A zZz O PE R A H

Az Operahdz, amelynek néhéany
lényeges problémajat kritikailag fel
akarjuk vetni ebben a cikkben, a
tnagyar zenekultdra legfontosabb in-
tézménye. Annak a szeretetnek és
térédésnek, amelyet Partunk az
-Opera és a magyar zenekulttura fej-
I6dése irant kezdett6l fogva tanusit,
kifejezésre kell jutnia egyrészt ab-
ban a lelkiismeretességhen ¢és fele-
I6sségtudatban, amellyel az Opera
problémdaihoz nyGlunk, méasrészt an-
nak a biralatnak nyfltsdagaban és
kdvetkezetességében, amelyet az
Opera hibai felett gyakorlunk.

Az,Operahdz allami intézmény.
Népi ‘demokratikus allamunk zene-
kultaranknak ezt a legfontosabb
Intézményét évrdl-évre tobbmillids
6sszeggel téamogatja. El6adésait
hétrél-hétre ezrek Ilatogatjak. Min-
denképpen indokolt  tehat, hogy
problémait a széles nyilvanossag
el6tt targyaljuk s ajanljuk megvita-
tdsra a zenét kedvel6 dolgozok egy-
re ,szélesebb rétegeinek csakdgy,
mint zenekultdrdnk munkésainak.

Ha szemiigyre vesszik azt az
utat, amelyet Operahdzunk a felsza-
badulds 6ta megtett, akkor megélla-
pithatjuk, hogy szdamos tekintetben
jelentds fejlédés tapasztalhatd. A
felbomldsnak, a szétesettségnek és
a demoralizdltsagnak abbol az alla-
potdbdl, amelybe Operahdzunkat a
fasiszta héabord és a nyilas rémura-
lom sodorta, népi demokréaciank
tamogatasaval viszonylag gyorsan
talpra 4allt és zeneileg nemzetkézi
viszonylatban is bizonyos tekintélyt
tudott kivivni maganak. Kuldnésen
figyelemremélto fejlédésen ment
keresztil Operahdzunk énekkara ¢és
zenekara. Misorpolitikai és rende-
zési tekintetben is tanui lehettink
helyes kezdeményezéseknek és ered-
ménynek. A kdzonség Gsszetétele
bizonyos mértékben szintén megval-
tozott: az operaldtogatok kozott,
akik azel6tt kizarélagosan az arisz-
tokrdcia és a gazdag polgarsag
soraibdol kertltek ki, évrél-évre no-
vekv6 szémban foglalnak helyet népi
demokréaciank fizikai és szellemi
dolgozol. ~ !

Mindezek — eredmények s cik-
kink célja nem az, hogy tagadja
akar ezeket az eredményeket, akar
azoknak az er6feszitéseit és érde-
meit, akiknek részik volt ezeknek
az eredményeknek az elérésében. De
mindezek az eredmények nem val-
toztatnak azon, hogy Operahédzunk
mikodésében komoly hidnyossdgok
vannak.

Az Operahaz mdsorpolitikaja

és rendezési politikaja nem szol-
gélja eléggé a Magyar Népkoztar-
sasag kultarpolitikai céljait. Gyak-
ran tdmad olyan benyomés, hogy
Operahdzunk mintha midsor- és
rendezési politikdjaban Iényegében
sértetlentil meg akarnd Grizni az
Operat a m(vészi ,6ncélisag” és az
apolitiktis zenekultusz templomanak.

Az els6 és legtermészetesebb ko-
vetelmény, amelyet a Magyar Nép-
koztdrsasag tamaszthat sajat al-
lami Operahdzaval szemben, az,
hogy — magyar legyen. Operahéa-
zunk azonban feltdin6 és banté mo-
don elhanyagolja a klasszikus ma-
gyar operairodalmat — elsdsorban
Erkel Ferenc nagy magyar operdit.
A ,Hunyadi Laszl6' ¢és a .Bank
ban” — a magyar klasszikus opera-
irodalom e két remeke — alig-alig
szerepel Operdnk misoran és Ope-
rahdzunk vezetdsége kordntsem
fordit elég gondot arra, hogy ezeket
a miveket minél gyakrabban és
minél tokéletesebb el6adasban hoz-
za szinpadra. Pedig Erkel Ferenc e
két fuggetlenségi-demokratikus szel-
lemben fogant alkotdsa igazéan meg-
érdemelné. hogy népi demokréaciank
Operahdza els6rendd feladatanak
tekintse felGjitdsukat és gondozasu-
kat. Megérdemelné Erkel Ferenc
,D6zsa” ciml operédja is, hogy a
népi demokracia Operahdza kiemel-
je a feledés homalyéabol, leverje réla
az id6k porat és megfelel6 el6készi-
tés utan megfeleld el6adashan hozza
szinpadra. Operairodalmunkban ha-
ladé magyar hagyomany Erkel Fe-
renc mivészete és ha meg akarjuk
valésitani kultdrpolitikdnknak azt a
sarkalatos elvét, hogy az U0j, szocia-
lista magyar kultirdt nem wutolsé
sorban a haladd magyar hagyoma-
nyokra kell épiteni, akkor ezt az
Operahédzban Erkel Ferenc miveinek
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sorra tlzésével
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taldlunk még
is az egyébként a

gazdag magyar

mas olyan miveket
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A magyar jelleg kozmopolita
elhanyagolasaval
hogy Operahdzunk

segitse a mai

Operahadzunknak
hogy otthonéavéa valjék a

s felfedezGjévé,
tehetségeknek.
Partunk és korméanyunk azt tartand
meleg fészke lenne minden magyar
karmestereknek,
rendez6knek, énekeseknek, zenészek-
tancosoknak
demokratikus és szocialista magyar
kultdra érdekében hajlandék dolgoz-
ha azza valnék azok
tehetségiket
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de tudjuk aztis, hogy Operadnk
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a darabok tartalma

Ennek megvilagi-

Az Opera tllzott mértékben tartja
Richard miveit.
Wagner-él6adasok

Véleményink
szerint ez helytelen és semmiképpen
demokraciank
kultarpolitikajaval. Wagner

fels6bbrend(ség
pagandistéaja.
elferditve és a misztika eszkdzeivel

barbarizmust,
dést és brutalitdst. Adlveinek eszme-
pesszimizmusa szét
rokonsagot tart Nietzsche
ciés filozofidjaval.
ta, vildgos és népi elemeket gyakran

Zenéjében a tisz-

mesterkélt, oncélGan
letek. Nem véletlen,
élesen elitélte a wagneri
és megvetette Wagnert,
nyolcas forradalom

formaljitd rész-
hogy mig Marx

renegatjat, addig

schWel egyltt a maga el6futdrjanak
tekintette és Hitler Németorszagban
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latjak a XX.
dekadencidjanak

sokan Wagnerben

és zenéje kozelebb &ll a népies jel-
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tika ald. Eppen ezért nem
hogy Operank

hogy Operahazunk
Wagner-kultuszt.
A Wagner-kérdéshen
élesebben meg kell

Operahézaval

L E G Y EN A N E P E !

Operahdz midsorpolitikajaval abban
a tekintetben, hogy nem helyesel-
juk Barték Béla szinpadi miveinek
— kiuléndosen"a , Csodalatos manda-

rin” cim(d midvének — tilsdgosan
gyakori eléadasat az Operahédz szin-
padan.

Félreértés ne essék: Bartok Bé-
l4t a legnagyobb magyar zenei gé-
niuszok egyikének tartjuk s mdvér.
szetét a magyar zenekultdra leg-
becsesebh  értékei kozé soroljuk.
Ba'rtok Béla halhatatlan szolgéla-
tokat tett nemzeti kultdrdnknak an-
nak a mérhetetlendl gazdag ma-
gyar népdal-kincsnek a feltdréasa-
val, amely az éaltala és Kodaly Zol-
tan 4altal meginditott rendszeres ¢és
lelkes kutatas el6tt teljesen isme-
retlen volt és amely csak a magyar
és a korulottink 616 nemzetiségi
szegényparasztsag hagyomanyaként
maradt fenn. E mellett Barték Béla
mivészete bizonyiték arra, hogy a
magyar népzenei hagyomany meny-
nyire alkalmas alap magasrendi
mizenei alkotadsok « létrehozaséara.
Barték Béla emléke fényesen ragyog
amagyar népi demokradcidban azért
is, mivel a nagy zeneszerzé az el-
nyomott és megnyomoritott dolgo-
z6 nép bardtja volt, béator hirdet6je
a Dunamedencében é16 népek 08sz-
szefogdsanak és testvériségének, el-
lensége a reakciés magyar osztaly-
uralomnak, a sovinizmusnak, a na-
cizmusnak.

Nem lehet azonban szemet hlny-
ni a folott, hogy Bauték Béla mivé-
szetében mély nyomokat hagyott
a polgari zene dekadencidja és
formalizmusa. Barték Béla géniu-
szat nemcsak a magyar népzene
tiszta forréasai taplaltak, hanem
kora polgéari, hanyatld mivészete
is. Bartok egész életmlive magan
viseli annak a sziuntelen kizdelem-
nek a jegyeit, amelyet a magyar
népzenei hagyomany pozitiv észtén-
zése és a nyugati polgari dekaden-
cia vivott benne.

Sajnos: a nagy magyar zene-
szerzének éppen szinpadi mivei
azok, amelyek legkevéshbé fejezik
ki mivészetének nagy és maradan-
dé vonésait. A ,Csodéalatos man-
darin” szovegkényvét a hirhedt
Lengyel Menyhért irta s mondani-
valéja lényegében nem egyéb, mint
a p6re és minden nemes szerelem-
tél téavol all6 szekszualitds ezer aka-
dalyon attéré gy6zelme. Ezt a mon-
danivalét tamasztja ala a holly-
woodi filmek vonaglasaira emlékez-
tetd koreografia. E mellett az egész
m@ tele van a polgéri hanyatlasra
annyira jellemz6 homélyos szimbo-
lizmussal.

Nem lépink fel természetesen en-
nek a cikknek a keretében azzal az
igénnyel, hogy akar a Wagner-,
akar a Bartok-kerdésen teljes és
részletes értékelést adjunk, vagy az-
zal, hogy elzarjuk a vita Gtjat. In-
kabb jeleztik, mintsem kifejtettik
allaspontunkat. De féként Bartokkal
kapcsolathan felvetjuk a kérdést:
Vajjon szentségtorést kovetunk-e el
azzal, ha vildgosan megmondjuk: a
nagy zeneszerz6 e szinpadi alkotéa-
sai nem a legalkalmasabbak a ma-
gyar dolgozé nép erkélcsj és fizlés-
beli nevelésére, nem a legalkalma-
sabbak arra. hogy az Operahaz
szinpadéardl szépre, jora, nemesre
neveljuk az Opera 0 kozénségét?
Nem koévetink el ezzel semmiféle
szentségtérést. A magyar marx-
istdknal senki sem tudja jobban
mélyebben és sokoldaldbban meg-
érteni és értékelni a magyar géniu-
szok nagysagat. De ugyanakkor
nem hajlandék még a legnagvob-
bakbdol sem fétist csindlni: megértés-
sel, tisztelettel, de kritikusan kdze-
lednek Bartdokhoz is, akdarcsak az
irodalomban Mikszath Kéalmanhoz,
Mo6ricz Zsigmondhoz. vagy akar
Ady Endréhez.

Nem lehet helyeselni Operaha-
zunk misorpolitikdjaban azt sem,
hogy mig gondos el6készitéssel -—
a tavalyi szezon végén — bemutat-
tdak a fehéi emigrans Stravinszky
egyik velejéig formalista mivét,
addig a nagy 0rosz zeneszerzdk
nem szerepelnek jelent6séguknek
megfeleléen az Opera szinpadan.
Bar Operank egyik legsikertltebb

és legnépszeribb — bar nem hiba-
mentes — el6adésa, a ,Borisz Go-
dunov” azért ez egyaltalan nem
tudja feledtetni, hogy Csajkov-

szkij. Rimszkij-Korzakov, Glinka és

klasszikusok kivalé mid-
veit tobbé-kevésbhbé még mindig
hanyagoljak.

Operahdznak
csak midsorpolitikajaban

rencezési politikéidbenc

Operahdznak kivalé és tehet-

Operahdzunk

realizmus eszkdzeivel
operairodalom
mondanivaléit

tugyeljenek a betanitott da-
rabok korhidségének, jelleméabréazo-

cselekményik

kezb6leg helyeseljik és kivanatosnak
(az oroszokon

jelentdségiknek
szerepeljenek
De az operai
lene térekednie,
operairodalom

rendezésnek arra kel-
hogy a nemzetkdzi

hamisitasok-

arra helyezzék a hangstlyt,
népink kulturdlis
szempontjabol

valéjat az egylttes minden tagjaval

hogy a szerepl6k az operadt az
ének, a zene, a tdnc és a jaték egy-
ségének fogjak
danivaldéjanak

nagyjaban-egészében

darabok progressziv mondanivaldja-

nak hangsllyozasa helyett gyakran

elemeket csempésznek

(Carmen); az operakban

a Szovjet

A Szovjet irészovetség vezetsségének
ulésszaka 8 napos Ulésezés utan
befejezte munkajat.

kapcsolatban,
szovjet nemzetiségi
A vezetbség tagjai
I6déssel hallgattak Tyihonovnak ezzel
kapcsolatos felszélalasat.
Szitnonov, az irészovetség
helyettese a szovjet gyermekirodalom
nagy eredményeit emelte Kki.
felszélalok hangsulyoztdk a
irodalom oOridsi szerepét a szovjet
nemzedék kommunista nevelésében.

Tanulm anyok

A Szikra kiadasaban

kivalé szovjet

~oztalin, a vilag dolgozéinak nagy

vezére* cimmel. gylGjtemény 9 ta-

G. Bravarszkij, sztalinnak

izmus alapjai* munkajat mél-

a kommunistak és
harcosa szamaéara
A szerzé idézi Kirov

ként vilagitjak be,
a béke minden
a kovetend6 utat.

partkongresszuson

munkank egyetlen
len valamennyire komoly kezdeménye-

a Partnak ezt tudnia kell

zése és vezetése
Kirov elvtarsnak ezek a szavai
rozédnek a toébbi
A szovjet nép
tudésok elragadtatassal,
és csodalattal
beriség e hatalmas tanitéjarél,
szocialista allam
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replé népet és tomegeket Ugy”™ ab-
razoljak, ahogy az elnyomdk és Ki-
zsakméanyolok szeme latja (Carmen,
Borisz Godunov); a korhlséggel és
a szinhely realista bemutatasaval
keveset torddnek (Szorocsinci va-
sar); az ének, a jelmez, a diszlet
éncélld valik és ezaltal mivészet-
ellenessé; a szerelem erotikdvd és

Ipornografidva zullik az utdbbi évek
lsordn bemutatott Ggyszdélvan min-

den balettiinkben, sth. Nyilvanvald

jpedig, hogy az opera nemcsak ze-

nei, hanem dramai mi(faj is, amely-
ben a zene is a drdama szolgalaté-

iban 4ll. Eppen ezért fontos, hogy
iaz operai rendezés ehb6l az alapelv-

b8l induljon ki és kiemelje az

opera tartalmi mondanivaldjat a

realizmus eszkdzeivel.

Ezek a hibak, amelyekrdl beszél-
tink, nyilvdnvaléan nem figgetle-
nek az Operahédz belsd viszonyai-
tol. Az Operéanél sok ellenséges
«lem (fasisztak, dollarrajongé
Amerika-baratok, horthysta reakci6-
sok, sth.) hdzédik meg és tevékeny-
kedik. A tarsulat szelleme sok
egészségtelen jelet mutat, ami kife-

jezésre jut a fegyelem lazasdgéaban,

a munka elég nagymértékld terv-
szerlitlenségében, a politikai kézom-
bosséghen. a kiulénféle intrikakban.
A partszervezet és a tarsadalmi

témegszervezetek egészen a legutdbi

id6kig nem tudtak talpraalini és
nem jott létre az egészséges Vi-
szony koéztuk és az igazgatésag ko-
z0tt. Ezen valtoztatni kell.
Mindezek ellenére meg vagyunk
gy6zédve arrdél, hogy az Opera-
hdznal adva vannak a feltételei a

javuldsnak s a javulas be is fog ko-
vetkezni. A hibdk mellett az eddig
elért eredmények is mutatjak ezt.

Partunk gondoskodéasa, a népmive-
lési minisztérium segitsége, az Ope-
raban lév6 kommunista és nem-
kommunista dolgozék egyiuttmidko-

dése és kozos erbfeszitése, az Opera
egész munkdajanak helyes elvi ala-
pokon vald tovabbfejlesztése oda
fog vezetni, hogy Operahazunk
valéban a népé lesz, mlvészi szin-
vonala tovabb emelkedik s nemzet-
kdézi viszonylatbhan is egyike lesz
a legjobb operdknak. A  kritikdnak
is az a célja, hogy mindezt elémoz-
ditsa.

szovjet nem zetiségi irodalm at
a mdabiradalatot vitatta meg

irbszdovetség vezet6ségi Ulése

A napirend legfontosabb pontja
Fagyéjevnek, az irészovetség fotitka-
ranak az irodalmi biralat feladatairél

tartott el6adasa volt. Fagyejev a szov-
jet mdbiralat fejlédésének atjat jel-
lemezve, egész sor feladatot allitott az

irok elé, amelyek megoldasa Ujabb

fejlédésre 0sztdnzi a szovjet irodal-
mat.

A napirend pontjai felett inditott vi-

tdban tobb, mint szazan vettek részt.

Az ulésen megtargyalt kérdésekkel
kapcsolatban tdobb fontos hatarozatot
hoztak.

ztalin elvtarsrol

legtilabb kiaddasa

megteremtdjérél, a Szovjetunid szo-
cialista iparanak és mez6égazdasaga-
nak megszervezGjérél, a tudomany
nagy partfogéjarol és mdvelgjérél, a
kivalé hadvezérrél, a felszabadulasu-
kért kuzdé gyarmatok és fluggd orsza-
gok legjobb baratjarél és tanitéjarol,
a békefront megalkotdjarél, a kommu.

nizmus épitésének nagy vezérérdél:
Sztalin elvtarsrol.

Tizatetezer sojet Kinw ail
&z dvesk ratHlkersire
a budgpesti Gorkij-Hkenwaren

A budapesti Gorgij-kénvvtar 1948-

ban kezdte meg mlkodését. A konyv-
tarban ma mar 16 ezer konvv all az
olvasok rendelkezésére, koztuk az
orosz és szovjet szépirodalom remek-
mdvei és tudomaéanyos szakkdnyvek,
orosz, magyar angol, francia, német,
olasz, spanyol, goérég és roman nyel-
ven A Szovjetuniéban megjelené la-
pok és folyéiratok is igen nagy szam-
mal- vannak a koényvtarban. A koényv-
tar irant egyre fokozédik az érdeklé-
dés. Az eimult évben a beiratkozott
tagok szama 7 ezer folé emelkedett,

de rajtuk kival is sokezren vették

igénybe a konyvtarat.

A  Gorkij-kényvtar orosz nyelvtan-

folyamot is rendez. Tanfolyamait az
elmult évben 7800 hallgaté latogatta,
ez év elején a részvev6k Sszama mar
meghaladta a 10 ezret.



