


Halasz Crejza a raczkevi kerllet képvisel6jének az
orszaggyUlésen 1882. majus 20-an tartott beszéde:

A BO'SNYAK POLITIKAROL

(Lenyomat az »Orszaggy(ilési Naf16«-bs1.)_

Tisztelt héaz!

Az el6ttem szélott (lvanka Imre) igen t. képviseld ur azzal
kez(ié beszédét, liogy b6ven indokolta, miért nem szélalt fel teg-
nap és miért nem tartotta meg tegnap mai szonoklatat; t. i. liogy
oly remek szénoklatok utdn nem merte a magéaét reszkirozni.
(Derlltség a széls6 baloldalon.) Hat t. képviseléhaz, ha ez all,
(Halljuk?!) akkor éri is abban a helyzetben volnék, hogy 6 utdnna
alig mernék szélani; (Elénk deriltség a szélsé baloldalon) azon-
ban én azt tartom, hogy itt nem annyira szonokolni akarunk,
mint inkdbb csak beszélni, legalabb én ezt akarom és meg is kez-
dem, (Halljuk!) még pedig mindjart azzal, hogy lehetetlen, hogy
erre a bosnyak politikdra gondolva és ennek menetét, bonyodal-
mait tekintve, eszembe ne jusson az a mondat, hogy aQuousque
tandem abutere patientia?« (Tetszés a széls6é baloldalon.) Lehe-
tetlen, hogy ne kérdezzik a t. kormanytol és az 6 vele azonos
parttdl, hogy meddig fogja még a boszniai politikdval e hazéat
kinozni ? (Ugy van!a szélsG baloldalon.)

T. haz! Feltlind az az ellentét, mely ez tigyben a kormanyzo
korok és a kozvélemény kozt mindjart kezdetben mutatkozott.
(Igaz! Ugy van!a széls6 baloldalon) Lehet mondani, hogy min-
denki, tehat a kozvélemény, mihelyt a berlini mandatumot meg-
hallotta, megirtdzott és elfordult téle; csupan csak a monarchia
nagy allamférfiai tartottak aztelénynek, ériltek annak, mint nagy
vivmanynak. En pedig és velem egyiitt a kozvélemény, azt oly
nylignek tekintette, a melylyel a kulféldi diplomatak a mi allam-
férfiainkat fel akartak Gltetni s egy oly konczot akartak a biroda-
lom nyakadba akasztani, mely annak erejét, léteiét, orokosen
gyongitse és igy sakkban tartsa. (Ugy van!a széls6 baloldalon.)
Megfoghatatlan, hogy ezt be nem lattak a mi diplomataink.
(Halljuk!) En azt hiszem, hogy nem annyira a parva sapientia
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volt annak az oka, hanem inkabb az a terjeszkedési, foglalasi és
nagyhatalmi vagy, mely az udvari korokben uralkodik. (Ugy
van!a széls6 balon.)

T. haz! Elvtarsaim béven kimutattdk azt, hogy mily artal-
mas az a politika kézgazdasagi, pénziigyi és egyéb politikai tekin-
tetben. Ki van mutatva, hogy egy oly orszagban, a hol a legna-
gyobb ad6 mellett, amely Eurdpaban, nem tudom, hogy talélja-e
paijaf, mert nagyobb ad6zéas nincs, — a hol az adénak nagy része
executioval hajtatik be, a hol az orszag deficzittel kizd, a hol az
allamjoszagok eladasaval sem lehet a legvitalisabb kiadasokat
fedezni, mondom, oly orszagban nem lehet idegen orszagokra kol-
teni, utakra, kaszarnyakra, er6ditésekre, hogy azutan azt amuszka
elfoglalhassa és az 6vé legyen azutan a szépen berendezett, 100
milliokkal beruhazott fold. (Ugy van!a szélsGbalon).

Hanem t. haz,'nem csak a mi partunk, de az ellenzék érvelése
mutatja ki azt, hogy milyen politika ez, és nemcsak az Itéli el,
hanem meg kell az igazat vallani, hogy maga a kormanypéart maga-
tartdsa is. Annyi felhivas utan, annyi hatalmas beszédek utén
ekkoradig még csak harom bator férfin vallalkozott és ezeknek az
allitasai is, a miket mondottak, inkabb e politika ellen szélanak,
mint mellette.(Ugy van! a széls6balon). En hivatkozom a t. tag-
tarsakra, hogy a mit lvanka Imre t. képvisel6 ur mondott, van-e
abban valami? — Az & beszédének legfébb sulypontjat arra
helyezte, hogy mulhatlanul szlikséges volt 70,000 embert bevinni
Boszniaba, holott csak hét keriilet lazadt fel igazan. Hat aztan,
t. haz, mi fog torténni akkor, ha minden kertlet fel fog lazadni,
ha Szerbia, Bulgaria, Montenegré, Romania, s6t a nagy Oroszor-
szag is partolni fogja. Akkor, Ugy hiszem, az egész kdzds hadsereg
sem lesz elegend6, hanem a mostani rendszer szerint talan az
egész orszagnak és Ausztridnak oda kell menni. (Elénk deriltség
a szélsé balon.) A mi a tovabbi argumentatiot illeti, megvallom,
hogy meglepett. O ugyanis azt mondta, hogy €l6 embereket nem
fog megnevezni, — Kossuthot azonban mégis megnevezte. Hat az
nem él6 ember? (Derlltség a széls6 balon).

T. h4z! En azt nem merem senkire seraerészakolni, hogy Ki
milyen tisztelettel legyen valaki irant, de hogy Kossuthot a hol-
tak kdzé szamitsa, azt mar csakugyan nem helyeselhetem. (Elénk
helyeslés a széls6 balon).

Attérek ezek utan Jokai Mor t. képvisel6 ur érvelésére. En
azt hiszem, hogy 0 sajat allitasait érveléseivel rontotta le.

O ugyanis azzal kezdte, és ebben fekszik, Ugy latszik, féleg
nézete, és ez sokaknak nézete — igy a miniszterelnok ur is arra



helyezte a fGsuiyt, — hogy azért kell nekiink Bosznia ésHcrcze-
govina, mert ez volt mindig a kiindulasi pont a lazadasban, és ez
artott Torokorszagnak is, ez az oka Torokorszag veszedelmének.
A miniszterelndk ur is el6adta, hogy azoknak a bosnyakoknak
méar szokéasuk a lazadds. Ez agy is van, mert mar negyedik éve,
miota meggy6z6dtink errél. EbbGI tehat nem az kdvetkezik, hogy
e tartomanyokat meg kell hoditani, hanem az, hogy nem Kkell
veluk veszddni, hanem azoktél minél el6bb megszabadxxlni.
(Helyeslés a szélsd baloldalon.)

Nem tudom, mit akart JOkai t. képvisel§ ur azzal, midén azt
allitotta, »hogy NapoleoixTxatszazezer emberrel nem érte el azt,
hogy Oroszorszag békeszeretd kormanyt adjon Eurdpénak és
sajat maganak és hogy mi igenis sikert értlink el az annyiszor
karhoztatott bosnyak politikaval.« Ugyan micsoda sikert értiink
el? Azt, hogy 80 milliot a magunk részér6l és majdnem két-
szerannyit osztrak részrél és igy korilbelul 250 milliét koltot-
tink, és ennek daczara még most is az orosz uralkodik ott és
annak a partja szitja a lazadast. Ha mar annyit kellett kolteni és
annyi vért aldozni, valjon nem jobb lett volna-e egy nagy habo-
rura tartani ezen &ldozatokat?

En nem értem ezen politikat és Jokai t. képvisel6 ur is elis-
meri, hogy bizony hiaba, ez sok pénz, és nem hasznal a szurony
és a goly6 sem, hanem azt mondja: »nekiink meg kell adélszlavo-
kat nyerni.« Lehet, t. hdz, hogy méasnak méas a phantasiaja, de
nekem ebben legkisebb reménységem sincs, mert mindez ideig
nem értik el azt, hogy mi ott a szlav ligat vagy a délszlavokat,
vagy a muzulménokat, a mit Ivanka t. képvisel6tarsam emlitett,
vagy barmiféle nemzetiséget megnyertiink volna.

De elismeri maga Jokai t. képvisel6 ur is, hogy bizony baj
van itt és nem is megylink semmire, ha csak valami eszme fel
nem talalodik; mert ennek nem taléltatni, hanem talalodni kell.
(Deriiltség.) Es ez az eszme szerinte a horvatoknal keresendd.
Megvallom, akarmire inkabb gondoltam volna, mint hogy épen
a horvatokhoz menjunk eszméért. (Deriiltség.) En nem értem,
hogy miért szaporitsuk ezzel ellenségeinket és kdltségeinket. VVégre
is ott vagyunk, hogy Jokai képviseld ur is azt mondja, meg kell
vallani, hogy ennyi pénz és aldozat daczara is megfogytak ezen
politika hivei. Mi kovetkezik ebb6l? Mindenki azt kovetkeztette
volna ebbél, hogy abba kell hagyni ezen politikat, és én is csak
ezt kovetkeztethetem bel6le. (Helyeslés a széls6baloldalon.)

Legyen szabad par észrevételt tennem a t. miniszterelndk
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ur beszédjére; 6 nincs ugyan itt, de elmondom, ami a meggy6z6-
désem. (Halljuk! a széls6 baloldalon.)

A t. lidz igen sokat hallotta a miniszterelnok urat, halotta
mit mondott. En a miszterelndk urat sérteni nem akarom, hanem
tisztelet, becsiilet, de igazsag is, 6 bizony nagyon sokat beszél és
keveset mond. (Ugy van!a széls6 balon.) Hosszasan sz6l és mind-
amellett kevés szavakban lehet dsszefoglalni azt, a mit 6 ezen
politikdra nézve — nem értem a mellékes dolgokat — mon-
dott. Hogy mi lesz jovében, s egyéb kérdésekre is maig ados. Az 6
szavai, melyeket mond, ugy be vannak burkolva, hogy azok valo-
sagos delphii orakulumnak is beillenek. Kétértelmiiek. Csak
tegnapi beszédjét veszem. 0 a franczia dictionariumhoz folyamo-
dott azért, hogy azt mondhassa, hogy tulajdonkép az okkupéaczié
alatt értetik az annexid is. De ezzel 6 csak azt akarta, hogy meg-
értsuk. De nem mondta ki. (Deriltség.) Most mar mi lesz ennek
a kovetkezése. Ha az annexio elfogadtatik, azt mondjaa miniszter-
elndk ur: megmondtam ugy-e. (Nagy derultség és taps a szélsd
baloldalon.) Ha pedig el nem fogadtatik, akkor a khinai dictiona-
riumbol az arabs grammatika szerint megfogja magyarazni, hogy
bizony 6 csak okkupécziot akart. (Derultség.) Egyéataldn nem
akarom mell6zni azokat sem, a miket 6 epolitikara nézve kijelen-
tett. Tudjak 6nok, hogy a refrain kett6bdl all. Az egyik az, hogy
végzetes helyzet kovetkeznék bel6le, méasik az, hogy nem engedi
meg a nagyhatalmi allas a kivonulast. Ez a kett6 a fédolog. Ami a
vegzetességet illeti, azt elffogadom. A bosnyék politikabol csakugyan
végzetes allapot fog bekdvetkezni, még végzetesebb, mint a mos-
tani. Nem akarom ezt tovabb fejtegetni; a mi bekovetkezik, az a
nyomorusag, a haza boldogtalansaga.

A mi a nagy hatalmi &llast illeti, nem értem, hogyan jutot-
tunk oda, hogy el lehetett veszteni Lombardiat és Yelenczét, és
most maér, ha Boszniat elveszten6k, megsinlené a nagyhatalmi
allas. Hogyan jutott Bosznia ily nagy jelentéségre, nem tudom.
De sok oldalrdl, agy a lapokban mint a hazban, felvettetett az a
kérdés, hogy ha nem is all az, hogy a nagyhatalmi allas szen-
vedne, hogy nagy veszedelem lenne, — de mégis szégyen volna,
hogyan torténhetnék meg az, hogy hérom-négy esztendeig ott
voltunk és azutan kivonuljunk, agy szélvan re infecta? Tudnék a
torténelembdl sok ily adatot felhozni. De én csak egyet, a leg-
alkalmasabbat hozom fel, és ez alkalmas arra, hogy megmutassa,
miszerint nem szégyen ha kivonulunk, hogy az csak alszemérem
és makacssag volna, ha az érdek ugy kivanja, ki nem vonulni.
Hivatkozom az »lon« szigetek torténetére. Méltéztatnak tudni, hogy
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az angol mennyit aldozott és Otven évig, félszdzadon at, maga
alatt tartotta; ez érdemes is volt, mert csakugyan volt miért, nem
agy, mint a mi nyomorult Bosznia és Herczegovinank; mind-
amellett latvan azt, hogy ama nép rokonszenvét nem tudja meg-
nyerni és latva azt, hogy sok aldozatdba ker(l és a pénzt jobban
lehet masra forditani, lemondott e szép szigetekrdl, a melyek
azutan 1863-ban Gordgorszaghoz csatoltalak. Es ugyan talalko-
zott-e valaki, ki Angliara azt mondotta volna, hogy ez szégyen és
megalaztatas, ellenkez6leg ez eljards azt még inkabb emelte.
(Ugy van! balfelél.)

A mi t. hdz a boszniai politikdnak allasat illeti, legyenek
egy kissé szélyeltekint6k és ne mondjak azt, mintha ezt csak a
flggetlenségi part vagy atalaban az ellenzék nem akarna. Ez
annyira behatolt a tarsadalom minden rétegébe, hogy én semmi-
féle testuletet és tudomanyos iranyt nem tudok, a mely ezt
kivanna és ismét egy példaval szolgalok, mely par héttel ezel6tt
tortént. Egy tudomanyos gy(lés tartatott a foldrajzi trsasdgban.
Egy igen tudoméanyos tanar, kilénben bdlcsészet -tudor, ki a
Balkan - félszigeten és keleten sokat utazott, dr. Havas Rezs6,
keleti atjarol szblva, Kitérjeszkedett a boszniai és herczegovinai
kérdésekre is, abban a tarsasagban, ahol nemcsak tudomanyos
emberek, hanem, megvallom, két-harmad részben miniszteri hiva-
talnokok voltak jelen, kimutatta, hogy Ausztria érdekében van,
hogy ezen nyomorult orszagokbdl tavozzék, melyeknek népét
lefesté, hogy hanyféle vallasu és nemzetiség(, mily erkolcstelen,
s mily szegény, a hol 1000 emberre 30 ezer ember kell, hogy
vele hadakozzek s a guerilla harczban oly jartas, hogy kipusztit-
hatlan. Es az egész gy(lés egyhangl véleményével taldlkozott
azon felallitott tétele, hogy e politikat azonnal abba kell hagyni.
(Helyeslés a széls6balon.)

De van még egy kérdés, a legnagyobb kérdés: hogy mi tor-
ténjék e tartomanyokkal? Erre nézve, a mint t6lem telik «—
parva sapientiammal — megmondom nézetemet. (Halljuk?)

Ivanka Imre t. képvisel6 ur érvelésében nagy ugras volt,
mert ra akarta a fuggetlensegi partra fogni, mintha ez a torokot
onnan ki akarna kuszébdlni. Ellenkezdleg, e part azon nézetben
van, hogy valamint kar volt a toroktél elvenni, gy most is kar
annak vissza nem adni. (Ugy van! a széls6 baloldalon.) A méaso-
dik tétel az, hogy mi legyen akkor, ha a térék nem fogadna el.
(Nagy dertltség.) Megvallom, hogy nehéznek tartom én is az
allast. Miért tartom nehéznek? Mert azt nem tagadhatom, hogy
én meégis szeretném azt a 2—300 milliét megkapni €s hogy ki



lenne az, aki azt megadna, azt nem tudom. (Atalanos deriiltség.)
Hanem megvallom t. h&z, hogy itt mar nem tehetek egyebet,
mint folyamodom a mi allamférfiaink egyébként nem igen dicsdit-
heté diplomatajahoz. Ha 6k akkor, mikor a mandatumot elfogad-
tak, felliltek, — ez gyakran megesik a diplomatakon, — (Elénk
dertiltség) hat most mutassak meg, hogy értenek a fogasokhoz —
a melyekhez értenitik kell — és s6zzak oda a nyakaba valamely
mas allamnak. (Atalanos helyeslés. EIénk derliltség.) Ha pedig ez
nem sikeriilne, mert hiszen a diplomata az exigentidk tudo-
manya, akkor azt hiszem, elvtarsaim egy nézetben vannak velem,
hogy a rosszat jobb eltavolitani, mint tovabb is tartogatni. Akkor
az els6é dolog az, hogy szabadulnunk kell, hogy mi a szabadulast
akarjuk; a masik az, hogy a tobbit csinalja a diplomata. (Derult-
ség. Ugy van! a szélsé balon.)

Még egy észrevételem van, a mit ide tartozan-
donak gondolok és a mit partallasomnéal fogva
elhallgat hatonak nem tartok, t i. hogy ezen egész
bosnyak politikdabdl két tanulsag meril fel. Az
egyik tanulsdg az, hogy az a k6zoslgyi politika,
a delegati6o, milyen sok nehézségre vezet. EIG-
szO0r, hog.y nem lehet a miatt orszaggydGlést tar-
tani; egy évben kétszer-hadromszor is van dele-
gatio; méasodszor pedig, a mit ezen oldalrél (mér-
sékelt baloldal felé mutat) oly szépen el6adtak,
ugy, hogy engem meg is gy6ztek, hogy a térvény-
nyel is visszaélés tortént a delegatidban, és hogy
ez mar kezdi absorbealni az orszaggy(lés jogait
s azokat magédnak tulajdonitja, utoljara egészen
felemészti azt és végre Reichsrath is lesz beldle.
A masik tanulsag az, hogy mégis igaza van Wa-
shingtonnak, >hogy az egyenes ut a legjobb poli-
tikai Ha azon egyenes wutat, a melyet a flgget-
lenségi part kovet, elfogadtdk volna és bele nem
mentek volna Boszniaba, akkor nem volna bos-
nyak kérdés és nem volna zavar, a mi utébb is
valsagra vezet.

Engedje meg a t. hdz, hogy beszédemet azzal fejezzem be,
hogy egy altalanos pillantast vessek a mi kiléndsen pénzigyi
tekintetben szomord jelen helyzetiinkre. (Halljuk! a széls6balon.)
Ha pénzugyi helyzetiinket tekintjik, lehetetlen, hogy eszlinkbe
ne jusson, hogy egyszer volt remény, vagy legaldbb ezt a hazat
is biztattak azzal a reménynyel, hogy pénzlgyeink rendeztétni



fognak es az egyensuly helyre fog allittatni. Es ezt egy oly férfin
allitotta, a kihez igen nagy bizalom volt és az orszag ezen bizal-
mat sokaig taplalta. Megfelelt-e azon férfin, a ki ezért partallasat
is megvaltoztatta, ebbeli feladatanak? Epen nem, és mikor ezt
el6hozzék, és szemére vetik a dolgot, 6 mindig az inventariumra
szokott hivatkozni, azt mondja, hogy 6 inventariumot és oly (rt
talalt, a melyet nem lehetett betbltenie; de a boszniai politikardl
nem mondhatja, mert azt nem talélta, hanem & inaugurélta. Most
bizonyosan sokkal jobban allandnak pénziigyeink, ha ez a bosz-
niai politika nem Iéft Volna. Ezt tehat t6le szdmon kell kérni, mert
ennek a politikanak 6 volt a féoka. Es mire fog ez vezetni, kivalt
a tegnapi beszédében mondottak utan ? Nem tudom, hogy lehet
Osszeegybztetni a pénziigyek sulyegyenének helyreéllitasara 'fo-
natkozo korabbi nyilatkozataival, mert ellenkez6leg, tegnap épen azt
monda, hogy még sokkal tébbet kellett volna Boszniara kolteni
Ha ez igy van, akkor lehetetlen, hogy az orszag valsagra r°

son. (Ugy van! a széls6 baloldalon.)

Mikor erre a valsagra gondolok,, eszembe jut egy !
lelkésznek a szonoklata, melylyel Tisza Kalméan minisa
udvozolte. (Halljuk! Halljuk! Egy hang a széls6é )
1875-ben!) Igen, 1875-ben volt Debreczenben, akkor g
prOvide ntialis férfilinak nevezte a miniszterelnokot. 1\

t, hdz, hogy az a lelkész ur akkor elhibazta, és azéta tail
meggy6z0dott arr6l, hogy nem providentiat, hanem fatu me,

lett volna mondani, hogy t. i. a minisztereIn6k ur nem proV
tialis,nanem fatalis allamférfin, (Ugy van! Ugy van! Dertutoeg
a szélsd baloldalon.) kinek a korméanyzatat6l, azt hiszem, nem
csoda, ha minél el6bb szabadulni kivdnunk és én még azt is ki-
vanom, hogy 6t és az orszagot az 6 kormanyzata alatt valami
nagy fatum ne érje.

Ezek, utan t. haz*k (jelentem, hogy én azon hatédrozati javas-
latot fogadom el, meljPk boszniai politikat azonnal megszintetni
akarja, és e szerint csatialmfeni a fliggetlenségi part részérdl be-
adott inditvdnyhoz s azt a haznak elfogadasra ajanlom. (Helyeslés
és éljenzés a szélsd baloldalon.)

Budapest, 1882. Az Athenaeum r. tars. konyvnyomdaja.









