A folevélfadrnok javasolta a tanacsnak a torténelmi és a kezelési anyag szétvalasztasat
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A tanacs még nem hatarozott a levéltar problémai folott

A

levéltarnokok tudomanyos munkajat lehetetlenné teszi

a hétkdéznapi adminisztracio

Eégi téfelMmgy az élet nem all meg,
az élet iJinl#mtt fejlédést kovetel, a
l.egcsdndeleti | g~onatkozasokban is, ami-
lyen példfulaz a hatalmas kiterjedési
nagyanyavéa levéltar, amely sok termet
télt meg a varoshaza épuletkolosszusa-
ban. Rendkivili értékek és nagyszerd
érdekességek vannak ebben a levéltar-
ban: ott pihen a régi Pestnek, a régi
Budanak, a régi Obudanak ezer inti-
mitadsa és az ifjG Budapestnek lassan
torténelmivé valé milli6 dokumentuma
is. Holt anyag ez és mégsem holt
anyag, mert a maga halottsagaval az
életet, a tudomanyt, a jelent, a jov6t
szolgalja. A levéltar azonban a maga
munkajanak és az élet kovetelményei-
nek csak megfelelé koralmények kozott
tud eleget tenni és

a févaros levéltaranak ma sulyos
problémai vannak, amelyeket sur-
g6sen meg kell oldani.
Naproél-napra aktuélisabba valik
ezeknek a kérdéseknek rendezése. Nem-
csak a févarosnak, vagy maganak a le-

véltarnak érteKe ez, de
egyetemes tudomanynak is.
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Buda visszafoglalasatél — a
huszadik szazad els§ évtizedéig

Budapest févaros levéltara 1901-ben
jutott el a mai struktardjahoz. Akkor
egyesitették ténylegesen a volt budai,
a volt 6budai és a volt pestvéarosi le-
véltarat. Pest-Buda 1872-ben tortént
egyesitése Ota egységes vezetés alatt
ailt ugyan a levéltari anyag, de tizen-
két helyen és hatvan helyiségben volt
elhelyezve és csak 1901-ben, midén a
Karoly-korati  varoshazan a pancél-
szoba is elkészult a torténelmi értékek
szamara, lehetett végre az egész anya-
got a mai épuletrészben elhelyezni.

A levéltar anyaga két részbél all: a
régi és az Uj anyagbol.

A régi anyag

Obudanak, Budanak és Pestnek irasos

dokumentumait 6rzi, 1687-t6l, Buda
visszafoglalasatol kezdédéen. Kancel-
lariai leiratok, helytartétanacsi iratok,

Katonai jegyzoKonyvek, polgari perek
iratai, rend6rségi és arvaszéki iratok,
valamint régi varosi kozgy(lések és

egyéb Ulések jegyzékonyveinek tomegét
6rzi sargult iveken ez a hatamas
anyag, amelyben meghuzdédik a harom
varos kétszdz esztendejének minden
életjelensége.

Az 0j anyag

a harom varos egyesitése oOta, 1872 6ta
Budapest kozigazgatasanak irasos™ le-
csapédasat 6Orzi, éspedig Uugyosztalyok
szerint, egészen 1910-ig, ennek az év-
szdzadnak elsd tizedéig.

Surgds selejtezésre vari szikség

A févaros levéltaranak Uj anyaga,
amelyet ugyosztalyok szerint 6riznek,
az egyes ugyosztalyok irattaraibol ke-
rul at tizendtévenként a févarosi levél-
tarba. Ez az anyag rendkivul nagy»
jellemezhetetlen mennyiségl papirto-
megeket jelent, amelyek minden masfél
évtizedben nagyobbak és nagyobbak
lesznek és
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Személy

merniyisegiTkkel valésaggal elnye-

léssel fenyegetik a varoshazat. Ha

az eddigi rendszer megmarad, a

gvarpshaza rovidesen bele fog falni
«tajat irattomegébe.

A radikalis selejtezésre tehat sirgés
sziikség van. Néhany héttel ezel6tt a
levéltar vezetésége elbterjesztéssel for-
dult a tanacshoz és kérte, hogy a levél-
tar oriasi probléméjat, a nagyaranyu
selejtezést valamilyen méddon minél
elébb oldja meg.

A tanacs az el6terjesztés folott még

nem dontott. Nagyon kényes dologrol
van sz6, mert csak a valéban értékte-
lenné valt iratokat lehet megsemmisi-
teni. Nehéz dolog annak az elbiralasa,
hogy melyik iratra, vagy iratrészre
mikor lehet sziikség. Eppen ezért

a levéltarnak az az allaspontja,
hogy tizendtesziendénkéni, mieldtt
az irattarb6l az egyes Ugyoszta-
lyok sajat anyagukat atadnak a fo'-
varos levéltaranak, maguk az ugy-
osztalyok végezzék el a selejtezés
munkajat,
mert ott sokkal konnyebben és jobban
meg tudjdk &llapitani, milyen iratokra
lehet sziiksége a tanacsnak a jovében.
Az anyag kezelésénél a levéltarnak
inkabb a térténelmi szempontokra kell
figyelemmel lenni. A f6varos levélta-
rarél szélé térvény is a tudomanyos
szempontbél valé kezelést és megér-
zést, tovabba a levéltar torténeti 7ér-
tékd, valamint kézigazgatasi és jogi
szempontb6l értékes anyaganak felku-
tatasat és nyilvantartasat jeloli meg a
levéltar feladataul. A levéltar régi,
ugynevezett torténeti anyaga a selej-
tezés szempontjabdél nem vehet6” figye-
lembe, a levéltarnak ebben a részében
egyaltalan nem selejtezhetnek, az ott
felhalmozott anyagra mar csak nyelvi
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szempontbél is nagy szikség van. Ele-
gend6 erre az a példa, hogy Bartai
Antal, aki a Tudomanyos Akadémia Ki-
adasdban tavaly megjelentette a Ma-
lgyarorszagi latinsag szoétara cim( nagy
munkajat, ehez a munkahoz felbecsul-
hetetlen érték(i dokumentumokat talalt
az 1872. év el6ttr6l 6rzott, haromne-
gyed részében latinnyelvd varosi levél-
tari anyagban.

A tudomanyos munkat
tehetetlennéteszi az adminisztracio

A selejtezés probléméaja e fdvaros
levéltaranal osszefiigg egy masik kér-
désnek, a személyi kérdésnek rendezé-
sével, valamint a tudoméanyos szem-
pontok érvényesitésével is. A varosi
levéltar vezet6sége voltakép megoszlik
a tudomanyos szempontok és a keze-
lési szempontok szerint. A 3 domanyos
munkat Gardonyi Albert dr. f6élevéltar-
nok és Bud6 Jusztin dr. levéltarnok vé-
gezné, ha volna ideje a tudoméanyos bua-
varkodassal valé i vx'«re. Erre
azonban nagyon kevés, ' agy semmi id6
sem marad és pedig azért, mert

a kezelési szakon a folyton gyara-
podé Uj' anyag atvétele és legaldbb
mérsékelt selejtezése is olyan

(1d6) (Kot, v. fz.) (Oldal)
oriasi munkat igényel, hogy a két
tudés ideje jorészt eltelik a tudo-
manyos szempontoktél elvonatkoz-
tatott, adminisztrativ természetl

munkaval.

A levéltar kezelési szakan egy levél-
tari fétiszt és egy tiszt dolgozik. A ke-
zelési munkéat ez a két tisztvisel6 nem
tudja elvégezni, ma tehat az a helyzet,
hogy

| a két archivéarius-paleografus tu-

doméanyos munkalkodasat lehetet-

lenné teszi az adminisztracios el-
foglaltsag.

Néhany hénappal ezel6tt a félevél-
tarnok javasolta a tanacsnak, hogy a
torténelmi levéltart a tanacs valassza
el egymastol, a tudomanyos munka ér-
dekében és

kezelési
létramat..

szaporitsa ugyanakkor a
szakon 1évd' tisztvisel6k

Ez a rendszer kulféldi nagy varosok

levéltarainal is bevalt, megvalésitasa
minden valészinliség szerint megol-
dana a f6varosi levéltar sok problé-

majat is.
A tanacs ezzel az el6terjesztéssel
sem foglalkozott még,

de ha sor keriul a kézigazgatasi reform
targyalasara, sok mas fontos kérdéssel
egyltt ez a hasonléan fontos probléma
is szényegre kertll, mert hiszen nem
masrél van sz, mint arrol, hogy a le-
véltar élén all6 két tud'- Mvatdsanak
megfeleléen, a tudomanvt A altala-
nos tudomanyos kutatds m~kénnyité-
sét szolgalhassa a maga fontos Orhe-
lyén, a f6évaros levéltaraban.



