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4 1 & 9 . ’
Val6ban szép volt Weninger urtél, hogy

most a bankkérdésben hallgatag nem maradt
és e valsagos idokben a pénzuigyi helyzet, illeto-
leg a bankkérdés megoldasdnak érdemében véle-
ményével a nyilvanossag elébe lépett.

Bar hitének daczara, terve altal a bankkér-
dés elore lathatolag meg nem oldatd: legyen
azért czikkének megirasa koriili faradsagaért
teljes elismerés mondva, mert fellépése kovetkez-
tében ugy latszik, az iligyre mézve azon felbe-
cstlhetetlen elony fog tdmadni, hogy a kérdés
feletti fogalom zavar némileg eloszlattatik és
ez dltal egyszersmind a kérdésnek sikeres
megolddsa talan elomozdittatik.

Weninger ur elismeri, hogy a nélkiilozhetet-
len hazai jegybanknak létesitése ellen lényeges
akadaly fen nem forog. Ez tagadhatatlan helyes
megjegyzés. Azonban csak attél tart, hogy az
alapra megkivantaté arany és eziist az orszagbol
vagy ki nem keril, vagy pedig ha idegen tokét
vesziink segitségiil jegybanknak létesitésére, akkor

érdekeink nem lesznek elomozditva; minélfogva
I:;;




azt javasolja, hogy bizatnék meg pénzjegyeink

kibocsitasaval az osztrak nemzeti bank annyiy
inkdbb, mert ekkor uj valuta nem tamadvan,

nem lenne a k  kiillonbfélesége miatti

arkiilonbség folytan kdrosodasuuk. Ezen feltevés
helyessége azonban, mar bocsénat, kétségbe von-
hat6 ; mert koztudomasu dolog az, hogy képtelen
a jelenlegi nemzeti bank érczalapjdnak -elégte-
lensége folytan Ausztria és \1 ryarorszag pénz-
torgalmi igényeit kielégiteni. I ;trczam]»;u e bank-
nak a 200 milli6 forintot sem haladja meg,
*énzjegyeinek kortilbeldl hetven szazaléka Ausztria-
ban és ‘mnn%.,l"' zdzaléka Magyarorszagban
van jelenleg iorgalomban. Felviragzdsa folytan
Ausztria maga sziikségel kétszer olyan eros

alappal bir6é jegybankot és addig, mig olyant

nélkiilozni kénytelen, pénzvalsdg és katasz-
trofak veszélyeinek mindig ki leszen téve. Ma-
gyarorszdg pénzjegyet (csereeszkozt) eloallito
intézettel nem bir. Az altal pedig, hogy Ausztria-
bol 5o millié6 forint pénzjegyet elvon, ott két-
ségbevonhatlanul ‘~::;t’z:>;uut okoz a nélkiil, hogy
ily ©sszeggel felviragzdsat bizton elomozdithatna.

Alaptalan ‘L"\‘emngcr urnak a hazai jegybank

létesitése felett fentebb jelzett aggodalma. Csak

hatiroztassék el valahdara ilyen vagy olyan rend-
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szer mellett a hazai jegybanknak l“tesitése, bi-
zonyira alkalma lesz akkor meggyozodhetni arrol,
hogy tog 6sszegyiilni érczalap, még pedig kevesebb
bajjal, mint a mxlyen nehézségekkel az utolso
allamkolcson létre jott.

Nyujtsunk a mostani nemzeti banknak bar-
mily nagy elonyt, és adjunk neki oly széles sza-
badalmat, milyennel egykoron Ausztridban birt:
50 milli6 forintndl tobbet — képtelen akér
osztrak, akar magyar czimtablds bankjegy-
ben forgalmunkra adni. Minden koriilmények
kozott pedig ezt is csak ugy teheti, hogy az
Ausztrianak szédnt-pénzjegyekbol von el 5o mil-
116t, ott: pénzhidnyt idézve ezaltal eld, a nélkiil
hogy itt e csekély @sszeggel bajunkon segithetne.
Es ezt tudva mégis azt ajanlani, hogy erre az
intézetre bizassék pénzjegyeink kibocsatasa,
az megbocsathatatlan Weninger urnak. Mas al-
lamban alig ha taldlkoznék pénziigyi tekintély,
a ki ily forma javaslattal a tiirelmes kozonség
elébe lépni merészelne.

Ausztridban a pénzvalsdg fo oka az, hogy
nincs elegendd mennyiségii és kello hitelti p“nz-
jegye. Magyarorszagon pedig a valsdg oka az,

hogy itten pénzjegy (csereeszkdz) tulajdon-

képen nem is létezik.




Ha mar most ott a pénzjegyek elégtelensége
J . [ O‘

a pénzjegyek hidnya miatt va-
gyon pénzvalsdg: akkor e kolcsonds bajon
természetszeriileg csak is ugy lehet segiteni, hogy
ha ott a pénzjegyek eleg endo Osszege Aallittatik
eld, itt meg a hidnyz6 pénzjegyet forgalomba
hozandé jegybank létesittetik.

Weninger urnak terve szerint sem Ausztrid-

ban a pénzjegyek nem szaporittatnanak, sem

Magyarorszagon a nélkiilozhetetlen csereesz-

koz eldo nem allittatnék

lgatta  ugyan \'\'cnin;:«.f:' ur azon mo-

dokat korvonalozni, melyek szerint a bécsi nem-

1 bank pénzjegyeink kibocsatdsaval lenne megbi-

zando. decsakis atalinossagban mondottaki hogy

jobb lenne a pénzjegyek kibocsatasat az osztrak

o

namzeti bankra bizni. Es ugy latszik hatarozot-

tan kijelenté, hogy hazai jegybank létesitése alig
lehetséges s ha még is megtorténnék: az ka-
runkra volna.

Az elhallgatott modot talan eltaldljuk, ha
azt gondoljuk, hogy Weninger ur akként véli a
bécsi nemzeti bankot pénzjegyeink kibocsatasaval
megbizandénak, hogy az, érczalapjanak har-
mincz szdzalékat kilonozné, és annak Osszege

erej magyar bankjegyeket hozna

torgalomba.




Ha ezt a tervet kivihetobnek ¢és hasznosnak

tartja, 6nalld jegybank létesitését pedig kivihe-
tetlennek éskarosnak gondolja Weninger ur: ugy
megvallom ebbeli findncz politikdjat meg nem
érthetem, indokair6l fogalmam alig lehet.

Hiszen, ha sikert arat e tervezet, csak ott le-
sziink a hol most vagyunk; mert koriilbelol har-
wincz szézaléka a bank pénzeinek jelenleg is
nalunk vagyon forgalomban, és lattuk, hogy hova
jutottunk.

Azon kételkedni, hogy Magyarorszag részére
a kelld eziist és arany a jegybankalapra besze-
rezhetd lenne, az annyit tesz, mint kételkedni
az orszag életrevalosagan.

Nem vartuk Weninger urt6l azt, hogy
fényes tehetségének hatalmdval egy nyerészkedo
részvénytdrsasagnak érdekeit hazaja-, so6t a mon-
archidnak érdeke folé helyezze.

A bécsi nemzeti bank midon keletkezett,
Ausztria részérdl e részvénytarsasdgnak ked-
veért nagy aldozatok hozattak. — Karos kovet-
kezményeiben azért sokat szenvedett a monar-
chia. Legutobbi idobol csak az 1866-iki hadja-
ratot idézziik, melyben volt legsulyosabban érez-
hetd azon hdtrany, mely onnan szarmazott, hogy
az allam pénzjegykibocséjtasi jogat egy oly rész-

Aénytarsulatra bizta, a mely a pénzforgalmi




1igényeket megkozelitdleg sem ;fi'\,:rs!m\;\;'\v ki. S
hogy mily megeroltetésébe keriilt az allamnak
e tarsulat bilincseibdl csak részben kiszabadulni
és a bank-privilegium megtorése mellett az
allamjegyek kibocsatdsaval a pénziigyi kala
mitdsokon segiteni, arrdl eleget tudunk. Csak-
hogy késon tortént e miivelet; ennek ara siral-
masan lett elobbrol megfizetve.

Végre pedig az 1873. katastrofa tanuskodott
azon karos kovetkezményrol, mely a pénzjegyek
elégtelensége miatt az allamra haromlott. Szo
moru volt tapasztalni, hogy ép akkor, middn
a nép felvildgosodottsdgdnak, muiveltségnek s ha-
lada snak, iparnak, kereskedelemnek dicsoOitéséiil
templomot emelt, t. i. midén a bécsi vilagtar-
lat létesittetett, faradalménak gytimolcse ugy-
szOlvan fiistbe ment.

Méltan az volt varhaté Weninger urtél,

hogy szakavatottsdganal fogva, mint érdemes

hazafi és ritka pénziigyi tekintély, — amel!let
kiizdjon, hogy kitiinjék, mikép a jelenlegi viszo-
nyok kozott lehetetlen jobb pénziigyi helyzetet
reményleni, tehdt a mostani bankrendszer.javi-
tdsa és gyokeres reformdldsa lenne elkeriilhetet-
lentil sziikséges Ausztridra nézve mdr azért is,

hogy a birodalom ama fele szilard j6 pénziigyi




alapon dllva, tovabbi veszélyeknek kitéve ne

legyen, de képességet birjon arra, hogy a biro-
dalom eme felében, miutédn itten a felvirdgzas
most nyer eros lediiletet, a kolcsonods haszon
érdekében segitséget aként nyujthasson, hogy ez
altal pénzvalsagot szenvedni kénytelen ne legyen.

Tovabba igen helyén lett volna Weninger
urnak ligyessége altal meggyézni a mérvadod ko-
roket arrol, hogy Magyarorszagon egy jegybank-
nak [étesitése dllamisdg és létkérdés tekinteté-
bol is mieldbb elkeriilhetetleniil sziikséges. Es
szép lett volna tole abban faradozni, hogy a
létesités ellen fenforgd akadélyok bolcs tandcsa
altal elharithatok, a keletkezd nehézségek pedig
enyhithetok lennének.

Kar volt Weninger urnak felemliteni azt,
hogy a valutakérdés akadalyulszolgél a hazai jegy-
bank létesitésénél. Hiszmagyar valuta nem léte-
zik még eddig, és tiszta a talaj arra, hogy szi-
lard alapokon j6 rendszerii jegybank allittat-
hassék fel az orszagban. Az osztrdk valutdt il-
letbleg pedig bankkérdés megolddsara nézve
akadalyul tekinteni nem lehet; mert ha tdmad
is némi differentia a keletkezendo uj és a je-
lenlegi osztrak valuta kozott, sot ha netdn a
disagio kovetkeztében tamadt héatranyokat elha-




ritani avagy enyhiteni pénziigy: tekintélyei

eléggé tligyesek nem volndnak : az innen szér-

mazo  kar millibny: részben sem kozeliti meg

azon kar nagysagat, mely a pénzjegyek elé;

y
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te-
lensége és hianyabdl az allamra és annak min-

den egy polgardra haramlil

A tobbféle pénzjegy kwr:fmm:m oly veszé-
lyes, mint a mindének Weninger Vincze
igyekezett azt ecsetelni. Tapasztaldsbol tudjuk,
hogy akkor, a mikor a pengd valuta a jelenlegi
osztrdk wvalutdval cseréltetett fel, e pénzjegyek

»

kiilonféle értékére nézve el tudtunk igazodn: a
nélkiil, hogy az altal kdrokat szenvedtiink volna.
Akkor pedig, mikor az éllamjegyek lettek for-
galomba bocsatva, ezen akkoriban még jotal-
las és biztositék nélkili pénzjegyek és a bank-
jegyek kozott disagio nem tdmadt bizonyité-
kdul annak, hogy a rendes pénzjegyek valdban
elégtelenek a forgalomra, és mas crtt;;;;;; ek a
hianyzok helyét konnyedén elfoglalhatjdk
Valoban kedvezotlennek mondhaté Ausz
trianak pévw’.f':;“;i f'"u”}'x:t(- a nemzeti banhak
szabadalma mellett, daczdra annak. hfu\\' az &al-
lamjegyek kibocsatasa kovetkeztében bilincsei-
bol részben kiszabadult. Nem volna tehat ta

nacsos Magyarorszignak Ausztria e kedve-




zotlen helyzetével megosztozni. Egy rosz ko-

ponyeg kettonek egyszerre szolgalatot nem te-
het. — Minden koriilmények kozott pedig oda
kell torekedni, hogy a jelenlegi pénzligyi hely-
zet gyOkeresen javittassék. Ezt kivdnja okvet-
leniil Ausztria és Magyarorszag érdeke egyarant;
mert ha Ausztridban a pénzjegyek elégtelen-
sége, Magyarorszagon pedig a pénzjegyek hia-
nya kovetkeztében tetmészetszeriileg uralgd val-
sagos helyzet mintegy szantszandékosan tovabbra
is fenntartatik : akkor a birodalom mindkét ré-
sz¢ben a felvirdgozas akadédlyozva; vagy ha az
latszolag és pillanatnyira lendiiletet is nyer, a
visszahanyatlds ezért el nem marad, és okvet-
leniil szomoru kovetkezesek mellett elobb utébb
bekovetkezend az. Ezen kiviil a fejedelem di-
csOsége, a nép boldogsadga, sot a hadsereg vi-
tézsége eshetdségek veszélyeinek mindég ki lesz
téve ; mert a pénziigyl katastrophdk az dllam
dicsOségére nem véalnak, tovdbbad mert az &l-
lamban sziinetlen dulé pénzvalsig a nép bol-
dogsagat el6 nem mozdithatja, és végre mer
p‘nznek hidnya miatt koczkaztatva van a had-
sereg vitézségétdl vdrt siker és eredmény. Mind
ezen baj és azon szomoru helyzet, hogy felvi-

ragzdsa az allamnak, ipar s kereskedés tobbet




hanyatlik mint a mennyit elore 1ép — csupan
onnan ered, hogy egy nyerészkedo tarsasag ked-
véért ott jobb bam\'rcndszcr: létesiteni, itt pe-
dig az ujat megteremteni nincs akarat, minek
folytan a pénzzavar ugy szolvan allandosittaiik.

Szerencse e jelenlegi sajnos pénziigyi hely-
zet kozepette, hogy Magyarorszdg jegykibocsaj-
tasi jogdval nég eddig szabadon rendelkezhetik.
Ez altal mindenesetre lehetdsége meg van
pénziigyt bajan segiteni és igy azon helyzetbe
jutni, — hogy rovid ido alatt megerosodve,
Ausztridnak nyujthasson tdmogatast akkor, majd
midon ott leszen a bankkérdés megoldando;
vagy ha tamogatdst épen nem is nyujthatna,
legalabb terhére ne essék ama varandé sulyos
napokban, ugy, a mint ez tortént a katastrofak
napjaiban.

Sokkal fontosabbak azon okok, melyek a
hazai jegybank létesitése mellett szoOlnak, mint
azon sildny és csekély szamu aggalyok, melyek
e bank létesithetése ellen némelyek altal felem-
littetnek. Kétsézen Kkiviil tehat pénziigyi bajain-
kon legelso sorban ‘csak akkor lesz segitség
nyujtva, ha a hazai jegybank mielobb Iétesitte-
tik. Sot addig, mig hazai jegybank-intézetet nem




birunk, — a czivilisalt allamok sordban mél-
tin helyet sem foglalhatunk.

A hazai jegybank létesitése bdr nem csekély
feladat, mindazonaltal kivihetdsége nem lehe-
tetlen €és nem dall Weninger Vincze urnak azon
nézete, hogy oly tervek, melyek szerint a jegy-
bank alapitdsdra megkivantatd arany és eziist
az orszagban oOsszeszedendd, vagy pedig idegen
toke segitségiil veendd, — kivihetetlenek lennének.

Hogy a bankkérdés valahara megoldathas-
sék, sziikséges, hogy a tdrvényhozas az eddig is-
mert két bankrendszer koziil, t. 1. 1-0r a bank
monopolistikus, (mind Ausztridban, Franczia-
orszégban). 2 or a bankszabadsag (mind Ameri-
kdban van), és szerintem 3-or-a bank tarsas rend-
szer kozul azt, a melyik a kozjé érdekének leg-
inkabb megfelel, kivalasztand jegybank létesitése
czéljabol, és egyuttal elhatdroznd, hogy a kor-
many a létesités irant sziikséges kello lépéseket
haladéktalanul megtegye. Mihelyt ez az elhata-
tarozds megtortént, megfogunk gyozodhetni,
hogy akkor, ha akdr az egyik, akar a mdsik
rendszer fogadtatott el nalunk, vallalkozék nem

fognak hidnyzani. E harom bankrendszer k-

ziil csak az utols6rdl akarok bovebben szdlani,




miutdn a két elobbi rendszer kiilonben is eléo-
gé ismeretes lehet.

A bank tdrsasrendszer L.l;\'an‘m a bank mo-

nopolistikus és bankszabadsag rendszere kozotti

l\.&jZélﬁLH’JIl foglal helyet. Czélszer
két elobbi rendszerhez képest abban all, hogy
ment azoknak hdtranyaitél, de birja egyszers-
mind azoknak elonyeit; p. o. a bank monopolis-
tikus rendszer hdtranyos az allamranézve azért

2

mert a keletkezo viszonyok és koriilményekhez

nem mindig idomithaté és a sziikséghez képest

2
nem mindig "".:,}itszthu!é'u A bankszabadsag
rendszere ellenben, mindezen hétranyokat elo-
nyiil birja, csupz’m az a kifogas. szl e rendszer
czélszerlisége ellen, hogy az dllam részéroli ellen-
orzést lehetetlen kelld éberséggel foganatositani,
minek kovetkeztében roszlelkii vallalkozok ily
jegybank-intézettel visszaélést, sot csalast kove

hetnek el az altal, hogy sokkal tobb pénzjegyet

hoznak forgalomba, mint a mennyi érczal:

1

KEp-
I

2 2
f1zetes

birnak, és ekkor egy szép reg
telenségiiket bejelentvén, roszlelkiileg megkaro-
sitjdk azokat, kiknek pénzjegyeik kezei kozt létez-
nek. Ugy az allam, mint szintén a kozonség tel

jesen ment lehet ama két kiillonbféle rendszerber




rejld hatranyoktél a bank tarsasrendszer el-

fogadasa altal.

Ez ut6bbi rendszer némi megvildgositdsa
czéljabol eme példat idézem. Feltéve, hogy Ma-
gyarorszag részérdl a bank tarsasrendszer fo-=
gadtatnék el,” és a kovetkezd elvekre alapit-
tatnék.

A bank-tirsulat alapszabélyait a torvény-
hozds irna eld. Ez alapszabalyoknak természe-
tesen olyanoknak kell lenni, hogy azok a vél-
lalkozok altal elfogadhatok legyenek, de 4ltaluk
ne legyen az orszag érdeke a vdllalkozok ér-
deke ala helyezve.

A bank-alap maximumat idor6l idore a
torvényhozas allapitand meg.

A valtozasok, p. o. a kilépések, az ércz-
alap fele értékének erejéig egy évi felmondésra,
a masik fele erejéig pedig a felmonddstol sza-
mitandé 10 év lefolydsa wutdn torténhetnének
meg.

Az érczalap maximuma egyelore 200 millio
forintban hatdroztatnék meg.

Részvényese az intézetnek lehetne bdrki, a
ki legalabb egy milli6 forint arany vagy eziist be-
tétel letevése utdn a korménytol engedélyt

nyert a beléphetésre.




Eltekintve attél, hogy ha Magyarorszég ré-

szérol, akar a bank monopolistikus, akdr pedig

a "ﬁ:_mi-;s'/,aba(.is:lb‘ rendszere fogadtatnék el, a

jegybank kétségteleniil létesithetd volna, czél-

szerlibb és bistosabb eredmény mindazonaltal
bank tdrsas rendszer elfogadisa 4&ltal reményl-

heto, mert konyebben gyiilhet ezen a mddon

erds ércz-alap rogton Ossze. Osszetett erd na-
gyobb hatalmat fejthet ki, mint az elforgacsolt
vagy elszigetelt ero.

Mihelyt betétetik az els6 egy millio forint
ércz-alap az ily rendszer mellett létesitendo
jegybankba, azonnal latni fogjuk, hogy ez az
0sszeg magaban nem marad (Wo Tauben sind
fliege
midon az érczalap mér Osszegyiilni kezd, azok,

Tauben zu), sot valészinii, hogy akkor

kik most a magyar jegybank létesitése ellen
kizdenek, majd a résztvehetés tekintetébol az
oroszlanrészt fogjak kivanni.

Addig azonban, mig koézonytink vagy rosz-
akaratunk dltal a le }3toseg elzarva tartatik jegy-
banknak létesitésére, — nem nyujthat sem az,
a ki akarna, sem az a ki érdekénél fogva te
hetné és tenné, — nyomaszté helyzetiinkben
segélyt.

Csak alkalmat kell nyujtanunk egyik, vagy




masik bankrendszer elfogaddsa 4ltal érczalap

elodllitasara, és ha fényes eredményt nem is re-
ménylhetnénk, — arrél azonban meg lehetiink
gyozodve, hogy ez a kisérlet nem fog ugy cso-
tortokot mondani, mint a milyet az eskompte-
bank experimentatiéja mondott.

Nem akarés a jora, ez régi betegség ndlunk.
Ebbol sok szerencsétlenség szarmazott mar ha-
zdnkra. Es egyik f& oka annak az, hogy a ha-
zal jegybank mindeddig Ilétesithetd nem volt.

E betegségbol ki kell gydgyulnunk; tettero-
vel kell bajaink orvoslasdhoz latni. A természetes
és észszeri modokat kell erre megragadnunk,
nem pedig az egyenes utrdl eltérd experimen-
tatiok kiséretével a draga idot vesztegetni. Meg-
gondolvan azt, hogy ha p. o. a bank tdrsas
rendszer mellett legkedvezdtlenebb kortilmények
kozott 40—60 millié forint hozathatnék forga-
lomba, mily nagy és biztos lendiiletet nyerne
jollét, ipar és kereskedelem felvirdgzasa az or-
szagban. — Ez 4ltal okvetetleniil gydkeresen
lenne bajainkon segitve.

A bank - alapra nézve Weninger ur hatéro-
zottan kijelentette, hogy erre csak egyediil arany
és eziist haszndlhat6. Csupan foldbirtokra ala-

pitott jegybankot képtelenségnek nyilvanit. Ez a
2




nézet tokéletesen helyes, és résziinkrol is csak
élénken Ohaijtjuk, hogy létesitendd jegybankunk
er0s érczalappal birjon és a bankjegyek bdrmi-
kor aranynyal vagy eziisttel felvdlthatok legye-
nek, hogy igy teljes értékben tartathassanak azok.
Czélunk tehat csakis ilyen jegybanknak lctesi-
tése lehet. Azonban egy fontos koriilmény jut
e nézettnek foltevése &ltal szonyegre, és pedig

az a koriilmény, hogy az igy alapitott banknak

’

jegyei sokkal értékesebbek lennének, mint a je-

lenlegi bécsi nemzeti banknak pénzjegyei. Mdr

pedig annak, hogy az ausztriai és magyaror-
szagi pénzek kozott nagymérvii disagio tdmad
jon, igen sziikséges elejét venni; mert tagad
hatlan, hogy kolcsénos érdekiinkben fekszik,

hogy ott i1s és itt is megkozelitoleg

hitelii pénzjegyek legyenek forgalomban.
hitelii pénzjegyek leg:

Ho:y tehat pénzjegyeink a birodalom ma-
sik felében forgalomban 14v0, és részben alta-
lunk 1s hasznalt pénzjegyeknél jobbak ne legye-
nek, sziikséges azt tenni, hogy : vagy fedezeten
felil tobb bankjegy bocsattasék ki, vagy pedig
az érczalap mellé egy csekély részben foldbir-
tok 1s vétetnének fel az alapra, és ily alap erejéig
kényszer forgalmi bankjegyek tétetnének for-
J (o] O.

galomba. A foldbirtok az érczalap mellett cse-




kély részben mindenesetre helyet foglalhat, és

ez nagyobb biztositékot 1s nyujthat a kibocsa-
tand6 bankjegyekre nézve, mint a fedezeten fe-
lil forgalomba hozott bankjegyek.

Nézetem szerint tehat a tarsas rendszer
mellett Iétesitendd jegybank alapjaul nem lenne
czélszerutlen az érczalapot aranyat és ezlistot 9o
szazalékban, foldbirtokot 25 szazalékban és ne-
tdn lekotendo kincstari koveteléseket szintén 25
szazalékban megallapitani.

Az ily alapra kibocsaiott kényszerforgalmu
p‘nzjegyek a jelenleg haszndlatban 1évo pénz-
jegyekkel koriilbelol egyenld értekre dllittathat-
nanak.

A létesitendo jegybank, mhkodése altal alta-
linos pénziigyi bajainkon rovid 1do alatt érez-

hetben segitene. Es mihelyt ez dltal a pénz-
tigyi helyzet turhetové valik, akkor fog eloal-
lani a lehetoség a bankiigyet legkisebb részei-
ben fejleszteni és czélszeriiségét megszilarditani.

Ha nem remélve, de mégis megtorténnék,
ugy mint Weninger ur josolta, hogy Magyar-
orszag részére bankalapra arany ¢s eziist nem

gyllne oOssze: akkor igen szomoru dallapotdrdl
gyozodnénk meg az orszagnak. Tétlentil azon-

ban annal kev/sbbé nem szabadna lenniink ;
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hanem mulhatatlanul sziiksége lenne ré

hanyatld eronek és a vesztett hitelnek helyre-
LS. 2 g @k LM Y e 1

allitasa tekintetébdl koriilbelol 6o millid forint
Osszeg erejéig magyar allami pénzjegyeket for
galomba bocsatani, Ez §s7eo seod 7 az or
galomba bocsatani, Lz 0sszeg segelyevel az or-
Ehim ] Aakiss S U RS € L inde oy A
szag okvetlenil rovid 1d6 alatt erohoz jutvan
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az Ot megilletendd hitelt viszanverné ¢s ekkor
képes leszen jegybankjanak alapjira megkivan-
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tatG érczalapot Osszegytiijthetni, ad6z6 erejét
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tejleszthetnt és 1gy az allamot azon helyzetbe
juttatnil, hogy egyreszt jovedelm: forrasok, —
masrészt a czélszerii takarékossdg segélyével az

allampénzjegy
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évenkénti  torlesztés mellett a forgalombol ki

vonhassa, és annak helyét a banknak teljes
ptnzjegyel részére atengedhesse

Van az orszdgnak elég modja bajait orvo-
solni, csak okszeriien fel kell a mddokat
nalni. Ha Weninger ur azt javasolta volna, hogy
emelné fel a béesi bank érczalapjat — Ausz

tria részére 4oo millib6 és Ma

.

szére 200 milli6 forintra, és fogadjak el a &

z6s bankmonopolistikus rendszert és igy biz
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zuk ez intézetre jegyeink Kkibocsajtésat, 1gy
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De kivihetetlen tervvel lepett meg, midon azt ja-




vasolta, vagy a bécsi bank bizassék meg pénz-
jegyei kibocséjtasédval a jelenlegi helyzet meg-
tartdsa mellett, hisz tudjuk, hogy képtelen e bank
oly erds ércz alapot eloallitani.

Sajatsagos otletek olvashaték Weninger tir-
nak ama tobbszor emlitett czikkében és ezek
koziil néhanyra kovetkezd megjegyzéseket ba-
torkodom tenni :

Weninger 1ur ugyanis emlitést teszen a
kivihetetlen tervek készitoirdl, de vgy, hogy a
bankiigy irdnt észrevehetOleg a kozérdekeltséget
elfojtani czélozza.

Hat csokkentette fellépése altal a kivihetet-
len tervek készitdinek szamat Weninger ur?

Tobbi kozt még azt mondja: csalodik, a ki
azt hiszi, hogy a 26—30 milli6 kiilfoldi ara-
nyat csak gy a mi kedviink szerinti haszna-
latra bocsatandk. A ki a pénzt adja,azannak ura
is kivan maradni.

Héat azt gondolja Weninger ur, hogy oly
észjarassal bir a becsiiletes magyar polgdr, mi-
kép azt kivdnna, hogy a kiilfoldi vallalkozé a
bank-alapra val6 letevés helyett szélnek bocsassa
itten a pénzét?

Vagy tan azt véli Weninger ur, hogy zseb-

ben tartva is lehet ércz-alapot kimutatni?
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Nincsenek ily gondolatok még clter;edve és

em is lesznek. — A modern és becsiiletes igé-
nyeknek megfeleld feltételek mellett ércz-alar
szerezni jegybanknak létesitésére — ez iennc

koriilbelill a kézvélemény. Merénylet pedig ezt
a véleményt megsérteni!

Végre emlitést teszen arr6l, hogy jo val-
tokra és értékpapirokra csak ugy fog adni az
egyik bank mint a mésik, pénzt; roszakra sem
az angol, sem a bécsi mit sem ad.

Hogy a foldnek termékenysége fokozhatd,
hogy az iparnak lendités adhatd, hogy a kereske-
delem elonyei elérhetok, szoval, hogy a jolét
az orszagban eldomozdithaté legyen, — erre
szitkségel példaul magyar orszdg 200 millio
forintot. J6 valtokra megtudja adni az GOssze-
get most, vagy akkor, ha majd pénzjegyeink ki-
bocsajtasi  jogaval felruhdzve lenne a bécsi
bank? Aligha tehetné ezt.

Nem sziikséges a dolog természetétol eltérod
experimentatiokhoz nyulni, eléggé ismeretesek azon
mo6dok, melyek szerint lehetséges czélszerten a
hazai jegybankot létesiteni; csak akarat és rész-
rehajlatlan szandék kell hozza, — és rovid
ido alatt az orszag kivansdga teljesedni fog!







