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Kevés mondani valom van.

Keletkezését ez iratnak megfejtheti maganak, ki
elfogulatlanul és"mej"£érzelemmel fligg honi egyhézan.
Kuzdelmeinek és reményeinek korszaka ez.

Fognak soraim ellenmondast, neheztelést sziilni,
magamnak is kedvem volna szemrehéanyassal illetni a vég-
zetet, hogy tiz évvel korosabb nem vagyok; — de ro-
konszenvet is fognak ébreszteni mint tolméacsoldi ama
kinos kortlményeknek, mik hivataloskodésat és allasat a
nemzetét és egyhazat egyarant szeretd lelkésznek olly
annyira nehezitik, hogy ne mondjuk keservessé teszik
napjainkban.

De akaér igy, akar amugy fogadjak szivem gondola-
tait, csak az &lljon rendithetlen(l, hogy nincs csep Vvér
bennem, mellyet kész nem lennék aldozni magasabb esz-
mékeért a haza és az egyhaz oltaran.

Velem sziiletett kegyelettel szeretem a protestantis-
must, szeretem rajongasig; de tiltsdk el a fulmilét, hogy ne
csattogtassa 6rom és kéj hangjai mellett mély bubanatatis!
H( szeretet hisziv( nyiltsdggal kar6ltvejarjon mindig,
ezerszeresen az atmeneti id6szakban.



Mentségiil, hogy ugyetlen toliamat bemartani me-
rem, szolgéljanak, a kitln6 szegény egyhazi irodalmunk
mezején nélkiilozhetlenné valt ,Igénytelen vélemények"
ezen Szavai: ------- — hogy koénnyebbittessék altalok a
koziilési targyalds, es a vélemény kdzpontositasa, min-
denkinek szabadsdgéban allvan ezen véleményeket bi-
ralni, javitani, potolni, modositani stb.“ En ezen ,,stb.”
categoridjdba gondolndm cszmetoredékeimet folallit-
hatni. —

Végre:
ha volna magyar egyhazi kozlényink, eszméim nehezen
Iépendnek eld illyen alakban, rnellf, hogy kevéshbé il-
domos ak&rmind belbajok megvitatasara, félre nem is-
merhetem.

Egyhézas-Mardthon, 1857-ki vizkereszt napjan.

lij Szebeiénji Janos.



Torténeti visszaemlékezések 1850-ki télutd 10-kéig.

A nemes Canning, utolsé szdnoklatainak egyikében, mond-
ja: Amit akarunk, az nem egyéb, mint szabadsag az egész vilag
szdmara. Jellemz6bben alig alkalmazhatok szavai valamellyik nem-
zetre, mint keleti magyar fajunkra. Allitasunk mellett jelenleg
s eszméink korébe vagolag csak ama ritka, szivet-emel6 latvany
széljon, mellyet a nagyobb részt rom. cath. Karok és Rendek
tablaja nydjtott vala, midén egy félszazadon tdl hajthatlan ko-
vetkezetesség s allhatatossaggal harczola a protestansok jog-
egyenléségéért, a lelkiesméret szabadsagaért. Ugyanazon bal-
sors, melly e védharczot szilkségessé tévé, sajatsagos hivatast
rendelt egyhazunk el6kel6inek. Megmentéi, és az evangyéliom-
ban rejl6 hatalmas szellemen kiviil, igazi nemtdi valanak 6k
egyhazunknak azon vészterhes id6kben, mellyekre olly szellem-
disan czélzott az utébbi banyai egyhazkeriileti gydlés vilagi
elndke,d mondvan, hogy a protestantismusnak sorsa Magyar-
orszagban : nehéz utakon jarni. lllyetén nehéz utakon keletkezett
az egyhazi feliigyel6k és a tarselndkség rendszere; ez torténeti
tény s elegendd a haladatos legbensébb kegyelet halhatatlansa-
gara, valamint az elismer§ érzelmek s tisztelet megGrzésére)
mellyet egyhdzunk nagyjai magoknak Kivivtanak. Tetteik, kiiz-
delmeik, aldozataik emlékezete lélekemeld maiglan. szivrazo nagy-
szer(iségében, s ama fényben, mellyet sirjaik vetnek palyajukra,

") Radvanszky Antal, Z6lyom egyhazmegye felligyel6je 1846 oOta.
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vajmi torpe kicsinynek tiinik fol jelenkorunk a hdsies multnak
iranyaban!

Mid6n tehat szokott langelmi modoraban azt mondja az
Igénytelen Vélemények szerkeszt6je2) ,,Maga az élet, az ild6zések
szomorU és rettent6 napjaiban, alapitd meg a vilagi rend tars-
elnokségét,“ — nem csak helyesen és szépen jellemz8 jelent6-
ségét, melly a mult, jelen és jov6 létszeres Osszefliggésére utak
hanem fo6ldslegessé is tett minden tovabbi elméleti okadatolast,
min6t a keresztyén vallasnak ,altaljanos papsagi“ elvb6l meri-
teni és bebizonyitani teljes lehetetlenség, a mint ezt alantabb
indokolni leend alkalmunk.

Mondom, hozonk evangyélmi nemessége egyhazunk ment6je
vala, még pedig nem csupan politikai tekintélye és birtoka al-
tal, hanem f6képen vallasossaganal s ama buzgdsaganal fogva,
melly korantsem elégedett meg a protestantismus negativ olda-
laval. Nem! A magyar evangyélmi hitfelekezetii aristokratia egész
csaladi életével, érzelmeivel és legbensébb sziikségeivel gydke-
rezett még istenfélelemben, Jézus eszméi iranti foltétien ho-
dolatban, hitben, melly a protestantismus positiv eleme.

S ez, a kozhithez ezen bens6 és kils6 ragaszkodasa, ez
vala azon egyetlen, de aldasteli érintkezési pont a feudalismus
szdzadaiban, a mellyen taldlkozott szegény adézd népe Kanaha-
nunknak protestans foldesuraval. A polgarilag olly roppant ta-
volsagban egymastél allé két osztaly akkoronta még egy allas-
pontot foglalt a vallas lényegére nézve. Igen, az Urban pihend,
hosszadalmas vallasi villongasok, véres aldozatok kozt elholt, s6t
elhult apaitok egy hitben és egy nyelvben a nép ezreivel emel-
ked6nek foldieknél tisztdbb, boldogabb viszonyok eszmevildgaba!
Meég nem sziszegett kdzbe a nemzetiségi viszalyok kigyoja, melly
kés6bb minden érdeket mas eszmékért elnyelt, még nem apolta-
tott a hazaliusadg egyoldalisag rovasara.

Beszéltek honn csaladi kdrben a nemzet s a hon szent hang-
jain, avagy az akkor divatos eurdpai nyelvek 'valamelyikén a

2) Dr. Székacs Jozsef.
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féfelugyel6ség patriarchdi Balogh Péter és B. Pronay Sandor:
de nevelésok, viszonyaik kordnt sem akadalyozédk Gket a nép
nyelvén véghezvitt kozajtatossagban részesilni! Az utdbbirdl
tudjuk, mikép szent énekeink egynehanyai mar zsenge gyermek-
kordban olly annyira olvadanak 6ssze szive vérével, hogy azo-
kat soha nem énekelhet6 konytelen szemmel, bens6 megindulas
nélkiil.

Oraknyi tavolsagu, templomokkal bird egyhazakba faradoz-
tak eld6deitek. Legaldbb a keresztyén vilag séatoros innepein
szivoromest nyilvanitak abbeli meggy6z6désoket, hogy a szent-
egyhaz nnepkoszorija, a vallas hajlékai egy fens6bb vilagrend-
nek torvényeit hirdetik. E muiland6, de egyszersmind szamtalan
édes szép Oromektdl virdgzd vilagban éltek 6k, csak hogy nem
gltek e vilaggal. Mindég a néptémeg szelleme folott allva, nem
hitték soha magokat a keresztyénség szelleme folott allhatni-
Nem egyik koztok Novdlissal tartott: Ha az egész viladg elhagy
téged, o Jézusom!én nem hagylak el, élek halok benned! —

Kérem ne mosolyogjon, ne vélekedjék a kedélyes regényes
multnak illyetén tlineményeir6l tal kicsinyl6leg senki! Mert el-
vonva attdl, hogy apditok ezen furcsanak latsz6 buzgalomtol 6sz-
tonozve szivik vérével orszagos torvényeket vasarlottak megi
mik lelkiesméretetok szabadsaganak alaptérvényei maiglan, —
hogy ugyanazon lélekben Both  Telekiné 100,000-et valamen-
nyi fébboskolainkra, Jeszenak,Szirmay, Zay, lllés, Berzeviczy, Ska-
ricza belféldi tanodainkban és kulféldi egyetemeken kamatozo
alapitvanyokra szinte szdzezreket hagyoméanyoztak; elvonva at-
tol, hogy egy adagocskaja a vallasos kedély és regényességnek fol-
vilagosodott korunkat boldogtalanabba aligha tenné;elvonva vég-
re attol, hogy borzaszté oOncsalodas, s6t lelki kdbultsagnak jele
megfelejtkezni arr6l, mikép az ember Iényege nem csupa
szellemiség, hanem érzékiség is Iévén, amarra igen gyakran

csak ez altal, csak érzéki eszkdzok segitségével — mindk p. o.
az egyhaz Unnepélyei, cultusa és szentségei — lehet nemesit6.

leg és serkent8leg hatni; mindezekt6l elnézve jelenleg, csak visz-
szaemlékezések, mult allapotok, a hajdannak tényei vannak sz6-
1



ban, s ezeknek ecsetelése miveit utodoknal a tisztelet gerjedd-
meire méltdn szamot tarthat. Foladatom e fejezetben tisztan
torténeti; létezett okok fonaldn akarok jutni az.okozathoz. —
Egynéhany évtized 6ta nagyban valtozott a dolgok allasa. Az
egyhdz Europaszerte megsz(int lenni a nagy hatalmassagok else-
je ; hattérbe szorittatott a politikai és nemzetiségi mozgalmaktol.
Nem is siratjuk ezt. Az &llam ne uralkodjék az egyhéaz folott:
de ez szinte ne poffeszkedjék, mintha csak 6vé volna a hon pol-
garainak lelke, az é&llamé pedig halandé testok. 8§ 0 ‘Conell
ugyan még vallasos érzelmekre tdmaszkodott szerencsétlen nem-
zete izgatasaiban, és 1847-ki év tavaszan lattuk a berlini ma-
gistratust nnepélyes menetben kozeledni a kirdly zsamolyahoz
hittani folterjesztéssel: azonban csalatkozik, ki illyen jeleneteket a
vallds iranti tiszta és kizarélag egyhazi érdekbdl magyarazna.
Nem, a vallas és egyhaz oda tolatott az Ujkor eszménye és ira-
nya altal, hova tulajdonkép tartozik, a sziv maganyossagaba.
Am de ez nem egy-értelm{i asziv megvetésével, -és nem jelent
annyit, hogy kiils6ségben, tettekben ne nyilatkozhassék. Szegény
szerelem, sovany hazafiusdg az, melly csak szivben, néma, tétlen
és szotlan érzelgésben vagy kozonydsségben maradni képes.
Hagyjan mind a mellett, a hol legaldbb bens6leg hddolunk, ra-
gaszkodunk a szerelem targyahoz, legyen az n6, haza, egyhaz,
mindegy. De ha itt bent is, a kebel szentségében, ezen targyak
iranti fagyaszté kozonyOsség, megvetéssel hataros egykedviiség
elterjed: akkor annak elébb utébb napvildgossagra kell jonni. Jott
is a martiusi napok el6tt. Oda vitte volt a korszellem a dolgot,
hogy az egyhaz csak tolerdltatott sajat gyermekeitél, — czéljaval,
melly vallasos élet terjesztésében és szilarditasaban all, a pérnép-
hez utasittatott.- Siillvedett a killénben derék nemzet az emberiség
fejl6désének legalacsonyabb, s6t még csak bolcsbje korszakat sem
ratitd fokara, midén anyagi élvezet, allami érdek, nemzeti fény és
dics6ségen kivil mind inkdbb halni késziilt kebelében a religio és3

3 ,,Szemtelen papok! magoknak a Francziak lelkét, nekem csak fest6két
akarjak hagyni!* Napoleon — eredeti kiadasban.
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egyhaz iranti érdek és vonzalom. Fajdalmasan érintheti sziveinket
ezen leplezetlen itélet, — de valamint a fajdalom az altal nem va-
lik még igazsagossa, mert nagy és érzékenyen banto: gy orszagunk
martius el6tti atmeneti korszakat illetéleg, a protestantismus je-
len stadiuman kimél6bben nyilatkoznunk teljes lehetetlen. Mi tilt-
son szerencsétlen fonaksagok, a nemzet jellemében rejlé betegsé-
gek folfedezésétdl? Avagy nem volna-etanusagos, mindnyajunkra
Udvos foglalatossag, most, midén az isten rendkivili kegyelmének
és haragjanak évétél majdnem egy évtized valaszt, — mid6n rom-
jain allunk egy 6, de nemes torekvésekben dis kornak,— mi-
dén ragyogé aldozataink és tévedéseink tragikus vegyitlete csak
mély sohajokat facsar nemesebb kebelbdl, — nem volna itt az idg,
jelen allapotainkra nézve tisztabajonni, mennyire okozank azokat?
mennyire kellett a mult id6k eseményeib6l kifejleniok, mennyire
nem? Ezen, ha gy akarjak, torténelmi tudomanyi szempont ked-
véért, reményiek hazafiui és hitsorsosi bocsanatot e vizsgalatbol
kinemrekeszthetd 6szinteségemért. Non guta, séd quid, legyen ko-
z0s zsinormértékink.

Legelébb is thesist allitok:

Jeleniinket olly sajatsagosanjellemzi), az egyhazfényét, hata-
st korét, s hivatalnokal tekintélyét emel§ protectionalis rendszer,
korantsem egyedilpolitikai czél, ahsolut hatalmat biztositani to-
rekvd s alakos forrdsnak eredménye, hanem nagygyahdl a vallasos-
sagnakreactioja a forradalom elétti, vallas iranti kdzonydsség, egtf-
haziatlansag ellen.

E thésis kordl allitisunk most tényeket, tanlkat.

A nemzetiségi vitdk langjai elboritdk e hon vilagkedélyét
kelett6l nyugotig.

kimondatott sokaktdl bizonyos izgatottsdg vagy naiv 6szin-
teségben, egész nyiltsaggal és lnnepélyes alkalommal is, hogy a
nemzetiség a vallas folott all, — mintha bizony szent hitbizoma-
nyunk, a nemzet (gye, istentelenség- lelki Grességben tamaszt,
erkdlcstelenség- kdromkodasban diesGittetését lelhetné : elmon-
datott, hogy az egyhaz csak annyiban érdekli &ket. a mennyire
politikai egaloknak, eszméknél- szolgal, szolgalhat, — mintha bi-



fi

zony azon egész vilagrészeket nagyranevelt intézet, melly a nem-
zetekkel legels6 ismerteié meg nem csak a legmagasztosabb sza-
badsadgot, a blin és csOf onzést6li szabadsagot, hanem leg-
els6bben is fejté ki Ontérén a képviseleti rendszer elveit, mi-
nekel6tte a nemzetek almodtak volna az alkotmanyossag formai-
rol, — mintha ezen ezredéves bensd tényeken ép ugy mint torténeti
eseményeken alapuld intézet korén kivil es§ czélok eszkizévé
alacsonyulhatna! Mid6n tehat egy részt félbomlott ama fonntebb
emlitett érintkezési viszony a hivé nép és hivé el6kelék kozt,
megszlinvén a kozajtatossag iranti részvét, megszlinvén a szivnek
ama természetes gerjedelme és iranya, mellyet'vallasos hitnek ne-
veziink, porlepve és (iresen hagyatvan szdmunkra templomainkban
rendelt székeket: mas részt a nemzetiség kérdése olly térre sodor-
tatott, mellyen vajha ne mutatkozott volna soha, de soha, az
egyhazi gydlések, templomok, iskolak terére. —Itt t. i. kdvetkezd
ellenmondas és meghasonlasteli jeleneteket idézett eld.

Legislegel8szor: A vilagi rend folytatd dontd befolyasu
hatalménak gyakorlasat egy olly intézet térvénykezésében és igaz-
gatasaban, mellynek bens6 lényegébdl kifolyod czélok és érdekek
iranti kozonydsségét titkolni sem kedve, sem tehetsége nem volt; ho-
lott ezekért nem langolni a lelkészi testiiletnek csak alegborzasz-
tobb kétszinliség, ez élet egész boldogsagat feldilé alnoksag ro-
vasara lehetendett. Im, ezen ellenmondasban, mellyet helyeselni
lehet, de tagadhatni, elnemismerni annak, nem lehet, itt kere-
send6k els6 magvai a bizalmatlansagnak, egyhazunk kiils§ és
belsd tagjai kozt, hahogy ezen lij s nem kényelmetlen fogalma-
z4st utdnozhatjuk.

A kik dnmagokat kizartdk a hit koz0sségebdl, habar fen-
allé viszonyainknal fogva, a kik a nép egyhazi életének kifejlé-
se irant érdekkel nem viseltettek: ugyanazok, ama hit és élet
apolasaért alakulit egylet igazgatasara és kormanyzasara legin-
kabb kifolyanak. Mert, hogy eddig egyhazunkban, mind a lel-
készek kiképzettségénél, mind alarendelt, gyakran megalazo polgéa-
ri allasukndal fogva, a vilagi elem talsullyal birt és bir. ezt ta-
gadni képtelenség.



Nemde ellenmondas ez? Elnézve attol, hogy Mozart, Be-
thoven vagy Meyerbeer halhatatlan zenehangjaik terjesztésére
alakulandé egylet elnokéiil, igazgatd tagjaiul, aligha valasztatna-
nak Montesquieu vagy Verb8czy- féle emberek, habar ezek is
lehettek dilettdnsok a miivészet ezen agaban, — csak azt kér-
dem: Lehet-e olly egyhéazi kormany hathatdés, s tébb mint no-
mindlis, melly irdnt a bizodalom megingadhatott ? s lehet-e bizo-
dalorn olly kormanyzdi tényez6 irant, melly énvallomasa kovet-
keztében csak nominalis? mert hiszen hivatasat 6nénmeggy6z6-
désében mar csak eszkdznek tekinté az egyhadzon kivil fekvé
czélok elérésére? —

Tovébba: Tapasztaltuk, mikép a nemzetiségi buzgalom he-
vében, az egyhadz beléletét, szorosb értelemben vallast- illet6 kér-
dések és inditvanyok vagy tlrelmetlen feliiletességgel targyal-
tattak, vagy nyom és viszhang nélkiil elhangzottak. Nagyon ter-
mészetes. Ulhetek én naphosszat egy gazdaszati vagy lover-
senyfutasi tarsulat gy(Glésében, elkidltom ugyan a ,helyest" vagy
Hhalljuk" bizonyos, az élet iskolajaban ram tapadt elair-obseur
ismereteim mellett, de — hogy felheviiljek, hogy elkidltsam a
»moriamur“-t a fenforgd kérdések megvitatasa s elddntésénél,
azt' ne varja, ne kovetelje senki. Hol nem. létezik kdzvetlen érdek
és targyismeret, ott buzgalom és erély sem létezik.

Eperiesnek félszazados papja, 1844-iki egyetemes gyfilésen,
az aggastyan szelidségével de hatarozottsagaval is inditvanyoza,
siirgetd a kozbiinbanati napnak évenkénti nneplését. Tartatik
ezen orszagos bilnbanati nap Eurdpa valamennyi protestans or-
szagaiban. Czélja, jelent6sége és szertartdsa ollyan, hogy még az
atheismussal is Osszefér.

Czélja: Megemlékezés a nemzet részir6l, a mennyire egy-
hitfelekezetii, hogy 0szszeSen és egyenként nincs, nem lehet olly
befejezett tokéletességli, tisztasdgu tagja, melly nem vétkezett
vagy legaldbb nem tévedett volna palyaja barmellyik fokan, akar
istene akar pedig, ha ezt nem Osmeri, énmaga ellen, akar tet-
tekkel, akéar pedig természete kinemgyomlalt nyers dsztdneivel,
minék p. o. a biszkeség, szivtelenség, igazsagtalansag, lomha-



sdg, pazarlas, zsugorisag, arulds, hitszegés, szoval: a vétkek, té-
vedések és foldi bajok anyja az 6nzés. Ha szive sotétebb olda-
lait valaki elnézi, — ha 06nhibait, egyoldalUsagait, szaraz becsile-
tességét, s azon erényét, hogy roszat nem tesz (oh! mi silany
hitvany erényr6li fogalom! Pilatus is alkalmazta magara) meg-
elégiilten szemlélgeti, — lia a tokéletesség szent eszméje el6tt
meghajolni kemény a nyakcsigaja, mert tokéletlenségeivel mar
megbaratkozott: az ellen nincs kifogasom, nem ducéal a szoval-
tas, intézze ezt mindenki 6nmagaval: de az egyhazat, a vallas
személyesitett szellemét gatolni, akadalyozni legspecificusabb
tisztjében, ez mar aztan prosaikus baj, azonban még tllsag és
erészak!

Jelent6sége: Hogy az orszagosan megiilt kdzblinbanati nap
altal tetemesen ébresztetik, szilardittatik a vallasos kozérzelem.
Ennek, fontossadgat a nemzet tetterejének fejlesztésére lehetetlen
félreismerniink, ha a torténetet ismerjuk. Altaljadban a kozérze-
lem megkivantatik a polgari erények &polasara. Ha folteszem
ez istenadta gyOnyorlséges orszag valamelly torténeti jelentd-
ségli helyén diszlenék az llve jarva igazsagot mondd Matyas
Corvin szobra, és emléktiszteletére ha csak szellemben is, éven-
ként egyszer zarandokolna a haladatos nemzet, Ggy, hogy Kar-
patok ormai alatt és az alféld rénain kiki meg6lné tlizhelye ko-
rében egy s ugyanazon napon a felejthetlen orszagatya emlék-
napjat: valljon nem szolgalna ez a hazafiusdg, a nemzeti onér-
zés emelésére, valamint a honszeretet ndvelésére? Ugyanezt
varja, keresi, talalja az egyhdz kozbiinbanati (innepében. Milly
varazserejl, lelketemeld, igazan nagyszer( gondolat: Egy s ugyan-
azon Ordban térdére borGi egy orszag vagy egyik hitfelekezete
gyarlosagai és kiizdelmei érzetében! Egy s ugyanazon vezér-
eszmétdl atnyilazva, epedez szaz ezrek ajka akéar a templomok
boltozata alatt, akar csak a sziv csillapult mélységében, jobb
allapotok utan itt alant s oda fén! — Mi kietlen, zordon itt
ott éltink 6svénye! Nem akarnék korililtetni a poesis e ne-
mii terebélveivel, ha csak az 6inndgdbaszallds eJutasithatlan sziik-
ségéert? Ez rafér a nemzet valasztottjaira is, s6t épen t6luk
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megkivanja a haza, hogy szemkdzt ama mennyei hatalmassag-
gal, melly rajok sokat bizott, még a nemzet boldogsagat is,
ollykor ollykor pihenjenek meg faradozasaik és foldi gondjaik-
tol, kulomben elvesz kezeik kozt az élet a nélkil, hogy éltének
volna.

Szertartdsa.: Ezt az evangyéliom szokott komoly egyszer(-
sége jellemzi. Rendesen a nagy hétben vagy karacsony havaban
tartatik a protestantismus ezen sajatsagos (nnepe. Virradtaval
a varos, vagy helység folott rendkivili csend és (innepélyesség
vonul el. A harangok hallgatnak, csak a blinband koézima zar-
szavai alatt Uttetnek félre. Sokaljatok e kiils6séget, az érzékek
altali illyetén hatdsat a kedélyre? Eszembe jon Dove egykori
tanaromnak élcze: ,Meine Herren, das beste Nivellirungsinstru-
ment ist die Ueberschwemmung.“ Hlyen szerhez hasonlitott a
magyarnak nem egy intézkedése, torvénye, gondolkozasi modja;
a teendGket tébbnyire a szerint Itéltik meg, a mint idealis em-
berekre szabhaték volndnak, nem pedig a fenalld vilag sziiksé-
geihez képest. Mert egyik masik nélkilézhet kiils6ségeket, Kki-
vilrgl" jov6 inpulsust: tehat kell hogy mindnyajan nélkiilozzék!
Aztdn meg mi nagyobb életbdlcseségnek tandsaga: a létezd,
birtokunkban levé kincsek valtozatos, szilkség és koriilmények-
hez alkalmazott czélszerii felhasznaléasa, avagy parlagon heverésok ?

llly czélu, jelent6ségli és szertartdsit tinnepélynek orszagos
megtartatdsat évrél évre Ghajtd kimondatni az egyetemes gytilés
altal Eperiesnek jubilansa. A targyalds részleteire nem emléke-
zem koriilményesebben, csak azt tudom, hogy inditvanya meg-
bukott és hogy a pietismus kartékony kovetkezéseir6l tartattak
beszédek, meglehet ollyanoktol is, kik zo6ldasztali szomszéduk-
tol suttogva kérdezék egy jambor német mddjara: Ugyan mi-
csoda sziiletésli ,,dér Kerle Pietismusil?

Hlyen sorsban részesiilt akkoronta t6bbnyire az egyhaz
cordinatigjat, apainktol oroklott Magna Charta atvizsgalasat,
zsinat tartatasat illet6 siirgetés. — A szdzados megszokott
Odesded kerékvagasbol nem akartunk kiindulni. A reformok, Uji-
tasok, ha a vallasossag élénkitésére, az egyhdziatlansag és ko.



z0Oriydsseg megakadalyozésara valanak irdnyozva, tébbnyire azon
refrainnel fogadtattak: Hierarchikus viszketeg! ett6l mentsen
meg az Isten. A lelkészek hatraltak; némellyek erélytelenség
vagy elkeseredésbdl-e ? nem tudom, - szam(izték magokat a gydilé-
sekbdl. Altaljdban azon idészakban, mellyrél beszéliink, meggyen-
glltek sok helyen ama patriarchalis viszony szalagjai, mellyek
a régibb korban protestans el6kel6k és a szegény, minden kil-
s6 tekintélytdl levetk6zott, ezer gonddal kiizd6, nehéz palyajat
panasz nélkil futd lelkész kozt léteztek. A mennyire ennek f6-
oka akkori helyzetiinkb6l magyarazhatd, csak annyit emlitek,
hogy jobb gylimdlcsét termett volna, ha e vildg nagyjai magok-
hoz emelik, édesgetik a viladg kicsinyeit térhetlen tiirelemmel a
capacitalas terén és méltanyos megkiilonboztetéssel a haza tan
téved6 polgara és az egyhdz hivatalnoka kozt. Megengedem,
hogy ama miném(iségbkre nézve nemcsak nem taldldk el a he-
lyest, de hogy tdl is mentek intentioikkal, mik valéban nem
ltik meg vala a Krisztus altal Kit(izott mértéket: de mint egy-
hazi férfiak, kotelességeiket hiveik koril lelkiesmeretesen telje-
sit6, tudomanyos férfiak gydngédebb banasra valanak méltok,
mintsem nevezetesen az ifiabb ivadéktol tapasztalniok kellett-
Behegedt vagy felejtésbe meriilt sebeket folszakitani nem aka-
rok; megpenditenem kellett, hogy az el&sorolandé kindvéseit
jelenkorunknak keletkezésokig nyomozhassuk. Egyébirant az is
bizonyos, hogy nemzeti ébredésiink napja szinte nem volt fol-
tok nélkal.

Héatra marad még egy jelenet, mint tani a fentebbi the-
sis mellett.

Budapesten vagyunk az 1848-k év nyaran. A hazban osko-
lakrdl folynak a vitdk. Szamtalan bukfenczek mellett a status-
philosophianak remek jellemei vonultak at a szoszéken. Maga a
kdzoktatds ministere, Carthausinak feledhetlen kolt6je, B. E6tvos
Jozsef és Deak Ferencz, hazank Aristidje, eurdpai hirli status-
férfiak, emelék szézatukat a kilonbdzd hitfelekczetek, egyhazak
autonomiaja mellett, melly oskolaikra is elterjedvén, zsarnok-
sagnak elkovetése, és ,reactiénak” el6idézése nélkil lehetetlen



csak a kozds oskoldk folallithatasat elhatarozni. Majdnem ala.
szolgajat mondatd el a ministerrel a liberdlis, folvilagosodott
gylilés. — Hogy az ész, a természet, a torténetileg kifejlett jo-
gokat megtamadni nem szabad, azt a liberdlisok is ép ugy
elfelejtik gyakran, mint az absolutistak; a széls6ségek érint-
keznek mindég. De ez még nem a java. TOrtént azonkivill még
valami, mi hihetlennek latszanék, ha a hivatalos kozlény nem
kdzolte volna. EImondatott: hogy a vallds tanitdsara oskoldkban
alkalmatlanabb egyének nem lehetnek, mint az illet§ hitfeleke-
zet papjai! Nem marad ugyan a sz6 lovagias védelem nélkil:
de — vigyazatlan pillanatban odavetve, e sz a harom bérczi
orszag paplakait megjarta, megrazta. A legszerényebb, legjarn-
borabb is bulsan tekinthetett e hazara, mellynek szolgalhatni
épen lelkiekben képtelennek bélyegeztetett, holott is par honap
mulva e haladatlan haz&ért vérét ontd. —

Egy felél ezen jelenet némi mentésére, mas fel6l nyoma-
tékosabban bebizonyitand6 ama tételt, hogy a folvilagosodas;
szabadelviiség sem nyujt, elegendd biztositékot az egyhaznak, ha
t. i. nem parosul vallashozi bens6 ragaszkodassal: nem allhatom
meg, hogy ne vezessem a tisztelt olvas6t Budapestr6l a frank-
furti Sz. Pal templomaba. Ezen els6 német parliament, talszar-
nyalva a szabadelv(i alladalmak valamennyiét, mid6n a vallasi
lgyben p. o. azt végzé, hogy a birodalom polgara még csak
nyilatkozni sem koteles vallasa irant, 4 holott még az Oceanon
tal is, a békebelezés s kdzjogok gyakorolhatosa egy Istenbeni
hittél foltételeztetik: az oskolaligyre nézve szinte 1848-ki nyar-
utdjaban 292 szavazattal 16fi ellen elhataroza: Das Unterrichts
und Erziehungswesen steht unter dér Oberaufsicht des Staats,
uiul ist, abgesehen vém ReligionsunterricTit, dér Beaufsichtigung
dér Geistlichkeit als solcher enthoben.” 5

4 Grundrechte nach dér zweiten Lesung : ,,Art. V. 8 14 Jeder Deutsche
hat volle Glaubens- und Gewissensfreiheit. Nieinand ist verpflichtet seine
religiose Ueberzeugung zu offenbaren.* -

5 Grundreehte nach dér zweiten Lesung : Art. VI. § 23.



Torténeti visszaemlékezéseinket béfejezhetjik. Elegenddk
arra, hogy indulasi pontli szolgéljanak tovabbi, hizelgést6l és
sértést6l egyarant tavol es6 fejtegetésiinknek.

Csillapultaval az irtézatos szélvésznek, melly alatt Ossze-
délt orszagunk ezredéves alkotmanya, egyhazi igazgatasunk keét
fétényez6i a vilagi rend és a lelkészi kar, némelly vidéken, igen
kényes helyzetbe, feszes allasba jottek. A vilagi renddel ollyan
nagyot fordult a vilag, hogy beleszédiilt. Veszteség jobbra, bal-
ra és mindendtt! A szivbelit ne bantsuk halotti fatyola alatt. A
rengés anyagiakban is ugy forgata fel viszonyaikat, hogy az els6
kovetkezés nem lehetett mas mint lehangoltsag.

Vallasunk, becsiletiink nevében mondjuk ki és szolgaltas-
sunk igazsagot a magyar birtokosoknak, nem csupan roppantul
meggy(lt bajaik iranti részvéttel és elismerés kifejezésével, ha-
nem az altal is, hogy helyzetiiket meleg érzelemmel f6lfogva,
aprobb nagyobb arnyékoldalait ez osztalynak, phantasiank ne-
mesebb, gyongédebb részével birdlgassuk, minden itéleteinkben
rola a lélektani igazsagokat is kinefeledjuk. Tagasabb viszonyok-
bol, egy folébredésnél gyorsabb pillanatban a legkorlatozottab-
bakba atloketni: lehetetlen hogy egész forradalmat ne idézzen
el6 a kedélyben!Kényelmes, faradozas és szamitas nélkil jovedel-
mezd kuatforrasaikat, a népek sorsait osztd fens6bb hatalmasag
peéldatlan rogtonzése kovetkeztében vesztve, késziiletlen és ren-
dezetlen viszonyok kozepette, adoéval terhelve, nehezedett ra-
jok az élet folytatasanak sulya. Mért illesztém be ezen elmélke-
dést eszmetdredékeimbe? Mivel a szeretet nélkili, folfuvalkodott
ismeretnek, okoskodasnak nincs semmi becse! irdsaink is, mely-
ivekr6l azt tartjuk, hogy benniikk vagyon az orokéletnek kulcsa-
rég elitélték azt, mondvan, hogy tudomany és legragyogdbb dia-
lektika, szeretet, méltanyos, fogyhatatlan szeretet nélkil, csak
.,zengl érez és pengd czimbalom.“ B Minthogy ,irds és hittu-
dosoktol“ is hallottam méar e tekintetben az itészetet szeretet
nélkal alkalmazni, azért mondam, illik mindenekel6tte napi ba-

U Pal 1 levele Korinth. XTIl r,
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jaink biralasaban, becsiletink megmentése kedvéeért, lélektani és
keresztyéni szempontbdl indulni. S valéban csak ezeket cl6rebo-
csatva, fejthetjik meg magunknak némikép ama rejtélyt, hogy
uj korszakunk els§ éveiben egyhazunk el6kel6i leginkabb pas-
siv allaspontot foglaltak. A gy(ilésekben nem jelentek meg. Ki-
vételek lehettek, de némelly egyhazmegye azokrol sem tud
semmit. Az esperesség, mellynek tagjanak lenni szerencsém van.
a leggazdagabbaknak egyike hajdan kitlin6en szerepl6 urakban,
pedig 1848 Ota egész 1856-ki 6szhé 6-kaig, az esperesség vila-
gi elnokét kivéve, egyetlen egy sem latogaté meg koztok gydilé-
seinket. Pedig némelly gydlési curiosumok nem adjak el6 mago-
kat, ha a vilagi rend, mint az egyhazi rend olly annyira id-
vos ellensulya ott (il alkotmanyszerii székein.

Nem, hideg egykedv(iséggel nézték, tlrték a dolgok me-
netét. Kétségbeesésnek jelei is mutatkoztak. Vége a protestan-
tismusnak hazankban, lejart az ideje! ,Unsere Kirche ist im
Verselhess!" nyilatkozott el6ttem nyugoti févarosunk egyik te-
kintélye. Ahoz jarult, hogy s(irin egymasutan, futott hire annak,
mikép ez és amaz jelentékeny nevi{i protestdns csalad sarjadé-
ka, csak az urak kozonyosségének tulajdonithaté &nkéntesség-
gel — reversalist irt ald. HosszUi érezte magat az ember illye-
neknek hallatdra és latvan a mellett mindenfelé a valldsos szen-
dergbket. kik kozt nehanvan maigis szunnyadoznak, az uj tér-
vényjavaslatra sem ébrednek fol, —nincs egyhdzuk sza méra, ah ! an-
nyi vérrel, annyi csaladi élet feldult boldogsagaval megvéasarldit
egyhazuk szamdra nincsegyebok hidegvéri vallvonitasnal! Tagad-
hatlan. nem mindenitt gaton talaltattak legujabb vésznapjainkban.

Az Oregebbek anyagi bajokkal, az atmeneti kor ezer bosz-
szantd szeszélyeivel valanak elfoglalva: fiaik pedig koran eleve
mas kincsr6l mint a politikai mez6 babérjair6l nem gondoskod-
va. mid6n ezekt§l megfosztattak, helyette mast sziveikhez nem
szorithatanak; vallas, egyhaz, tudomany nem nyujthattak szoéra-
kozast, annal inkabb a tancz; no, nem is lehet mindég sirva
vigadni, kell vigadva is sirni....

A lelkészek egy része, megunva azok uraldsat, kikre Kki-
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Iénben is nemzetiségi liazafiusdguk miatt neheztelt, nyiltan és
titokban vallasos kozonyosségrél vadda a vilagi rendet, azon-
felil hatalombitorlassal és egyhazon kivil fekvé czélok utani
torekvéssel. Zavarosban haldszni nem a gyémant- vizl jellemek
tulajdona ugyan: no de folhasznaltatott az alkalom, egyhéazunk
rovasara. A gy0ztes arnyékaban pihené part, fegyverforgatas-
ban amigy is gyakorolva, Ugy irdanyozta nyilait az akkori hata-
lom két féember leggyengébb oldala felé, hogy csak puszta Ié-
lektani okoknal fogva is, maganak angyalnak sem lehetendett
ellentallani ama nyilaknak. A vadlé vagy tanacsadokban kettds
ellenszenvii 0szton egy alany ellen egész diihhel fordult: nem-
zetiségi ellenszenv, és egyhazhivatalnoki tekintélylk, akar valésa-
gos, akar képzelt megcsonkitasa miatti neheztelés. A vilagi elem-
nek tdlstlyanak bebizonyitasara aztan példak hozattak fol; kar,
hogy volt csak egy példajok is! — A két baro engedett az ostrom
nak, capitulélt, és az 1850-ki fatalis februdr 10-kén kiadatott az
oklevél, melly villain gyanant csapott le, nem ugyan tiszta égbdl,
mert aggodalmas sejtelmekt6l bords volt az mar akkor, — de
mind a mellett Ggy dorgott le, hogy a legbatrabbak is elré'
mitek.

Csak ellenei a protestantismusnak nem ismerhetik el, hogy
a februari rendeletben foglalt vadak, azon szempontbdl, melly-
rél honi egyhazunk vel6k megtiszteltetett, egy szazszor ismételt
s ugyan annyiszor kikoholt térténeti fondksagon alapulnak.? Ar-
rol tehat sz6 sem lehet. De a mondottak recollectioja utan, ké-
rem az olvasét, hogy ne értsen félre, ha azt mondom: mikép
ama rendelet okai, részbdl, minmagunkban keresendék! Bizo-
nyos egyhazi multankbol el nem tagadhaté el6zményeknél fogva,
annak torténeti szlkséggel kellett jonni, a mi jott. — Minden
reactionak genesise ez: megseértett 6nérdek és megsértett meg-
gy6z6dés. F6hatalma nem nyugszik azonban sem az egyiken, sem

7) Legujabban mutogatja ezt Hunfalvy Janos egy az ,igénytelen véle-
mények' német nyelvrei forditasdhoz csatolt eredeti, komoly hangulatd
czikkben.
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a masikban, hanem az ellenfél altal nyUGjtott igazi sérelmek,
tllsagok, meztelenségekben. Ez teszi 6t hatalmasabba; s minden,
akar vesztett, akar nyert csata utdn vegye kérdére 6nmagat az
ellenfél, valljon nem nyujtott-e a reactionak alkalmatos fegvert
hibai, mulasztasai altal? — Tegye azt pedig nem azért, hogy
partfelének szemrehanyasokat tehessen, s abban gy6nyo6rkddjék,
oh nem, ha fontebbi thesisemnek proba kiallasat bebizonyitani
torekszem, czélom nem mas mint az: nem javithatvdn a mdlta"
kon, okuljunk rajtok a jelenre ésjévGre! Epen attdl tartva, hogy
jelenlegi crisisiinkben is majd agy jarunk el, hogy uj reac-
tionak, még pedig nem annyira kivil, mint belilaz egy-
haz sanczain gyokerezendfnek, szolgaltatandunk okot, nem ha-
bozom pillanatig sem figyelmeztetni némelly talsdgainkra, mik
altal csak ugyan minmagunk tdmaszt nydjtottunk azoknak, kik
egyhazi szervezetiinkkel elégiletlenek.

Mit embertarsainknak nem olly konnyen, mit nekik csak
olly ritkan adhatunk, nyugalmat, ahoz nyulni, kiméletlenil azt

sérteni, szent érzelmeikt6l — latszattanak bar nekiink elGité"
leteknek — még azt is eltagadni, hogy nekik szent, nélkil6z-

hetlen angyalaik lehetnek illyetén érzelmek : az — égbekialtd vétek o

Ne mystifikalja magat senki, mintha csak egy vagy mas
vakbuzgonak értelmében szolnék. Oh nem! Solidarisan feleléssé
teszem magamat, hogy nincs, nem szabad lenni papnak e haza-
ban, a ki ne ismerné el s ne irna ala sajgé kebellel kovet-
kez6, majd slr(ibben majd gyérebben el6keriilt tapasztalasokat,
itt fulankos élezeket a vallas kilformai folétt, ott meg végkeé-
peni megvetését, szerintok igaz — csak a mivelthez és szabad
emberhez ill6 feliilemelkedést, az orszagosan megalapitott for-
makon, a vasarnapoknak megnemtartasa altal. Ez legislegel6szor
nem tobb, nem kevesebb jelenlegi fokan a népmiveltségnek, mint
oOriasi botrany az orszag religioja, az emberiség szentsége ellen.
De azon felil még magunknak karara is van, ha béreseink, szol-
gainknak magunk rést nyitunk az isten félelmének érzete aldl
kibjni. E tekintetben el6ttem megfoghatlan marad némelly urak
szamitasa. Panaszolkodnak a cselédség romlottsaga folott: s or-



voslast reménylenek-e bajaik, ha az (innepnapokat glériajok utol
so arnyékatol is megfosztjak? Higyjék el, s ezt mi lelkészek
géletre halalra allithatjuk: a cseléddel vasarnap dolgoztatni, ben-
ne ezen munkatéli pihenést és istennek foglalkozast rendel6 nap-
nak szent tekintélye irdnt kétséget ébreszteni, 6t nem csak val-
lasos kotelességének teljesitésére nem figyelmeztetni, de még az
tnnepek czéljat is fitymalva kicsinyiteni, ez'annyit tesz: mint
istenbeni hitét megingatni. A nép nalunk és masutt s minden ég-
hajlat alatt  ollvan, hogy a wvallas Iényegét, megszokott
formai, kiils6ségei nélkiil, maganak képzelni nem tudja. Szemeiben
a vasarnap megtartasa és istenléte, Isten iranti lekdtelezett-
ségnek elismerése ugyanazonos fogalmak. ,,Nem lesz az jobb.
csak ha buntettetik!' Megengedem, de engedjék meg ©nok is
allitasomat, hogy még rosszabba valhatik ha jobba nem! Kiilén-
ben pedig amaz éllitdas, hogy a népemberének csak a biin-
tetd vilagi torvény impondl s a vallds eszméje rajta nem javit,
ismét egy roppant szamitasi tévedés, mert tizszer vétkezhetik az
ember a vallas térvényei ellen, inig a civil-codex betlije szerint
egyszer blntettet kdvetel; szazszor kijatszhatni emezt, mig aman-
nak lelke, lelkiinkben szdlvan, kikerilhetleniil megveszi rajtunk
az athagas birsagat! Folteszem, a fendll 6 polgaritdérvények vi-
lagosan és szigortan kovetelik az (nnepnapok tiszteletben-tar-
tasat legterjedelmesb értelemben, s ime, daczara a kiszabott
bintetéseknek, a kémlel6 renddérségnek, kényiink kedviink sze-
rint elbanva a torvénynyel, vasarlunk, arulgatunk, nyiratunk, mé-
retlink, a proletariusok és nyarspolgarok meg misézzenek és
unassak magokat a prédikaczion; holott ha a vallas szavanak
foltétlenil hodolnank, ha nem is egyéni meggy6z&désen de ha-
talmas egyhazi kdzérzelmen fenekl6 hodolattal a nemzet millioi-
nak szent napjai irdnt: a kijatzhato vilagi térvényekre sziiksé-
giink sem volna. Mindent 0sszefogva, mit e targyrol évekig mon-
dani lehetne, csak arrél kezeskedem kinekkiliek, hogy a vallas-
talan tolvaj lgyesebb és merészebb a vallasosnal, s hogy nincs
annyi flle szeme gazdéanak s tisztjeinek, a mennnyivel a lelki-
esméret rendelkezik, mellvnek ébrentartiséara, élénkitésére és
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munkéssaga emelésére rendelvék a vasar- és (nnepnapok. Ko-
vetkez8képen sajat  érdekében fekszik minden urasagnak
ovakodni, hogy szolgaldo személyzetének az egyhaznak szentelt
napok iranti tiszteletét, s vele szivének hitbeni er6sségét ne ve-
szitse, 0ssze ne tépje.

Fajdalmasan érinthet6 tovabba a lelkészeket- ama gyon-
gédtelen bandsmod, mellyet a nydjasabb humanitas-kor igényei-
vel olly kirivo ellentétben, kellett a maércziusi napok el6tt ta-
pasztalniuk itt-ott. Honoratioroknak bevétettek ugyan, a sza-
vazati jog Kiterjesztetett rajok is: de minden liberalitdsunk
mellett, sziletési és birtoki els6bbséglinket vel6k gyakran sziv-
metszdleg éreztettiik olly téren is, hol jogegyenl6ségnek honos"
nak kellett volna lenni, régen, a legUjabb divatunk teremtése
elétt. Osszefiigg ez egyaltaljaban tarsadalmi izlésiink ferdesé-
geivel. Sehol sem bontakozik ez olly lassisaggal a kiils6ség
benyomasaitol, mint hazank magasabb rend( ké&reiben. Rabjai
sokan egy ihindenesetre nevetséges elfogultsagnak. Meghajlok
magam is a magossag el6tt, de Isten (gy segitsen! soha nem
mas el6tt, mint a sziv és ész magossaga el6tt; meghajlok az-
utdn ez el6tt akar darécz akar barsony fedje kilalakjat, mind
kett6ben Isten kegyelme nyilvanul. Erzem, hogy e kérdés koril
szamos korllményeket fontoldra kellene venni, azért mell6zve
a privat élet kulonezségeit, alljunk a zoéld asztalhoz. Itt nem
egyszer a kilsé tekintély tlalstilya egész a hatalom-egyedaru-
sagig folmerilt, a hol méltanyossdg és a lelkészi allaspont mé-
lyebb folfogasaval magunkhoz emelhettiik, érdekeinknek meg-
nyerhettiik volna ezen, foldi fényben szegény de istenben gaz-
dag, rideg és szdgletes kilsejli de fedhetlen életli, igazsagot
hirdetd, védd, a nép o6romei- és csapasaival osztozkodd rendet.
Kik 1851-ben irt, de csak 1853-ban kivonatilag sajté ald bo-
csatott értekezésemrdl ,Allam és egyhdz# czim alatt megemlé-
keznek, ellenmondasi pérbe fognak ez utdbbi pontnal fogva.
Ugyanis amottan magam mondottam volt, hogy az autonémiank
és gyf(léseink ellen kigyot békat kidltok magok magokat va-
doljak, ha a vilagirend tulstlyarél panaszt emelnek, mert ki
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a parlamentben erét fejt ki, az uralkodik benne. Az ellenmon-
das akkori nézeteim s a mostaniak kdzt kiegyenlittetik, mihelyest
a két értekezés foladatarol tisztdban vagyunk. Allam és egyhaz
cziml munkamban az apotheosis konyeit hullatdim egy nagy ha
lottnak sirja folott, egykori foltAmadasanak vidor reményével; az
1850-ki télutdo 10-kei esemény folotti diadalrivalgasba szivem ér-
zemeényci nem vegyilhettek. A gyaszold szeretet a sir martalékja
folott csak és kimeriiléséig csak a veszteség fajdalmaval, nem a
vesztettnek gyarlosagaival gondol és foglalatoskodik. Beall majd a
higgadtabb eszmélés, biralas ideje, 6raja. Megérkezett reank néz-
ve is. Nehéz volt &m 1848 el6tt erélyesen follépni annak, ki a fo-
lyam ellen késziilt Gszni. A legkit(in6bbek talan épen azért valo-
nak kitlin6k, mert a korszellem arjaivaleveztek. Elég rola. E targy
kimeritése nem Iényeges, nem féczélom; a mea culpa egy részének
elismerésére a mondottak is vezethetik komolyabbjainkat: azokkal
pedig, kik a lelkészt6l férfiassdga és Onbecsiilhetése rovasara sze-
rénységet kivannak, ellenkez6 esetben pedig leczkézés és papural-
mi hajlamot pengetnek, nincs kedvem vitatkozni.

Végre egy kietlen rogos partra kell még kiszallnom. A nem-
zetiség Ugyén, azt hiszik sokan, hogy mar talestiink. Ha ez annyit
jelent, hogy elismertetik mind a két tabornak tulsdgoskodasa, ma-
gam is Ugy vélekedem; vagy hacsak annyit akarunk az altal ki-
fejezni, hogy a mivelt magyarorszagi férfi kérdésbe sem vonandja
a hazat szerz6 és foglalé Arpad nyelvének els6bbségét, magam is
arra eskiiszom. De a szétagazo véleményeken, az ellenszenves par-
tok kiegyenlithetési kisérletein, 6hajok eszmecseréjén nemcsak nem
estlink még tal, egyhdzunk terén még csak kiiszébén is alig allunk
a kivant és remélt dszhangzasnak. Megkozelitend6k ezt, csak for-
rasaig a siralmas nemzetiségi meghasonlasnak kell hatralnunk,
mi altal egyszersmind a visszahatds eredetét protest. egyhazunk-
ban follelendjuk.

Elkopott dolgok azok méar, hogy itt a templomok — ezen
»memento“i a foldi folétti dolgoknak, egy tisztelt egyetemi ba-
ratom szerint — amott az oskolak nyelv propagandaiva tétettek, s
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a vizsgalatoknal minden figyelem és 0sztdndijazas csak arra for-
dittatott, vajjon tudnak-e a falu gyermekei magyar-szavalatokat
vagy sem ? En masra viszem &t a beszédet, mert, tekintve illyen
ellenvetéseket, rajok mindig csak alkalmazhat6 az 6cska kdzmon-
das, egy-két pacsirta még nem a tavasz.

A jellem tiikrozi magat az irdlyban; irdlyhoz szlikséges a
nyelv ismerete; nyelv-ismerethez szavak, szavakban rejlenek esz-
mék, gondolatok és fogalmak. Ha valakinél kivanatos az eszmék dus-
saga, gondolatok bésége és szavakbani kénny(ség, bizonyosan a
protestans lelkész-szonoknal és a protestans népnél. Mas hitliek
legszlikebb nyelv- és fogalomkdr mellett is czélt érhetnek felekeze-
tlk istentiszteletében ;tudjuk, hogy az oltari aldozat szertartasanal a
nyelv, értem az anyai nyelvet, papnal és hiveinél mellékdolog. Innét
magyarazhatd, mért nem terjednek arém. kath. egyhazban a vissza-
hatas korivei akar magyarositasi, akar németesitési 6zonviz lepjen
el, széltiben hosszaban ollyannyira, mint evangyélmi egyhazunk-
ban ? Amott csak egy kincs inoghat — maga a nemzetiség ; vallas,
nép-nevelhetés irant, féltékenység nem szallhatja meg az egyhazi
rendet a nyelvpartok barming tronusvaltozasanal. Protestans egy-
hazban a nemzetiségi kérdés, valahanyszor felmeriilend, mindan-
nyiszor folzaklatandja nyugalmat, vagy legaldbb nehézségeket szii-
lend, mik csak a vallas és egyhaz érdekeinek folkarolasa és mérsék-
letesség altal eltavolittathatok. A gondolatjarat itt egyszer(ien ez:
a protestans népnek egy tetemes része szlav ajku; népnevelést, bol-
dogito folvilagositast, vallasos buzgalmat, egyhazi lelkiiletet e nép-
nél csak szlav nyelvl konyvek, beszédek, oskolék altal lehet plan-
talni, terjeszteni; minél folhangoltabb lelkészeinknél, vagy tan épen
a korirdanyban a vallasossag szelleme : annal forrobb, élénkebb
benniik az 6sztén, mind magokban, mind lelki nyajainknal a nyelv
ismeretét (mint a vallasossag elevenitésére szolgald eszkozt) lehe-
t6 legnagyobb tokélyre vinni. Elhanyagolvan ezt, 6énnén magok
rabolndk meg magukat munkassaguk, malasztos hatasuk, lelkese-
désiik egyik eszkozétél. Zarmondat: a buzgo, lelkes, népét szeretd,
vallasossagtol athatott totajku lelkész lehetetlen, hogy ne sze-
resse, ne tanulja azon nyelvet is, mellyben egész életén at legdra-
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gabb érzelmeit, gondolatait, legédesb sejtelmeit kozolIni és hiva-
talos miikddéseinek minden o6rait télteni hivatva vagyon.

Ezen tételek, s axiomak fonalan kénnyebb lesz immar a mult
eseményeit vizsgalat ald venni. ,,Lutheranus pap és panslavismusil
synonim fogalmak, elnevezések voltak a martiusi napok el6tt. Nem
irok panegyrist ezen tévirany fol6tt; tagadhatlan, hogy egy illyen
politikai toredékecske létezett,elcsabitva egy driasi eszmelidércz al-
fényétdl e haza anyagi és szellemi aldasai iranti haladatlansagra.
A bekovetkezett események azonban mathematikailag bizonyitak
bé, hogy gyanunk, panszlavismusnak vadja és gyanuja olly egy-
hazi férfiakat is ért, kik csak undorral és megvetéssel nézhettek
le a tévelyg6k esztelenségeikre, s kiknek indal6-pontjok a nyelv
Ugyében emezekével legtavolabb rokonsagban sem allott. Voltak
lelkészek, esperesek és superintendensek, kik a magyarositas lo-
bogdja ala nem szegddtek, de nem a magyar nemzeti nyelv diplo-
matikus rangja elleni szenvb6l, sem a haza és haladasi igények
fol nem fogasabol, hanem azon okbdl, mivel sziveiken hordak a
milliényi, munkas, fogékony, akkori sorsanak elviselhetlen terhe
alatt ny6g6 szlav nép felvilagositasat, nemesitését.. Ok, mint koz-
vetlen és majdnem egyetlen &poldi, terjeszt6i a lelki vilagos-
sagnak ez orszag népei kozt, megrettenve lattak, hogy a nyelv
ligye minden érdeket elnyel, az egyhazi élet és vallasfejlesztésé-
vel senki nem tor6dik, azok pedig, kiknek folotte 6rkddni eski
szerinti kotelességok, el6készild palyajukon maodot utat nem bir-
ndk azon nyelvbeni gondolkozés, iraly és sz6llas megtanulasara,
gyakorlasara, mellyben egykoron hirdetendik az 6rok igazsag
igéit, nevelendik a rajok bizott nép lelkeit, kezelve e szerint leg-
fontosabb kincseit az emberiségnek, a hazanak. A magyar ember
parlamentaris multjanal fogva konnyen veheti eszeagaba, milly
elénynyel dicsekedhetik egy gy6zni hatni akar6 szénok, ha nem
csak 6 maga teljes hatalmaban van a nyelvnek, de egyszersmind
hallgatéinal is olly nyelvbeli miveltséget talal, melly megfejtendd
eszméinek megfelel. — Avagy tan az Isten orszaganak, az élet
szépsége, tettereje s boldogsdga orszaganak tenyésztése, ernye-
detlen apolasa a nemzet legalsdbb rétegeiben nem tesz kivanatossa
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olly nyelvképzettséget, mint a min6t igénybe vettek hajdani me-
gye- vagy orszaggy(iléseink ? — Csak a protestans szlav népesség
végképeni elhanyagolasanak aggodalmatol vezérelve széllaltak fel
lelkészeink legjobbjai, kik a haza egyértelm( langolé nemzetiségi
torekvéseit szerették, tisztelték, habar nem akartdk ezt el8segi-
teni a vallasossag veszélyeztetésével, az egyhdz virdgozasanak
rovasara.

Ismétlem, ambator kik kozelebbrdl ismernek, érzik hogy
mentségre személyemet illetéleg nincs sziikség, — ismétlem, hogy
voltak és vannak, kik dics6ségnek tartjdk mas miveltebb nyelvet
mint a tdt nyelv, nem tudni, kik a nép nyelvét még egyhazi gyd-
lésekbe is at akarjak vinni, mintha bizony ill6 volna egy keresz-
tény evangyélmi irdstudosra olly kénny(d mesterséggel, csupan
anyai nyelvének tudasaval, megfelelni akarni az élet és a tudos
feladatanak; ismétlem, hogy illyetén, valéban csak szanakozésra
méltd, egyoldali megrogzott szlav tdlsdgokat nem védek és nem
mentek; csak arra igyekeztem figyelmeztetni, hogy mennyire mu-
lasztottuk az evang. lelkészek helyzetét megérteni, nehéz, 1atsz6-
lagosan nemzetelleni &llasukat méltanyos szelidséggel megbiralni
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ugy hiszem, hogy nézeteimre kedvezd vilagossagot vetend
kovetkez6 adat.

A szlav lelkészek java, tudoméanyban, erényben kit(ing fér-
fiak, 6sszegyl(ltek 1841. el6bb Breznyébanyan, azutan Beszterczén,
tobb éves elémunkalatok s éjjeli maganyszorgalmuk nyoman egy
énekeskonyvet, a kétszdzados, a szlav nép ,jelen* miveltségének
meg nem felel§, elavult és idomtalan kiilsej(i ,, Trandscius" helyett
szerkesztendék. A ki tudja, milly nagy fontossadggal bir egyha-
zunkban a protestantismus szilarditasara az énekeskdényv, mellyel
az éneklést olly nagyon szeret6 nép, mint foldi palyajanak leghibb
kalauzaval megbaratkozva, bel6le sziin- és &jtatos 6rdiban annyi
bolcseséget, vigasztalast, er6t és oOsztont az erény kovetéséhez
merit, mint a mennyit csak Sokrates vagy Platdé keblik és az ég
csillagaibdl meritettek : az halas 6rommel elismerendi, hogy ama



érdemes férfiak egy kincset tevének a nép kezeibe, mellybdl ez is-
mét szazadokig kamatot hGzand, s melly a honi protestantismus-
nak becsiletére, s milliok szivében megkedveltetésére szolgaland.
Hetekig tartott a komoly munka, reggelt6l estig foglalatoskodtata
az dnzetlen legelhagyottabb hitsorsosaikrol atyailag gondoskodo
lelkipasztorokat. Napidijt ki adott volna nekik ? Készénetre mely-
lyik kerileti gyiilés méltatta volna 6ket? Hiszen csak szlav kdnyvet,
szlav népre nézve érdemest szereztek. Amde ezen szlav nép mégis
csak protestans, s minekink, mid6n gy(léseziink, iskolai és egy-
hazi érdekekrdl, egyhazi tarén allva, gondoskodunk, nem szabad
tekinteniink mindenekfolétt a nemzetiségre, hanem a vallasra. A
mit ezért teszlink, habar mi veliink nem egy ajku istenimaddkért,
keresztyénekért, de mégis csak honi protestantismusunk erOsbi-
téseért teszszik azt. EInézve azonban ettdl is, kérdem, az ollyan
szellemi véllalathoz, min§ amaz uraké volt, nem kivantatik-e mé-
lyebb és disabb nyelvismeret ? Képes-e Gerhard, Klopstok, Her-
der remek vallasos- kolteményeit csak gy boldog boldogtalan
anyai nyelvére forditani, a nélkil hogy e nyelv szerkezetével, szelle-
mével megismerkedett,mélységeiben s magossagaiban honosvolna ?
Ha a vallast forgasha hozni, a sziv és csaladélct ereibe Onteni, a
foldmivel6 osztalyt e szent haza fényének, dics6ségének emelésére
szellemileg érlelni akarjuk: vegyiink magunkon er6t, valamicskét
aldozni nemzetiségiink igényeib8l a valldsossag, s igy a hon bol-
dogsaganak kedvéért. E szemponthol tekintve e kényes kérdést,
nem fogunk annyira csodalkozni, hogy apostolikus buzgosagu fér-
fiaink koz(ii sokan a martiusi napok el6tti tilsagaink altal ellenha-
tasra felingerclve azon aggodtak, hogy egy szép reggelen népiink
a miveltebb nyelvli énekeskdnyvet nem hasznalhatandja, s lelki-
pasztorai, vezérei nem leendenek képesek egy egyszer(i olvaso
kdnyvet, vagy egyéb korismereteket tartalmazo, népneveléshez
sziikséges konyvet késziteni.

Nem allitjuk, hogy ama rendelet istenorszagat elémozditotta
volna, isten latja lelkiinket. Feladatunk azonban nem csak gancsol-
ni, hanem okulni is magunk karan; kotelességiink egyhazunkjelen
stadiuman, legkdzelebb a multnak nevezetesebb fordulatpontjait,



retrograd Gton, rejtettebb forrasaikhoz leszallva, megvizsgalni és
Ugy folottuk itéletet hozni.

Atfutva a mondottakon, nyugtalansag, batortalansag fogott
el. Haladatlanabb tér alig képzelhet6, mint a mellyen els6 fejeze-
temben mozogtam. Ahhoz jarul tehetetlenségem leverd érzete,
eszmek és kifejezések hianya, melly utébbiak soha nem akarjak ama-
zokat Ggy fedezni, mint a lélek el6tt felmeriilnek. Erzem, hogy
kit(izott feladatom avatottabb tollat igényel, mert a jéakarat még
nem potolja a jo tehetséget. Gorbéd mindamellett lelkem a meg-
gy(ilt gondolkozasi anyag terhe alatt; szétanom kell, ha az tigye-
sebbek hegy mogott tartanak. Pedig még az is neheziti féladatomat,
hogy ugyszélvan csak cstcsrol-csucsra tarthatok szemlét a targya-
land6kon, mert ez iras is mint az ,igénytelen vélemények" ktil- és
belrohamnak béfolyasa alatt sziilemlik. Rovid a hataridé, mellyen
tal életre valo tobbé nem leendne. Nyugodtabban bulcsizok mar
ezen ,,vera pro gratis“-szekt6l, ezen els6 fejezett6l is, mert egy
ferfi all mellettem, kinek nyilatkozata azt foglalja magaban, mit fe-
jezetiink végsoraiban mondottam, csak jobban, csak nyomatéko-
sabban, csak talpraesettebben. Dedk Ferencz, 1848-iki nyaruto
9-ikén a nemzeti gy(lésen imigy szofiait fel: ,,Azt hiszem, alig van
koztiink, ki mondana, hogy azt, mi az idegen nemzetiségek ira-
nyadban tortént, Ujra kezdhetnék; alig van ki ugyanazon nyomon
menne jov8ben, mint eddig ment. Elhibazott lépések, a koril-
mények meg nem fontoldsa, theoridkra épitett kovetkezteté-
sek kifejtik az ember minden elGitéleteit, makacssagait,jéésrosz
érzelmeit. Csak néhany odavetett sz0, néhany kifejezés vagy rosz-
szl magyarazott javaslat, ha nem egyediili ok, de bizonyosan esz-
koz volt az indulatok felzaklatadsara" - - reactiora. 8)

8) Magy. szon. és statusférf. kdnyve, Csengery Antaltol. 42-ik 1



A magas cs. k. m nisteri, egyhazunk szervezését illeto,
torvényjavaslat,

A berlini udvarvallds organumaban, az ,,Evang. (?) Kirchenzei-
tung”“ egyik szamaban, egész komolysaggal allittatott, hogy a Szent-
lélek kdnnyebben és hathatésabban ragadhat meg, és nyilvanulhat
egy fejedelemben tanacsnokaival, mintsem zsinat vagy parlament
altal. Sem elegendd naivitassal, sem annyi gannyal nem bir arva
lelkem, hogy a m. ministerium toérvénytervének szerz6jét, a fur-
csabbnal furcsdbb - sz6rszal-hasogatadsoktél mar tan elfonnyadt
harsfak hizelginek szarnyai ala helyezzem. Erre & valamint nem
szorul, Ggy nem is igényli azt. O mindenesetre tudomanyos, rend-
szeres ismeretekkel bird, komoly-lelkiilet(i férfi, bar kicsoda legyen.
De midén egy nem alkotmanyos birodalom korméanya, 6szinte és
tartozkodas nélkili nyilatkozatra szélit fol, tobb milliénak egy-
hazi alkotmanyat illeté térvény-javaslat fo16tt: az altal nemcsak a
mai mivelt nemzetek alapelvét, mellynél fogva az allam nem akar
és nem akarhat az egyhéazaknak tdrvényeket szabni, magéaénak
valla : hanem abbeli 6ntudatat is fejezé ki, hogy javaslatanak szer-
keszt6jétdl tévedhetési mentességet, csalhatatlansagot fol nem tesz,
és az illet6kt6l sem kivanja, hogy olyasmit tegyenek fel rola. A m.
kormany ezen nemlegesen és ténylegesen nyilvanitott gondolkozasi
modjaban rejlik a jelen fejezetnek ketts szempontja, mellyen &l-
last foglalva, a torvény-javaslatrol szollani akarok Ugy banunk
legelébb is vele, mintha nem is volna arra szanva, hogy nalunk
létesittessék, tisztan elméleti érdekbdl, a tudomany alapigazsagai-
nak elvitdzhatlan elveinek nyoman; kivanatos pedig, hogy nem
csak az egyhazi rend, hanem el6kel6ink is méltoztassanak ez élet-
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kérdések folott,habar szarazabb elmélkedéseken, tirelemmel tver-
g6dni, mert feluletes journalistikai bdngészetben folszedett isme'
retekkel a jo gy diadalat ki nem vivandjuk. Ehhez féllangolt ér-
dek, érdekhez elfogulatlan alapos targyismeret, errepedig kizaro-
lag révonatkozé iratok sziikségesek. — Tulesvén a theoridll, ismét a
mult események és jelen allasunk vilagossagaban fogom igye-
kezni a torvényjavaslat némelly feltlin6bb sajatsagait kinyo-
mozni.
Protestans egyhazi szervezet lehet:

1) ptspdki rendszerG. Illyen csak egyetlen egy orszagban vall
resztiil, — Angolorszagban;

2) Gonsistoridlis rendszer(i. Ennek kellett a protestantismus
tlz és kizdhelyén alakulnia, mert areformatié hullamai alairdi fol-
felé tolulvan, az evangyélmi egyhazi szabadsag egészlen minsteri
rajongasig elfajulvan, a mozgalom vivéi kényszeritve lattak magu-
kat a kérlelhetlen korilményeknek félaldozni a kiils6 szabadsagot,
hogy megmenthessék a bels6t, a lényeget, — Németorszagban;

3) Presbyterialis, majd képviseletinek, majd synodalisnak el-
nevezett rendszer(; isten kegyelméh6l a magyar evangy. egyhaznak
Osszervezete; kés6bben Skdczidbanis, rengések kozt gydkeret vert;
a bel6lik feln6tt fanak gytmédlcsei talan kevésbé valanak fanyar-
izllek, mint a honiak.

Angolorszagban az egyhazat puspdkok, tulajdonképen altalok
a parlament igazgatja; az egyhazi hatalom forrasanak hat nem
tekintetik maga az egyhdaz, a hivbk 0sszesége, hanem az orszag-
gy(lés. Németorszaghan collegialis, az allam fénoke altal kineve-
zett egyhazi testiiletek kezelik az igazgatds gyepl6it; az egyhazi
féhatalom utols6 forrasanak ismét nem a keresztyének egyete-
messége, nem maga az egyhaz, hanem az orszag fejedelme tekin-
tetik; némellyek német sdgoraink kdzt annyira szerelmesek erend-
szerbe, hogy egy protestans fejedelmet ,,surnmus episcopus‘“-nak
neveztek, mi korilbelil G4gy hangzik, mintha ,tiszteletes uraimék,
vagy szentatydknakll czimeznék a koronas fejedelmeket. —Magyar
és Skotorszagban az egyhazak altal megvalasztott képvisel6khol



26

allo egyhazi székekés gylilések igazgatjak az egyhézat; az egyhazi
hatalom forrdsanak itt maga az egyhdz, a hiv6k Osszesége, te-
Kintetik, nem ismervén el méas altali megbizast, hatalommali fel-
ruhézast, mint a melly az egyhadz akaratabol ered.

F6elemiknél fogva jellemeztettek ezen kiilonbdz6 egyhéaz-
igazgatasi rendszerek kovetkez6képen: az elsd hicrarchinak, a ko-
z6ps6 Caesareopapidnak hierarchiam szinezettel, a harmadik de-
mocratikusnak, itt-ott er6s adagéval a kiriarchi vagy aristokrati-
kus szinezetnek.

Vazlatszerii fogalmazasunk alapjan két kérdés tamadhat a
nydajas olvaséban, t. i. mellyiknek ezen harmas rendszerb6l van
igaza a tudomany, torténelem és vallas-elveink itél6széke el6tt? s
mellyikébe az idézett rendszerekbdl akard térvényjavaslatat so-
roztatni a szerz6 ?

Az els6 kérdést megoldhatja csak és csupan az egyhaznak fogal-
ma, természete, s e szerint a kérdéses dolognak belsé kénszeriisége.

Az egyhdz nem egyéb, mint Jézus altal alapitott, vallasos-
sagnak terjesztése és fontartasa kedvéért alakult tarsasag. Alapi-
t0ja és czélja hatarozhatjak el kiills6 szervezetét is. Amaz sem pls-
pokoket, sem consistériumokat nem rendelt, hanem vallasanak lel-
két, szent szellemét Oliajta inditdé és dontd kormanyzdnak elismer-
tetni végiglen.Ellenben vildgosan tiinteti ki az egyhazi hatalom for-
rasat Maté XVIII. részében, a hol poros ligyfeleket elébb egy-nehany
tagbol allé szabadon valasztott becsiletbirosaghoz, azutan appel-
latio végett az egész gyiilekezethez utal, az igazgatas teljhatalmat
ezaltal az egyhaznak tulajdonitvan. S igy fogtak fol akaratat a
keresztvénség els6 terjesztdi, els6 kovetbi. Olvassuk az egyhaz elsé
éveinek torténetét Lukéacs torténeti iratdban, és a ki bel6le mést,
mint az egyhdz ©onkormanyzasat, ontérvénykezését kiolvashatna,
az szaraz dajkanak se alljon bé. A melly egyhazak korunkban a
presbyterialis rendszer formai kozt élnek, azok az 6s eredeti ke-
resztyén egyhazi szerkezetnek kéjtét tiikrozik. Hogy csak ez bir a
tudomany,térténelem és vallasos elvnek itél6széke el6tt jogositékkal:
kitlinik az még vilagosabban és minden kérdésen felll az egyhaz
czéljabol, melly a vallasossagnak, Krisztustol eredd vallasos élet-
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nek fontartasat, terjesztését czélozza. Mint minden szellemi élet és
szivbeli viszony, Ugy a vallasossag is kiilhatalomnak béfolyéasa, ha-
talma alatt nem all. Lehet- e hitet, szeretctet, reményt valakire ra-
parancsolni ? Legmagasabb, legkifejlettebb fokéan a vallasossagnak,
a hol ez a szivnek @&nkényt kifolyd, le nem nyomhatd szabad isten-
szeretete, a teremtménynek egyetlen adomanya, mellyel kedves-
kedhetik teremt6jének, ezt 6 maga mindenhatdsagaval sem kény-
szeritheti ki.Ennélfogva, minekutanna az egyhazi tarsasagnak czélja
idegen akarat béfolyhatasat kizarja, kovetkezik, hogy csak maga az
egyhaz, vagyis az egyeseknek kozakaratét képezteti minden, barmi
néven nevezend6 egyhdazi hatalom és hatdsadgnak kutforrasat. De
az egyhaz egyetemessége sem gyilekezetenként, sem orszagos ki-
terjedésében nem jelenhet meg piaczon, hogy a tagok akaratat Ki-
tudhassa, hanem valasztas altal képvisel6kre bizza akaratjanak
nyilvanitasat. Summa summarum: az egyhaz czéljabol és alapitdja
értelmébdl kovetkezik az egyhaznak autonémiaja, melly témegben
nem nyilvanulhatvan, a képviseleti rendszert, sziikségessé teszi,
mint a kdzszabadsagnak kézrenddel) egyeztetésének egyetlen
madjat.

Neki tiirk6zve szalljunk szembe a méasodik kérdéssel: ming
rendszeren t6éré fejét a m. ministerialis javaslatnak' szerkeszt6je,
plspoki, consistorialis vagy képviseleti lebegett-e lelke el6tt ? Této-
vazés nélkili felelet: a képviseleti; 6 a protestans egyhaz autonomi-
kus elvét maga épségében akarta latni, és ennek létesitésére szol-
galé egyetlen maodjat is elismer6, a presbyterialis-zsinatit. Ez ta-
gadhatlan, tenyeren-fekvd tény. Nincs most arrél szo, valljon az
altala is elismert alapelv és elem nem paralyzaltatik-e a javallat-
ban egy intézvény altal, mely mindenesetre a munkalatnak acliil-
lestalpa; jelenlegi czélom az, a térvényjavaslatnak, kibontakozva
minden suppositumokt6l, meg nem vesztegetve a kozzajtdl, szi-
gort elméleti kovetkezetesség szempontjabol igazsagot szolgéltatni.

Mi nyomoréit kdnny(séggel jarna el itél6 tehetségiink, ha az
egészrél csak azt tudnék elmondani: er6szak és politialis gyam-
sag czéloztatik! Tisztan és hatarozottan kell kiemelniink arnyék-
oldalait; de mindenesetre vildgossagait is. Hatarozottan és a tu-



domanyos biralat kétsziutitlenségével kell elismerniink, hogy a ki-
vitel hianyait nem tagadva, a térvényjavaslat mint képviseleti rend-
szer all avilag szemei el6tt.

Alkudozasi téren allunk, ez tény, még pedig ollyan, mellyet
nem szabad aprehendalnunk, mert ezen alkudozasi perczenetet
varta a protestans egyhaz 179.1 6ta. Alkudozasnak alapja kolcsonds
folvilagositas és eszmecsere, a kozeledési és érintkezési pontok
el6leges kitlizetése. Az egyszer(i tagadas és ellentallas a sors, a
torténeti kényszer(iség kezét6l megragadva kétéll kardda valhatik.
Megsértését, megtdmadéasat a lényegnek én sem fogndm engedni;
atorvényes térr6l senki altal sem tapostatnam le magamat; a szu-
ronynak is csak a test adja meg magat, a lélek nem méasnak, mint
Istennek kezében van, mclly al6l nincs menekiilés. Ha sziikség, s a
hol szilkség protestalni, ott az utébbi pesti Conferentidnak tisztes-
séges aggastyanja szamolhat a lelkészi testiiletre, hogy chorust
képezem! korilotte, — azon testiilet, melly eldédeinek galyarab-
s4gat ki nem irtd még emlékezetébdl.

A kozelithetési pontokat, multunkkal rokonos, csak ki-
fejlettebb elveket nem szeretnék elutasitani, midén épen ez al-
tal megmenthet6 a lényeg, s kivethetd egy biztosabb jobb jov6nek
horgonya.

Méar a kdzvélemény iranti, kételesség, melly kozvélemény bi-
zony eddig ezen, olvasmanyi korét6l tavolabb esd targyrdl nem bir
a legalaposabb és terjedelmes ismeretet, megkdveteli kiilondsen a
lelkészektdl, hogy egyes magany-nyilatkozatokkal 1épjenek fol, s
nyilt észinteséggel tarjak ki, a mit meggy6z6désok sugall, hogy az
emlitett térvényjavaslat csakugyan a képviselet elvén fenekik, s
hogy ez alapon bizony épithetni ollyas valamit, mi szabad evan-
gyélmi egyhazi alkotmanynak neveztetik és a mienkt6l csak an-
nyiban tér el, a mennyire hianyaiban nem hasonlitand tébbé hozza.

Vonalozzuk a képviseleti rendszer képét. Két févonasa im ez:
a képviseléknek egyhaz, vagyis a hivék altali megvalasztatasa, és a
képviselhetési jognak papok és nem papokra vald Kiterjedése; mas
szavakkal: ezen rendszer szigorGan kivanja, hogy egy részrél a
vallasos tarsasagnak képvisel8i a legszélesebbre kiterjedt valasz-
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tasi aton, kozdnségesen minden nagykor( tagnak szavazataval
valasztassanak, — masrészrél pedig, hogy a képviseleten alakul6
fokonkénti egyhazi székekben és gy(ilésekben, lelkészek és nem
lelkészek egyarant legyenek képviselve, mert csak igy nyilvanul-
hat fentebbek szerint nem csupan egy osztaly, hanem a hiv6k &sz-
szeségének akarata. Ezen megismertet6 fGjelei a presbyterialis
rendszernek gydkereznek vallasunk szent iratain, ez ellen hat em-
berfia ne is széljon, hacsak urunk és apostolaival harczra szallni
nem készol. Szoll-e ellenlk, t. i. ama megismertet6 jelek ellen, a
ministerialis torvényjavaslat? Erre a legfelliletesebb velei ismeret
sem felelhet maskép, mint nem-mel. A fokozatos egyhazi székek és
gy(ilésekben els6tdl utolséig egyenld aranyban llnek lelkészek és
nem lelkészek, holott eddig kiilléndsen az esperességi gydléseken
a lelkészek szama, leglatogatottabb korszakaban az egyhdazi nyilva-
nossagnak, mindig joval meghaladta avilagiak szamat. Ezen kép-
visel6k nem neveztetnek, hanem valasztatnak igen széles valasztasi
alapon, csakhogy, eltéréleg eddigi szokast6l, nem a legsaélesben
Eddig az egyes gyilekezet apraja nagyja, kit a dolog érdekelt,
béjott a lelkészt, feligyel6t, tanitot vagy véneket valasztd, szama-
dasokat vizsgalo és a gyiilekezet belligyeit targyalandd gydilésbe;
a torvényjavaslat szerint illyen kozgy(lések megsz(innek 500 leiken
fellil allé  egyhazakban, s helylikbe 1ép a ,,Gemeindevertretung,”
melly az egyhazak népessége szerint 60, egészen 200 tagig ki-
terjedhet.

Hlyen vonasu képtdl bajos eltagadni, hogy nem képviseleti,
nem rokonos az eddigivel, s allitani, hogy az csupa mer6 papura-
lom és erészakoskodas a vallas terén. Az alku nézetem szerint il-
lyen el6zményeken megkdthet6. Nem is ellenzik azt az eléttem fekvé
agostai hitvallasuak nyilatkozataik, de incompetentiajok érzetében
a kerlletek, a szerz&dhetés kimondasat is csak a zsinatnak tulajdo-
nitjak. Egyetértek ; a protestantismusnak illik, hogy méltosaggal
és az Ontudat kifejtésével haladjon a vilag szine el6tt. 0 a zsina-
ton kivdl az egyetemes egyhazrol épen ugy nem rendelkezhetik, ca-
nonokat nem hozhat, mint a romai kath. egyhaz, papajanak tudta
és beleegyezése nélkiil, egy hajszalnyira sem egyezkednék.



Elismerve itt is a lényeget, hogy a kerileti nyilatkozatok,
mintegy Unnepélyes vallastételei a kdzérzelemnek és protestans
Ontudatnak, nem bocsatkozhattak még olly térre és ollyatén szem-
pontbéli megvitatasdba a torvényjavaslatnak, amint az a szak-
iratok, magany-vélemények tisztében Aall.

Tisztében all az elnoki kérdést is terjedelmesb, tébb oldalu
modorban szényegre hozni, a mint azt az igénytelen vélemények
is megtették. Megegyezik- e a prcsbyterialis, képviseleti rend-
szer természetével, hogy a vilagi rend az elndkségbdl kizaratik ?
Sietek felelni roviden, kdrmonfontan: nem egyezik meg. Az indo-
kolast még nem arulom el. A mindenkit égetéleg érdekld targy
baja-bibejének megoldasaban valami kilonds kedvem kerekedett
piczikét megsekirozni az olvasot, jO szerivel ugyan, de mégis ko
rilbeldl illyen kérdéssel: megegyezik- e a képviseleti rendszer
természetével, hogy a ministerialis javaslat a tarsas elndkséget
megszintetni akarja?

Ha oda fordulunk Utbaigazitd valasz végett, hol a fentebbi
kett6s criteriont meritettiik, a sz. irdshoz és a vallasos tarsasag
fogalmahoz, akkor onnét kdvetkez6leg hangzik felénk: —s Nem
parancsolom, hogy vilagi vagy lelkészi karbol, semhogy mindkett6-
b6l egyszerre kellene valakinek egyhazi tandcskozmanyaitokban
elndkolni, lehet az lelkész és nem lelkész, mert ti végre is mindnyajan
lelkészek, lelki emberek vagytok, lelkiekben pedig nincs kiilénbség
hivatal kovetkeztében, hanem csak lelki jelesség, fens6bbség te-
het kiilénbséget; svajha ez sem léteznék ! barcsak vallasossaga al-
tal lelkész és nem lelkész egyforman nagy, jeles, kitling volna!

Nem tobbet, nem kevesebbet nyeriink vélaszli. Elég is ez
Tobbet ha ki hallani gondol a sz. irasbol, a keresztyénség el-
veibdl, p. o. ollyasmit, hogy a tarsaselnokség az ,.egyetemes
papsagll elvébdl is kovetkezik, az nem nagyot, de nagyon hall.
A sz. irdsbdl én ldvosségem aran sem tudok egyebet kifir-
készni annal: hogy a tarsaselnokség vele épen homlokegyenest
ellenkezik, de hogy elndk egyhazi gyllekezetekben lehet akar lel-
kész, akar vilagi ember. Minthogy pedig ezen nézetemmel egy
altalam mélyen tisztelt, a nemzet és az egyhaz koztiszteletével
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boldogitd és érdemlett mértékben koszordzott férfiaval ellenke-
zésbe lépek: elhiheti mindenki, hogy nem veszem tréfanak a
dolgot, s megkisértem allitasomat okadatolni, elére kijelentve,
hogyha valaki szokta a nalanal aldottabb eszliekt6l gyermek-
ded kegyelettel magat capacitaltatni, télik tanulni, az én va-
gyok; ha tehat az ,igénytelen vélemények1l ir6ja talnyomo el-
lenokokkal valaszoland, a visszavonulasra késznek talalatul.

A tarsaselndkség védelmére ugyanis kialltta a ,ko6zos
vagy egyetemes papsagi elvét, hihetleg mar csak azért is, hogy
védenczének jusson a sz. irds dicsfényének, tekintélyének égy
sugara. Ezaltal azonban bebonyolitja a sz. irast vagy ellen-
mondasba vagy logikai fonaksagba.

Nagyszer(i, vilaghoditd és atalakitdé elve a keresztyénség-
nek akodzbs papsagrol“), —melly szerintaz 6-vilag ama fogalma,
hogy a papnak tokéletesebbnek és azért rendkiviilibb tekintély-
ben részesilend6nek kell lenni, mint mas kdzembernek, meg-
semmisittetett, — kdvetkez6t tartalmaz: mindnydajan egyarant hi-
vatva vagytok a lehet6 legnagyobb tokély felé iranyozni 1ép-
teiteket, — mindnyajan egyforman aldozzatok a teremtének sziv-
josag, kedélytisztasag aldozataival, — mindnyajan Ggy gondos-
kodjatok (idvosségtokr6l, mint a régi vallasok fogalma szerint
a papok koteleztettek a nép idvosségérél gondoskodni! — S va-
I6ban, a mi az egész keresztyénségnek leggyonyoriibb, legszen-
tebb joga, szeretni lehet6 leghlibben a szentet, szentelni a szi-
vet, szivben 4polni a hit, a remény, a szeretet csirdit, az nem
lehet egy osztalynak kizar6lagos joga vagy kotelessége; valla-
sok vallasanak nem tarthatnok a keresztyén vallast, ha ez elv-
vel ellenkezbleg tanitana. Minthogy mindnydajan hivatva vagyunk
bensdleg papok lenni, illyen czél pedig szinte eszkdzoket igé-
nyel, mert semmib8l csak Isten teremthetett valamit, egyike az
eszkozoknek pedig az, hogy vallasos tarsulattd alakuljunk, —
minden tarsulat meg bizonyos alapszabalyokon nyugszik: corol-
larium: 'mindnydjan egyarant hivatva és jogositva vagytok az

9 Péter I. lev. Il. 1. 9. y.



egyhaz torvényhozdsdban és igazgatasaban részesiilni. Tovabb
akar még kovetkezéseket vonni és folallitani ? p. 0. odaig: hogy
mindnyajan papok lévén, eln6koljon lelkész és vildgi ember?
JOl van, iltesse 6n oda a tégaba és atillaba 6ltdzéttet. En
is ott vagyok s kereken tagadom, hogy én ott pap mellett nem
papot latnék. Mért ? no mivel mindnyajan papok lévén, az atii-
las is ollyan pap, mint a tdgaban ul6, kovetkezbleg, egymaés-
melleit két papot latok. Nemde ellenmondas: egyetemes pap-
sag, és a valdsagban mégis kilonbséget tenni a lelkész és vi-
lagi kozt, holott bar kicsoda elndkoljon, mindég csak pap az.

Meglehet azonban, hogy az ,igénytelen véleményekll szer-
z6je ezen elvet csak a sziv és Isten kozti viszonyra akarja al-
kalmaztatni — amint masképen nem is alkalmazhat6 — az élet
kiils6 viszonyaiban pedig 6 is kilonbséget tesz a vilagiak és lel-
készek kozt. Amde akkor a dogma befolyasa s tekintélye alol
kicsiszvan az ikerelnokség kérdése, ezt a kozOnséges, ataljanos
logikai tdérvények itélészéke elé kénytelenek lesziink allitani.
Ezen torvények pedig kérlelhetlenek s nem tor6dnek érzelmeink-
kel. Az elndkség azt képviselvén egy Osszejovetelben, mi a f6
az emberi testen, a vezér a hadtest élén, haziasszony a haztar-
tasban, kett6s hadvezérre vagy héziasszonyra nem ruhdztathatvan
a felel6sség és kormanyzas kotelessége: logikai gondolkozas sze-
rint a kett6s elndkség — képtelenség, fondksag. Mellyik kdzl-
16k a kormanyz6 ? vagy mindakett6, ez esetben egyszerre kell
és egyetértdleg szélamok, hatarozatokat mondaniok, tdvozolni és
bucsuzniok, mi csakugyan furcsan esnék, kiléndsen ha az egyik
hebeg6 s nem érhetné utdi tarsat: vagy hallgatag elnézés, en-
gedékenység kovetkeztében csak egyik koztik a vezér, a kor-
manyzd, ez esetben mire vald az a passiv assistens? — Ez a
logikaé, nem az én okoskodasom. Allitvan tehat, hogy a sz.
irés, egyetemes papsag elve, nem ugyan kozvetlen, de kozve-
tett értelmében kotelezi az egyhazat kettds elndkségre, azaltal
logikai képtelenséget tulajdonitunk neki.

Az egyaranyos befolyhatasi jogot igenis latom amaz elvbe,
Ugy, hogy ki puspoki vagy consistorialis rendszert ram akarna
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tukmalni: annak nemcsak az ész, a tudomany okaival allnék
el6, de még azt is labai elé vetném : hej, bardtom, ez dogma-
tikus kéerdés, allj meg! Annak tekintik azt csakugyan német
hitsorsosaink legjobbjai 1. De az elndkségre nézve épen ezen
egyetemes papsagi elvbdl mast nem merithetek, mint azt, hogy elndk
lehet akar lelkész, akarvilagi ember, kett§ egyszerre soha, mert
dogmaikig ez ellenmondas, logikailag képtelenség.

A mint ezirant ellentétben allok az igénytelen vélemé-
nyek szerzdjével: Ggy nyilvanosan kdszonetét mondok neki, nem
csak tiszttarsaim, de ezerek érzelmeit olly jellemz6leg, olly so-
katjelent6leg tolmacsold allitdsaért: hogy a tarsas elndkséget ma-
ga az élet alkota, — igen az élet, értve nemcsak a multnak
viszontagsagait, hanem amaz életet is, melly vallasos elragadta-
tasaban a halalt kérésé, hogy halhatatlanal éljen.

En f. év 6szhd G-kén tartatott esperességi gy(lésiinkben
e kérdés folotti vitat nem kezdeményezém, mert egész ébersé-
gemet, hatasi vagyamat és beszedi tehetségemet a mindenesetre
legfontosabb targyra, t. i. az egyhdzi cs. kir. fétanacsra ira-
nyoztam.

Midén azonban egy lelkész esperességlink nestorai koz(iill),
a kérdés folotti targyalast azzal nyita meg, hogy 6 nem tudna
nyugodtan meg halni, ha ezen a széken — a vilagi elndk-
re mutatva — nem latna az Inspectort: utdnna magam is az
ikerelndkség mellett nyilatkoztam, nem hogy tdémjénezzek ama
gyengeségnek, melly még keresztyéni hivatasaban is jobban sze-
retné dnmagat, hilsagat, mint az egyhazat, — holott is Skotziaban
az egyszer( lelkész elndklete alatt lordok, Németorszagban a Gus-
tav Adolf egylet kdzgyllésén egy Superintendens elndklete mel-
lett ministerek szivesen helyt foglalnak; nem is azért hogy meg-
indultam volna a méltatlansagon, melly a vilagi résznek elnok-
ségi kizaratasa Aaltal kovettetik el rajta, — mert hiszen ugyanazt
mi lelkészek nyugodtan és neheztelés nélkdl tlrtik az egyete-

I® Lasd a harmadik fejezetet.
*¥ Jan Karoly, nyug. f6esperes.



mes gy(lésekben, hol csak vilagi ember elndkolt, —kilénben is
nem valnék a szabadsag és egyenl6ség partoldinak szégyenére,
ha 6romest néznék alatvanyt, midén azok, kik nagyok a vilagban,
az egyhazban piczitkicsinyebbekké, és a vilag kicsinyjei emitt piczit
nagyobbakka valnanak; — nyilatkoztam az ikerelndkség mellett el6-
szOr is azért, mert —Gti multae figuraé doceni* —nem mindenditt ta-
lalkoznanak olly ugyes, tapintattal bird elnokok a lelkészek koz(ii,
mint a vilagi urak sorabol,— méasodszor meg kérilbeliil ama megfejt-
hetlen érzetnél fogva, melly az igazsadg hését Dr. Luthert, midén az
Urvacsoraja folotti elvald vélemények 6t is egyszer ingadozasba hoz-
tak, illyen nyilatkozatra kénszerité: ,,Ich hab mich gerungen u. gé-
m(idén — aber dér Text ist mir zu gewaltig." — Nem allhat-
tam ellen a szdzados szok&snak; véremet sziv felé tolulni ér-
zém azon jelenetnek elképzelésére, a midén egy magyar evangyél-
mi gy(lés decretalhatna: hogy vilagi elndke Iépjen le azon ér-
dempolczrdl, mellyen allani hitbuzgd apainktol méltonak és sziik-
ségesnek tartatott. Az egyhaz maga ezen viszony széttépése eldl
mindég hatralni fog, nemével a valldsos megddbbenésnek.
Azonban nem art az ellenséggel mi legkozelebben szembe-
allani, mid6n a riad6 egyszer megszollalt. A vildg keze alatt
nem egy, sziviinkhdz nétt, virag elhervad, nem egy boldogit6 viszony
folddlatik,— nincs annyi stigara a napnak, annyi habja atengernek, a
mennyi dldozatot hozni kénszer(ii az érz6 sziv a szamito vilagnak. Nem
tudunk elvalni a tarselndkségtél, mertfajdalmat okozna, - de fog-e
vele torédni a ,,Reichsblatt“-nak nem tudom hanyadik fiizet, szam, fe-
jezetés 8-ban a,,Vereinswesen“-rl sz6l16 torvénye? Amagos kormany
nem akar elismerni olly allapotokat, mik valamelly gyllekezet
elnokét a felelésség aldl folmentenék, s azt mondja: két elndk
nem lehet egy s ugyanazon alkalommal felelés. Egyhazunk azon-
ban, ezt elére latom, nem egy, de tobb roham el6tt is tarsas-
elndkséghezi ragaszkodasaval hatralni nem fog; az éallam f6ha-
talma a ,,Reichsgesetz” féle nehéz utegével szinte nem fog akar-
ni foglalt allasabél mozdulni, — hosszli ideig pedig farkassze-
met nézni, vagy kard élire bizni a dolgot, az egyik vagy a
masik félnél veszteségével jarna, Mit tanacsoljunk mind a két
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fél kielégitésére? A protestdns évkonyvek tisztelt szerkeszt6je
azt ajanlja: hogy a torvényszékekben, tehat esperességi, keri-
leti és egyetemes egyhazi székben elndkoljon a vilagi elnok,
kozgydlésekben az esperes, puspok, az utobbiban a legid6sb
plspdk. Tagadhatlan, hogy ez a két létez6 és lehetséges expe-
diens egyike s tan legjobbika. Némellyek ugyan megforditva 6hajt-
jak, hogy a torvényszékekben a lelkész, kozgy(ilésekben a vila-
gi elnokoljon. Ez ellen azonban tébb kifogas van. Poriigyekben,
a hol lehetetlen a leggenialisabb lelkésznél foltenni a vilagi tor-
vények és jogformak olly alapos ismeretét, a min6vel el6kel6
hitsorsosaink birnak, nem szeretném magamat a lelkész el-
nokségére bizni. Volt szerencsém egyszer ollyan szék el6tt mint
alperesnek allani, s hogy egy, napnal vilagosabb, személyemet men-
t6 lgyben el nem marasztaltattam, leginkabb egy jogtudds vilagi
tagnak koszonhetem. Ellenben az egyhazi kozgylilések egész vi-
lagban részint imaval, részint az egyhdzmegye kebelében tortén-
teknek rovid vazoldsdsaval nyittatnak; az imat mond6 vilagi
elndk Saulnak tekintené magat a profétdk kozt; a megye kebe-
leben el6fordilt valtozasok és nevezetesebb eseményekrdl ollyan
tudésito beszéddel follépnie, a min6t kovetelhetni egy f6espe-
rest6l vagy plspoktél, alig lehetne. — A lehetséges kiegyenli.
tési modok masodika az: kovessik a természetet, s szemeljik
ki azokat, kiket a genius maganak kiszemelt. Nem minden f6-
nok elnokségre szlletett: de mind a két rendben a vilagi és az
egyhaziban, sziilettek arra vald egyéniségek. Valaszszon hat, a
torvényszékeket kivéve, minden kozgy(ilés szabadon elndkot, nem
kotve magat egy vagy mas osztalynak kizarasa altal. — A véa-
lasztott, ha nem is lesz mindenkor a legalkalmatosabb, mert a
majoritasok is csalatkozhatnak, de mindég a gy(lés bizalmaval
magat kecsegtethetd egyén lesz.

Habar ezeknél fogva az elndkség kérdése némi homalyt
vett a m. m. torvényjavaslatra: azt mégsem fogjuk Aallithatni,
hogy e miatt a képviseleti rendszer volna megsemmisitve, vagy
a kiegyenlitésnek az ut elzarva.

Meggydl bajunk mid6én a vizsgalat alatt levé torvényja-

3*
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vaslat stivegéhez nyulunk; ezt, barmellyik oldalarél ranczigal-
juk karimait, ra nem igazithatjuk a presbyterialis antonomian
fenekl6 rendszerre. Mintha masnak fejér6l volna, amint az
megesik néha, hogy hirtelen tadvoztunkban, rész szandék nélkiil,
tévedésbdl, szomszédunk kalapjaval odabb &llunk.

Az egyhazi f6tanacs, gy a mint terveztetik, nem fér meg
a képviseleti rendszerrel, mert paralysalja épen azt, mi ez rend-
szerrel czéloztatik, a hiv6k kdzakaratjanak nyilvanitasat, vagy ha
ezt nem is, anndl inkabb teljesitését. Az egyhaz teljes, haboritlan,
meg nem nyirbalt autonémiajat, az ollyan fétanacscsal Osszhang-
zashba hozni, arra nem adom fejemet. Az autondmia és képvise-
leti rendszer egymast foltételez6 fogalmak lévén — mint bimbo
és rozsa, — ki emezt épségében nem hagyja, amazt is bantja, ez
pedig ollyas valami ,,noli me tangere“ egy magyar protestans-
nak, mert gyokerezik a biblidban és vérrel szerzett orszagos
torvényeken.

Az igénytelen véleményekben taldlhat a nyajas olvaso, ti-
zetesen targyalva olly 13 pontot, melly a magyar prot. egyhaz
autonémiajat a fétanacs altal csonkitja, mi annyit jelent, ha az
olvas6 haziur, s hazaban egy idegen Gr 13-szor naponta vagy
oranta parancsolhatna mit kell, muszaj tennie vagy mit nem sza-
bad tennie: az hazlri autonémigjat ugyanannyiszor megddn-
getné, megsemmisitené.

Megfoghatlan ellenmondas! Oda rajzol a m(ivész egy ma-
gyar embert, életnagysagban, nemzeti disz6ltdnyben, jellege ere-
detiségével,— fejére pedig, az anomalia megejtésének legkisebb
kényszeriisége nélkill, nem a nemzeti kucsmat, hanem kilfoldi,
idegen divatd siiveget nyom. Az illyen ellenmondds nemcsak
hogy megérdemli a magaval ellenmondasba lev6nek indulasi
pontjainak kipuhatoldsat, de egyszersmind szerencsés megolda-
sdnak kedvéért is kotelességiinkké valik a kérdés folott gondol-
kozni, hogy biztosabban tajékozhassuk magunkat.

Az egyhdazi tarsasag tagjai nemcsak alanyai a vallasnak,
de egyszersmind tagjai a polgari tarsasagnak. Mint egyenként
alavetvék az allam szabalyainak, Ugy egyetemességokben is, mint



37

egyhaz, nem szlinhetnek meg végképen a kdzjog alanyai, az al-
lam polgéarai lenni. Széval: az egyhaz nem lebeghetvén a leve-
g6ben, bar czélja foldon folotti, mindenitt s minddrokre szam-
talanszor az allammal, s ez vele, érintkezésbe jovend; egyik a
masikat nem ignoralhatja.

Kell tehat az allam és egyhaz kozti visszonynak létét elismer-
niink. Ezen viszonyt is igyekezett az emberi ész tudomanyos
rendszerbe hozni, a torténelmi fejlédéstél elvonva s vele dssze-
fiigg6 elGitéletektdl le nem igazva fogalmazni, mi nagyon udvos,
mert a torténelmileg kifejlett allapotok nem mindég eszesek, az
ész, csak lassanként, néha nagy bajjal hatja at a valdségot, a
fennalloé viszonyokat. igy tamadtak kilonbézd nézetek e téren is.

A m. in. tdrvényjavaslat azon, kiléndsen Poroszhonban
jelenleg divatos, nézeth6l latszik inddlni, hogy az allam nem csu-
pan jogintézet, hanem az emberiség Osszes czéljainak intézete,
Ugy hogy mindent atkarolhat, absorbealhat, mindenbe kozvetle-
nul béfolyhat. Hlyen allamfogalom ald természetesen az egyhaz
is esvén, torvénykezése, igazgatasa és kifejlése nem bizatik az
eszmék erejére, a vallasos szellem f6uralmara, hanem az allam
gyamsaga ala helyeztetik.

lgaz, régen tdlszarnyalta az allam jelent8sége azon sovany
fogalmat, mellynek 6 nem tobb mint jogintézet, mint az igaz-
sdgugy ministeriuma, - azonban épen Ugy a kor mfveltjeit6l
kozonségesen elismertetik, és a tudomany eredményeihez tarto-
zik ezen elv: hogy az egyhaz magamaganak czél; s minél mi-
veltebb a nemzet, annal kevésbé nydlhat az allam a hazi és
egyhazi élet szentségébe.1) A protestantismus elismeri az allamot
isteni intézkedésnek. De utjok mindkett6nek egymasmelleit ha-
ladvan, fens6bb feladatukat csak viszonlagos méltanyossag, ne-

1) — — ,fur dle Kirche ists eine gefahrliche Versuchung, wenn sie zU
etwas dienen soll, das nicht sie sclbst ist, - die freie llimmelstochter wird
in das Gewii-r dér Parteileidenschaften gezogen, und bei einem Thronwech-
sel dér Partéién werden mit den Lilién auch die. lireuze abgebroclien. Cari,
August Hasé, die Entwieklung d. prot. p. 26.



mes versenyfutds, és fliggetlenség mellett érhetik el. Kozvetlendl
egyik a masiknak belligyeibe a vilagért ne elegyedjék, ne folyjon
be! Magas czédrusfak 6k sajat gyokereikkel, korondikkal, s ar-
nyékuk alatt folynak le az egyesnek, valamint a csaladi életnek
napjai, majd csendes csermely gyanant, majd csapdosva a ferge-
teg villdmaitol.

Olly kozel, s gallyazatat egymasbaszdve, all ezen két czé-
drusa m. m. térvényjavaslatban, hogy egyik a masikat csak aka-
dalyozni fogja fejl6désében. Az egyhaz és allam kozti viszony nem a
kdlcsénds jog, hanem a kotelesség szempontjabdl tekintetik, az
az, az éallam kotelességének tartja egyhéazunkra kozvetlenil be-
folyni. Pedig az egyhaz czéljanak fontebbi fejtegetéséb6l mar
kivilagosodott, hogy az kivilrél jov6 befolydsnak targya nem
lehet.

Az allam és egyhaz kozti viszony, mind a protestans, mind
a rom. katholika egyhaznak leghensébb természeténél fogva, va-
lamint magéanak az allamnak fogalma szerint, kdvetkez6leg meg-
alapitando :

1., Jus inspectionis. Ezzelaz allam minden kebelében fenn-
allé tarsasagok és igy az egyhazak folott is bir; ezek is t. i.
az éaltaljanos orszagos torvényeknek, a mennyire az egyletekre
és bintetésekre vonatkoznak, alavetvék.13d Ezen joga a statusnak
nélkiilézhetlen biztositéka, nehogy veszedelmeztessék akar egye-
seknek, akar az egyetemességnek allasa valamelly egyhdz ko-
rének athagasa Aaltal.

2., Jus advocatiae. Ennélfogva joga van megakadalyozni
minden jogtalan hatalmaskodast az egyik hitfelekezetnek a ma-
sik folott; jogaban all az egyhdzak kozt tdmadhaté surldédaso-
kat a jogegyenl6ség szellemében elintézni, amegtamadottat meg-
védeni. Magéatol értetédik, hogy elvbeli, dogmatikus vitdk csak
a tudomany fegyvereivel vivandok és kikiizdenddk.'4a

,3) Legujabb honi eseményeinknél fogva kétséges dolog, valljon biro-
dalmi m. kormanyunk ezen alapjogarol a szomszéd egyhaz iranyaban le nem
mondott-e ?

1) Hogyan jarnak ajogtuddsok, ha theologikus subtilitasainkkal Kikdt-
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Ez3n féfelugyelési és févédelmi jog megilleti a statust. JO
is lakhatik vele, ha kelletinél tobbre nem jar az étvagya. Az
els6bbnél fogva megakadékoztathat mindent mi veszélyesnek,
politikai iranyunak latszanék az egyhaz tdérekvéseiben; a maso-
dik meg tagas tért nyit az allamnak az egyhaz valédi cséljanak
elémozditasara, a nélkil hogy belsd kifejlédésébe elegyednék. A
valdsag itt sem felel meg ugyan az eszmének, — a torténet
mindenitt csak 6sszebonyolddott viszonyokat mutat, — allam
és egyhadz szdzadok hossz( soran at, majd tisztdbb majd tiszta-
talanabb indokbdl, egybendttek, mindég tiszta karukra. A jovo-
nek egyhadza készen fogja taldlni a fogalmakat, mik mostan még
csak tisztdinak, vajidnak, az indigenatusért folyamodnak; Kkik
kenyerok felét vagy negyedét sem ették meg, megérik hogy az
allam és egyhazkozti viszony az istenadta féfeliigyelési és fové-
delmi jogoszlopon kiv(il masra tamaszkodni nem fog. Ezuttal
csak foghegyen megpenditve egy reményt, melly mar most is hi-
zottabb egy puszta reménynél, j kérdésre akadunk, talan a leg-
nehezebbikre. Mi Gton modon gyakorolja az allam felligyelési
és védelmi jogat? Valami kapocsnak, mégpedig létszeresnek, csak
kell lenni, melly organuma amaviszonynak, végrehajtdja és esz-
kozl6je lehessen a kormany feliigyelési intézkedéseinek egy rész-
rél, az egyhaz védelmének eléfordilhatd esetek meghatarozasa-
ra, mas részr6l. Boldoguljon a ki tud a fentebbi kett6s jogfo-
galmon alapulo viszonynak valdsitasaval, illyen kapocs, illyen or-
ganum nélkil! Czélt akarva, akarnunk kell az eszkdzoket is.

Szavazatra bocsatvan a dolgot, az egész protestanshoni
egyhdz két félre oszlik. Egyenl6re-e ? azt karvolnatlhegyre dili-

nek, tanusitja kovetkezd eset. Konigsbergaban egy polgar Krisztust szidta.
Bepordltetik. Az els6 birdésag mint egyszer( testilet elleni kihagas, sértésért
két honapi fogsagot itélt. Az allam tgyésze ellenmondott, mert, hajoéi va-
gyunk értesiilve — ugymond — Jézus és Isten egy személy, kdvetkezbleg
a vadlott isten-karomlast kovetett el, — és a f6torvényszék sulyosbita az elsé
itéletet. Ara de egyhazunk tana az soha sem volt, hogy Krisztus és isten
egy személy, hanem egy lényegi!, kildnben pedig mint a trinitds masodik
személye, egy, istentdl kildnboz8 személy. Béri. alig. Kz. 1851. Nr. 38. —
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tani, — elég azon csak két, de tekintélyes taborra oszolnia. Az
egyik igy okoskodik és vélekedik: jol voltunk mi eddig, az al-
lamnak megadtuk a mi az 6vé s nem is volt rajtunk keresete;
Diogenesnek draga napmelegét adja meg vissza és majd elren-
dezziik beliigyeinket lehet6 legjobban, az allam pedig feltigye-
lési jogat gyakorolhatja a mint tetszik, csak torténjék az ok-
kal méddal, — a legjobban szeretnék ha a dicastériumok helyét
a magas cs. k. helytartésag potolna.

Eszményi &llapotoknak még csak megfelelne ezen nézet,
nem Kkigunyolando vagy félreismerend6 alapja amaz aggodalomi,
hogyha egy kilén allamegyhazi orgdnum létesithetik, amaz
feliigyelési jogat mindinkabb terjesztendi emennek karara. Meg-
lehet ; de nekem az az aggodalmam van, hogy ez évben, a melly
az 1857-ki, meghalok, sirba tesznek, pedig van kivel oszszam
kenyerem, — épen azért mindent teszek, a mit ajozan ész és elé-
relatas parancsol tenni, nehogy valésuljon az aggodalmam. Virag-
talanul sz6lva: ha aggodalmak azértszovetkeztek volna az ember
természetével, hogy Ujat nemerjen, habar ez el6latd biztossag
mellett aldast hozhat: akkor Galilei az égboltozatadt és Luther
a foldgolydét nem reformaljak.

Mondottam mar: a jovének alkoté szelleme megtalédlja a
fogalmakat, s konny(i dolga lesz eszméit létesitetni, de a mai
vilag elégedjék meg azzal, mit az id§ szamara érlelt. Eurdpa-
nak valamennyi egyhdza egy vagy mas alaki kapocscsal létsze-
res Osszekottetésben van azon &llammal, mellynek hatarai kozt
képviseli a fels6bb vilagrendszerét éstoérvényeit; hiszen ha mar
status in statu is akarna lenni, levelezésbe csak kell néha bo-
csatkoznia t6szomszédjaval, ha kilonben nem, legalabb Ujévi
gratulatidjat tudatandd. —

Ugy van az a divattal! Onok egy bizonyos rendezett, sa-
jat organummal ellatott diplomatikai kozlekedést ezen két-ha-
talmassag kozt —allam és egyhaz kdzt — meginditani nem akar-
nak : de a legliberalisabb kilfoldi jogtuddsok legUjabb divati
phrazisc az, hogy status statusban nem létezhetvén, okvetlendl
kell az allam és egyhaz kozt organikus Osszekdttetésnek lenni.
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Tapottat sem kellett volna kilféldre mennem, honi statusfér-
fiaink is nem maskép vélekednek! Emlékezzenek kérem az 1848-
ki id6jaratra. A kormany kozlénye akkor minket is ranczba
akart szedni, s elkialtd magat: ,statust statusban a fliggetlen
kormany nem tlrhet; ti protestans atyafiaink simuljatok hoz-
zank, ha az orszag segedelmét igényiitek.1. Es a ,protest. egy-
hazi lap“-ban egyes urak lattdk, a mit az Isten teremtett vala,
s monddk hogy az igen j6 vala; a ki pedig masképen latta a
dolgokat, pessimistanak, bizodalmatlannak tartatott. Ellenvetik
talan hogy az nemzeti, liberalis kormany volt? Erre ugyan el6-
re megadtam a foglaldt, rdadastl még annyit mondok: tokéle-
tes, 6rokos biztositékot az egyhaznak nem nydjthat a nemzeti kor-
many sem. A 1791-ki, torvényczikkek 26-ik 8-sat ugy kellett
paizskép forgatnunk 1848-ban, mint 1856. forgatjuk; csak jo
hogy el nem kopik. Javat ezen taborozasi jelszo elleni okoknak
utoljara hagytam magamnak. Hat a nagyin. Guberniumra uta-
sitjak 6ndk a 3 millionyi protestans egyhazat? Ismeri-e ez dog-
mankat, torténeti fejl6désiinket, egyhazunk szellemét és orsza-
gos viszonyainkat valldsos tekintetben? Nem tartanak a bol-
dog emlékezetli helytartétandcsnak maésodik kiadasatol ? Tegyik
fel, hogy az igénytelen vélemények tanacsa elfogadtatnék, és a
nméltdés. Guberniiunhoz mind a két ev. hitvallasnak sorabol egy-
egy hivatalnok el6terjesztésiil és értesitésiil alkalmaztatnék O
Felsége &ltal, mit nyerink? azt,' hogy két embernek folfogasa,
gondolkozasi mddja, szeszélye az egész helytartésagra legna-
gyobb befolyassal lehet egyhazunkat illet§ vélekedésében. Egy
sz6 mint ezer: kik az &llam és egyhaz kdzti viszonyt hazénkban
a vilag 0j forgasahoz alkalmazhatni nem akarjak: azok minket,
egyhdzunk méltosagat , onallésagat ollyannyira korlatoz6 és
sérté fliggésben az egyes politikai hatdsagoktol, akarnak fogva
tartani.

Hallatszik azonban a maésik taborbol ellenkez6 sz6zat; ér-
telmezhetjik imigy: nem tagadhatvan a féfelligyelési és févé-
delmi jogot, mclly az allam fejét illeti, akarva nem akarva, de
logikai kényszeriiségh6l nem tagadhatjuk azt is, hogy 0 Felsége,



joganak gyakorlata kedvéért minden gaton, sanczon meg nem
jelenhet, az &llam alsoébb rend( vilagi hatésagaitol pedig sza-
baddlni untig itt az id6, egy kilén a honi protestantismus mél-
tosaganak megfelel6 allami hatésagnak folallitasa sziikségessé
valt. Ne alljon a prot. egyhaz és O Felsége kozt semmi di-
casterium, hanem csak egy, az @ jogait személyesit6 és egy-
szersmind az egyhaz jogait el6terjesztd, kdzbenjaro testiilet. El-
nevezni tessék a mint tetszik a nyajas olvasénak. Ha az igény-
telen vélemények szerz6je altal kifoglalt tizenhdrom pont ha-
taskorébdl levonatik, elnevezhetjik bizvast cs. k. fétanacsnak az
egyhaziakban. Mint tisztan allami hatosag, teendfinek szoros ki-
jelolésével, végsd esetre elfogadhatd, a mint banyai keriiletlink
Unnepélyes nyilatkozataban elismeri, hogy 0 Felsége felligye
lési jogat gyakorolhatja tetszése szerint, és a posonyvarosi espe-
rességnek elhirhedetett szavazata is kdszonettel dvozlendi va-
la a fétanacsot, ha altala egyhdzunk emancipaltatnék az orszag
vilagi hatésagaitdl.

A mennyire a torvényjavaslatban tervezett fétanacs mint
egyhéazi hatéséag tlinik fel, olly minémdiiséggeli kormanyzasi és igaz-
gatasi hatalommal folruhdzva, a min6é csak az egyhaz sajat or-
ganumai altal kezelendd: annyiban felmeril egy f6superinlendens-
nek sziksége, ki a zsinattdl zsinatig megvalasztandd, végre-
hajto egyhazi hatdsagot képezd zsinati bizottmanynak elndke
volna.

A tulajdonképi szervezés, tervezés, nem az én szerepem,
arra nem vallalkozom a mi nem sajatom, s felteszem, hogy az
igénytelen vélemények a tisztelt olvasok kezében vannak, ott b6-
vebben merithetni a minist, térvényjavaslat minden részleteit
megrostalni 6éhajté kivancsisag szadmara; mind a mellett nem

allhatom meg mellékletesen jov8 szervezetiinknek nézetem szerinti
vazlatat ide rajzolni.

A) Egyhazi térvénykezés hatosagai:

1) A helybeli valasztmany vagy vének széke; elndke ko-
rilményekhez képest a lelkész vagy a felligyel6.
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2) Az espeiességi egyhazi szék; elnoke az esperességi fel-
ligyel6.
3) A kerileti egyhazi szék; elndke a kerileti felugyel®.
4) Az egyetemes egyhazi szék; elndke az egyetemes fel-
ugyelé.
B) Egyhazi igazgaté testiiletéit.
1) A helybeli egyhaz vagy gytlekezetnek nagyobb gyd(lése;
elndke a lelkész.
2) Az esperességi gy(lés; elndke a fdesperes.
3) A kerlleti gydlés; elndke a puspok.
4) Az egyetemes tanacskozmany; elndke a fésuperintendens.
C) Egyhazi térvényhozo fotestilet:
a zsinat; elndke szabadon valasztatik.
D) Végrehajté egyhazif6hatosag :
a zsinati allando valasztmany, elntke a f@superintendens.
E) Az allam és egyhaz kozti viszonyok organuma :
A cs. kir. fétanacs evangyélmi egyhaz (igyeiben.

Egyéni nézetem kozlésére s azon allaspontnak Kit(izetésé-
re, mellyet a térvényjavaslat hézagai és hijanyai iranyaban kel-
tének elsé pillanatatdl elfoglaltam, a mondottak elegenddk. Epi-
teni rajta lehet, kell is; de szeretném azt az embert latni az
igazan okosak és szakért6k czéhébdl, ki at nem latnd egyrész-
rél azt, hogy a cs. k. f6tandcs a torvényjavaslat szerint egyha-
zunk belélete miikodéseibe belévag, holott itt nincs besz6loja;
masrészr6l azt, hogy kdérmiinkre égett a szlkség egyhazunk
viszonyat az allamjoghoz mas kezelésre bizni, mint a min6ben
eddig teng6détt, midén majd esperesektdl, majd fébirdktol, majd
kerileti gy(léshdl, majd pedig helytartétanacsi osztalyoktol ve-
vénk rendeleteket: viszont pedig ha tanacsra vagy védelemre volt
a lelkésznek sziiksége, itt a félénkség és torvényes tamasznak hi-
anya, ott meg részvétlenség vagy ellenszenv vallat vonitott fo-
l6ttunk.

Szem el6tt tartva czélomat, melly nem népszerl ugyan
mid6n ,,Kdzonséglink folottébb érzékeny s minden gydnge oldaluk
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megérintését hazaarulasnak tartja, 15 a lemondas 6rom és titkos
buérzetével ismét tliésist allitok. Szoszerint ez igy hangzik.

A magas ministeriumnak torvényjavaslatat, bizonyos szem-
beiité sajatsagaival s komoly iranyaval, részbdl legalabb vallasos
kdzonyosseglinkkel folzaklatott vallasos reactionak kdszénhetjik.

Oda latom magamat szoritva az ut6bbi hdnapokban tett
tapasztalasok altal, mik a legkulonbozébb korok e targy folotti
nyilatkozataibol télve és a lelkészek hangulatat ismerve egy
roppant s veszedelmessé valhaté mystiiikatiorél meggy6zddtek,
hogy mirél még 6szlid 6-an a legszélsébb baloldalon allva nem
almodam, le nem foghatom bennem az 0Osztént, melly a sajt6 Gt-
jan kényszerit nyilvanossagra lépni és elkialtani: ,vigyazzunk”®
értsik magunkat, hallgassuk ki egymast, adjuk meg az id6nek
a mi az 6vé — s aztdn békesség koztilink! Ki ¢ miatt rdm
neheztelhetne, vagy idétlennek tartja, hogy mélyen lialgato egy-
hazi csendét méasféle dallambdl megszakasztom, mint a mindbdl
gydléseink viszhangoztak, az fontolja meg, hogy piinkdsti bok-
rétainkb6l nem hagyjuk ki a rozsat azért mert fulankos
a szala.

Egy félszazadon tul ignoralt benniinket a birodalmi kor-
many, s ah!a haza is bizonyos tekintetben szazadok O6ta mos-
toha gyermekének nézett, midén szive valasztottak elhalmoza
kincseivel, szdmunkra, mintha istenadta foldét nem is lakndk,
egy fillérje sem volt.! Koldultunk faradhattalak, s habar isten
orszagaért koldulni nem szégyen, nem lealacsonyitas, mindamel-
lett a mai vildgban a koldilas is. nehezebb mesterség. Kopni
kezd a kegyelem patriarchdalis szokottsdga, mindeniitt csak jog-
rol, jogos kovetelésekrél van sz6, egyhazunk maga olly hegyes
vagy biszke, hogyha bar belllrdl kifelé kopognak rea, 6 nem
akar a jog és kdvetelés hajlékaba Iépni.

Mondom egyhazi lgyeinkkel, allapotunkkal a birodalmi kor-
many nem igen gondolt. Ezen politikajat folytatni nincs tébbé
kedve. Magyarazhatni ezt artatlanabb s artalmas utégondolatokbdl;

B Vas Gereben, Nagy id6k nagy emberek. | K 72. 1
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nem lehetlen, hogy 1848. azt hozvan magaval érdeke, ignoralt, és
most ismét csak politikja hirta rd nem ignoralni. Amde épen
épen ezen valtozasnak elGidézéseében kereshetjiik kivalo osztaly-
résziinket. Constatirozzuk a dolgok valdszinl menetét.

Erezvén szilkségét annak, Magyarorszagot, melly a thro-
nusért nem egyszer onta vért, megnyugtatni, a birodalmi kormany
szamtalan kebelindito folterjesztéseink kdvetkeztében ©nmagaval
tanacskodott: Megsziintesse-e az 1850-ki rendeletet, melly olly
siralmas helybe ny(igozte egyhazunkat, s bizza-e magunkra
a szlikséges reformok kezdeményezését ? — Mink, Ggy hiszem, ha
dobbeni allapotunkba visszatétetlink, e varakozasnak megfeleltiink
volna. Tetszett azonban a m. korméanynak antecedencziak nyoman
inddlni. S ezek mir6l tanlskodtak ? Arrdl, hogy a martiusi napok
el6tt a coordinatio sziiksége pengettetett, itt-ott elémunkalatok is
torténtek, de valamint ezek egyoldalisagoktdl mentek nem valonak,
ugv ataldban az egyhazi reformok tgyei irant idegenkedés és rész-
vétlenség jelentkezett. Elhatarozé magat ilyen értesitések fonalan
a kezdeményezéshez nyulni. Ez annak a jele, hogy nem bizott az
egyhéz sajat orgdnumaiban, hogy ezek komolyan, szivbdl Iélekbdl,
akarndk és hajlandék lennének az egyhaz és vallas tekintélyét,
horderejét emelni és mellékczélok nélkil az egyhazat korigények-
hez képest szervezni. Megengedem, hogy a torvényjavaslat sem
kerilte ki a mellékczélok gyongyhajhészatat, de keriljon bar mibe,
ismétlem, mit mar esperességi gy(lésiinkdn egyhangl helyeslés
mellett Kkitartam, hogy én a leérkezett torvényjavaslatban biinte-
tést latok, soha nem igazolhatd mulasztasainkért. Azéta tisztait fo"
galmaim jelen stddiuman nem nevezem azt t6bbé piritd bintetés-
nek, hanem visszahatasnak, sokak hidegsége, kdzonyossége, a val-
lasos lelkiletnek szohoz jutdsat akadalyozd, egyhaziatlansag altal
el6idézett visszahatasnak!

Azt mondjék: e szabalyok veszedelmeztetik egyhazi szabad-
sagunkat, és mink a szabalyozas mulasztasaval veszedelmeztettiik.
Azt mondjak: a lelkészek tekintélye, hataskore e javaslatban tal-
sagosan apoltatik, és mink meg tulsagos elhanyagolasaval ez érde-
mes és halat érdeml6 rendnek, hatdsat majdnem megsemmisitettiik.



Hatas, ellenhatas! Ha a szerz6je ama torvényjavaslatnak tllsetét-
nek képzelte egyhdzunk martius el6tti allapotat, azt részszerint
magunk okozdk. No de mar most folpattan egyik, masik s tirelem
vesztve azt kérdezik 6nok: miés mire vald lett legyen az a coordi-
natio, mcllynekmulasztasaval vadoltatunk ? Feleljenek kérem elébb
onok ezen kérdésemre: ugyan mi lehet az a Tiszaszabalyozas ?
Tudjuk! — Tudom én is mit jelent egyhazunk coordinatidja. De
Pesten nem mindenki tudja.

Mult &szutd 19-kén tartatott kerileti gydilésiink els6 nap-
jan a legtevékenyebb s legbuzgobb vilagi tagoknak egyike, egész
Gszinteséggel nyilatkozott, hogy helyeztessiink csak normalis al-
lapotunkba, s coordindlva lesziink, hiszen masra szlkségiink sin-
csen, csak az abnormis allapot karjaibol! kibontakozasra! Nem
felelt senki.

Szép egyetértelmdség uralkodott. — —

Hallgatolag ez allitds elismertetett.---—--

Elismertetett harmincznal tébb egyhazi s ugyanannyi vilagi
rendl kildottektSl 1856-ki 6szutd 19-én.

Egyr6l tudom, ki mar-méar széllani akart, de jo baratai so-
kallvan gyakori folszolalasait, tiizességét annyira, hogy a kdvetkezd
gydlésben oltonyénél fogva tartak koriikben, jo baratai egyet ra-
tekintettek, s 6 is hallgatott.

Semmisem zavard fol e ritka ©&szhangzast. Boldogsagos Is-
ten ! de nagyszer(i az ollyan altalanos helyeslé elfogadasa egy élet-
kérdés folotti nézetnek!

Tréfanak sok, komolysagnak kevés, s ligy érzem magamat,
mintha valami Vezuvnak kellene bennem kitdrni.

Hat nincs szlkséglink coordinatiora?

Vélik, hogy ezen allitds helyeslésénél fogva nem vette fol
senki az odavetett keszty(it ? Vagy gondoljék, hogy az a lelkészek
kebléb6l meritett allitads volt ? Oh te furcsa egyetértés, melly alatt
annyi kétértelmdség lappang, a mennyi csak kell! Itt a hatarpont,
mellyen tal hallgatni vétek. Itttlnik fol rémletesen az dnmystificatio,
jnellyt6l tartok, s mellyrél szélanom kell a zsinat kiisz6bén, mert az
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ugynek hasznalhat az @szinteség, az 6szinte pusztuljon bar aztan,
jelentéktelenség.

A m. m. térvényjavaslat imponalo tobbséggel, elragadé egy-
értelmiiséggel orszagszerte el nem fogadtatott azon alakban a mi-
n6ben follépett. Nem ejtem utamba, hogy a minoritas e részben
mennyire érdemel figyelmet, vagy nem ? az egyh. f6tanacsnak par-
tolasa ésaz ikerelnokség megtamadtatasa mennyire eredt volt tisz-
tdbb vagy 6nz6bb érdekeltséghdl ? ambator elképzelheti kiki, hogy
ezen kisebbségben maradt part orszagszerte olly férfitkat is bir,
kiket a mi tobbséglink soraiban szivesen lattunk volna; nem fesze-
getve ezt, csak annyit mondok: a lelkészek Arvatol le Bacsszerémig;
kik a tobbség zaszlai alatt vivtanak, egyt6l egyig, a mint legdra-
gabb kincslinket koczkaztatd tételeit a tervezetnek magoktél ol-
Utasitdk, a szent kotelesség érzetéhen Ggy mindig, s mindenitt
azon utégondolattal kdrosultan tették azt, hogy coordinatio, akar a
torvényjavaslat nyoman, akar nem, de minden aron coordinatio
sziikséges, kivanatos, el nem keriilhetd!

Igenis, hodolunk a szabadsagnak, azaz egyhazi autonomiank
és bel6le kifolyo képviseleti elvnek: de nem hddolunk az elv kino-
vésének, bizonyos nihilisatioi iranynak. Kisylabizaltuk azt mar az
élet és a tadorok konyveib6l, hogy szabadsag minden formak nél-
kiil csak leveg6-var. Elink halunk a Krisztus altal folall itott val-
lasi onallosagért, melly a lélek legelvontabb életére nézve csak Is-
tennek tesz feleléssé: de ez életért alaklit tarsasagot kornyezve
latni akarjuk a czél nagysaganak megfelel§ (nnepélyes, magas
partd, a szellem rugonyossdgat nem hatraltaté intézményektdl.
Nincs intézete e hazanak, melly malt szazadban keletkezett sta-
titumait at nem nézte, at nem alakitotta volna : csak az evangyélmi
egyhaznak soha nem 0Oregedd, hdsi évszakokat alapité szelleme,
részint elavult, részint befejezetlen foltozott forméakban teng6dik!
A Tiszénak nincs medre, azért assak, hogy aldott arjai ne vessze-
nek el atkot szorva a pusztak homokjaban és kaldszhullamz6 me-
z6iben, s egyhazunknak, a valldsos lang élénkitésének, a vallasos
szellemnek (tat egyengetni a sziv vilagaba nem sietiink !

Es a tobbségnek illyen godolkozasa, meggy6z6dése iranya-



ban, most, midén a kisebbségben levéket capacitalni, megnyug-
tatni igyeksziink, most allittatik Gnnepélyes helyen: nincs szlikség
coordinatidra! Tavol legyen t6lem, hogy ezt rdsz akaratnak tulaj-
donitandm, tulajdonitom inkabb a lelkészek kozvéleménye nem
ismerésének és nem elegendd méltanylasanak. A centrumnal-dllds
szdmtalan el6nyt nydjt, de amitast is.

Hazzunk be elmélkedésiinkbe ismét egynéhany jelenetet
a mindig zoldel6 életgyakorlathdl, a valosagbol.

N&grad alesperese, Geduly Bogyoszlo, egyhdzmegyéjében
tudomanyos férfi, linnepelt szdnok — 6rokség fejében jarul ez vala-
mennyi Gedulynek,— lelkiileténél fogva a magyar nemzetiség baréat-
jainak egyike, és amult pesti gy(ilésen alegjelentékenyebbek egyi-
ke vala. O a banyakeriileti bizottmany jelentését elvileg egész ter-
jedelmében magéaénak vallotta. Azonban véghetlen 6namitas volna
azt hinni, hogy ezen érdemes egyhazi férfi a coordinatiét sziikség-
telennek tartja; s6t még a tarsas elndkség sziiksége irant tobbed
magaval sem vélekedik a szerint mint a kerdlet.

Ugyan ez altal olly megel6z6 szivességgel idvozlgit () tagja,
Szarvas lelkésze,.Havjar Daniel, szikrazo szellem-gyermekded ala-
zatossaggal és szorakozatlan baratsaggal parostlva — elsd sorban
foglalt helyet azok kozt, kik azt a bizottmanyi nyilatkozatot par-
tolok. Ismét csalodnank, ha azt hinnék, hogy 6 nem tartja szik-
ségesnek a coordinatiot. S6t inkabb valamint a gy(lésben megpen-
dit6, ugy egyhazmegyéje kebelében & és egyetemi baratja az én
édes batyam, els6k sirget6k a legnyomatékosabban az egyhaz
szervezését.

Magardl az igénytelen vélemények szerz6jérdl azon hir szal-
longott, mikép nyilatkozata szerint ugyanannyit - ha tébbet nem'
irhatna irata ellen, a mennyit ez tartalmaz. Ha ezen 0Onvalloméasa
valamit jelent, csak annyit jelenthet, hogy sajat véleményei ko-
rantsem estek at bensejének utols6 donté gondolatharczan. Isme-
rek vilagi rendbdl igen tiszteletre méltd urakat, kiket, protestan-
tisinus elleni érzelmekkel gyandsitani senkinek sem juthatna eszé-
be, s kik egyhazi hanyatlasunk ellen némi 6vszert gondolanak tdvo-
zblhetni ,a cs. k. fétanacsban, Ugy, hogy e kérdés folotti ellenkezd



meggy6z6dés nem volt pillanatnyi m{, hanem csak gondolattusa és
ingadozas utjan szerzett meggy6z4dés.

Hogy egyhazi korméanyzasunk hianyos volts mostis az, hogy
rendszeriink elvben szép és jo de felel6s végrehajtd hatésagnak
nem léte miatt csak egyéniségek buzgdsagatdl fuggdtt, mennyire
akarak a szép elveket aldasthozdlag életbeléptetni, hogy alelkészi
palyara nem is késziiltink Ggy amint azt igényelhetni: ezekre s
tobb illyenekre mar Fay Andréas ,,Oramutatd” czimi munkajaban
figyelmeztetett: azonkivil pedig a coordinatio sziikségét még egy
olly tiszttarsomnak szavaival tAmogatandom, kinek j6 lelkiletérdl
azok sem fognak kételkedni, kik az enyém folott talan mar elcso-
valtak fejuket.

»,Hala Istennek, 6 cs. k. ap. Felségének kegyelmes szavat
birjuk, miszerint egyhazunk Gseredeti alakjdban nemcsak megha-
gyatni, de a kor igényeihez és felismert sziikségleteinkhez alkal-
maztatva rendeztetni is fog, mi nemcsak Gj vért fog Onteni a ma-
gyar protestantismus életereibe, hanem annal jobban is becsiilend-
Juk azt. . . . Hogy sajat egyhazunk hatérain beliil sokkal tobbet
tehetnénk az evangyéliom szerinti élet fejlesztésére, mint a mennyit
teszlink, kétséget aligha szenved. Az arvakrdl gondoskodnak az
egyes egyhdzak is. Nalunk az egyhaz, mint egyhdz mit tesz?
Vilagi hatésagok korhazakat nyitnak, de egyhazunk, mint egyhaz,
mit tesz? Mesterinasainkat legalabb vasarnap tantlasra kénysze-
riti a kormany; egyhazunk itt is miként szerepel? Templom,
pap s tanitolak Ujbol folépitésére valo kéregetés, tudjuk mi cse-
kély foganatl. 1§ Tovéabb e férfid, s tovdbb én sem akarom vo-
natozni e képet, csak futéban még egykét kegyes Ohajtatot
engedjen meg az olvasd koz6Iném, hanem is lesz nyomja-magja.
Vallasos népiratokat terjesztd, szegény betegekrél gondoskodo)
az egyhaz legnyomorultabbjait és egyes szegény templomokat
bensd ékeivel, oltarterit6kkel ellatdé ndegyletek orszaga, mikor
fogsz hozzéank, e szép haza nemes hdolgyeinek szivébe jonni?-
Pesten, Eperjesen, még imitt-amott vannak n6egyletek; de mért

16 Fab6 Andras, prot. naptar, harm. évf. 26.1.



nincsenek minden megyében ? Mért nem alaktinak faluinkon lako
nemes csaladjaink ? A létezd nbegyletek kozt is egyik sem tulaj-
donképen egyhazi lényeg(, irdnyd. Még egy tekintetet az egy-
hazi, vallasos életnek tiindérorszagaba — Skothonba ! Berlinb6l
irnak m. év télel§ 3-ikardl a darmstadti Ujsagnak, hogy Dr. Krum-
macher, potsdami udvari pap, az ,evangelical alliancell gy(ilésé-
b6l visszaérkezvén, Berlinben nyilvanos fololvasasban m— mely-
lyet irasban a porosz kirdlylyal is kozolt — tartd tuddsité be-
szédét. ,Ich kann das Staunen dér machtigen und zum Theil
aus den hochsten Stiinden bestehenden Versammlung liber dic
Schilderung dér freien schottischen lvirche nicht beschreiben”
igy kezdi a hirlaptuddsité. Krummacher szerint tehat halljak a
részletes adatokat. Skéczianak egyhaza egy millié lelket szam-
Ial, hat kevéssel tébbet mintaz agost. hitv. hazankban. Még csak 15
éves keletkezése 6ta épitett: 800 templomot, ugyanannyi pap-
lakot és kétszer annyi iskolat! 1500 lelkészt és 1700 tanitdt
tart fonn! Csak Glasgow — hol az utolsé gydilés tartatek — fél
millidval jarul évenkint az egyhaz sziikségleteire!! Ki van ott
vetve lordra és napszamosra az 6 fizetend6 fillérje; igaz, hogy
automigjoknal fogva magok-magokat réjak meg. Leirdsat igy
végzi alap:-—-——- »,dér 1600 Herren und Damen nicht zu ge-
denken, die sich jeden Sonntag als Lehrer und Lehrerinnen dem
Unterrichte in den Sonntagsschulen widmen.* — (Allgem. Kir-
chenz. Jahrg. 1856. sz. 126.)

Majd ha Magyarorszag protestans egyhazarél illyen szel-
lemben fognak a hirlapok beszélni, aztan én nem fogok tobbé a
coordinatié sziikségérdl eszmetdredékeket irni.

Fordlljunk még egyet a tdbbszér emlitett utébbi pesti
gy(lésbe.

Meggy6z&dve lévén arrol, hogy tiszttarsaim kivanjak ugyan
egyhazi 6nallésagunk megmentését, de szabdalyozasat is, — meg-
gy6z6dvén arrdl is, hogy a felkiildendd nyilatkozatnak annal aldot-
tabb kovetkezése leend, ha nem csak folfelé folvilagositélag, de egy-
szersmind megnyugtatdlag lefelé hatand: a gy(lést megel6z6 tanacs-
kozmanyban azt siirgetém, hogy mondassak a kertilet nyilatkozata-



51

ban egész linnepélyességgel a torvényjavaslatnak illy alakban él-
ném fogadhatdsa, de masrészrél azon komoly fogadasunk is, hogy
nem akarvan elszalasztatni a kedvezd pillanatot, e torvényja-
vaslat nyoman, s torténeti fejlédésink Utmutatadsa szerint, ok-
vetleniil szervezendjik és atalakitandjuk. Tudom mennyire fordi-
tandom enmagam ellen okoskodasomat bevallva azt, hogy szoros
értelemben véve, ezen inditvany tiszta mer6 pleonasmust képe-
zett, mert kérvén O Felségénél zsinattarthatasi engedményt, masért
nem keértiik, mint az egyhadz szervezése kedvéért. Csak egyet ne
hagyjunk ki a szamitasbol, mikép parlamenti téren nem minden
inditvany sziikséges, de lehet a mellett nagyon Aaldasteli midén
nem az inditvanyoz6, de masok megnyugtatasara szolgdlhat. A
megnyugtatasi szereket sohasem sokalja a halandd. Ismét amit-
ja magat a kdzvélemény, ha azt hiszi, hogy nem taldlkoznak
ollyanok is, kik tartozkodas nélkil rebesgetik, mikép, ha ma-
gunkra maradunk, az egyhadz coordinatiéja el fog halasztatni, s
legstlyosb bajaink orvosulatlanul el fognak hangzani. Illyenekira-
nydban valéban nem Aartott volna, ha legalabb egy keriilet a
szervezés, javitas sziikségét nyilatkozataban kifejezi.

Ezen masodik fejezeth6l 6hajtanok, hogy mind a két rész
egyhdzunk t. i. és a m. torvényjavaslat szerzGje egy-egy intést

megértene.
Mdltunkban nincs sok ©6rom; egyhazi téren nem halad-
tunk parhuzamos lépéssel politikai haladasunkkal. — Csak ne-

gativ oldala a protestantismusnak birtjelent6séggel; positiv eleme,
melly kovetel6, nem alamizsnasokat, de lelki kincseitek egy ré-
szét, érdeket, részvétet, tetterdt, fellengGséget, az evangyéliom-
szer(i eszményekbe valé elmer(ilést kovetel§ eleme ez. ... S
minthogy e talzas, ezen mulasztasok a mualtban megtermék nap-
jainkban a keser(i gyimolcsét, gyaszos kdvetkezményeiket: 6riz-
kedhetnénk hasonlé tulsagoktol.

A bonczkés alatti tervezetnek szerz6je pedig tobb sikert
arat, ha nem csupan mult tévedéseink, de szenvedéseink utan, nem
egyedll elméletileg, de torténetileg is inddl a munkahoz. Ribi-
ni vagy ollyan ,Histéria diplomatika“-féle halhatatlan térténelmi
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hagyomanyok, el6re sejdittethették vele azon tételeket és elveket,
mik ellen, lehetetlen nem rugaszkodnunk. Vannak torténeti visz-
szacmlékczések, miknek hatdsa a lélekre, a népek szellemi vi-
lagara hasonlit ahoz, mellyet a természet elemei idegrendsze-
rinkre gyakorolnak. Barmi neutralis allast foglalnael a vallas ira-
nyaban Porosz és Bajororszag, amaz mindig a protestantismushoz,
melly altal nagygya lett hajolaml — emez pedig a catholicismus-
ra fog tdmaszkodni.

Természetes torténete ellenies szovetkezésre honi egyha-
zunk soha nem fog Iéphetni, azért a harok tdlnemfeszitését var-
juk, reméljik. —



Zargondolatok.

A szerencsétlen csata utdn Jéna kopasz bérezem, mid6n Po-
roszorszaggal az ©sszes Némethon veszve lenni latszott, tarta
FicJte a berlini egyetemben, daczolva a hoditonak agyudorgé-
seivel és a terem ablakai alatti dobtombolassal, amaz elhiresedett
szonoklatait a német nemzethez a boélcsnek szabadsagéarol, a nem-
zetnek bens6é Ujjasziletés Aaltali feltdmadasardl. E feltdmadast
nem varta a politikai partok valamellyikét6l sem a kivivandd
alkotmanyossag aldasaitol, de még csak ataljaban a visszanye-
rend6 hon szabadsagatél sem. Nem. Reménye horgonyat kivetd
a fiatalabb nemzedék folneveltetésébe ama stylusban, melly nagy-
szer(i vallasos-erkodlcsi lelkesedést és tetter6t fejt ki, a szellem
féuralma iranti hitet a valésdg daczara kiirthatlanul bevési és a
melly tudnod adjon sirni, 6rom és a szentelt fajdalom kinyeit
sirni, nemcsak buborék élted személyes valtozatain, de eszmék
s egyetemes kincsek gy6zedelme vagy bukasa folott. Majdnem
akartam volna odavetni egy kiilléncz gondolatot, melly azt lattatja
velem, hogy nem egy bajunk onnét ered, mert nem szeretiink sir-
ni, sem a haladalossag, sem a béanat kdnyeit; igaz, az élvezet
izlése kilonbozo.

Egy egész évtized sem mult el a jénai és a népek nagy
csatdja kozt, mellyben a berlini tanar eszméivel inkabb mint
tettekkel vivatott ki a gy6zelem. Vallasos-erkdlcsi eszmék alapjan
ébresztett nemzeti Ontudat és kozérzclem lébaihoz terité a fold
oriasat!



A magyarhoni protestantismusnak Udve, egyhazunk dics6-
sége, fényesb jov6je korant sem fligg egyedlil remélt és Ghaj-
tott szervezetétdl. A legtdkéletesh, jové szdzadoknak tokéletlen
lesz. A formak mindenitt csak atmenetli szolgalnak. Az egy-
hézra nézve még torténelmi jogfejl6dése is csak kiils6ség, mert
igaztassék ez le, 6 feladatdt mindamellett teljesitheti. Alapi-
toja Aaltal kitlizott czélja és foladata olly péaratlan sajatsagif,
hogyha kell nélkiiléznie alkotmanyt, ha leromboltatnak torténel-
mileg kifejtett organumai, 6 azért Iényegére nézve maga €psé-
gében marad ,7). Tegytk fel, hogy 1850-ben gyd(léseink végkép
megszlntettek, a consistorialis vagy a puspoki rendszer belio-
zattatott, a cs. k. f6tanacs megallapittatott, s igy 300-dos alkot-
manyunk 6sszetdrtvolna, — mi ? tdn nem léteznék a protestans
egyhdz maiglan? Hiszen majd nem a képzelteknél is tébbet
szenvedtiink febr. 10-ke altal, s ime itt vagyunk! Ellenben kép-
zeljik el magunknak, hogy a szabadsdg legmagasabb fokan ki-
szallva, mindennap — vagy csak tiz év alatt egyszer gydlést
tartanank harmas elnokség alatt, aztan meg uralkodnék szél(iben
hosszaban azegyhaznak ollyan korlatozatlansag, hogy még az is-
kolas didk is ingyen adna tanacsait, inditvanyait: de mit érne
a presbyterialis, autonomikus egyhaz, ha a vallads buzgalma és
az 4jtatossagok latogatdsa ugy apadna a nép és polgarsag osz-
talyaiban, amint apadott martius el6tt az el6kel6k osztalyanal?
A forma egyedil nem teszi meg! Mi egy tarsasdgot virdgoztat,T

1) Hasé szerint: ,lhr Kecht ist weit nicht die hochste Aufgabe
dér Kirche, auch nicht in dér Gegenwart. Sie hat dermalen den grossen
Zwiespalt des alvaterlichen Glaubens mit dér modernen Bildung zu ver-
mitteln; sie hat die erschiitterten sittlichen Grundlagen des Staat’s wie-
der zu befestigen, gegenliber den gierigen Leidenschaften dér Massen,
wie gebrochenen oder gedeutelten Worten dér Machtigen; sie hat wie
immer eine Welt voll Stinde zu strafen und mit Gott zu vers6hnen; sie
hat Stolze zu beugen und Ungliickliche nicht nur zu trésten, sondern
auch durch eine grundliche Besserung ihres Geschicks, wie nur die milde
Hand des Christenthum es vermag, den unheilvollen Kampf abzuwenden,
dér nicht bloss den Wohlstand des Landes, sondern allé hohere Bildung
bedroht.“ —s Pie Entwickl. des protest. S. 6.
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dics6it, hatalmassa tesz, az a tagok szelleme, lelkesedése! En-
nek fokmértéke a zérus alatt vagy folott foltételezi az egyhaz
viragzasat és hanyatlasat.

S6t gyokeres Ujszilletését6l az egyhazi szellemnek varom én
nem csak a protestantismus biztositdsat, de még a nemzet jobb
jov6jének hajnalat is.

Ez régeszmém, nem is tegnaptol fogva; régota rémlett
ollyasmi lelkembe; az utolsé lustrum tanévei az életoskolaja-
ban megérlelék a sejtelmet rendiiletlen meggy&z&déssé.

Szemiivegeim egy osztadlynak s A4ltala apolt tudomanyos
irdnynak Uvegei; nem titkolhatom magamnak, hogy szivem bar-
mind tag legyen, megszokhet vele néha a czéhes szellem elfo-
gultsaga. Elfogultnak, ha 6nok tartanak, én sem akarom maga-
mat végkép tisztdbbra mosni al6la. Kérem azonban a t. ez. gaz-
da, bankar, Ugyvéd, orvos urakat és e gyodngyorszdg magas
aristokratait, ismerjék el 6k is szépecskén, hogy bizony &k szinte
sajat osztalyuk {vegén nézve a vilagot, rendjok elfogultsagait
ugy vallhatjdk meg, mint a theologus bevallotta. A féldi gyar-
l6sag' arnyékai atvondlnak a sziv vilagan, lakjék ez palotaban
vagy szerény szalmafédél alatti papiakban.

En is, 6nok is csak egy foldi anyagbdl készitett paholy-
Uvegen keresztiil szemlélgetve e vilag szinpadat, batran elkér-
hetem mar most cserébe az ©nokét s ajanlom egy Orara az
enyémet; e Kkicserélés, mindenesetre a tobboldalisagot el@se-
gitvén, megbocsathatd, — habar nincs jusom hozza, sem elegen-
dé lelki erém, a lélekvilagnak legjelentékenyebb tajain 6noket
kalauzolni, kik annyi vilagossagtol kornyezveék.

A theologusnak elgitéleteib6l egynéhany.

Sok, sok év el6tt volt az, mid6n angolok és éjszakameri-
kaiak forradalmat csinaltak. Boldogsagra nézve ott is kivanni
val6 marad emberfidnak, de ellenforradalomrdl, reactiordl mit sem
hallani. Francziahon félszézad 6ta egynéhényszor szabad és rab
volt, békéhez jutni nem tud, alkotmanyat soha szilard alapra
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nem fektetheti, holott a vérnek néla sincs ara; taldn onnét ered
félszazados hullamzasa, hogy szabadsaga istenn6jén mindig ta-
padt valami Voltairenek szemérmetlen mosolyabdl. Keressen, ku-
tasson kiki kedvencz szenvedélye térén, én elfogultsagom elsé-
példanyat nydjtom be ezennel, azt fenszdval allitva: hogy Albion
és az Ujvilagnak polgari szabadsaga olly becsiiletes, szilard ko-
vetkezetességgel és szakadatlan egyformasaggal halad, okat ab-
ban lelem, hogy a két nemzet szabadsdgimadasa istenimadassal
szOvetkezett! Mert hén szeretik hazajukat, azért hisznek, azért
gondolnak Istenre, s azért szivék mélyében frigyre lépett a sza-
badsagnak és a vallasnak szeretete. Nem fekszik a nép és el6-
kel6i kozt ezer mértfold a hitben; mindnyajan egyenl6en hiszik
azt, hogy egy magasabbnak elismerése és imadtatasa nélkil, a
hazaszeretet vad 0nzéssé, biliszke onelbizottsagga fajulhatna. Szd-
val: nagyszer(i vallasos kozérzelmen és egyhazi Ontudaton fe-
nekld nemzeti kozszellem, béke-és &rangyala az angol és ame-
rikai allamnak!

Mi a valddi haut-godt, értik azt ott is az el6kel6k. Pa-
zar fény(izés parosultan finom csaladi erkdlcscsel, ipar és md-
vészet, a kényelem minden édességeivel, ha valahol honos, bi-
zonyara ama két orszagban az: de azért ,finom miveltség, ma-
gas rang és egyhdaziatlansag*“ épen ott nincsenek en haut. Ezt
mondjak az utazdk, bizonyitja torténetok philosophidja.

Halélos nyavalya is az a nemzet életében, hahaza-és sza-
badsagszeretete beéri a fold koltészetével, és nélkildzi féalap-
jat, melly derliben bordban kiéllja a sarat, istentdlifliggésiink
érzetét. E nélkil szlikmarkavd, érzelg6vé és gyakran rattd valik
a legvéghetetlenebb honszeretet is. Aztdn meg hadsereg ez,
reserv nélkil, ha a nemzet lelke hitben elh(l. Emlékezziink
a kedély hullamzésara elkeseredésére utdbbi éveinkben, és ne ta-
gadjuk, puszta rideg egy élet az, mellyre a hit nem veti ma-
gasabb reményvildgossagat,

Mikkel nem toprenkedik ez a jAmbor (értsd egy(igy() pap ?!
Van az egylgylségnek egy neme, mellyet nemiink egy bdlcse
azért nevez, boldognak mert 6véa mennyorszdg mar itta foldon,
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azaz, 6vé amaz életvilagossag és nyugalom, mellyel azok, kik nem
egyligyliek, nem mindig dicsekedhetnek. Szokott t. i. a vilagnak
civilisatiéja, midén legmagasabb fokat éri, bizonyos barbarsag-
gal érintkezni. Gotthard hegyén mondjak van egy pont, nem na-
gyobb egy késélinéi, s ez hatarozza el, a vizcseppek mellyike
folyand Olasz-, mellyike Németorszagba. Ki mutatja meg nekiink
civilisationk hegycstcsan azon hatarpontot, mellyen tal a nihi-
lisationak orszédga kezdddik?

Megkisérjik.

A ki keblében, ha egyebet nem, legaldbb lekotelezd hala-
datossagot, kegyeletnek nevezett érzelmet, nem talal fol a ke-
resztyén egyhédz, az evangyéliom irdnt: az tGllépett mar a civi-
lisatio vonalon! Hogyhogy? Mert miveltségének 0Osszefliggését
az evangyéliommal nem érzi, nem latja at. Anyardl megfelejt-
kez6 gyermek. Barmi néven nevezendd forrdsai miveltségednek
kozvetitve csak a fékutforrasnak kifolyasai. Ab! istenem, még
nem talaltam el a dolgot; vonaglik lelkem a mértéket megitd
szavak utdn. Csak koril kell irnom hat, hogy értelmezhessem
az eszmét, mellyr6l tudom, hogy olly igaz és olly fontos, mint
szived vagy hazad boldogsaganak eszméje.

Szigeteld el fijadat az egyhazi élet leveg6jétél Ggy, hogy
Krisztusrél még csak egyetlen hang sem isse meg fiilét, az evan-
gyéhomnak egy bet(ije sem férjen eszéhez, — nem, gorég és ro-
mai multnak romain &t vezesd be 6t az Gjabb bdlcselet kapu-
jan a miveltség édenébe: s fiad mind a mellett nemcsak be-
lul all a keresztyénségen, de épen az, mi java benne, evangyé-
liomon alapui, rajta nyugszik. Miveltsége keresztyéni! Anyatejé-
vel beszivta. Szokasai, erkolcsei, alapérzelmei, vilag és életné-
zetének legjava, szellemi életének gyokerei az évangyéliom altal
el6idézett korszakon belul veszik tapukat; ki kellene ezer izig
hatrafelé lépned az 0-vilagba, hogy fijad ne tartozzon semmivel
az evangyéliomnak, az egyhaznak. Elegendének tartod, hogy ma-
gad foglaltdl egy pontot, melly minden hitfelekezeten és biten
kival a stoicismus csarnokain bel6l fekszik? Fijad miveltségé-
nek forrasai nem fliggnek t6bbé a te irdnyod és Utmutatdsod-



toi; aztdn meg tobbon all a vasar, mert stoicismusodon is ke-
resztlil villamlott az evangyéliom szelleme, a mennyire keresz-
tyén sziilék, szokasok, viszonyok koériilfogtak minden stadiumat
életednek.

Meritsiink bar hoimét, Keppler vagy Newton, Macliiavell
vagy Bentham, Beranger vagy Vorosmartybol, ezek sem ma-
radvan érintetlenil az evangyéliomi eszmék és erkdlcsképektdl,
miveltségink mindoérékké csak azon forrasb6l veszi eredetét,
mellynek felnyilasatdl szamitjuk éveinket, szadzadainkat.

Csak azt akardm felfiizni, hogy &mbator nevelésed nem
n6tt ki kozvetlen ama szent foldbdl, 6ntudatod ha nincs is ar-
rol, mikép lehetne még némi kozdsséged az egyhaz Aaltal hir-
detett tanokkal? mindazondltal a kozvetitett dsszefiiggésnél fog-
va, miveltséged és az evangyéliom kozt, tartozol halaval, elis-
meréssel a keresztyénségnek.

Ezen 0&sszefliggésr6l, — melly atvonul a keresztyénség sza-
zadban villanyos szellemi sodrony gyanadnt — megfelejtkezve, az
egyhdz iranti érdek, rdlai gondoskodas sokaktdél csak a por-
népnek és a papoknak valonak tartatik. En ezt valodi orszagos
szerencsétlenségnek tartom! Azon vele sziletett, s a keresz-
tyénségnek szent lélekr6l szol6 hittételé mintegy po6told ambi-
tidja a magasabb rangu osztalynak, melly egyes kivald jelle-
meknél és csaladoknal tokéletesen helyettesitheti a vallast, abban
kilonbdzik az emez altal sziilemlett erényt6l, hogy mig ez egy
hatalmas kozérzelemben gyokerezik, benne tapot, nedvet lel, s
red viszont ébresztleg hat: amaz egy a lanczolatbdl kiszakadt
lanczszem, egy atplantalt novény, melly egycd(liségében arnyé-
kot senkinek sem, balsorsban még sajat szivoknek sem nydjt.
Nyiltan és Oszintén szolva, nehogy csiirés csavardsha ejtsen a
félelem, midén nem térom fejemet félelmetes dolgokon, — azon
tisztabb légkdrli magossagon, mellyen ezen osztdly mar szile-
tésénél, nemesebb természeti dsztoneinél és boldogabb kiilviszo-
nyainal fogva all, el kell ismerniink egy becsiiletességet, erényt
és erkolcsiséget, melly nem kozvetlendl vallason, hanem o6nér-
zésen, magasabb allasanak oOntudatan nyugszik. Urunk nem egyik-
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nek azok kozli is, kiket a talbuzgdlkodok az ldvességh6l ki-
vetk@ztetnek, azt mondand, mit egy poganynak mondott, hogy
nem all tavol az isten orszagatol — a keresztyénség vallasossa-
gatol. Elismervén ezt, csak azt ismétlem, hogy nem lévén osz-
talyrésze az Hlyen erénynek a valldsos, egyhazi kozérzetemben,
sohasem fejl6dhetik olly tOkéletességig, sohsem fejthet ki annyi
vonzer6t, annyi meleget, annyi aldast maga kor(i, mint a val-
lasnak nemcsak vilagitd, fényt I6vells, de életet tenyészt6 me-
legité napja.

Tarsas lény az ember, ne itélje el magat szam(izetésben
élni erényeivel sem; fejtse ki ezeket tarsasagban, egy s ugyan-
azon granit alapkévon, mellyen milliok épitenek. Megfogyatko-
zik konnyen, ki készbdl jot él. — A t6kekincshez ne nyuljon a
j6 gazda; ki szive és elméjének bizonyos fokan megall, s bol-
cseségével, erényeivel mar énmaga maganak elég, az hozza nydlt,
holott teljes, torvényes, s6t uzsoras kamatokat holtiglan taldlna
az egyetemességnél, a vallasos tarsasagnal.

Orvendjiink areank virradt civilisationak, miveltségnek, melly
szintén hivatkozhatik szdzados Iétére: de apoljuk a szép vissza-
emlékezést, hogy lendiiletet, életer6t a keresztyénségnek belép-
tét6l nyert.

Boldog a nemzet, mellynek fiai egy hatalmas vallasos on-
tudatban, nagyszeri egyhazi kozérzelemben &sszpontosulnak,
szellemi életok gyokereivel! Megbirkozhatik am az a Titdnokkal!
Magasrdl d6l ossze az arbdczfa. Meriléssel kizd a hajé. De
bel6le is kicsap a lang, kitdr az ar, a lelkesedés langja, a koz-
érzelem arja, — ellenallasa meggy6zhetlen. Magosan all az ar-
boca ismét. Annyi volt a kar, hogy nem volt hova esnie ,8).8

18) ,,Ein atheistischer, ein unchristlicher Staat stiinde tief untéi’ dén

Staatsbildungen des Alterthums. Denn ein Staatsgriinder im Bereiche
griechisch-romisoher Bildung wiirde eher flir moglich geachtet habén eme
Stadt zu erbauen ohne Mauern, als ohne Tempel. Die Uberzeugung, dass
ein Staat nieht bestehen kdnne ohne den Schutz gnadiger Gétter, ivar
davon nur dér eine bewusste Grund, das Jenseits, die Poesie dér Beli-
gion, dér andere unbewusste, aber die acht praktische Prosa war die
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A cultus alapeszméi.

Régi d6cska nota a mar, hogy a nyilvanos kozcultus irant
kdzonyosek el6kel6ink, hogy mindent szivesebben tesznek va-
sarnapon, mintsem Ovatoskodnanak akar héazi korben 19, akar
templomban. Puszta jajgatasunk, a mint nem segit a bajon, ugy
lelkemet untatja émelygésig, annyira elkopott heged(isz6 ez mar.
Vegyiunk er6t magunkon, ez altaljadnossa valt panaszt legel6bb
s higgadtan s viszonyaink figyelembevételével vizsgalat ald venni.

El6kelSink vagy varosokban, vagy falusi birtokaikon tar-
tozkodnak. Varosainkban rendesen magyar vagy német nyelv-
ben tartatik az istentisztelet. Ha a lelkészek panaszai erre is
vonatkoznak, akkor panaszuk fajdalma igazsagos, igazsagtala-
nok pedig azok, kik még azt is eltagadjak, hogy fajdalmuk csak-
ugyan fajdalom.

A mennyire el6kelSink azonban faluhelyeken laknak, an-
nyiban itt az ideje vigyaznunk, nehogy alegnagyobb méltatlan-
sagok egyikét kovessik el elhirtelenkedett itéleteinkkel. — El-
nézve attdl, hogy falusi ajtatossdgaink a nép szdzados szoka-

Thatsache, dass die edle Sitté eines Volkes, sein Heldenmuth, seine Auf-
opferungsfahigkeit, diese Grundbedingung dér Festigkeit und Grosse eines
Staats, ilire tiefen Wurzeln hat in dér Religion. Daher ein freier Staat dér
Religion nocli mehr Bedarf als ein unfreier, so weit von einem Melir
oder Minder die Rede sein kann bei dem unbedingt Nothwendigen “ —
Céari August Hasé, die evang. Kirche des deutschen Reiclis, S. G
19 Végkép bizony ez sem halt ki! Gyonyorkddik szivem némel

példainal, mik olly édesen emlékeztetnek vissza a multnak idedljaira, az
egyhaz hési korszakabol. Egy férangu csaladot ismerek, melly ez Gjévet
ekkép kezdé meg. Vidam, kedélyes tarsalgasban tolté a bulcsizé év utol-
sO orait, az éjfél elkongdsa utan kolcsonods Udvozlésekben, szerencseki-
vanatokban nyilatkozott az egymasért langol6é szivek szerelme. igy, —a
kisdedek j6 éjt mondanak, — s most a csaladanya eléveszi a sz. irast,
félolvas, mély csend a korulalok folott, mig szivok reményei és aggo-
dalmai fonddnak a fololvasas igéin fol a sorsok alkatUjahoz. — Be irigy-
lem e csaldd hangulatat a ra kdvetkezett reggelen! Jov6re majd én is
Ugy teszek, — tanui a pap holtig.
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saihoz — gyakran a legczélszer(tlenebbekhez alkalmazvak, el
kell aztisismernink, hogy ahol azok tdt nyelven tartatnak, bajos
am el6kel6inktdl kovetelni, hogy részesiljenek benniik. Nem elég
a lélek épiletére, hogy valamicskét értsiink a nyelvbél; hogy
az evangyélmiak szerinti istentisztelet vonzdva, kedvessé valjék
s kielégitsen, ahhoz tébbek kozt a nyclvhczi rokonszenv vagy
legaldbb alaposb ismeret kivantatik. Amde a magasabb ranguak
egész miveltsége és érzése magyar nyelvben gyokerezik, — ez
tény, nemzeti Ujjasziiletésiinkbdl fejl6dott tény. Ezt ugyan tobbé meg
nem masitjuk,mert nekem ugy latszik,hogy a koczka vetve van, melly
bizony csak gy esett, hogy a magyar e hazaban élni fog,el nem kdvet-
kezhetik tébbé ,,a nagyszer( halal”, mellyt6l félt akolték atyja. Pana-
szok helyett alljunk el6 orvoslati kimutatassal. Zsinatilag kell gon-
doskodni arrdl, mikép lehetne minden esperességhen,mellynek ke-
belében szdmosabb (ri csaladok élnek, legalabb két helyen ma-
gyar nyelvii istentiszteletet rendezni ? alelkészek valamellyikére-e
vagy kilon az ari csalddok éaltal fizetendd papra bizva e hiva-
tast? sat. Egyes lelkészek illynemi térekvéseit — tudnék ra pél-
dat — részint némi ostentatio gyanuUjaval 0Osszekotvék, részint
azért is Ugygyel-bajjal jarnak, mivel a dolog szakadatlansaga-
nal fogva, a szétszdrtan laké csalddokkal az istentisztelet nap-
jat eleve tudatni kell, mi nélkilézvén magasabb tekintély alap-
jat, azon tiszttarsakra, kiknek lelkészi korében talalkoznak a
meghivottak, kellemetlen hatassal volna. Ismerek csaladokat, kii-
I6ndsen vegyes hdazassagban él6ket, kik szeretnének ollykor-
ollykor az Ur vacsor4jahoz jardlni de jaratlanok lévén a tot
nyelvben, ha csak Pestre ki nem randulnak, vagyuk abba ma-
rad. Végetlen tér nyilik illyetén rejtelmek megfejtésére a varva
vart zsinatnak. Mert hogy a kozajtatossag iranti részvétnek fol-
elevenitésére valaha mar valamit tenni kell, nemcsak szorosan
egyhazi érdekb6l, hanem orszagos tekintetbdl is, azt az igazéan
mivelt ember ne tagadja! Ne rettenjen el senki, hogy majd hit-
tani 0mledezésekkel ellepem a tiirelmes papir fehérét. Czélom,
a cilitus kett6s alapeszméjébdl, nagyszerl jelentségét szemlél-
tetni, hogy kitlinjék, mikép a legmagasabban all6k is nem all-
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nak fontebb a templomnal! Elébb azonban egy kis furcsasagot
felviditasul unalmas zargondolataim kozé.

Ma jott kérutjaban kezeimbe az utobbi espcrességi gydlésnek
jegyzdkonyve. A gyf(lésben sajat ari magam leginkabb folyt bé
azon hatarozatra, am. m. térvényjavaslat illet6 pontjara,mellyben a
gyakori templomlatogatas bizonyos jogok gyakorolhatasat foltéte-
lezi, mondom, tdmogatam egész erémmel azon hatarozatot, hogy a
templomlatogatas nem lévén egyediili s dvatos jele a vallasossag-
nak, mulasztasa nem jogosit mas jogok kizarasara. A jegyz6konyv-
nek c hatarozatréli jegyezvényén valaki kereszt(l-kasul jart rajzo-
naval, s indignatidjat egy oda irt ,,pfuj“ szécskaval kegyesen tu-
datd velem. H{m ... Luther, lelki testi baratjdhoz, midén az
betegségében sovargott a vallas vigaszai utén, igy szolt: ,,Mélan
chtone! dvozllsz te sakramentum nélkal is*!Pfuj Luther! —
nemde ? Schwarz, superintendens, székfoglalé minapi beszédé-
ben mintGothai udvari pap t6bbek kozt igy nyilatkozott : ,,Hinweg
mit allén Anmassungen eines falschen Kirchenthums; hinweg nicht
alléin mit dem Bannfluche gégén die Unglaubigen, sondern auch
mit den Strafgerichten gégén die schlechten Kirchenbesucher!
Dér eurige Gott alléin, hat sich das Gericht vorbehalten ; nur er
kennt die Seele, welche ihn sucht, wenn auch nicht in dem Kirchen-
gebaude, wenn auch nur im tiefsten Innern und stillsten Kémmel”
lein! 2) Pfuj Schwarz! nemde ? Meglehet hogy sajat szivem e
kérdésre nézve ellenmondasokba bonyolédik a tovabb mondandok
altal, de annyit tudok, hogy nyers modorral senkit sem hajtunk a
mennyorszagba, shogy Pal példaja szerint, ki kiilonben szintén csak
az igazsag el6tt hajolt, édesgessiik, kéregessiik magunkhoz a
keritésen kivil allongokat. Olly szépen illik az evangyélmi lelkész-
nek, ha gyakorlatban szendébb, lagyabb valamivel mint elméletben.

E kis intermezzo utdn igyekszem megmutatni, hogy nagy
fontossagu lévén a nyilvanos cultus, egyesek és az egész nemzet
nemesitésére, tetterejének kifejlésére, olly eszmék alaterjeszhe-
t6k alapui, mik elél aztan nincs menekdlés.

2) Allgem. Kzeitung.1856. 120 . sz.
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Csaladi életiink kérdésen kivul a vallason s bel6le eredd
erkolcsi elveken megnyugszik. Elhomalyosodhatott ebbeli 6ntuda-
tunk, de minden esetre gy van, mert istentelenségre, az erény-
toli mentességre senki sem akarhatja megvetni hazi életét; isten
torvényeinek elismerése aldl fololdani a hazbelieket, félmenteni
onmagat, alig jott valakinek eszibe, s a mennyiben jott, annyiban
megsinlette azt és megadja az arat. Kiils6leg virdgozhattak a csa-
ladok vallasossag nélkil is, lensdleg soha egy sem. Kiils6leg él-
vezhettek sokat, de teljes nyugodt életdntudathoz nem jottek.
Ez volt tantalus kinjok. ,,Wasserdicht und feuerfest maciit die
Schatze dér Erde nur die Frommigkeit, nur das ununterbrochene
Andenken an Gott,“ — vélekedik a boldogéit Draseke. Elismer-
vén tehat azt, hogy vallasossag f6alapja a csaladi boldogsagnak,
szeretném mar most Kilesni, mértidegenkedhetnék valaki ollyan
perczenetek-helyek-intézvényekt6l, a mellyekben nnepélyesen
tbbbedmagaval nyilvanosan vallja s bizonyitja, hogy igen is,
az 6 csaladi élete is a szépnek, a jonak, az igaznak elvein nyug-
szik?! A cultus e szerint azon eszmét rejti magaban: 6 egyet-
len Unnepélyes vallastételiink, vilag el6tti nyilatkozatunk arrél, hogy
el nem szakadtunk a népek milligitol elismertf 6térveények, foha-
talomtdl, — hogy veliik egy(tt 6hajtjuk, mikép csalddunkphysiogno-
miaja vallasos legyen! Magatol értet6dik, hogy a mi vezérelve
volt a kozajtatossag gydlhelyén valé megjelenésre, az viszont
tapot, élesztd erdt is nydjt neki.

Silany, folvilagosulthoz, nem ill6 nézetnek tartanok ezt?
Csépelhetnél ugyan ismét rogeszmémen: teremtsetek e hazaban
protestdns Ontudatot, valldsos kozér'zelmet mindenekel6tt, oh!
csak ezt teremtsétek\ Ezt meg csak és csupan az autondmidval
és képviseleti rendszerrel ugyan a mindenhatd maga sem te-
remtendi! De kil6nben is vigydzzunk, mit cselekszink! Kivan-
juk, hogy a nép fénytelen kiilallapota mellett is legyen jo, le-
gyen becsliletes, lelkiismeretes, ne lopjon, ne dobzddjék, hogy legyen
dorgalasainkra,tanacsainkra fogékony, s mit tesziink ? Magunk két-
séget ébresztlink benne, ha valljon igazan kell-e jonak becsiile-
tesnek, istenfél6nek lenni ? A nép t. i. a mint mar emlit6k, mind-



untalan 0Osszezavarja a kiils6séget a bennlk lappangé fogal-
makkal. Mert nem latja az el6kel6ket templomba jarni, igy okos-
kodik: ha az urak nem hajtanak az istennek, s az isten még
csak foldeiken, réteiken, sem ad ki azért, bizony: elleszlink
mink is nélkiiles 6 is nélkiliink! Ok sincsenek nélkiile, te sem
lehetsz szegény népem! S mennyire kartékony-hatasu ezen fatalis
korilmény, ama bizalom és tisztelet terjesztésére szilarditasara
az irigységre hajlé koznép kedélyében a magasabb ranguak irant,
melly koril épen a lelkészek faradoznak! Valdban, ha lehet va-
lami érdemik azok koril, kik kozvetlen a lelkiatyara nem szo-
rulnak, e tekintetben megérdemlik az elismerést.

Menjlnk at a masodik alapeszméhez.

Mi vonz ellenallhatlandl némelly emberhez legyen bar kil-
s6leg, s6t tudomanyilag is csak a kisebb csillagok egyike ? Lel-

killete. — Ellenben sok tudomanyos, eszes, lgyes ember nem
sokkal tobb egy memnon-oszlopnal, mellyre a napsugar nem ta-
maszkodik, — sziintelen pedans, kir6l mondani szoktuk, van

esze, de nincs szesze, az-az nemesebb emeltebb lelkilete. Lel-
kiiletlink pedig a vilag és életnézetnek eredménye. Vilag és élet-
nézetink meg a keresztyénségen alapui, habar ebbeli 6ntuda-
tunk is homalyos. Hiszen, ha ezen nem alapszik, akkor csak a
pogany philosophia vagy Mdzes kozt legyen a valasztas, deigaz,
Mahometr6l megfelejtkeztem, ez is kinal sok jot. Allaspontja
megtetszhetett Omer pasanak, mert megtetszett neki Torokor-
szag! mink bortszeretd, tisztatalan allatok husat evé nemzet va-
gyunk, Olymp isteneit pedig nem igen fogjuk magunknak oc-
troyirozni, egygyel is beérjik.

Lelkiletlink fonalai fel a megvaltdig nyulnak. A keresz-
tyénség vilagnézetén kivil nem értenék a torténetet, nem magun-
kat sem; a mindenkire egyforman mosolygd csillagos ég is Ugy
beszél hozzank,a keresztyénségbdl blivos bajosan,hogy utana kapkod
az cpedd sziv, mint a gyermek areszketd csillagok utan: de err6l nem
illik szdllani, amitan siron tul lehet ésnem lehet, kiment a modibol.

A mennyire nem fogott el sem a jégfagyos, koltészietlen
hitetlenség, melly, a mi nagy és rendkiviili az életben,a torténelemben
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sem hinni, sem folfogni nem csodalni, nem siratni képes — sem
a gyavak babonasaga, melly koragyanak rémei el6tttérdre hili;
annyiban vilag és életnézetliink keresztyéni és lelkiletlink de-
rék, vonzo, életrevald.

Minekutana a vallas eszmekirét6l flgg lelkiletlink jora-
valésdga vagy komiszsaga ; minekutana sem Modzes sem Ma-
homed de még csak a sasrep(ilésre teremtett PIlat6 eszme-
korében sem kothetink bé: mért nem lehetne, nem kellene id6-
r6l id6re hazafiui és hitsorsosi egyesiilésben, az emelkedettség
komolyabb hangulatdban, Gnnepélyes nyilvanossaggal arrol nyi-
latkozni : hogy az ép, er8s, 6szhangzatos életet foltételezé néze-
tek szaméara a keresztyénségen kivil nincsen hely? S ez a cul-
tusnak mésodik alapeszméje.

Okoskodasom tetszett és nem is, — aratok itt megelége-
dést, ott hova lenni nem tud6 mosolyt. Egynéhany hét és lap-
jaim az irodalom arjaban feledésbe meriilendnek. Csak a példak,
folleplezett tények emlékezete talan thlérendi ez irat id6szaki jelen-
téségét. Egyhazi kozérzelem és a kozajtatossag folelevenitése-
nek sziikségérél szoltam.

I). mellett mult 6sszel egy falusi gyilekezet, igen népes
protestdns vidékben, elkészilt Gj, azel6tt soha nem birt tem-
plom épitésével, megiilé 6romének, megfeszitett buzgdsaganak
diadalnapjat a templom f6lszentelését. — Yiradtaval e napnak
seregesen vondit aszomszéd falvak lakossaga a még harmatos vi"
rany és zoldel6 dombokon at a kegyelem napjat tinnepl6 hely-
ség felé. Koran mozgott kiki, hogy helyhez jusson. Voltistolon-
gasé napon, melly az egész tajnak Unnepnapjava lett. Tobb egy-
hazi szonok, élikon a keriilet patriarchaja Iépett fol ama variatio-
javal az orokké valo egytargynak, melly méar magaban mindig ér-
dekes Iélektani tandlméanyra és tapasztalasra szolgdltat anyagot.
Ki hitét szereti mert nem nélkilézheti néplink félemelt hangu-
latat, illy rendkivili kils6 és bels6 Unnepélyes oltozetér6l tanu-
sitd orakban ismeri, képzelheti magénak a témeg-karzatnak sziv-
bél fakadd szent zengedezését, 4jtatos fohaszkodasait!

Nem tehetek réla, rdm egy hiv6, hitében térdeire borulg,

5



borulasaban ez életkinjait cs kényeit és szenvedélyeit felejt6, majd
mély s6hajban, majd szivrazé zokogasba Kkitor6 néptdmegnek
ajtatoskodasa valami kifejezhettem hatassal van, s érzelmeket
frissit fol vagy kolt bennem, mellyeket nevezzen a vilag inye ize
szerint, de elhiheti, hogy nem innoble-ak. Nem bir-e ez a nép
érz6, az 6 fagonsa szerint ugyan, demind a mellett érz6 és vérez-
hetd szivvel! Nincsenek-e neki mienkhez hasonlé tisztabb fajdal-
mai, 6romeif Mihelyest erre igennel felelink, lehetetlen, hogy
tdmeges 4jtatossdga a népnek a mi kebllinkben is ne rezeg-
tesse meg az elérzékenylilés vagy 4jtatossag harjait. Bizonyos
értelemben nagyszer( latvany lehet az a legfinomabb-izlés(i em-
bernek is; csak attdl fiigg: Micsoda szivvel, érzelemmel nézziik
azt a népet ? Ha nincs benniink, gondolkozasi és érzési modo-
runkban az, mit Urunk ,léleknek életnekll nevezett; ha az em-
beri természet és az élet viszonyait lélek és az élet nélkil s
csak testileg fogjuk fol, Itéljik meg: akkor, nélkiildzvén a tav-
pontot, ki sem vehetjik a latvany szépségét. Mit bé nem hoz
az ember, ki sem viszi azt. —

Orémsugarzé arczczal oszlott szét az 6sszegy(ilt nép — csak
egy fajdalmat vitt magaval, hogy a vidék igen, igen szamos protes-
tans elékel8inkbdl egyetlenegy sem jelent meg!— Adakoztak 6kis
ra, szemok el6tt épllt; ajo isten aldja meg &ket! s ezt ha ott
vannak, a nép imdjaban is hallottdk volna. De épen a keresz-
tyéni nézpont nem elégszik meg azzal, hogy intézetekre adakoz-
zunk, nyomorultak konyeit tordlgessiik, arvakat eledellel, ru-
hazattal ellassunk, ezek mind csak testi jotétemények. A szellemi,
szivbeli szegénység is inditson titeket konyor(letre! Ha megjelen-
nek ott, habar nem is Onépitésik kedvéért, s6t inkabb ©6nmeg-
tagadassal, de a rajtok figyelemmel fiigg6, régibb viszonyairol
még meg nem felejtkez8 népnek megorvendeztetése, leereszke-
désik altali félemeltetése miatt: bizony-bizony, nagyobb leen-
dett érdemik a folajanlott adomany altal szerzettnél.

Megfoghatatlanabbd valik a cultus irdnti k6zonydsség mar
annélfogva is, hogy ez, a protestantismusnak fejl6dhetési elve
nyoman, mindig egyvonali lehet a kormiveltséggel, ha t. i. a
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lelkész, ki isteni tiszteletiinknél mar Goethe szerint a f6személy,
nem marad el a miveltség magossagain alul. Epen jelen nap-
jainkban tekintetik némellyekt6l ezen allitds a protestantismus
fejl6dhetésérol, szakadas — elpartolasnak. Mar pedig, ha van-
nak szent elvek, isten akarataval megegyezd, s6t altala kijelen-
tett s ép azért szenteknek nevezett elvek akkor a prostantis-
musnak fejlédhetését befoglald elv azoknak egyike. Hozza, mint
legsajatszeriibb eretnekségéhez, mint masodik természetéhez ra-
gaszkodand egyhazunk rettenthetlen(l! Csak ezen elvhezi ra-
gaszkodas és az egyhdz autondmiaja Gvhatja meg az evangyélmi
egyhazat annyi partraszakadasok és sz6rszalhasogatasoktdl, mik-
t6l egyhazunk anyaftlde hemzseg.

Egy vallasos elvnek tisztulo fejlédése nem egyéb amaz at-
alakulasanal, melly bel6le bensd sziikségénél fogva elkovetkezik,
kordlbelal gy, mint mikor tavaszszal a fold kérge alatt lappan-
g6 csirak az els6 meleg es6t varjak, s lehulldsa utan, bens6
természetiiknél fogva kijonnek. Valamint ezek Uj alakjok dacza-
ra csak a foldalatti miném(iségokben fejlédnek: épen Ugy az at-
alakult vallasos elv is, tartalmanak lényegét megtartja, s kell
hogy megtartsa, csak hivelye alakui. Melly kifejl6dés p. o. a
protestantismus alapgondolatairél lemondana, az nem volna jo-
gositottnak tekinthetd egyhazunkban; az atalakulds csak maga-
sabb és tobboldalt, s egyszersmind a vallasos szellem utolsd
fokaval 0sszhangzd vildgossagban tlnteti el6 a fejlédétt hittételt.

Ezen elven nyugszik a Reformationak anyagi, valamint a
keresztyén egyhaz autondémiajan formalis joga, ugy hogy vagy
el kell ismerniink azt, vagy a reforméatiét csak revolutionak
kell tekintenunk. Hengstenberg p. o. csak ennek tekintheti, ha
fogalma van egy rendszer vas kovetkezetességér6l és az észtan
torvényeirdl; kilonben hogy mondhatna: ,,Xur die Bekenntniss-
treuen sind berechtigt, und das Geschrei nach Presbyterialver-
fassung in Deutschland ist nur eine schlecht verhullte Feind-
schaft wider das Christenthum.*

Minthogy e szerint is itélve a protestantismus ama sar-
kalatos elve rész hirbe jott annyira, hogy még a kilénben Lu-

5*
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ther szellem( és szerepli mély tudomanyit Dactor Sckenkel hit-
tani rendszerében is e miatt hijanyzik az olly férfitdl megki-
vantatd fogalmak kétszin(itlensége, vilagossaga és kovetkezett-
sége, — s minthogy tovabba Ggy rémlik, mintha vallasunk két
alapeszméjének mai folfogasardl borzasztd kevés tanulmanyozast
lehetne foltenni némelly hitsorsosainknal: nem allhatom meg
vazlatszer(eil el6adni jelenlegi stadiumat és jelentéségét:

A protestantismus két alapelvének.

A szent irast, mint egyedili katforrasat a keresztyén val-
lasnak, és a hit altali Gdvozilést biztositani és gy6zedclmesked-
tetni a csalhatatlansag és j6 cselekedetek altali Gidvozilés ellené-
ben: ez vala a reformationak két alapgondolata, s ez maradand
mindérokké a protestantismus két féelve. De eredeti folfo-
gasaban, orthodox alakjaban, ma nem osztozhatunk. Fejl6dtek
ezen elvek. A lényeg, a vallasos f6igazsdg, ugyanaz, de 300 év
el6tt készilt ruhaja, teste porladozik. Valtozhatlan — mert a sziv
tényein nyugvé — tartalmuk megmaradt maiglan, csak kils6 ra-
majok valtozik.

Az els6re nézve abban all a fejlédés: hogy a hivének on-
gondolkozasa a sz. irds irdnyaban jogositottnak tartatik, a men-
nyire t. i. a hivd valodi gondolkodo is. itészetet végrehajtani e
konyv folott, akar az egészet, akar pedig egyetlen egy tételét
illetleg, a szikséges bdlcseleti, nyelvbiavarlati és légtérjedelmesb
torténeti kiképzettség nélkiil, nevetséges elbizakodasnak, majd-
nem miveletlenségnek a jelvénye. Schakespeare dramaihoz
sem kozeledik a biralé alapos és sokoldald elGismeretek nél-
kil ; pedig azok csak tOoredékei ama nagy dramanak, melly a
sz. irdsban vazoltatik. Pet6fy némelly kolteményei élete utolsd
korszakabdl, a legkomolyabb, a legmélyebb philosophianak és
folmagasztalt életfajdalomnak remekjei, nincs is magyar koltd,
ki olly kdzel allna Goethe Faust-jdhoz, mint Pet6fy; pedig is-
meretes dolog, hogyafeliiletesb, miveletlenebb izlés csak bor és
csarda dalaiban gydényorkodik, ezekért nagynak tartja a koltét.
Ha illyen szellemi miivek folotti itélethozasra, helyes folfogasra



69

a mindennapinal miveltebb ése és lelkidet kivantatik: kisebb
mértékkel az irasok irdsdhoz sem szabad nyulnunk. Pascal
pensée-iben azonkiviil egy finom megjegyzésre akadunk. Min-
den targynak — Ggymond — szeretctéhez a targy ismerete ki-
vantatik, csak egy targy Kivételesen ollyan, hogy elébb szeret-
nink kell azt, hogy annal jobban megértsik s felfoghassuk, —
az Isten! Hozzateszem: a szent konyv helyes felfogasahoz els6
foltétel a szent iigyekliezi szeretet! Mid6n tehat a mai protes-
tantismus nem kivanja a hivét6i, hogy eszméletleniil egy gon-
dolatnélkili vakhit karjaiba vesse magat, hanem a minden egyes-
ben rejl6, Krisztustol lendileteit vett vallasos szellemnek (reli-
gidser Geist) szabadsagat jogositja: egyszersmind azt kivanja,
hogy igazan, tudoméanyosan gondolkodé legyen, minekel6tte ma-
gat e konyv tanainak elfogadéasara vagy megvetésére elhatarozna.

A sz. iras f6tekintélylink vallasiakban, nem azon okbdl,
melly eredetileg hozatott fel, s melly szerint az ép Ggy szér-
mazodnak tartatott, mint Brahmanak Veda-i vagy Allah Koranja,
hanem azért, mert a vallasos szellem és sajat lelkiesméretiink
tandbizonysaga mellette sz6l. Némethonnak jelen legnagyobb
hittuddsa igy nyilatkozik: ,,Uns ist die Heilige Schrift in ihrem
einem Theile die Nationalliteratur des einst hochbegnadigten
Yolkes, dessen Religion seine I’ceten zu Propheten gemacht
hat. Aus dem Goldgrunde des altén Testaments tritt uns Chris-
tus entgegen, das religiose Uriild fir allé Zeiten. Dér andcre
Theil dér heil. Schrift ist die Urkunde seines Lebens und dér
nachsten Erfolge seines Sterbeus, durch treue Menschen nieder-
gezeichnet, meist noch mitten in dér geistesvollen Zeit, die iiber
dem Grabe des Auferstandenen anbrach. Das ist dér heilige
Geist dér noch immer durch sic fortredet, und selbst das Ge-
heimniss dér Offenbarung 16st sieli in dem Gesetze des religit-
sen Geistes, (iber die langé Iteihe dér Ursachen und Wirkun-
gen hinwegzueilen zum gottlichen Urgrunde, um unmittelbar
aus Gottes Munde die Kunde tber ihm zu empfahn. Man muss
Gott danken, tberhaupt solch ein unter allén christlichen Vol-
kern heilig gehaltenes religiéses Grundbuch zu besitzen, in al-



70

ler Ehrwiirdigkeit des Alterthums, mit dem Goldgehalte tberall
wo cér religiose Denker einschlagt, das im frommen, verstandi-
gen Gebrauche fir jeden Sucbenden eincn Rath, fir jeden
Schwachen eine Stiutze, fir jedes betriibte Herz ebien Trost
hat; das hochste anerkannte Gesetz, das kein Tyrann und kein
tyrannisches Yolk zu Uberschreiten wagt, ohne seinem Gerichte
zu verfallen, und das nach jeder Tribung des Christenthums
die Ruckkehr bietet zum reinen Quell seines Ursprungs.” 21)

Es illyen alapkdnyvét a vallasos szellemnek, mellyrél az
emberiség legjobbjai olly nemes modorban itélnek, olly mivelten
gondolkodnak: ifjoncz vilagfiaink fitymalhatni, ignoralni és csu-
pan a papok és pornép sarokjaiba tartozandénak vélhetik, mért?
Talan szerénységhbdl? vagy megtelt tokélyességoknél fogva? Oh
nem! Befejezett miveltségnekés hazafisagnak tartatikbeérni azzal,
ha l6versenyfutasban, czeperl-zésbcn és a salon kiilmaza bril-
liantfényben tiindokolnek. Ignoti nulla cupido!

Az emberiség jogaiért nem egy elszant lelk(i hés t6ré lan-
dsajat: de fényesebben és ellentallhatlanabbdl nem védelmezi azo-
kat egy koényv sem, mint szent kdnyviink; ha ma foddztetnék
fol Oriens valamellyik roma alatt: socialis életkérdéseink fol-
olddja, bajaink csomojanak megkotbje gyanant Udvozoltetnék a
nyugat nemzetei altal. Amintmost allnak a dolgok, én legalabb
iszonyu iréniat latok abban, ha koruldttiink fény és vilagossag,
benniink a végczélok irdnt sotétség, mert tudatlansag uralkodik!
A sz6 ellebbent ajkaimrdl, mar most majd nekem esnek! Mél-
tdn. Ha a pesti gy(ilésbdl egyetméast a N. atyafiaknak izengetd,
elmondhatd magardl: ,,im, én izenem ezt, én, ki mindenkinek ra
mondom az igazat": akkor én megtestesilt igazsagmond6 va-
gyok, s belékapaszkodva gyengeségeink kerekébe, bar csak ne
zGzatndm o6ssze altala. Vigasztalom magamat Galénussal, ki mint
egyik megalapitéja az orvosi tudomanynak nem rostellette meg-
vallani: ,,Qui mihi errata atque peccata mea monstrat, magis
servatorem meum duco quam qui corpus aegrotum sanaverit."

21) Dr. Céari August Hasé; Die Entwiekl, d. prot. 13. 1
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Vissza nem vonhatom szavamat, s6t ismétlem, nem egy kon-
nyen taldlni kilénben mivelt nemzeteknél annyitudatlansagot a
keresztyénségnek alap-és oklevelei fel6l, mint nalunk; talan azért
is nevezhet6 csodaorszagnak ez az ellentétekben gazdag orszag.

Azonban e tudatlansag f6okat ismét egyhdzunk mulaszta-
sdban kell keresniink és zsinatért fohaszkodnunk! A biblia
ollyan kényv, mellynek minden szava érdekes, fontos, de nem
mindenkire nézve; belatvan ezt a kilféldi protestans tudosok,
régen megismerek a bibliai kivonatok szlkségét, czélszer(iségét.
Ha igaz, hogy a lélek ama mikddése, mellyet vallasos hangu-
latnak, szivépilésnek, ajtatossdgnak neveziink, soha nem tarthat
sokd egy buzadmban, s hogy az &jtatoskoddénak lat- és légko-
rét6l tavol kell lenni mind annak, mi sajatszer(i bens6 allapot-
jat megzavarhatna: akkor tagadliatlanul igaz az is, hogy van-
nak egyéniségek, életviszonyok, miveltségi fokozatok, mik nagyon
nehezitik az egész bibliabol valé épllést. Az egész torténelmi
tomkelegen atverg&dhetni, nem minden embernek dolga; itt-ott
megemeészthetlen a tartalma, értem ollyanok szamara, kik nem
azért utik fel e konyv lapjait, hogy a régiség sajatsagairdl tu-
domast szerezzenek, hanem Kkizarélag vallasos érdekbdl, szivok
Osztonébdl. Készittessiink bibliai kivonatokat illyenek szamaral
Rafér az egyhdazra is, hogy meg nem vetve a practibilitas terét,
elvont eszményi igényeinek képzelt magassagabol leszallva, e vi-
lag akadalyaival j6 és nemes harczot harczoljon és 0j foglala-
séival terhelve, ereszkedjék repiilésnek a jovendd tokély honé-
lja. Herder, ki evangyélmi pap volt min6nek lenni kell, uémelly
részeit a szent kdnyvnek szerelemleveleknek nevezi, miket az ég
o fold lakosaihoz irt; azokat mért nem lehetne kilon alakban
kézbesiteni az egyhaz el6kel6inek, az egyhdz nevében? De nem
is masképen mint az egyhaz nevében, azaz meghagyasabol és
jovahagyasanak tekintélyével. Erre zsinat szlikséges; csak altala
megbizott szakért§ férfiak munkalatai nyoman, Iéptethetem!
életbe a rakovetkez6 zsinat, Udvds intézkedéseket, kotelez6
altalanos torvényeket. Pedig a zsinat teend@it nem ismerdk,
hanyszor kialtanak fol martius el6tti gyGléseinkben : mire valo
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a zsinat? nincs ra szikséglink! Nohisz megéltik a palinodia
napjait.

A bibliai kivonatban még az iralyra nézve is eltérnék a
szent konyv jelen forditmanyatol, melly magaban helyes ugyan
de kiilseje mégis csak nyelviink antik formaju 2); s mért kel-
lene a vallas szellemét ebben jaratni, midén Székéacs Jozsef,
Ford6s Lajos és Szives Mihdly s tébben elterjedt imakdnyveik-
ben vallasos eszméiket a nyelv jelen modoraba oOnték. Kivo-
nat és magyardzat ugyan ezen dsvényen keresse fol protestans
mivelteinket, mert ez méltanyos igényeinek egyike.

Hittani 6sztonok és eszmecserék elzart helyzetemnél fogva
gyéren férhetnek hozzadm, s Orvendeni fogok, ha soraim altal e
kérdés folott nyilatkozatokat idézendek el§, mik sajat nézeteim
ingadozasait megsziintetendik; mostanara nem tagadhatom, en-
gem az szornyen bant, hogy egyhazunk egyik osztalyardl rég
nem gondoskodtak azok, kiknek a lelkiekben szokottnal tébb ada-
tott ? Ha tanulmanyaim kevésbé hézagosak, lelki erém vallalko-
zObb lenne, els6 munka, mellynek ez (j év nappalait és estéit
szentelném, a biblidbol készitendd, magyarazattal ellatott kivonat
volna. Ha mas szempontbol nem, legaldbb egyhaz-strategetikus-
bol kivanatos, hogy ismertessilk meg részb6l azokkal  kony-
vek konyveét, kik az egészszel nem tudnak, vagy nem akarnak
banni.

Nem elég tele kartdlni a vilagot egyhazi bajaink pana-
szainkkal, kell eszk6z6kr6l is gondoskodni, mikkel az utunkat
all6 akadalyokat odabb gordithessiik. Irodalmi eszkdzokrdl azon-
ban mindenkor keveset tor6ddtt a magyar protestans egyhaz.
Vildgiak és lelkészek heveset irnak egyhdzi és vallasi dolgokrol,
s azt a keveset is nincs ki olvasnd és megvenné. Ez is gyen-
ge vagy épen nem gyenge oldalaink egyike!

Egy magyar egyhazi lapunk volt, még pedig jobb kezek-
ben nem lehetett, mint a mindkbe letette a gondviselés; pedig

2) Egy kitlné miveltségli és jellem( honleany valahanyszor nemé-
nek bibliai elnevezésér6l (asszonyi allat) megemlékezett, mindannyiszor
sajatsagosan, felindultnak lattam 6t, — néha aztan tréfanak is beillett.
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Sz. és T. urak tudnanak az egyiptomi hét sovany esztend6rol
allegorizalni, ha szerkeszt6i napldjok kiadasat kérndk.

Jelenleg is csak egy kozlonylink van, nehéz id6k szile-
ménye, s ez CO0 el&fizetbre nem tud szert tenni az egész biro-
dalomban! Ezek mar azutan lever6 jelek! Bunsen, ha megfordul
egyet nalunk is, bizonyosan ,Zeichen dér Zcit* féle biindk laj-
stromaba béiktatja ebbeli életlenségiinket, konyve masodik Ki-
adasdban. — Ha & kilfoldnek gazdag hittaniirodalmaval nem él-
hetiink, mert vagy modunk vagy képességiink nincs: mégis csak
a tél hossz( estéin havonként egynéhanyszor mulathatnanak
tiszttdrsaim az ollyan idészaki lapokkal a minék a prot. év-
konyvek.

Haragusznak, hogy ezt .én mondom ? nem banom; szamot
vetettem magammal ez irat minden fejezeténél, s azt lattam,
hogy méas becse ha nem lesz, legaldbb boszantson szerénytelen
Gszinteségével. Mért kimélném az irni és olvasni, hittudomanyi
irodalommal haladni nem akard tisztelend6 urakat, magyar ira-
tomban, holott az ,aphorismdk* ir6ja a prot. évkonyvekben
~németll" régen el6ttem kiméletlenkedett! Bizony Isten itt
az ideje, hogy valaki larmat csapjon mert elalszunk!

Két tandt kivan a torvény, az egyik tehat az aphorismak
iréja volna, de hol veszem a maésikat annak bebizonyitasara,
hogy egyhadzunk hanyatlasanak okai minklelkészek is vagyunk?
Jojjenek velem Pestre, s én ott nem két, de tizenkét tanutdl
alairt bélyeges bizonyitvanynyal fogok szolgélhatni korilbeliil
ez lessz szovege: ,Budapestnek alolirt konyvkereskedSi és
kiadoi hivatalosan és lelkiismeretesen jelentjiik, hogy egy valla-
latra sem adjuk olly félelmetesen fejiunket, mint protestans lel-
készeket illetd iratok kiadasara, mert nem veszik /* — Ha ez a
z0ld é16farél mondatik, hét mit varhatunk a kiszéaradt farél ? —

Ennyit a protestantismus egyik alapelvérél, a szent iras-
rol, melly az istenorszaganak palladiuma, valamint ugyanezen
orszag constitutiojanak alaptorvénye: a hit altali Gdvdzilés.

Csak di6héjba szoruljanak-e dogmat értelmezé s nem-
esek valamelly Péter-Pal szent atyanak iratain , de sa-
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jat sziviink ontudatan, hangos szavan alapulid vezérgondo-
latok. —

Az embernek isten el6tti értéke, becse nem fiigg j6 cse-
lekedeteit6l. Szarmazhatnak t. i. részint tisztatalan katfébdl,
részint pedig be sem szamithatok érdemnek a fogalom egész
komolysagaval, mert nem egyediili sajat szerzeményeink, hanem
visszautalnak a létezés utols forrdsdhoz, az alkotéra, ki alkal-
mat, viszonyokat, hajlamot, lelki és testi adomanyait nyujta
a jo és erényes cselekedetekre. Valamint a bln s blinds éalla-
pota az emberi nemnek nem egyes vétkeiben, hanem lélkiileté-
ben fekszik, Ggy jellemének s életének becse is csak lelkdletétdl
fugg. Ez kildnben is legsajatjabb szerzeményiink; sorsunkrdl
nem mindig allithatni, hogy Kkiki .0nszerencséjének kovéacsa, an-
nalinkabb .allithatni ezt bensd allapotunkrél. Ez is azonban min-
dig valami tokéletlen! S6t minél tokéletesebb ez, annal kevéshé
tudunk énmagunknak eleget tenni. A legjobb is foltokat, homa-
lyos ingadozd perczeket fodoz fel szivében. Valahol olvastam: ,,l)ie
Menschen sind halb wahrhaft halb liigenhaft." Erezzilk. — Sajat
lelkiismeretiink minden stadiuman életinknek minduntalan azt
rebesgeti: ha bdcsiiletes vagy bdcsiiletesebb, tékéletesebb is le-
hetnél! Némi joggal ugyan fogok megjelenni ama biré el6tt
»a felh6k folottll, hanem tdmaszkodni ra nincs batorsdgom, mert
alkurol, szerz6désrél ama nagy hitelez6 iranyaban a legbéatrab-
bak se almodjanak, ki nem fizetik addssagukat a hatarnapig s
hatra fognak maradni még a kamattal is. Halala o6rdjanak
gondolatairdl, érzéseir6l pedig senki sem kezeskedhetik &m
eleve. —

Nem tamaszkodhatvan semmire, hogy fogod kiegyenliteni
avalosag és az erény eszménye kozti meghasonlast ? Hit altal, melly
a szeretet természeténélfogvafoltétleniil megadja szivétannak,ki azt
alkota s belé véghetlen kielégithetlen vagyddast jobb, tisztabb al-
lapotok utan. Az fiidvezit6 hit alatt tehat nem értetik az, hogy
bizonyos positiv hittételeket magunkénak valljunk, mertez érte-
lem mikddése Iévén, a legroszabb embernél is follelhet6; hit, az
evangyéliom és egyhazunk komoly értelmében, a 1élek amaz ener-
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gidja, melly tokéletlensége eleven érzetében, de a tokéletesség
utani folytonos torekvésben, Isten kegyelmére fekteti nyugalmat,
innét s tal a siron. — Mas alapra nem épitheti nyugalméat a
foldi szenvedések kozt is vidoral éIni halni akaré ember azon
genialisok kivételével, kik 6nmagokat imadva, az egész vilagot
megvetni, alkalmilag taposni, genialitdsnak lenni vélik.

ni, — az pedig nem egyéb mint: a vallasos szellemnek, gondol-
kozasa, vizsgalddasa 6n maga folott. Két tétel foglaltatik ebben:
egyszer, van az emberben, rangkilénbség nélkal, olly lelki irany,
erd, érzelem, melly vallasos szellemnek neveztetik, — masodszor,
ezen vallasos szellem vizsgalddhatik a folétt, hogy énmagaban mi-
né vallasos elveket, igazsagokat hordoz, érez? Urunk Aaltal ki-
jelentett, szavakba foglalt hit altali iidvozitésr6l sz6l6 igazsagot
fol nem lelné valaki sajat vallasos szellemében ? Ellenkeznék ta-
lan a protestantismus ezen alapelve keblink legfensébb biraja-
val, lelkiesmérettinkkel ? Képzeljik magunknak nemink legjobb-
jainak, legdics6ibbnek egyikét, kik éltének vagy élnek, Kiteritve
szemink el6tt a haldl néma csdndes fonségében, — mi ? nem
léphetne bar mellyikiink, avagy az egyhaz szolgaja a hullahoz, s
nem mondhatna el folotte a legvilagosabb dntudattal, habar meg-
hatva is a pillanat hatalmatdl: Istenem! légy irgalmas e halott-
nak is, kinek lelke, ezernyi tévedéseit ha le nem engesztelhetd
ezernyi szenvedésekkel, annadl nagyobb meértékben sziikségeli ir-
galmadat !?

Mondjak : uUgy nem tud senki buasulni, mint a magyar.
Kedvem volna opponélni; egy par magyar sz6 sokat tud fajunk-
kal felejtetni; de hagyjuk abba, hogy nagyon bdsul a magyar,
én csak azt jegyzem meg, hogy e busutlasnak talan Mjdnyzik
mennyei zamatja, — vallasos remény paroséivd komoly 6nma-
gaba téréssel.

Itt kdnnyelm(iség — merd ellentétben a reank nehezedett
id6kkel, ott maroknyi pornak kérkedése ellentétben annyi jajjal,
melly a leghatalmasabbakra is luillt ala! Annyira folrazott, nagy-
szer(i fejlédési korszakban, mi kevés kitling jellem, mi kevés t6-
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berek atkot vagy aldast szorjanak-e sirunkra! lllyen tinemé-
nyek mellett nem csoda, ha magasabb tulajdonaink elhitetik ve-
link, hogy Isten kegyelméhez csak azok forduljanak, kik tulaj-
donaikkal el nem fedhetik hibaikat.

Luther e hit altali igazulés, iidvozités tanardl azt tarta:
ha csak ez megmentetik, meg lesz mentve a keresztyén vallas
is. Jellemzi e nyilatkozata nemcsak a reformatornak indulasi
pontjat, melly e szerint igazan vallasos, erkdlcsi volt, hanem
egyhéazunknak roppant befolyasat, malasztos hatasat az eurdpai
viszonyok fejlédésére.

Alapelveinél fogva ezen egyhédz bensoité a keresztyén val-
last, a lelk(iéire fordita féfigyelmét, — nem csupan az értelmet,
hanem mindenek folott jellemeket torekszik képezni, edzeni,
nagygya nevelni. Hitet kovetelve 6véit6l, épen nem kovetel kon-
ny( dolgot, hanem a legnehezebbet, t. i. lelki erélyt, melly gy6-
zedelmeskedjék az érzékek altal allitott tényeken, s bizzék az
eszmékbe, a szellemnek mindenhatdésagaba, végletes gy&zedelme-
be és az Isten kegyelmébe, hogy kinos kétségeink, gyors sors-
fordulataink , éget6 konyeink ne dualhassak fol életiink bol-
dogsagat.

Nem értenek hozza, kik azt mondogatjak: a hit csak pap-
nak és népnek valé! Hat azzal, ki sem pap, sem népbdl valo,
nem fordulhat olly nagyot a sors, hogy nem marad egyebe hely-
zetében, mint a vallasos hit ? — Meggy6z6désem szerint épen a
szabadsagot szeret§ ember legkevésbé nélkilézheti azt; vala-
mint. az is bizonyos, hogy mélyebb, jéltev6bb, hathatosb moz-
gasban mi sem tarthatja f6n a lelket Osszes tehetségeivel, mint
az evangyéliom szerinti eleven hit. A tdrténelem szerint is iga-
zan hegyeket mozditott ki helyiukbél, s gyakran pardnyi esz-
kozzel, er6vel csoddkat mivelt. Maga a keresztyénség egy ollvan
csoda! Nem volt az éjszaknak ¢ériasa, sem nyugoti hatalmassa-
gai, kikkel Urunk szovetkezett volna terve kivitelére. Vallasos
hitében folleié a sziklat, mellyre orszaganak oszlopait allita fol!
Soha szellemiebb, egyszerlibb eszkdzzel nem létesitettett nagyobb,
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nevezetesebb vilagfordalat, soha nem tétetett terjedelmesb ho-
ditds a szivek vilagaban, mint a keresztyénség megalapitasa-
ban. Egyetlen egy hitt6l elragadott sziv olly szellemet ébresz-
tett, melly egy vilagbirodalommal megkiizdétt, s romain a ke-
reszt hatalmat emelé! Hogy e koriilményben valami rendkiviili,
nagyszerl, példatlan rejlik, elismer§ azt ama porosz Kirdly is,
kinek a vallasossag kilonbennem vala leggydngébb oldala, mert
»,en demandant I’opinion sur le jolus grand hémmé de la térré,
il se déclara pour Jésus-Christ, qui avait su avec trés-peu de
moyens opérer de bien grandes choses.*
*
% *

Int az id6, még egynéhany szd, s leteszem a tollat.

Folyd hivatalbeli foglalatossagaim kozt, és a napok roha-
matol (izetve, mik egyhazunk jelen atmeneti stddiumanak olly
rovid hatarid6t szabnak, ezen par napi munkalat szamtalan
gyarlosagaival egyebet nem var, nem igényel, mint, hogy javit-
tassak avatottabbak altal, serkentsen a targy sikcresb kimeri-
tésére szerencsésb tehetségiieket, és szolgaljon bizonyséagul,
hogy a magyarhoni evangy. lelkésznek allasa illyen id6pontban,
olly elézmények és sajatsagos korbetegségeink kdvetkeztében,
szerfelett nehéz. 0 héladatos, oromtelt szivvel ismeri el 300-dos
egyhazi alkotmanyunk el6nyeit, s legnemesebb értelmében a szo-
nak biiszke arra, hogy épen hazankban, e nem ismert és gyak-
ran félreismert hazankban, a reformatiénak meginditasa és be-
végzeése egyszerre tortént, egy vajudassal véghezment, holott a
protestantismus anyafoldén bevégzettnek nem tekintetik azért, mi-
vel az egyhazi szervezet nem presbyteridlis s a XVI. széazad
el6tti hatalombitorlads csak személyekben valtozott, nem lényeg-
ben23), 6 érzi, hogy aleérkezett térvényjavaslat némelly térekveé-
sei az eredeti keresztyén egyhaz szervezetét§l idegenek s majd
nem oda irdnyozvak, hogy nalunk is, mint 1840-ben Dresda

8) Dr. G. L. Grossmann: Uber eine Reformation elér prot. Kirchen-
verfassung. Leipzig, 1833. S. 18. és 93.
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mellett egy falusi gyllekezettel tortént, melly egy templomi tel-
ken folépitendd el6leges koltségvetés szerint 0Ot tallérba keri-
lendd hid irant folterjesztést nyujta be, az illet§ féconsistorium-
nal, és a bizottmanyok, tuddsitasok, latlcleményezésekért 80 tal-
lért kellett fizetnie, — hogy mondom néalunk is illyetén nehéz-
kes, lassu és hosszadalmas igazgatas hozatassék be, melly az
egyhazi kozérzelmet inkdbb elfojtand mintsem elevenitené; elis-
merve s érezve mind ezt, hodol a magyarhoni lelkész osztatlan
lelkes(iléssel az elveknek: de nem titkolhatja el magéanak, hogy
ezen elvek is elhanyagoltattak s idegen elem(i kindvésekt6l el-
boritattak, holott a fejlédés és haladas végheteticnségénél fog-
va Ok is tokéletesithet6k. Hallgassa el meggy6z6dését, nyomja
le aggodalmait ? Hallgatni maga idején nagy erény, de beszél-
ni, mid6én kell, még nagyobb. Beszélni pedig kell akkor, a mi-
dén észrevesziink tadborunkon gyenge, oltalmazatlan oldalokat,
miken betérhet nem a féltett kiilellenség csak, de kitorhet on-
vesztére a belellenség is. Amarra figyel a kozvélemény, én
emerre is akartam figyelmeztetni. Amaz ellen késziilt, tort, vé-
dett eddig orszagszerte a protestdns egyhaz: én szemigyemet
forditvdn emerre is, Oszintén és batran kozlém abbéli vélemé-
nyemet, mikép amazt tulsététre, emezt talszépre festjiik, holott
is meggy(ilvén bajaink Kkiv(l és beliil, az orvoslast magunkon
kezdeni, nemcsak tanacsos, de korigény(i torténelmi koteles-
ségiink. Egyhangulag, lelkészekt6l vilagiaktdl tortént az ellent-
allds, az elutasitas: &m mar most egyértelmileg, lelkészek és vi-
lagiak, lassunk az alkotas, épités gyOkeres munkajahoz! Maga-
sabban dobog a szivem azon latvanyra, mellyet az 1856-ki év
alkonyodozasaval nyUjtott a magyarhoni lelkészség a vilag szi-
ne el6tt. Tomegestll bevallotta hivatasanak igéit, ajkain lakozo
keresztyén vallasnak erényeit: az aldzatossagrdl, az dnmegtaga-
dasrol, és onzetlen ragaszkodasrél a protestantismushoz! Meg-
adhatjuk neki ateljes, emberséges becsiiletet, mert igazan ,,min-
denek folott kérésé az Isten orszagatll a sz6nyegen levé (gy-
ben. Onokén most a sor, egyhazunk elkelé fiain! hasonlo lat-
vanynyal az Onzetlen, lelkesedéshdl erecld vallasossagnak, egyhazi
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langbuzgalomnak, megoérvendeztetni a lelkészeket és meggazda-
gitani magas tulajdonaik, nagy érdemeik Kincstarat. Részvétért
nagyobb, forrébb, tisztabb részvétért konyorgiink, — Isten Ggy
segitsen haldlunk oOrajan, nem esedeziink egyébért, csak mé-
lyebb és magasabb részvétért az evangyéliomnak dicsd, emberi
széval ecsetelhetlen dics6ségli vallas és szent, szeretett egyha-
zunk irant! Minket nem érdekelhet csak az egyhaz kiilszerke-
zete, hanem 0Ondknek allasa, viszonya is a vallashoz, s err6l bi-
zonyitd etikushoz. Ez lelkiink legkdzelebb hazéja, mellyen kivil
nincsen szamunkra hely! Ez hivatalos 6romeink és keserveink,
s6t kedélyink boldogsaga és boldogtalansdganak forrasa. Pana-
szaikul teljesitjuk legfarasztobb, legnehezebb kotelességeinket,
majd a szenveddk, kér s hald agyanal, majd a szomoru sirkert
gyotrelemhalmai kézt! A mennyi nyomort, fajdalmat és stlyos
kinokat ramért az Isten e vilagra, annyinak él6 képe bevési
magat lelklinkbe, &t kell azt érezni ez érz6 szivnek, nézni és
hallgatni kell, s6t még vigasztalni a megtort emberi szivnek olly
foljajelalasai mellett, a midén nem szdlni, de szokni szeretne az
egyhaz megbizottja messze, messze a fajdalom szinhelyétdl. Int
végre az uiylehija szolgajat palyajarol, — leteszsziik a vandor-
botot s a végklizdelem képei mit mutatnak a bicsizénak ? Si-
rankoz6 elhagyott Ozvegyet, vagyontalan arva magzatokat!. .
Hogy ne szeretn6k azon egyhazat, mellynek szolgalni annyi
szent 6rom és szent fajdalomba kerlll ? Ne csodalkozzanak hat,
hogy azt Ohajtjuk, mikép az egész vilag szerelmiink targyaért ugy
keriiljon mint mink, hogy szeresse Kkiki a protestestans egyhaz
nemcsak formajat de lényegét is, nem csupan mellékczélok fe-
jében, hanem a valldsos eszmék, a vallasos élet kedvéért.

Ezt amigy is tudjuk, teszsziik ésteendjik, kar volt e mi-
att feleselned, leczkéz6 szereped felesleges, nevetséges. L Hiszik ?
Boldogtalan én, ki még csak a legkdzelebb multra sem tekint-
hetek viszszas érzelmek, lever6 aggodalmak nélkil! Még koransem
latom egyhazunkat olly Gton, melly foloslegesse tenné az intést,
a figyelmeztetést.

Megfogadnd az ember, hogy a lefolyt évtizednek karéan
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okdit a magyar, kilondsen a protestans magyar, pedig csa-
latkoznék. Egy tény olvastassa 6ndket utobbi soraim kozt.

A selmeczi lyczeumrdl tetszett valakinek szélnek bocséa-
tani ajanlo hirdi, hogy biz az pan-szlav oskola! Tulajdonkép
csak széIr6l lehet szé, a hirkohol6 nem méas mint magyar phan-
tasiank, keleti bizalmatlansaganak &sbajaval, mert a vad tud-
tunkra (Honth még Magyarorszagban van) mas alapos bébizo'
nyult okon és tényen nem nyugszik, mint azon, hogy Selmecz
csakugyan egy staczional tovabb fekszik Debreczent6l. Ezen pan-
szlav lyczeum az egyetemes 4g. liitv. féiskolaknak 1850-dikt6l
fogva egy-egy példanyaval szolgalt az ollyan megrégzott pan-
szlavismusnak, névszerinti posonyinak CsecsetJm és Botar, sop-
ronyinak Kiraly Pal, — szarvasinak Breznyik Janos, — eperje-
sinek Kunczius Karoly urakban. — Ezen panszlav lyczeumban
szorul széra minden tudomany panszlav nyelven tanittatikk, a
vilagért sem tudna ott a professor urammal boldogilni egypa-
locz polgartarsunk, csak egy vigaszunk van e siralmas koril-
mények kozt, t. i. hogy talan e priucipio opponendi, az oda
koltozkddd arvai, liptdi, turdczi didkok — magyardl megtanul-
nak és a nyilvanos vizsgdkon e nyelvben remekelnek. —

Az oskolédk ,lenni vagy nem lenni“-rél hatédrozott a ma-
gyarhoni protestdns egyhaznak mind a két felekezete; a supe-
rintendentidk csak Ugy vetekedének egyik a massal, s mindenik
legalabb egy intézetet folkarola. A banyaker(ilet okosabb O6va-
tosabb politika szerint inddlt, — majd nem ért ra gondolni e
targyrol,, majd bizottmanyokra bizta az iskolak Ugyét s ezeka
keriileti gy(lés el6tt mindig megtartottdk tandcskozasukat és
véleményeket is adtak; egyik el6kel6 esperessége pedig e ke-
riletnek azt hatarozd: ha tudni fogjuk hanyadan vagyunk egy-
hazi és oskolai szervezetiinkkel, protestans fiiggetlenséggel, adunk
majd ezereket az oskoldkra, mostanara nem adunk semmit, —
éljen! éljen voltaharsany viszhang. Kicsoda micsoda éljen? az:
hogy nem fizetiink! Ha az egész magyarhoni egyhaz igy okosko-
dik vala, s a tliznek oltdsdhoz a tliznek eldlldsa utdn készilne:
ugyan mi volna ma Posony, Sopron, Eperjes, Szarvasb6l? Nem
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lehet-e valakivel jot tenni azon hatarpontig, mig érdemesnek
tandsitja magat a jotéteményre? De az egész furcsasagnak, tré-
fanak mi a szomoritd oldala? Ismét és orokké csak a nemzeti-
ség a forugony — vallas, egyhaz mellékdolgok! Veszszen a fel-
foldi protetantismus, vérezzen el dicsteleniil e bérezek hegyek
kdzé szoritott szegényebb sorsd evangyélmi nép, ne legyen Kar-
patoktdl Dundig egy protestans intézet sem: hiszen csak to,
vallds, tét nép, tét intézet merlilend el! Ah! ti vérpadon kit
mult apdink, kik 300 esztendeig tartottdtok fen Selmecz osko-
lajat a magyarhoni protestantismusnak, habar eznem csupa ma-
gyar emberekb6l — de mindig csak keresztyén lelkekbdl allt-
ti nem nyugodhattok békében e soha, a viligon nem létezett nem
latott sz(ikkebl(iség, eszmezavar miatti Posito non concesso: hogy
Selmecz kozvetlen kevesebb hasznot hajtana bé a magyar nem-
zetnek mint Séarospatak vagy Sopron: Szabad-e az egyhaznak
mint egyhdznak a mas ajkuakat, elhanyagolni, rélok lemondani?
Elég a feleselés. Tartozom még a kereszytén lovagiassag szelle-
mében végs6 nyilatkozatommal ez ligyben, és amugy lutherénu-
san televevén szdjamat nyilatkozvan: ki Selmecz lyczeuméat az
emlitett tévirdnynyal gyandsitani nem fél, nem pirdl, az ragal-
mazo, magyarabbdl mondva hazudik! Tartozunk ezen nyilatko-
zattal leginkabb Honth egyhazmegye el6kel8inek, kik épen e tél
folytan lelkes esperes feligyel6nk ’Sembery Imre és kit(ing
buzgalmlU neje, Géczy Johanna asszonysag altal buzditva, szo-
kott magyar bbkezliséggel adakoztak az emlitettlyczeumra.
Kérdem mar most: azon az Gton jarunk-e mar, melly a
kolcsonds bizodalom, az onzetlen vallashozi szeretetnek oOsvénye
Iévén, szlikségtelenné teszi a figyelmeztetést, a feddést és szivéhajok
kozlését? Amagyarnak vannak pillanatai, mikben nem is hasonlit
magunkféle mindennapi legyek természetéhez — olly ragyogéok
olly magasztosak; Festetics elkeseredik — és szazezreivel Ge-
orgikont alapit, — Széchenyi follelkesedik — és egy évi jove-
delmét nemzetének rendelkezésére bizza, — Kirdlyhagon tul,
mostoha koériilményeink daczéra, egy tollvonassal nemzeti Mu-
zeum emeltetik, mert gr. Miké Imre magyar ember, s ez pilla-
6
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natokban szeret ollyast alkotni, mihez nem magyarnak évek
szilkségesek. De én nem irok regényt, sem halotti prédikacziot,
mellynek az a fékelléke : ,ha jot mondani nem tudsz — a rosz-
szat hallgasd el En épen ennek folfedezésével bibel6dtem, hogy
utanam él6k amabban gyonyorkddhessenek.

Az aldasok viragokat hullatd tavaszat mi lelkészek nem
remélhetjik egyedill az autondmia és presbyterialis rendszer
megmentését6l, hanem vallasos egyhazi 0jjasziletésiinkt6l. Ki
ezt abrandnak, talsagnak, papi praetensionak tartja, annak egye-
bet jelenleg nem valaszolok, mint ,ars non habéi osorem nisi
ignorantem!* . ..

Nem rég németorszagi jaratomban tébbekt6l figyelmeztet-
tem egy mérges kis czikkre, melly Magyarorszaghol kelt, és a
berlini protestans szabadelv(i lapban megjelent. Veleje-magja
ez volt: a magyarorszagi protestans egyhazban csak a nép va-
gyon ébren, el6keli szenderegnek; a keresztyénség iranti indif-
ferentismus megcsontosult megtestesiilt ez osztalyban, melly vér-
rel szerzett s hagyomanyozott egyhazaért is csak annyiban ér-
dekli magat, a mennyiben kivaltsaggal bir, sem egyhazra, sem
oskolara nem ado6zni — de mindkett6jokt6l uraltatok

Védem egyhazunk allapotjat, s tan nem sikerteleniil; néha
néha én is szoktam egyet mast tudatni a német kulfolddel, Ki-
emelve természetesen csak a fényesebb oldalainkat: idehaza azon-
ban a szennyes ruhéra is lehet gondunk, s a kulféld vélemé-
nyét kiléndsen a szellemi élet legfontosabb alkatrészérél, valla-
sos életlinkr6l ignoralni, megboszulatlan nem maradna.

A méltanyos olvasd nem tagadhatja el ez irattél a huma-
nitas szellemét, habar neheztelhet partja értelmében, hogy egy
parthoz sem szeg&dtem, elismerve a jot, az igazat itt is, amott
is, de nem eskiidve egyik partnak igéire sem.

Vajha ez unnepélyes korszakban, midén honi egyhazunkon
protestans Eurdpanak szemei fliggnek, teljesiilne rajtunk a kérész-
tyénségnek régi békemondata: in dubiis libertas, in necessariis
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unitas, in omnibus caritas! S ennél is tdbbet mond nyugotnak
hires egyhéaz-atyja Agoston —s vajha soraimra nézve is telje-
sednék — mid6én ezt mondja:

Quisquis haec légit, ubi pariter certus est, pergatmecum,
ubi pariter haesitat, quaerat mecum, — ubi errorem suum cog-
noscit, redeat ad me (ez alegnyaktdrébb sz6 amagyar szétarban),
ubi meum revocet me. lte ingrediamur simul caritatis viam, tenden
tes ad eum, de quo scriptum est: Quaerite faciem ejus semper! —

PESTEN 187. NYOMATOTT HERZ JANOSNAL.
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