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GONDOLATOK

az 1848-ik évi IX-ik, Xl ik, XXIII-ik és XXIV ik
torvéuyczikkek értelmezése és alkalmazéasa korébdél.

Midén az 18GO0-iki oct. 20-ki Ggynevezett diploma
kibocsatasa utdn Magyarorszag alkotmanyos életének reha-
bilitdlhatasa reménye feltlint, mintha egy lélekmozzanas,
— egy szivluktetés hatotta volna keresztil az orszagot,
— egy haugzat toltott be mindent, és ez volt — 1848. év.

Ez égbekialtokig igaz és hliséges eszme, mert Magyar-
orszag életétdl feltételeztetik az ausztriai birodalom fenal-
lasa, — és mert ha nem az 1848-ki alkotmanyos torvények
szerint kellene Magyarorszagnak uj eletét kezdeni, nem
csak az 1848-ki torvények semmisilnének meg, de meg-
semmisiilne az orszag jobbjainak, legjobbjainak és tébbsé-
gének az 1824-ik évtdl kezdett szellemi klzdelme azok
ellen, kik a nemzet minden tagjainak az alkotményos élet
jotéetemenyeiben leendd részesitése helyett még mindig va-
lami castismust, privilégiumot, kik az (gynevezett nép
iranyaban, monopodliumokat, egy széval, kiskorusagi gyam-
uoksagot fentartani 6hajtanak. — Az ezek ellen 24 éveken
keresztill tobb vagy kevesebb keserliséggel folytatott 6rok
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dics6ségl kuzdelmeknek kellene megsemmistlniik. — De
ez lehetetlen. Azon kiizdelmek nz dnfentarthatasnak a vilag
torténelmébdl véres és lang betlkkel atadott tapasztala-
tai nyoman tétettek, melyek annyira csalhatatlanok, s az
1848—ki torvények bekdvetkeztének oly természetes el6z-
ményei, hogy ha az 1848—ki torvények nem léteznének,s mint
szoktdk mondani, az 1847 utdn tabula rasa &llana el6ttlnk,
méasra atmenni lehetetlen lenne, mint az 1848-ki elvekre
és torvénye,kre,mert csak ezekben vannak letéve azon alap-
elvek , melyekért mas népek és nemzetek annyi véres tusa-
kon mentek keresztil, s melyek végre is megtagadhatatla-
nok vadanak, mert azok nélkil alkotmanyos élet szilard fen-
allasa képzelhetetlen, s mert a magyar aristokratia azt
onként belatta , azért az a magyar nép minden 0sz-
talyaira nézve o6rok dics6ségl. Egyébirant nem czélom bi-
zonyitgatni torténelmileg, miként az emlitett beléleti har-
czok mindig az el6haladt cszmehatalom megdonthetetlen
erejébdl meriltek fel, mely nem csak odaig vitte terjedelme
hatarait, mint azt nadlunk az 1848. torvények mutatjak, ha-
nem a hol azok jelenleg a nalunk joval felil civilisalt nem-
zeteknél allanak, s hova malhatatlanul nekink is felhatni
Isten segedelmével reményiink van.

De hagyjuk ezt, mint mondadm, noha az 1848—ik
eredményekig én is mint egyik ko0zszolgija a haza-
nak hiven allottam a nekem osztalyui jutott sorompdban,
és igy én is tudnék szolgaltatni adatokat, mint nem lehet
meggatolni a megért, s a szabadsag tiszta iranyaban terjedd
eszméket, — mert az, elnyomatva bar egy idére, kérlelhe-
tetlendl elrombolja gétjait, és sivatag tamad még a kien-
gesztelodés felett is, s az Orvényrek felett a gatld és gat-
16it egyenlén gyaszban allanak azon fajdalmas érzettel,
hogy kdnnyebb pusztitni, mint ismét felvirulast timasztani.

A szabadsag eszméivel megbaratkozott népeknél lehet
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a szabadsag gyakorlatat szunnyadasba hozni, de az elve-

ket elnyomni, soha sem. Az, a mit Napdleon népeivel tesz,
nem elnyomasa a szabadsagnak , hanem a figyelem félre
vezetése oly ugyekre, melyek a franczianépet, épen ugy

képesek lebilincselni, mint maga a szabadsdg. A szemfeny-

vesztd, mint szoktak mondani, nem @z 6rdégi mesterséget,
hanem végtelendl lgyes a figyelem félre vezetésével csak-
nem lehetetlennek latszé dolgokat veghez vinni, mi a né-
z6nél nem boszankodast, hanem bamdalatot és tetszést szil.
Mihelyest I1l. Napdleon a vilag jelenlegi legbamultabb em-
bere, kihagyja nagy gondolataibdl stetteibél azon fatyolt,
hogy 6 mindent a mit tesz, Francziaorszag nagysagaért és
Francziaorszag iranti szeretetbdl teszi, mihelyt megszi-

nik hirdetni a szabadsagnak egy uralkodd sz&jabol so-
ha nem hallott elveit, melyeket a franczia nép cséa-
szérja nagysaganak viszonzasaul mindenr6l megfelejt-
kezve Oromittasan viszhangoz, tekintse megkezdett mu-
veit bevégzetteknek, és hagyja ki szamitasabol a szabad-
sag tiszta elveit, & lesz az els6, kit6l népe bizodalma elfor-
dul, és 0 lesz az elsd aldozat is. Most — mondjanak I11. Na-
poleonrdl barmit, 6 népének balvanya, ez ideig minden valla-
latat népe részérol szeretet,ragaszkodas ésoly mértékd bizoda-
lom kiséri,mely a feltétlen beleegyezés bélyegét viseli magan,
melyben ki van mondva, hogy tegyen akarmit, bizzuk rea
magunkat, & tudja legjobban hogy kell, és mikép lehet a
franczia népet nagygyéa és boldogga tenni; — mondjanak
ellenei a mit akarnak, 6 azon viszonyban él népével, mint
a gyermek egy j6é atyaval, midén a gyermek a legszigo-
rubb parancsokat is teljesiti teljes megnyugvassal, mert lei-
kébdl meg van gy6zdédve, hogy atyja az 0 javanél egyebet
nem akarhat, s6t nem is gondolhat.

Ne higyjik pedig, hogy ez a szerencsés helyzet egye-
dil a hadi szerencse alapjan nyugszik; az ahoz sokat nyom,
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de nem mindent; — a megtorhetetlen akarata fobasis;
pl. Napdleon ugyanazon idedkkal és gondolatokkal lett
nagygya, melyeket red I. Napoleon hagyomanyozott. Vila-
gos tehat, hogy a franczia nép a rajta elkovetett dnkény-
kedést és tdn zsarnoksagot is mind szivesen elengedte volna
I. Napoleonnak, ha kedvelt csészarja Elbaba nem koltozik;
— ekkor jellemén tért meg a bizodalom, s ha szoros cri-
tica szerint vizsgaljuk 1. Napbleon torténetét, 6t semmi egyéb
nem buktatta meg, mint a bizod &lmatlansdg. Crom-
well az angol despota, kordanak legnagyobb bajnoka, rette-
gett hatalom volt kint Ggy mint bent, de 6 magaban még
jobban remegett, és palotajanak tomkelegében nem birt
egy nyugvO zugot taldlni, hol pihenésre fejét aggodalom
nélkil lehajthassa, — timuittimentes, et metus in
authorem rediit.

A nemzetekre nézve nem mindig volt Udvds az ilyen,
— fejedelmeinek akaratjaba valé vak beleegyezés, mert
jottek utdnok kevésbé képesek, és a status quobdlkibonta-
kozni, gyakran temérdek véraldozatba kerilt, —a hasonld
okok mindig megszilik a hasonld kdvetkezéseket, —de an-
nal bizonyosabb, hogy bizodalom nélkil korméa-
nyozniteljesleheteti en, vagy megforditva, a feje-
delem, ki bukni nem akar, ki talan nagy és nyomatékos
akar lenni a vilag piaczan, annak népe bizodalmat birnia
kell; minden eszk6zok kozt ezt elérhetni legbiztosabb
és legtiszteletreméltdbb: a szabadsag és alkot-
manyos élet iranti 6szinte tiszta hédolat, a mely nép er-
ré61 meg lesz gy6zddve, annak bizodalmat fejedelmétél el-
forditni teljes lehetetlen.

Es most nem folytatom tovabb e themakat, melyek
szorosan véve, felvett td&rgyamhoz Ugy sem tartoznak, de
nem folytatom tovabb, mert hiszem, lesznek a kozel jové-
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ben nalam, a mult id6k viszontagsagai altal testben lélek-
ben elroncsoltnal sokkal er6sebbek , kik er6sebb torténel-
mi és eszményi okokkal fogjak az emlitettek igazsdgat
bebizonyitani; nem folytatom tovabb, mert nem is volt
nalam feltéve ezekre kitérni, csak elmonddm. mert irds
kdzben oOnkénytelenll jottek toliam ala a gondolatok ; és
végtére, nem folytatom tovabb, mert nem akarom a mon-
dottakat szorosan jelenlegi viszonyainkra sem alkalmazni,
mert a mondottak ugy is a kirdly és nemzet kozt tisztéra
hozott igazsagoknak reménylhetdk, én pedig nem akarnék
a nemzet éltet6 reménye felibe, — nem akarnék egy
felndcskét sem lehelni, nem a recriminatio vagyanak len-
duletét sem gyanittatui, — kiralyunk ki viszontagos id6-
szakban, tdn nem is sajat elhatdrozasabdl lépett a hatalom
terére, még mindig elég fiatal, hogy ideje legyen a mualtakat
clfeledtetni, — szentdil hiszem, a sulyos évek multaval sem-
mi sem hatraltathatja istent6l nyert szép talentumaét: be-
latni, hogy azon bator tanacsok, egyedil és igazan hivek
és Oszinték, melyek jelenlegi koérnyezditél s Magyarorszag
nemzeti gy(ilésébdl erednek ; egy nemzet, mely magahoz hd,
— fejedelméhez is hd, e kettd elvalaszhatatlan, monda Szé-
chényi. — Amen.

Attérek tehét felvett eszmémre, az 1848. torvény 23.
és 24-ik torvény alkalmazasa koril tapasztalt tévedésekre,
s6t ki merem mondani, az 1848-ki torvények értelmével és
intentiojaval homlokegyenest (itk6zd iranyiatokra.

Valamint a fejedelemnek nen> szabad szem eldl te-
veszteni, hogy népének és nemzetének alkotméanyos szabad
élete, mely bizodalmat sziljon, alapjat tegye kormanyzata-
nak, — kulénbeu birjon bar China millidinak szaméaval, az
magat az elsé hdéditd hatalom el6tt megadja, mert sem ra-
gaszkodast, sem szeretetet, sem bizodalmét hazaja s fejedelme



irdnt nem érez, csak egy czéltalan szokast, melynek alapja
nincs, melyet megtartani, vagy elhagyni tokéletesen mind-
egy, — s6t egy természetes sugallat timad benne elhagyni
inkabb azt, mi emberi méltésagatdl annyira elit, slegalabb
oda verg6dhetni, hol hoditdi allanak — ismét mondom te-
hat, valamint a fejedelemnek népe bizodalméara (nem en-
gedelmességére”ert engedelmesség és bizodalom nem mind-
egy, hazafi és rabszolga sem mindegy) kell térekedni, ugy

népeknek és nemzeteknek, a mindig tokéletesebbre verg6-

dés természet tOrvénye szerint, nem szabad elhanyagolni,

minden esetleges lehet6ségek irdnyaban, magat igy consti-
tualni (nem szoélok vad népekrél, hanem hol az alkotméanyos
élet, vagy legalabb civilisatio fogalma létezik) hogy ne csak
szerzett alkotmanyosjogai csorbulést ne szenvedjenek,de ato m
kéletesbiilésnek se lehessenek gatjai. Az alkotmanyos életnek
a belviszonyok szerkezete szerint ezerféle fokozatai lehet-

nek, de biztositéka, (garantidja) csak egy, és ez a nemzet
tomorsége (solidaritasa), azaz hogy az alkotmanyos élet jo-

tékonysaga a legalsdbb rétegekig ugy legyen keresztil

sz6ve, hogy azt a honnak minden polgara egyenl6en él-
vezhesse, vagy hogy legfeljebb sajat individualis helyzeté-

nek tulajdonithassa, ha nem élvezheti, de ismét sajat indi-

vidudlis igyekezete altal érhesse isel mind azt, mibar kinek
elérhetd.

A szabadsag tiszta fogalma nalunk is rég meghataroz-
va, (definialva) van; —de valljuk meg az igazat, régi insti-
tutioink befolyasa s gyakran 6nzés és rdsz akarat altal annyi
osztaly és érdekekre szaggatott allasunk azt okozta, hogy
a szabadsag elveinek, — a mennyit eddig elérniink lehetett
is, gyakorlati életbe 1éptetésénél, még mindig elditéletektdl
bizonyos elfogultsagtél, a legjobb esetben féltékenységtdl
vagyunk kor(i dvedzve. Am hiszen jol tudjuk, hogy

a) szabadsag tiszta fogalma sem kevesebb, mint hogy

9

minden ember individudlis szdndéka és akarata kivitelében,
idegen eltérd szandék és akarattol akadalyozva ne legyen,
ez volna természetesen a szabadsagnak legtisztabb fogalma,
igen de ezen abstract definitio szerint a szabadsag sem vad,
sem térsadalmi életben nem Kivihet6, vad allapotban az
erdszak, tarsadalmi életben a magan és kdzjogi viszonyok
teszik kivihetetlenné; a tarsadalmi kdrben tehat (mert csak
err6l szblhatok) hogy erdszak ne gatolja a szabadsagot, szlk-
ségesség volt annak korlatokat tenni, olyanokat azonban,
melyek a szabadsag élvezhetésének feltételéil épen az indi-
viduélis akarat kifolyasaul tekintethessenek. — Ezt nevezik
alkotmanyos torvénynek, — alkotmanyos térvénynek mon-
dom, mert killénben, ha nem &nkényt szabatott a korlat,
az akkor dnkény és szabadsag ellenes, ha a leglidvosebb is;
a torvényes korlatok sziikségét, a tarsadalom beléletébdl
Kiszamitani, s e szlikséget kérvonalozni is tudni, teszi a
status bolcsesseget.

Es hogy minden, a mi a tarsadalomban torténik, az
individualis akarat kifolyasanak tekintethessék, — mert
vannak ugyek, melyek az egész orszagot érdeklik, melyek
a megyéket, melyek csak a kozségeket, — mind az orsza-
gos ugyeket, mind a megyéket és kozségeket illetdleg, Ki-
fejlett a képviseleti rendszer, oly gylrlzetben, milyet az
ugy termeészete hozhat magaval. — A képviseleti rendszer-
nek okaugyan is az lévén, mert tomegekkel kozvetlen ta-
nacskozni nem lehet: az orszaggytilésén a kozvetlen be-
folyas legkisebb, a megyékben mar nagyobb, a kdzségek-
ben végre legnagyobb.

Es mi kovetkezik mind ebb61? az, hogy, mivel nincs
az orszaggy(lésen senki, ki valamely megyéhez, a megyén
senki,ki valamelyik kdzséghez ne szdmittassak, —nagyon ter-
mészetes,hogy az orszag- vagy megyegyilésen hozott alkot-
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manyos intézetek jotékonysaganak gyakorlati élvezete egye-
dul akozségekben képzelhetd, —az alkotmanyossag elveinek
tehat ott kell legtisztabban kifejlédve lenni, mert az alkot-
manyos élét j6 és rdsz oldala ott tlnteti fel magat, onnan
kell tehat kiindulni a népakaratnak mind a megyékre, mind
az orszaggy(lésére; vagy is mindent dssszevéve, ez annyit
tesz, nép nélkil erés alkotmanyos élet nem képzelhet§, —
annalfogva a kozségi rendszer az alkotmanyos életnek leg-
er6sebb alapja, mert ez a solidaritas zéarkove.

Istenem, hany éve sovarognak Magyarorszag legjobb-
jai e solidaritas utan, mert régi institutioink, a fenmarad-
hatdst mar nem biztosithattak, de hidba, kilondsen birtok
viszonyaink zavara miatt, de az elveszett id6 miatt is a
kozségi rendszer atalanosan még eddig se hozattathatott
be! Minden, a mit eddig elérhettek a kdzségek az, hogy
befolyassal lehetnek az orszaggyl(ilésen és megyéken, és ne-
hany nagyobb kdzség részesuilt azon jotékonysagban, hogy
az uriszékek megszlintével azon lgyeket, melyeket eddig
is maguk kezeltek, ezentul is maguk kezeljék mint hatdsag,
s a feljebbvitel a megyére torténjék, s ezzel kapcsolatban
sajat hazi lUgyeiket a torvény korlatai kdzt maguk intéz-
hessek, és mar csak ily félig kivitt siker utan, mily egy
hang uralkodik az orszdgban az 1848 mellett, mily so-
lidaris a kezesség minden perczben mindent aldozni, nem a
valGséagért, melyet az 1848-ki térvények meg be nem ve-
gezhettek, hanem azon elvek valdsulhatasa hitében és re-
ményében, melyek az 1848-ki tovéuyekben letéve vannak.

Nem allitom, hogy az 1848-ki torvéuyek bevégezvék,
s hogy azokon semmi médositas nemftortéuhetik, &m hiszen ,
csak nem minden torvényczik szerkezete a jov6é gondjait
igényli, de ha valami, — ugy bizonyosan a mind vallasi
mind polgéri tekintetben értett jogeyenléség — a kozos te-

herviselés —s az autonomicus korméanyzat elveinek — az
orszaggylilésétél a megyéken keresztiil, a kozségi rendszer-
ben kifejtendd magan ugyekig, — szenteknek és sérthetet-
leneknek kell maradni.

Es még is ki hinné, hogy vannak az orszagban vidé-
kek, hol az 1848-ik évben rendezett tanacscsal ellatott kdz-
ségek Ujjaszervezését aggodalommal tekintik.

Azt mondjék, ugyan is némelyek: A régi dics6 kortdl
fogva a legutolsd idékig bebizonyult, hogy a megyei rend-
szer volt a szabadsag védbastyaja, és egyediili fentartdja,
a kozségekben felallitand6 hatdsagok pedig gyengiteni fog-

jak azt.

A megyei institutio agy a mint volt, igen jo institutio
és az akkori korhoz és viszonyokhoz képest a lehet6 leg-
jobb, de bizony volt annak a jé mellett rész oldala is;
azonban nem tartozik ide e rovid észrevételek soran oda
kiereszkedni,— annyi bizony os,hogy legdicsébb kora volt
mindenesetre 1847, midén az alkotmanyos élet fentarthata-
saért lemondtak mind az orszag, mind.megyei gy(iléseket
illet6leg a castismusrdl és annak jogairdl, s a nemzet egy-
beforrasztdsaban kerestek biztositékot, bar tette, vagy te-
hette volna az el6tt csak 25 évvel, most hihet6 maskép al-
lanank. Meg nem foghatdé tehat, hogy épen a mi er6t kol-
csonoz az egésznek, a mi lelket éséletet lehel az eg ész-
b e, az artalmas lehessen a részletnek.

De mondjak ismét, ez mind szép theoridaban, gyakor-
latban csak a maguk érdekét fogjak képviselni, a megyei erd
rovasara.

Ezt azutdn maér agy sem értem, — szolj tehat kérlek
baratom, ki a szomszéd megyébdl jossz practice,am hiszen,
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ha csak azt nem teszed fel a kozségekrél, hogy azok min-
dent rosszul akarnak, s nem egyéb rombol6 elemnél, —
mondj nékem egyetlen egy practicai esetet, melynél a koz-
ség a maga javat akarvan és eszkdzolvén, a maga érdekét
képviselvén , az altal mulhatatlanal révidség okoztathat-
nék masnak, — ez képtelenség, — az egyesek jol értett
érdekeltsegébdl tdmad a kozérdek. A rendezett kdzségek
hazi érdeke lefelé a tobbi kozség iranyaban, nem lehet mas,
mint azon tObbi kozségé is, felfelé a megye irdnyaban,
miutdn azzal, mint kézigazgatasi, feljebbviteli és bintetd
hatésaggal all kapcsolatban, ismét lehetetlen mas érdeké-
nek lenni, mint hogy a megye er@s, igazsagos, és legmeg-
hittebb férfiakbdl alljon : Egyébirant

Te bardtom fentebbi allitdsodnal tdn észre sem veszed,
hogy a kozségek, nem rendezett allasoknal fogva vesznek
részt a megyei gy(iléseknél, — mert ha tizszer rendezik is
magukat, tobb befolyast nem gyakorolhatnak a megyére,
mint a mit bizottményi tagjaik szdméhoz képest kulénben
is gyakorolhatnak, s ezt akkor is gyakoroljak, ha
nem rendezik magukat; — miért aztvagyok kény-
telen hinni, midén a megyei allast félted, Onkebeledbe
nyulva azt érzed, jobban el tudndd te magad a teend6k
czélszer(iségét taldlni, mint az a mivelddés els6 stadiuman
allo tudatlan tdmeg, mely csak gatul szolgalhat; s igy tu-
lajdonkép talan nem is a rendezés ellen van kifogésod, ha-
nem nem szereted ataljaban a megyei életnél magad koré-
ben latni az uj elemeket? Oh baratom, én mind hazafisagod,
mind becsuletességed el6tt mélyen meghajlok, azt sem ho-
zom kétségbe, hogy magad mindent oly jol tudnal intézni
a korulményekhez képest, mint egy egész megye, s — igy
csupan a jelen allast tekintve, még Ohajtasodat is fel tudom
fogni, de azért nem osztom elvedet, mert nincs homlokodra
irva meddig allhatsz te, és csak te a vezetés élén; — ha
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van korddben, ki nem érte el a tanultsag kell§ fokozatat,
allj eszed és joakaratod nagysagaval felettok, ne félj engedni
fognak, senki sem akar veszélyt a maga fejére, de azért ne
kivdnd nemzeted legnagyobb részét 6rokos kiskorusagban
tartani, vezesd at ket az eddigi korlatok kiisz6bén, a mi-
vel6dés és tudomany szukségének orszagaba, kik odanalad
nélkal is el6bb kés6bb mulhatatlanul be fognak Iépni, mert
egykor te is kid6lsz, és Isten tudja, ki 1ép helyedbe ? nem
osztom elvedet, mert azok nagyon autokrat szellem(iek,
mert a mit tdn te magad sem akarnal, az autokratiatél egy
Iépésnyire allnak.

Majd meglasd, mondod ismét, a megye, akarmit alli-
tasz is, a kozségek altal nullificaltatni fog.

En teremtém, milyen eszméket nem kell hallanom; —
kialték fel magamban — mi kozel latjatok ti azt a boldog
id6t, és Angliara gondolék, — mert mar akkor mindennel
készen kell lennlink, hogy a megye sziikségét tobbé ne érez-
zik, a mi a megyét szlikségessé tehette.

Nem baratim, hatarozottan allitom, mennél fejlettebb
lesz a kdzségi rendszer, annal er6sebb lesz a megye, a mos-
tani dsszehatasnal fogva er6s lesz a megye, a kdzség, —
és a kozségek a megye Altal, e kett6 altal az orszaggydlés.

Vegyunk példaul Békésmegyét, — az institutiok ter-
meszete nem a betlkben szokott végz6dni, a népinstitu-
tiokrol eleinte konnyen azt hinué az ember, hogy aztanép
maga nem is érti, annak foganatositasara nem is képes, de
az institutiok természete az, hogy megszuli egyszersmind a
maga kellékeit, s igy a kozségi rendszer a rendezett tanacs
sat. Miutan a kozség sajat gyermekei, sajat kebeltikben, tisz-
tességes allast nyerhetnek, dsztont nyernek szulok ésgyer-
mekeik a mivelddésre, tudomanyossagra, — feltamad aver-
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seny, s a ma még csak neveletlenebb kezekre bizott hiva-
talok és egyéb megbizdsok, s igy a megyei bizottmanyi
tagsag is csak egy rovid évtized alatt mar miveit éstanult
egyéniségekre folynak altal, de azok kozt a dolog termé-
szete szerint mindig a kitind jelesbekre. Ugyan kérdem
tehat; ha egész Békés minden kozsége, a mint hogy egy ket-
t6 kivételével, azt mind megérdemlené, rendezett tanacs-
csal birna, s a mostani megyei bizottmanyt kitind mivelt-
segli, az alkotmanyos életbe belesziiletett egyének potolan-
danék, gyengllne-e az altal amegye? az nem lehet, — szer-
felett erdsbiilne, és erdsbiilne maga a nemzet. Az értelmiség
kifejlesztésének minden eszkoze, ezek kozt a kozségi auto-
nomikus allas hatalmas Iokéssel viszi el6bbre maganak az
alkotménynak biztossagat is, kilonben romboljuk dssze is-
kolainkat, mondjuk ki, hogy nincs tobb miveit emberre
szilkseg, mint mennyit a megye szlkségei, s kozségbeli pol-
gar, ha fiat neveltetni akarja, készitse el szamaraa vandor-
botot is, itt szamara nincs alkalmazés, minek neki amivelt-
ség, maradt volna az ekénél? — ezt ugy tartom baratim,
magatok sem akarjatok, magatok sem hiszitek.

Hanem igen is, ha épen ki kell mondanom, a mivel6-
dés terjedelmével nullificaltatni fognak némely autorita-
sok, kiknél a nullificatio ideje eljott, és ez igy van jol, ezt
csak kivanni kell, hogy miel6bb lehetséges is legyen. Adja
Isten, hadd Iépjenek derekabbak a derekak helyébe.

Most vessink egy futd pillanatot azon aggodalomra,
hogy a kozségek majd minden gy(ilését magan érdekeik
harezterévé fogjak valtoztatni, s a megyei kozigyek hat-
térbe szorulndnak.

Mar az én nézetem szerint talan tébb vita lesz, mint
eddig, de az megint csak ugy kivanatos, és ugy vanjol;
magan érdekeket barmi tandcskozasokban mell6zni, nem
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csak nem lehet, de el6ttem legalabb tisztan all, hogy ma-
gén érdeki alap nélkul nincs tanacskozési targy, nincs
ugyanis olyan targy, a mely ha kozségi, a kdzségbe-
liek, — ha megyei, a megye 0sszes kozségeinek, — ha
orszagos, az orszag Osszes lakosainak magan érdekeit
kdzvetve vagy kozvetlenul, toébbé vagy kevésbé ne
érintené. Es az alkotmanyossagnak, épen az a kitling fény-
oldala vau, hogy a magan érdekek erdsen képviseltetve,
nyilvanosan targyaltatnak, és az e feletti vitabol, figyelmes
és igazsagos Osszevetésébdl mintegy commassalva valik ki a
kozérdek, melynek czélszer(iségéts ha sziikség kivitele mod-
jat azutan a tobbség akarata hatarozza meg, melyen meg-
nyugodni akar tetszik, akar sem, minden becsiiletes hon-
polg ";uok, — s6t annak engedelmeskedni is elengedhetetlen
hazafi kotelessége; tehat az az eset, hogy magén lgyek
miatt, kozugy hattérbe szorittassék, sohael6 nem fordulhat,
mert a magan érdek csak addig magau érdek, mig tanacs-
kozas ala nem keril, és vagy eldontetik, vagy mas tanacs-
kozéasi térre Utasittatik.

Es van vidék, — hol azt hiszik, a kdzségi rendezés,
vagy legaladbb a tanacs rendezés minden esetre erds gya-
mola lehetne az allamnak, de még nincsenek megérve red!

Es ti baratim, azt hiszitek tehat csakugyan, hogy a
szabad institutio nem teremti meg, nem hordja méhében a
megérés malasztjat? én is jobb szeretném, ha mar az embe-
rek megszilettek, megtermettek volna, s készen volnéanak,
— de az lIstennek szent nevére kérlek benneteket, tudja-
tok mit csinaltok, mikor a mit 6hajtatok, a megérés id6észa-
kara akarjatok halasztani? évtizedekkel 16kitek vissza sa-
jat kivansagtokat, épen a megérés epochajat. Vagy azt hi-
szitek, lett volna Anglia, Anglia, szabad institutio nélkil?
vagy koOzelebb vonulva, lett volna Pestb6l Pest, Budabol
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Buda, Pozsonybdl Pozsony ? sat., ha csak ama felszeg sza-
bad institutiok is, melyek eddig léteztek, nem emelték vol-
na? — A civilisatio és értelmiség fejl6dése olyan valami
folyam, mely behat mindenhova, hol tért és hézagot talal
és erejével még kividrdl is betdr, és vagy haladnunk kell
vele dnkénytelen is, vagy elsopdr bennlnket, mint a ten-
ger fergetege a tengerészt, — ki a biztos jelekre nem
ugyelve, sajat erejét, a felb6szult hatalom erejével egy vo-
nalba helyezi. — Es minek is erre tobb példa —arra nézve,
Ki hogy aszabad instutioknak a népek erkdlcsi magasbula-
sara, és az értelmiség fejlesztésére, kiszamithatatlan és
gyors befolydsa van, tagadni akarja, minden okoskodas,
falra hanyt borsd, az magat az ezredek nydimén feltin6
processus rendszerét, magat a természet toérvenyé; tagadja,
hasonlén ahoz, ki az Uszéasi (gyességet viz nélkul akarna
kovetelni.

Ugy hiszem, ellehetne oszlatva azoknak aggodalmais,
kik mind ezek mellet azon véleményben vannak, hogy a
rendezett tandcs nem egyéb, mint a néposztalyban hata-
lomra verg6dott part, mely a rendezés Uriugye alatt kivet
egy szép Oszvegnyi koltséget, elére elosztja partczimborai
kozt, és gondol is az azutan ertelmiség és civilisatio fejlesz-
tésére. Ne vétkezzetek baratim, ne talan egyesek tévedése
miatt ne bantsatok az institutiot, ez reactio lenne az alkot-
manyos élet fejlédése ellen, a hasadd hajnal elsd szirkile-
tében az erdsbilni kezd6 bizodalom lanczolatanak soha
nem igazolhatd zsibbasztasa, mely aln'f, egy partoskodas
rosz akarata lassan talan, de biztos hatassal mikodhetne
alddsni a solidaritasnak még be sem végzett nemzeti draga
épuletét.

Ha a rendezett tanacs alk otasakor megtdrténhetett a
fent el6hozott 6nzésbeli tévedés, a mit én kereken tagadok,
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mert az id6k bizonyitéka még mindig hianyzik, akkor se
aggodjatok, és ne gondoljatok vele, mert annak kivitele
id6k maltaval lehetetlen; majd ha 6k nem gondolnak az
értelmiség fejlesztésével , csak a zsebre dughaté pénzzel,
majd gondolnak azzal a kozvetlen érdeklettek, és az idd,
— felettik is kiterjeszti az institutio proeessusanak feltéte-
leit, és annak vagy j6 akaratbdl, vagy kénytelenséghdl en-
gednitk kell, azt meggatolniok nem lehet, és a mit mind
annyiszor ismételnem kell, a hibas, vagy nem hibas kezdet,
legaldbb tiz évvel kdzelebb juttat a czélhoz.

A fent el6sorolt aggodalmas nézetek azonban minden
hatalyosbaknal gyodkeret verve, oda nétték ki magukat,
hogy minden, a mér 1848-ik évben rendezett tanacscsal
bird6 kozségek a szolgabirdk altal megkérdeztetni rendel-
tettek , hogy lehet6 legrovidebb idd alatt nyilatkozzanak,
akarjak-e Ujra az 1848-iki torvényes allast megtartani
vagy sem? Kkilonben szervezze &ket a szolgabird a tobbi
kozségek maddjara. Meg is kérdeztettek, még pedig tudok
varost, melynek lakossagadhoz azon kérdés intéztetett, akar-
nak-e olcsé vagy draga tanacsot? s6t annak értelme is
meghataroztatott; akarnak-e 2000 vagy 8000 frtos tana-
csot? e kérdések kovetkezéseir6l majd alabb.

E kérdések elhatarozadsanal az én nézetem szerint fel-
otl6 principialis tévedés az, hogy a IX. Xl. és azzal kap-
csolatban all6 24-ik turvényczikkelyt a megye permis-
siv-torvényeknek vette, pedig permissiv torvény nem le-
het mas, mint a mely tisztdn személyes jogokat ad valaki-
nek, az emlitett torvenyek pedig hatarozott kotelességeket
foglalnak magukban, melyekrél lemondani nem lehet. Néz-
zilk példaul az 1848-ik IX. t. ez. 4. §., egyszerre beszél
mind a kozségi rendezett tanacsrdl, mind a szolgabirérol,

s annalfogva, ha permissiv a kézségekre nézve, melyek az
2



18

1848-ki rendeletek folytan mar rendezett tanacscsal bir-
hatési joggal és kotelezettseggel felruhaztattak, hogy tartoz-
nak-e magukat a szerint rendezni, a mint a térvényben el6-
irva van, akkor a szolgabirdi hivatalra nézve is permissiv,
pedig ez nem lehet. Az uriszékek feloszlatasaval, — hata-
rozott és kijelelt esetekben substitualt bird. a szolgabirdi
hivatal, és kijelelt esetekben ismét a kdzségi tanacs. Es ha
ez igy nem volna, ha nem volna a térvény, jog- és koteles-
séggel egybekdtve, melytdl eltérni nem szabad, mért ne
lehetne a kozséget kérdezni, akar-e kovetet kiildeni? vagy
mért ne juthatna eszébe valakinek, kotelessége-e amegyé-
nek magat szervezni? Mihelyest ki van mondva, hogy az
1848-ki torvényekben és a tobbiekben meghatérozott al-
kotméanyos tért el akarjuk foglalni, a mennyire csak a te-
hetség nem gatol, keresztill kell azt vinni egész terjedel-
mében, kildnben a kovetkezetlenségek és difformitasok
chaosaba merdlink.

De ha onnan indulnank is ki, hogy az 1848-ki térveny
a kozségekre nézve permissiv, és személyes jog alapjan 1é-
tezik, melylyel a ki élni akar,élhet, a ki nem az nem: még
akkor sem tarthatom a kérdezOskddést torvényesnek, mert
lemondhat ugyan valaki személyes joga gy akorlatarél, de
mast abbol ki nem szorithat, és igy szavazas vagy kérdés
ala, azok joggyakorlata, kik azzal éIni akarnak, nem jo-
het; és pedig, hajdi tudom az eseteket,minden elterjedt ag-
godalmi és féltékenységi deferentiak mellett, egy megkér-
dezett kdzségben sem fogyott te annyira a torvényt betdlteni
szandékldk szama, kulonosen az értelmesbek részérél, hogy
azokbol egy igen becsiletes rendezett tanacs és képvisel
testllet ki ne telt volna, minél fogva ha én akkor amegyén
lehettem volna, vagy hasonlé esetben ott teszek, a minori-
tas partolasara kelnék, mert ez azon eset, a hol a minori-
tdsnak van igaza.

2. Azon megyei vegzés, mely a megkérdezést hata-
rozta, el6ttem legalabb azon tovabbi tévedésen alapszik,
mert nem egyezik meg a torvényhozas atalanos philoso-
phiajaval, és a torvény intentiojaval. A térvényhozot, ki
nemzete életében egy szabad institutiot térvény ereje altal
akar ultalvinni, minden esetre az értelmiség magasb fokan
allénak kell képzelnink, mint az atalanos tébbseg allhat,
s igy belatja nemcsak a puszta hatast, melyet a torvény
gyakorlati végrehajtasa szulni fog, mint ez mar fentebb is
bebizonyittatott — hanem a jétékony'- hatas felismerése
minden gondolkozni tudot elvezet végre a torvény fogam-
zasa okainak felismerésére, vagy is a tudomany smeggyo6-
z6deés azon lepcséjere, hol a torvény'- alkotasakor maga a
torvényhozd allott, és észrevehetetlenil a még tokélete-
sebbre el6késziti. A torvény az étet egyik leggyakorlatibb
oskolaja.

En e tiszta meggy6z6désem kifejtése utan azt Ohajta-
nam, hogy hol a térvény megtartasarol, dekulondsen anép
jogait kozvetlen illetd torvényekr6l van sz, minden, ki
emeltebb értelmiséggel felruhdzva érzi magat, a térvény
eranti tiszteletre, annak megtartasara és engedelmességre
serkentse az illet6ket, a helyett hogy kérdések kezdemé-
nyezésével magara a térvény udvos voltara, és a torvény-
hozés tovabbi nézeteire bizodalom helyett kodzdémbdosséget,
remény helyett kétséget haritson, mert kérdéseket tor-
vény altal nyert jogok élvezését alkalmazni akarni, a szan-
dék legszentebb tisztasaga mellett is, ha a torvény és an-
nak intentidja irant kozombdosséget és kétséget nem szl
is, de szlUlhet, — és ez végtelen morélis veszteség.

3. A Kkérdés szikségét elhatarozd végzes indokaiban
szerintem igenigen fel6lt6 tévedés az, mert feltételen ala-
pulnak, oly feltéteteken, melyek a criticat soha ki nemall-
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hatjak, én legalabb kezdeményezni soha nem merném, —
s mért nem merném ? azért, — mert a kérdes feltétele az
volt, hogy hatha megkérdeztetve nem akarnanak rendezett
tanacsot, hamarabb tisztaba j6 az igy, —igen, de ezzel szem-
kozt egy sokkal er8sebb moralis alapokon nyugvé bizo-
nyossag all, az t. i., hogy oly k6zség, — ha csak teljesen
félre vezetve nincs, mely a torvény altal biztositott 6nkor-
manyzatnak, melynek arnyékahoz (a mire alabb majd visz-
sza fogok térni) még szolgai helyzetében isannyira ragasz-
kodott, melynek gyakorlataban volt, melynek biztos meg-
nyerhetéseért minden nap esengett az egek arahoz, — ma-
gatol eltaszitsa, széles e vildgon nem létezhet, ez morélis
lehetetlenség, s az alfold értelmiséggel megaldott kdzségei-
ben, melyek 18, 20, 22 és 28 ezerre mend lelket szamlal-
nak, épen teljes lehetetlen. A kérdezés tehat annal
viszszédsabb volt, mert a mint hallom, (mert nem olvastam)
a helytartésagi rendelet a megyének egyszerlen, és két-
szer egymasutéan, csak azt hagyja meg, hogy a rendezett
tanacscsal bird kozségek miel6bbi rendezésre utasittassa-
nak; — de legyen akar hogy, én abban, hogy akarjak-e
magukat rendezni, az initiativat mindig a kozségre akarndm
hagyatne, s ha a nemakaras egyszer( elutasitas folytan a
kozséghdl eredne ki, akkor latndm helyét a kortlmények s
akkor is az el6re bocséatott elvek szerint a fels6bb hatalom
bele avatkozasanak, és annyival inkabb

4. Mert nem hianyzik a példa, hogy bar a megyénél a

kérdezés sziksége a legtisztabb szandékkal volt is dssze-
kotve, a legszentebb népjogi kérdés felett a fondorkodas
gyalazatos foglalkozasanak nyitott alkalmat, — mely va-
I6ban a legaljasabb visszavonas elemeivel terhelten, csak
nem veszélyesen kezde szétharapdzni. A kérdés kihirdetése
utan alkalmat nyertek, és szabadsdgot vettek maguknak
olyasok, kik bélyegzett magukviselete miatt minden Ki-
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tlntetés - megkulonboztetésb6l kimaradtak, mindent elko-
vetni, hogy ha 6k nem lehettek semmik, legaldbb a varos
tanacsrendezésénél 6k is bosszut allhassanak mésokon, és
oly kozségben, hol, bizony alig hibdzom, ha azt allitom,
hogy a megyebeli intelligentidnak egy tized része lakik,
— kikb6l oly képviselGtestuletet, oly tanacsot lehetne al-
kotni, mely akarmely k. vérosban is helyt allhatna, — el-
kezdetett a harcz, kell, nem kell varosi tanacs? szdrattaka
pasquilusok, uraknak gunyoltatott az értelmiség, kik az
egyenl6ség megtestesulésének nem kis mértékben voltak
elémozditdi; név szerint pelengérre allittatott legnagyobb
rész, ha a nép duhének nem, de gydldletének nyilvan Ki-
téve, kik méasodszor akarjak a nep vérét kizsarolni, — mint
tették szerintik az 6rok valtsagi szerzddésnek a nép nya-
kéra tolasaval sat., egy szoOval, az egész torvény azurak ked-
véért alkotottnak lenni hirdettetett; — s az eredmény, nem
az, hogy megalakult a varosi tanacs az ugy gunyolt urak
kihagyasaval, — hanem maig sincs rendezett tanacsa egy
varosnak , mely 28 ezer lelket szamit, eldobta magéatol al-
kotmanyos szent jogait, és megelégszik szomoru potlasul
még szomorubb gyozedelmével. Nézze ezt tiszta lelk( ha-

zafi barminek, — én nyilvanos és sulyos Csapasnak te-
kintem.
5. Ezeknek el6soroldsa utan immar nem is sz6lok ar-

rol, hogy a kérdés, — a mi kilénben lehetetlen, hogy veg-
zésileg hataroztatott volna — még ugy is intéztetett bi-
zonyos helyen a néphez, kell-e 2000 vagy 8000 frtos ta-
nacs ? Tehat az Onkormanyrzati jogrdl, annak gyakorlatarol
és az azzal egy iranyban novekvl szellemi gyarapodasroli
lemondés fontossagat lehet fillérekkel mérlegezni? Mi pi-
czinleges minden — a civilisatio, — és az 1848-ki torvé-
nyek elveit6l eltér6é retrograd gondolat! Nem akarom alli-
tani, hogy czél és sziikség nélkili pénzpazarlas nem teher;
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— e teher még is legelviselhetetlenebb, ha azt beleegye-
zéstink nélkul és nem a magunk czéljai szerint masok rov-
jdk rénk; — egyébirant, mert az 6nkormanyzat adja meg
a mintegy ny(igeib6l kibontakozott embernek az els6 sza-
bad lélekzetet s a kebelnek, — melynek nyomaésa oly ke-
serves volt, elsd kitagult liktetését; — ennek elérhetéséért
és megtarthatasaért nincs draga valtsadg; — mig annak el-
vesztése esetére, minden surrogdtum felszamithatatlanul
draga €és nyomaszto.

Azt szoktak ugyan erre mondani; a szolgabird is az
onkorményzat kifolydsa, hiszen maguk a kozségek is be-
folynak valasztasaba. — Mire val6 ez az illusio? tudok
esetet, hogy jarasbeli szolgabird, azon kdzseégbdl, hova va-
lasztatott, talan 10 szavazatot sem kapott, azonban ¢ mint
hatésag, ha akarja respectéalja, ha nem, nem a kozségkivéa-
natait, s a k6zség sajat beliigyeiben is fuggetlenul all, a va-
ros egész tobbsége sem szavazhatja le; — holott térvény-
szerlileg rendett allapotban, sajat képviseleti akarata tobb-
segétél fugg a kozségnek onalldlag de egyszersmind kote-
lez6leg hatarozni. Egy szoval, én nem kételkedem senki
igazsagos és becsiletes eljarasaban, adja is az Isten, hogy
miutan eddig a szolgabird, csak a ne mesek biraja volt,
csak az 1848-ki torvények erejénél fogva valt a nem ren-
dezett kozségek atalanos birdi hatdésagava, az olcsé tanacsok
mellett ne tamadjon sehol az orszagban egy kovér szolga-
bir6sdg sem, mely azutan sokszor fellilmulhatnd a rende-
zett tanacs koltségeit, de azt batran kimondom, hogy a
kozségeknek a sajat valasztottak iranti bizodalombol ki-
foly6 nyugalom, a fenakadas nélkuli gyors igazsag
kiszolgaltatds, az oOnkormanyzat kovetkeztében a varos
javara czélzo6 intézetek létre hozatalara forditott szlinteleni
gond, s atalaban a varos elémenetelét eszkdzl6 éber buz-
golkodas, — mi a kdzség sajat testiiletét legkozelebbrdl ér-
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dekli, s mire felelssége érzete lankadatlaniul ébreszti s6t
erkolcsileg kényszeriti, — ez a szolgabiroi hivatalban 6sz-
pontositva feltalalhatd soha nem lesz, ez nem csak morali-
ter, de physice is lehetetlen. Amire egyébirant, a mennyire
csak lehet, még rovideden fogok visszatérni.

6. Most még sziikségesnek tartok a multakbol egy tényt
felhozni, azon idea ellenében, mintha a tanacsrendezés jo-
ganak életbe léptetése miatt a kodzségek a megyekkel ta-
gabb Oszvekottetésbe lépnének, mint valaha voltak. Meg-
engedem ugyan is, hogy tagabb &dsszekottetésben lesznek
mint a nem rendezett tandcsu kozségek, de nem tagab-
ban mint voltak , midta a magyar alladalom létezik.

Azt allitom ugyan is, hogy azon viszonyok, a me-
lyekben leendd eljarasra az 1848-ki torvény szerint, a ren-
dezett tanacsu kozségek ezentdl is feljogosittattak, soha,
de soha szolgabird eleibe nem tartoztak, és viszont amegye
azon befolyéséat, melyet 1848 el6tt gyakorlott, most épen
agy birja,mint az el6tt. Vagy az elmult 11 stlyos év annyira
Kiverte a multak minden emlékét? tssuk fel tehat az 1848.
torvények 1X. és XI. czikkeit, és mit latunk ott? minde-
nutt azt, hogy azon lgyek, melyeket a rendezett tanacsu
kozségek intézendenek, — 48 eldtt az uriszékre tartoztak,
s az Uriszékiul vitettek feljebb a megye torvényszekere.

Ebbél a tantség:
1 Hogy ezen ugyek soha nem tartoztak szolgabird

eleibe.

2. Hogy az akkori megyéveli 6sszekottetés nem tagult
meg, — mert a feljebbvitel az Uri.szék eltdrlése utdn most
is a megyére torténik, tehat a szolgabiroi hatdsag- kiha-
gyasaval a megyéveli 6sszekottetés nemtagult, — saszol-
gabirdi hivatal kihagyasaval, mely az elétt sem volt semmi
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kozvetitd kapcsolat, a killonbség semmi, legfeljebb , hogy
nincs uriszék.

3. Hogy a nép szabad mozoghatasanak bilincsei egye-
dul az urihatésagban fészkeltek, melynek megsziintetésé-
vel a megye se gyengébb, se er6sebb, mint azel6tt, hanem
aldottabb lett a kozség, a mennyiben magan peres
ugyeit alkotmanyos jog szerint maga kezelheti, melyeket
azel6tt szolgailag kezelni volt kénytelen.

Mind ezekre azt mondhatna valaki, igen, de ha a szol-
gabird a rendezett tanacscsal ellatott kozségekben nem volt
kozvetit6 kapcsolat a kdzség és megye kozt, tehat a tob-
biek is azt kdvetelhetik, hogy ezentul se legyen, — erre
a felelet ez:

Hogy most nem kdvetelhetik, mert a térvény mast
rendel, a torvényt pedig tisztelni kell, hanem hogy kove-
telni fogjak, az olyan igaz, mint 2x2=4. — Akarhogy
délt most el a rendezett tanacst kozségek lgye, semmi
sincs kétségtelenebb, mint hogy a rendezett tanacsu koz-
ségek , a k. varosok szinvonalat fogjak kovetelni, a tobbi
kozségek a fejlédés processusa szerint ismét azokat fogjak
kovetni, egész addig, mig végtére, — ha a nagy Isten ma-
gunk igyekezete mellett rank mérte a kifejl6dés teljes bol-
dogsagat, a socialis mozgalmak veszik at a magany viszo-
nyok vezérzészIloit.

De azért ne sirassuk ily koran a feledhetetlen megyei
életet, melyhez oly sok kedves, a mi idénkben oly semmi-
vel 6ssze nem hasonlithaté vardzsemlékek kotnek; — mi
mar régen elporlottunk, midén ez be fog kévetkezni, s fe-
lettink a mi veszteségiink valtsagan egy még boldogabb
nemzedék alland. Beh szép kép uraim, hagyjuk fejlédni, ha
csak ugyan Albion az alkotmanyos élet eszményképe.

E pontnal két figyelmeztetést kell tennem:
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1. is azt, hogy midén azt mondom, hogy az Gri ha-
tosag bilincsei fékezték a nép szabad mozoghatasat, nem
szabad Osszetéveszteni a személyekkel; mert az utolso
id6kben épen az urirend volt az, mely a honszeretet ol-
tardn maga torte szét a belincseket, melyeket az 6si insti-
tutiok folytan a népen talalt, 6k emelték fel magukhoz, és
nemesebb 0sztonbdél torilték le a maltak keserveit, mint a
milyet a vilag barmely aristocratiaja felmutathat. Az insti-
tutio kolthet fajdalmas sohajokat, de maguk az uri rend
1848-iki személyei oly magas honszeretet, és egymast at-
karolni vagyo sziv s indUlattal az érokos kibékulés 6szin-
teségével torlék el a multak sérelmeit, hogy annak ragyo-
g6 fenségét, amagyar nemzet boldogsaga legmagasabb te-
tépontjan, mint alkotmanyos élete hajnalan hala nélkil soha
nem emlitheti, s melyet a toérténelem, a népjog dicsditésé-
nek még eddig, mint egyetlen egy példajat lesz kénytelen
orok fenyarban, mas nemzetek példajara feljegyezni.

2. Hogy mind ezekbdl azt vonhatna ki valaki, hogy
én a szolgabirdi, — vagy tan a megyei hatosagnak is el-
lensége vagyok, — korant sem, — a megyének mi hivei
vagyunk élet és halal valtsagan, és maradunk, meit pro-
vincialis politicai nézeteink Kkifejlesztésének kdzpontositd
eleme, de azért nem irtozom kimondani, hogy ismét élet-
ben haldlban megéatalkodott ellensége vagyok minden sz(ik,
ségtelen és torvényben nem gyoOkerezett beavatkozdsnak
s6t maganak a torvénynek is, — jol megértsiik, — nem
megszegbje, sOt igen nagy tisztel6je, hanem ostromldja
mind addig, mig meggy6z6désiink szerint czélszer(ibbel le-
hetne felcserélni.

7. Es utoljara lehetetlen mellézni, hogy a felett egy-
két szdt ne ejtsiink, tulajdonkép mi a rendezett tanécs, mert
ugy latszik, e kérdés irdnyaban sem maguk a megyék —
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legaldbb ezen a vidéken, — sem a kozségek tisztaban’nem
lehetnek, — kilénben sem a megyéknél az a gondolat,
hogy a rendezett tanacs koltségeket feltételez, nagyobba-
kat mint az el6tt, nem tAmadhatott volna, sem a kdzsége-
ket attol a gondolattél, hogy magukat, ha akarjak, rendez-
zék, elvezetni lehetetlen lett volna.

Sokan azt hiszik, hogy rendezett tandcsot azalatt kell
érteni, ha az nagy czifran polgarmesterrel, gy veddel, doc-
torral, merndkkel, kapitanyi hivatallal studja Isten mi al-
és fohivatalokkal van kiallitva, pedig ez nagy tévedés,
mert az 1848-iki 24-ik torvénybdbl az erre vald kotelezett-
séget kiolvasni egyatalaban nem lehet. Az emlitett t. ez
nem azt hatdrozza meg, hogy mi a rendezett tandcs? —
mib6l all? — vagy hogy, melyek azon kdzségek, melyek
a rendezés jogaval felruhazva vannak ? hanem egyszerien
azt mondja, a mely kozségek rendezett, elsd birosa-
gu tanécscsal vannak ellatva, a valasztdsra nézve hogy
rendezhetik magukat? — mind hivatalokat kell felallitani,
azt az 1848-ki XI. t. czikkbdl lehet biztosan felismerni, mert
a rendezett elsd birdsagu tanacscsal ellatott kdzségek ere-
dete nem az 1848. 24-ik torvényezikk kovetkezése, — mert
azok mar azel6tt is léteztek. — igy szOl az 1848—k XI-ik
torvényezikk 2. 8 a: ,0ly perek, melyek eddig
az elsd birosagi hatdésaggal ellatott rende-
zett tandcs 4&ltal az uriszéki’e vitettek fel-
jebb: ezutan egyenesen a inegyei torvény-
székre fognak feljebb vitetnil, — tehat els6 bi-
résagu rendes tanacscsal ellatott kozségek mar 1848 el6tt
léteztek, mindenitt ott, hol a feljebbvitel az uriszékre tor-
tént. Ennélfogva , hogy valamely kdzségnek rendezett ta-
nacsa ezentdl is fenmaradjon, sem tobb koltség, sem tobb
személyzet nem kivantatik, mint 1848 el6tt volt, kivéven
talan a cselédeket, mert mikor ezen kozségeknek ingyen
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Kisbirdi, tizedesei és hadnagyai voltak azon id6k méar elmul-
tak, el kell malni minden kovetkezéseivel egyetemben, mert
a kozszolgalat a legnagyobb szolgalat, mit ingyen kivan-
ni senkit6l sem lehet, s mig ingyen kivantatott, akkor is
csak a sic volo, sic jubeo nyomasztd helyzet kindvése volt;
és kivevén azt az esetet, ha a kodzség bizodalmat megnyert
férfiait sajat tiszta meggy6z6dése szerint tobb fizetésre mél-
tatja, mint 48 el6tt volt, mert belatja, hogy azoknak al-
kotméanyos szolgalatai més Gton neki tizszeresen térllnek
vissza, és sajat becsliletes j6 szandékabdl belatja, hogy
azok, kik minden képességliket a varos javara felaldozni
szivesek, s kikt6l most mér az alkotmanyos aton azt mél-
tdn meg' is Vvéarja, miveltségukhoz ill6 élelmi s élhetési
modnak legyenek birtokdban. — Ezek mind annyi
igazsdgok; — hogy ha ma ugyanazon személyek,
ugyanazon qualificatiéval kik 36-ban a varos tanacsat
tették, ma is megvalasztatnanak, ugyanazon fizetéssel,
mely akkor volt: rendezett tandcsnak kellene tekinteni,
mert mar az akkor az el6tte lefolyt pereket az uriszékre
csak mint feljebbviteli birdsagra vitte fel, pedig az 1848-ki
XI. t. ez. szerint az els6 birdsagu rendezett tanacsoknak ez
a typusa.

Nincs szandékom, sem kedvem, sem akaratomé thésis
korul sokd tovabbi fejtegetéseket tenni, majd megteszem,
ha szlikség talal ra lenni, csak azon kovetkeztetést allitom
fel az eldrebocsatottaknal fogva, hogy ily kozségekben,
melyeket az 1848-iki torvény fentebb emlitett oknal fogva
els6 hatdsaggal bird tandcsu kozségnek kimondott, a szol-
gabirdi hivatal a magan tgyekbeni torvénykezés felett hato-
saggal tobbé nem birhat, még akkor sem: ha képzelni le-
het, hogy van olyan kozség, mely a maga emelkedett al-
lasat, s érdekeit nem értve, azt nyilatkoztatja, hogy az
1848-ik 24 t. ez. értelmében magéat rendezni nem akarja;
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— mert a szolgabiroi hivatal az 1848-ki torvények szel-
leme szerint, ez esetben sem lehet mas, mint substitualt ha-
tdsag az uriszék helyébe azon értelemben,mint az 48el6tt volt;
— azaz, ha csakugyan van kozség, mely a vildg bamula-
tara azt mondja, hogy 0 képes ugyan kovetet klldeni az
orszaggydllésre, s azt térvényes aton tudja is eszkdzolni,
de sajat magat nem képes az 1848. 24 t. ez. értelmében Ugy
rendezni, mint azt azel6tt az uriszék rendezte, akkor sem
kovetkezhetik mas, mint hogy tehat a szolgabiré fogja ren-
dezni, de nem maskép, mint ahogy az uriszék rendezte vagy
is els6 birosagi hatdsaggal felruhdzva. — Ezt kénytelen
voltam megjegyezni a nép irént viseltetd azon kidl thatat-
lan hazafias érzelmemnél fogva, hogy legalabb azon joté-
konysagtdl el ne essék, melyet eddig az igazsag kiszolgal-
tatasa korll élvezett, s melyet sajat tanacshazan kiviil fel-
talalni teljes lehetetlen, — vagy ha talan ennek is mas ér-
telmet akarna valaki tulajdonitani, azt t. i., hogy mihelyest
egy kozség magat nem akarja rendezni, annak azontdl min-
den autonomicus allasa megsziint, — holott a killonbség
nem lehet més, mint hogy a tiszta fogalommal bird kozsé-
gek rendezzék 6nmagukat, ezeket pedig rendezze a szolga-
bir6, akkor azon kodzségek ne csak azt mondjék ki, hogy
magukat rendezni nem akarjak, s aztaszolgabirora bizzak,
hanem mondjak ki azt is, hogy kozolok az értelmiség ki-
halt, 6k maguk ko6z6l senkit, ki az értelmiség azon fokan
allna, mint melylyel 1848 el6tt szamosan birtak, — mert
hogy birtak, azt a térvény bizonyitja, — nem talalnak , s
akkor vilagositsa fel 6ket a jo Isten! hogy el ne hagyjak
magukat, merta ki magéat elhagyja, azt az Isten iselhagyja

Ezzel bezarom elmélkedésemet, rovid berekesztésil
csak azt advan hozza, hogy ha kérdené valaki, mi vezérelt
engem ezek Osszeszedésében ? — tehat megmondom. Miu-
tdn kiszoritottam magam magamat, — beldtva tehetetlen-
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ségemet,—a térb6l magasabb kordkben a hazafias intézetek-
ben kézre mikodhetni, mi egyéb tér maradt fen védeni au-
toném alldsomat? mint a kozség, melyet hanyatlé nap-
jaimra a sors még meghagyott, smelynek kdrében jol tudom
szinte sok mindennek, minek Udvdssége az egész hazara ki-
terjed elémozditdja lehetek. Kinyomattam pedig azért, hogy
egyreszt azok, kik velem egyet értenek s kik eszmecse-
réinkbe tobb 0Osszejovetelkor egymast tAmogattuk, a tamo-
gato eszméket, gondolatokat, melyeket egymaskdzt elejtet-
tink , velem egyutt eérzett hazafias czéljokra hasznalhatd-
kig egy 0szvegben feltalalhassak, melyet (gy igyekeztem
dsszeéllitani, hogy ebben minden nyomatékos gondolat, a
7-ik pontot Kivéve, befoglalva legyen.

Kinyomattam tovabba azért, hogy azok is, kik velem
ellenkezd véleményben vannak, méltassak egy kis gondol-
kozésra azt, mi ezen elmélkedésemben legf6bb, ,,valjon
szabad-e, lehet-e anép fejléddésének legkisebb
akadalyt is tenni? mert én azon hitben fogok meg-
halni is, hogy e solidaritdsnak nagyreményld gyumdlcse
csak akkor érik meg, ha a nép lassankint, a maga sajéat tliz-
helyénél tanulja meg az alkotmanyos élet jotékonysagat, s
azzal egyutt a torvények tiszteletét, mely azutan oly ata-
lanos legyen, hogy minden térvény emlitésekor az enge-
delmességnek feltétlen ajtatos buzgalma hassa at, mert ha
valamely nemzetnek erre sziiksége van, a hirtelen atmene-
teli stddium kozbejottével, a mi nemzetiinknél az legna-
gyobb szikség, kilénben a solidaritas végett tett minden
aldozat nem csak folosleg de még veszélyes is lehet.

Kinyomattam végre azért, hogy ne sajnaljanak az il-
let6k egy pillanatot vetni orszagunk jelen allapotara, hogy
azon roppant kozségek, melyek az alvidéken léteznek, mért
nem emelkedhettek a miveltség legkdzépszerlibb fokéara
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sem, mért van az, hogy a mi miveltség és fejlédés bennok
talaltatik, idegen helyrél hozatott? ne tulajdonitsék, kérem,
egyébnek e nemzetnél sokszor oly piruldsba ejté beélyeget,
mint agyamnokos kodasnak, mivel a gydmnokosko-
das orokkon orokké gyermeknek torpiti az embert. Ne te-
remtstink az eltorlott gyamsag helyébe masikat, kulénben
méltan megérdemeljik mindazon lehet6ségeket, mit a
gyermekes éretlenség hozhat magdval. — De nincs, mon-
dom szandékom ez utolsd nézeteket bévebben taglalni, te-
hat bezarom. Aldja meg az Isten e hazat!
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