z utobbi két évben, az 1953 ju-
Aﬂusi hatarozatok utan iréink,

Gvészeink, kulturalis intézményeink

dolgozoi sokat beszéltek, irtak a kul-
tara demokratizalasarol.

velési Minisztérium is legfontosabb

tennivaléi kozé sorolta ezt a felada-' ,

tot. A cél persze nem volt 0j. Kezdet-
t6l fogva ott szerepelt partunk prog-
ramjaban. Allami szerveink, els6-
sorban a Népmdvelési Minisztérium
addig is nagy sikereket ért el e cél

megvalésitasaban. Mégis helyes '
volt djra  hangsltlyozni ezt a
feladatot, mert Kkulturdlis intézmé-
nyeink, kultirotthonaink. kényvta-

raink munkajaban egyre tébb ,kincs-
tari vonas“ mutatkozott.

Tobb mint két év munkajara visz-
szatekintve, sajnos nem mondhatjuk,
hogy az akkori hibakat idékdzben
ekijavitottuk. Sokkal tdbb kdnyvet,
féleg ifjusagi konyvet adtunk Ki
ugyan, néhany millibval nétt a

konyvtarainkbdl kikdlcsonzott kony- "

vek szdma, tizmilliokkal né6tt a
mozilatogaték szadma, sokkal tdbben
jarnak szinhazba, hangversenyre, ki-
allitasokra, mint azeldtt.

De nem hajtottuk végre kell§
elvi szilardsaggal, kovetkezetességgel
feladatunkat. Liberalisak voltunk,
nemegyszer az elvi igényesség te-
kintetében, az Uj mivek elbiralasa-
ban. Nem ellendriztuk, milyen kul-
tarat kozvetitenek mdsort szolgalta-
té6 szerveink, nem vizsgaltuk meg,
milyen igény kielégitését, milyen

A Népmi- »

osztalyok kulturalis ellatasat helye- j

zik el6térbe. Az allami iranyitas
meggyengilt. A liberalizmus tdg ka-

pukat nyitott a régi rossz kultdra be- j

folydsanak, a burzsoa szemétnek. A
kultdra demokratizalasat allami in-
tézményeink nem egy vezetje (gy
értelmezte, hogy a gyakorlatban le-
mondott az irdnyitasrél, szabad teret
engedve a legkilénbdzébb kezdemé-
nyezéseknek. Ezen a résen hatoltak
be a burzsod kultdra hivei is, a jobb-
oldali elhajlék is. A kultira demok-
ratizdladsara hivatkozva azt kdévetel-
ték, hogy adjunk mindenkinek ,sza-
ja-ize szerinti*  kultarat, =~ minden
meghatarozott cél nélkil. Igy aka-
dalyoztak vilagnézetiink térhéditasat,
partunk politikajanak népszerGsité-
sét, a szocialista realizmus megizmo-
sodéasat, és azt is, hogy dolgozé né-
plinkhdz eljussanak az Gj kultdra
értékei. A jobboldali torekvések kép-
visel6i a kultira demokratizalasan
nem a szocialista kultdra felkarola-
sat, hanem a polgari kultdra restau-
rdlasat értették. Nem az élenjardkra
kivantak tamaszkodni a Kkulturélis
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tdmegmozgalomban, hanem
akik visszafelé sanditanak.

Azok, akik a kultdra demokratiza-
lasanak jelszavabdl a legutébbi évek-
ben fegyvert kovacsoltak a part- és
az allami vezetés ellen, a kozponti
vezetdségi hatadrozatok megjelenése
utan azt allitottdk, hogy ezutan a
Lrolunk — nélkialink™ dontések id6-
szaka kovetkezik. Nincs igazuk.
A Kozponti Vezet6ség hataroza-
tai megteremtették az egyuttm-
kédés elvi-politikai  alapjat. Az
irok és mivészek elfogadtdk, ma-
gukéva tették e hatarozatokat, s
ezek szabjak meg az allami szervek
munkéajat is. Sajnos, kozos elvi-poli-
tikai aiaprol eddig nem mindig be-
szélhettink, sokszor két malomban
6roltink. Ez volt az egylttm(kddés
legf6bb akadalya.

azokra,

gnyvkiaddink nem vehették fi-
Kgyelembe az irészovetség ,ol-
sobizottsaganak“ javaslatait,

e bizottsag valogatas nélkll kiadéasra
javasolta az 4ltala elbiralt mdiveket.
Szinhazi F6osztdlyunk nem vehette
figyelembe az irészovetség drama-
turgiai szakosztadlyanak javaslatait
mert ott az az elv uralkodott, hogy
mutassunk be minden darabot, a rossz
majd megbukik** (hogy egy ilyen ,bu-
kas“ milyen karoka* okozhat a ko-
z0nség koOrében is és a szerz6nek is,

nem érdekelte a régi dramaturgiai
szakosztaly hangadoit). igy nem lehe-
tett ' jo0 egylttm(ikodést megvalosi-
tani. Az allami szervek és az irok,
mivészek csak a partossag elvi alap-
jan mikodhetnek egyitt.

AN allami  szervek maguk sem

voltak mentesek a hibaktél.
tudtak elfogadhatéan megmagyaraz-
ni az ir6knak, a mivészeknek a m(-
vekben kifogasolt hibakat. Sokszor
nem is tartottdk ezt fontosnak. Nem
adtak segitséget a hibdk kijavitasa-
hoz és nemegyszer stlyosan sértették
az irok, mlvészek onérzetét. Az is
stlyos hiba volt, hogy allami szerve-
ink nem értékelték kell6képpen az
alkotadsok irodalmi, mivészi értékét.
Megelégedtek a politikai értékelés-
sel, aminek az lett az eredménye,
hogy a politikai okfejtés tekintetében
megfelel6, de nem mivészi, sema-
tikus alkotasok elényds helyzetbe ke-
riltek.

E hibakon
kell.

sirgésen javitanunk
De az allami irdnyitds, még
ha kijavitjuk is ezeket a hiba-
kat, nem nélkilozheti az irok, md-
vészek tanacsait, segitségét. Hogy ez
hathatés legyen, ahhoz elsésorban az
kell, hogy a szbvetségek szamoljak
fedréoraikban a jobboldali nézeteket,
az opportunista félreallast, az elméle-
ti vitdk lebecsulését. A KV-hataro-
zat 6ta egy sor jel arra mutat, hogy
szOvetségeink megindultak ezen az
Gton. Biztosak vagyunk, hogy ennek
eredményeképpen megjavul a dra-
maturgiai tandcsok, a mivészeti lek-
tordtusok munkéja is. Meg fog szlin-
ni egymés miveinek kritikatlan
feldicsérése, a partosan biralék leja-
ratdsa, ,,az egységfront* minden mi
védelmében az &llami elbirdlé szer-
vekkel szemben, melyeknek nemegy-
szer magukra hagyatva kellett véde-
rdék a nép. a kozosség érdekeit a kéa-
ros, szinvonaltalan mdvekkel szem-
ben. igy érvényesul majd az irok,

Nem r mivészek jogos

luk, mdveikrél ne nélkulik doéntse-’
nek. A partos irénak, mlvésznek a
jovében még tobb joga, kotelessége

hallatni szavat és érvényt szerezni
javaslatainak. A parttal szemben
4il6, népinknek héatatfordité ird,

mlvész maga fosztja meg magat et-
tél a jogéatal.

kultara demokratizalasanak
Aﬁlapvetc’i kovetelménye az iro-
lom, a mivészet alkotdsainak
juttatasa a dolgoz6é tomegekhez. Ha
csak a mennyiséget nézzik, buszkék
lehetlink ezen a tertleten elért ered-
ményeinkre. De a mennyiségi vizsga-
lat nem ad h{ képet itt sem. A kul-
turalis szolgéaltatds tartalmat tekint-
ve, meg kell &llapitanunk, hogy még
nem sikerilt szinvonalas ifjusagi re-
gényekkel kiszoritanunk az erkdélcs-
telen ponyvat a fiatal olvasok koré-
b6l. A mozik, szinhazak, rendezvé-
nyek misoraban a konnyebb fajstlyd
miiveket még mindig elényben része-
sitik. A lIdspolgari szellemet &raszto
kabarétréfak és régi népszinmivek
még ma is eldrasztjak kultdrottho-
naink szinpadjait.

A kultdra demokratizalasat sokan
Ugy értelmezték, hogy &t kell térni
a silanyabb mdvekre, misorokra.
Jellemzd erre a budapesti Jozsef
Attila Szinhéz példaja. Azért hoztuk
létre, hogy a kilsé keriletek dolgo-
zoival megkedveltesse a szinhazat. A
Jozsef Attila Szinhaz vezet6sége fél-
reértette feladatat. Azt hitte, hogy a
kilvarosokban ,,masodosztalya” kul-
tarat kell adnia. Még kivalé irék da-
rabjaibél is a kevésbé sikerditeket
tlizte msorara a szinhdz. El6fordul i

ovetelése, hogy ro- Me; 4 pelytelen felfogas és gyakorlat

mas szinhaznal, mozindal is. Pedig
nem igaz, hogy dolgozdink nem sze-
retik a szinvonalas, az igazi m(vé-

1szetet. Sokaig azt hallottuk, hogy a

komoly zenének néalunk nincs sok
kedvel6je. Erre a tobbi kozott raca-
fol az Operdk konyvének nagy ke-
letje is. Azt is sokszor hallottuk, hogy

olvasdink nem szeretik a kdltemé-
nyeket. Ez sem igaz. A szaval6estek
ifdnt példaul varakozason feluli ér-
dekl6dést tapasztalunk. Egyesek
olyan allitdsokat is megkockéztatnak,
hogy olvaséink nem szeretik a szo-
cialista-realista regényeket, filmeket,
szindarabokat, festményeket sth. A té-
nyek, a szamadatok az ellenkezgjét bi-
zonyitjak. lgaz, hogy a kozdénség egy
része a deklasszalt elemekbdl keril
ki, igaz, hogy helyenként er6sen ér-
vényesil a kispolgari izlés, s hogy
olykor munkéasok is idegenkednek

eszmei és mlvészi szempontbol igé-
nyes alkotdsoktél. De az is igaz,
hogy intézményeink, vallalataink
egyes vezet6i azt hiszik, hogy ezek
igényében nyilvdnul meg a ,nép
akarata“. Nem torekszenek arra,
hogy az o6ntudatos dolgozok, az Uji

kdzonség igényét elégitsék ki, hogy
velik csinaljanak telt hazakat. Pe-
dig az Uj koézonség meghoditasaban
a le'gjobb mivek, s ezek kozil is
mindenekel6tt a mai életinket tik-
roz6 szocialista-realista mvek te-
szik a legjobb szolgalatot. Helyes a
kultira értékeinek népszer(isitésében
a ,didaktikai™ szempontok figyelem-
be vétele. De ez nem jelentheti azt,
hogy az 0j kozdonségnek, munkasok-
nak naras7tnknak ffveneébb mive-
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két adunk. Ellenkezéleg, a legjobbal
kell kezdeni, ha gyors és jo ered-
ményt akarunk elérni. ,A mi mun-
késaink és parasztjaink'— irta Le-j
nin — egyaltalan nem hasonlitanak
arémai lumpenproletaridtusra ... tob-
bet érdemelnek, mint latvanyossagot
kat. Jogot szereztek az igazi, nagj
~miuivészetre.”

|II|ok tevékeny részvétele nél-1
m képzelheté el a kul-
okratizalasa. Kulturg
inknek eleven tdmeg
tdmaszkodniok.
ényeink vezetGi
unkanak tekin
nem torek

vannak

szédzezres
zervezetek, Z, a Magy
Szovjet Téarsasdg, az MNDSZ, .az Is-
meretterjesztd Tarsulat stb., melyek
alkalmasak arra hogy az Gj kultara
terjesztivé valjanak. Csak az utoébbi
idében kezdtik el a koézés munkat
ezekkel a tdémegszervezetekkel és
maris szép eredményeket értink el

uuo,

ervezetein

| tr\ol. v. tGz.; | vulual; |
Kulturdlis intézményeink megtalal-
jak a tomegszervezetekben a sza-
mukra nélkildozhetetlen tarsadalmi
tamaszt, tomegszervezeteink neveld-
munkéja pedig hatékonyabbd, szine-
sebbé, vonzébba valik annak a segit-
ségnek eredményeképpen, amelyet
kulturalis intézményeinkt6l és veze-
t6ikt6l kapnak. A szoros kapcsolat
kiépitése tomegszervezeteinkkel hasz-
nos azért is, mert igy a felsé tanéacsi,
i szervek iranyité, ellen6rz6
aja mellett megvalésul az a
almi ellen6rzés is, ami nélku-
etlen feltétele intézményeink joé
ajanak és fontos kovetelménye
tura demokratizaldsanak.
, amikor el6bbre akarunk I1ép-
kultdra demokratizadlasanak ut-
ijavitva az elkdvetett hibakat,
a lenini tanitasbdl kell kiindul-
, hogy az (j kultdra nem jon
magatol. Az Uj kultdra csak
k  tudatos tevékenységének
Olcse lehet. Az 0 kultdra csak
an gy6zhet, sziv6s, hosszl ideig

harcban a maradi nézetekkel

pvisel6ikkel. Demokréacia az Uj

kultarat létrehozé millibknak — ko-

vetkezetes harc a kizsdkmanyolok

és ,kultdarajuk” ellen — ez a kultu-

ralis forradalom sikerének feltétele.
Non Gydrgy



