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Iképpen, Székfoglalé beszédében polgarmes-
tersége els6 harom esztendejét ugy jellemez-
te, hogy azalatt ,a tespedést, a rezignaciot,
iépelédést, aprolékossagot, mely a varosi
igazgatas tobb agaban volt észlelhetd, a szor-
gos munka, gyorsabb elhatarozasok, a jové
sikerek biztat6 reménye, batrabb gondolko-
das és szabadabb mozgas kezdte felvaltani.”
E valtozast azonban nem a sajat személyé-
nek, hanem azoknak tulajdonitotta, akik ezt
a szellemet a kozgy(lés életébe behoztdk. Ra-
mutatott a kozuti kozlekedés fejlesztésének
szikségességére, amelyre a toérvényhatésag
nem tudott megfelel§ befolyast gyakorolni
azért, mert ,« varos fejlesztésének ez a ha-
talmas eszkdéze nincs a févaros kezében“.
iBarczy tehat mar 1909-ben felvetette a
Rszkrt gondolatat.) Elodazhatatlan feladat-
nak jelezte a koérhazi bajok megszintetését
és uj kérhazak épitését, Gszinte oromét fe-
jezte ki afelett, hogy a kozgy(lés a kislakasok
épitését megkezdte. Megallapitotta, hogy ez-
zel nem csupan a févaros sokat sanyarga-
tott szegény lakossaganak tett nagy szolga-
latot, hanem Euro6paszerte is altalanos meg-
becsulést szerzett. Végul feltarta a Magyar
Varosok Orszagos Kongresszusanak megala-
kitasat, amely polgarmesteri tevékenységének
legszebb eredménye volt. Az 1909. évi be-
rubazé-programm koltségei 313 milli6 ko-
ronat tettek ki, utébb ezt az 0Osszeget 270
milliéra redukaltak.

Kulim szovetség
Levél a szerkeszt6hoz —

Paris Frigyes nyug. klr. Ugyész a kévetkezd
levelet intézte lapunk szerkeszt6jéhez',

Minden gondolkodé embernek fel kell vetni
azt a legfontosabb kérdést, hogy vajjon egye-
seknek és az emberi kozosségeknek miként kell
berendezni életiket abbdl a ©¢élbdl, hogy az jobb
és szebb legyen, s hogy kevesebb legyen a vila-
gon a szenvedés.

A kérdésre a valasz az, hogy az életet tokéle-
tesiteni keik

Legyunk tisztdban azzal, hogy csak egyetlen
életfelfogas létezik, mely az igazi emberhez
méltd, s mely Udvos az egyesekre és az emberi
kozosségekre. Ez pedig nem mas, mint maganak
az emberi természetnek, valamint az emberi tar-
sadalom intézményeinek, berendezéseinek tokeé-
letesitésére iranyul6 torekvés.

Ez minden embernek, kivétel nélkil, koteles-
sége, de kulonosen kotelessége €z azoknak, akik
a hatalmat birjak.

Valamennyilinknek ideélja csak az lehet, hogy
minél tobb legyen a foldon a testileg éip, erkol-
csileg magasszinvonaiu, értelmileg fejlett ember.

Az emberiség nagy szellemei mar régen azi
kovetelték, hogy a tokéletesed|é haladjanak.-
az emberek. ~on

Az Ujabb korszakban pedig, a kultura torté-
nete és a biolégia megéllapitotla, miszerint az
embereknek megnemesHése, tokéletesitése egy
természeti alantdrvényen nyugszik, mely torvény
azonban az él6k vilagaban egyedul az emberekre
vonatkozik.

Az éllat sohasem haladhat, viszont az ember
el6tt nyitva all az ut a végtelen haladas felé.
Ehben van az oriasi kilonbség ember és allat
kozt.

»Neue Lebensordnung®” eimiu értekezésemnek
az az alapgondolata, hogy a mainal sokkal to-
kéletesebb életrend felé kell haladnunk.

Programmom tizendt pontban van 0Osszefog-
Jlalva.

Az egyes fejezeteknek cimei a kovetkezék: 1
A vallasos élet elmélyitése, gondozésa. 2. A tudo-
manyoknak apolasa és terjesztése. 3. A népese-
dési kérdés. 4. Az emberi nevelés Ugye. 5 Az
egészségapolas és a természetes életmod. 6. A
szabadsagjogok. 7. A jogrend. 8. A nemzetkozi
jogrend. 9. Gazdasagi reform. 10. Adoéreform.
11 Lakaskérdés. 12 A népesség leteleplilésének
iranyitdsa és a kivandorlas. 13. A nékérdés. 14.
A jotékonysag. 15. Nemzetkozi Kkisegité nyelv.

Szerény munkamat id6k folyaméan belféldén
és kulféldon sokaknak megkulddttem ,6s a hoz-
zam intézett levelekbdl nagy megnyugvassal la-
tom, hogy tarsadalmilag, vagy politikailag egy-
mastol nagyon kulénbdz6 személyek egyforman
helyeslik szerény munkamat.

Nagyon érdekes és tanulsagos levelek vannak
birtokomban, melyek azt igazoljak, miszerinl
munkam altalanos érdekl6dést keltett, s hogy
®z altalam propondlt , Kulturszévetségnek* |éte-
sitése nagyon id6szer(i és Udvds dolog lenne.

Minden fontosabb tarsadalmi mozgalom csak
Ugy lehet eredményes, ha elméletileg joI meg
van alaoozva. A tudas magabanvéve azonban
csak holt energia, amit eleven energiava kell
atalakitani, ami pedig szervezkedés utjan tor-
ténhetik. .

Most legel6szor az irant kell tdjékozédast sze-
rezni, hogy vajjon ezen rovid ismertetés utan
kik érdeklédnek javaslatom irant? Felkérem
tehat az érdekl6ddket, sziveskedjenek neviiket,
foglalkozasukat és lakasukat az Ujsag szer-
keszt6jének bejelenteni.

Egydttal tudomasul adom, miszerint ~sz6iban
forgd munkambdl tiz példanyt az Ujsag szer-
keszt6sénénél fogok elhelyezni és ott az érdek-
16d6k dvtalanul atvehetik.

lgen tisztelt F&szerkeszt6 Ur fogadja
telve k&szonetemet.

Kivalé nagyrabecstlésem kifejezése mellett
Vagyok &szinte hive
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Egyes modelidarabok a vasar tartama alatt
félarban, -

UJSAG
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arra a hirre, hogy a gyomor-, epe-, maj- és
cukorbetegek nem maradnak természetes gyogy-
szer nélkul, mert a nemrég felfedezett alfoldi

F e d é k

hetes kara tartandé e pompas gydgyvizzel, mi-
kor is reggelenként, éhgyomorra, melegen 1 po-
héarral kell fogyasztani. Veszélytelen, természetes

a I v i e n

Mira glaubersés gydgyviz ezen betegségek leg- fogyasztoszer.

kivalébb kuaravize. Orvosi el6iras szerint 4—6

A FoOvarosi Keéptar uj szerzemeényei

A Nemzeti

A Févarosi Képtar, amiota uj vezet6 ke-
ralt az élére, derekasan, azt mondhatni,
fiatalos lendulettel muikoédik. Amije kezdet-

ben nem volt, az most mar van: programja,
amely szerint vasarlasait intézi. F6program-
pontja Ujabb muivészetink kezd§ korsza-
kainak az 1800-t6l korulbeltl 1880-ig
terjed6 id6szaknak — mentul teljesebb be-
mutatasa, Ez az id6szak foglalja magaban
a magyar empire-kor és a tablabirokor mu-
vészetét Nem volt jelentés mdvészet ‘és
nemcsak azért, mert képvisel6inek szine-
java idegenbdl telepilt at hazankba, hanem
mert 6k. a képvisel6k is legfeljebb masod-
rendd mdvészi tehetségek voltak. De mégis
helyes, s6t szukséges Osszegy(jteni és lat-
hatévd tenni alkotdsaikat kultartérténeti
jelent6séguk miatt. Ha nem is voltak nagy
mavészek, s6t tobbségikben inkdbb csak
dilettansok voltak, de kiilon-kulén is, még
inkabb pedig egyuttvéve a korukat képvise-
lik, a tizenkilencedik szdzad magyar életé-
nek izlését és mUivészeti idealjait,

A F6véarosi Képtar gydjtésének ebbe
az iranyba forditasaval nagy terhet vesz le
a Szépmdvészeti Muzeum vallarél. Oda
minden korszaknak csak alegjava alkotasai
valok, a legktlénb mdvészek reprezentalé
muovei. A Févarosi Képtarnak kevésbé
szikséges a kvalitAsnak mindent eldont6
elvével torédnie. Helye is sokkal bdvebben
van, mint nagy allami muzeumunknak.
Azonfdilld az empire és a tablabirékor ma-
gyar fest6i jobbara a fejlédésnek indult
Pestbudan mdkodtek, akiket megabréazol-
tak, nagyrészt itt éltek, a készul§ févaros-
ban és nem egy munkajukon Pestnek és
Budanak jellemz6 részeit oOrokitették meg.

Meglepd, hogy két esztend6 leforgasa
alatt mekkora anyagot tudott ebbd6l a kor-
b6l a F6varosi Képtar osszegy(ijteni.

150 egynéhany festmény és szobor tolti
meg a Nemzeti Szalon négy termét. A fes-
t6k kozott nem egy olyan mdvésszel talal-
kozunk, akinek eddig csupan a neve volt
Ismeretes régi Gjsagok biralé cikkeibdl,
fagy rae& ffidbb.. katalégusokbdl. Tulzéas
lenne azp alUtani, hogy munkéaik meg-
ismerése Utan sokkal tdbbet tudunk téluk-
Bizony legtdbbjuk derék és joindulat« di-
lettans volt inkdbb, semmint komolyan
szambavehet6 mdvész. De koruk elfogadta
6ket, feladatot juttatott nekik s ismeretik
teljesebbé teszi korukrél valé fogalmunkat.

Kissé szomoru hatasu volna ez a kialli-
tas, ha csupan ilyenrendi muavészek szere-
pelnének rajta, Szerencsére nem igy van,
mert kittin6 muvészek jeles alkotasainak is
bévében van a gyUljtemény. Els6nek Broeky
Kéaroly harom festményét emlitjuk. Az
.Ebredés* cimi néi félaktja a mester lég-
kalonb alkotasai kozé tartozik. Lotz Ka-
rolyhoz mélté é&brézoldsa a ruhatlan néi
testnek, csak persze joval plasztikusabb
eléadasu, A ,Szeret engem?“ cimU Kis
génrekép (fehér selyemruhdju, vorosbar-
sony mentéju n6é papagéalyaval jatszik),
aligha eredeti munkéaja Brockynak, hanem
inkdbb  valamelyik hollandus  késmester
(Terborch? Mieris?) muve utan készult
pompas masolat. Ismeretes, hogy Broeky
milyen brilihns  mésolatokat  rogténzott
utazdsain kulféldi nagy mesterek alkota-
sairol.

Szerencsés szerzés Gyorgyi Alajos finom
ndi arcképe is. Fehéren fodroz6doé ruhéju
fiatal leadnyt A&brazol. Maga az abrazolt is
elragadéan szép teremtés és ugyanilyen el-
ragadé alkotdas a roéla készult arckép.
Gyorgyi Alajos Petrovics Elek folfedezése,
0 volt az, aki nyomatékosan rea iranyitotta
a figyelmet a Szépmdvészeti Muzeum sza-
mara megszerzett arcképeivel. Egyébirant
annak az egész kornak, amelyet ez a ki-
allitas képvisel. Petrovics volt a tulajdon-
képpeni folfedez6je, 6 kezdte els6nek
gyljteni legjobb alkotasait és nem egy
mivészét 6 huazta ki az ismeretlenségbdl
a napvilagra.

Gyarfas Jen6 ,Tetemrehivésa“ érdekes
valtozata a Szépmdvészeti Muzeumbeli vég-
leges alakjanak. Minden jel szerint amazt
festette meg els6nek Gyarfas. Ugyanazokat
a modelleket hasznéalta fel hozza, mint
a muzeumbelln. de mas alakot adott a kép-
nek és méretét is kisebbre szabta. A ki-
allitas képén Barczy Bendbdl és ravatala-
b6l semmi sem latszik, hanem csak az
utcara rohan6é Kund Abigél és a bamész-
kodva Osszecs6dilt tomeg. A kép Gyarfas
Jend haldla utan kerdlt fel a févarosba és
az Ernst-muzeum egyik kiallitAsan volt
lathat6. Szerencsés elhatarozas volt a meg-
véasarlasa.

Barabasnak nyolc miuve is szerepel a ki-
allitison és kulon Prielle Kornéliarol fes-
tett gyonyor( akvarellje a févaros Torté-
neti MlUzeuménak termében. Ez a vizfest-
ménv tobb mas darabbal az Ernst-mu ¢emu-

Szalon kiallitaéa

nak volt tartozéka, orvendetes, hogy biztos
helyre kerult, olyanra, ahol mindenki meg-
tekintheti. Két tajképe is fugg a kiallita-
son Barabasnak. Egyikik a Vezuvot &bra-
zolja Castellamafévai, alighanem Capri szi-
getér6l nézve. Aranylag nagyméretl olaj-
festmény, amilyeneket kualféldi atjairdl
nem igen hozott haza Barabas. A kép szinei
meglehetésen megfakultak.
Csak sebtében mutathatunk
szerzemények tobbi érdekességére.
Jozsef négy muvével is szerepei koztuk:
egy jo férfiarcképével, meg egy oduvrejé-
beu alighanem egyedilvalé csatajelenettel,
amely talan valamely régi metszet utan
készult és egyméast 6ldokld magyar, vasas-
német, meg torok vitézeket abrazol. Igen
kevéssé ismert név Decker Gaboré, Doctor
Alberté és Dux Zsigmondé. Az utdbbi nagy,
jellemz6 erével festett meg egy zodldripszes
zsollyéjében hatrad6lt kovér honoratiorf.
Jankdé Janos onarcképe egészen fiatal kora-
ban &abrazolja a serkedezd bajusz« mu*
vészt. Erdekes kép —mde inkabb targyi vo-
natkozasanal fogva — EOtvos Lorand baré-
nak ifjakori arcképe. A félig gyermekifjut
szabadban eltertilve 4&bréazolja. Festdje
Kelety Gusztav volt. Munkécsyra emlékez-
tet a kevéssé ismert (1833—1900 kozott élt)

ra az uj
Borsos

Kiss Jézsefnek kompoziciéja, amely 1zsé
Miklést abrazolja, amint D&hlingben Szé-
chenyi Istvan mellszobrat mintazza. Mun-
kacsyas a képnek sotétbarna ténusa és ma-
guknak a foltoknak felrakdsa moddja is.
A barna hattérrél finoman valik el egy

krinolinban wl6 fiatal
szinfoltja.

Lotz Kéarolynak csak egy finom kis alko-
nyati taja van az uj szerzemények kozott,
de tudjuk, hogy Lotznak egész termet szen-
telt otthouaban a F@varosi Képtar. Liezen-
Mayer Sandor Faust és Margarétaja nem
tartozik ugyan a mester fémuvei kozé, de
jellemz8 alkotasa. Székely Bertalant barna
korszakallal és pelyhedz6 bajusszal abra-
zolja fiatalkori  6narcképe. ,Szeptember
végén“ difnid  kis kompozicié* vazlata is
megtagiTdd ffirmirare 3 n f

A tablabirékor java mdvészei kodzul még
a kitiin6 Weber Henrik allitjia meg a nézét
nemcsak férfiarcképével (halésankas, kovér-
képl pesti polgart abrazol, amint a ,Pes-
ther Tageblatt“-ot forditja a néz6 felé), ha-
nem még inkdbb finom szinészhangzatu
néi arcképével. Zichy Mihalynak is két je-

nének ‘halvanykék

lentés munkajat szerezte meg a képtar.
Az egyik ,Anyéai gondok“ cimu kompozi-
cidja. Ezt régebbi kiallitasokrdl ismertuk

mar. Ellenben teljesen ismeretlen munk3ja
a mesternek (legaldbb is itthon) a ,Bacchus
megkoronazasa“ cimu festmény, amely
egy agaskod6é bacchansndé remekbe minta-
zott ruhatlan alakjat &abrazolja, amint ko-
ronat tesz Bacchus isten hermajara. Egy
faun tamogatja ebben a miuveletében.

Hogy a gyljtemény gazdagséagardl kelld
fogalmat adjunk, inie még néhany név:
Alconiere Tivadar, Baditz Otté6 (harmatos
finomsagit els6 aldozasara készul§ leany-
kajanak feje), Benczar Gyula (Benczlr
Etelka arcképe a mester korai idejébdl),
Canzi Agost, Deak-Ebner Lajos, Donat Ja-
nos, Gerhardt Alajos (a m(vész Onarcképe),

Gyurkovics Karoly (néi arckép), Haan
Antal (Olasz n6), Heinrich Ede (torténeti
kompozicié, amelynek targyat ezutan kell

majd meghatarozni), Karvaly Jézsef (ennek

az elfelejtett festének. 1928-ban halt
meg m— édesanyjat &abrazolé Kkitlné arc-
képe), Libay Lajos (olasz targyd, finom

vonalmenetli ceruzarajzok), Lieder Frigyes,
Marastoni Jakab, a nazarénus Melegh Gé&-
bor (grof Karolyi Gabriellanak Kkissé ke-
ményre sikerult vizfestési arcképe), Mezey
Lajos (ha jol tudjuk, Szinyei-Merse Palnak
els6 tanitéja volt Nagyvaradon), Pataky
Laszl6 (,Vasar® cimi népes és mozgalmas
kompozicidja egyik legjobb alkotasa ennek
a szintén agyonfeledt mdvésznek), Pallik
Béla (,Mezé6n“ cimiU finom tajképe), Schon
Joézsef (magyarruhas, markans feja férfi-
arcképe), Stadler Antal (6narckép) és
Sterio Karoly.

Szobra minddssze kettd van a kiallitas-
nak. Mind a kettének Ferenczy lIstvan a
mlivésze. De szobranal kulénb munka 6n-
magéat abréazolé kis vizfestménye.

Az egyik oldals6 teremben kulén Ki-
allitast rendezett uj szerzeményeib6l a F6&-
varos ToOrténeti Muazeuma. Az utébbinak
anyaga, mint ismeretes, a Kiscelli-uti volt
trinitarius zardaban, néhai Schmidt Miksa
egykori rezidencidjadban kertl majd fol-
allitdsra és ha megérjuk, bemutatasra.

Ebben a teremben is szdmos érdekes
muvészeti alkotds varja az érdekl6dét Itt
van Barabasnak emlitett Prielle-arcképe,
tovdbba Tompa Mihalyrél, Arany Janosroél
és VOrésmartyroi készitett  seerftzarajiEaa
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Munkécsy Mihalynak Liszt Ferenc-arcképé*
hez készitett rajztanulmanya, Donat Ja-
nosnak Marczibanyi Lérincnét abrazolo
arcképe, Ferenczy Istvan er6sen klasszici-
zalo, de plasztikai erejii  Orményi-szobrac
Barabasnak harom szép budai taja, tovabba*
a Lanchid alapkéletételét abrazolé nagy
festményéhez (a Torténeti Képcsarnokban)
készult kisebb tanulménya. Azutan a bécsi
Danhausernek a Svéabhegyrél készult finom

vedutaja és Rudolf von Altnak nem ke-
vésbé finom vizfestménye, amely a Nem-
zeti Muzeumot még eredeti kodrnyezetében

abréazolja az azéta Kalvin-térré nemesedett
Széna-tér régi és ocska kis hazai kozott
Pompas rogtonzések ugyanitt Székely Ber-
talannak Ferenc Joézsef kiraly koronéazési
unnepélyeinek kulénbéz6 jeleneteit abra-
zol6 vazlatai.

Néhany régi pesti butor és iparmdlvészeti
targy teljesiti ki a kiallitast. De a Molnar
Jozsef neve alatt szerepl6 miniatdr-arckép
(77. szam) aligha &abréazolja Martinovics
Ignacot, mar arra valé tekintettel is, hogy
az éabrazolt egyhaznagv biborosi talart vi-
sel. A kis kép, ha nem csalédunk, Van
Dyck arcképe (Bentivoglio biboros?) nyo-
méan készilt maésolat.

A két kiallitAs megszervezése és benne a
képek és egyéb targyak izléses elrendezése

dr. Kopp Jen6nek és segitétarsanak, Tur»
chanyi kisasszonynak, masrészt pedig dr.
Horvath Henriknek, a Torténeti Muzeum

igazgatdjanak érdemes munkaja.
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