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Utcanevek kisebb baj az az é&tmeneti kellemetlenség,

Tisztelj Szerkeszt6é Ur!

Mindig ereikeltek a hozzaszolasok, amelyek
a budapesti dt8aelBev8z6sekot és uteanév-valtoz-
tatasokafc fep«?riM lesetekben kisérték, vagy
altalana™sagbai p~alkoztak velik, akar a
ryilvan»ssag efctt, akar sziikebb korben. Nem
tudok mas eredményre jutni azokbdl, mint h
hibanak kel] lenni az alapelvek korul, amelye
ezerint az elnevezéseket és néwvaltoztatasokat

Boa intézik, ha a hozzaszdlasok bizonysga sze-
rint annyi elégedetlenség, st olykor — félre
Oera ismerhet6 Iranyzatossdg miatt — megit-
kozés is jar ezek nyomaban.

_Ugy érzem, ltogy" most, amikor éppen me-
feint gyakrabban esik sz a nyilvanosség el6tt
af utcanevekrdl, fol kell mar tennem Itt egy
kérdést, amely mar régéta nem hagy nyugton
(taldn masokat sem): Hogyan lehet az, tisz-
telt Szerkeszt6 Ur, hogy mig sokkal kisebb je-
Ient(isé%l'j ligyek nalunk legalabb két, de o[}/ or
harom torumon is tmenve jutnak csak ddlGre,
addig az olyan fontos dologban, mint a f6va-
ros kozteriileteinek elnevezese, a nyilvanossag
teljes kirekesztésével és foljebbvitelnek minden
lehetGsége nélkul, szuverén hatalommal hata-
rozhat még mindig egyetleneg?/, sziikebbkord
és tobbségeben kinevezett testulet?

A 61 éves torvény, amely ezt sokkal sz(ik-
szavlbban szabalyozza igy, az eredmények ta-
nlsaga szerint ketségtelenul elavult. Igazsasra
van tehat szerintem hd Kalmannak, mikor
« dologhan més torvényért kialt. Az egész el-
jaras nyilvanvaléan ¢sakugyan Uj torvényes
szabalyozasra szorul. Es csak hadd jojjon —
ezzel egyltt mielébb! — az a felulvizsgélat,
amelyet” GlJmu Frigyes ajanl; de a célszer(i-

amel)&anég_az esetleg méasodszori néwéltozta-
tasokkal is jar, mint példaul az, hogy 7—8 sz6-
tagos szerencsétlen elnevezések most mar
Orokre megmaradjanak.
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