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Az egész varos ugye
a Nepkoztarsasag uti fak sorsa

Megdobbenéssel olvastam a
Vitaforum cikkei kozétt, az ez
év janius 7-i szamban Kiacz
Gyorgy, a Fdévarosi Kertészeti
Vallalat fémérndke autenti-
kusnak tekinthet6 megnyilat-
kozéasat. Az altalanos novény-
zeti helyzetképet sajnos ek-
ként ismerem, s ezért is csak
helyeselhetem  Heim  Erné
szinte dradmai, de redlis és ava-
tott megszolalasat errél. A 1ét-
szamproblémak csaknem min-
den szolgéltatdsnal hasonlé-
képpen jelentkeznek, s talan
remélhetd, hogy ezen a min-
den téren egyre inkabb éle-
z6d6 kdzéleti probléman
elébb-utdbb atfogé maédon se-
gitenek. Hozzasz6lnom azon-
ban — ha mar e megnyilatko-
zés a nyilt varospolitika je-
gyében és bizonyara helyesen
ilyen nyilvanossagot kapott—
itt, a nyilvanossag el6tt kell a
Népkoztarsasdg atja faival
kapcsolatosan.  Véleményem-
nek természetesen, mihelyt le-
het, hangot adok illetékes tes-
tuletekben is, azok tagjaként.
A Népkoztarsasag utja faso-
rair6l kozdltek ugyanis sza-
momra is Ujak, s azok alapjan
a problémat surg6snek, ugyan-
akkor az egész varos ugyenek
kell tekinteni.

Még az UlIGi Gti fak eltiiné-
sét is sajnalhattuk, s még azok
is megérdemeltek egy szép
kolteményt Kosztolanyi De-
zs6t6l. De mit szdljunk a Nép-
koztarsasag  Utja  esetében,
mely — eppen_ fasorostul —
févarosunk egyik felsdfoku er-
téke, és varoseépitészeti jelen-
t6sége eurdpai viszonylatban
is kiemelked6; csak egy-két
hirneves uttal, a legnagyobb
févarosok avenue-ivel vethetd
egybe. Févarosunk belsejének
masik fels6foku értéke, a Du-
rva-parti szallodasor és vele Ié-
nyegében a Durvakorz6 habo-
ras pusztulds &ldozata lett, s
maig nem tudtuk teljes érté-
kGen e sorsesapasszer(i kart
helyrehozni. Nézhetjuk hat
tétlentl, mi térténik most, bé-
kés fejl6dés kozepette a masik
nagy értékkel, vegyuk tudo-

masul a kevéssé vigasztalo
szakmai  bejelentést,  mely
mintha maéar el6késziteni ki-

vanna a kozvéleményt a leg-
rosszabbbra is? Ugy hiszem,
ez ebben az esetben nem le-
hetséges.

Minden bizalom, és a legtel-
jesebb joszadndék feltételezése
mellett is a Kertészeti Valla-
lat irant, ilyen érték eseté-
ben, Ggy vélem, jogosult, s6t
koveteloén  sziikséges  mas
szakvéleményeket, ha kell,
kulfoldieket is beszerezni, mi-

ként orvosok is konziliumot
tartanak sulyos betegek eseté-
ben, s ezen senki nem utko-
zik meg. Nemegyszer maga a
kezel6orvos kéri, mert nem
vallalhatja egyedil a felel8s-
séget. Itt sem vallalhatja ilyen
tigyben a felelGsséget a Kerté-
szeti Vallalat, hanem csak a
févaros egész vezet6sége, sobt,
mondhatni lakossadga, ha nem
tett meg mindent a baj elhéa-
ritasdra. Nem tudhatjuk to-
vabba ezek utan, mi lesz a
tébbi féutvonal, a korutak ha-
sonl¢ artalmaknak kitett fa-
soraival? Voltaképpen Buda-
pest kialakult, s ma mar ér-
téknek elismert belsd varoské-
peivel?

Erre a véleményre nemcsak
a konkrét eset késztet, hanem
tobb évtizedes varosrendezdi
tapasztalat, amikor nemegy-
szer bizonyultak téveseknek
vagy hianyosaknak szakvéle-
mények, amelyekre pedig va-
rosrendezési dontések, fejlesz-
tési koncepci6k alapozodtak.
Nemegyszer tortént az is, hogy
nagy ertékeket, miemlékeket
— igy a margitszigeti furd6t is
— nagyfoku elhanyagoltsdguk
miatt kellett végil is lebonta-
ni, bar ez utobbi _esetben meg
ez is vitathato. E varos erté-
keiért mind felel6sek va%yunk,

s itt err6l van most sz
Végezetil még annyit? B

probléma tlizetesebb és fel-

s6bb szintii megvizsgalasa so-

rdn  okvetlendl figyelembe
kellene venni mas nagyvaro-
sok tapasztalatait. Mi a hely-
zet a bécsi Ring, a parizsi
Avenue-k fasoraival? Miért
nem tudunk ott ilyen mértékd
veszélyekrél, holott ugyanazok
az artalmak ott még nagyob-
bak és régebbiek. Osszel itt ta-
nacskoznak az eurdpai féva-
rosok vezet6i; talan ilyen té-
ma — altaldban a pusztul6é nd-
vényzet (igye — a tanacskoza-
son is napirendre kerilhet

Minden  nagyrabecsiilésem
mellett a f6évaros igen nehéz
helyzetekben helytallé szak-
vallalatai irdnt — mint ami-
lyen a sok szép eredményt él-
@it Kertészeti Vallalat is — a
Népkoztarsasag UGtja fasorai
problémajat nemcsak az alta-
lanos varospolitika Ugyének
vélem tekinteni, mint a né-
vényzet, a zoldterlletek prob-
Iémait altaldban, hanem ki-
emelten a févaros vezetGi sir-
g6s és konkrét ugyének is,
amiben, mig nem kés6, tenni
kell.
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