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Mid6n az 188l. év majus havdban az orszaggydlési kép-
visel6k valasztasa eldtt egybehivott s 153 tagbol allo értekezlet,
megallapitott hatarozatanak s programmjanak keresztilvitelére egy
bizottsdgot kuldott ki, ugyanezt megbizta azzal is, hogy egy
felvilagosito, részletes és targyszer(i emlékiratot szerkesszen s ezt
lehet6leg széles korben elterjessze.

Aldlirott bizottsdg, a fennebbi hatdrozat fontossagatol s a
redbizott és megoldand6 feladat nagysagatol athatva, miel6tt a
kitlzoétt targyhoz fogott volna, legels6 teend6jének tartotta,
magaval szamot vetni az irant, valljon mit jelent ama Kifejezés:
felvilagosito, részletes és targyszerd emlékirat.

A keresett értelem, s6t mondhatni, maganak az értekezletnek
vilagos akarata, ugyanannak komoly s harom napig tartott tanacs-
kozéasai és vitatkozasaibdl kozelebbrdl lathaté. Tehat miként az
értekezlet, hogy a jelen helyzetet kell6en megvildgitsa, kénytelen
volt kissé messzebb a multba is visszanyulni, épen igy a bizottsag
is kotelességének ismerte, feltarni az olvas6 szemei elé mindazon
torténeti tényeket és eseményeket, valamint a kdzjog koréb6l amaz
allami intézkedéseket, melyek kénnyebben felismerhet6kké s mél-
tanyolhatékka tehetik: a roman nemzet jogos koveteléseit, egyuttal
pedig valodi okait annak is, hogy miért nem lehetnek megelégedve
ezen allam romanjai, sem a dolgok jelenlegi alldsaval s magaval
a rendszerrel, sem a mostohdnal is roszabb bandsmdddal, mely
alatt gornyedni és séhajtozni kénytelenek.

Tehéat a jelen emlékirat alakja s az ebben érintett kérdések
targyalasi modja, maga az elérni kivant czél altal vilagosan elénk
volt irva.

Az osztrdk-magyar monarchia alkatelemeit képez6 népek
kozul, a romanok, egy latin faju nép, lakhelyeikkel s birtokukkal
igen nagy teriletet foglalnak el, mely a kel. hossz. 400—46° s az
éjsz. szél. 450—-48" kozott fekszik. A legrégibb, még a 7. szazad-
boél fennmaradt byzanczi kronikasoktdl kezdve, fel napjainkig, a
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torténetirok el6tt, gorég és latin nyelven, a kodzépkori és Ujabb
torvényhozasban 1848-ig, a roman nép az altala lakott vidékeken:
» Valachi, Vlaclii, Vlassi, gms Valachorum, ncitio Valacliica, populus
Valachicus”“ név alatt volt ismeretes. Mindezen elnevezések meg-
felelnek a német ,WAalsch* szonak, mely latint és olaszt jelent.

A roman nyelv anyaga nagyrészt régi latin eredetd, s a nyelv
alakjai, melyek gyakran hathatésabb tanubizonysagot tesznek vala-
mely nép eredete fel6l, mint annak torténete, kizardlag a latin
nyelv alakjai.

A roman nép életképességét, allhatatossagat és szivdssagat,
melylyel sajat nemzeti egyediségét, daczara hosszi szazadok ked-
vezOtlen aramlatainak, fenntartotta s fenntartja, csupan az fogja
eléggé méltanyolhatni, ki a léte koruli évezredes kizdelmeket s a
fennélldsa ellen intézett 6sszes tdmadésokat és Uldozéseket ismeri.
A romai gyarmat, a régi vilaguralom kozpontjatél tavol fekve,
minden oldalrdl ellenséges elemek altal kérnyezve, folyton Kitéve
éjszakrol és keletr6l, az idegenek és barbarok betbréseinek, Kkik
hazijokat ezer év alatt ezerszer pusztitottdk el, kés6bb 600 éven
at még a fanatikus vallasi Uldoztetéseknek is kitéve, mindezek
daczara meg0rizte sajat léte fenntartdsara iranyzott osztonét, s a
veszélyekkel szemben, melyek korilvették, s épen ezek ardnya
szerint, ellentéllasi ereje csak is novekedett.

Ugyanezen hatalmas 6szton, ezen ellentallasi képesség, meg-
mentették a roman nép nyelvét és nemzeti életét, oly viszonyok
kozott és oly id6kben, mikor mas, nem kevesebb szamu népségek
annyira eltintek, hogy a torténetben még nyomuk is alig
maradt hatra.

A roman nemzet, annyi kizdelem Kkozepette, tobb Izben
ugyszolvan a falhoz szorittatott, de minden nagy iddszakban és
egyébb alkalmaknal, megint épen annyi életjelt adott magardl,
s mintegy a viszontagsagoknak daczara, soha sem vesztette el
Ontudatat, miként ez aldbbi fejtegetéseinkbdl ki fog tlnhetni.

Az osztrak-magyar dualismus rendszere, Ugy a mint ez az
illet6 alaptdrvényben, vagyis az 1867. iki XIl. t. ez. ben kifejezve
s e szerint keresztilvive van, nemcsak a habsburg-lotharingiai
uralkodé haznak monarchiajat két részre hasitotta, hanem egyuttal
feladatava tette, hogy megoldja a legvakmer6bb s a mi nézetiink
szerint teljességgel lehetetlen problémak egyikét, mely a kétség-
beesett kisérletek miatt, hogyan iparkodnak azt megvalésitani amaz



allamférfiak, kik tervezték és makacsul védelmezik, még azonfelll
a légnagyobb mértékben veszélyteljes is.

Az osztrak-magyar dualismus igazi czélja abban A&ll: hogy
a Lajthan tal a német, s a Lajthan innen a magyar elemnek hege-
moniajat biztositsa; mert habar ezen két elem a monarchia polyglott
orszagaiban szembeszoké kisebbségben van, képvisel6ik ama szeren-
csétlen szerz6dés megallapitasakor mégis azt hitték, hog a fen-
nebbi czélt biztosabban elérhetik, ha minden nem német s nem
magyar nemzetiséget paranynya feloszlatnak, ha Kkiirtjak ezek
nyelvét, jellemét s a népélet 6sszes nyilvanulésait, s ha egyuttal
lehet6leg er@sbitik, gazdagitjdk s gyarapitjdk a német elemet az
ugynevezett 6rokos vagy Lajthan tdli tartomanyokban, s a magyart
az Ugynevezett magyar korona orszagaiban.

De az egész monarchianak 6sszes népei kozul egyre sem
nehezedik oly nagy nyomds, s egy sem szenved annyit, mint
a roman, kilonodsen azért, mert ez, miként a mudltban, Ggy a je-
lenben is, minden erejébdl ragaszkodik nemzetiségéhez és nyelvéhez,
melyek segélyével komolyan el van tokélve a tébbi uj latin nép-
ségekhez minél szorosabban csatlakozni, hogy részt vegyen a
tudomany és mlivészet, a mdveltség és civilisatio roppant kincseiben,
melyeket azok az egész vilaggal oly békezlien k6zdlnek, s melyeket
a roman nemzet annal kénnyebben elsajatithat, mert nyelve nagy
részben kozos a klasszikus és kodzépkori latin, s az olasz, spanyol
és franczia nyelvekkel; ezen korulményt kétségbevonhatatlanul
igazoljdk azon philologiai és linguistikai kutatdsok, melyeket oly
tudos europai férfiak eszkozoltek, kik minden nemzeti elGitéleten
és szukkebluségen felll allottak, s persze semminemd politikai és
héditasi tendentidk altal sem vezéreltettek; kulonben az emlitett
tényt, a nyelvtanok és szotarak is vilagosan igazoljak.

Magyarorszag allamférfiak kik bizonyosan azt hiszik, hogy
a tésgyokeres magyar nemzet sorsat, jol és boélcsen gondviselik,
azon teljesen téves véleményben élnek, mintha a sajat nyelvld és
sajat nemzeti szellem{ eredeti roman nemzet léte s fejl6dése és
haladasa, a magyarok nemzetiségét és nyelvét, valamint mdvel6-
dését és civilisatiojat veszélyeztetné. Ennélfogva, s mint a hely-
zet urai, leger6sebben eltokélve latszanak lenni arra, hogy minden
kozvetlen és kozvetett, megengedett és meg nem engedett esz-
kozzel, a mi ifjabb nemzedékiinknek sajat anyanyelvén leendd
kiképeztetését megakadalyozzak, s6t megkisérlik a feln8tteket is
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a magyar nyelv megtanulasara kényszeriteni, s a roman nyélvet
a magyar korondhoz tartoz6 orszagokbdl kiirtani; egyszoval a
magyar &llamférfiak, hiveik és szolgaikkal egyetemben, megteszik
egész nemzetekkel a vér transfusidjanak kisérletét egyik egyénbdl
a masikba, hogy persze a nyelvvel egyidejlleg egy népnek szel-
lemét, nemzeti géniuszat, erkélcseit, hagyomanyait, torténetét,
gondolkod4dsmaddjat, s6t vallasi eszméit és meggy6z6déseit is
kiirtsak.

De a vildg legnagyobb birodalmai, midén a népeket eler-
kolcsteleniteni és kifosztani iparkodtak, ez altal, mindig csak ama
katasztrofakat készitették eld, melyek végre az 6 feloszlasukhoz
vezettek. MOoIé ruunt sua.

Magatdl érthet6, hogy az osztrak-magyar monarchia romanjai,
minden az 6 nemzeti életdk ellen intézett merénylettel szemben,
kifejtik azon ellentalldst, melyet nekik életerejok megenged. De
épen ugy magatol érthet6 az is, hogy a makacs kuzdelem, mely
két nemzeti elem kozott foly, mindkettének idejét és erejét fol-
emeészti, s természetes és normalis fejl6désoket megakadalyozza,
egyuttal gyanut és gydloletet taplalva, mindkét nemzetiség ellen-
ségeit felbatoritja, s veszélybe donti a hazat.

A romanok belatjak mindezen bajokat, mint a kélcsénos kiiz-
delemnek kovetkezményeit, s mégis el vannak tokélve, hogy soha,
semmi kincséért a vilagnak, sajat nyelvok és nemzetiséglkrél, s
nemzeti és politikai jogaikrdl le nem mondanak; a jogok G&ket is
megilletik, mint a haza hd fiait, kik az orszagban egyttt lako
tobbi népekkel egyarant, azok meg06rzéséért, minden id6ben
vagyonukat és véroket aldoztak, s6t igen gyakran aranytalanul
nagyobb és sulyosabb aldozatokat hoztak, mint a tébbiek.

A romanok és magyarok kozotti kuzdelmek kétféle nemdek.
Némelyek a vallasi, polgari és politikai jogok védelmére vonat-
koznak, mig méasok azon jogokra, melyek az eredeti nemzetiségnek
sajatjai: a nemzeti nyelv és a temészetszerii m(ivel6dés. Az el6bbi
kizdelmek régiek, hosszi szdzadokon at folytak s folynak; az
utobbiak Ujabb eredetliek, nagyobb hévvel csak is 1830 6ta léptek
fel, s folyvast novekedtek 1848 9-ig, mikor azutdn embervérbe
fullasztattak, hogy 1867 6ta uj er6vel langra lobbanjanak, s magyar
részr6l oly makacsokkd s kétségbeesettekké valjanak, milyenek
korabban, miodta e két népség ugyanazon tertileten egyméas mellett
lakik, soha sem voltak.
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Az emberi jogokért valé kizdelmeket, altalaban véve, a
rorrianok kozosen folytattdk egész Eurdpanak elnyomott népeivel,
minden szazadokon keresztll, s a kdlénbség csupan a despo-
tjsmus foi'méjaban allott és all, mely alatt a népek szenvedtek.
Mert valamint a kormanyzasi formak kulénbdz6k, épen uUgy a
despotismus is vagy személyes, vagy aristokratikus, vagy nemzeti.
A roman nép legnagyobb részt az aristokratikus és nemzeti des-
potismus nyoméasa alatt allott, oly idegen fajok részérél, melyek
mindenkor 6sszeeskudtek ellene, hogy minden lehet6 szenvedéssel
tetézzék, s6t hazaja foldjérdl teljesen Kiirtsak.

A torténet ezerszeres tanubizonysagot nyujt arra nézve, hogy
ezen czél elérésére, minden kéarhozatos eszkéz is Orommel Ud-
vozoltetett. De ha mindazon bizonyitékokat itt felsorolni kivannék,
akkor ajelen egyszer(i emlékirat szerkesztése helyett egész koteteket
kellene ©sszeirnunk.

Ellenben naponként megtadmadott s teljes megsemmisitéssel
fenyegetett nyelviink s nemzetiségiunkért folyt kizdelmeink, csak
kevés eurdpai néppel kozosek, de épen ezért a civilizalt europai
vilag, mai napig, még nem bir helyes Itélettel, a roman népnek,
nyelve és nemzetisége miatti szenvedéseir6l. Persze mi nem cso-
dalkozunk az eurdpai népeknek ezen tajékozatlansagan, mert hiszen
mindaz, a mi ezen irdnyban Magyarorszagon és Erdélyben tor-
ténik, bamely mas allamban alig fordulhat eld.

A torvényeket, melyek megalkotvak, s legkivalt a kivételes,
tehat egészen torvénytelen intézkedéseket, melyek a nem magyar
nemzetiségek romlasara alkalmaztatnak, az olyanok, Kkik ezeket
kozelebbrdl nem ismerik, s elszomoritd hatasaikat sajat szemeikkel
nem latjak, a mesék vilagadba fogjak utasitani; mar pedig ezek a
legmeztelenebb valésag, lathatok, tapinthaték, keserlien érezheték,
s val6jdban az emberi, a politikai s a nemzeti szabadsagnak meg-
annyi satyrai!

De a magyarok széviv6i mindenkor szépen hangz6 phrasi-
sokkal fennhangon szerették emlegetni a szabadsagot, persze csak
azért, hogy Eurdpa kdzvéleményét félrevezessék, s mintegy bekdssék
szemeit, hogy ne lassa, mi térténik ezen, legkivalt az aristokratikus
és nemzeti despotismus végett a kultlira és civilisatio tekintetében
oly messze hatramaradt orszagokban.

A szabadsag és az emberi jogok, minden népnél és minden



allamban, tdbbet kevesebbet szenvedtek, de mai napig sehol tobbet,
mint Magyarorszagon és Erdélyben.

A roman népnek legfelvilagosodottabb vezérférfiai, follelkesitve
a valddi szabadsag szent gondolata, valamint a haza és nemzet
iranti szeretet altal, melyeknek biztonsagat és boldogulasat szivokén
viselték, mindenkor felhasznaltak az alkalmakat s a nagy id6sza-
kokat, hogy polgartarsaikat arra inditsdk, miszerint belatva bor-
zaszt6 tévedésoket, s felhagyva a romanok elleni embertelen és
barbar intézkedéseikkel, végre ezeket annak tekintsék, a mik tényleg,
tudniillik egy sajat nem( népnek, s még hozza aldozatkész hon-
fiaknak, s békés miuvelddési fejlédésiikben ne akadalyozzak O&ket.

De Magyarorszag allamférfiad a torténetnek 6sszes hosszi
szazadokra terjed6 folyamaban, még sajat magyar népdknek sem
nyujtottak soha szabad elhatarozasbol legkisebb engedményt, hogy
a kozjogokat a privilegiadlt osztalylyal egyforman gyakorolhassa,
persze annal kevésbé adatott ily engedmény a roman népnek.
A Kkevés szabadsigot, melynek mi o6rvendhettink, mindenkor
akaratuk ellenére, az altalok el6re nem latott kérilmények és
események hatalma, néhany nemesebb uralkodé tekintélye és
erélye, némelykor pedig, példaul 1784 és 1848/9-ben, a fegyver
ereje csikarta Kki.

A magyarok igen nagy A&llhatatossidggal, mely igazsdgosabb
dolgokhoz méltébb lenne, folyvast azzal dicsekesznek, hogy 1848.
ban a kozjogokra nézve a legnagyobb engedményeket nyujtottak,
s a vel6k egyutt laké népek kozott két kézzel osztogattdk a
szabadséagot.

Hogy ez teljességgel nem igaz, hangosan és vilagosan tanu-
sitja Magyarorszag egész torténete, a régibb és Ujabb térvények
sorozata, s a magyar és a vele egyutt laké népeknek alaesony
miveltségi foka, parhuzamban mas eurdpai allamokkal, egyszéval
tanusitja az orszag physiognomiaja, egész kiterjedésében, a Dunatél
az éjszaki és keleti Karpatokig. S maguk a viszonyok hatalma
altal kicsikart engedmények is, kés6bb megint korlatoltattak vagy
meghamisittattak, s gyakran visszavonattak s visszavétettek.

Hogyha mindezen Aallitasainkat tlizetesen bebizonyitani, s e
czélra a concret] esetek hosszi sorat folemliteni akarnék, ez
annyi volna, mint a Dundba vizet hordani. De mégis aldbb
gyakran lesz alkalmunk, hogy akaratunk ellenére is, példakra



atkozzunk, melyek 0©sszes allitdsainkat tokéletesen be fogjak
izolhatni.

A jogegyenl6ség s az allami védelemben és a honlakosokat
megilletd el6nydkben valdé egyenjogu részesilés, a roman népre
nézve csupan fictio, s a fata morgananak egy neme, mely utan
hasztalan sietnénk. De az allamférfiak és a magyar sajté a jogos
panaszok végtelen szamara azt felelik, hogy ha a romanok magukat
elnyomatva, s szabadsdguk és jogaik gyakorlatdban korlatolva
hiszik, ott van a parlament, emeljék fel szavukat annak falain
belil, hogy az egész vilagban elhangozzék; ha pedig ez nem
tetszik nekik, mindig nyitva &llanak az orszag hatarai, tessék
minden nehézség nélkil Roméanidba vandorolni.

De ezen felelet, mely annyiszor adatott s adatik, a legé-
lesebb gany, valdsdgos gyalazat.

A magyar orszaggy(lésen a roman eredetd és nemzetiségl
képvisel6ket, kik nemzetdk jogainak h(iséges 6rei volnanak, mar
meg sem tdrik. Hogy oda ne juthassanak, erre a czélra minden
valasztasi id6szakban a legkétségbeesettebb intézkedések tétetnek,
még a vérontast sem véve Ki; ezért joggal mondhatni, hogy a
mégis megvalasztott 5—6 jeldlt a valasztasokon, mint t(ifokon
hatott keresztiil. Tehat a kézel harom millionyi roman nép elél
a parlamenthez vezet§ ut joforman el van zarva.

Persze a szabad &llamban arra, hogy a nép kifejezést ad-
hasson kivanatainak és kdveteléseinek, még mas utak is kinalkoznak,
milyenek az egyleti torvények, politikai gyllekezetek (meetingek),
s a kérvényezési jog és a szabad sajto.

Magyarorszagon és Erdélyben még mai napig sincs egyleti
torvény, s a gyulekezetek, megrendszabalyozvak a ministeri szol-
galattevék altal, s egyik vagy masik mindenhaté minister dnké-
nyének alavetvék.

A politikai és nemzeti kérdésekben a trén vagy a képvisel6
testilethez valé kérvényezés joga, mintegy 15 év Ota teljesen
illusoriussa valt, s mindazok, kik ezzel élni akartak, ragalmaknak,
kézgunynak s dldoztetéseknek lettek aldozatai.

A politikaval foglalkoz6 roman idészaki sajto, egy tulszigoru,
az osztrak absolutismus alatt 1852. évben életbeléptetett, s a jelen-
legi dualistikus rendszer alatt fenntartott, majdnem Kkizardlag a
roman folyoiratokra alkalmazott torvény altal, mintegy békdokba
van verve. Ugyanezen térvényen Kkivil, mely minden nap ostromal-



lapotra, katonai uralomra és rogtonitélé biraskodasra emlékeztet,
a roman id6szaki sajtonak tevékenysége, még csak a minden egyes
folydirat utan 10.000 frt. ig. (25.000 franc) terjedd oOvadék, véag
biztositék altal van megbénitva.

lgaz ugyan, hogy ezen intézkedés altalanos, de semmi mas
népet sem sdjt oly érzékenyen, mint a romant, mely hosszu
szazadokon &t rendszeresen elnyomatott, s a korméanyzatban valo
részvételtél, kulénésen e czélra alkotott torvényekkel, végképen
elzaratott, s jelenleg a térvények hamis magyarazata és visszas
alkalmazésa altal, mivel azok ugy szerkesztvék, hogy meghiusit-
hatok, hasonl6képen elzaratnak.

A sajtovétségekre nézve életbeléptetett eskidtszék, a
romanok szamara, korantsem szabadelv(i intézmény, hanem ellen-
kez6leg, a politikai sajtopereket illetéleg, a kormany kezeiben
sokkal veszedelmesebb fegyver, mint maguk a rendes bir6sagok
lennének.

A kormany ugyanis az eskidtszékeket, kevés e czélra kijelolt
nagy varosokra szoritotta, melyeknek lakosai nem romanok.

Hazankban, mint kidlénben sehol egész Eurdpaban, a bel-
politikat, kizardlag magyar nemzeti szempontok vezérlik.

lgaz ugyan, hogy Eurdpa kozvéleményének félrevezetésére,
létezik egy torvény, melynek czime: ,a nemzetiségek jogegyen-
16ségérél,® de ennek daczara a ministerelndk, a vilag szemei el6tt,
a parlamentben, a nemzetiségeket megsemmisitéssel fenyegetni nem
dtallja. S a kodzonség a varosokban, némely chauvinistdk s az
Osszes, barmily politikai péartarnyalatu magyar sajté altal felu-
szitva, s felbatoritva a kormany ama nyilatkozatai altal, s ugy-
szolvan beleegyezésével, mint sehol egész Eurdpaban, ki nem fogy
abbdl, hogy a nem magyarok megmagyarositasara, formaszeri
egyleteket alapitson.

Igen vilagos, hogy az ily elemekbdl Osszetett eskiidtszékek,
a roman sajténak természetes biraiul nem tekintheték, s valéban
annak inkabb elnyomoi.

De tovabba a sajtéligyekben val6 eljaras, Erdélyt illetSleg,
melynek lakosai talnyoméan romanok, bizonyos kivételes intéz-
kedéseket is tartalmaz, melyek a Magyarorszagra vonatkozo
eljarasban fel nem talalhatok.

Magyarorszagon ugyanis a perkoltségekre nézve, az allamu-
gyész és a magan felek kozott kildnbség nincsen, s ugyanazok
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miiben esetben a vesztes fél terhére esnek, mig ellenben Erdélyben
az/éllam, ha a pert el is veszti, mégis fel van mentve a kolt-
ségek aldl.

Lam ezen egyenl6tlen intézkedés, mely az allamigyésznek
kezeibe adja a hatalmat, hogy barkit, barmikor, minden legcsekélyebb
anyagi koczkaztatas nélkul, térvény elé idéztessen, mar egymagaban
is elégséges arra, hogy a roman sajtd szabadsagat illusoriussa
tegye, s ugyanannak képvisel6it, kik a legalaptalanabb vadak el-
lenében, roppant koltségekkel kénytelenek védekezni, s még ha
a pert megnyerik is, semmi kartéritésre igényt nem tarthatnak,
elbatortalanitsa és tonkre tegye.

Persze egy oly id6szaki sajtd, mely fél6tt igy zsarnokoskodnak,
végképen tehetetlenné valik arra, hogy akarcsak valamely keres-
kedelmi vagy iparegyesuletnek, nem pedig egy milli6kra mend
népnek érdekeit, s kuldndsen a nemzeti és politikai érdekeket
megvédelmezhesse.

A sajtd, mely egy drakoi térvény salya alatt sohajtoz, hozza-
véve a nagy biztositéki 6sszeget, melynek elveszthetését6l minden
pillanatban lehet rettegni, az ilyen sajtd, sajatképen nem is sajto,
hanem boldogtalan vallalkozokra rétt kin és bintetés, valoban az
ilyen sajtd, minden nyilvanos tevékenységet megdl6 nyomas, meég
pedig a kozbiztonsag és a haza vilagos veszélyére, mert hiszen
az Irés szerint mindeniitt, hol az emberek hallgatnak, a kdvek
fognak beszélni.

Magyarorszag és Erdély romanjainak Nagyszebenben

tartott egyetemes értekezlete, s ugyanennek eredménye.

Miutan a roméanok tébb izben megkisérlették, Magyarorszag
allamférfiak s a kormanyt és az orszaggydlést arra inditani, hogy
a roméanokat is a haza hd fiainak elismerjék, végre a nép vezér-
férfiai felhasznaltak az 1881. évben, a magyar orszaggy(ilésre nézve,
a dualismus 6ta ezuttal 6todszor bekovetkezett uj, hdrom évi valasz-
tasi id6szakot, s mindazon valasztokeruletekb6l, hol romanok
laknak, még pedig a tisztdn, vagy tdlnyomo6an roman orszag-
részekben, maguk a valasztok 4&ltal valasztott egyénekbdl allo,
nemzeti értekezletet hivattak egybe. F6 czélja ezen gytllekezetnek
az volt, hogy Magyarorszagon és Erdélyben, a roman nemzetnek



jové politikai magatartdsa, az uralkodd osztrak-magyar politikai
rendszerrel szemben, megallapittassék, kulénoésen pedig hatarozott
felelet adassdk azon kérdésre, valljon hasznos lehet-e az, hogy
a valasztok a valasztékeriiletekben még egyszer jeldlteket allitsanak
fel, s megvalasztasuk czéljabél szavazni menjenek, vagy pedig a
legutobbi tizenot évnek négy idészaka alatt tett, szomorU tapasz-
talatok utan, politikai tekintetben, mindnyajan a passiv ellentallasnal
maradjanak.

Ennélfogva Nagyszebenben, Erdélybdl és azon magyarorszagi
megyékbdl, hol roméanok laknak, 153 képvisel6 gydlt egybe. A
gyllekezet, harom napon és egy éjszakdn at folytatott, komoly,
de a jelen viszonyok kdzott annél jelentdségteljesebb tanacskozasok
utan, hatarozatot hozott, melyben a jov6é politikai programmot
megszavazta, és pedig oly egyhangulag, mint ez a népek életében
alig fordul el6; egydttal a gyllekezet tagjai magukat arra ko-
telezték, hogy a programmot nemcsak maguk figyelemben tar-
tani s megval6sitani, hanem egyszersnind nemzetok dsszes fiainak,
kovetés és miheztartas veégett, ajanlani fogjak.

A hatarozatnak és programmnak tartalma kovetkezd:

A roman képvisel6k, kik a magyar korona minden részeibél,
Nagyszebenben, 188l. évi majus ho 12. én, 13. 4n s 14. én, a
vélasztasi értekezleten egybegyllve vannak, egyhangulag, legélén-
kebb fajdalmuknak adnak kifejezést, azon szomord helyzet folott,
melyet a jelenlegi alkotmany, szamos, hiadnyos és karos orszagos
torvény Aaltal elGidézett, milyenek kuléndsen az uniérdl szolé, s a
nemzetiségi, a kozoktatasi, a koztorvényhatdsagi és a valasztasi
torvények; legkivalt all ez Erdélyre vonatkozdlag, nemcsak az
egyoldald tartalom miatt, hanem az egész kozigazgatas, s6t az
igazsagszolgaltatas részérdl is tapasztalhatd alkalmazasi modnal
fogva. Az 0sszes torvények, csupan egyetlen egy, tudniillik a
magyar nemzetiségnek, még pedig ennek tévesen felfogott érde-
kében, lettek tervezve, hatdrozva és végrehajtva. Ezen helyzet s
ezen combinatié, ép oly igazsagtalan, mint természetes kdvetkez-
ményeiben szomord, az egész hazara nézve, melynek mélyen érzett,
politikai, erkdlcsi, s gazdaszati hanyatlasat, a vilag el6tt mar rej-
tegetni sem lehet. Résziinkrél megallapithatjuk, hogy a fennebb
emlitett torvények, s az igazsagtalan intézmények altal, a romanok
aktivitdsa, az orszaggy(ilési valasztasokra nézve, Erdélyben, teljesen
lehetetlenné valt, s a magyarorszagi és banati részekben, ha nem
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is yégképen lehetetlen, de a legnagyobb mértékben korlatolva és
paralizalva van, midén a kdz6s hazanak legéletbevagobb érdekei
kerdli parlamenti harcz, s a haza 6sszes népeinek jogai, illetéleg
fejl6dése és jolétéért valé kizdelem, felilmuilva erejoket, reajok
-nehezedik, s egyudttal ama térvények és igazsagtalan intézmények
okozzdk, hogy a roman nemzet, mely oly nagy szamu, s e mellett
helyes ontudattal bir, sajat fontossagat belatja, s a tron és a haza
koral annyi érdemet szerzett, mégis a kdzoés hazaban s f6leg a
nyilvanos élet terén, kell6 méltatas helyett, becsmérléssel talalkozik.
Ennélfogva a roman valasztok képviseldi, valddi loyalis és tisztan
hazafias indokbdl, formaszeriien solidaris viszonyba lépve belatjak
annak sziikségét, hogy a sz. Istvan korondja alatti 6sszes romanok,
egymas kozt tomorilvén, minden erejoket sajat politikai és gaz-
déaszati, legféképen pedig annyira becsmérelt nemzeti és kulturéalis
jogaik és érdekeik, tehat ugyszolvan létfoltételeik veédelmezésére,
egyesitsék és szervezzék. Ezen védelem czéljabdl, Erdély roméan-
jaira vanatkozolag, a budapesti térvényhozassal s a valasz-
tasokkal szemben, mig amaz igazsagtalan térvények, s ama mostoha
kodzigazgatas, fennallanak, a passiv ellentallds szikséges-
sége elismertetik; ellenben a magyarorszagi és banati
részek roméanjaira nézve, a mennyiben a térvény és ennek
tisztességes keresztilvitele, valamint a helyi viszonyok, nalok, kép-
visel6ik megvéalasztasat lehet6vé teszik, elismertetik annak op-
portunitasa, hogy a valasztasoknal és az orsaggyilésen
részt vegyenek; de azutdn arra vannak kotelezve, hogy a haza tor-
vényhozé testiletének korében, a fennebb érintett szomord hely-
zetnek hatarozott kifejezést adjanak, s egyszersmind a rész térvények
revisidja, s a loyalisabb végrehajtas utjan, a jelen helyzet megjavi-
tasara torekedjenek. Ugyanezen hatarozatnak megvaldsitdsa vagy
illetéleg a bekovetkezend6 actio czéljabdl, a roman valasztok
képvisel6inek kozgy(ilése, egy alland6 valasztasi bizottsagot nevez
ki, mely Nagyszebenben, mint székhelyén, megalakulvan, a Kki-
tlizott targyra nézve kimerit6 és részletes emlékiratot szerkesszen,
s gondoskodjék, hogy ez a legszélesebb korokben, nyilvanossag
elé jusson; egyuttal feladata lesz, Erdély passivitasat, az orszag-
gyltiléssel és a valasztasokkal szemben, a legczélravezet6bb térvényes
eszkdzokkel rendezni, hogy e passivitds komoly és reélis legyen,
s hasonléképen rendezni a toébbi, romanok altal lakott részek
aktivitasat, s egyaltaldban az aktivitast a kdzéletnek alsébb koreiben,
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nevezetesen a koztérvényhatosdgok és kdzségekben; s a jelen érte-
kezletnek 0Osszes tagjai kotelezik magukat, hogy a roman nép
kozott, ezen politika keresztilvitelében, buzgon és loyalisan kozte
fognak mdkadni.

A harminczas bizottsag, Lengeru Janos el6ado6tarsa altal,
jelentést tesz a nemzeti part programmjarél, mely felolvastatasa
utan, az értekezlet részérél, az alabbi szbvegezéssel en bloc el-
fogadtatik:

Programm,

melyet a magyarorszagi és erdélyi roman nemzeti
part a Nagyszebenben 1881l. évi majus 12— 14. én tar-
tott valasztasi értekezleten megéllapitott.

A jogok, mélyeknek tdrvényes utdn leendd megszerzéséért,
a nemzeti part, koézrehatni kivan, a kdvetkezOk:

1. Erdély autonémiajanak helyreéllitasa.

2. Minden a romanok altal lakott vidékre nézve, a roman
nyelv hasznalatdnak, Ugy a koézigazgatas, mint az igazsagszolgal-
tatas terén leendd toérvényes behozatala.

3. Behozatala annak, hogy a romanok altal lakott kerile-
tekben, roméan hivatalnokok, vagy a nem romanok soraibdl csak
olyanok alkalmaztassanak, kik romanul beszélni és irni képesek,
s kik a roman nép szellemét ismerik; a jelenlegi gyakorlat pedig,
mely szerint a roman nép el6tt ismeretlen, s azt nem ismerd hiva-
talnokok alkalmaztatnak, megsziintettessék.

4. A nemzetiségek egyenjogusagardl szélé torvénynek, ezek
javara leendd revisidja, s egyaltalaban az 0Osszes torvényeknek
loyalis és tényleges keresztilvitele.

- Az egyhdazak és felekezeti iskolak, mint tisztdn nemzeti
természetli Ugyek autondémigjanak kikiizdése és fenntartdsa; a
roman iskoldk és egyébb nemzeti mivel8dési intézeteknek, az
allami kincstarbdl leend6 segélyeztetése, azon pénzbeli és véral-
dozatok aranydhoz képest, melyeket a roman nemzetiség a hazanak
tesz; félretétele azon torvényeknek és rendeleteknek, melyek a
nemzeti fejl6désnek utjdban &llanak.

6. Egy uj valasztasi torvénynek alkotdsa, mely az altalanos
szavazati jogon alapuljon, vagy legaldbb szavazati jogot adjon
minden oly allampolgarnak, ki egyenes addnak ald van vetve.

7. Miutan az allam jolétének alapfoltétele, Osszes polgarainak



megelégedése, s ha az egyik nemzetiség elénydkben részesil, s
a masik elnyomva van, ez altal elégedetlenség tamad, az allam-
polgarok békéje megzavarva lesz, s kélcsonos gydlélet taplaltatik:
ennélfogva a nemzeti part, minden az allam kozegei részérdl, koz-
vetlenul vagy kdzvetve nyilvanitott magyarositési torekvést, haza-
fiatlan cselekedetnek tekintvén, lehet6leg ellensulyozni fogja.

8 A kozszabadsag kérdéseire nézve, altaldban véve, valamint
a kozigazgatas terén szikséges reformok, legkivalt pedig a gaz-
daszati és pénzugyi helyzet, vagy illet6leg majdnem elviselhetetlen
kozterheink tekintetében, a nemzeti pért, testvériesen mindazokkal
egyitt fog mdkodni, Kkik legjobban szivokon viselik az egész nép
érdekeit és jolétét.

9. A dualismus kérdése ezlttal napirenden nem lévén, a
nemzeti part fenntartja maganak, hogy errél annak idejében nyi-
latkozzék.

1 Erdely autonomiaja.

A programm egyes pontjainak elemzése, eléggé megvilagit-
hatja a nagy fontossagu politikai és nemzeti vitdk természetét,
melyek a két egymassal egyitt lako elem kozott, mar oly régen
folynak, s melyek a helyett, hogy annyi viszontagsag utan, meg-
sz(innének, még évr6l évre, hevességben és kibékithetlenségben
névekednek.

A majusi gy(lés, Erdély nagyfejedelemség auto-
némidjanak visszaszerzését el6térbe helyezte.

A romanok értekezletének igaza volt, midén ezen kérdést
legels6ének vetette fol. Valamennyi politikai kérdés kozil egy
sem volt képes, a kedélyeket jobban felizgatni, s allandd6 izga-
tottsagban tartani, mint Erdély fusidja Magyarorszaggal.

Azt mondtuk: fusid, Osszeolvasztas; mert hiszen a politikai
unid, melyet a romanok is partolnanak, varazsszeriileg fusiéva
moédosult Ugy, hogy Erdély egyszerre elvesztette ezer éves auto-
nomigjanak utolsé maradvanyait, mint semmi mas, az osztrak-
magyar monarchidnak legkisebb tartomanya sem; s a szép orszaggal
mai nap oly mddon bannak, mintha fegyverrel hddittatott volna
meg s igaztatott volna le.

Az 1860. évi oktober 20. iki csaszari diploma, s az 1861.
évi februar 26. iki patens utan, s legkivalt 1867 Ota, az 0Osszes
ugynevezett osztrdk oOrokds tartomanyok, melyek alkotmanyos
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torténeti jogokra és allamszerz6désekre hivatkozhattak, s6t még
azok is, melyek soha sem 6rvendhettek ily jogoknak, alkotmanyos
életbe léptek at; mindegyiknek, ha még oly szerény, de minden-
esetre joOltevd autondémia, s hatarozott tevékenységi kor jutott.
Lajthan innen is, a magyar korona alatt, Horvatorszag és Szlavénia
kiralysag részére, oly mérv( autonémia biztosittatott, mely a nélkdl,
hogy az é&llam és a monarchia egységének artana, azon orszag
lakosait a kultdra és civilisatibnak minden jotéteményeiben részesiti,
melyeket még 15 vagy 20 évvel el6bb maguk sem reménylettek.
Csupan Erdélyre vonatkozélag tétetett szamos kivétel, persze a
lakossag roppant tobbségének hatranyara és megsemmisitésére;
ezen orszag torvényczikkek altal hédittatott meg, s mindjart Kki-
vételes rendszabalyoknak vettetett ald a nélkil, hogy a lakosok
részérdl, efféle zsarnoki intézkedésekre, csak a legkisebb ok is
adatott volna.

A magyarok gyakran ellentallottak a bécsi allamférfiak koz-
pontositasi térekvéseinek, s minden toérvény Aaltali egységesitési
és egyenlOsitési kisérletet, sajat nemzeti életik s a magyar allam
ellen intézett merényletnek tekintettek; de Erdélylyel szemben,
maguk is, minden tekintetben épen Ugy tettek, mint az osztra-
kok 1860. el6tt, s6t még felul is haladtak Oket.

Erdély torténetében voltak idék, midén ezen orszag fegyverei,
még Konstantindpoly elbizakodott szultanjait is megremegtették,
s a mohamedan n6k, gyermekeiket, Janku vajda (Korvin Janos)
nevével fenyegették s birtdk hallgatasra; de voltak mas idék is,
mikor Bécs, a birodalmi févaros, rettegett ezen orszag fegyvereitél;
persze akkor ezt Eegnum Transylvaniae czimen nevezték, melynek
fejedelmei hadi és békeszovetségeket kotottek, s allamférfiai a
tobbi eurdpai allamok kabinetjeivel, kolcsénds diplomatiai érint-
kezésben allottak. Ez nemcsak autonémia, hanem souverainitas volt.

lgaz ugyan, hogy valasztott fejedelmei, néha, a fényes portéa-
nak adé6fizet6i voltak; de ez csak is azon id6szakban tortént,
mikor egész Eurdpa remegett a torokoktél, s maga a rémai csdszar
is, akarata ellen, kénytelen volt azoknak ado6t és ajandékokat
kuldeni, azon id6ben, mikor a fél hold Budan, Temesvart, Nagy-
varadon, Kassa tajaig uralkodott.

Miutan Erdély 1691. ben a Diploma Leopoldinum név alatt
ismert allamszerz6dés szerint, sajat souverainitdsdnak gyakorlasat,
a felséges Habsburg dynastiara 6rokosodési joggal atruhazta, ennek



kovetkeztében-a tobbi eurdpai allamokkal valé kozvetlen &ssze-
kottetései nemsokara végképen megszlntek ugyan, de bels6 auto-
nomigja nem szlint meg, s6t ellenkez6leg, ugyanez nemcsak ama
pactum corwentum, hanem mas utobb kovetkezett alaptérvények,
s a habsburg-lotharingiai héaz csaszarjainak a koronazas és a
koronazasi hitlevél megujitasakor letett eskije altal is, fenntartatott
és biztosittatott. Kulénben Erdély, még miel6tt Magyarorszag
1526. badn a mohécsi csata folytdn torok jarom ala jutott, hosszu
szdzadokon &t, autoném orszag volt. S lam ezen orszagot, mely
egykor Eurbdpa el6bastyaja volt, napjainkban mar neve utan alig,
legfdljebb az eurdpai tarsadalomnak magasabb kdreiben ismerik;
még a foldrajzzal hivatésszer(ien foglalkozék is, midén csupéan
egy kerlletként targyaljak, korulbelul 20— 30 foldrajzi mértfoldre
terjedd, hegyekkel teljes, félvad vidékul emlegetik, melynek lakos-
sdga mesés eredetd.

Elég a hozzad Erdély ma dagy a&ll, mint a melyet Eur6pa
mar végképen el is felejtett, s a magyar publiczistdk mindent el-
kovetnek, hogy még a neve is lehet6leg kikerlltessék. De épen
ezért, nemcsak az orszag lakosai, hanem Eurdpa érdekébén is,
kotelességlinkké valik, hogy a romanoknak, Horvatorszag és az
osztrak tartomanyok péld4jara, a fennebbi alaptérvények helyre-
allitasara iranyzott, folytonos és kovetkezetes térekvéseit, behatoélag
ismertessiik s egyuttal igazoljuk.

De ezen czélra sziikséges, hogy némely foldrajzi és statistikai
adatokat felsoroljunk, s majd utébb mas, jobban torténeti ter-
mészetliek fognak kovetkezhetni.

A terilet. Erdély nagyfejedelemség, 1861. évi alakja szerint,
tudniillik a négy kerllet, Zarand, Kraszna, Szolnok és Cetate de
peatra (K6véar) belefoglaldsdval, melyek a mondott évben Magyar-
orszagba bekebeleztettek, Osszesen 110278 foldrajzi | |mértfoldnyi
tertletet foglalt el.

Az orszag koril van véve hegységekkel, valésidgos béastyazat,
mintegy az anya természet altal, lakosainak védelmére alkotva,
a fold szinén és annak mélyében gazdag aldasa létezik a javaknak
és kincseknek, egy szép hosszUkas négyszdg, pompésan ellatott
asztal, foly6é vizek és gydgyforrasok nagy szamaval, nemes és félig
nemes érczekkel s egyébb &svanyokkal, s kuléndsen igen sok
sobanyaval és sés kuttal ellatva, mint Eurépanak semmi maés
része, gabonanemdi kitnd minGséglek, s a hegyeken és a vol-
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gyekben a legdusabb novényzet s a legvaltozatosabb allatvilag
talalhat6 fel.

Erdély osszes terlletébdl, tobb mint 810 [ |mértféldnyi rész,
mdvelés ala vehet6 fold.

Magyarorszag, Romania és Bukovina kozott teljesen a kdzépen
tertlvén el, hegységei koroskoril uraljdk a szomszéd siksagokat.

Kevés vondassal ime ez képe az erdélyi nagyfejedelemségnek,
mely tertletére nézve, példaul a cseh kiralysagnal nagyobb.

Erdély lakossdganak szama. Az eurOpai miveit
kdzonség alig fogja elhihetni, ha k6zoljuk vele, hogy ezen orszagban,
a lakossadg szama, nemzetiségek szerint, még ma sincs megalla-
pitva. Ennek okai ismeretesek. Egyrészt az uralkod6 koéroknek
azon régi torekvése, hogy a romanok szamat, s Ujabban a szaszo-
két is, lehet6leg eltitkoljak s kisebbitsék, miért is a kormany, bar
erre nézve a kamaraban interpellaltatott, a hivatalos statistikabdl,
a nemzetiségi rovatot Kitorolte; tovabba a Romaniaba valé szaka-
datlan atkoltozések; tovabba a fanatikusmagyarositasi kisérletek oly-
képen, hogy ha valamely roman egyén, anyanyelvén kivil magyarul
is tud, a pseudostatistikusok azonnal a magyar fajhoz szamitjak; végre
a nagy és igazdn botranyos visszaélés, mely most is, mint mindig,
némely vallasfelekezetekre nézve gyakoroltatik, a mennyiben ezeket
a nemzetiséggel Osszezavarjdk s azonositjak. Tehat kénytelenek
vagyunk, korabbi id&szakokbdl, egybehasonlité szamokat is fel-
hozni, hogy ezek segélyével az igazsagot lehet6leg megkdzelitsuk.

Erdély lakossadganak szama, 1846. évben, a cs. k. statistikai
hivatal kimutatasai szerint, 2,193.944 lélekb6l allott. Az 1848 9.
iki polgarhabori utan, 1850. évben, a csaszari korméany egy uyj
népszamlalast eszkodzoltetett mely 2,074,202 lelket mutatott fel.
Hogy a lakossdg, az 1846 és 1850. iki évek kozotti idészakban,
ennyire megfogyott, nemcsak azzal indokolhatd, mert a forradalom-
ban er6szakos halal utjan, s kés6bb a jarvanyos hagymaz kovetkez-
tében, tomérdek emberélet veszett el, hanem f6ként azzal, hogy a
magyar terrorismus folytan, rendkivil sokan Romaniaba kéltoztek at.

A fennebb emlitett statistikai hivatal altal 1855. ben foga-
natba vett Kiigazitdsi munkalat szerint, miutan a kedélyek Kkissé
lecsillapodtak, s a hézassagok, mint azel6tt csaknem soha, szapo-
rodtak, a lakossag szama 2,276.093 lélekben allapittatott meg.

De 1861. ben a négy kerilet, Zarand, Kdzép-Szolnok, Kraszna
és Koévar, legnagyobb részt roman lakossaggal, tobb mint 200,000
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lélekkel, Erdély nagyfejedelemségtdl elszakittatott, s Magyarorszagba
bekebeleztetett. Kés6bb, 1863. ban, a bécsi kabinet belatta, hogy
ha Erdély kozigazgatasat, s ugyanennek tdrvényhozé testiletét,
a harom eredeti nemzetiség aradnya szerint, 0Ojra szer-
vezni kivanja, erre malhatatlanul sziikséges, hogy a lakossag szamat,
lehet6 pontossaggal ismerje, s ennélfogva az erdélyi udvari kan-
czellaria utjan, nemcsak ethnographiai térképet készittetett, hanem
a statistikai szdmadatokat is helyesbittette. Tehat Erdélynek,
1865. ben, a fennnevezett négy kerllet kizarasaval, 2,095.074
lakosa volt, koztuk 1.277,498 roméan, a két vallasfelekezet szerint,
melyek nalok annyira nemzetiekké véltak, hogy mas, példaul a
romai katholikus, vagy a helvét hitfelekezethez tartoz6 romanok,
ilyenekil nem is tekintetnek.

Az 1870. évi januar 1. én eszkdzolt osszeiras, Erdély nagy-
fejedelemségben 2,101.727 lelket mutatott fel.

Tovabbi tiz év mulva, vagyis 1880. ban, a lakossag szama
2,031.978 lélekre szallott le. Ezen sajnos fogyatkozasnak okai
mar fennebb érintettek.

A lakossagnak nemzetiség és anyanyelv szerinti osztalyozasat,
legtobb esetben, az egyes vallasfelekezeteknél feltaldlhaté egy-
hazmegyei schematismusokbél, meg lehet allapitani. Ezen orszag-
ban ugyanis a vallasi csoportosulasok, egyidejlileg nemzeti jel-
leget is 6ltottek magukra, a mi mas orszagokban és mas népeknél,
talan csak igen ritkan fordul el6. Hogyha Erdélyben valaki magét
nemzetiségre nézve romannak mondja, biztosak lehetlink, hogy vagy
a gorog katholikus, vagy a gorog-keleti orthodox egyhazhoz tar-
tozik; ha pedig valaki magat vallas tekintetében helvét hitfelekeze-
tlnek, vagy unitariusnak (socinianusnak) mondja, mar az ilyen
nemzetiségére nézve csak is magyar lehet; végre a kik az &gostai
hitvallashoz tartoznak, ezek nemzetiség tekintetében, igen kevés
kivétellel, németek. Csupan az erdélyi romai katholikus puspoki
megye hivei, tartoznak kulonféle nemzetiségekhez.

De annyi bizonyos, hogy Erdélyben, a roman elem, a lakos-
sagnak tobb mint 23 részét képezi.

Erdély autondmiajara vonatkozé torténeti adatok.

Fennebb elérebocsatottuk, hogy Erdély, mar korabban, Magyar-
orszagnak a végzetteljes mohécsi csata folytdn a torokok Aaltali
leigaztatasa el6tt, hosszi szdzadokon at ©6nallé orszag volt.
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Nemcsak a magyarok, hanem némely mas népek is szeretnek
hivatkozni a torténeti, s6t a hdditasi és ©kdljogra, még oly
esetekben is, middén ezen jogok, vagy helyesebben kivaltsagok,
leghatarozottabban ellenkeznek az észjoggal, s mid6én azok altal
az emberi jogok labbal tapostatnak, s a megvetésre mélté zsarnok-
sag, egész vadsagaban, felmagasztaltatik. Résziinkr6l hasonléképen
igen szivesen hivatkozunk a torténeti jogra, de csak akkor, ha
ugyanaz altal egy orszag szabadsaga és fluggetlensége,
s a népek és az egyesek szabadsé&ga és jogai, a bels6
és kulsé onkény ellen, megévatnak és védelmeztetnek. Az 6nkény
és a zsarnoksdg szamara, torténeti jog, nem létezhetik; csupan a
szabadsagot illeti meg, hogy sajat védelmére, még a torténeti jog-
fegyverével is éljen, de a zsarnoksagot ez meg nem illetheti, mert
az maga a torténeti jogtalansdg! Lam ezen jol értelmezett fol-
tételezéssel hivatkozunk mi e helyttt: Erdély autonémigjanak tor-
téneti jogara, mint a koz- és maganszabadsagoknak egyik biz-
tositékara.

Azonban e czélra, Magyarorszag és Erdély egész torténetébe,
tudniillik a magyar allam megalapitasaig visszanyulva belemélyedni,
nemcsak folosleges, hanem az olvasora nézve terhes is lenne.

Kétségtelen dolog, hogy Pannoénidban a magyar uralomnak
kezdete, miként a legtébb allamé, nagy szami mesék, s bizonytalan
sejtelmek és hagyomanyokkal, korulfatyolozva és elhomalyositva
van. lgen nevezetes magyar torténetirok elismerik, hogy Magyar-
orszagnak 900. t6i 1200. évig terjedd torténete, jobbadan mesés;
s csak itt ott Irasba foglalt kézokiratokkal felcziczomazott legen-
dakbol all. A jelenlegi kérdésre nézve csupan azon tény birhat el-
hatarozo értékkel, hogy Erdély, Magyarorszaggal, soha sem volt
akként Osszeolvadva, hogy fliggetlenségét s onallésagat végképen
elvesztette volna. Maga I. Istvdn Kkirdly is, a magyar kiralysagnak
megalapitéja, az erdélyiekkel folytatott véres haboriuk utan, meg-
engedte ezen orszagnak, hogy herczegség, vagy a mi ezzel
egyértelmd, vajdasag czimét viselje.

Tehat ezen orszag folott herczegek, vagy vajdak uralkodtak,
még pedig egy ideig olyanok, kik kiralyi térzsb6l szarmaztak, «de
kés6bb més csaladokbdl is vétettek. Ezen vajdak kozhatalmi &l-
lasat mai kifejezés szerint, teljes joggal félsouverainnek mondhatjuk,
annyival inkdbb, mert a torténet, tobbi jogaik kozott, felmutatja
ajus collationis bonorum, tehat a birtokadomanyozasi jogot is, mely



a hdbéri és nem hdbéri orszagokban egyarant, mindig csak is a
kiralyt szokta megilletni. S még az orszaggyulés egybehivasanak
jogat is, Magyarorszag Kiralyai legfoljebb rendkivili és igen fontos
esetekben, s kulénben tdébbnyire Erdély vajdai gyakoroltak. Er-
dély vajdainak és alvajdainak szama, 1103. téi, Mercurius vajdatol
kezdve, 1538. ig, mid6én Erdély a torokok altal leigazott Magyar-
orszagtol elszakadt, a torténetirok altal felhozott adatok szerint,
100 nél tobbre tehetd.

Egyébbirant a ki az erdélyi vajdak hatalmi allasat kozelebb-
rél kivanja ismerni, ne sajnalja a faradsagot s kutforrasokul: Fejér
Gyobrgy kitind magyar torténetbuvar: Codex diplomaticus, toém.
X. vol. VI. praef. 14. ik lapjat, valamint a jTransilvania* 18609.
évi 14. szaméanak 168. és kov. lapjait, s végre gréof Kemény Jézsef
»Series Vaivodarum et potestas“ gyljteményét tekintse be.

Erdély térvényhozasi joga. A régi erdélyi vajdasag
autondémiaja,'még egy mas kellékkel is fel van ruhazva, mely napjaink-
ban, alkotmanyos orszagokban, a souverainitas foltételéll tekintetik,
tudniillik sajat belsé orszagos Ugyeire nézve, képviseltetési és tor-
vényhozasi joggal bir.

A legrégibb erdélyi orszaggydlés (térvényhozo gytilés), melyet
a torténet ismer, 1291. ben tartatott meg, tudniillik 591 évvel
ezel6tt akkor, midén az orszag IV. Laszlénak, a kéjencz kiralynak,
egy kun altali meggyilkoltatasa utan, a legborzasztobb fejetlen-
ségbe sullyedt. Kés6bb igen gyakran tartattak a vajdasag ideje
alatt torvényhozé gydlések, s ugyanezek azutdn, a szilikség és
korilményekhez képest, a fliggetlen fejedelemség alatt Apaffy Mi-
halyig, s végre a Habsburg hé&z uralma alatt is, az 1865. évi
kolozsvari gyflésig, folytattattak. Mindezen id6szakokban az
orszaggydlés, nemcsak tanacskozott a szoros értelemben vett bels6é
kérdésekrdl, s kivetette az orszagra az addot, hanem a haboru és
béke irant is hatarozott, kulondsen a torok betdrések alkalmabdl,
példaul Zsigmond kiradly uralkodasa idejében, s kés6bb is tobb
izben. Gal LaszIlo torténetird, a kolozsvari szamvevészéknek volt
elndke, az 1542. t6i 1834. ig terjed6 idOszakbol, az események
altal foltételezett folytatasokon Kkivil, 6sszesen 228 toérvényhozé
gydlést mutatott ki; s ezeknek munkairdl, a térvénygy(ijtemények
adnak értesitéseket.

Erdélynek Magyarorszagtél valé elszakittatdsa utan, az el6b-
binek torvényhozasi joga valamennyi belsd és kilsd tigyekre nézve,



azon hatarokig terjedt, melyeket fliggetlensége tekintetében, a két
ellenséges hatalom, tudniillik egyrészt Torékorszag, s masrészt a
romai-német birodalom, megengedett s Kkijeldlt.

Ha valaki ama tdérvényhozasi jognak hataskorét kozelebbrol
akarja ismerni, lapozza at a kodifikalt térvénygyljteményeket; je-
lesil az egyik a Il. Rakéczy Gyorgy fejedelem parancsara koz-
zétett ,Approbatae constitutiones regni Transylvaniae et partium
Hungéaridé eidem adnexarum”, mely az 1540, t6i 1653. iki marczius
15. éig terjed6 orszaggydlési torvényeket foglalja magaban; tovabba
a masodik az, mely I. Apaffy Mihaly alatt készittetett, s magéaban
foglalja az 1653. t6i 1669-ig alkotott és szentesitett torvényeket,
s az utébbi év marczius 4. én tartott orszaggydlésen ,Compilatae
constitutiones regni Transylvaniae et partium Hungéariaé eidem ad-
nexarum' czimen adatott ki; végre ott vannak a habsburg-lotha-
ringiai haz uralma alatt, az 1743, 1747, 1751, 1752> 1 154> HSS.
1790 s 1792. erdélyi orszaggy(léseken létrejott, s a korona altal
szentesitett torvények, melyek ,Novellares articuli czimen té-
tettek kozzé.

Kilénben Erdélyre vonatkozolag, mind a harom korszakbdl,
tudniillik a vajdasdg, a fuggetlen fejedelemség és az autoném
nagyfejedelemség idGszakaibdl, még nagyszamu egyébb térvény-
gylijtemények is léteznek, megannyi bizonyitékai azon ténynek,
hogy sajat tertletén, mily nagy kiterjedésben gyakorolta térvény-
hozasi jogat.

Az 0Osszes erdélyi orszaggydlési torvények gydjteménye, még
pedig ugy azoké, melyek fenntartottdk erejiket s érvényoket, mint
azoké is, melyek hatalyon kivul helyeztettek, vagy masok altal
potoltattak, az 1291. évtél fogva fel az 1864. évig, bizony jékora
anyagot szolgéltatna, egy ,Corpus juris Transilvaniae“ szdméra.
Persze az mar egészen mas kérdés, mennyiben voltak ezen tor-
vények igazsdgosak vagy nyomasztok, boélcsek vagy oktalanok,
humanus vagy barbar, oligarchikus vagy demokratikus természetliek
és jellegliek? belsd tartalmuk birdl6 mérlegelésével itt nem foglal-
kozhatunk, s legféljebb mellékesen jegyezzilk meg azt az egyet,
hogy sok olyan toérvény volt, melyek, miként ez Magyarorszagon
és néhany mas allamban is el6fordult, embertelen, kereszténytelen
és barbér irdnyzatukkal, a roman nemzetre nézve, legnagyobb mér-
tékben végzetteljesekké valtak, s egyszersmind sok olyan is volt,
melyek az egész orszag romlasat idézték eld.
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Statutum-alkotasi jog. Erdélyben nemcsak az orszag-
gy(lilésen képviselt egész orszag, hanem az egyes részek, keruletek
és megyék is, fel voltak ruhazva a torvényhozasi jognak egy
bizonyos nemével, a mennyiben partikularis statitumokat alkottak,
melyek gyakran maga az uralkodd, maskor a helyi korméany, s
néha a mindennapi gyakorlat vagyis a szokas altal, megerd&sittettek.
(Statuta Saxonum, Statuta municipalia, Jus consuetudinarium etc.)

A kitartds és allhatatossag, melylyel Erdély 6sszes lakosai,
még pedig nemzetiségi és rendi kulonbség nélkil, sajat hazajok
onallésagadhoz ragaszkodtak, legjobban s legvilagosabban felismer-
het§ a felséges Habsburg dynastidaval kotott szerz6désekbdl, tehat
azon alaptorvényekb6l, melyek oly id6kben alkottattak és
erésittettek meg, mid6én 1. Lip6t cséaszar fegyvereit, kitind had-
vezérei, Savoyai Jen6, Lotharingiai Karoly, Badeni Lajos és masok
alatt, az akkor borzaszté torok porta ellenében, majdnem mindig
gy6zelem kisérte, s Erdély legnevezetesebb helyeit a csaszari se-
regek megszallva tartottak. Daczara az orszag némely hatalmasai
hitvanysaganak, mégis'az 1691. évi decz. 4. iki diplomaban, igen
sok 6nallésagi, s6t souverainitasi jog biztosittatott. Hiszen a csaszar
azon okmany Ill. pontjaban Igy szél: , Constitutiones in vigore
inviolabili permansuras declaramus.“ S ha az orszag egyrészt
lemondott a Habsburg haz javara abbeli jogarél, hogy megvalaszt-
hassa 6nallé fejedelmét, masrészt a IV. V. VIII. pontokban annal
erdsebben fenntartotta s biztositotta azon jogat, hogy minden f6-
méltésagait és tisztviseldit a kormanyzo6tdl, tanacsosoktdl és leg-
fels6bb biraktol kezdve a jarasi tisztvisel6kig, egészen szabadon
vélaszthassa. A X. pontban az orszaggyllésnek rendesen
évenként leend6 egy be hivasa (annua comitia ad negotia
publica tractanda) biztosittatik. S maga azon jog is, hogy meg-
szavazhassa az adodkat s egyszersmind az Osszegeket, melyek az
orszagot a birodalom javara terheljék, a XlIl. pontban, kelléen
szabalyoztatott.

Ugyanezen o©nallésagot s ugyanezen orszagos jogokat, |
Lip6t egy tovabbi diploméban is, mely ,resolutio alvintziana“ név
alatt ismeretes, Ujra biztositotta; a diploma azért neveztetik igy,
mert Erdélynek Bécsbe kildottje, Alvincz Péter, eszkdzolte ki.

Valaki azt a kifogast tehetné, hogy |I. Lipdt ota (megh.
1705. ben), mar 177 év mdlt el, tehat ama jogok hatalyukat vesz-
tették. De ilyesmi, Erdélyben sokkal kevésbé, mint barhol masutt,
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torténhetett meg. SOt ellenkezéleg, az orszadg oOnallésdga s az
Osszes alaptorvények, VI. Karoly csaszar pragmatica sanc-
tidja altal, a leginnepélyesebben megint megerGsittettek. Ezen
uj alaptorvény, az erdélyi orszaggydlés részérél, az 1722. marczius
30. iki Ulésben, elfogadtatott, s a kormanyzé és a kormanytanacso-
sok, a megyék és kerlletek dsszes el6ljaréi, a valasztott képviseldk,
ezek kozott Arad és Marmaros megyék kovetei, s a varosok kil-
dottjei altal alairatott. S ugyanezen nagyfontossagu oklevél, Maria
Terézia csaszarn6 uralkodasa alatt, az 1744. iki orszaggy(lésen,
Ujbol kodifikaltatott.

A legméltobb emlékezetl csaszarn6nek negyven évi ural-
kodasa utan, annak fia, Il. J6zsef csaszar, ki kortarsait humanus
gondolkodasra nézve nagyban megel6zte, belatva azt, hogy az
el6itéleteikben megdermedt Kivaltsagos rendekkel, s a legonz6bb
rozsdas oligarchikus intézményekkel, soha sem lesz képes, kivan-
saga szerint, ezen orszagok népeit boldogokka tenni, ennélfogva
minden alkotmanyt besziintetett, s megkezdte a reformokat, melyek
koézlil sok nem volt épen megfelel6, de tébbnyire boélcsek és Ud-
vosek voltak.

Erdély kivaltsagos osztalyainak keblét, Il. Jozsef tiz éves
uralkodasa alatt gydl6let és boszuvagy toltotte el; a legalddsosabb
intézkedéseket is, az autondmia nevében, hatarozottan visszauta-
sitottak.

Kés6bb, a fenn utdbb nevezett uralkodonak fivére, Il. Lipot
alatt, midén a nagy franczia forradalom véres hulldmai, mar azon
orszag hatérain 4t csaptak, 1790. ben, a legsulyosabb korilmények
kozott, megint az erdélyi orszaggydlés is megnyilt. Az erdélyiek,
autonomidjok elvesztése miatt, annyira el voltak keseredve, hogy
sem a franczia forradalom veszélyeit, sem a folyamatban [év6
osztrak-torok haborat, sem pedig a hat év el6tt elfojtott Hora-
féle forradalmat, figyelembe sem vették, hanem csupan egyetlen
gondolattal foglalkoztak, s e gondolat az orszag autonémiajanak
helyreéllitdsa volt, azon egész terjedelemben, milyentl a fenn el6-
sorolt allami szerz6dések szerint, lényegére és alakjara nézve, fenn-
allott. Hosszas, az 1791. évbe is atnyuald vitak és agitatiok utan,
végre a csaszar Erdély nagyfejedelemségnek mindent engedménye-
zett, a mit ezen orszaggy(ilés az autondmia biztositasara kovetelt,
s helybenhagyta az 1691. évi Diploma Leopoldinumnak &sszes
pontjait, valamint a pragmatica sanctiot is, melyek azutan fia
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Ferencz alatt Gjbdl térvénybe igtattatvan, a meghatalmazott biztos
altal, 6 felsége nevében (in animam Suae Majestatis sacratissimae),
esklvel is megerdsitettek.

Ugyanezen, Erdélyre nézve orokké emlékezetes torvényben,
a csaszar, nemcsak ezen orszagnak bels§ o©nalldsagat biztositja,
hanem magat arra is kotelezi, hogy azt semmi mA&s orszagnak,
meég Magyarorszagnak sem fogja alavetni: ,nulli altero regno

subjecta ..  neque unguam juribus per ses ubsistentis et ab alio regno
independentis principatus Transylvaniae derogare aat praejudicare
posse.*

Kulénben az 1791. iki torvényczikkekre, nemsokara, mas
szempontbdl, annyival is inkdbb visszatériink, mert ezek 1837. ben
Ferdinand csészar altal Gjra helyben hagyattak, hogy azutan
1848. ban és 1865. ben, a hazaval egyitt, feladjadk azoknak fiai,
kik 1790/1. ben, minden erd6vel kuzdottek azért, hogy helyreal-
littatdsukat és szentesittetesoket megnyerjék az osztrdk haz fejétdl,
kinek javdra az orszag a fejedelemvélasztasi jogrdl lemondott.

Az 1791. iki torvényczikkek, az orszag onalldésagat
illet6leg, igen nagy jelentéségliek. Az azokban foglalt gondola-
tokat és biztositékokat, még ma is, 90 év mulva, a legjobb modern
alkotmanyokban, feltalaljuk. Abbdl, hogy ezen biztositékok, a
multban, csupan a Kkivaltsagos osztalyok javara valtak, semmi-
esetre sem kovetkezik az, hogy a legegyszer(ibben Kiterjesztve,
az alkotméany korlatjainak a haza minden gyermekei szamara
valé kinyittatdsa utan, egyszersmind valamennyire nézve is aldas-
disak ne lehettek volna, s bizony csakugyan ilyenek lehetnének.

Az alkotméany korlatjait, 6§ felsége a csaszar, kiraly és nagy-
fejedelem, 1. Ferencz Jozsef, az 1860— 1865. években, oly tagra
nyitotta, mint azel6tt soha sem voltak. Az 1848 9. iki véres
forradalmak kovetkeztében, az orszagok autondémidja, megint 10
évre fel volt fuggesztve. Az 1800. oktéber 20. iki legfelsébb
diploméaval, az uralkodd, birodalma orszagainak torténeti jogait
helyre allitotta, de ugyanekkor foltételtil szabta, hogy ezen jogok
ama naptol kezdve, a népesség minden osztalyaira, s az egyenl&ség
elvéhez képest, valamennyi nemzetiségre alkalmazandék;
ha és a mennyiben pedig azok a modern jogi felfogasokkal, s a
kor kovetelményeivel, meg nem egyeznének, majd kdlcsonbds meg-
allapodassal, alkotmanyos utén, kelléen moédosittassanak. Erdély
lakosainak, & felsége, a mondott czélra, készségesen nyujtotta a
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kitin6 alkalmat, hogy egy kozds orszaggyllésen, mely Nagy-
szebenije 1863. évi julius 1 éré hivatott egybe, testvériesen érte-
kezzenek. Ezen legfels6bb s egyudttal igen bélcs elhatarozassal,
Erdély, sajat harom nemzetének, visszaadatott, s a régi egység
a kulonféleség mellett, ama térténeti czim alatt ,, Universitas Hun-
garorum, Valachorum et Saxonuma legjobb egyetértéssel, a
maga és az orszag javara, s a birodalom' nagy elényére megu-
jithaté és helyredllithatd volt. A sadova-kdniggratzi katasztroéfa,
melyhez a birodalom egységének ellenesei, terveiket kapcsoltak,
meghilsitotta az uralkodénak Erdély nagyfejedelemségre vonat-
kozé udvos szandékait, megbénitotta az orszaggylilés tevékeny-
ségét, eltemette ezen orszag autonomiajat, s az egyutt laké népek
kozé a gydlolet és ellenségeskedés magvait vetette el.

Régi igazsag, hogy a vilag minden kormanya, a monarchidi
ép ugy, mint az aristokratiai és oligarchiai, s6t még a demokratiai
is, tobbé kevésbé a kdzpontositas felé hajlik, hogy minden hatalmat
egy pontban foglaljon 6ssze, minden csekélységre nézve térvényt
adjon, mindenbe beleavatkozzék, még a magan és csaladi tgyekben
is rendelkezzék, s folyton folyvast olyan dolgokat és cselekede-
teket egyesitsen, melyekr6l még az isten sem akarta, hogy egy-
esittessenek; s a vilag elég gyakran latott oktalan korméanyokat,
melyek csupa kozpontositasi és egyengetési viszketegbdl, a .leg-
hatalmasabb természettorvényeket is megtdrni kivantak. Erdélyben,
minden ilyesféle kisérlet, nyolcz szdzadon at mai napig, meghiusult
s ugy jart, mintha térékeny cserép a granitsziklahoz t6dott volna.

lgen is, az embereknek ezen orszagban, hazafias és Udvds
czélokra valo egyesitése, lehetséges, de 6sszeolvasztasuk, soha sem
volt és soha sem lesz lehetséges, s bizony ezt sem az el6rehaladt
civilisatio, sem pedig, s még kevésbé, a durva hatalom és zsar-
noki torvények, keresztilvinni nem fogjak.

Végre 6 felségének az 1860— 1865. id6beli korméanya is, a
tiz évig tartott absolutismusbol meritett tapasztalatokon okulva,
meggy6z6dott arrdl, hogy Erdélyt, jol és biztosan, az orszag javara,
kormanyozni nem lehet a nélkil, hogy bizonyos fokig, ne decen-
tralisaltassék. A jelenlegi rendszer, melyet Magyarorszag allam-
férfiai inauguraltak, a korabbi osztrdk absolutismus hib4jaba esett
vissza, megis azon kilonbséggel, hogy ez utébbi, magat annak
is adta ki, a mi tényleg volt, tudniillik centralistikus ab-
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solutismusnak, de az el6bbi, magat alkotmanyos formak ala rejti,
melyek persze mar eléggé hitelvesztettek, s a kedélyeket ez utdn
sokkal nagyobb forrongasban tartja, mint akar a bevallott absolu-
tismus tehette.

De a csaszari korménynak, az orszag torténeti jogdbol vett
tekinteteken Kkivil, még mas fontos okai is voltak arra, hogy
fenntartsa Erdély autonomiajat, még pedig olyan okai voltak,
melyeket az allam magasabb érdekei, s egyszersmind a jog és
méltdnyossdg érzete egyarant sugalltak. Tudniillik Erdély, a
Habsburgok birodalmaban, tertleti nagysagra nézve, a harmadik
helyen all, s csupan Magyarorszag és Galliczia haladja felll.
Sem az uralkodd, sem a kozponti kormany, Erdély autondmiajat,
figyelmen kival nem hagyhatta, olyan id6ben, midén ugyanez, az
osztrak alkotmany 4&ltal, aranytalanul kisebb orszagoknak, mint:
Steierorszagnak 409, Morvaorszagnak 404, Dalmatianak 3321,
Fels6-Ausztrianak 218, Bukovinanak 190, Karinthianak 188, Kraj-
nanak 181, Salzburgnak 130 [IJmf. nyi terilettel, valésaggal engedé-
lyeztetett és biztosittatott, s méasrészt Horvatorszag ma oly auto-
nomianak orvend, melynek torténeti gybdkerei alig oly er8sek és
elterjedtek, mint azok, melyek Erdélyre vonatkoznak. S hasonlé-
képen Csehorszag és Galliczianak autondémidja is, joggal felkeltheti
az erdélyiek féltékenységét.

lgaz ugyan, hogy Erdély autonomigjanak ellenesei, 34, s6t
15 év el6tt, szdmosan voltak, de indokaik megannyi sophismék,
miként ez utébb, hol Erdély unidjat Magyarorszaggal kivanjuk
targyalni, vilagosan lathaté lesz. A legut6bbi években amaz ellen-
ségek szama folytonosan apad, természetesen azon aranyban, melyben
illusioik eltlinnek. A legtdobben kozilok, magatdl érthet6leg,
magyarok voltak, de akadtak renegatok és é16sdiek is, kik az
orszag javain, s legf6képen a romén népességnek véres verejtékén
hiznak, s végre ott van a szdszok azon toredéke, mely a ro-
manok elleni régi gydloletbél, belement a magyarok altal felallitott
kelepczébe.

S ha a leg6szintébbeket kozilok, ma, megkérdezitek, be fogjak
vallani, hogy Erdély, a dualismus alatt, egy igen olcson Kkizsak-
manyoland6 gyarmatta sillyedt, egészen ugy, mint példaul Ceylon,
Java, vagy Jamaika szigetei.
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Erdély unioja Magyarorszaggal.

Koztudomasu tény, hogy a Habsburg dynastidnak 0Osszbiro-
dalma semmi egyébb, mint tdbb olyan orszag és nemzetiség
egyesitésének eredménye, melyek egymastél igen nagyon kulon-
boz6k 1évén, egymas irant korantsem viseltettek valami kilénos ro-
konszenvvel, vagy épen evangeliomi szeretettel, hanem nagyrészt
jol felfogott érdekbdl, sajat létoknek kolcsénds védelme Altal
vezéreltettek. Mindegyik belatta, hogy magéaban véve és kulénvalva,
mas, nagyobb és hatalmasabb allamokkal szemben, elébe mennek
azon nyilt veszélynek, hogy amazok rablédsi vagyadnak &ldozataiva
legyenek, s politikai egyediségiket poétolhatatlanul elveszit-
sék. Ennélfogva jott létre ezen orszagoknak egyesitése, egy f6,
egy souverain csalad alatt, melynek lassanként megadtdk a trén
és az uralkodasra vonatkoz6 6rokosodési jogot. Lam igy all ezen
20 orszag, egy Oriési testté egyesitve. A birodalom igy kelet-
kezett, s ez azon politikai folyamat, melyhez hasonlok a népek
torténetében masutt is el6fordulnak, s mely lényegileg eltér ama
masiktél, midén a birodalmak az er6sebbnek hatalma, s vér és
vas altal hozattak létre, melyekben azutan barminemd szabadsagrol
és autonOmiarol, igen természetesen sz6 sem lehetett.

lgaz ugyan, hogy az osztrak népek is elég gyakran, nagy
veszélyben forogtak, hogy jobbra vagy balra bekebeleztessenek,
de a legtébben épen azért, hogy ugyszolvan eben gubat ne cserél-
jenek, a dynastia és az uralkod¢ altal egyesitett birodalomba valé
belépésdk alkalméaval, tehat idejekoran gondoskodtak, s megal-
lapitottak a foltételeket, melyek alatt az illet6 orszagokkal egy-
esiltek, s elismervén a dynastiat, ennek védelme ald helyezkedtek,
ime igy all a monarchia, felépitve a foederalismus alapelvén,
melyet minden egyes szerz6dd félnek, sajat érdeke javasolt.

Egészen igy torténtek a dolgok Erdély nagyfejedelemségben
is. Hogyha Magyarorszag és Erdély torténetét, s legkivalt az
Ggynevezett Arpad korszakat, kivetk6ztetitek a mesék és kdltemé-
nyekbél, s a vallasi vagy nemzeti gydlélet altal sugallt legendak,
és a nagyhangu phrasisokbél, meg fogjatok lathatni, hogy Magyar-
orszag ezen hegyes vidéket soha sem hoditotta meg, s nem is
hodithatta meg fegyverrel a kezében, hanem a két orszag, kezdet-
t6l fogva, azon czélra egyesilt, hogy meghiulsithassdk folytonos
tdmadéasait ama barbar és vad népeknek, melyek a 15. szazadig
meg nem sz(intek Azsia belsejéb6l borzasztd tdmegekben el6torni,
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s a mai Oroszorszagnak végtelen siksagait, s az Iszter viranyait
és rénait egészen az erdélyi hegységekig, s Magyarorszagot a
Tiszan tdiig el6zonleni és pusztitani, (lasd a chazarok, paczinatok,
kunok, s kés6bb a mongolok, tatarok és torokok fellépését s viselt
dolgait.) A kelet-rémai vagy byzanczi birodalom, mely Dé&cziara
nézve szazadokon keresztil valésagos védbastyaul szolgalt, ugyan-
ekkor a romlottsag és hanyatlasnak oly veszélyes idejét élte, hogy
maga is kénytelen volt hol az egyik, hol a mésik barbar nép
segélyét 'igénybe venni, hogy egy harmadik épen oly barbar népet
megfékezhessen. Magyarorszagot R6ma mindenhatd patriarchaja
kiralysdggd emelte ugyan, s a bekuldott plspokok altal vezetett
kirdlyok, a keresztény uralkoddkkal csaladi 6sszekottetésekbe 1éptek,
s tekintélyok emelkedett s a szomszédok el6tt .elég sullyal birt,
de soha sem érték el a hatalomnak oly fokat és teljét, hogy
Erdély politikai egyediségét megsemmisithették volna.

Erdély a 16. és 17. szazadokban nemcsak megnyerte teljes
figgetlenségét Magyarorszagtol, de sét ennek néhany megyéje is
az 6 uralma alad kertlt. Tehat torténetének ezen korszakaban,
bizonyara sz6 sem lehet Erdély és Magyarorszag uniéjarél. Mert
hiszen hol volt akkoriban Magyarorszag? Févarosa, az orszagnak
egy nevezetes részével egyitt, basasagokra felosztva, torék uralom
alatt nyogott, s egy masik része Ausztridba, s végre a harmadik
rész Erdélybe volt bekebelezve.

Legels6 kisérletet az Ujbdéli egyesilésre akkor tettek ezen
orszagok, midén a torokdk Magyarorszagbol kilizve voltak. Magyar-
orszag allamférfiai, él6kén a nadorral, mindent elkdvettek, hogy
Erdélyt, korantsem fusiéra, hanem a régi vajdasagi kormanyfor-
maval, csak is uniora, reabirjak; tevékenységdk sulypontja k-
l6ndsen Lip6t csaszar és kirdlynak bécsi kabinetje volt. De az
erdélyi orszaggydlés, valamint az orszag korméanya éaltal a bécsi
kéveteknek adott utasitasok, igen vilagosan és hatarozottan oda
szOlanak, hogy Magyarorszag allamférfiaival, még csak érdemleges
targyalasokba se bocsatkozzanak az uni6 kérdésére nézve, s az
egyetlen engedmény, melyet tenniok szabad, csupan abban all,
hogy: Erdély 6nallo fejedelemségként helyezkedik I. Lipdt,
nem mint rémai csaszar vagy német kiraly, hanem mint Magyar-
orszag kiralyanak uralma ald, mivel egykor a magyar korona
egyik tagja volt. Ennek, kés6bb a kbdzokmanyokba is folvett
nyilatkozatnak az az értelme, hogy Erdély egyrészt megsziinteti
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minden 0Osszekottetéseit, (majdnem UGgy mondhatnék: unigjat) a
torok birodalommal, de masrészt korantsem akar egyesittetni az
ugyanakkor roppant nagy rémai-német birodalommal sem, hogy
megint azon veszélybe ne sodortassak, hogy egykor egészen ebbe
bekebelezzék s beolvasszak; tehat megelégszik azzal, hogy Uujbol
egyesittessék Magyarorszaggal, melylyel 1526. ig egyestlve volt.

Ezen unid tébb rendbeli allami okiratban nyiltan kifejezve
van, példaul az 1688. évi erdélyi orszaggy(lilésnek majus 9. iki
nyilatkozatdban: ,Rudit jam ad regem Hungariaé, a quo fatomira
invidia et ambitiosis nonnullorum ausibus segregatum erat, et am-
plectitur paternam et validissimam protectionem augusti Leopoldi
I, Romanoruin Imperatoris et Hungariaé Regis hereditarii, magni
et felicis, justi, invicti, Eiusdemque successoris moderni serenissimi
Regis Josephi“ etc. etc.

Lipét ezen nyilatkozatra, 1688. évi junius 17. én, az orszag-
gy(lilésnek azzal valaszol, hogy bizonysagot tesz arrdl, hogy Erdély,
Magyarorszag kiralydhoz, tehat e szerint csupan a personalunio-
hoz tértvissza: ,Ad legitirmum Regem suum avitamque devotionem
postliminio rediisse testatur.”

Az 1691. évi deczember 4. iki diplomaban a cséaszar igy
szol: ,Carissimam hanc Transylvaniae regionem, jam a seculis
inclito nostro Hungéariaé regno assertam.“ (Azt mondja: assertam
= hozzéacsatolt, nem bekebelezett!)

S ugyanilyen értelemben szo6l az Erdély kormanyzdja részére
1693. évi april 20. ankiadott csaszari utasitasoknak egy helye: a hol
pedig alattvaldi eski fordul el6, az orszag ezt a kirdlynak, snema
magyar kiralysagnak fogja letenni. Tehat personalis és nem real-
unio, s korantsem fusio s a politikai egyediségnek megsemmisitése volt.

Lam Erdély unidjat Magyarorszaggal, 1848. ig, vagyis 157
éven at, mindig ugy értelmezték: mint personalis és nem real-
uniét, s legkevésbé sem mint fusiét. Magyarorszag allamférfiai II.
Jozsef halala utan még egyszer minden erejokhél azon voltak,
hogy Erdély politikai egyediségét megsemmisitsék. II. Lipét mind-
két résznek orszaggy(léseit megnyitotta; az unié kérdése tanacs-
kozas ald kerilt; jegyzékek és levelezések valtattak, melyeknek
végeredménye az erdélyi orszaggylléssek ama kategorikus nyilat-
kozata volt, hogy Erdély a fennall6 uniéhoz ragaszkodik, s némely
kozonyds ugyek kivételével, melyek kozdsek is lehetnének, semmi-
féle szorosabb wuniérdl hallani sem akar, s még kevésbé olyan
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litana, s6t er6sen el van tokélve, minden autoném jogait, melyeket
az illet6 alaptérvények biztositanak, fenntartani és megoévni; a
mennyiben pedig reformok sziikségesek lennének, ugyanezeket a
magyar orszaggy(lés épen ne befolyasolja, hanem csak is a magyar
kirdlynak, mint Erdély nagyfejedelmének, lehet alkotmanyos joga
arra, hogy toérvényhozo tényez6ként koézremikoddvén, jovahagyja
és szentesitse, vagy visszautasitsa.

Az ezen korszakra vonatkoz6, s az uniét illet6 okmanyok
kézll a nevezetesebbek:

1. az 1791. évi orszaggydlésnek Il-Lip6t csaszarhoz intézett
marczius 17. iki felterjesztése;

2. az erdélyi orszaggy(lésnek ugyanazon kelet alatt a magyar
orszaggy(iléshez menesztett atirata, melyben megvilagittatnak az
uni6 feltételei.

Az el6bbi vagyis az uralkod6hoz intézett okmanyban, Erdély
orszaggylése el6rebocsatja, hogy ezen felterjesztése egyhan-
gulag hataroztatott el ,ex unanimi omnium nostrum coalitione
promanantia“, s erre az |. Lipét és Maria Teréziaval kotott allami
szerz6dések tartalméra valé hivatkozéssal kijelenti, hogy ezek ere-
jénél fogva Magyarorszag és Erdély kozétt fennall az unid,
azon alakjdban, miként ott megallapittatott s Erdély masféle
uniét nem ismer, s a mondott okmanyok alapul szolgalnak s meg-
masithatlanok, mert: ,Nihil postea actis his publicis, velut alioqui
fundament alibus ac per consequens mutationi haud obnoxiis
adversum adum conclusumque fuisse, leges et constitutiones sive
Transylvaniae, sive regni Hungariaé testantur. Erre azutan mint-
egy intik Il. Lipot csaszart, hogy az orszaggydlést meg se kér-
dezze valami masféle unié irant, mert az erdélyiek hallani sem
akarnak egy masik olyan uniérol, mely csak legkevésbé is hasonli-
tana a bekebelezéshez, s az orszag jogait, torvényeit, el6nyeit és
kivaltsagait, barmiképen veszélyeztetné; s6t ellenkez6leg, hogy
ezen jogok, a fennall6 unié kovetkeztében, a megszegés minden
lehetd Kkisérlete ellen is biztosittassanak, kegyeskedjék a csaszar
belatni azon tényt, hogy Erdély jogaival 6 felségének jogai
a legszorosabb kapcsolatban allanak: tehat ezek a legpontosabban
Ujbdl allapittassanak meg, hogy Magyarorszaggal szemben, semmi
legcsekélyebb kétely se maradhasson fenn. Mas szoval: Erdély
magat ald nem veti Magyarorszagnak, hanem csak is kiralyanak,
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sitett foltételek alatt. Ennélfogva itt a régi formuldnak ,jure belli
in 1 provinciam redigere*, vagy: gyarmatkénti bandsmodnak, nem
lehet helye, s még kevésbé allhat be azon valtozds, hogy egy
~provincia senatus“, vagyis egy idegen parlamentnek, kénye kedve
szerint szabadjon amazt kiszivni, elnyomni, kirabolni és bantalmazni,
hanem legféljebb csak is egy ,provincia Augusti“ johetett létre,
mely mindenesetre kisebb baj.

Persze ha a jelen emlékirat tere megengedné, a fenn emlitett
felterjesztést itt, teljes szovege szerint kellene felhoznunk; de igy
csupdn néhany idézetre szoritkozunk, éspedig: ,, E quibus omnibus
nihil dubitamus, sacratissimam Majestatem Vestram quemadmodum
gloriosissimi Ejusdem praedecessores recognoverunt et declararunt,
clementissime perspecturam, quod unié illa inter Transylvaniae
principatum et regnum Hungariaé, quae sal vis municip alibus
nostris legibus, juribus et privilegiis iniri poterat,
jam pridem coalita subsistat, et ideo niens et intentio nostra non
€0 vergit, ut novam aliqguam, quae reincorporationem saperet,
legesque et jura et privilegia. in discrimen adducere posset, Unionem
cum Eegno Hungariaé celebremus, séd eo solum modo, ut prae-
cautiones illaé, sub quibus ad unionem sacrae coronae redivimus
€0 niagis in suo vigore conseroentur, et signa unionis liujus, quae
in praecedentium tractatuum vim et effectum necdum adhibita, Vei
minus suffidenter declarata habentur, ad conservandam Constitu-
tionum, Jurium ac privilegiorum nostrorum, quae cum juribus
Sacratissimae Vestrae Majestatis, arctissimo nexu copulantur
securitatem, luculenta edantur.”“ etc.

Ugyanezen nyilatkozat, miként az erdélyi orszaggy(lés mondja,
egyhangulag elfogadott elvként (concordibus votis in eo coaluimus)
allapittatott meg. Mid6n azutdn Magyarorszagon mindjart II.
Jozsef halala utan, egy szorosabb unié vagyis a fusié javara, a
legélénkebb agitatiok vették kezdetoket, s az uj kiralynal, Il. Lip6t-
nal, mar erélyes lépések is tétettek, ekkor az erdélyi orszaggydlés,
a maga foltételeit, hét pontban formulazta, melyek igen vilagosan
és hatarozottan szélanak, s melyek majdnem kivétel nélkul az orszag
alaptdorvényeibdl meritvék; ezen pontok a kovetkezék:

I. A Habsburg-Lotharingiai haz uralkod6i Erdély nagyfeje-

delemséget mindenkor csak a magyar kirdlysadg korondjara vo-
natkoz6 jogaikkal fogjak birni és korményozni.
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2. Mid6n Erdély I. Lip6t idejében Magyarorszag kiralyanak
fels6bbsége alad jutott, még akkor fliggetlen fejedelemség
volt, mely szabad valasztasi jognak és tokéletes
torvényhoz6i hatalomnak o6rvendett (libera electione ac
plenaria legislativa potestate gaudens independensque principatus);
de onkényt, s hatarozott és szerz6désileg biztositott foltételek alatt
(radicale conventionis instrumentum) lépett at, melyeket soha meg-
sérteni vagy kétségbevonni nem szabad (inviolabiter conserventur,
nec unguam in gquaestionem vocari possint); s ugyanaz soha semmi
Urigy alatt az unié czimén a régi vajdasaghoz val6 visszatérésre
ne kényszerittethessék, valamint be se kebeleztethessék (nec ad
statum sub pristinis Vojoodis vigentem aut reincorporationem Princi-
patus hic adigatur).

3. Hogy Erdély a fennebbiekre nézve teljes biztonsagban
lehessen, valahanyszor egy uralkodd Magyarorszag kiralydva meg-
korondaztatik, ugyanazon alkalommal egyidejdleg mint Erdély
fejedelme (qua simul princeps Transyloaniae), ennek alkotményéra
s jogai és torvényeire is eskidjék meg, az altala alairt Diploma
Leopoldinum kiléndsen a koronazashoz kildott erdélyi kévetek-
nek 0jbél adassak at, s az 1595. évi pragai szerz6dés 2. ez. 8 &
a értelmében a koronazasi eskit tegye le; de az eskiletétel
s a megujitott diploma atvételére kildott erdélyi kovetek segéd-
kezésén felll, egyuttal Erdély kormdanyzdéja a magyar orszag-
gyllésen személyes szavazati joggal részt vehessen.

4. Erdély abbeli joga, hogy sajat orszaggyllését egybehiv-
hassa, s ugyanitt toérvényeket alkothasson, minden id6ékre bizto-
sittatik ,absque ulla subjectione aut restrictione”; mindennemd
autondm jogait ugy a kiraly, mint Magyarorszag, tiszteletben
tartsa, s kuléndsen az alaptérvények, még csak targyalas ald sem
vehet6k.

5 Az erdélyi udvari kanczellaria a magyarorszagival (a
ministeriumnak egy neme) egyesitve maradhat ugyan, de csak is
a pontosan korllirt s az ezen pontban el8sorolt foltételek alatt.

6. A Il. Jozsef csaszar altal Magyarorszag és Erdély kozott,
a kozlekedés konnyitése czéljabdél megsziintetett vamvonal, tébbé
vissza ne allitL"ssék.*)

*) Lasd az egész okmanyt az 1790. iki orszaggydlési jegyz6kdnyvben: 1.
234—41. lapokon.
3
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ime ezek azon foltételek, melyeket az 1791. iki erdélyi orszag-
gydlés, az unié kérdésében megallapitott. Ugyanezeket a csaszar
helybenhagyta, Kkivéve az 5. pontot, mely az udvari kanczellaridkra
vonatkozik, mert ezeket, hogy az erdélyi autonémia annal erdtel-
jesebb legyen, végképen kildnvalasztotta, s az 6sszes erdélyi Gigyeket
kivonta Magyarorszag befolyasa aldl, s a két udvari kanczellaria
Bécsben igy kildnvéalasztva is maradt mindaddig, mig csak az
1848 9. iki forradalom, s kés6bb a bekovetkezett dualismus folytan
fel nem oszlattattak.

Il. Lipot abbeli térekvésében, hogy Erdély Magyarorszagba
bele ne olvasztassék, még egy lépéssel tovabb is ment, midén a
Nagyszebenben székel§ hadparancsnoksagnak meghagyta, hogy
mindennem( az unidra vonatkozd terveknek meghilsitasdban koz-
remUkodjék.

Egyattal az 1791. évi majus ho 7. én 3987. sz. a. kelt to-
vabbi leiratban megtiltja a csaszar az erdélyi orszaggydlésnek,
hogy a magyar orszaggy(léssel az unié kérdésére nézve folytato-
lagos targyalasokba és kozvetlen levelezésekbe bocsatkozzék, s
meghagyja, hogy minden idevonatkoz6 véleményét, barmilyen
legyen is az, el6bb az uralkodonak tudomasara hozza; ugyanekkor
nyiltan kijelenti, hogy a két udvari kanczellarianak, batyja Il.
Jozsef alatt eszk6zolt egyesitése torvénytelen, mint a milyennek
ezt az erdélyiek is 1782. ben Kkijelentették. Alairvak: Lipdét, gr.
Teleki Sadmuel és Semse Andras. A bécsi udvar ugyanis igen
helyesen belatta azt, hogy kilénésen Magyarorszagban a régi
osztrak-ellenes hangulat, s a Tokdly és Rakoczy-féle emlékezetek,
a magyarok kozott, még mindig kisértenek, s hogy ezek folyton
arra iparkodnak, hogy a Habsburg hazat mellézve, valamely mas
csaladbdl valasszak meg kirdlyaikat, de persze miel6tt ezt kocz-
kaztatni merészelnék, egyrészt az egyesités, s masrészt a kuruczok
altal ugynevezett ,fekete-sarga* és ,pecsovicspart* megsemmisitése
utjan, maguknak el6szoér is Erdélyt biztositani kivantak. A dy-
nastidnak ezen gyanuja, nemsokara, és pedig Il. Lip6t halala utan,
ennek fia, Ferencz csaszar alatt, csakugyan alaposnak bizonyult,
a mennyiben felfedeztetett azon 0Osszeeskiivés, mely a torténetben
»,Martinovics apat* nevéhez flizve ismeretes, s mely az Osszees-
kivék fébbjeinek vérével fojtatott el.

Az erdélyi orszaggy(ilésnek a magyar orszaggy(iléshez in-
tézett atirata, megint csak a fenn érintett foltételeket tartalmazza,
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azon szemrehanyassal, hogy Lip6t megkoronaztatasakor, a korona-
zasi oklevélbe, az Erdély autondmigjara vonatkozd eskit, folvenni
nem akarta.

Szamos okmanynyal be lehetne bizonyitani, hogy a bécsi
udvar, Erdély unidjara nézve Magyarorszaggal, 1791. éta is, minden
id6ben, Il. Lip6t nézeteit teljesen osztotta, s Erdély fliggetlen-
ségét, Magyarorszaggal szemben, folyton tiszteletben tartatni ki-
vanta; de elég legyen itt a tobbi kozo6tt csupan arra utalni, hogy
Erdély az absolutismus alatt is, Magyarorszagtol teljesen kulon-
vélasztva, sajat orszagos kormanya, sajat birdsagi és egyébb hato-
sagai alatt Ujra szervezve volt, tovabba hogy az 1860. évi oktober
20. iki diploma Aaltal, Erdély autondémiaja, mintha az 1848. iki
fusio sohasem létezett volna, megint helyreallittatott, s végre hogy
6 felsége az 1863. évi majus 4. iki leiratban, a Nagyszebenben
megtartott nemzeti kongresszusnak feliratara véalaszolvan, a ro-
manokat valogatott kifejezésekben megdicséri azért, hogy a fennebb
hivatkozott diplomaban és az 1861. évi februar 26. iki patensben
felallitott allami alaptorvényeket elismerték. De hat mit akarhatunk
ennél tdbbet? Az uralkodd az 1863. évi april 21. iki legfels6bb
leirattal, Erdély autondm orszaggy(ilését a mondott év julius 1. éré
egybehivta, s egyudttal ennek szdmara 11 torvényjavaslatot (pro-
positiones regias) kuldétt &, melyek mind a legnagyobb fontos-
saguak voltak; s az orszaggy(lés megnyitasakor a tronbeszédben
(az illetd leiratban), hatarozottan .kijelenti 6 felsége, hogy Erdély
unidja Magyarorszdggal, mint a hogyan az 1848. ban kimondatott),
,soha teljes hatalylyal létre nem jott s tényleg is megsziint* A
fennebb emlitett erdélyi orszaggyf(ilés két évig tartott és mikodott.

Az erre bekovetkezett katasztréfak és torvénytelenségekre
nézve, a kolt6 szavaival kialthatnank fel: Infandum regina iubes
renovare dolorem!

Erdély terileti integritasa és a partes adnexae.

Erdély lakosai, mialatt orszaguk onallésagat erélyesen meg-
védelmezték, s mindenképen dvakodtak attél, nehogy ez Magyar-
orszagba bekebeleztessék s illetéleg azzal Osszeolvasztassék, egy-
Uttal az orszag terileti integritasardl is, a legéberebb figyelemmel
gondoskodtak. A két orszadg kozotti hatérvonal, az &srégi id6ben,
teljes biztonsaggal alig megallapithat6; de mar a régi, szamos
okmanyban hasznalt ,Terrae idtrasilvanae“ elnevezésbél is lathato,

3 *
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hogy a hatarvonalat a hegységek képezték. S 1500. 6ta ugy
talaljuk, hogy némely lapalyok is, melyek most Magyarorszaghoz
tartoznak, Erdély Kkiegészitd részei voltak, példaul a roppant Ki-
terjedésl Biharmegye, valamint Arad s az egész Zarand, az ugy-
nevezett Szilagymegyével egyutt.

Jelestl 1538. 6ta igen nagy szammal talalhaték okmanyok,
kulénoésen békeszerz6dések, a magyar és az erdélyi orszaggydlés
torvényczikkei, leiratok és rendeletek, kormanyzésagi utasitasok
és bizottsagi jelentések, melyekbdl vilagosan kitlinik, hogy Erdély
régi tertletéhez, Magyarorszag néhany kerilete is hozzatartozott,
még pedig némelyek ab antiquo, Ggy hogy Erdély kiegészitd részei
voltak, 6rokosodési joggal, ellenben a tébbiek csupan a két orszag
kozott ismételve folyt haboruk kévetkeztében csatoltattak ide, Ugy
hogy az illeté6 erdélyi fejedelmek, ezeket csak is életfogytiglan
birtdk, s haldluk utan a magyar kiradlyokra, kik 1538 o6ta a Habs-
burg hazbdl valasztattak, vissza kellett szallaniok. Valljon Magyar-
orszagnak mely részei tartoztak Erdélyhez ab antiquo, s melyek
voltak csupan bizonyos id6tartamra hozzacsatolva? nemsokara
meg fogjuk tudni. A legnagyobb figyelemre mélté tény erre
vonatkozdlag az, hogy Magyarorszag allamférfiai, kik mas korul-
mények kodzétt, s a mikor nekik épen alkalmas, a torténeti jogok-
hoz életre halalra ragaszkodnak, Erdély terlleti integritasa ellené-
ben 300 év o6ta szamos Izben megkisérlették, hogy Erdélynek
nyilvanos torténeti jogat labaikkal eltapossdk, mig masrészt az
erdélyi allamférfiak épen annyiszor, minden erejokkel, sét néha a
fegyver erejével is, kés6bb pedig a csaszari haz védelme alatt,
orszaguk terileti integritdsat megovtak; azonban féként VI. Kéroly
alatt, Erdély, az akkori armanykodasok kovetkeztében, s miként
az 1732. évi deczember 31. iki Kiralyi leirat mondja, magasabb
politikai szempontokbdl, absolutistikus, egyoldald uton, elvesztette
Aradmegyét, valamint Zardnd és Marmaros megyék nagy részét,
Ugy hogy Magyarorszag azon részeib6l, melyek ab antiquo 6rokdsen
szereztettek, Erdély szamara mar csak Kraszna, Ko6zép-Szolnok,
Cetate de peatra (Kévar) megyék, s Zarandmegye egy része maradt
meg. De Magyarorszag még ezzel sem volt megelégedve, hanem
az utobb nevezett részek visszaszerzése végett a térvényhatésagok-
nal, az orszaggylléseken, s a csaszari udvarndl, folytatta a kuz-
delmet; s6t e kizdelem 1832 6ta igen szenvedélyes, végre pedig
hatarozottan ellenséges jelleglivé valt. Ugyanennek részletes leirasa,



maga egy egész kotetet tdltene be, tehat azokat, kik ennek
minden valtozatos mozzanatait és eseményeit megismerni kivanjak,
itt, csak is két folotte emlékezetes tényre utaljuk, melyek a magyar
orszaggytlésnek 6. torvényczikke folytdn, hol ama 4 megyének
Erdélyt6l valo elszakitasa, s Magyarorszagba leend6 bekebelezése,
az erdélyi rendek, valamint ezen orszaggy(lés és a gubernium
megkérdezése nélkul, s6t ezek akarata ellenében, kimondatott,
bekovetkeztek; tudniillik az erdélyi orszaggy(ilés altal, a legtokeé-
letesebb szakavatottsadggal fogalmazott, s Ferdindnd csaszarhoz
menesztett 1838. évi marczius 30. iki el6terjesztés, nemkilénben
ugyancsak az erdélyi orszaggydlésnek, ugyanazon ugyben, ugyan-
azon uralkoddhoz intézett 1842. évi marczius 22. iki el6terjesztése.
Az utébbiban a Magyarorszaggal leend§ szorosabb unié targya
is folmerul, de az orszaggydlés el6legesen azon nagy jelent6ségl
kérdést teszi fol, valljon Erdélynek mit haszndlna a szorosabb
uni6, s valljon UGdvos lenne-e, vagy sem, hogy azt elfogadja? S
mindenesetre az erdélyiek ismerni Kivanjak a foltételeket, s mig
nem ismerik, még csak hallani sem akarnak, ama négy megye
elszakitésa fel6l.

Az 1838. évi marczius 30. iki el6terjesztés, mely kimeritéen
s ritka szorgalommal szerkesztetett, ezen orszagnak egész jovljére
vonatkozélag, a legkivalobb, még pedig jogi és torténeti jelentd-
séggel bir. Térvények és szerzddések, 1504 6ta, a mikor Magyar-
orszag els6 Izben tett kisérletet arra, hogy erdélyi megyéket
magéhoz ragadjon, igen nagy szammal soroltatnak el6, s az el6-
soroltak majdnem kivétel nélkil, Erdély és terlleti integritasanak
javara és védelmére szélanak, mindazon hatranyos szerz6déseket
pedig, melyek az uralkoddk kozott titokban, s az orszag tudta és
akarata nélkil jottek létre, mihelyt ez azokrol értesilt, semmiseknek
nyilvanitotta s elvetette.

Azon magyarorszagi megyéket, melyek csupan az egyik vagy
masik erdélyi fejedelem életidejére, valamely haboru folytan csatol-
tattak ide, az orszaggydlés loyalis modon visszaszolgaltatta. Ezen
megyék a kovetkez6k: Szatmar, Szabolcs, Ugocsa, Bereg, Zemplén,
Borsod és Abauj; minden tébbi megye Erdélynél ennek souverainitasi
jogaval megmaradt, miként ez az 1617., 1622. és 1648. iki béke-
kotésekbdl lathatd, melyek mindkét orszagnak toérvénykdnyveibe
folvétettek, s melyekben Magyarorszag egyrészt Erdély tertletének
terjedelmét, s maésrészt ez orszag fuggetlenségét is elismerte.



Erdély, vagy miként a legtébb kozokiratban neveztetik,
Erdélyorszag (regnum Transylvaniae), a fennebbi allapotban s a
mondott allami életfoltételek kozott allott, midén 1648. évi oktéber
24. én a hires eurdpai vesztfaliai békekotés létre jott. Ebben
az europai allamok és kabinetek, Erdély fejedelemséget, a szabad
és fliggetlen allamok kozé szamitottdk, s uralkoddéit a nemzetkozi
jog szerint (secundum jura gentium), a szOvetséges allamf6k és
fejedelmek kozeé.

Ugyanezen terileti viszonyok kozott volt Erdély 1691. ben
is, midén a Diploma Leopoldinum kiadatott. Igaz ugyan, hogy
hébekorba, kiléntsen a Bansag és Arad fel6l, egy egy torok basa,
rablémddra behatolt az orszag hatarain tdl, de megint vissza is
vonult, s foglalasroél, ezek részérél, sz6 sem lehet.

Azonban Magyarorszag folyvast nyugtalanitotta Erdélyt, s
mivel az el6bbinek allamférfiai a csaszari udvarnal jelentékeny
befolyassal birtak, egyszerre csak meglepte az erdélyieket az
1832. évi magyar orszaggydlésnek 21. torvényczikke, melyben
Kraszna, Kozép-Szolnok, Kévar és Zarand megyék elfoglalasa
kimondatott; erre az uralkodé az 1837. évi februar 4. iki leirattal
az erdélyi orszaggydléshez is fordul, s felhivja ezt, hogy Magyar-
orszagnak a mondott megyéket engedje at. S az eredmény a
fenn kivonatban kozolt elGterjesztés volt.

De a magyar allamférfiak, bar6 Vay Miklossal éliikon, 1861. ben,
mid6én Kossuth hivei Magyarorszagba, harom oldalrél, fegyveresen
betdrni késziltek, felhasznaltdk s kizsdkméanyoltdk az ekkori val-
sagos helyzetet, s az uralkodotdl, Erdély meghallgatasa nélkil,
ama négy megyének egyoldall elszakitasara, a beleegyezést Ki-
eszkdzolnidk sikerilt. Lam ezen esetben a magyarorszagiaknak
az absolutistikus intézkedés igen nagyon tetszett, s legkevéshé
sem jutott eszokbe, hogy tiltakozzanak ellene. De ezen intézkedés
altal 7 békeszerz6dés, tovabbi 6 torvényczikk, s Erdélynek egész,
szdzadokig tartott birtokjoga sértetett meg.

Végre a jelen pont befejezésélil megemlitjuk azon eljarast
is, melyet Magyarorszdg a temesi bansaggal szemben kovetett;
legyen elég e tekintetben arra utalni, hogy ezen szép kis tartomany,
melyben egykor majdnem Kkizarélag romanok laktak, még akkor
is, midén Magyarorszdg a térok uralom alatt sinlett, igen bol-
dognak érezte magat, valahanyszor Erdély fliggetlenségének vé-
delme ald vonulhatott, de kilondsen 1716. 6ta, miutdn Savoyai
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Jend a torokoket innen kilzte, s ez a bécsi magas udvari kamara
igazgatdsa ala kertlt, feltin6en magahoz tért s Ujbol felviragzott,
ugy, hogy Méria Terézia 1742. ben, mikor a magyar urak megint
a Magyarorszagba leendd bekebelezést slirgették, egy valéban
nagy csaszarn6hoz ill6 biszkeséggel és méltésaggal azt valaszolta
nekik, hogy meg nem teheti és be nem kebelezheti,
mert ez altal a szabad nép szolgasagra jutna, s elnyomatasa kdzben
a nagy Jen6nek fegyvereit atkozna a helyett, hogy aldana! De
mar 1776 7. ben, valésadgos o6nkény utjan, a magyar aristocratia
telhetetlenségének 16n kiszolgaltatva, a mennyiben lakossagadnak
meghallgatasa nélkul, Magyarorszagba bekebeleztetett, népe szol-
gaségra itéltetvén, eladatott nyakra f6re azoknak, kik barmely
Urnak foldjérél odadzonlottek, hogy olcsod birtokot vasaroljanak,
még pedig egy fundus instructus kiséretében, mely az isten ké-
pére teremtett, keresztény emberekbdl allott; lam ez volt Eurépaban
a legutolsé és legUjabb szolgasag! Erre azutan begyarmatositottak
egy nagy tomeg némettel, kik Németorszagbdl a legnyomasztébb
szegénységbdl hozattak at, s gazdagon ellattak 6ket szamos el6-
nyokkel, a legjobb és legnagyobb foldbirtokkal, szép templomokkal
és iskolakkal, miveit és jol javadalmazott lelkészekkel és tanitokkal,
egyszoval minden a felviragzasra megkivantatd foltételekkel.

Maga az egész orszag pedig aldvettetett a magyar megyei
igazgatasnak, mely gondoskodott arrdl, hogy a lakossag tdbb-
ségének, a romanoknak, mai napig sincsen egyetlen egy sajat
nyelvd foldmdvelési, ipar-vagy kozépiskolaja, s minden a nemzeti
haladéas és felviragzasra szolgalé eszkdznek teljes hidnyaban vannak,
igy sulyedt le ezen kis tartomany, ezen Kanaan, Eur6pa ezen gabona-
raktara, mai allapotjaig: a hazanak legkiszivottabb s legelhanya-
goltabb részéve valt.*)

Hogyha mindazt 6sszefoglaljuk, a mit eddig Erdély o6nal-
l6sagarol, flggetlenségérél és integritasardl, valamint Magyar-
orszaggal valé unidjanak természetérél mondottunk, azt hisszik,
eléggé bebizonyitottuk, hogy a térténeti jog egészen a mi
allitdsaink mellett szdl.

De ebbdl azutdn a legszigoriubb kovetkezetességgel kiderl,
hogy amaz aristocratia, ama kisebbség, mely 1848. ban a kolozsvari

*) Lasd: Grisellininek a temesi bansag torténetét targyaz6 munkajat, valamint
az 1860. évi bdvitett birodalmi tanacs altal 6 felsége a csdszarhoz intézett emlékiratot.



orszaggydlésen, Erdélynek Magyarorszaggal valé fusidjat Kki-
kialtotta, az orszag lakosai roppant tobbségének kijelentett akarata
ellen, s6t sajat szul6ik és elddjeik vilagos akarata ellen cselekedett;
tehat, a roman népnek Balazsfalvan 1848. évi marczius 15. én s
aprilis 16. an tartott, 6rokre emlékezetes nemzeti gy(ilése, jogositva
és kotelezve volt arra, hogy a jegyz6koényv 16. pontjdban kimondja
az ismeretes hatarozatot: ,A roman nemzet azt kivanja, hogy a
vele egyltt laké nemzetek, a Magyarorszaggal valé unid kérdését,
semmiesetre se vegyék targyalds ald, mig csak a roman nemzet a
torvényhozd testiletben, tanacskozési és hatarozati szavazattal
felruhdzva s szervezve nem lesz; ha pedig az erdélyi orszaggydlés
mégis de nobis sine nobis belebocsatkoznék ezen uni6 targyalasaba,
a roman nemzet ez ellen Unnepélyes Ovasat jelenti ki.“

Az 1848. évi juniusi orszaggydlés, csakugyan nem vette
targyalas ala az uniét, hanem 6sszehasonlithatlanul roszabbat tett,
midén a tébbi kiralyi el6terjesztéseket, vagyis az uralkodd részérél
elébe tett tdrvényjavaslatokat, melyeknek az uni6 el6tt kellett
targyaltatniok, félretolta, s hallatlan kénnyelmdiséggel a foltétien
fusiot rogtondzte, s ugyanezt minden vitatkozas nélkil, néhany
ezer katilinai existenczianak s a fanatikus utczai csécseléknek Uvol-
tése és orditasa kozben, melyek az uni6 elleneseit haléallal
fenyegették, ki is kialtotta.

A romanok egy no tagbdl all6 kuldoéttség utjan, megint
Ovast tettek, Kolozsvarott az orszag kormanyzojanal és az orszag-
gydlési elndknél, mert hiszen az oligarchikus orszaggyd(lésen részt
venniok nem volt szabad; egyudttal egy maésik kildottséget, Inns-
bruckba Ferdinand csaszarhoz menesztettek a végett, hogy az
unionak jovahagyasat meghidsitsak! De ez nem sikerilt nekik,
hanem a forradalmi orszaggydlésnek sem lett egészen elég téve.
A forradalmi ténynek kovetkezményei ismeretesek. A négy havi
dihos izgatas utan, az unio, mas kérdésekkel egyetemben a kard
élére kerdlt, s embervértél azott.

A legnagyobb valétlansagok egyike ugyanis az, melyet a
magyar publiczistdk vilagga kurtdlni szeretnek, hogy a romanok,
a bécsi kamarilla altal megvesztegetve és felbuzditva, fogtak volna
fegyvert a magyarok ellen. Ellenkez6leg: a bécsi kozponti kormany,
melyet Erdélyben akkor baré Puchner Antal, nagyszebeni f6-
parancsnok képviselt, teljesen atengedte a roman nemzetet a ma-
gyarok hatalmanak, mig ez utdbbiak szamara fegyvereket és csaszari
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csapatokat szolgaltatott, hogy a népet a mar megszintetett
jobbagyi szolgalatokra kényszerithessék. De miutan
a Kossuth-partiak Budapesten grof Lamberg tabornokot, a cs. k.
biztost meggyilkoltak, s a forradalmat allandonak jelentették ki,
baré Puchner nagyszebeni parancsnok ekkor, csak is ekkor gondolt
arra, hogy a kdznyugalom helyreallitdsara, mégis a romanok segélye
is szikséges fog lenni. A romanok pedig nélkile is el voltak
tokélve, hogy megvédjék sajat nemzeti létoket, s ugyanezzel Er-
dély flggetlenségét is.

Azonban nemcsak az orszdgnak ama torténeti joga, mely
mint lattuk sok szdzadra visszanyul, hanem magasabb rend(i mas
okok is, a roman nemzetnek szigorl kotelességéve teszik, hogy Er-
dély fliggetlenségéért, régi hatdrai kozott, kuzdjon. A torténeti
jognak megvannak a maga mély és eldgazott gydkerei, az erdélyi
talaj természetében, az égalji és foldrajzi viszonyokban, a physikai
és physiologiai tiineményekben, s a nagy fajkilénbségben, misze-
rint még az erdélyi magyarok is, a tulajdonképeni magyarorszagi-
aktol, jellemok, vérmérsékletdk, s Osszes hajlamaikra nézve, jelen-
tékenyen eltérnek. Csupan ebbdl fejthet§ megama nagy allhatatossag
is, melylyel az erdélyi magyarok, nyolcz szazadon at, ezen orszagnak
Magyarorszaggal leendd fusidjat ellenezték, mig végre 1848. ban
egy szerencsétlen napon, el6deik hagyomanyait elvetették, s a
Dakoromanismus kisértetétdl valod félelemnek semmis Uriigye alatt,
melyet maguk taladltak ki, egész multjokhoz h(telenekké lettek,
s mig azel6tt sajat orszaguknak urai voltak, azontulra Magyar-
orszag zsoldos szolgéiva sullyedtek le, hogy miként tényleg uagy
van, a magyarok, németek, szlavok és zsidokbol all6 borzasztéd
zagyvalékban, vcgképen elvesszenek. Azel6tt vonakodtak attdl,
hogy az uralmat, a helyes arany szerint, roman polgartarsaikkal
is megosszak, s ezekkel békében és egyetértésben éljenek, s lam
most meg kell osztaniok a szegénységet, melybe 6ket sajat 6nzd és
kizar6lagosan nemzeti politikajok dontotte. De ez az 6 politikajok
annal elhibazottabb s karhoztathatébb, mert a mint tudva van, a
fajkilonbség az erdélyi romanok és magyar polgartarsaik kozott,
nem is oly nagy, mint a magyarorszagi magyarokkal szemben-
Az erdélyi magyarok, szarmazasra nézve, vagy mind a két, vagy
csak egy nem utan, legalabb is fele részben romanok, mely koril-
ményt igen koénnyen felismerhetnék a physiognomikusok és ethno-
graphok, ha faradsagot vennének maguknak ahhoz, hogy egyrészt
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Erdély s mésrészt a romanok és magyarok altal lakott magyar-
orszagi megyék népességének fajait, behatéan tanulmanyozzak. S
ugyanebbdl magyarazhaté azon tény is, mely a roman allamférfiakra
nézve a legnagyobb figyelemre méltd, hogy tudniillik minden baj
és szdzados uldoztetés daczara, melyekben a roman népet az oli-
garchikus és 6nz8 orszaggy(ilések részesitették, mégis a sajatképeni
roman nép, a magyarral, majdnem mindenkor jé békességben élt.

A legszomorubb, de ép oly vilagos és elvitazhatatlan vég-
kovetkeztetés, melyet az Erdély autondémidja végetti kizdelem
torténetébdl, az o6sszes mondottak utdn megvonnunk kell, abban
all: hogy sok szadzad folyama alatt, az uralkodott aristokratikus,
despotikus és feudalis alapelvhez képest, a roman nemzettel
csaknem azonos néptémegek kozpolitikai jogairdl sz6 sem lehetett,
mert a még csak Ujabb id6ben a magyar nemzettel azonositott
aristokratikus, kivaltsagolt osztalyok, a megsérthetetlen auto-
némiat makacsul fenntartottak, s a torvény és az eszélyesség
minden fegyvereivel védelmezték; de mihelyt a korszellem, az
Eurdpa nyugati részér6l athangzott emberiségi és szabadelvi jelszok
kikialtasat nalunk is surgette, s a jelentéktelen szdmu uralkodé
osztaly, ezen jelszOk alkalmazasa és az orszag roman tébb-
ségének versenye altal, politikai és nemzeti absolut uralmat
fenyegetve latta, mindjart feladatott az autonémia, s a Magyar-
orszaggal leendd fusid, az unié hamis czime alatt kikialtatott,
s a haza fuggetlensége egyoldalulag azon pillanatban aldoztatott
oda, mid6n minden szaj az 0Osszes polgarok szdméra, egyenlé
jogokat hirdetett, persze csak is azért, hogy a nép tobbsége, s
kiulénésen a romansag, a Magyarorszaggal s az ott sokkal erésebb
magyar aristokratikus elemmel val6é egyesilés altal, mindazon
jogok gyakorlasdban, melyek a papiroson biztosittattak, annal
kénnyebben megbénithatd, valamint ezzel haladasa és fejlédésében
megakadalyoztathatd, és az ezen csiny folytdin mindenhatova
valt elem részér6l fokozatosan elenyésztethetd legyen.

Tehat vilagos dolog, hogy az unionistikus fusiénak kikialtasa,
a torvényhozas Oltdozetébe bujtatott, s a haza romanjainak lét-
jogosultsaga és nemzeti fejlédése ellen iranyzott, nyilvanos merény-
letnek tekinthetd.

A romanok tokéletesen belatjak ezt, s ha nem latnak be, az
1848/9. ben s még inkdbb az 1867. Ota tett tapasztalatok utan,
szivbk mélyében kellene érezniik!
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S az egész vilag, ha persze minden el6itélett6l ment, be fogja
ismerni, hogy a romanoknak az unionistikus fusié elleni kiizdelme,
a legtermészetesebb s legjogosultabb, sét valdban
a létért valdé kuzdelem, s ugyanerrdl lemondani annyi lenne,
mint lemondani a létrdl és az életrdl!

Midta létezik a roman nemzet Erdélyben és Magyar-

orszdgon? Ugyanannak jogai.

Mindeddig Erdély nagyfejedelemség és az ebbe bekebelezett
részek autonémidjdnak megismertetésével és bebizonyitasaval foglal-
koztunk; de mindaz, a mit felhoztunk, még fel nem menthet ama
tovabbi kotelesség aldl, hogy beigazoljuk azt, hogy a roman nép
ezen a tertleten, a nemzeti lét és politikai egyediség
jogaval bir.

Ugyanezen feladatot épen ellenségeink héritjak reank, mert
hiszen kiléndsen harom szdzad 6ta, barmi neml nemzeti és po-
litikai jogunkat, ezen orszagban, kétségbevontdk; tehat ez a
romanokra nézve, valddi életkérdés és egyszersmind becsuletbeli
kotelesség.

A legutébbi 34 év alatt, a Habsburg haz monarchigjaban
is, a szabadsag, egyenl6ség és testvériség, az egyenlé
jogok és a jogegyenl8ség magasztos alapelvei, ismételve
proklamaltattak. De ezen tan a legtdbb esetben, midén a romanok
javara is kellett volna alkalmaztatnia, Ures phrasisnak és fictionak
bizonyult; mert valahdnyszor a romanok amaz elvre hivatkoztak,
kitéré feleletet kaptak, vagy pedig rovidlegesen kijelentetett nekik,
hogy 6k nemcsak a szabadsagra nem érettek, hanem még csak
arra sem, hogy vel6k uagy lehessen banni, mint mas népfajokkal.
De az efféle bantalmazasok kapcsaban, épen ugy, mint 50 és 100
évvel ezel6tt, még kerittettek olyan irék is, kik ezen orszag tor-
ténetét meghamisitsdk, azon nyilvanvalé iranyban, hogy elhi-
tessék a vilaggal, hogy a koézel 3 millibnyi roman, kik ezen
orszagokban laknak, csupan idegeneknek és csavargdknak, vandor-
népeknek, péasztoroknak s a térok és roman orszagokbdl megszokott
rabszolgaknak maradékai, s itt csak is szdzadokkal a magyarok
és szaszok megszallasa utan telepittettek le. Mas sz6val mondva,
a roman nemzet ellenségei, még ma is oda iparkodnak, hogy a



romanokat a torténeti vagyis az ©Okodljognak, s az embertelen és
keresztényiden Kkivaltsagnak segitségével, megfojtsdk; de ebbeli
iparkodasuk kodzben, minden emberi joggal szembet(nd ellentétbe
jutnak, s maguk hivnak ki a visszatorlasokra.

Persze az efféle ragalmakra igen egyszerlen azon valdsaggal
vélaszolhatunk, hogy a romanok, a mily nagy szammal vannak
ezen orszagokban jelen, még akkor is, ha csak 50— 60 év el6tt
vandoroltak volna ide be, megszerezték a polgarjogot, s az
allam polgéaraiva valtak, midén minden az allam iranti kotelességet
teljesitenek, meghozzak a nyomaszt6 pénz- és véraldozatokat, az
orszag egyébb terheit viselni segitenek, a fold legnagyobb részét
izmos karjaikkal nemcsak maguknak, hanem mas a nehéz munkahoz
és a kemény égaljhoz kevésbé szokott nemzetiségek és osztalyok
szamara is munkaljak, s daczara embertelen és ellenséges aka-
dalyoknak, melyek utjokba gordittettek és gordittettnek, mdvel&dés
és erkolcsok tekintetében haladni torekesznek. Ha tehat az orszag
és az allam iranti kotelességeinket teljesitjiik, helyes arany szerint
minden jogban és elényben is részesilnink kell. S mivel egy
kompakt, életer8s és muvel6désképes nép vagyunk, ennélfogva
nemzeti és politikai jogokat is kivanunk,.s a mas népségek
kegyét6l fliggetlen nemzeti életet akarunk élni, annyival is in-
kabb, mert egykor elédeink mindezekkel birtak. L&m igy vélaszol-
hatndnk, s tovabb kizdhetnénk ezen a téren, mig a czélt elérjuk.
Ugyanezen a téren ma mas, elnyomott népek is kiizdenek, a nélkil,
hogy a torténeti jogok vagy is masok kivaltsagai irant kérdést
tennének; s megszereznek lassanként minden jogot még az esetben
is, ha olyan gyarmatosok, kik csak is néhany évtized el6tt van-
doroltak be.

De mivel a torténet meghamisitasa, s a romanokra vonat-
koz6 s ezerekre mend okmanyoknak szandékos eltitkoldsa és
megsemmisitése, még mint torténeti anyag sem lehet el6ttiink
kdzonyds, tehat sziikségesnek tartjuk, hogy ez alkalommal, ezen
orszagok torténetébe kissé mélyebben behatoljunk.

Hogyha a torténetirék és ethnographok, kik e téren szak-
emberek, Erdély és Magyarorszag roman népének eredetével és
egész multjaval foglalkozni akarnak, kutatasaikban sikeresen vissza-
mehetnek az egykori Daczianak Trajan csaszar altal, Kr. u. 105.
évbeli gy6zelmei utan eszk6zo6lt gyarmatositasaig; egyuttal a romai
Trajan oszlopon feltaldlhatd, korulbeltl 500 physiognomiaval vald
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0sszehasonlitd tanulméany utan, szemlét tarthatnak az ezen féldon,
Trajan gyarmatjaitol kezdve 274. évig fennmaradt, szamos emléken,
s mas csodalatramélté nyomokon, milyenek az itt vagy egyébb
orszagokban uralkodd népek altal még 1000 év alatt sem tartattak
fenn. Tovabba bizonyithatnak ama tudoésok, hogy ezen roman
nép, még nagy Konstantin és I. Justinian idejében is ezen orszagok-
ban lakott, melyeket ma is bir, s végre a byzanczi ir6k munkaibdl
szamos bizonyitékot hozhatnanak fel a mellett, hogy a romanok,
a magyarok megérkezéséig, folytonosan ezen orszagokban éltek.

De a jelen iratnak semmiesetre sincs szandékaban, hogy az
okorba oly messzire visszanyuljon, hanem csupan doént6 ok-
manyokat kivan felmutatni azon fontos vitadra vonatkozolag, mely
az egyitt laké népek vezérei kdzott, torténeti téren és itt a kdzjog
terén, mar oly régen tart.

Néhanyan, Kkik szandékosan arra alkalmaztattak, hogy a
haza és népeinek torténetét, politikai iranyzattal s a hoditok
szellemében irjak le, megtagadtak az egyetlen magyar krénikasnak,
a kozonségesen Anonymus Belae regis No6tarius név alatt ismeretes
Pal puspoknek, Il. Béla 1140— 41 évbeli kanczellarjanak minden
tekintélyét és hitelességét, csak is azért, hogy a roman népnek
Déaczia és Pannonidban a magyarok bejovetele el6tti létezését is
eltagadhassék, s maguknak a tollharczban a gy&zelmet biztositsak.*)

Bar a nevezett kiraly ezen plspokének és egyszersmind
kanczellarjanak létezését, korantsem kivanjuk eltagadni, mégsem
fektetink mi sem valami nagy sulyt az 6 torténeti elbeszéléseire,
kulondsen azokra, melyek a magyarok bejovetelére és ezen
orszagokban viselt harczaikra vonatkoznak. A magyar modern
torténetirék, a Panndniaban valé megszallast, a 894. év koruli
idére teszik.**)

Anonymus a maga rovid kronikajat, a megtortént dolgok
utan, 240 vagy 246 ével késGbb irja meg, a nélkul, hogy az illet6
eseményekre és tettekre nézve, csak egyetlen egy irasbeli okméanyt,
vagy csak egyetlen egy tanut is hozna fel; tulajdonképen egy
csomod hagyomanyt, adomat és mesét hord 6ssze vissza, melyeknek
hitelt adhatni, vagy akar nem, mert hiszen hitedet vagy hitetlen-

*) Lé&sd: Georgius Fejér: CocL. dipl. Decretum originale Andreae 11. az
5— 6 lapokon, a jegyzetben.
**) Lasd: Horvath Mihaly: A magyarok tdrténete ; 1842.
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ségedet bizonyara senki sem fogna elvitazhatni. De ezen kronika
kétségkivil meger6siti azon egy tényt, hogy Il. vagyis vak
Béla idejében, Erdélyben jelentékeny szami romanok laktak,
kiket ama puspok latott és kozelebbrél ismert, kilonben sem a
véres harczot, mely Tuhutum, a magyar vezér és Gelou, a roménok
fejedelme (dux Blacorum) kozott folyt, sem pedig a két nép
kozotti békekotést és kézadast (dexteram dantes), oly kimeritéen
le nem irta volna.

Az ellenpart azt kivanja, hogy a romanok bizonyitsak be,
miszerint 6k a magyar kiralysdgnak I. vagyis szent Istvan Altal,
tehat Kr. u. iooo év korul tortént megalapitasakor, itt, mint szabad
és uralkodo, vagy egyidtt uralkodé nép laktak volna. Ugyanazon
joggal kivanhatjak a romanok is t6luk, hogy bizonyitsak be,
miszerint Erdélyben iooo— 1030 korll, a székelyeken Kivil, a
magyarok laktak és uralkodtak volna. Soha sem lesznek képesek
ilyesmit, valamely irasbeli okmanynyal beigazolni.

Azonban hogy az id6t ne vesztegessiik az efféle vitakkal,
melyeket kulénben sem szeretiink, megjegyezzilk e helyen az
igazsag érdekében, s minden idézeteinkre valé tekintettel, hogy
ezen orszagok torténetét illetéleg, midta a magyarok Pannéniaban
megszéllottak, s6t még az 1000— 1200-ig terjedd id6bdl is, folotte
kevés okirat létezik. Ha pedig amaz id&szak vadsagara, s a
teljes Irastudatlansagra gondolunk, melyben csak is a rémai és
konstantinapolyi szék altal kiklldott papok és puspokok, Kivé-
telesen, nem osztoztak, s ha egyuttal figyelembe vessziik a barbaris-
must, mely semmi okiratot és okmanyt nen kiméi, valamint a
gonoszsagot, mely az egyik vagy masik kasztnak, vagy egy egész
népnek nem kedves nyilvanos Ugyiratokat megsemmisiteni kész,
valéban nem azon kell csodalkoznunk, hogy kilénésen mi romanok,
szamos oly torténeti katférrastol, melyek 900 és 1000 év el6tti
nemzeti életlinket eléggé bizonyitandk, megfosztattunk, s6t inkabb
magunkat azzal kell vigasztalnunk, hogy még mindig annyi
okirat létezik, mint a mennyi kordlbelil 100 év 6ta, a levéltarak
és konyvtarakbdl napvilagra kerult. Persze a politikai ten-
dencziak altal vezérelt torténetiroktol azt kérdezzik, valljon ezen
monarchianak népei kozul, melyek és hanyan képesek arra, hogy
nemzetik és orszaguk ezer év el6tti torténetét, megirhassak?
Jol megjegyzend6, hogy hiteles torténetet értiink, nem pedig
meséket, vagy meseszer(i hagyomanyokat.



Vagy talan ama népek, mert irasbeli okmanyok nem léteznek,
amaz orszagokban el6bb nem éltek?

Magyarorszadg Sz. Istvan torvényeivel dicsekszik, melyekkel
kodzjogainak alapja vettetett volna meg, s mégis mindenki egyet-
ért abban, hogy ugyanazon torvények rég elvesztek, s hogy a
Corpus juris-ban fennlevék, csupan kompilalt, kritikailag alig el-
fogadhatd, s kozben becsempészett toredékek, s példaul Fejér
Gy: habozas nélkil azt irja: Chartdm magnam libertatum credit
nemo. *).

Még a magyar koronanak eredete sincs, a mai napig, teljesen
kideritve.

Valljon mi lehetett a magyar aristokratiara nézve becsesebb,
mint a gyengye Il. Endre Kkiralytél 1222-ben kicsikart arany
bulla, mely az 6 roppant Kkivaltsagaikat tartalmazta, s mely
allitélag 7 hiteles példanyban kidllitva, 7 biztos helyen, kilénésen
az egyik Romaban is, elhelyeztetett. Mind elveszett, csupén
késdbbi kiralyoktol szarmazo atiratok és masolatok maradtak fenn,
s csak is hosszU szizadokig tartott, kétségbeesett keresés utén,
végre Fejérnek sikerilt, Esztergdmban, egy példanyt felfedezni,
mely az eredetinek tartatik.

Epen igy jartak a szaszok is a maguk 1224. évi Endre-féle
szabadsaglevelokkel, melynek eredetije mar Robert Karoly idejében
sem volt az 6 birtokukban.

A romanok ellenfeleinek, midén masoktol 800— 1000 éves
torténeti bizonyitékokat kovetelnek, legalabb két dologrol
nem szabadna megfeledkezniik: a) hogy a magyar kirdlyoknak
az 1173— 1196. évek kordli ideig, még csak olyan irodaik sem
voltak, mint a milyenek mostansag a jarasbirésagokéi, s hogy
Ill. Béla volt a legels6, ki Konstantindpolybdél vald visszatérésekor,
hol a gorég ritus szerint neveltetett, egészen azon mintara, miként
a csaszarnal latta, maga is egy irodat rendezett be, mely azonban
ismét megsz(int, s hogy végre csak is az Anjou, ezen olasz-franczia
hazbdl szdmazott kiralyok alatt, kezd6doétt bizonyos szabalyszerd-
ség, a kozokiratok kiallitasa kortl; b) hogy a kényvnyomdaszat
még csak 1456-ban talaltatott fel, s nalunk csak is 1540. kortl
hozatott be.

*) Lasd: a fennebb hivatkozott munka 11. lapjan. S tovabba: Grof Majlath
Janos: A magyarok torténete, I. k. 42. lap; Horvath M. 33. 1 a jegyzetben.



A tényallasnak jobb megvilagitasa czéljabdl. az imént mon-
dottakat el6rebocsatvan, a kovetkez6kben attérink arra, hogy
nem csupan az oOkort, hanem egyszersmind a romanok jogait és
szabadsagait, Magyarorszagon és Erdélyben, ugyanazon koz- és
maganokiratokkal kimutassuk, melyekkel polgartarsaink a maguk
Okorat és a maguk jogait kimutatni kivanjak, mégis azon kilénb-
séggel, hogy egyrészt a romanok mint a legrégibb lakosok fognak
feltGnni, s masrészt legel6szor 6ket érte a balszerencse, hogy
jogaikat elveszitsék, de csakhamar a sajatképeni magyar nép is,
tilnyomd tobbségében, beleesett a romanok szamara asott verembe,
a mi az alabbiakbdél még vilagosabban ki fog derulni.

A romanoknak Erdély és Magyarorszag teruletén &srégi
idékt6l fogva sajat keruleteik, vajdasagaik és uUgyneve-
zett k'enézségeik voltak.

Ezen fontos tényt épen ellenfeleink okmanyaival bizonyitjuk
be, a mennyiben ezeket az 6 el6djeik, szerencsénkre, meg nem
semmisitették.

A roman népnek két praelatusa altal, Erdélyben az 1837
és 1841 42-iki orszaggy(lések elé, tobb igen sulyos visszaélés
megszlntetése végett felterjesztett panaszok folytdn, néhany leg-
jelesebb jogtudos és torténetiré kozott heves vitdk tdmadtak, s
ezen alkalombol tébb régi és Osrégi, részint mar kordbban ismert
s részint csak is kevéssel azel6tt felfedezett okmany jutott nap-
vilagra, melyekben a roman nép ellenfeleire nézve meglepd
modon, két tényt latunk bebizonyitva:

a) hogy a romanok Erdélyben és Magyarorszagon sokkal régibb
lakosok, mint a magyarok és a német vendégek;

b hogy a romanok ezen orszagokban tobb szdzadon keresztil
épen agy, mint a tobbi vele egyitt laké népek, nemzeti és
politikai jogoknak orvendtek, s miként a székelyeknek és
szaszoknak, nekik is voltak nemzeti f6nokeik és vezérférfiaik.
Gal Léaszlé, Erdély akkori méltdsagainak egyike, a

roman kenézségekrdl vagy urodalmakrdi sz6lé6 munka-
jdban*), majdnem varatlan partatlansaggal egész sorozat okmanyt

tintetett fel, melyeknek valédisagat az 6 ellenfele gré6f Kemény



Jbézsef még csak kétségbe sem vonta, hanem csak is azt allitotta,
hogy azon okmanyok a szdzadok folyamdaban érvénylket elvesz-
tették. Kemény, ugyancsak a roman kenézségekr6l irt érte-
kezésében, Gal nézeteire vélaszul, a szdszok jogait védi, a roma-
nokkal szemben; de miutdn munkajat megtdlti okmanyokkal arra
nézve, hogy jelentékeny szdmu roman kenézek vagy urak léteztek,
s egyszersmind a , kenéz* szot kulonféle jelentései szerint meg is
magyarézza, végre ott, a hol a romanoknak 1848. el6tti helyzetét

targyalja, kissé felilemelkedik kasztjanak el@itéletein, s vilagosan
bevallja, hogy a roman nép ezen orszagokban szdzadokon éat,
egy durva aristokratidnak torekvései altal, a legnagyobb jogtalan-
sadgokat szenvedte az &ltal, hogy szolgakul kivantak tartani 6ket,
s egyuttal ajanlja az aristokratianak, hogy a civilisatio kovetel-
ményeit szem el6tt tartsdk, s megrozsdasodott kivaltsagaikbol
valamit engedjenek.

De Kemény igen csalédik, s az altala hivatkozott okmanyokkal
ellentmondasba jut, ha a romanok szolgasagat messze a X. szazadba
helyezi vissza; részunkrél elégnek tartjuk itt megallapitani azt,
hogyan itéli el maga is a barbarsagot.*)

*) Az egykori kenézekrdél és kenézségekrdél az oldahoknal
Erdélyben. Torténeti adatok s régi emlékek és emlékezetre mélté dolgok
tara stb. Kiadta Kurtz Antal, Il. kot. 1Il. fliz. Brass6é, 1846. Lasd a
286— 329. lapokat. Ugyanazon értekezésben gréf Kemény Jdézsef a 324. lapon
azt irja: »hogy ezen nemzet (t i az oldh), a 10. szdzadban, a magyarok altal,
kik csupan a durva kardnak nyomaszt6 jogat ismerték, keményen leigaztatott, ez
az akkori id6k atka volt; de hogy még ma is, ezen kegyetlen &atoknak Aar-
nyéka alatt és gyumolcsei mellett, kényelmesen és uriasan nyugodni, s ezeket él-
vezni akarjdk, ez a mai nemességre nézve, melyrél azt a mit egykor Kéza mondott:
Vivere volentes otiose, tobbé nem szabad mondani, megbecstelenits.*

S tovabba a 334— 335. lapokon: »Egy komolyabb tekintet ezen régi multra,
s az ezel6tti oly kemény és embertelen nyoméasra, mely alatt a mi oldhaink, a
szolgasag gydloletes alakjaban, a nemesitett durvasag szazadaiban szenvedtek,
mintegy ©6nkénytelentl egy komor és szomor( érzést, és miért ne mondjam Kki?
négyenérzetet kelt, mely a jelen, sokkal enyhébb és mdveltebb id6kben, mindnya-
junkat komolyan arra int: hogy meg ne maradjunk féltétlentul a régi dolgoknal.*

S megint a romanokrél ugyanazon helyen: “korszer(i engedékenységnek és
ill6 engedményeknek jésdgos és békés kieszkozlése, ez az, a mire egy a régi id6k
nyoméasa s a miltnak kemény eljardsa alatt meghajlott nemzetnek
szlksége van, mely jelenleg naponként jobban és jobban emel-
kedik mdveltsége altal, s mely mar gyakran szilte az orszag leg-
jobb fiait, a legjobb hésdket és allamférfiakat, kovetkezésképen nem
is maradt a nélkil, hogy a kirdly és a haza irant némi érdemei ne lennének.*

4



50

A kenézek czime és rangja, Erdély valamint a Bansag és
Magyarorszag romanjainal, a bolgar-roman csaszarsaghbol 6rokosit-
tetett at, melynek hatarai legalabb is a Szamos folyok tajaig
terjedtek ki. A ,kenézl sokaig uralkodét jelentett, kés6bb patri-
cziust, méltdésag visel6jét, el6kelét, de a nélkil, hogy a nyugati
hiGbéri vasallus fogalmat magadba elegyitette volna. De minél
inkdbb hanyatlott a bolgar-roman birodalom, s hatalma ezen
orszagokban el6bb a Marosig, s kés6bb az OIt és Szebenig
(Ducaim Fogaras et Omlas) szorult vissza, anndal inkabb jutottak
a romanok altal lakott, hanem a rémai papa részér6l a magyar
koronanak atadott keriletek és orszagok a hibériség ala, s kenézeik,
fonodkeik és patricziusaik, hibéri f6urakka, a magyar kiralynak
vagy a vajdanak vasallusaiva lettek, egészen ugy, miként ez
Németorszagban, Francziaorszagban stb. létezett.

De barmilyen lett légyen a régi kenézeknek tarsadalmi allasa
az &llamban, s akar egyszer(d tisztvisel6k és méltésadgok, akér
férangl vasallusok voltak, vagy pedig mindkett6b6l volt is valami
rajtok, jelenlegi czélunkra elég annyit tudni, valljon a magyar
uralomnak els§ szazadaiban (iooo— 1400), sokan vagy kevesen
voltak-e? hogy masnem( statistikai forrasok teljes hianyaban,
ebbél lathassuk, meddig terjedt a roman népesség ezen orszagok-
ban? A roman kenézek és vajdakrol szolo, eddig ismert régi
okiratok nyoman, még azok is, kik a hazai térténetet szandékosan
meghamisitottdk, kénytelenek beismerni, hogy a 600—900. évek
elétt is, mindazon orszagokban és vidékeken romanok laktak, a
hol ezek ma is élnek, s6t Magyarorszagban éjszak felé messzebb
terjedtek, s hasonl6képen Horvatorszagban is, de itt csupan a
név és némi torténeti nyomok maradtak fenn.

Grof Kemény Jbzsef, ki sokkal jobban volt tajékozva Ano-
nymus Eegis Belaa No6tarius irant, mint példaul Hundsdorfer,
vagy Rosler, vagy mas kilonodsen arra kirendelt ellenfelek, hogy a
romanokrol Ggy Irjanak, a mint irtak, megéallapitja, hogy a magyarok
megszalldsakor, Panndnidban a romanok mindendtt ott laktak és
uralkodtak, hol 6ket ma is latjuk.

Néhanyan a modern ir6k koézil, mintegy beleb6szilve abba,
hogy a romanok torténetét meghamisitsdk, semmit sem per-
horreszkalnak annyira, mint ama régi okiratokat, melyek felderitik,
hogy |I. Istvdn Kiraly Erdélyt roméanok Aaltal lakva taladlta, hogy
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tehat ezen nép Kr. u. iooo. év koril itt volt, s Igy régibb, mint
a tobbi vele laké népek.

Ugyanazon zsoldos irok ép oly kevéssé akarnak tudni ama
torténeti okiratokrol, s6t még az orszagos torvényekrdl sem,
melyekbdl kivilaglik, hogy a 12, 13. és 14. szdzadokban a
romanok a helyett, hogy mas orszagokbol Erdélybe vandoroltak
volna be, ellenkez6leg, ezen orszagbdl Kkikoltoztek, miként mai
napsag is szakadatlanul és feltartéztathatlanul Romanidba, s6t
sokan Oroszorszagba és Szerbidba is mennek. Ezen kikdltézésre
kulonféle kortlmények inditottak, melyek kozul a legsulyosabbak,
egyrészt a dihongd vallasi uldozés, mely 1V. Béla, Robert Karoly,
I. Lajos és Zsigmond alatt redjok nehezedett, valamint tobb
romanok altal lakott vidéknek kényszer utjan begyarmatositasa
német lovagokkal, kés6bb Flandridb6l és Németorszaghol szarma-
zott bevandorlokkal (Hospites Flandrenses, hospites teutonici), Kkik
ma mar csak a szaszok neve alatt ismeretesek, nemktldnben
Dzsingisz Khan tatarjainak hallatlan pusztitdsai, maésrészt pedig
azon tény, hogy Muntenia (a hegyvidék, Olahorszag) és Moldva,
megtisztittatott a barbar betdr6ktél, s a roman nép megint képes
volt erejét Osszeszedni, s ama két roman allamot ujra feldllitani.
Ezen tényt elismerik a magyar torténetirdk is, kik kozil Benké
Jozsef, torténetének 1. részében a 478. lapon igy szol: ,Saeculo
12.-0 e districtu fogarasiensi maximum valachorum numerum sub
duce Negro (Voda) cum familiis per Alpes Barciae conterminas
emigrasse; saecido pariter 14.-0 nobilis valachus Bogdan (voda)
cum valachis e Transilvania conscriptis Cumaniam occupavit.”

S Gebhardi, Schlézer, Fessler, torténetirok, kik bizonnyal
nem voltak s nem is akartak a romanok baratjai lenni, meg-
gy6z6dve az el6ttok fekvd okiratokbdl, szintén beismerik, hogy a
romén nép még Sz. Istvan el6tt, tehat az 1000. év el6tt, Erdély-
ben laktak.

Middén a német lovagok s kés6bb a flandriai gyarmatosok
eljottek, az orszagot ugy talaltak, hogy ebben mar sok szdzadon
at a romanok laktak. Il. Endre kiralynak 1216-iki diplomajabdl
azt latjuk, hogy a Barczasagi kerlletben (Barcza, Brasov, Brasso),
letelepitett német lovagoknak szomszédjai a romanok voltak;
ugyancsak Il. Endre az 1223-iki diplomaval a roman teruletbdl
hasitotta ki azon foldet, melyen a kerczi (Céartiséra) apatsagot,
a fogarasi keriletben, felépitette (terram exemtam de Blaccis).
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S ugyanezen kiraly az 1224-iki diplomaval, a nagyszebeni szaszok
javara, a romanok erdeinek egy részét kihasitvan, ezeket ama
vendégeknek ajandékozza. V. Istvan 1272-ben megint helyrealli-
totta a fennebb emlitett apatsagot, de azon féltétel alatt, hogy a
hozzatartoz6 kozségek lakosai a nagyszebeni szabadsagokat
élvezzék, vagyis ne banjanak vel6k ugy, mint alattvaldékkal ,juxta
libertatém Cibiniensem et cum Cibiniensibus respondere teneantur et
solita debita et collecta.” *)

Ezen eset, masokkal egyitt, a torténetirok altal akként
magyaraztatik, hogy a szaszok tdbbszor kivantdk, hogy kerile-
tikbe belevonassanak némely roman kozségek is, melyek segit-
ségokre legyenek a kiralyi és orszagos addk fizetésében.

A kunokhoz kikuldétt pispok, Theodorich, 1228. évi
levele szerint, a roménokat, a székelyek szomszédségéaban
talélja.

A grof Kemény Jbzsef A&ltal kozzétett 1231-iki okiratbdl
kideril, hogy a fogarasi kerlletben 6srégi id6kt6l fogva a ro-
méanok laktak.**)

A kiralynak 1252. évben Acadas Vincze részére Kkiallitott
adomanylevelében az mondatik, hogy neki ajandékozza a jészagot
,inter terras Valachorum de Kirtz, Saxonum de Brassu et
terras Siculorum de Sebus existentem.”

Cseh Ottokarnak a papahoz menesztett 1260-iki irataban,
vilagosan meg van mondva, hogy Béla és V. Istvdn magyar
kiradlyoknak, kikkel haborut viselt, szdmos roman hadcsapataik
voltak. (Fejér: Cod. dipl. tom. 1V. vol. Ill. pag. 15). De ha
roman hadseregik lehetett, akkor ezen orszagokban, kétségkivil
szamos, régtél fogva itt lakdé, s nem tegnap vagy tegnapel6tt
megtelepedett romanoknak kellett élni; hiszen szazezerekre és
milliokra mend emberek nem kerithet6k csak Ggy a fold aldl,
s nem jelennek meg csak Ugy egy éjszakan at, s nem foglal-
hatnak el, csak Ugy sétakdzben 24 éra alatt egy akkora terletet,
milyen Daczia és Pannonidnak egy része, hogy a vilag egy szép
reggelen egyszerre csak ott talalja 6ket egy idegen tertileten meg-
telepedve a nélkil, hogy csak legkisebb zajt is okoztak, s a
torténetben 200— 300 ével el6bb valami nyomuk ne lett volna.

*) Schldzer: Geschichte dér Deutschen in Siebenbirgen; 8. sz.
**) Kurtz Antal: Magazin, 1844; Il. kot. 2. fiz.
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Tovabba Fejérnél: Cod. dipl. tom. VI, vol. I. fennvan az
Eder Jozsef altal is idézett okirat, melyre nézve a térténet meg-
hamisitéi valoban csak is azt kivanhatjak, hogy soha szemeik elé
ne kertljon. Ill. Endre alatt kemény vita tadmadt, Fogaras és
Sambata joszagok irant. Egy nagy bojar, névszerint Ugrin,
minden lehet6 jogi igénynyel lépett fel azokra nézve. Az akkori
id6k szokéasa szerint, az ilyen fontos peres Uigyek az orszaggydlésen
targyaltattak. Ezlttal a targyalds Fejérvarott 1291. évben tértént
meg, s a kiraly is eljétt, hogy a mondott okmanyban ,Univerzitas™
néven nevezett orszaggyllésen a tanacskozasban résztvegyen. A
romanok valédszindleg akkor is gyakran vitaban voltak a mas
nyelvii orszaglakosokkal; de a dolog még nem jutott el az
Osszeesklivésekig, s a romanoknak a térvényhozd gy(ilésbél és a
biréi székek korébd6l vald kirekesztetéséig. Tehat a kirdly az
itélet helybenhagyasi zaradékaban azt mondja, hogy ezen orszag-
gydlésen, a romanok is, mint egyenjogl nemzet résztvettek. ime
a kiraly szavai: ,Andreas rex etc. Cvm nos vniversis nobilibus,
Saxonibus, Simlis et 01 aehis in partibus Transilvanis apud
Albam luliae pro reformationé status eorundem congre-
gationem cum iisdem fedssemus, ab eisdem Nobilibus, Saxonibus,
Simlisét Ola ehis diligenter inquirifecimus, si dictae possessiones
(Fogaras et Zumhathél) ad ipsum magistrum Ugrinum dignoscuntur,
juste et ligitime pertinere etc.”

Ellenfeleink ismételve megkisérlették ezen okmany valédi-
sagat kétségbevonni, de mindig jobban sophismaikba bonyoléd-
tak bele.

Hasonldképen Fejér Gy, kitlin6 gydjteményében tobb mas
kozokirat is talalhatd, melyek az erdélyi és magyarorszagi roman
népre vonatkoznak, még, pedig ugyanazon 13. szazadbdl valok,
melyben a torténeti igazsagtol eltért ellenfelek, a romanokat a
Dunén étkelni, s Daczia és Pannonidban megtelepedni engedik.
A romanok emléke, Il. Endre idejébdl, egy a Nagyszeben mellett
fekvé Kis-Diszndd (Michelsberg) kozség ugyét targyazd 1223.
évbeli okiratban is fennvan. S egy masik okiratban is, az 1227.
évboél, melyben a romanok ,Bubali, Bubati, Gubad* néven nevez-
tetnek. 1Cod. dipl. tém. 111., vol. 1. pag 485 ; és Fasching: Nova
Dada, pars 1).

Tovabba létezik két, egyhaztdrténetileg nagy fontossagd, s
a keleti szertartds halalos uldoztetésére vonatkoz6 okirat is.
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(Cod. dipl. tém. 111. vol. 11. pag. 399—400). Kemény azt
mondja, hogy a roménoknak akkor ezen orszagban sajat puspokik
volt. Ugyanezen okmanyok egybevetend6k mindazzal, a mi
ama szdzadban gy a két nagy egyhézra, mint a roméanoknak
a sajatképeni Romaénidba és Moldvaba val6 kivandorlasara vonat-
kozb6lag megtortént.

Fejér, a romanokra nézve, ugyanazon szazadbdl, még 1260.
és 1263-bdl mutat fel okiratokat.

Régibb, eredeti és hiteles kozokiratok, mint a 12,
szazadbeliek, Magyarorszag és Erdély torténetében, egyaltalaban
nem léteznek, hanem csak is masolatok vagy Ugynevezett trans-
sumptak, valamint régibb okmanyokra val6 hivatkozasok, és
ugyanezekb6l vett idézetek. Példaul ismerjik a roman népnek
szazadokon &t ismételt hivatkozésait ama kivaltsagokra, melyeket
elédeik a mar I. Istvan alatt a magyar korona birtokaba jutott
orszagrészekben szereztek, miként ez aldbb ki fog t(inni.

Egy masik diploméaban, melyet Il. Endre kiraly 1222-ben,
a Barczasagban, vagyis a mai brasséi kertletben, tehat a Moldva
és a sajatképeni Romania kozott fekvd szogletben megtelepitett
német lovagok részére kiallitott, vilagosan mondatik, hogy a
roménok akkor Erdély ezen részében sajat terulettel birtak. ,,Item
concessimus, quod nullum tributum debeant persolvere, nec populi
eorum cum transierint per terram Siculorum, ac per térram
Blaccorum.”

A torténetirdk el6étt ismeretes azon 1231-iki fontos okmany
is, mely gréf Kemény Joézsef altal Kurtz Antal okménytardban
(tom. 1. fasc. Il. 1848), kozzététetett és magyarazd jegyzetekkel
kisértetett, s egyszersmind Fejérvari Dobo6 Jbzsef gyljteményében
és az ,Associatiunea Transilvana“ lapjaban, a ,Transilvania“
1881. évi 4. szaméban is bennfoglaltatik, melyben a k6zokmanyok
kiadasaval és meg6rzésével megbizott fejérvari kaptalan a napnal
is vildgosabban bebizonyitja, hogy az ugynevezett OIlt vidékén
vagyis a fogarasi kerlletben, mielétt a németek 1211 — 1222.
el6tt megtelepedtek, sok szazadon at, mindenkor a romanok
laktak, valamint azt is, hogy azon orszagrész a roman-bolgar
birodalomhoz tartozott. Ugyanezen nyilatkozatra egy Sambata
kozségben fekvé birtok irant bizonyos roman csaladok ko6zott
folmerult peres (gy szolgaltatott alkalmat. Ezen okiratnak a
romanok tulajdonanak régi korara vonatkoz6 szavai a kovet-
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kez6k: ,Capitulum ecclesiae transilvanae. Ad omnium praesentes
insp. notitiam volumus hamm serie pervenire. Quod accedens nostri
in praesentiam Gallus jilius Wydh de Bord, confessus est coram
nobis, retulitque taliter: qgiLod licet terrae Béje, terrae Zumbuthel
conterminam, et nunc in ipsa téri-a Blaccorum existentem,
habitam, propriis suis justisque expensis ab homine Buyul filio
Stuye coemerit, jurisque sao snbjectam reddiderit, considerans tamen,
et animo resolvens suo, qualiter eadem terra a tempore huméan am
memdériam transeunte per majores, avos atavosque
ipsius Thrulh filii Choru possessa, et a temporibus jam,
quibus ipse terra Blacorum, terra Bulgarorum extitisse
fér tar, ad ipsarn térram Fugros tenta fuerit, prout id
dictus Thrul filius Choru quam plurimorum elogiis adfirmare ad-
nisus fdit etc.”

S 1204-ben Calo-Janos, a Blaccok és bolgarok kiralya, Imre
magyar kiraly ellen, azon sulyos vaddal 1ép fel, hogy a bolgarok
és romanok (Blaccorum)*) tertletét folytan nyugtalanitja.

Hogy kulénésen Erdélyben a romanok &srégi idéktél fogva
igen nagy szdmmal léteztek, kitlinik a tizedek tdrténetébdl is,
melyek sok népnél jelentékeny szerepet jatszottak, de ezen ma is
a romanok altal lakott orszagokban, heves vallasi villongasokhoz,
s6t a nyugati és a keleti egyhazak hivei kozétt, még vérontashoz
is vezettek, egyuttal pedig fényes bizonyitékul szolgalnak a romanok
régi korara nézve.

A tizedek fizetése, mindenkor valésagos szégyenfolt a
torténetben, gyakran nyujtott alkalmat arra, hogy a kozokiratok-
ban a romanokrdl emlités tétetett. A legtobb, efféle kérdésekre
vonatkozé- iratok, régodta elvesztek; de még mindig elég maradt
fenn, hogy bebizonyithaté legyen, miszerint ezen orszagoknak
legrégibb lakosai a romanok, s egykor ezek minden jogot
élveztek.

Tobbi ko6zott 1. Istvan Kirdly elhatarozta, hogy a latin szer-
tartasi! papsagnak a tized fizettessék, (si mi Deus decem dederit
in anno, decimam Deo det. Decretorum libri Il. cap. 52). De
a romanok vonakodtak a latin szertartast elfogadni, s megmaradtak
a byzanczi birodalombdl &athozott gorodg, vagy helyesebben keleti
szertartds mellett; ennélfogva a koézokmanyokban a schisma-

*) Katona: tom. IV. pag. 628 et 702.



tikusok vagyis elpartoltak neve alatt fordulnak el6, mely kés6bb
az olahok nevével cseréltetett fel, mit figyelmen kivil hagyni
nem szabad. Istvdn kiraly (gy talalta, hogy a romanok, azon
okbdl, a latin papoknak, nem tartoznak tizedet fizetni. Kés6bb
a tizedek végett heves vitdk, s verekedések és vérontdsok is
tamadtak; mert miutdn még a laterani zsinat is beleavatkozott
ezen Ugybe*), a kirdlyok és a kath. puspokok kotelezték a
romanokat, hogy a kiralynak évenként fizetendd otveneden felll,
a papoknak is adjak meg a tizedet; s mivel a romanok ellentalltak
s azt valaszoltak, hogy azon papoknak, kik nem az oOvéik, meg
nem adjak, e végett dihos tldoztetések sulyosodtak redjok, melyek
egyik indokat képezték annak, hogy gyakran sok ezerre mené
tdmegekben, a szomszéd fejedelemségekbe vandoroltak at. (Dra-
gosch, Radu Negru).

A jol ismert, szerencsétlen Il. Endre kiraly altal, a
szaszoknak adott 1224-iki kivaltsagban, folemlittetik egy ,terra
et sylva Blaccorum et Bissenontm.“ A romanok szdaménak Erdélyben
akkor igen nagynak kellett lennie, mert az 1263. év korll, maganak
az esztergami rom. kath. primasérseknek fizették a tizedet. ,,Item
similiter de pecudibus et pecoribus exigendis ab Olachis et Sictdis
idem Archiepiscopus accipiat decimam partém.“ (Fejér: Cod. dipl.
tom. 1V. vol. 111. pag 135). Ugyanezen idében a kiralyok az
olahoktol (a romanoktol), ajuhok, baranyok, kecskék és sertvések
utdn otvenedet, s minden méhkas utdn két dénart vettek. S
valljon ki hallott valaha olyast, hogy vandornépek méhtenyész-
téssel foglalkoztak volna?

Tovabbd a romanok tizedét targyaljak: Il. Albert kiraly
(f 1439) decretumanak 5. czikke, az 1444. évi 8 t. ez. az 1458-iki
43. t. ez. s még mas 1458. és 1495-iki orszaggydlési toérvény-
czikkek. Zsigmond csaszar, mint Magyarorszag kiralya, meg-
kisértette, hogy a roménokat Ujra terhelje a tizeddel; de ennek
kovetkezménye lett az 1837 8-iki, tovabb mint egy évig tartott
véres lazadas, mely az orszag éjszaki részeiben, névszerint Kolozs-
var, Doboka, Szolnok, Torda stb. megyékben diihdngott.

V. Léaszl6 kiralyfi alatt Satulungu (Hosszufalu), Cernatu,
Turchesiu (a brassoi kertletben) kozségekbdl a romanok kitzetvén,
helydokbe kath. magyarok (csangok) telepittettek le, hogy a
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papoknak megfizessék a tizedet. (Benkd, Milcovia Il.) 1468-ban
Matyas kiraly a romanokat kényszer utjan Ujra terhelte a kath.
tizeddel, hanem az 1481. és 1495-iki orszaggydlések ismét fel-
mentették 6ket az aldl; de mar 1498-ban a gyenge s egészen a
magnasok és a plspOkok altal vezetett Ulaszld Ujra redallott, hogy
a romanokat a tized megfizetésére kényszeritse. (Lasd a Kemény
Jozsef altal kozzétett decretumot).

A kath. papok és puspokdk a romanok tizedeibdl nagy
jovedelmeket élveztek. Csak igy fejthet6 meg a szakadatlan kiiz-
delem, s az orszaggy(ilések kozbenjarasa, a romanoknak ezen
annyira igazsagos dolgaban; ezen Ugy az orszagnak sok kony-
nyébe, s még tobb vérébe kerllt. S mégis ezen visszas allapotok,
az egyhazi javaknak a kalvinistdk és lutheranusok altal 1556-ban
tortént saecularisatiéja utan is, tovabb tartottak, mert ekkor nem-
csak maguk a romanok, hanem egyszersmind keleti hitd papjaik
is kényszerittettek, hogy egyrészt a fiskusnak, s még azonfelil
sok magnasnak, s6t a szasz plébanosoknak is, fizessék a tizedet,
s ez csak is 1848-ban szlint meg.

De legyen elég annyi, a mit felhoztunk, annak bebizonyi-
tasara, hogy a romanok, Erdély teriletén, folytonosan és szakadat-
lanul léteztek.

Kulénben néhany év oOta megéltik azt, hogy még mas
nemzetiségl erdélyi torténetirok is beismerik, miszerint Magyar-
orszag kiralyai, csakis a 12. szazad elején, és pedig 1113. korul
voltak képesek, ezen orszagot alland6an elfoglalni, s akkor koril-
beliill csak a Marosig, s csak is 100 év mulva az Oltig.*) Tehat
senki sem csodalkozhatik azon, hogy 1200-ig, a torténeti, latinul
irt erdélyi okiratok oly ritkak.

Azon okirat, melyet 1V. Béla kiraly a jeruzsalemi lovagoknak
tett adomanyrol kiadott, Severin tertletén harom nagy roman
kenézséget talal, élikén Joanu, Farcasiu és Liortiu-Voda kenézekkel
vagyis urakkal; a két el6bbitdl elveszi a teriletet ,usque ad
fluvium Oltae* (az Oltig). De a harmadik kenézséget meghagyja
azontulra is a romanoknak ,excepta terra Kneziatus Lyrtioy Woi-
vodae, quam Olachis relinquimus, prout iidem hactenus tenuerunt.”
Ugyanezen okiratban meég egy masik roman teriletrél is van
sz, Litira névvel ,ab Olachis terram Lytyra habentibus.”

*) Archiv des Vereins fiir sieb. Landeskunde. Neue Folge. XX. kot. 1 f(iz.



Az Anjou hazbol szarmazott fanatikus franczia, I. Lajos
kiradly, ki agy, mint atyja, a romanokat, keleti szertartasuk, és a
szabadsagért folytatott hésies kizdelmeik végett, haldlosan gyl-
16lte, nem kerilheti el, hogy egy 1366-évi decretumban, Erdély
terlletén nagyszamu roman kenézeket mint nemeseket talaljon,
és elismerje 6ket, mid6én roluk a tébbi kdzodtt azt mondja: , TInus
qguisque Kenezus per nostras litteras regales in suo Keneziatu
roboratus pro uné ver6 nobili acceptetur. Ugyanazon kiraly
ugyanazon okmany szerint a romanoknal kozds kenézeket is talalt:
~communis autem lIcenezus pro villico Jidei unius fertonis computatur. “
Ezen kulénbség nagy figyelemre méltd, de bévebb kifejtésének
itt nem lehet helye.

A fenn imént emlitett évben I. Lajos Erdélybe jott, legkivalt
azért, hogy az igazsagszolgaltatast rendezze, magéatol érthetéleg
az akkori barbar idd szellemében, a kinpad, a tliz és fegyver, s
a bitdé és kard segitségével.

Ugyanazon évbél a beszterczei levéltarban egy okirat talal-
tatott, mely a romanok és az odahozott idegen gyarmatosok
kozotti perre vonatkozik, s melybél kidertl, hogy Sz. Péter kdzség
romanjai, tobb mint ezer évig birtdk azon foldet, melyet
t6luk ama gyarmatosok elvenni akartak, mint a hogyan jelen
szdzadunkban a cserkeszek a Dobrudsdban cselekedtek. A per a
kiraly elé kerult, és itt a romanokrdl az mondatik: ,Blaccos de
villa Petri aegre tidisse, ut territérium suum ultra miile annos
possessum per se et majores suos multis vicibus sanguine redemtum,
ut pars illius pro meliori emolumento advenarum Teutonum Praedio
illis assignato adjiceretur, justum et aequum esse invenimus: ut cum
territoriorum limites ingressu adhuc Hunorum designatae et per
duces eorum sancitae sint immutabiles, sylva haec maneat penes
villam Blaccorum, cujus ab antiquo fuisse et situs et publica notitia
demonstrant.u (Vizsgalédasok: 24— 25. lap.)

Ugyanazon kiralytol 1377-bdl ,tertio die festi Corporis Christi
egy masik hatdrozat is maradt fenn, mely a roman kenézek s a
fejérvari rom. kath. puspok és kaptalan kozotti, a hlbéri telhetet-
lenség altal el6idézett, régi s nagyobb szabasu perre vonatkozik.
Lajos a klérusnak kedvez, s megdorgélja és fenyegeti a roman
kenézeket, de egyidejlileg elismeri, hogy ezen orszagban to6bb
sajadt kenézséggel bir6 roméan tertlet létezik, s hogy
kialéndsen a meger6@sitett varakkal ellatott kertletek is romanok,
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s ezek tartjdk jo karban és ezek védelmezik, s ebbeli helyzetdok
atorokithetd, mire nézve a Kiraly csak igy nyilatkozik: ,quos
(Kenezios) in aliis Districtibus Olachalibus, tamquam. pertinentis
castrorum nostrorum regalium in praehabitis eorutn Jceneziatibus
relinquere et in jilios filiorum confirmare consuevimus.“ Ez annyit
jelent, hogy a romanok az & keruleteikben mar el6bb is birtak
ama kenézségekkel (praehabitis); a kiralyok pedig a hdbéri
rendszer szerint, a kenézeket, ezek személyét, valamint gyer-
mekeiket és gyermekeik gyermekeit illetéleg, mindig
Gjra meger@sitették, vagyis elismerték Orokosodési jogaikat.

sDistrictus Olachales tamquam pertinentiae castrorum,.“ Ezen
latin szavak, magyarra forditva, vildgosan azt jelentik: oldh var-
megyék, tehat romanok A&ltal lakott és igazgatott varmegyék.
Hany ilyen, meger6sitett helylyel ellatott roman kerilet vagy
megye létezhetett, eddigelé bizonytalan; de a roman torténetirok
egyel6re meg lehetnek elégedve azzal, ha az ellenfél altal felhozott
hiteles okiratokbdl lathatjak, hogy 600— 700 év el6tt, a régi
Daczianak minden részeiben sok ilyen kerulet allott fenn. Hiszen
a magyar torténetirck még mai napig sem tudjak, példaul azt,
hogy |I. Istvan kiraly, Magyarorszag teriletét, hany keriletre vagy
megyére osztotta fel.

Haladjunk tovabb.

A székelyfoldet, vagyis Erdélynek Moldvaorszaggul szom-
szédos részét, mai napsag teljesen magyarnak szokas tekinteni;
de ez nem mindig volt igy. Kiralyi leiratok bizonyitjdk, hogy a
székelyfold kozepén, példaul Olahfalu *) (roman-falu) és Brescu
(Bereczk, az ojtozi szoros kozelében) tdjan, még roméan kenéz-
ségek léteztek, felruhazva kozigazgatasi és biraskodasi joghat6-
saggal, miként ez Zsigmond kiralynak 1426 évbeli leiratabdl is
kivilaglik.

A nagy fontossagl okmanybol, melyet Petrus alvajda 1363-ban
kiallitott, datum in villa liatzag feria sexta proxima ante dominicam
Oculi, s Zalasdi Laszl6 és Péter, Janos, Lascu és Muschat fiainak,
Stoia és Zayk kenézek elleni, a kiralyi atoérokithet6 adomany
végetti perében, a legjobb felvilagositasokat taldlhatjuk, a hatszegi
kertiletnek, s a majdnem Kkizarolagosan romanok altal lakott

*) Lé&sd: Schuller K. ,Kritische Umrisse*: Laszl6 kirdly 1301-iki, tehat
581 év el6tti okiratat.



Hunyad megyének kenézei fel6l, (uuiversisque keneziis et senioribus
Olaclialibus ac aliis provincialibus . . 1 pro tribunali sedentibus . . .
ipsorum jus keneziate sibi et dictis filiis mis conferri postulasset).

A Déva-vari kenézekrél emlitést tesz egy 1398-iki maésik
okirat, mely hasonléképen az &srégi id6kt6l fogva birt kenéz-
ségek végetti Orokosodési perben adatott ki. (Fejér: Cod. dipl.
t X. vol. Vili. pag. 447)

A hatszegi keriletre nézve, egy tovabbi igen fontos okiratot
megint Fejér mutat fel. (Tom. XIl.) Az 1435. évben, tehat 2
évvel az erdélyi polgarhabora el6tt, harom roman kenéz, Costa
Stanciul és Riusori Voicul, fegyverrel védelmezték birtokai-
kat, de a nagyobb erd altal szorongattatvan, boszujoknak puszti-
tasokkal valé leh(itése utan, Moldvaorszagba menekiltek, hol
fegyveres erejiket a moldvaikkal egyesitették. Az erdélyi vajda
elndklete alatt Osszeallitott birdsag, megfosztotta 6ket javaiktol, s
ezeket mas csaladoknak ajandékozta.

De minek folytassuk? Maga Voicu, kora legnagyobb hésének
és allamférfidnak, Korvin Jdnosnak atyja is, mint foldbirtokos,
kenéz, vagyis roman 06rokds patriczius és erdélyi nemes volt.

Néhany magyar és német torténetiré megkisérlette azt allitani,
hogy a roman 6rokds kenézek allasa, rangja és hivatala, Erdélyben,
leginkdbb csak Flunyadmegyében, tehat a severini (Oltenia) és
temesi bansdg kozelében létezett volna. Grof Kemény Jozsef
maga is megjegyzi, hogy Hunyadmegyében (t6bb miut 200000
csaknem mind roméan lakossal), nagy szamban taldlhaték nemes-
levelek kilondsen Korvin Janos idejébél, s a Candresieni (mar
most megmagyarositva Kenderes) csaladét, mint régi kenézekét
emliti fel, de e részben azon tévedésbe esik, hogy az idegen
Verantius Antal meséjét hiszi el, ki azt irta: ,.Nulla nobilitas
(Vallachis) . . praeterqguam . . . districtvm Hatzak incolentibus,
quod semper contra Turcas strenue fuerurit, adepti sunt.” *)

De az aldbb felemlitendd okiratok, az ellenkezérél fognak
meggydzhetni; mar pedig ezek valddisagaért oly magyar térténet-
irok kezeskednek, kiknek jellemét honfitarsaik bizonyara nem
vonjak kétségbe.

Szirmay Antal, ,Szatmar Varmegye* czimli munkajaban
(I. 6. lapon) felhoz egy 1415-iki okiratot, melyben egy korabbi,

") Kovatchich: Scriptores mindre« 11.



még Sz. Istvantél, Magyarorszag els6 kiralyatoél fennmaradt oki-
ratra valé hivatkozassal el6adatik, hogy a nevezett kiraly a
romanokat abbeli érdemeikért, miszerint a Marmat hegysé-
gekben irtasokat végeztek, s a most mar lakhaté és haszna-
vehet§ ama vidékeket mivelés ala vették, megerssiti 6ket
Ozay és Vizo oOrodkjoggal birt kenézségeikben. Tehat az iooo.
év korul Istvan kiraly idejében, Szatmar és Marmaros megyékben
nagyszamu romansag lakott; kulénben ez a kovetkez6kbdl is lat-
hato lesz. Grof Kemény Jozsef, Fejér codexének még két mas
okiratara utal, melyek kozul az egyik 1394-b6l, s a masik 1409-bél
ered, s melyekb6l hasonl6képen kitlinik, hogy ugy a kirélyok,
mint a vajdak, a romanokat, hasonld érdemek végett, hogy tudni-
illik karjaikkal és véres verejtékokkel erd6ket irtottak és
egész vidékeket miivelés ala vettek, megerGsitették
orokos kenézségi jogaikban. Egyébbirant a felemlitett 1363-iki
okirat vilagosan mondja: ,, More aliorum Kmeziorum, novae extir-
pationis densitatis silvarum capite, jure Keneziatus ipsis et frcitribus
ipsorum pertineret. Mas okiratokban, példaul a Densusiu-beli
Ciula (magyarul: Csulai) csalad adomanylevelében, Léaszlé kiraly
kijelenti, hogy a kenézi méltésdg és az ahhoz tartoz6 0sszes
joghatdsdg, ugyanazon régi, a magyar kiralyok éaltal megtartott
foltételek alatt adomaéanyoztatik: ,,sub eisdem conditionibus et servi-
tutibus, quibus per Praedecessores nostros reges Hungariaé, in
districtibus Valachorum possessiones et villaé donari consueverunt,
dedimus, donavimus et contulimus. Ugyanezen adomanyozasi
mod fordul eld: a hatszegi kerlletben, harom, Vadu, Nalatia és
Buresci-beli csaldd okirataban is: ,sub eisdem conditionibus, servi-
tutibus et consvetudinibus, quibus per Praedecessores Reges Hungariaé
in districtibus Valachorum etc.”

Egy masik okiratban, mely 1445-b6l val6, s Pesceni Andras
és minden 0Orokodsei javara Sz. Maria koézség és Lingura
pusztarol szél, az mondatik: ,sub illis seroitutibus et conditionibus,
quibus aliae possessiones valachales etc.”

Daczara ennek mégis némelyek elég merészek, hogy az egész
érdemet arra nézve, miszerint ezen orszag mf(velés alad kerllt, s
az elvadulastol, melybe a barbarok szamos betorései utan suly-
lyedt, megmentetett, Kkizardlag az idegen telepitvényeseknek
tulajdonitjak, s megtagadjak ama nyilt igazsdgot, hogy a romanok
karjainak segitsége nélkul, az illet6 jovevények soha sem lettek



volna képesek arra, hogy csak a kiralyok A&ltal nekik e czélra
adott foldet is termékenynyé tegyék. Persze az idegenek min-
denkor lehet6leg nagy terjedelm( birtok utan &hitoztak, de va-
l6ban lehetetlen volt, hogy azokat sajat erejokkel mdvelés ala
vegyék; tehat legnagyobb részokre nézve a birtok pusztan fiktio,
vagy pedig tdobbé kevésbé hibéri birtok volt.

Az 1361. évben a temesi bansag romanjai, a kenézségek-t6l
kaptak adomanyokat. (Cod. dipl. t. IX. vol. Ill. pag. 253).

Egy masik okirat, mely 1383-ban, tehat 500 év el6tt,
Losoncz Istvan, Severin banja és Temesvar grofja Altal
adatott ki (datum, in Jenoo, secundo die festi beati Alexii Gon-
fessoris), Patak zardndmegyei kiralyi falu eladomanyoz-
tatasat tartalmazza, Petrus, Desius fia, Halmagiu roman
kertleti kenéz, valamint fivérei Christofor és Mihaly javara,
az ott felsorolt nagy hazafias érdemeik végett. Ugyanitt szabad
kenéz faluk ,liberae villaé keneziales“ is emlittetnek.

A marmatiai Ozon kenézségre vonatkozolag, fennvan még
I. Lajos Kiradlynak 1361. évi adomanylevele, kiadva ,pridie Idus
May“, melyben hatarozottan az mondatik, hogy ama kenézség
régtél fogva akkorig ,keneziatns possessionis olachalis
Ozon", melyet Stan, masként Feyr Olachus birt, s errél Lecolloy
fiaira s fiaik és utddaikra szallott at; a kiralyi adomanyozas moédja
igy szol: ,Filiis Locoloy, eorumque filiis et posteritatibus, uni-
versis sub eisdem libertatibus, utilitatibus, seroitiis et con-
ditionibus, sub quibus dictus Stan eandem conservasse et tenuisse
censetur, dedimus, donavimus et contulimus jure perpetuo et irre-
vocabiliter tenendum, persidendum, pariter et habendum, salvo jure
alieno.”

A kenézségek megerGsitése, valamint mas hlbéries nemesi
kivaltsagoké, melyeket I. Lajos a romanoknak is tulajdonitott,
annal figyelemreméltobb, mert ezen uralkodd, 40 évig tartott
uralkodasa folyamaban, az egyhazi szertartast egyesiteni, s6t
Munteniat (Oldhorszagot) leig4zni kivanta, s Blaicu, ezen orszag
fejedelme ellen (1365-ben), véres csatdkat vivott, mire azutdn a
kovetkezd évben, az erdélyi kenézek is fellazadtak, s felallitottak
hadcsapatjaikat, hogy fegyverrel a kézben, megvédelmezzék sza-
badsagukat és hitoket. Ugyanezen kiraly uralkodasa alatt tortént,
hogy Dragosch, Marmatiabél Moldvaorszagba vonult &t
Mid6én Lajos utébb belatta, hogy a romanok elleni zsarnoksaga
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sikerhez nem vezet, s hogy sokan inkabb a Karpatokon tul
vonulnak, ekkor Blaicuval is békét kotott, s ugyanennek a fogarasi
kerilet folotti uralmat elismerte; az ezen kertletnek Ujboli betele-
pitésére (nova plantatio) vonatkoz6 okirat 1372-ben kelt.*)

A ,Leges ecclesiasticae Batyanyanae“ gydjteményben (lll.)
feltaldlhatd a fejérvari kaptalan szabdlyzataiban, a kanonokok és
a roman kenézek egyessége, melyben a tobbi kézétt az mondatik:
~Communiter verd Olachi nostri dant nobis in die strenarum, (uj
évre,) in signurn dominii equum.” Ugyanezen egyességben még
mas foltételek is vannak, melyekhez hozz4 van téve: ,more con-
sueto,” tehat régi szokas, régi gyakorlat szerint, s ebbdl kovet-
kezik, hogy még a roppant nagysagu, jelenleg kozel 300,000
roman lakossal bir6é Biharmegyében is, mar 600— 700 év el6tt, tel-
jesen vagy csak részben szabad, de kétségkivil romanok laktak.

A kimerit6 jelentésbél, melyet I. Ferdinand biztosai, név-
szerint Bornemisza Pal és Wernherr Gyorgy beadtak, kivehetjik,
hogy Erdély éjszaki részében, Ciceu (sokaig a moldvai fejedel-
mek birtoka) és Lapos eh varosok kozott, sajat kenézek alatt,
nagy szamu romanok éltek, kiknek a biztosok allitdsa szerint ,ab
antiquo“ bizonyos kotelezettségeik voltak az allam irant. Néhany
roman kozség, s maga Laposch is, tokéletesen szabad volt. Ezen
okmany a legérdekesebbek egyike.

Az 1437-iki nagy forradalomban, melynek szinhelye legkivalt
Erdély fels6 része volt, fel Kolozsvarig és Tordaig, a romanok,
régi koruknak ezen orszagban, s egykor birt, de a Kkiralyok
részér6l kedvezményekkel elhalmozott oligarchia altal folytonosan
megsértett és elnyomott jogaiknak bebizonyitdsaul, mindig a
Sz. Istvantdl nyert jogokra hivatkoznak. ,Valachi provocant ad
instrumentum St. Stefani liegis, in quo de suis immunitatibm
agatur**), tehat sokkal régibb jogokra utalnak, mint a milyen az
aristokratianak Il. Endre Kkiraly altal adott 1222-iki arany bulla, vagy
az Erdély kulonféle részeiben letelepitett szaszoknak ugyanazon
kirdly altal adott diploma, melynek erejénél fogva ,TJnus po-
pulus“ egy népnek kell vala lenniok.

*) Lasd b6vebben: Fejér Gy. utdn: Erdélyorszag tdrténete, irta Szilagyi
Sandor; Pest, 1866. I. a 101-109. lapokon.

**) Pray: Dissertatio historico-critica in veteres Annales, pag. 163. néta a);
megerdsitve grof Kemény Joézsef altal is.
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Sok régi okiratban el6fordul a latin elnevezés ,, Valachi
castrenses”, mely alatt a roman kozségeket értették oly vidékeken,
hol GUgy az orszag belsejében, (castra, fortalitium, urbs), mint a
hatarokon, meger6sitett helyek léteztek.

Persze ellenfeleinknek kevéssé tetszhetik az, hogy még
mindig tébb ilyes okirat jut napfényre; s ha sehogysem jelent-
hetik ki koltotteknek, akkor azok értelmét elferditeni, s a Valachi
castrenses és a jobagiones castrorum kozott kulonbséget tenni
iparkodnak, s az elGbbieket rabszolgdknak, alattvaloknak, fél-
nemeseknek adjak ki. De hat a romanok ezen két osztalyat
illet6leg is, a grof Kemény Jozsef altal idézett , Regestrum Vara-
diense* adataiban az all, hogy I. Istvdn Kiraly életében, tehat
882 év el6tt, ugyanott laktak, a hol most laknak. ,Jobagiones
castrorum teneantur secundum libertatém a sancto Rege Stephano
institutam,a ezt mondja Ill. Endre Kkiraly, decretumanak XIX.
czikkében. Tovabba a varadi regestrumban, egy a castrenses és
jobagiones custri ko6zott tamadt per leirdsanal mondatik: ,IUi
autem dixerunt, se jobagiones esse a generatione, qui scilicet
Liberi sancti Regis dicuntur et semper hoc asseruerunt, se
alias etiam justijicatos esse contra universos castrenses

Ezen 08srégi viszalkodasok a  Valachi castrenses et Valachi
jobagiones castrenses” kozott, igen nagyon hasonlitanak azon
egyenetlenségekhez, melyek mostandban gyakran kitortek a katonai
hatar6rvidéki csaladok altal lakott, s mas szomszéd tartomanyi és
nem katonai kozségek kozott, legyenek ezek akar szabad romanok,
akar szaszok, vagy akar az 1514-t6l 1848-ig terjed6 torvények
értelmében alattvalokka véaltak. De mindenesetre ez a
harmadik okmany, melyben a romanok, még pedig messze fenn
Biharban, Kr. u. 1000. év korul szerzett jogaikra utalnak.

Hasonléképen el6fordulnak a Valachi castrenses azon 1444-iki
okiratban, melynek erejénél fogva Gyorgy, Szerbia zsarnoka, a
dics6ségteljes Korvin Janos de Hunedora és fiainak, Siria varat
(Vildgosvar), Siria varossal, Galfia, Mezt, Baia de Cris (K&ros-
banya), Baiséra (mas néven Medvepataka) kozségekkel, s Kala-
deva, Aranyak, Kapolna, Chiveh, Fejérkeves, Halmag és Ribiche
kerlletekkel egyltt adoményozza: ,ac possessionibus, et villis,
item . . . Valachis castrensibus semper et ab antiquo ad ipsum
castrum spectantibus . . . donasset.”
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Ezen Ugynevezett Valachi castrenses-éVbo\ lesznek késébb a
Plaiasi csapatok, a hatar6rok, Maria Terézia alatt pedig a hatar-
ezredek, melyek csak is 1851-ben, felséges uralkodénk 1. Ferencz
Jozsef alatt lettek feloszlatva és sor-ezredekké atvaltoztatva.

L upsa kozség ma is a legtekintélyesebbek egyike az erdélyi
érczhegységekben, de 1325. korul, tehat 527 év el6tt, a legrégibb
s legel6kel6bb roman kenézséget képezte, mely azutdn 1. Lajos
kirdly 1366-iki adomanya folytdn, h(béri (magyar nemesi) j6-
szaggd mobdosult. A diploma, melylyel Kendet fia Miklés, s
kozvetve ennek fivére Janos és unokadccse, Roman fia Miklos,
valamint fivéreik, fiaik és minden utédaik szamara, a nemesség
adomanyoztatott, kelt: ,Alba-Gyulae in fest6 sancti Georgii Mar-
tiris. A kirdly ebben azt mondja, hogy Miklds tiszteletképep
birja a lupsai kenézséget: ,bvilié sue Lupsa vocate, profé
montanam suam Ovenberg in terra sua transilvaniensi adjacente
Keneziatus tenens parte sui honorem*, de mivel a Kkirdly és az
allam korul sok és nagy érdemeket szerzett, tehat ezért neki s
Osszes nevezett vérrokonai és utodainak, Lupsa falut minden
haszonvételekkel, ©6rokosodési joggal adomanyozza; ,,jure heredi-
tario, perpetuo et irrevocabiliter possidendam, tenendam et liabendam

. in verorum et antiquorum regni sui nobilium catervam.”

Az okmany, melyb6l Kemény ezen szavakat atveszi, egy
rendkivili okirat, 6 lab hossz 3 lab széles, s magaban foglalja
a tobb mint 101 éves pert, melyet a Candea csaldd az ofen-
banyai német hegyi telepitvényesekkel folytatott, kik azutan
1479-ben a nevezett roman csaladot megtamadtak, egész vagyo-
nat felprédaltadk, ladait és szekrényeit feltorték, az 0sszes ezist-
készletét és az elBtalalt okiratokat elraboltdk, s végre a csaladfét
magukkal hurczolvan, a legkegyetlenebbill megkinoztak, s a tobbi
nala volt okiratokat is elragadtak.

S valljon mit gondoltok? milyen elégtételt kapott a nemes
roméan csalad, ezen blinigyben? Matyas kiraly 1487-ben, tehat
I. Lajosnak adomanylevele utan 121 évvel, megsemmisitette azon
adomanyt oly urtgy alatt, mert Miklés és rokonai Lajos Kiralyt
megcsaltdk. Tehat 1479-ben az ofenbanyai idegen telepit-
vényesek megtdmadjdk a romén csalddot s elraboljak 6sszes ok-
iratait, melyekkel magat védhette volna, s nyolcz évvel késébb
kieszkozlik az ezeket megsemmisitd itéletet. De ez csupan egy
eset a hasonlé ezer eset kozil, melyekben romén csaladok és koz-

ti
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ségek megfosztattak vagyonuktol. Az idevonatkozd példakkal
koteteket lehetne betdlteni.

Kemény Jbézsef még Besztercze, Radna és Naszod vidékeir6l
is emlit néhany kenézt, hanem csak is az 1475-t6l 1600-ig terjed6
idébél, mikor a leggazdagabb kenézek h(libéri nemesekké lettek,
s mivel egyudttal vallasuk valtoztatdsa altal is elszakadtak nemze-
tok kebelérél, tehat a kenézi czim mindinkdbb hanyatlott Ugy, hogy
mar csak is némely kozséghivatalra nézve maradt fenn, s végre
1600. o6ta Erdélyben véglegesen megszlint; de tdbb szdzadokra
terjed6 tartama, mint a bolgar-roman birodalomra valé vissza-
emlékeztetés, legkivalt pedig mint fényes bizonyitéka annak, hogy
a romanok létezése ezen orszdgokban igen régi, s hogy itt
egyltt uralkodtak, még ma is fennall.

Hogy a romanok Erdélynek igen régi lakosai, s hogy egy-
kor ennek déli részében, a barczasagi, fogarasi és omléasi kerile-
tekben, le egész a bansagig, minden belsé és kilsd kizdelmek
és viszontagsagok daczara, sajat szabadsagaiknak oOrvendtek, erre
nézve gylijteményeket halmozhatnank 6ssze a vonatkoz6 okiratok-
bél; hanem ezuttal csak is arra kivanunk szoritkozni, hogy a
fenebbi idézetekhez még néhanyat csatoljunk, melyek ugyanazon
nem roman iroktol atvéve a ,Vizsgalédasok* czimi vadiratban is
hasznaltattak.

A Barczasagnak 0©sszes roman kozségei, egykor teljesen
szabadok voltak, s a szdszok joghatésaga ald sem tartoztak.
Torcs-var kozségei, azel6tt liberi castrenses, csak is a 17. szazad-
ban kertltek Brassé fennhatésaga ald. (Approbatae const. P. lll.
Tit. 82)

A fogarasi kerilet a 15. szazadig Olahorszag uralkodoi ala
tartozott, mely tény Mircea, Vlad, Dan és mas fejedelmek szamos
okiratai altal bizonyittatik, mig nagyszamu egyébb okmanyok
tonkre mentek.

A Voérostorony-szoros kozelében fekvé kozségek, melyekben
roman castrenses laktak, egy uUgynevezett szabad széket képeztek,
mely csak 1453-ban kebeleztetett be Nagyszebenbe ,annexa et
incorporata cum castris et Turri et villis et possessione*, azon fol-
tétel alatt, hogy Talmacs vara lebontatvan, e helyett Vérostorony
és Lotriorul épittessék fel; de a kozségek nem lettek jobbagyokka,
hanem: ,ipso jure et libertate pro nobis et corona nostra teneant
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. . salvis tamen juribus alienis.“ Vagyis ezen kozségek korabban
ugynevezett szabad fiskalitdsok voltak, s Fejérmegyéhez tartoztak,
de most a nagyszebeni kertiletbe bekebeleztettek, nem azért,
hogy ez altal szolgasdgra juttassanak, hanem csak is a politikai
és pénzlgyi kozigazgatas konnyebbsége okéért.

Ugyanez all Omlas herczegségrdl is, mely agy mint
a fogarasi, hosszi szazadokon &t Romaniahoz tartozott; innen
ered Oldhorszag régi fejedelmeinek czime: , Dominus (vagy: Dux)
terrae Fogaras et Omlas.” Itt vagyis Omlas (szaszul: Hamlesch)
kozelében volt egy var, melyet mégvédelmezni és fenntartani
kellett. A véarhoz tartoztak: Feketeviz, Varalyfalva, Szaszszékes
és Salisce kozségek, az utdbbi ot kisebb faluval egyltt. Ez egy
Osrégi kenézség volt. A roman lakosok ,castrenses sagittarii®
voltak, mint egykor a bisseniek is. A torténeti nyomok fel-
mennek Rébert Karoly kiraly idejéig, korulbelul 1322-ig, s ok-
manyilag is igazolhaték. Matyas kirdly 1472-ben, tdrvényeket
szegve, ezt a kenézséget is Nagyszebennel egyesitette. De e
végett, valamint Kereszténysziget (Groszau) vara végett is, mi-
ként ez néhany okiratbdl, s Nagyszebennek és Saliscenek a leg-
utébbi évekig folytatott szamtalan villongasaibol kitlinik, a szaszok
és romanok kozott sok vér folyt.

A legrégibb vitdkrél s a véres harczokrdl, melyek a szaszok
és a romanok kozott, birtokhdboritasok miatt folytak, még két
okmany emlékezik, 1353 és 1384-bdl, tehat azon id6bél, mikor
I. Lajos kiraly megint megkisérlette, a gorog ritust kikiszobdlni,
s Daczianak roman népét, a byzanczi csaszarok befolyasa aldl,
melyhez a vallasi ritus terelte, kiragadni. Nagy-Sink, mely az
Oltnak jobb partjan fekszik, s mely ma egy szasz varoska, még
1374-ben a fogarasi roman kerulethez tartozott.

A Medgyes vidéki romanoknak, 1474 évben, véres harczaik
voltak a szaszokkal, birtokaik végett. (Grof Kemény Jozsef:
Valachi, IlI. k. Qu—2Z)

A szaszok akkor mind katholikusok voltak, s a papsagnak
a tizedre s a tobbi papi és egyhazi jovedelmekre vonatkozé, anyagi
érdekei, megegyeztek a kirdlyéival; s mert a romanok sajat pap-
jaikhoz és a gorog ritushoz ragaszkodtak, gyakran az okiratokban
Jperjidi Valachi* kifejezéssel megbélyegezve fordulnak el8, s6t ezen
Urlgy alatt kiirtatasukra parancsok jelentek meg, kildndsen mikor
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a byzanczi csaszar, vagy Olahorszag vagy Moldva fejedelmei
(Vaivodae, Duces) ellen, habord tdmadt.*)

Ugyanezen allami politika kovettetett a romanokkal szemben,
Zsigmond csaszar és kirdlynak hosszi uralkodasa alatt is, ki
végre azt mondta.és azt irta, hogy a roman népet ki kell
irtani, valamint Jacksch Mihaly, a székelyek groéfja, a brassoi
tanacsnak, 1434-ben, szintén azt irta, hogy teljes fegyveres erejukkel
a fogarasi kerilet hegységei kdzé vonulvan, minden romant megdl-
jenek, Kkivéve az asszonyokat és gyermekeket s ezeket neki adjak
at. ,lgitur adhuc vestras rogamus amicitias, quatenus cum tota
vestra potmtia singulis diebus Alpe? ascendatis et perjldos Valachos
de Fogaras penitus interjiciatis, demtis pueris et mulieribus, quos
captos, si apprehendere poteritis, abducetis.” etc.

Tehat a kizdelem akkor is, mint akar 1848 ;9-ben, oda
irdnyult, hogy a romanok kiirtassanak.

Epen ez id6tajban fenyegette Erdélyt a torokok betorése,
miként ez ugyanazon vad székelynek, egy ugyanazon évben
kelt masik levelébdl kivehet6; s mégis a székelyek és szdszok
taldltak arra id6t, hogy fegyveresen fellépjenek a romanok ellen,
birtokrészeket és egyébb vagyont raboljanak el t6luk, s kiirtsak
O6ket vagy legalabb szamukat apasszak.**) S a romanok minden
kisérlete, hogy az elrablott’, vagyont visszaszerezzék, lazadasnak,
rabldsnak s barbarsidgnak bélyegeztetett, egészen Ugy, miként ez
mai nap is megtorténik, s szaz'és ezer hivatalos Ugyiratbhdl, s
végnélkuli perekbdl ismeretes.

S mégis a romanok, mindezen hatartalan Gldoztetések daczara,
kordbban és napjainkban, mindenkor és minden nehéz kérilmények
kozott kotelezve voltak, a haza és az allam védelmére &sszesen
fegyvert fogni. Grof Kemény Joézsef (F. Cod. dipl. tom. X. vol.
VII. pag. 259. el6fordul6 okirat megvilagitasanal) beismeri, hogy
egykor a romanok haboru idejében 6sszesen a fegyverhez nyultak
~tempore belli omnes Valachi transilvani insurgebants ugyan-
ezen ir0 az 1421 évre nézve in adversariis historicis bizonyitja,

*) Fejér: Cod. dipl. tém. IX. vol. IV. pag. 587— 589; tovabba tom. X.
vol. V. pag. 123 et 143.

**) Jackch zsarnoknak ezen két latin levele, a brasséi levéltarban talaltatott
meg; lasd: Marienburg Jdzs. L. Kleine siebenbirgische Geschichte; Pest 1806,
a 193— 194 lapokon.
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hogy a roman hadsereg, Zsigmondnak a cseh huszszitdk elleni
haborudjaban is résztvett.

Korvin Janos, egész élete folyamaban, a legtébb gydzelmet,
legkivalt romén csapatokkal aratta, minek bizonysigéul szolgal a
nemesi és adomanylevelek nagy szama, melyek akkoriban, igen
sok, még ma is él6, részben a hazai féari rendhez tartozé roman
csalddok részére kiallittattak.

A kenyérmezei nagy csatat, a torokok ellen, Ba-
thori Istvan, erdélyi vajda, s Knezul Pal, temesi ban,
nyerték meg, hadcsapataikkal, melyek legnagyobb részben ro-
manokbol allottak. A csatatért, naplementekor, 32,000 torék hulla
boritotta. (1479.)

Roman vajdak és alvajdak Erdélyben és Magyar-
orszagon.

Daczara a mélyen gydkeredz6 s a hiibéri rendszert jellemzé
Onzésnek, daczara minden fajgydloletnek, daczara a vallasi fana-
tismusnak s a diuhos uldoztetéseknek, mégis a roman népnek
testébbl és vérébdl, minden id6kben UGgy Magyarorszagon mint
Erdélyben, nemcsak nagyszdamU hadcsapatok s patricziusok
(kenézek) és hdbéri nemes csaladdok, hanem nagy szamu leg-
magasabb rangu allami hivatalnokok is szarmaztak, sét Korvin
Matyas személyében egy kirdlya is szuletett.

A vajdai és a bani hivatalok a kiraly mellett a legmagasabb
méltésagok voltak. HosszU sora van az egymasutan kovetkezd
erdélyi vajddknak 1103-t6l 1542-ig; igen nehéz, pusztdn kereszt-
neveik utdn nemzetiségiket felismerni, s a vezetéknevek hasz-
nalata azon id6kben nem volt szokasos; csupan annyit tudunk,
hogy a kiralyok, vajdaikat és alvajdaikat minden nemzetiséghbél
valogattdk, s nevezték ki és er@sitették meg, s csak is egyébb
tulajdonsagaikat tartottak szem el6tt. De mégis a diplomatikus
codexekben eddig kozzétett okmanyok szerint, a torténetben a
tobbi kozott a kovetkez6 roman nemzetiségli vajdakat talaljuk:

1368-ban Balcu Vaivoda Valachorvm et Gomes, (Suppl. Cod.
Dipl. 1. 1L);

1381 és 1383-ban megint Balcu Vaivoda comitatus Szatmar;

1390-ben Drag et Balcu Vaivodae, miutan tudnillik a ro-
manok Marmatiab6l Moldvaba koéltéztek. (Cod. dipl. tom. I1.)



Az 1392. évben épen Zsigmond kiraly, ki a romanokat
gy(ildlte, Lelesz zardanak parancsot adott ki fmandatum statn-
torium), hogy: Balcu et Dragh Vajvodae Comites Marmarosii et
de Ugocha, hat roman kozségbe (a mai Szilagymegyébdl) beig-
tattassanak, melyekre nézve megujitja &z addig birt adomany-
levelet, ,in possessionibus Olachalibus: Zymag, Berzluk, Ervényes,
Bassafalva, Trywarku et Kamyn vocatis, irt districtu de Erdeud
existentibus, novae donationis titulo eis collatis statuantur.“ (Ere-
detije a leleszi levéltarban.)

Az 1415. évrél. Kemeény felmutat egy okiratot, mely Zarand-
megyei Criscior roman vajdarél szol.

A belényesi vidék, kdztudomadas szerint, hosszi szazadokon
at, sajat roman joghatdésaggal bird keriletnek tekintetett.

Tovdbbd Korvin Janos de Huniad, a halhatatlan hés,
a 15. szdzadban, nemcsak Erdély vajdaja, hanem a kiralyi gyer-
mek gyamkora alatt Magyarorszag kormanyzoja is volt, s fia,
Matyas, a kiralyi tréonig hatolt fel.

A 16. szdzadban Erdély vajdai voltak: Mailat Istvan,
ki a fogarasi keriiletb6l szarmazott s a magyarorszagi hires
Majlath csaladnak 6se, kés6bb a derék és tiszteletreméltd Pe-
trovics Péter, Dengeleagi Paricratius, s masok is
szamosan, kik tiszta roman eredet(iek.

Persze a felallitott tétel beigazolasa czéljabol kissé messze
belehatoltunk az Ujabb szazadokba. A kérdés még mindig a
korul forog, valljon milyen régiek az erdélyi és magyarorszagi
roménoknak térténeti, nemzeti és politikai jogai, melyek
megvédelmezenddk azon ellenfelekkel szemben, kik ha elismerik
is, hogy a romanok ezen orszagoknak legrégibb népét képezik,
masrészt azt allitjak, hogy ugyanazok mindenkor csak is szolgai
allapotban éltek. Ezen képmutatdk, valahanyszor a roman néprél
van sz0, Ugy tesznek, mintha nem tudndk, hogy a hlbéri rend-
szer alatt, szdzadokon keresztiil, Eur6panak egy népe sem volt,
mely mint ilyen, politikai jogokat élvezett volna, némelyik még
polgéri jogokban sem részesult, s vallasi szabadsignak egy sem
orvendhetett, mert hiszen minden szabadsag kizardlagosan az
orszagok aristokratdi és oligarchai szaméra lefoglaltatott. De a
magyar torténetirok legmerészebben arczul Utik az igazsagot,
mert hiszen tudniok kell s tudjadk, hogy az 6t milliényi valédi és
tésgydkeres magyar kozil, az 1848 évig, alig 200,000 volt hdbéri
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értelemben szabad, s legféljebb 400,000 félszabad (polgar), s a
négy millionyi tébbi magyar, mindig rabszolga, szolga, alattvald
volt, (homines glebae adscripti), politikai és polgari jogok nélkdl,
a legesztelenebb despotismusnak alavetve, egészen Uugy, mint a
romanok és a szlavok tobbsége.

Hasonlé téves nézetet nyilvanit nehany szész ir6, pedig
jol tudhatjak, hogy a német népnek Oridsi tobbsége, Ugy a
sajatképeni Németorszagban, mint Ausztridban is, az ugyanazon
vérbdl szdmazott hdbéruraknak a sz6 szoros értelmében rab-
szolgdit és cselédjeit képezte, s hogy az erdélyi szadszok
egy jelentékeny része, Németorszagbol a zsarnoksag el6l menekiilt,
s Erdélyben keresett menhelyet, s kozulok is sok ezeren, csak az
egyik szolgasagot a masikkal cserélték fel.

A magyarok Pannénidban és Dacziaban valé megszallasuk
alkalmaval, a romanokat nem vetették szolgasadgra s nem tették
rabszolgaikka. lgaz ugyan, hogy késébb, kilondsen a Klérus
segélyével, megkisérlették leigazni 6ket, de ezen terv még négy
szaz év mulva sem sikerilt; s midén azt hitték, hogy legkdzelebb
allanak a czélhoz, egyszerre azt kellett latniok, hogy maguk is
leigaztattak, s hazajuk basasadgokka lett atvaltoztatva. De az
1526. évig is, valamint a roman nép tdbbsége leigaztatott vagyis
alattvalokka tétetett, egészen ilyen s6t sulyosabb szolgasag ala
jutott a magyar népnek odriasi tobbsége is. A pokoli térvény:
» Rusticus praeter mércédéin sui labores nihil habét,“ legelGszor
Magyarorszdgban 1514-ben, az ugynevezett ,Codex Tripar-
titus“ utjan proklamaltatott és vétetett alkalmazéasba, s Erdélybe
csak lassanként tudott athatolni.

Magyarorszagban gy, mint egész Eurépéaban és Azsiaban,
mindenkor voltak urak és szolgak, és pedig hol nagyobb hol
pedig kisebb aradnyokban, Vadabb vagy szelidebb jelleme
szerint azon emberi osztalyoknak, melyek a tobbieket leigaztak,
s a szivnek miiveltségi foka, s6t az égalji viszonyok szerint is;
de hogy egy egész nemzet rabszolganak jelentetett volna ki, s
teljesen szolgasagban tartatott volna, ilyen tiinemény, Eurdpaban,
sehol el6 nem fordult, s el6 sem fordulhatott. Csupédn Erdélyben
birt a harom nemzetiség oligarchiaja, tobbszordos 0Osszeeskivések
utdn a romanok ellen, az id6k folyamaban, de csak is a 17.
szazadban, ama vakmer@séggel, hogy de iis pro iis alkotott tor-
vényeikben, az egész roman nemzetrél kijelentsék: ,Natio tolerata



tantum usque ad leneplacitum principis et regnicolarum®“. Hasonl6
barbar térvényt alkottak a gérog-keleti vallas, és ezen egyhaznak
ritusa ellen is, a mennyiben csak is tlrtnek nyilvanitottdk. Nem
tagadhato, hogy hasonlé oktalan toérvények, az orszagot, szam-
talanszor nagy szerencsétlenségbe dontotték, sét az drvény szélére
vitték; de tényleg a patricziusok és aristokratak még 1601. utan
sem voltak képesek az egész romén nemzetet leigazni. Tobbféle
utdbn médon megkisérlették ugyan, még kalfoldi, a torokoktdl és
a habsburgi birodalombdl koélcsénzott segélylyel is, de soha sem
sikerdlt. Igaz, hogy mindenkor szorosan ragaszkodtak a roman
nép megsemmisitésére alkotott torvények betliihez, de valahany-
szor ezen barbéar térvényeket a romanok ellen alkalmazasba venni
akartdk, azon veszélybe jutottak, hogy magukat és egész haza-
jukat tonkre tegyeék.

Az erdélyi és magyarorszagi 0sszes roman nemzetnek teljes
leigazédsa, egyértelm( lett volna az & kiirtdsukkal s ezen orszéa-
gokban val6 eltiinésokkel. A romanok pedig nem tdntek el, nem,
lam itt allanak, ezen orszagokban, hol az iooo. év korul, s6t még
szazadokkal elébb is allottak. A viz lefoly, a koévek meg-
maradnak.

2. Aroman nyelv hasznalata.

Ez a magyarorszagi és erdélyi romanok 1881. évi majus
12— 14-iki nemzeti értekezletének masodik pontja, masodik kove-
telése. Létkérdés ez az osztrak-magyar birodalom 6sszes roman
nemzetiségli polgaraira, s egyuttal a legnagyobb fontossagu kérdés
a magyar allamra nézve, s mégis a muveit és itéletképes kozon-
ség el6tt kevéssé ismeretes, s még kevesebb méltanylasban része-
sul, mar pedig napjainkban éget6' kérdéssé valt, s mert lathat6
és Osztonszeriileg sejtett veszélyek Kisérik, jelenlegi allapotadban
az egész civilisalt vilag tudomaséra kell jutnia. S miutan mas-
részrél csupan ephemer tgynek tekintik, s legkevésbé sem érdeme-
sitik nagyobb figyelemre, vagy teljesen hamis vilagitadsban tun-
tetik fel, tehat épen az osztrdk birodalom romanjainak koételes-
ségévé lesz, hogy a valddi vilagitasban mutassadk be s allitsdk a
kdzbnség szemei elé. De itt megint arra érezzik magunkat in-
dittatva, hogy mélyebben visszanyldljunk a multba, mert a
Magyarorszagon és Erdélyben a nyelv végett immar 45 év 6ta,
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mindig novekv6 elkeseredéssel folytatott kizdelemnek Kkritikus
természetét, csak igy lehet anndal szabatosabban felismerni.

Koéztudomas szerint, déli és nyugati Eurdépanak allamaiban
és népeinél, az uralkodds és kozigazgatds korll, hosszi széza-
dokon &t, majdnem kizar6lagosan a latin nyelv hasznaltatott, a
mint ezt a népek folotti uralkodasra hivatottak, jobban vagy
roszabbul tanultdk meg s alkalmaztak. Mindazon népek koziil,
melyek & régi romai birodalom megddntéséhez hozzajarultak,
egynek sem voltak sajat betli, s még kevésbé volt nalok valami
irott termékeknek nyoma. A kereszténység elterjedésével hozzajok
hatolt a latin nyelv, még pedig nemcsak egyh&zi, hanem &llami
tekintetben is. De hat mit is tehettek volna, mikor nem volt
irasbeli nyelvék. Még a keletromai (a byzanczi) birodalomban
is, a torvényekben és a kozigazgatasban egyarant, a 7 szazadig,
a latin nyelv uralkodott, s csak kés6bb jutott érvényre, az egy-
hézban és az &llamban, a gordg nyelv. Kés8bb, lassanként, ne-
hany djlatin tajnyelv, megint csak a latin nyelv segélyével, eléggé
kiképz6dott s gazdagodott, Ugy hogy képes lett, az allamban a
holt nyelv helyét elfoglalni. A német nyelv legnagyobb lenduletet
nyert az egyhdazi reformatié altal a 16. szdzadban, de hosszu id6
mualt el, mig a kozéletbe s az allami igazgatds minden &gaiba
behatolni tudott.

Megjegyzésre méltd, hogy a tobbi allamokban, a modern
nyelvek a latint a kozéletben a legkisebb zavar, vagy razkodas,
s minden féltékenykedés és ama gyd(ldlet nélkul valtottak fel,
melyet egy nyelv javara a masiknak megsemmisitésére iranyzott
zsarnoki kisérletek szoktak el6idézni.

Magyarorszagon, Erdélyben és Horvatorszagban, az allam
megalapitasa Ota, a latin nyelv, nemcsak az egyhazban, hanem
az egész torvényhozasban és a kozigazgatas Osszes agaiban,
kizar6lagosan uralkodott annyira, hogy altalanos szabalyul el-
fogadhaté, hogy a ki latinul nem tudott, az egyaltalaban semmit
sem tudott. Mid6n a reformatié, harom felekezet alakjaban, Er-
délybe bejutott, a Kalvinista aristokratia, a német lutheranusokat
utanozvan, 1570. korll, az orszag torvényhozasaban, egy latin-
magyar zagyvalékot kezdett hasznélni, melyet csak azok értettek,
kik mindkét nyelvet tudtak, s mely a lakossagnak az iskolai
kiképzést egészen nélkul6zd roppant tobbsége el6tt teljesen is-
meretlen volt. De Erdélyben is, miutdn ezen fejedelemség a



Habsburg dynastia ald kerllt, az orszagos Ugyekben, majdnem
végképen a latin nyelv hozatott be; hanem azért sem ama
magyar zagyvaléknak, sem pedig mas nyelvnek hasznalata el nem
tiltatott, s a lakossagnak tokéletesen szabadsagara hagyatott,
hogy a latin nyelvet, vagy a tébbi harom, az orszagban él§
nyelvet haszndlja, miként ez az egyes nyelvvidékek, a Kkoril-
mények, a szlikség és a mliveltségi fokhoz képest, meg is tortént.*)

*) Bizonyitékdul a latin-magyar zagyvalék nyelvnek, melylyel polgartarsaink
mint kordbbi térvényhozasi nyelvikkel dicsekszenek, megemlitjlk ama néhany
kiadasban nyomtatott torvénygy(ijteményeket, névszerint ,Approbatae Constitutiones
Regni Transilvaniae de anno 1653*, vagyis Rakéczy Gy. alatt és ,Compilatae
Constitutiones Regni Transilvaniae*, kozzétéve Apaffy alatt 1669-ben, valamint a
tobbi, utébb vagyis 1690-ig, s a Rakdczy-féle forradalom elnyomaséara VI. Kéaroly
alatt kibocsatott orszaggy(ilési torvényeket, végre az orszagos levéltar iratait. De
a sok szazra mené torvényekbdl, partatlan olvaséink kivancsisaga érdekében, csupan
két példat kivanunk felhozni. Jelesil az Approbb. 1. része 1. czime Ill. czikke
1590-bél, mely alkalommal az Gjitdsok, vagyis a vallas koruli tévtanok, hutlen-
ségi buntetés (no6ta infidelitatis) terhe alatt eltiltattak, a tdbbi kézétt igy szol:
a dolgot szorgalmatoson examinallydk meg, s’ ha compérialtatik igaznak
lenni a megirt tilalmas dolgokbdl 16tt vadoltatasok, els6ben meg intessenek szor-
galmatoson, és ha mingyart desistalnak s’ magokat az intésnek engedelmesen
submitalljak, meg ne béantassanak, ha pedig ugyan contumaciter abban per-
severalnak, anndl inkdbb abbeli opiniokat praxis ban vennék, vagy valamely
ecclesiaban privata authoritate a kézonséges megedgyezés kivul introdu-
calnéak, citati per Directorem, ha secularis emberek lésznek, imme-
diate, ha Egyhazi rendek, degradaltassanak elsében, és azokis a szerint ci-
taltatvan, mind két rendbéliek, comperta rei veritate, legitimoque juris
processu in talibus observari solito in nétdm' perpetuae infideli-
tatis incurralyanak, idest amissionem omnium bonorum ipsos solos
praecise concernentium, caput tamen redemptibiliter. . . . lde nem
értvén az Olah vagy Gorogok sectdjan lévoket, kik pro tempore szenvedtet-
nek, usque beneplacitum Principum et Regnicolarum.

A torvényhozasi nyelvnek egy masik példaja, 119 évvel késébb, a nagy-
szebeni 1714-iki orszaggydlésrél: ,A ki prae surndi praeceptoriumot extrahalni
és azzal oly causat, melynek transmittaltatni nem kellet volna transmissiora
vévén, peressét indebite vexalja, az olyan ellen nem csak praeceptorium
indebite extrahalasanak poendja Itéltessék meg, hanem cum poena inde-
bitae vexationis, minden kolcsége és faradsdga-is a’ triumphans félnek, ki,
ellen a praeceptorium indebite extrahaltatott volt, adjudicaltassék,
figy a ki praeterito ordinario foro a' méltésagos Gubernium el6tt extra
casus violentorum contractuum in praedeclarata constitutione
spécificatus processust movedlna, cum poena indebitae remittal
tassék ad competens forum*.

A tisztdn latin szdékat ritkitott betlikkel nyomattuk, hogy az olvas6 meg-
szamlalasuk utan lassa, hany magyar sz6 marad.



Midéta a régi Pannonia, Magyarorszag nevét viseli, a
magyarok nem sokat torédtek azzal, hogy nyelviket kiképezvén
ugyanez az el6rehaladott modern eurdpai nyelvekkel hasonld
szinvonalra jusson, de azzal sem igen torédtek, hogy nyelviket
allami nyelvvé felemeljék; s6t el6djeik a magyarorszagi polyglott
lakossag kozepette tokéletesen beérték azzal, hogy diplomatiai
nyelvil' a latint hasznaltak, mely minden miuveit embereknek
k6zos nyelve volt. Il. Jozsef csdszar (1780— 1790) volt az els6, ki
a magyarokat arra a gondolatra juttatta, hogy nyelviket kiké-
pezzék s mai é&llasanak rangjara emeljék. Koztudomasu tény,
hogy ezen 6rok emlékezetre méltd uralkodd, abbeli buzgé torek-
vésében, hogy a birodalom népeit a mdvel6dés terén minél gyor-
sabban el6bbre vihesse, megkisérlette minden orszagaban altalano-
san a latin nyelv helyébe a németet Iéptetni. A cséaszar szandéka,
elméletben, magasztosnak latszott, de az intézkedések, melyekhez
ennek elérhetése végett nyult, teljesen elhamarkodottak, s kilénben
is keresztilvihetetlenek voltak. A politikai egyediség onfenn-
tartdsi 6sztone, mely a népekben ezen tdmadas folytan felébredt,
sokkal er6sebb volt, sem hogy még valamely egyetemes birodalom
csaszarjanak parancsara is legy6zhet6 vagy elnyomhaté lett volna.
A kifejlett varatlan passiv ellentallds megismertette J6zsef csaszar-
ral azt, hogy a nemzeti Onfenntartdsi 0sztonnek, milyen nagy
hatalma van.

A magyarok az els6k kozé tartoztak, kik a passiv ellen-
allast megkezdették, s végre is Jozsef csaszar ezen er@szakos intéz-
kedését, sok maés, bolcs és aldasos intézkedéssel egyutt, visszavonta,
de ezek nyomai fennmaradtak a népek szellemében. Az 1790-iki orszag-
gydlésen megkisérlették a latin nyelv helyébe a magyart léptetni,
de csakhamar belattdk, hogy ennek lehet6sége még igen messze esik.
S 18 évvel kés6bb, az 1809-iki orszaggydlésen, még épen Ugy irtak
magyarul, mint szaz évvel azel6tt.*) Az el6adasi nyelv minden gym-
nasium, lyceum, akadémia és az egyetemnél az Osszes karok és tan-
szakokban a latin volt, mig a magyar csak itt ott némely kénnyebb
targyakban probalkozott. Csak 1830. Ota, a pesti akadémia
felallitasatol fogva, kezdtek a magyar tuddésok komolyabban azzal

*) A statuum praesidensi hivatalra candidatio vitetik végbe. Az
insurrectio meg hataroztatott . .. az erdélyi regularis katonasdg, mely két
gyalog linea regimentbd6l all . . . két kallén articuli proiectum sth. Ez
volt a magyar nyelv 1809— 1830-ig.



foglalkozni, hogy a magyar nyelvet kiképezzék. Buzgoésaguk és
faradozasaik a legnagyobb tiszteletre, s6t bamulatra méltok;
mert 50 év alatt képesek voltak azsiai nyelviket eléggé Ki-
mdvelni, s annyira gyarapitani, hogy a legel6rehaladottabb
eurdpai nyelvek eszméit, felfogasait és fogalmait kifejezhették, s
a tudomanyok és mdvészetek kulonféle agaiban, bar nagy farad-
saggal, a kelld6 tudomanyos mlkifejezéseket is megallapithattak,
s végre az &llami nyelv rangjara folemelhették.

Azonban az 1780. és 1867. kozotti becses id6 nem mult
el a nélkdl, hogy azt e birodalom szdmosabb népeinek nyelvei és
tajszolasai is fel ne hasznaltdk volna. Egészen eltekintve a német
nyelvt6l, mely nem csak e birodalom németjeinek, hanem még
més 40 milli6 németnek kozds tulajdona, még a horvatok
neve alatt ismeretes szlavok is, sajat nyelviiket a magyarral egyenld
fokra emelték, s hasonloképen a csehek is, kiknek nyelve a
magyarorszagi totokkal kozos.

A roman nyelv, melyet 10 milli6 k6z6s szarmazasu
ember beszél, s mely tébb allamban, s a Habsburg monarchia
hatarain beltl Erdélyben, a bansagban, a sajatképeni Magyar-
orszag néhany megyéjében, s Bukovindban él, nemcsak a lakos-
sag tébbségének nyelve ezen tartomanyokban, hanem a magyar,
német és szlav polgartarsak is, legnagyobb részben beszélik ugy,
hogy példaul az erdélyi magyarok és szaszok, Kkik egymas
nyelvét, mert igen nehéz, meg nem tanulhatjdk, a mindennapi
érintkezésben a roman nyelvet hasznaljdk. A roman népnek a
szdzadok folyaméban soha sem jutott eszébe, hogy sajat nyelvét
barkire feltolja, még csak valamely egyénre sem, annéalkevésbé
egy egész népre; ellenkez6leg, a romanokra, kordbban az egyhaz
s egyszersmind a kozugyekben is, bizonyos szlav tajszélas,
kés6bb a roman fejedelemségekben a gorég, Magyarorszagban
és Erdélyben a latin, s 1842. 6ta kényszer utjan a magyar nyelv,
reajok er6ltetve lett. De ennek daczara mar mas népek is,
szabad akaratbdl, valamint sajat jol felfogott érdekikben,
megtanultdk a roman nyelvet, azon igen természetes indoknal
fogva, mert az nemcsak a lakossag tobbségének nyelve, hanem
egyszersmind ez ezen orszdgokban hasznalatban lev6 nyelvek
kozil, a legkdnnyebb s legenyhébb.

A roman nyelv( irodalom kezdetei a magyar nyelvéivel majd
egyidejiek. A roman nyelvl els6 konyv, egy Brasséban nyoma-
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tott zsoltarkényv, 1577-bél vald, melyre azutan sok mas kovet-
kezett.

A 17. szdzadban a roman nyelv az egyhazakban alkalma-
zésba vétetett. S mivel az egész roman nemzet a gorog-keleti
szertartashoz tartozik, mely minden vallasi szertartasok kozul
leggazdagabban van ellatva konyvekkel, tehat koénnyen felfog-
hatd, miként tértént az, hogy a romanoknal, kizardlagosan egy-
hazirodalmi termékekbdl, egész konyvtarak létesilhettek.

Ekdzben a roméan ir6k is, a magyarokkal egyidej(ileg,
vagyis |Il. Jézsef csaszar koraban, hasonléképen megkezdték az
6 nyelv(iket kimdvelni és gyarapitani, és pedig oly sikerrel, mely
tokéletesen kielégithet annyival is inkdbb, ha meggondoljuk,
hogy a legtdbben a roman tuddésok kozil, mindenkor és minden-
ben durva uldoztetéseknek voltak kitéve, s a praeventiv censura
oly szigorral kezeltetett, hogy még az egyhazi- kényvek is, pél-
daul a brevidrium negyedik és 6todik kiadasa, egy mas hitfeleke-
zetl censor felllvizsgalatanak vettetett ald. A kulénféle nemzeti-
ségli irok kozil, csupan egy romanon, Sincai Gydrgy tor-
ténetirén, volt iskolaigazgatébn s emlékezetes kronikajanak szer-
z0jén eshetett meg, hogy az erdélyi guberniumnal mikodott
censor, az utols6 lapra, a kdzénségesen szokasos ,non admittitur”
helyett, a legdurvabb zsarnokhoz ill6 ezen végzést jegyezte:
»Liber igne, auctor patibulo dignus.” x)

De a roman nyelv a despotismus daczdra, mely alatt sohaj-
tozott, mégis kim(ivelésében és gyarapodasaban el6rehaladt s a
magyarral versenyezhetett, és pedig két okbol, melyeket barmely
nemzetiségd nyelvész és maés tudds, ki faradsdgot vett maganak,
hogy minden el8itélet, vagy nemzeti szikkebliség és politikai
tendenczia nélkil, a két nyelv ko6zo6tt egybehasonlité tanulméanyo-
kat tegyen, koénnyen belathat. A roman nyelvnek sz6anyaga,
miként ez a néptémeg szajan forog, legnagyobb részt feltalalhato
a klaszszikus latin szotarakban, tovabba a kozépkori s végre az
Ujlatin, kulondsen az olasz és spanyol nyelvekben, s a nyelv
alakjai, a mint err6l barki, ha az illet6 nyelvtanokat egybeveti,
kénnyen meggy6zddhetik, majdnem mind latin és olasz. Ebbdl
magyaradzhaté azon rendkivili kénny(iség, melylyel a romén
iffjisdg a latin és uj latin nyelveket aranytalanul rovidebb id6¥

*) A konyv tlzre, s a szerz6 akasztofara valé.



alatt megtanulni képes, mint mas nemzetiségli iskolatarsaik. S
azonfelil a mi nyelvink, analdgia utjdn, énmagébdl is, folyton
gyarapodik. A mi a még netalan hianyz6 tudomanyos és mdki-
fejezéseket illeti, erre nézve a romanok a helyett, hogy hasonl6
nagy fontossaglu kérdésekben a legelérehaladottabb népektdl
kalénvaltak volna, a testvérnyelvekben el6fordulé s hasznéalatban
allo, legnagyobb részt a németbe és angolba is folvett egyetemes
kifejezéseket fogadtak el. Ez altal a roman nyelv, nemcsak szamos,
mas civilizalt népek el6tt szintén ismeretes szOkat nyert, hanem
gyorsan félreharitotta azon igen nagy nehézségeket, melyekkel a
magyar nyelv, népénél eddig hianyzott s hidnyz6 gondolatok és is-
meretek érdekében, uj mdkifejezések feltaldlasa és képzése koril
kizd. S egyuttal a romanok az eurdpai mlkifejezések elfogadéasa
altal, melyek az 6 nyelvok temészetéhez kdzel rokonsagban vannak,
konnyen képesek arra, hogy uj fogalmakat és ismereteket elsa-
jatitsanak, s igy el nem maradva, lehet§ gyorsan iparkodnak
mas népeket elérni.

Tehat vilagos dolog, hogy e roman nép, ha ma ugy mint
Bonfin idejében, a magan és a kdzélet minden &gaiban,
sajat nemzete nyelve s ennek kim(velése, gyarapitasa és hasznalata
irant gondoskodik, ebben nem a fanatismus, vagy pedig a hilség,
hanem egyedil azon jogos kivansaga vezérli, hogy a mivel6dés
és erkolcsok terén, minél gyorsabban és biztosabban el6rehalad-
hasson. Minden egyes egyénnek, s még sokkal inkdbb egy egész
népnek velesziletett joga, hogy sajat nemzeti nyelvében m(ivel6djék
és nemesuljon, ez egy olyan jog, melyrél a romanok soha, semmi
kincséért a vilagnak, nem fognak lemondani.

S ha az 188i-iki majus havi roman nemzeti értekezlet meg-
koéveteli, hogy a roman nyelv hasznalata minden romanlakta
orszagrészekben, a kozigazgatds és az igazsadgszolgéltatds korul,
ex lege behozassék, ezzel csak is a civilisalt Eur6pa minden népeit
megilletd, ama jognak elismertetését, megvalGsittatasat s'keresz-
tulvitelét koveteli.

Mas viszonyok kozétt s olyan allamokban, hol az emberi
szabadsag helyesen meg van hatarozva, a roman értekezletnek
ilyes kivansaga, egészen folésleges lenne. Az embernek azon
velesziletett joga, hogy gondolatainak és érzelmeinek a nyelv
altal kifejezést adjon, foltétien jog, s a vilag semmiféle emberi
torvényhozasi illetékességének ala nem rendelhetf, egészen ugy,
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mint nem tartozhatik illetékessége ald, hogy megtiltsa a szélnek
a zugast, az 6kornek a b6gést, a farkasnak az Uvoltést s a madar-
nak az éneklést Tehat minden oly merénylet, mely egy részt
a maga nyelvének legszabadabb hasznalatdban megakadalyoz,
vagy ezt egészen eltiltja, valéban nem mas, mint a zsarnoksagnak,
még pedig az irigy és gyava zsarnoksagnak cselekménye. A
népeknek agy, mint az egyeseknek, megvan a maguk egyéni élete,
ugyanennek jé és rdsz tulajdonsagaival, de az el6bbiek kozul a leg-
jobb s legbecsesebb, sét megbecsilhetetlen, a lelki életnek kifeje-
zése, a nyelv. S ha az egyeseknek joguk van egyéni életiikhoz,
s ha azok kik egyéneket 6lnek meg, az emberi tarsadalom Aaltal
gyilkosok és rablék vagy bizonyos esetekben megvetendd zsarno-
kok gyanant elitéltetnek, mennyivel inkabb megérdemelnék ezen
nevet mindazok, kik egy népnek lelki élete ellen kodvetnek el
merényletet!

Soha egy népnél sem toértént, hogy a nyelv hasznéalata, positiv
torvények &ltal megrendszabalyoztatott volna; de ha mégis itt ott
ilyes kisérletek tétettek, kdzonségesen épen ellenkezd eredményik
lett. Az 06sszes primitiv, barbar és félbarbar népeknél, melyek a
szazadok folyamaban a civilisatié Gtjara lIéptek, s melyek képességeik
és sajatossagaik, kilonodsen pedig a nyelv altal, egymastdl toébbé
kevésbé kulénvalasztva voltak, mindenkor a nyelvek vagy téjszo6-
lasok egyike, a kdzéletben gy mint a maganéletben, fellilkerekedett
a szerint, a mint a lakosoknak jobban tetszett, vagy nagyobb élet-
er6t fejtett ki, természetes utén s a nélkil, hogy az orszag toérvény-
hoz6i hatalma altal kilonos védelem ala vétetett, vagy durva eré-
szakkal zsarnokilag feltolatott volna. S ha itt ott efféle blintett tor-
tént, kdvetkezményei rendszerint valsagosak lettek- az allamra nézve.

A latin nyelvet az eurdpai népekre senki sem erdszakolta red,
hanem mid6n azok a kereszténységet s részben az antik civili-
satiot elfogadtak, ezzel egyltt a nyelvet is atvették.

A go6rég nyelv a régi ROma palotdiba, csupan a gorog
civilisatio6 hatalma altal jutott be.

Az angol nyelvnek ama vegyuléke, mely valami 6t masbol
van 0Osszetéve, korantsem lett egyetemes nyelvvé torvényczikkek,
vagy pedig afféle titkos utasitdsok folytan, hogy a népeket
kényszerrel az angol iskoldkba dugjadk, hanem csak is azon korul-
ménynél fogva, mert egy gyakorlati nyelvre, bamulatraméltéan
alkalmas volt.



A franczia nyelv, kordntsem despotikus rendeletek utjén,
hanem az emberi tudas minden agait atdleld gazdag irodalma,
a beszédben nyilvanul6 csinossaga és kénny(isége, s kifejezéseinek
és szavainak szabatossaga altal jutott azon magas polczra, melyen
mint az egész vildgnak egyetemes és diplomatiai nyelve all.

A toérokok, habar torokdk, s egy sok nyelvd birodalomnak
urai, mégsem érezték soha szikségét annak, hogy durva erével
mas népekre toljdk nyelviket, s ezt csakugyan nem is tették;
sOt ellenkez6leg, mid6én lattdk, mennyivel gazdagabb és fejl6-
dottebb az arab nyelv, mint az O6vék, palotdikban, s még a
kdzigyekben is hasznalatba vették.

Eurépanak egyetlen allama sincs, mely konszolidaltabb s
civilizaltabb lenne, mint Svajcz, melyben harom nemzetiség
lakik, mint tdbbség a német, s azutan a franczia és az olasz.
Mind a harom nyelv hasznalatban van, még pedig nemcsak a
maganéletben, az iskoldban és az irodalomban, hanem a koézélet-
ben is. S a nagy tobbségben Iév6é német elemnek soha sem
jutott eszébe, hogy a két masik nemzet kisebbségeit, nyelveik
hasznalatdban korlatolja; ha azt teszi, bizony keményen meglakolt
volna érette. A svdjcziak, kolcsonos jo akarattal eltelve, belfoldi
nyelveik hasznalatara nézve igen hamar megtaléltdk a gyakorlati
utat, s valoban Svajcz torténete alig mutathat'fel esetet, melyben
nemzeti egyenetlenség, vagy épen a nyelv végetti vérontas for-
dulna el6, s persze positiv térvény sem talalhatd, mely ott a
nyelvek hasznéalatat szabalyozna. Csupan Magyarorszagban, Hor-
vatorszagban és Erdélyben esett meg, hogy a langol6 magyar
fanatismus, a magyar nyelv végett, 40 év Ota, annyi szomorU
jelenetet, heves gydloletet, ellenségeskedést, sét vérontast is okozott.
Barmit mondjanak is az 184879-iki események természetérdl,
mindazon okok kozul, melyek ezen orszagokban ama haborut
felkeltették, a magyar nyelvnek despotismusa, a legfébbek
egyike volt.

Az osztrak tartomanyok németjei, bar az 6 nemzeti elemok
a szlavokhoz mérve kisebbségben van, szintén Kkisérletet tettek,
hogy a német nyelvet az iskolaban és a kozéletben, kizardlagos
joggal érvényre emeljék. Ezen merényletnek kedvez6tlen hatasai
ott is bekdvetkeztek; a németek nem értek el mast, mint hogy
Osszes polgartarsaikat ellenségeikké tették, kedélyeiket felizgattak,
s legnagyobb részt elidegenitették a k6zos haza s birodalombeli
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egylvévalosadg és érdekkozosségnek mentd elvétél. A kodzos
hazafisag eszméje, felaldoztatott egy nyelv kizarélagos
despotismusa kedvéért.

De az osztrdk ugynevezett Lajthan inneni tartomanyokban
is, a legkivalobb német allamférfiak, be kezdték latni a vég-
zetteljes tévedést, s négy év Ota oda torekszenek, hogy azt
minél el6bb s minél jobban Kiigazitsak, s valéban ennek, a biro-
dalom folott és koral feltornyosulé eseményekre valé tekintettel,
legf6bb ideje van. A népek, melyek a birodalom fenntartasa,
integritdsa, biztonsdga és dicsGségeért, vagyonukat és veérdket
aldozzak, azt kivanjak, s teljes joguk is van kovetelni, hogy azon
belll, kifejthessék sajat nemzeti egyediségiiket, miként ez nekik
Isten és a természet altal, sajat nyelvilkkben, s egyszersmind sajat
lényikbél tdmadt irodalmukban, megadatott.

Semmiféle keresztény nép, mely a keresztény vallas elveiben
nétt nagyra, tébbé nemzetiségébbl, sem Machiavelli-féle ar-
manyokkal, sem pedig és még kevésbé durva hatalommal, ki nem
vetkdztethetd.

S az olyan nép, melynek sajat nemzeti irodalma van, s
melynek nyelve az iskoldkban, fel az egyetemig, mar régota
viragzott, s még ma is virdgzik, tobbé nemzeti nyelvét el nem
veszitheti.

Ezen alapelveket, a vilag legkitinébb allamférfiai elis-
merték.

Kordlbelul 15 évvel ezel6tt, megkisérlették a franczidk Bel-
giumban, hogy a Fiam nyelvet félretegyék az utbdl; de ennek
az lett a kovetkezménye, hogy az emlitett allamban, ama nyelv,
még nagyobb lendiletet vett, s a flandriaiak meggy6zték polgar-
tarsaikat arrol, hogy a belga allamban, a két nyelv, jol és
kényelmesen megallhat egymas mellett, kordntsem az &llam ka-
rara, hanem el6nyére és meger8sodésére. Valoban téves véle-
mény, s ez csak is egy szilletett és azza nevelt zsarnok agyaban
tdmadhatott, hogy valamely allam polgéarainak nyelvi egysége,
az allam fenndlldsa és biztonsagara nézve ,,conditio sine qua
non“ lenne.

Epen olyan téves ama masik vélemény is, hogy valamely
allam létezése, csupan egy bizonyos nyelv altal lenne biztositva.

6
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A torténet szamos orszagrol beszél, melyekben csak is egynemd
nép lakott, s melyekben a kozigazgatas csak is egy nyelven
kezeltetett, s mégis régi hatalmuk és dicséségok aldhanyatlott,
vagy végképen eltintek. A nyelv egysége, a régi allamoknak,
Egyptom, Judaea, a gorog koztarsasdgoknak és tdbb masoknak
elenyésztét, fel nem tartdztatta. Spanyolhon, daczara nyelvi egy-
ségének, ama magaslatrol, melyet elért, jelen allapotjara sillyedt
le. S Olaszorszag, daczara nyelvi egységének, s még hozza annak,
hogy e nyelv oly elbgjoléan szép, szazadokon keresztil, s6ét az
1860. évig, semmivel sem volt jobb helyzetben.

A lengyelek a maguk allamaban mindent elkévettek, hogy
a masik, szintén szlav tajszolasnak, a lakossdg tobbsége altal
hasznalt ruthen nyelvnek fejlédését, teljesen elnyomjak; de a
lengyel nyelv uralma az allamot a hanyatlastél, s a feloszlas és
a szomszéd allamok kozotti felosztastol, meg nem birta menteni.
S kés6bb Oroszorszag, a legszigorubb rendszabalyok, és szaz-
ezernyi szuronyai daczdra, megint 52 év folyaméban, tehat két
emberi koron &t, a lengyel nyelvet elnyomni képes nem volt, s6t
ellenkezdleg az tortént, hogy a lengyel nemzet, sokkal nagyobb
gonddal mdvelte nyelvét, mint azel6tt, s egyuttal Oroszorszagnak
0rok boszut eskudott.

Anglia egy évszazad alatt ugyancsak oda vitte a dolgot,
hogy Irland lakosainak legnagyobb része, bar kelta torzsbdl szar-
maztak, megtanultdk és beszélik az angol nyelvet; de a bor-
zaszté gy(lolet, mely a két nép, az irek és angolok kézétt, maig
fennall, csupan ama kiengesztelhetetlen gyd(lélettel hasonlithato
Ossze, mely Réma és az egykori Karthagé kozott létezett, s
mely csak is az egyik ellenfélnek teljes elenyésztével érhetett
véget. Legyen valamely allam homogén, vagyis legyen a nem-
zetiség az allammal, kezdett6l fogva azonos, vagy legyen poly-
glott, tehat kulénféle nemzetiségli lakosokbol all6, annyi bizonyos,
hogy létének és boldogulasdnak egészen mas foltételei vannak,
mint a nyelv egysége. Ha a népek akar a mennybeli angyalok
nyelvén kormanyoztatnak, mégis az er@szakoskoddé zsarnokok, s
az igazsagtalan és zsarnoki térvények uralma alatt mindig bol-
dogtalanok lesznek, a hazaszeretet s a hazaért valé oOnfelaldozas-
nak magasztos erénye képmutatadssa s bohozatta fajul s végre a
polgarok sziveibdl teljesen kivész, s maganak az allamnak ment-
hetetlenil meg kell semmisulnie.



A nyelvek hasznalata a kozéletben.

Magyarorszagon és Erdélyben vannak politikai képmutatok,
kik elismerik ugyan, hogy a nagyobb szamu népek, melyek sajat
nemzeti irodalommal birnak, s melyeknek egynemd nyelve mas
allamok kozigyeiben hasznalat alatt all, fel vannak jogositva el-
méletben arra, hogy nyelvok a magyar allami kdzéletben is alkal-
mazasba vétessék; de mindjart hozzateszik, hogy a nemzetiségek
ezen joga a gyakorlatban, nagyobb akadalyok és nehézségek, s
az allam és polgarainak hatranya nélkil, keresztil nem vihet6.

Bizonyara helytelen, semmis Grtgy. Hogyha szazadok el6tt,
valamely kompakt, de kulonféle nemzetiségli népekbdl allam
keletkezhetett, s ez meg is er8sddhetett, akkor erre nézve lehet-
ségesnek is kell lenni, hogy kulonféle nyelveken igazgattassék.
El6bb néhany idegen allam példajat, bizonyiték gyanant hoztuk
fel, de mar most itt van helye, hogy allitAsunkat az europai
kozonség el6tt, a magyar &llambdl vett gyakorlati példakkal
megerdsitsik. Fennebb lattuk, hogy Magyarorszagon, Erdélyben
és Horvéatorszagban, az &llam diplomatiai nyelve, egész széza-
dokon at, sajatképen 1848-ig, a latin volt. De ebb6l semmi-
esetre sem kovetkezik, hogy az él6 nyelvek, valamely toérvény
altal, a kozéletb6l kizarva lettek volna; hanem mihelyt az egyik
vagy masik, ezek kozil, bizonyos érettségi fokot elért, minden
positiv torvény segélye nélkil, s csak is a népnek vele sziletett
joga alapjan, mondhatni maga magat juttatta érvényre. igy
tortént ez a német nyelvvel, az egész erdélyi szasz terileten, s
Magyarorszag legel6kel6bb varosaiban, Budén, Pesten, Pozsonyban,
Temesvarott, Kassan, GyOrott, s még masutt, hol a kozigaz-
gatds németll vezettetett. igy jott a magyar nyelv is, a megyék-
ben, s tobb varos és mez6varosban alkalmazasba; igy jott
hasznalatba a roman nyelv is, Erdélyben, az egyhazi és kozségi
Ugyekben, még 100 s tobb év el6tt; igy kerult felil a magyar-
orszagi szerbeknél a szerb nyelv is; s mindezeknek daczara a
kodzigazgatasi gépezet, a nemzeti nyelvek miatt sem megzavarva,
sem akadalyozva nem volt. Egészen maéasok voltak s egészen
méasok ma is azon okok, melyek végett egy szellemdus magyar
hazafi, baré Senynyei, az orszaggyllésen ama nyilatkozatot tette,
melyhez ezernyi mas hazafi helyesl6leg hozzajarult, hogy tudniillik
Magyarorszag mai koézigazgatadsa, még azsiai jellegd.

6*
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Ezen tényallas lebegett az 1881. évi majusi roman értekezlet
szemei el6tt, midén programmjanak 8. pontjaban kijelentette, hogy
a romanok készek, a kdzszabadsag kérdéseire nézve egyaltalaban,
s a szikséges reformok tekintetében, mindazokkal, kik az orszag
polgarainak érdekeit és jolétét szivokon hordozzak, testvériesen

egyutt mdkodni.

lgen is, a kdzigazgatds szenved, s a kormanygépezet meg-
zavartatik szabdlyszer( jarasaban, mindazon alkalmaknal és ese-
tekben, mid6én a ministerek, az erdélyi és banati romanok kompakt
tdmegeihez, Magyarorszag belsejébdl, ezerekre mend, ha nem is
képtelen és munkakertls, de az illet6 lakossag el6tt idegen hiva-
talnokokat kuldenek, kik a népnek sem nyelvét, sem erkélcseit,
sem pedig killonos szokasait, egyaltalaban nem ismerik, s még ezen-
feltl szigoru utasitasokat kapnak, hogy mikddési kéruk hivatalos
teenddinek ellatasa és el6mozditasa helyett, idejok egy részét
elpazaroljak azzal, hogy a népnek a magyar nyelvben iskolames-
terei legyenek. Tobb eset van arra, hogy a roman nyelvben
jaratlan idegen hivatalnok, mar hivataloskoddsanak els6é napjaiban,
valéban ritka felfuvalkodottsdggal kovetelte, hogy a nép vele
csak magyarul kozlekedjék; persze a mint ezek mondjak, a magyar
foldén nem tlrhetd meg mas nyelv, csak a magyar. Miutha még
ma is valamely 16. szazadbeli, példaul Szelim szultan féle
zsarnok decretumat hallandk, hogy a térokék orszagaban semmi
més valldst megtlrni nem szabad, csak is a mohamedant.

Legbens6bb meggy6z6désiink, melyet sajat és el6djeink
tapasztalasaibdél meritettiink, akként nyilatkozik, hogy ezen poly-
glott allamban, a nemzetiségek nyelvei, a kozéletben, az allamnak
legkisebb hatranya nélkil, megbecsitlhetek és hasznalhatok: de
persze a jelenlegi allami jelszokat, s az altalanos megmagyarosi-
tasra, ezen lehetetlen utdpiara irdnyzott rendszert, elébb félre kell
tenni, s ugyanezek helyett minden tartézkodas nélkul Kit(izni
azon elveket, melyek 6 felsége a csaszar és kirdlynak, s Erdély
nagyfejedelmének, a nemzetiségek és ezek nyelveire vonatkozo,
Orokre emlékezetes 1860— 1864. iki legfels6bb allami intézkedé-
seiben, kiléndsen pedig a Nagyszebenben tartott 1863 4-iki erdélyi
orszaggylilés altal megszavazott térvényjavaslatokban, kimondvéak
és szentesitvék. Igen is, ezeknek az elveknek nélunk annyival
inkdbb életbe kell 1épniok, mert hiszen az egész vilag belatja,
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hogy példaul Csehorszagban, azok alkalmazasba vétele, eléggé
kimutatta gyakorlati értékét.

A jelenlegi kétségbeesett kisérletek, hogy a haza tdbbi nyelvei
kiirtassanak, s hogy mindenttt csak is a magyar nyelv
hasznaltassék, soha de soha sem fognak sikerdlni; legalabb mi
meg vagyunk gy6z&dve arrdl, hogy a roméan nemzetiségld nép,
sajat anyanyelvérdl s ennek folytonos gyarapitasa és nemesitésérdl,
soha semmi idében lemondani nem fog. Nyolcz szdzad mult el,
miodta a magyarok itt a romanok kozott elszérva laknak. De elte-
kintve attél, hogy még eddig a két nép kozul egyik sem gondolt
arra, hogy a masiknak nyelvét kipusztitsa, egyszersmind annyi
szazad folyaméaban, a legkisebb természetes hajlam sem mutat-
kozott egyiknél sem, hogy a masikba atolvadjon, s vele amal-
gamizalva, egynemd néppé valjék, s mind a két népség és emberfaj
megmaradt annak, a mi évezredekkel azel6tt volt, tudniillik meg-
maradtak: romanoknak és magyaroknak. Néhany szaz aristo-
kratikus csalad Kkivétele, csak meger6siti az altalanos szabalyt.
A mi nyolcz szazad alatt meg nem torténhetett, az soha sem
fog megtorténni. Hanem ebbdél semmiesetre sem kovetkezik, hogy
e két népség, habar vérmérsékletokre s egyaltalaban természetes
tehetségeikre nézve egymastoél el is térnek, mégis egy kdzds haza-
ban legjobb egyetértésben és békében egyltt ne élhetnének.

Az 1881l. évi majusi nemzeti értekezlet, programmjanak
2 3 4, S és 7 pontjait, a mondott elvekhez képest formulazta.
S ugyanazok szellemében, t6bbé a romanok kdzétt, a roman nyelv-
ben jaratlan hivatalnokok valasztasa vagy kinevezése el6 nem
fordulhat, s a mostani valasztasi torvény, valésdgos gunyképen a
romanok szemei kézé dobva, tovabbra meg nem tdlrhet6.

A valasztasi torvény.

Korantsem kivanjuk az olvasot kifarasztani azzal, hogy a
jelenleg érvényben allé valasztasi torvényt, melynek revisiojat a
nemzeti értekezlet, programmjanak 6. pontjaban koveteli, kimeritéen
elemezziik; az igazsagtalansag, az elnyomas, s6t az oktalansagok,
melyeket ezen torvény tartalmaz, mar szamos alkalommal, vila-
gosan megbeszélve, bebizonyitva és elitélve lettek, s maguk a
magyarok is kénytelenek voltak beismerni e térvény minden

feltGind hiadnyait. A lakossdg egyik részének, tudnillik a magyar



fajnak, ezen torvény, az Aaltalanos szavazati jogot igéri és meg
is adja, mig a romanok legnagyobb részét, a szavazastol, bizpnyos
census altal tartja vissza, mely kilondsen Erdélyben a sajatképeni
Magyarorszagénal, kétszeresen és haromszorosan, de s6t sok
esetben tizszeresen is tébbre rag.

A magyar torvényhozok ezen anomaliat nem tagadjak
ugyan, hanem a kik koézulok 6&szinték, kereken Kkinyilatkoztatjak,
hogy ez is a jol megfontolt intézkedések egyike, melylyel a
magyar fajnak suprematigja teljesen biztosittatik. Tehat a jog-
egyenl6ség itt is csak bohdzat és hazugsag.

A roman nép nem ijed vissza a valasztasi censustol; de ha
programmjaban mégis az altalanos szavazati jog alternativajat is
felallitja, ennek indoka abban van, mert azt a fennall6 vélasztasi
torvényben, nemcsak az egész magyar nemesség (gentry) javara,
le a koldusig, hanem a varosok lakosai javara is, le a proletérig,
s végre a székelyek javara is, ha akdr nem nemesek, val6ban és
tényleg keresztilvive latja.

Az 1863-iki vélasztasi torvény, melyet az uralkodé egy
alkotméanyos, demokratikus térvény hianyaban, oktroyalt, a valasz-
toktol, mindenkire nézve egyenld, nyolcz forintnyi censust kbvetelt,
mig ez a magyar valasztasi torvényben 6t forintra, sét kevesebbre
is le van széllitva, s mindennek daczara az erdélyi romanok ama
valasztasi torvényt, ellentmondas nélkul elfogadtdk, mert épen
egész altalanossagban, a lakossagnak valamely nemzetisége, vagy
osztalya, vagy kasztja iranti elGszeretet nélkil, minden orszag-
lakosrol egyforméan szolt.

lgaz ugyan, hogy a valaszté keriletek, az 1863-iki térvény
utjan sem voltak igazsagos alapelv szerint Kkikerekitve. De a
romanok, békeszeretetb6l, mint mindig, nem szélaltak fel ez ellen,
nehogy koveteléseik mértéktelenségérél vadoltassanak. S ldam a
valasztékeruletek mai kikerekitése, Erdély fejedelemségben, még
az 1863. évitél is, roppantul eltér. Miutan a korulbeltl 200,000-nyi
magyar, tébb mint egy millionyi roman néptémeg kozott, szét-
szorva €l ezen orszagnak ama megyéiben, hol a h(ibéri rendszer
uralkodott, ennélfogva a térvényhoz6k abbeli gondoskodéasabol,
hogy mindenitt a magyar kisebbségeknek biztosittassék a szava-
z&snél a szOtbbbség, a véalasztd kerileteknek valdsagos karrikatu-
rdja, s a topographiai alakzatoknak oly idegenszer(isége és
sajatossaga keletkezett, milyent egy kaleidoskophoz hasonléan,



igazdn csak is a magyar térvényhozas alkothatott. Magyarorszag
allamférfiainak mégis csak be kellene egyszer latniok, hogy
folotte lealacsonyitd és megszégyenité a magyarokra nézve, hogy
tilnyomo6 folényoket és uralmukat, a tdbbi, mas nemzetiségl
allampolgéarokkal szemben, csupan egy ilyes, ép oly ©6nz6, mint
oktalan valasztasi torvénynyel, kivanjak biztositani. Ha az aristo-
kratikus, nagy tobbségében csakugyan aristokratikus, a
kormany altal kinevezett tagokbol (Ugynevezett regalistakbol)
Osszetett erdélyi orszaggy(lésen alkotott térvényben, nyolcz
forint helyett, akar nyolczvan forintnyi, de altaldnos, s minden
nemzetiségi és osztalykulonbség nélkul, az orszag 0osszes lako-
saira nézve érvényes census allapittatott volna meg, valéban az
ilyes torvény, daczara annak, hogy a nagy census az o0rszag
anyagi foltételein messze talterjedne, mégsem latszhatnék annyira
igazsagtalannak, nyomasztonak s minden értelem nélkulinek, mint
a milyen a mostani, mely 1848-ban megalkottatott, 1866-ban
restauralva lett, a dualistikus rendszer behozatala utdn a magyar
orszaggy(ilés részérdl fenntartatott, s 1874-ben csak is azért, hogy
avilag szemei k6zé port szérjanak, némileg modosittatott.

Ha semmi méas ok nem léteznék is, mely az erdélyi ro-
manoknak, a magyar orszaggy(iléssel szemben, passiv ellent-
allasanal valé megmaradasat igazolhatna, mar a reajok rott
vélasztasi torvény egymagdban tobb mint elégséges lenne arra
nézve, hogy necsak a valasztasoktdl tavol maradjanak, hanem
éreztessék is, hogy a legméltatlanabbul meg vannak gyalazva.

Hogy az olvas6 a kérdésben forgé mesterséges valasztasi
torvényr6l gyakorlati fogalmat szerezhessen, néhany statistikai
adatot hozunk fel, melyek ki fogjak tintetni: a valasztok és
képvisel6k kozotti végtelen aranytalansadgot, mely a romanok
altal lakott megyékben (kerlletekben és valasztdé kerlletekben), s
a magyarok altal lakott varosokban és kozségekben el6fordul.
Ugyanitt csak is Erdélyre szoritkozunk:

Also-Fejér megye 4 valasztokerulettel 2550 véalasztoval.
Besztercze-Nasz6d » 2 1897

Brasso » 2 3357 »

Csik - 4 11904 »
Fogaras » 2 3594 »
Haromszék » 4 8419 »
Hunyad 6 6245 »
Kis-Kikiillg » 2 1061
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Kolozs megye 4 valasztokeriilettel 3481 valasztoéval.
Maros-Torda 5 7426 N
Nagy-Kukillé 4 . 3246 N
Szeben 4 N 2917 N
Szilagy (Selagiu) N 5 12615
Szolnok-Doboka 5 6208

T orda-Aranyos 4 v 4120 N
Udvarhely 3 9824 N

Jol megjegyzend6, hogy a legutobbi (1876-iki) rendezés
szerint, Erdélyben, a legkisebb megyéknek (térvényhatdésagoknak
és keruleteknek) 90000, s a legnagyobbaknak 150000— 290000
lakosuk van. S hasonléképen megint és Ujra ismételniink kell, hogy
a megyék lakosai kozll, 70000-en, minden census nélkil, csupan
nemesek és szabad székelyek czimén, az altalanos valasztasi jogot
élvezik. Innen van, hogy Csik, Haromszék és Udvarhely megyékben,
melyekben a tdlnyomo tobbséget a székelyek képezik, a valasztok
szama, mas megyékhez képest tulsagosan nagy, habar a magyar
faju (székely) lakosok szama, ama 3 megyében, nem nagyobb,
mint egyetlen egy megyének, Hunyad megyének roman lakosaié,
hol szintén 3700-nal is tdbb nemes taldlhatd, s mégis a valasztok
Osszes szédma itt, csak is 6245-re megy. Rd&viden mondva: a
roman nép, mint ilyen, a megyékben, majdnem egy valaszto altal
sincs képviselve, mert hiszen az altalanos szavazati joggal fel-
ruhazott, s a census aldl félmentett kivaltsagos nemesek, végre
is csak sajat kasztjok képviselGitl tekinthetdk, s tényleg ilyenekdl
is tekintetnek.

Erdély varosi torvényhatdsagai kozul:

Kolozsvar koérilbelil 28000 lakossal és 2021 vélasztéval 2 képvisel6t kild.
Maros-Vasarhely N 13000 ) 697 1 )
Abrud-(banya) 4000 , 178 1 N
Bereczk , 4600 5 , 500 ) 1

Brasso 29000 , 1844 2
Erzsébetvaros ) 2600 239 ) 1 ,
Karoly-Fejérvar ) 8000 , . 394 ) 1 »
Kezdi-Vasarhely 4400 ) 675 , 1 ,
Olahfalu ) 3500 , , 414 ) 1 , .
Sepsi-Sz.-Gyorgy ) 4400 409 , 1 )
Szamos-Ujvar 5000 ) 327 ) 1 , ,
Nagyszeben 19000 , 1403 ) 2 )
Székely-Udvarhely 511 1 ) X

Jelen alkalommal nem kivanjuk valamennyi varos és kivalt-
sdgolt kozségnek lakossagi szdmait felsorolni. Foldsleges is lenne;
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mert hiszen mar a fennebb kozdltekb6l mindenki lathatja, hogy
a roman valasztokeriletekben, alig 50000—-60000 lélekre jut egy
képvisel6, mig a magyar (székely) keriletek mar 3000— 5000
lélek' utan kildenek egy képvisel6t.

S legyen elég, még egyszer azon koéridlményre utalni, hogy
miutan Erdélynek Magyarorszaggal valo fusidja, daczara a roman
nemzet Unnepélyes Ovasainak, mégis elhataroztatott és keresztil-
vitetett, val6sadgban két valasztasi torvény tartatik fenn: az egyik
Magyarorszag szamara, s a masik, a sokkal roszabb és szigorubb,
Erdély szaméara.

Az értekezlet programmjanak 3., 4. és 7. alatti
kdvetelései.

Miutan eddig a programm 1, 2 és 6. pontjaiban foglalt
jogos koveteléseket Kkifejtettilk, igen szivesen lemondunk a 3, 4.
és 7. pontokban foglaltak b6vebb magyarazatarol, mert hiszen
ezek a tartomanyi 6énkormdanyzatnak, a nemzeti nyelviink koz- és
maganhasznalatara vonatkozé velink szlletett jognak, s végre
az egyforma s a kivaltsdgokt6l megtisztitott s a visszaélések ellen
biztositott valasztasi jognak, természetes kovetkezményeiként te-
kinthet6k. A fenndalld hatalom legelviselhetetlenebb visszaéléseinek
egyike az, hogy a népre rederdltetnek olyan hivatalnokok, Kkik
annak nyelvét nem tudjak, ezen tudatlansiggal gyotrik és eldlik,
persze koszonetul azért, hogy fizetéseiket, nyugdijaikat, s minden
el6nyeiket ezen népnek verejtékébdl kapjak. A nemzetiségi térvény
revisibja, s az dsszes torvények becsiletes keresztulvitele, az dsszes
nem magyar nemzetiségek forr6 kivdnsdga; mert valamennyi érzi
s felismeri, e tekintetben, a tdlsdgos nyomast. A magyarositas
kovetkeztében, mely ellen a tdbbszér emlitett értekezlet egy-
hangulag felemelte szavat, a kedélyeket egész Magyarorszagon
és Erdélyben heves izgatottsdg és aggodalom lepte el, miként ha
valamely oldalrél betdrés fenyegetne. S a despotismus, a nyelv
koral, még a csalddok bensé békéjét is, mindinkdbb zavarja.
Tehat a romanokra nézve, nemcsak nemzetiségi, hanem egyenesen
lelkiismereti kérdés, hogy megint és folyton folyvast felsz6laljanak:
a despotismusnak ezen modern kiadasa ellen, mely semmi &ltal
sem menthet6, s még kevésbé igazolhaté. De midta a magya-
rositdsi fanatismus, még a csalddi nevek megvaltoztatasan is
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faradozik, s miéta mind a két orszadgban, magyarositasi egyletek
alapittatnak, s ezek szamara alapok gyd(jtetnek, val6éban mond-
hatni, hogy az6ta a nemzeti élet ellen irdnyzott ama merénylet,
a legveszedelmesebb lelki betegségként jelentkezik, s ugyanennek
meggyogyitdsara kozremdkddni, a jobb gondolkodasunknak ko-
moly kotelességévé valik.

A programm 5-ik pontja.

Komoly aggodalmakkal eltelve az illeté hitfeleke-
zetek kilénds jarulékaibol fenntartott egyhazaknak vallas-
szabadsaga es autonomiaja végett, s tekintettel ama veszélyekre,
melyek nehany ezer, kizarélag a roman népnek és egyhazainak
vagyonabol fenntartott iskoldban, az oktatds szabadsagat minden
oldalrol fenyegetik és aldasni iparkodnak, ennélfogva az értekezlet
kotelességének tartotta, hogy a kozvéleményt felvilagositsa ezen
jogeltipras és a lelkiismeret haborgatasa fel6l, melyre semmi el-
fogadhaté ok nincs, hanem pusztdn azon Urugy alatt kovettetik
el, hogy ha a rom&n nemzet iskoladi és egyh&zai hamarjaban
meg nem magyarosittatnak, magat a magyar allamot fenyegeti
az elpusztulas. De a romanok ugy vannak meggy6z6dve, hogy
Magyarorszag és Erdély mintegy io millionyi nem magyar
lakosainak megmagyarositasa, kordntsem lehet azon varazseszkoz,
mely az allam létét és boldogulasat biztosithatna. A legal-
talanosabb magyarositas, mar 6nmagaban véve, absolut lehetet-
lenség, puszta illusio, haszontalan id&veszteség egy emberkor
idejében, s egy olyan utdpia, mely kodnnyen végzetteljessé val-
hatik; s még sokkal veszedelmesebbé lehet a lelkismeret habor-
gatdsa. A roman nyelvnek az egyhazban és iskolaban valé fenn-
tartasa, szazadok Ota, vallasi dogma jellegét vette fol; ennélfogva
mi egy fanatikusnak sem ajanljuk, hogy azt vagy egyenesen,
vagy alattomos utakon megtamadja.

A liazaflsdg eszméje és ennek kifejlédése.

Minden allam létezésének s tovabbi fenndallasanak megvan
a maga logikdja s a maga létjogosultsaga; a magyar allam
korabbi és mostani fennalldsdnak ezen jogosultsagat, barki a
torténetbdl felismerheti. De ebben a nyelvek egyesitése és egy-
sége, soha helyet nem foglalt, mar pedig nem egy nehéz id6ben



végbemehetett volna ez egyesités, s mégis az allam hanyatlasa
feltartdéztathatd nem lett volna. Korantsem a nyelvek Kiirtasa,
hanem a teljes nemzeti szabadsagban Kkifejl6édott hazafisag
eszméje az, mely az allam I|étét biztositja, persze nem koz-
pontositasi, hanem a mint mindig volt, foederalistikus alapokon.

A foederalismus alapelve *az, melyen a Habsburg dynasti-
anak egész birodalma, a szdzadok folyamaban, felépilt, s hasonlo-
képen a magyar kiralysag is, létét, novekedését, csupan a foede-
ralismus elvének koszonheti. A sajatképeni Magyarorszag soha
sem volt egyébb, mint valésdgos agglomeratuma az egymassal
szovetkezett megyéknek, melyek kdzds czélul a kdlcsonds védelmet
tliztek ki, s melyeknek feje a kiraly volt, ki szabadon vélasz-
tatott, s a confoederalt allam egységének és méltésaganak benn és
kifelé, s egyszersmind a legfels6bb végrehajté hatalomnak kép-
visel6jeként, mindnyéja folé helyeztetett. Hasonloképen az dnkény-
tes foederatio elve szerint, Magyarorszaghoz més szomszéd orszéa-
gok is csatlakoztak, mint: Erdély, Horvatorszag, Szlavonia,
Dalmaczia, s koronként Galliczia is. A Kkitlizott czél rendszerint
a kolcsonos védelem volt, s ama torténetirok fecsegése, kik még
mindig azt allitjak, hogy a magyarok ezen orszagokat a fegyver
erejével hoditottdk volna meg, csupa hil dicsekvés. Eltekintve
attél, hogy napjainkban igen veszélyes dolog pusztan az 6kol-vagy
hoditasi jogra hivatkozni, mely addig tart, mig a hoditd még
er6sebb okoéllel nem taladlkozik, még azonfelil ezen jogtalan
jog a barbarsag és szolgasagnak szégyenité bélyegét, hordja
magan, mely gydl6letre és boszura hiv ki.

Erdély fejedelemség is, mint autondm orszag, szintén foede-
ralistikus allam volt, harom, maguk fenntartasara és kolcsonos
védelemre egymassal szovetkezett nemzetiségb6l Osszetéve, koéril-
belil mint Svajcz, mégis azon kulonbséggel, hogy Erdély, fold-
rajzi fekvésénél fogva, mindenkor aranytalanul nagyobb és gya-
koribb veszélyeknek volt kitéve, mint ama koztarsasag, s hogy
sajat onfenntartasi Osztone késztette arra, miszerint 6nkényt egy
mas orszaghoz csatlakozzék, persze nem mint meghdéditott rész,
s mint a velesziiletett jogokbdl kivetkdztetett rabszolga, hanem
mint a legtagabb értelemben vett szabad orszag.

Ugyanezen foederalistikus elv szerint Eurdpaban tébb mas
allam is képz8dott és tomordlt, még pedig egészen homogén,
ugyanegy fajhoz és nyelvhez tartoz6 népeknél is.
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A foederalistikus elvnek, valamint az ehhez ill§ rendszernek
alkalmazasa, Magyarorszagra nézve mar az allam megalapitasakor
foltétlendl szikséges volt. S ugyanezen a dolgok temészetébol
folyd parancsol6 szikségesség, a jovdre is szol, még pedig annal
inkdbb, mert Magyarorszag polyglott allam, s egyuttal olyan,
melyben nem valami vad barbar,* hanem tébbé kevésbé az evan-
geliomi alapelvekben, sajat nemzeti egyediségik Ontudatara és
ismeretére ébredt keresztény nemzetiségek laknak, s mindegyike
ezen nemzetiségeknek sajat nyelvvel és irodalommal bir, mely
sokkal jobban kifejlédétt, semhogy ezentll mas idegennel felcserél-
tetni akarhatna.

Ismételjuk itt is, hogy Magyarorszagnak jelenlegi rendszere,
mely a lehet6 legszigoribb kdzpontositasra, tovabba a koz-és a
maganéletnek, teljesen egyformava egyengetésére, s végre minden
nem magyar nyelvnek végképeni szam(izésére torekszik, soha de
soha sem fogja ezen czéljait elérni; mert a mondott rendszer
temészetellenes és zsarnoki, tehat az allam lakosainak Oriési tobb-
sége eldtt gydloletes, persze gy(lolik és kiizdenek ellene a romanok
is, kik abban az orszag buké&sat vilagosan el6relatjak.

S hogyne lennének a kedélyek felizgatottak? midén a vilagi
hatalom, magyarositasi buzgalmaban, az oltarokig hatol. S a leg-
fels6bb felUgyeleti jog Urugye alatt, meg sem elégszik jogéval
circa sacra, bar a modern tudomany szellemében ez sem illeti
meg, hanem megkisérli azt is, hogy a jogot in sacra igénybe
vegye, a mennyiben az illeté hivék Kifejezett akarata ellen, pus-
pokoket kinevez, s felhivja ezeket oly politikai ténykedésre, mely
a puspoki méltésdgot a legnagyobb mértékben kompromittalja.

A magyar allamférfiak sokkal jobban cselekednének, ha a
helyett, hogy a kedélyeket a mondottak altal folytonosan nyug-
talanitjak, teljes erejokbdl kézrem(ikddnének az allam consolida-
lasaban, a majdnem elkerllhetetlen pénziigyi bukas elhéritasa,
valamint az igazsagszolgaltatdsnak nem egy karos befolyas elleni
erélyes megvédelmezése altal.

A dualismus.

Még hatra volna, hogy a roman értekezlet programmjanak
9. pontjaval is foglalkozzunk; de miutan az értekezlet kijelenté,
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fenn, tehat azt itt mi is teljesen mell6zhetjik, és pedig annal
nyugodtabb lelkiismerettel, mert hiszen a dualistikus rendszer
15 éves fennalldsa utan, annak szomord eredmeényeit, egész
Eurdpa jol ismeri, s ezen két orszdgnak roman nemzetiségl la-
kossaga, ama rendszer megalkotasa és létesitésében, nemcsak
kézre nem midkodott, hanem héla a fennebb emlitett valasztasi
torvénynek, s masnem( machiavellistikus és er@szakos rendsza-
balyoknak, a birodalom ezen valddi életkérdésére nézve, még
csak véleményét sem fejezhette ki.

A roman nemzetnek a maga jogos kovetelései melletti
allhatatossaga.

Igen nagy tévedés lenne, ha valaki, roszakaratu informatiok
altal félrevezetve, magat azon hitre engedné tereltetni, mintha a
roman nép csupan a legujabb idében ébredt volna fel arra, hogy
Magyarorszagon és Erdélyben a tobbi népekkel egyenl6 politikai
jogokat vegyen igénybe, valamint nemzeti létezési jogat kovetelje.
A roman népnél, sajat nemzetiségének Ontudata, sohasem hidny-
zott. lgaz ugyan, hogy némely kedvezétlen idék folytan, nagy-
szamU nemes és patriczius csaladok, majd hitfelekezeti, majd
pedig nemzeti tekintetben is elpartoltak, s6t a zaszl6 elhagyasa
utin még a nép elnyomasara is kodzrem(kodtek; de a népnek
myriaddjai megmaradtak azoknak, a mik voltak, tudnillik: roma-
noknak, ezen nép nyelve s géniusza és jelleme szerint, hagyo-
maéanyaik és erkolcseikhez képest, Briareusként, hazjok foldjéhez,
a véres Uldoztetések daczara, mindenkor hivek; s valéban egy
fontosabb torténeti korszak sem mdlt el a nélkil, hogy meg ne
Ujitottdk volna koveteléseiket mindazon jogaikra nézve, melyek
kuléndsen 1540— 1600, évek kozott, mikor Magyarorszag legnagyobb
részt a torok uralom, s Erdély ennek védnoksége alatt allott,
veszend6be mentek. Legtdbb nemzeti, politikai és egyhazi jogatol
a roman nép, a torok védnokség arnyékaban, s térok segélylyel
fosztatott meg. De mihelyt a térdok hatalom Magyarorszagon
megtoéretett, s Erdély I. Lipdt romai csaszar ala jutott, mindjart
megjelentek a romanok, az akkori viszonyokhoz képest papsaguk
altal képviselve, a csaszari udvarnal, hogy elveszett jogaik helyre-
allitasat reklamaljak s kérelmezzék. Mig Karoly lotharingiai
herczeg 1687-ben Erdélybe bevonult, s hadi tanacsaval egyitt
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Balazsfalvan id6zo6tt, hogy az erdélyi orszaggyd(iléssel a 28 pontbol
allé *) el6leges egyezmény irant alkudozzék, ugyanekkor a romanok
vezérférfiai, a metropolitaval él6kon, részint a nevezett hadvezér-
hez, részint pedig kozvetlenil Bécsbe siettek, hogy miként
magatol érthetf, azon esetre, ha Erdély a Habsburg haz uralma
ald jut, s ezen orszdg kozjogai korial a foltétlentl szikséges
reformok létesittetnek, Kkieszk6zoljék helyreallitdsat a roman
nemzet és egyhaza jogainak is, melyek kilénésen a legutdbbi
100 év alatt végképen megvetve és eltaposva voltak, a mint ez
néhany torvényczikkbdl lathatd, melyek a 17. szazad torvény-
hozdsdnak gyaldzatat képezik.**) Korulbelil 1687-ig, a rém.
kath. vallas és egyhaznak jogai is, bar ezeket Erdélyben tobb
kordbbi toérvény megallapitotta és biztositotta, a protestans fele-
kezetd torvényhozok és fejedelmek Altal, egészen Ggy mint a
romanokéi, gyakran megsértve lettek. De ezen koérdlmény a mi
el6djeinket anndl jobban felbatoritotta arra, hogy Bécsben keres-
senek menedéket, mert hiszen remélnidk szabadott, hogy a csaszari
udvar, sajat vallasa jogainak legkozelebbi restauratidja alkalméval,
a roman népet is védelme ald fogja venni, annyival is inkabb,
mert el6relathatolag révid id6 mualva, nemcsak ennek platéi ragasz-
kodasara, hanem egyszersmind Kkarjaira is sziiksége lesz, s valo-
ban ez ugy is volt.

A romanok ezen fellépésének kovetkezménye az lett, hogy
koztuk és ellenfeleik kdzott a leghevesebb politikai és felekezeti
kizdelmek egyike tamadt, ama kizdelem, mely az.egész 18. szaza-
don at tartott, s a 19. szazadba is atment s még ma sem ért
véget. A kizdelem az els6 években, keresett moddon csupan az
egyhaz terére szoritkozott, s az ellenfél itt még okmanyhamisi-
tasoktol sem riadt vissza. Hogy tudnillik necsak a roman népet,
hanem ennek vallasat és egyhazat is megsemmisithessék, kés6bb
és pedig I. Lip6t haldla utén, elég vakmerdék voltak s egy csaszari
diplomaval, az ugynevezett masodikkal, léptek fel, mely 1701.

*) Carolus Szasz: Sylloge Tractaiuum aliorumque actorum publi-
corum etc. Claudiopoli, 1833.
**) ToObbi kozott: Approbatarum Const. Partis 1. Tit. 1. art. 3. Tit. VIII.

art. 4. Tit. IX. art. 1. Part. Ill. Tit. V. art. 1. Tit. Ill. art. 1. Part. V. Edictum
XXXIX. Edictum XLII. XLIII. XLIV. ex articulis annorum 1620. 1622. 1650.
Item ex Compilatarum Constitutionum Part. I. Tit. I. art. 9. et 10. anni 1665.

Hozzajarul még: a proselytakrol sz6lé 1568. évi januar 6-iki XI1II. art.



marczius 19-iki kelettel van ellatva, s mely apokryph, becsem-
pészett, koholt s 15 pontbdl &ll; de valahanyszor arra szélittattak
fel, hogy mutassak be az eredetit, vagy kuldjék le Bécsb6l az
erdélyi guberniumhoz, bizonyitsdk be megtortént registraltatasat
és kihirdettetését, soha sem voltak képesek egyebet el6mutatni,
mint koltétt masolatokot. Persze a hatalom az 6 kezodkben volt,
tehat durva erGszakkal mégis keresztulvitték a hazug iratban
foglalt pontokat, mig végre Maria Terézia alatt 1743. és utébb
1752-ben, a fels6bb meghagyas folytan megejtett legszigorubb
vizsgalat utan, az egész vilag meggy6z6dhetett arrél, hogy a
romanok ellen addig egy apokryph, hamis, pokoli diploma
alapjan s értelmében jartak el.*)

Ekozben a birodalom s persze ezzel Erdély is, az 1740.
év korll, azon korszakba Iépett, melyet a pragmatica sanctio
vagyis azon alaptorvény id@szakanak nevezhetiink, melynél fogva
a csaszari és kiralyi trénra vonatkozd 6rokodsodési jog, a néi uto-
dokra is kitérjesztetett. A mi el6djeink ezen id&szakban sem
raktak kezeiket az oOleikbe, hanem felhasznaltdk a Maria Terézia
alatt tartott orszaggy(lések alkalmait, hogy ezen nép szamara,
mely a kodzés hazanak folyton legsulyosabb s legtobb terheit
viselte, az 6t megilleté jogok restauraldsat sirgesse; ugyanennek
kovetkeztében alkottattak az 1774. évi V. és VI. t. ez. ek, melyek
a gorog-kath. klérust némileg megnyugtatni latszottak, de a népet
tovabbra is meghagyjdk az elnyomatas és rosz banasmoéd alatt,
mig az 1753. évi V. t. ez. a legsulyosabb bantalmazasok egyikét
tartalmazza azok kozul, melyek a gorog-keleti orthodox vallas
roman papsaganak valaha szemei kozé szérattak. De a romanok
még ama torvényezikkekért is meglakoltak, mert legjobb megyés
puspokeik egyike szam(zetett s kés6bb Rémaban vértanui haldlt
szenvedett, s a gorog-keleti plspokség, Il. Jézsef csaszarig, vala-
mint vélasztasi joguk is, ez utdbbi 1809-ig, eltoroltetett.

Az 0sszes jogok és mlvel6dési eszkdozok, melyeket a ro-
manok 1740-t6l 1790-ig, tehat 50 év folyamaban, lassanként ki-
kuzdottek és megszereztek, mindig csak csaszari rendeletek és
leiratok utjan szereztettek meg, s a bar alkotmanyos, de aris-

*) Lasd ezen igen érdekes torténeti episodra nézve, a kimerit6 kritikai
targyalast, a Gyula-Fejérvari és fogarasi roman egyhazak synodalis aktaiban foglalt
kdzugyiratok alapjan, Moldovanu M. Janostél, |. kot. Balazsfalva, 1869, a 178— 185
lapokon.



tokratikus, turelmetlen és a legnagyobb mérvben 6nz8 térvény-
hozas, semmit sem nyujtott nekik. Egy egész kotetet tolthetnénk
be, azon csaszari leiratok, elhatarozasok és elintézésekkel, melyek
a Souverainek részérdl, a roman nemzet javara, minden idegen
jognak sértése nélkil, kiadattak, s melyeket az orszagos kormany-
szék, s a koztorvényhatdsdgok, miként itt mondani szokds mm
lionore ad acta tettek, hogy soha tdbbé napvilagot ne is lassanak.
S6t a roméanok polgartdrsai még csak azt sem engedték meg
nekik, hogy sajatjokbdl iskoldkat allithassanak fel, s a Il. J6zsef
absolut uralma alatt nagy faradsaggal felallitottakat is, haléla
utdn, megint bezartdk. Az oligarchidnak jelszava az volt hogy:
»,az uralkodé megeskidott arra, hogy a mi jogainkat, el6jogain-
kat és kivaltsagainkat fenntartandja, tehat eskiiszegést kdvetne el,
ha a romanok szamara is megnyitnd a magasabb kultdrahoz
vezet§ utat.* Igaz ugyan, hogy az erdélyi aristokratia soraiban,
minden tekintetben nagy tiszteletre méltd kivételek is voltak, de
ugyanezek mindenkor s a mai napig csak is kivételek maradtak.

De mindezen végnélkili kizdelmek és szenvedések sem
voltak képesek, a romanokat, sem megtérni, sem elcsiggeszteni.
Alig hogy II. Jozsef haldla utan, fivére Il. Lip6t alatt az
1790— 1792-iki orokre emlékezetes orszaggy(lilés megnyittatott,
mindjart felléptek a roman vezérférfiak, s Bob Janos és
Adamoviciu Gerasim megyés puspokokkel élukon, az ural-
kodbhoz két nemzeti kérvényt nyudjtottak be, melyek koézul a
nagyobb és jelentékenyebb, egyuttal a roman nemzet eredetérdl
és jogairdl szoéld, rovid, torténeti értekezésnek tekinthetd.*)

A romanok altal a mondott kérvényben el6adott s jél in-
dokolt kovetelések, a kodvetkezd 5 pontban foglalvak 0Ossze:

1 A romanok ellen hasznalt gydloletes és meggyalazé el-
nevezések, nelyek az orszagos torvényekbe is atmentek, miutan
ezek a torvényhozas és a torvényhozokhoz nem mélték, s6t
ezekre nézve megszégyenitdk, toroltessenek el és kiiszoboltessenek
ki, s egyidejlileg a nemzet, minden polgari és politikai jogaiba,
Ujra visszahelyeztessék.

*) Kinyomatott Kolozsvarott, 1791-ben ezen czim alatt: Supplex libellus
Valachorum Transilvaniae, jura tribus receptis nationibus communia postliminio
sibi adseri postulantium. Ellenséges kritikai jegyzetekkel, Edertél. Kis negyed-
rét, 59 lap.
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2. A roman nemzet szdmara, Ujra azon helyzet biztosit-
tassék, melyet az erdélyi nemzetek kozott, 1437-ig elfoglalt.

3. A keleti vallashoz tartozé6 nemzeti klérus, minden kivétel
nélkill, azon jogokban részesittessék, melyeket a tobbi orszag-
lakosok klérusa élvez, s kozségi és varosi lakosaik, az erdélyi
status rendszerét alkot6 tobbi nemzetek klérusa, nemessége és
lakossagaval, teljesen egyenld elbanasban részesuljenek.

4. A megyékben (tdérvényhatdsagoknal) és kozségekben, az
orszaggyllésen, a bécsi udvari kanczellarianal, az orszagos kor-
manyszéknél, s az dsszes orszagos dikasteriumok és hatdsagoknal,
a kozhivatalnokok megvalasztasa, kinevezése és el6léptetése alkal-
maval, helyes arany szerint, roman nemzetiségl egyének is alkal-
maztassanak.

5. A megyék és mas térvényhatésagok, melyekben a roméa-
nok a tébbi nemzetiséglieket szdmra nézve felllhaladjak, roman,
vagy a korilményekhez képest magyar-roman, vagy szasz-roméan
neveket viseljenek, vagy mell6ztessenek el végképen az eddigi,
nemzetiségek szerinti elnevezések, s a folydktél vagy a varosoktol
szarmaztatott nevek lépjenek érvénybe; s végre a jov6ében minden
lakosa az orszagnak, nemzetiségi és vallasi kilonbség nélkal, kiki
a maga allasa és méltésaga szerint, ugyanazon szabadsagoknak
és jotétemeényeknek oOrvendhessen, s hasonloképen a kozterheket
is egyforman viselje.

Lam ezek s csak is ezek voltak a roman nemzetnek szerény
kovetelései, 1790— 1792-ben, midén Francziaorszagban az egész
emberiség szdmara minden emberi jog proklamaltatott.

Il. Lip6t csaszar, mint Erdély nagyfejedelme, tehat sou-
verainje, a két kérvényt, kabinetje utjan, az erdélyi kanczellaridhoz
juttatta, mely azokat a guberniumhoz és az orszaggyl(iléshez tette
at, s vilagosan meghagyta ez utdbbiaknak, hogy behaté mélta-
tdsban részesitsék, s végre valamit a roménokért is cselekedjenek.

Szul6ink és el6djeink kimeritd értesitéseket hagytak rednk
arrél, mily oriasi izgatottsadggal és dihhel fogadta az orszaggydilés,
a romanoknak ezen két szerény kérvényét, s val6ban a helyett,
hogy e lépést a legegyszer(ibben a minden egyest és a népeket
megilletd kérvényezési jog gyakorlatba vételének tekintette
volna, kozel allott ahhoz, hogy gonosztev6i merényletként tar-
gyalja, s a puspokoket felségéarulasi perrel fenyegette azon esetre,
ha kérvényeiket vissza nem vonjak. Végre azonban, makacs
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ellentallds, valamint a roméanokra roétt sok szenvedés utan, bele-
bocsatkozott az orszaggydlés, hogy a csaszarnak a romanok
Ugyében valaszoljon, s miként ezen orszaggy(lés irataibdl kitlinik,
a kérdésben forgé kérvényeket, majdnem csak is gunyosan ele-
mezgette. De erre megalkottatott a kozismeretes 1791. évi 60-ik
t. ez, melynek erejénél fogva a gorog-keleti egyhdz és ennek
klérusa, mindennem( Ugyeikre vonatkozélag, egészen egyszerlen
az uralkoddnak diseretidja ald helyeztetett.

A mi magéat a roman népet illeti, read nézve ama t. ez. csupan
annyit tartalmaz, hogy azontul tébb kbézteherrel ne sujtassanak, mint
a mennyit az orszag tobbi lakosai viselnek. Polgari és politikai
jogokrol, a nép oktatasarol, a roman klérusnak az erre felallitandé
tanintézetekben leend6 kim(velésérél, s a nép érdekében elkeril-
hetetlen reformoknak egész seregér6l, egyetlen egy szé sem
fordul el6; s jél megjegyzendd, hogy ezen guny az orszag lakos-
saganak roppant tobbsége ellen kovettetett el, még pedig azon
id6szakban, midén egész Eurdpdban a legaltaldnosabb felforgatés
uralkodott, s egyuttal azon id6szakban, midén az erdélyi romanok
koézul sok ezeren, besorozva az Erdélybdl, Banatbdl, s Magyarorszag
0t legnagyobb megyéib6l Kkiegészitett ezredekbe, a torokok és
francziak elleni haborukban, a tronért és a hazaért, vagy igazabban
az oligarchikus uralom fenntartaséért vérzettek. Az orszaggydlés
ezen mindsithetlen banasmaédjanak, a romanok kedélyeit annyival
is inkdbb el kellett keseritenie, mert az egész vilag latta és
tudta, hogy a lakossadghoz viszonyitva tulszamos, nagy, ko6zép
és kis, hibéri, kivaltsagolt aristokratia, nemcsak atorokit-
hetési joggal birt, s minden lehet§ el6nydket élvezett, hanem fel
is volt mentve minden ad6 és kozteher aldl, s6t még arra sem
volt kotelezve, hogy hadi szolgalatot teljesitsen, s a tronért és a
haz&ért vérét ontsa. Csupdn a népnek tdmege, a torvényekben
épen az aristokratia altal ugynevezett ,misera contribuens plebs®,
sujtatott az orszag minden lehet6, munka, vagyon és vérbeli
kdzterheivel, s még a karjaival szerzett jovedelembdl, azonfelll,
myriadjait azon csalddoknak, melyek gyakran a kozjo koruli
legcsekélyebb érdem nélkil, megnemesittettek, taplalnia és hiz-
lalnia kellett. S ugyanezt Maria Terézia és fia Jozsef, valamint
ennek fivére Il. Lip6t, beismerték s vilagosan és hatarozottan ki
is mondottak, hogy akkoriban Magyarorszagon és Erdélyben
rettenetes zsarnoksag uralkodott.



A csaszar azon leirataiban, melyeket bar6 Rali Christian
hadparancsnokhoz, mint meghatalmazott biztoshoz intézett, félem-
litette az uj torvényjavaslatokat, melyek az 1790. évi deczember
21-én megnyitott orszaggy(ilésen, targyalds al4 bocsatanddék. Az
elsd javaslatban (propositio), 4. sz. a. Kkijelenti a csaszar, hogy
ugy az orszaggydlésen, mint a municipiumokban, sok sulyos
visszaélés tamadt (plurimi gravissimique abusus irrepserunt). S
az 5 pontban a csaszar azt koveteli, hogy egy urbarium,
vagyis ruralis tdorvény, Aallittassak Ossze és szavaztassdk meg,
hanem akként, hogy a lakossag foldhéz kotott szolgasagi alla-
potanak megszintetésével, a nép tobbé testi bantalmakkal
ne illettessék, személyi szabadsaga visszaadassék, tulajdona és
tulajdoni joga torvényileg biztosittassék, s egyaltalaban keser(
sorsa megenyhittessék. *)

Il. Lip6t csészar 1792. évi marczius i-én, Magyarorszagnak
s az erdélyi orszaggy(ilés és kormanyszéknek aristokratiajaval
folytatott nehéz kizdelmek utan halt meg. Tudniillik Il. Lip6t-
nak, rovid uralkodasa alatt, val6ban dicséretes szandéka az volt,
hogy egyrészt némely reformokat, melyek fivére Il. J6zsef részé-
rél absolutistikus mddon léptettek életbe, s melyek folotte Udvo-
sek voltak, potldlag alkotmanyos utdbn megmentsen, s masrészt
engedmények, jogok adoméanyozasa, valamint az altal, hogy
népét a torvény védelme ala helyezi, bolcs intézkedéseivel az
olyan katasztréfakat, mint a milyenek példaul Francziaorszagban,
vagy részlegesen Erdélyben 1784-ben el6fordultak, birodalmatdél
tavol tartsa. A magyar orszaggy(llésen csakugyan sikerllt is
neki, még a gorog-keleti egyhazra nézve is, ennek puspokeit
magnéasi rangra s a fels6haz tagjaiva emelni, s nehany szabad-
elvii torvényt megalkotni. De az erdélyi orszaggydlésen, a
hogyan ez ossze volt allitva, a csaszari haz csak is a legnagyobb
nehézséggel volt képes, egy egy lépésnyire el6bbre haladni, mert

*) Ezen csaszari leirat az eredetiben az urbariumra vonatkozélag igy hang-
zik: ,,Sublata servitute jobagionali colonorum in fundis dominorum terrestrium
propriis degentium, arbitrariisque corporis paenis a fflictivis interdictis p er so-
nalis illorum libertds, liberaque de quaesitis suis juribus disponendi facu/tas,
ultra praejudicium juris proprietarioi'um fundi, publica lege sanctiatur, generalira
ver6 cons érv ationi plebis tributariae prospiciatur atque idonea quaerantur
média, quibus inopia statusque contribuentium sublevari illorumque conditio melior
reddi possit. (Protocollum diaetale an. 1790— 1 pag. 44).



az oligarchia a maga rozsdas és embertelen kivaltsagaibol egy
cseppet sem akart elengedni.

A leirat 6. pontjdban megjegyzi a csaszar, hogy azon ado,
melyet maga s egyedidl a nép fizet, s melyb6l semmi sem ter-
heli az aristokratiat, igen sulyos ,valde gravis“; a leirat 8 pont-
jaban azt kivanja, hogy a kozhivatalokra a nem nemesek is
alkalmaztassanak; s a 9. pontban roviden Kkijelenti, hogy az
orszag igazsagszolgaltatasa igen rész, a mint csakugyan ilyen
is volt.

Lip6t fia, Ferencz csaszar, a legels6 években atyja nyom-
dokain haladt. Becsben 1792. évi majus 26-an kelt s Osszesen
54 hatarozati pontot magaban foglalé leirata &ltal, felhivija a
46. pont szerint az orszaggy(lést, hogy a gorog-keleti romanok
el6tt is megnyissa az utat: mindazon kdzhivatalok és
allami tisztségekhez, melyek valamely Kkilonds torvény
altal a kivaltsagolt felekezeteknek fenn nem tartatnak.

S egyuttal az 1791. évi augustus 9-iki orszaggyulési feliratra
visszavonatkozolag, melyben a romanok kérvényei oly mester-
ségesen s egyszersmind sért6leg targyaltattak, felhivja az ural-
kod6 az orszaggydlést, hogy a roman ifjusdg ko6zoktatasi
Ugyében torvényjavaslatot terjesszen el6. (Acta diaetalia anni
1792. pag. no.)

Erre az orszaggyd(lés, ugyanazon évi september 20-iki Ulé-
séb6l kelt el6terjesztésében, a csdszarnak azt valaszolja, hogy
ezen ugyeket is az egyhazi bizottsagnak (systematica deputatio)
fogja kiadni, egy tervezet kidolgozasa végett, de akként, hogy
lehetséges legyen, a roméanok ko6z6étt a magyar nyelv
ismeretét is terjeszteni.*) Ez sem tobbet sem kevesebbet
nem jelent, mint hogy a roméanok o6sszes kovetelései itéletnapig
elhalasztatnak, miként ez csakugyan igy is tortént, mert hiszen
az orszaggy(ilésnek a romanokra vonatkoz6 6sszes igéretei, a kor-
szakalkoté 1848. évig semmivé olvadtak. Korosabb egyéneink
még igen jol visszaemlékeznek a kilénben nyilvdnos Ugyiratok-
ban is fenntartott azon esetekre, hogy valahanyszor a csészari
udvar, a romanok kérvényei altal indittatva, barmely a romanok

*) A Szentegyhazi dolgokra rendeltetett Deputationak kotelessége lészen,
hogy az Olahsagnak kimivelésérdl és szelidebb erkdlcsre leendd oktatasarol valé
planumban, a Magyar Nyelvnek kozottek vald elterjesztésér6l igyekezzen valami
jo mddnak elintézését gondolni. (Acta diaetalia an. 1792. pag. 311.)



kimUvelésére vonatkozd intézkedést tett, ugyanezt az orszagos
hatésagok mindig ad acta tették. S persze ezt annal kdnnyeb-
ben tehették, mert a romanok részér6l, kik csak a legvégs6
sziikség esetében s egészen rendkivili kérialmeények kézott bocsat-
tattak valamely kodzhivatalra, semmi ellen6rzés sem torténhetett.

Persze ezen példatlan ellenkezés és engedetlenség csak ugy
magyarazhaté meg, ha ismerjik azon elemeket, melyekbél az
erdélyi orszaggy(ilés Osszetéve volt. Torténeti visszaemlékezésil,
s hogy némely olvasdink kivancsisagat kielégitsik, az 1790. évi
deczember 21. éré egybehivott erdélyi orszaggydlés lajstromaibdl,
néhany jellemz6 szamot, felemlitink. Az orszaggydlés 6sszes
tagjainak szama 440-re ment, kiknek egy része megvalasztatas
utjan jutott oda, de legnagyobb részben a kormany altal kinevezett
ugynevezett regalistak voltak; mar maga az 0sszes szdm olyan,
mely akar egy 20 milli6 lakossal bir6é allamnak is elegend6
lehetne. Ugyanezen 440 képvisel6 kozil, a h(béri megyékbdl,
vagyis az aristokratak altal a maguk koréb6l megvéalasztva volt
33, tovabba 15 székely, hasonldképen a székelyek altal valasztva;
27 szdsz, a szaszok altal valasztva; a varosok, mezévarosok és
néhany kivaltsagos kozség altal kuldott 38; két klastrom képvi-
sel6jeként 2 pap, tehat osszesen 115 valasztott képvisel6, s ezek
kozott a megyeiek soraiban, magasabb mdveltségli magyarok
hidnydban, korulbelil 5 nemes roman. A megvélasztott képvi-
sel6kon Kivul, kineveztettek és az orszaggydlés tagjaiul meg-
hivattak: a magasabb és kozéps6 aristokratidbdl 316 egyén, s
végre 9 mondd kilencz magasabb aristokratiai 6zvegy,
azon joggal, hogy maguk nevében meghatalmazottakat kuld-
hetnek az orszaggyl(ilésre. S az 6sszes regalistdk kozott egyetlen
egy roman volt elismerve, jelesil a balazsfalvi gorog-kath. plspok
Bob Janos, s mas senki sem.

lgaz ugyan, hogy a regalistdk soraiban, sok a korabbi
nemzedékek idejében renegéattad lett romén is el6fordult, még
pedig az orszag legel6kel6bb csaladjaibol, példaul Jézsika,
Naladczy, Barcsay barok, Kendeffy, Kemény, Teleki,
Mailath, Vass gréfok, valamint az el6kel6, de nem baréi vagy
grofi csaladokbol, példaul Gali, Katona, Berivoi Boér (mas
néven: Dudescu, bukaresti eredetl), Zeyk, Kenderessi, Mara,
CsOka, Vidrai, Pogany stb. sth., de ezek mar régota szaz
szamra a magyar-erdélyi aristokratidba bekebelezve voltak ugy,
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hogy t6luk mint romanoktdl, a roman nép, semmit sem varhatott.
Egy maésik része az el6kel6, nemes, nem renegdt roman csa-
ladoknak, a legnagyobb nehézségek kozdtt, s csupan a csaszari
udvarnak, kaléndsen Il. Jozsef 6tai védelme alatt, a polgari, egy-
hazi és katonai palyan hatolt fel a magasabb tarsadalmi korokbe.
Sokan ezen csaladok tagjainak soraibdél, az allam, a trén, a haza,
a nemzet, s az egyhaz kordl, igen nagy érdemeket szereztek; de
véghetetlentl nehéz volt nekik, a kompakt tdmegben szévetkezett
aristokratian s ennek elGitéletein rést torni, melyekkel maganak
a csaszéri udvarnak is minden id6ben oly nagy kellemetlenségei
voltak. *)

Hogy az erdélyi és a magyarorszagi aristokratidanak a tor-
vényhozas és a kormanyzat kordli solidaritasarol, még vilagosabb
fogalmat alkothassunk, megjegyezni kivanjuk, hogy példaul a
regalistdk kozott: a Teleki csaladnak io tagja, Bethlenéknek 9,
Halleréknak 8, s Horvathéknak 6 tagja, tovdbba 5 grof Gyulay,
5 Kemény, 5 Barcsay, 4 Banffy stb. -sth. talaltatott. Hasonl6képen
allt a dolog a kormanyszéknek 16 tanacsos tagjanal is; az
orszaggyllés és a kormany sokkal inkabb néhany szaz csaladnak
monopo6liuma volt, mint sem az orszag és népnek tulajdona.
Ugyanebbél koénnyen megfejthet§, nemcsak a romanok jogos
kovetelései ellen makacsul nyilvanitott ellenszegllés, hanem a
csaszari udvarnak abbeli térekvése is, hogy az erdélyi alkotmany
korlatjait lehet6leg Kiterjessze, s végre Ferencz csaszarnak ellen-
szenve, az orszaggylléseknek tovabbi egybehivasa irant, mert
hiszen ott az aristokratdk és patricziusok vitdira, s kuldnleges
érdekeikre, egész évek elfecséreltetni szoktak.

Lam ez volt az oka, hogy | Ferencz csaszarnak 43 évig
tartott uralkodasi ideje alatt, az évenkénti orszaggydlések helyett,
meég csak az 1794.5- s 1809/10. éviek hivattak egybe, tehat a
legizgatottabb s legvégzetteljesebb id6ben, midén a politikai
Ugyekre a legnagyobb mérvii befolyast a fegyverek zorgése

*) Ama roman csalddokhoz, melyek a jelen szdzad elejéig nem lettek rene-
gatok, valamint ama tébbiekhez, melyek bar magas tarsadalmi allas és méltésaghoz
jutva, mégis romanok maradtak, legalabb is ugyanannyian szamithat6k, mint a
hany renegat csalad van; példaul emlitjuk Dica Péter, Moga, Calliani cs. k. tabor-
nokokat, Mehes, Costa Istvan, Popp Samuel udvari és kormanyszéki tanacsosokat,
baré Nopcea Elek kanczellart, Nopcea Bazilt az el6bbinek fivérét; de végre is
kimerit§ lajstromoknak itt nem lehet helye.



_ 103

gyakorolta, s persze ezen orszaggy(lések targyalasai mar e miatt
is, igen terméketlenek voltak. Az 1795-t6l 1815-ig terjed6 huisz
év alatt, a birodalomban 1év6 romanok toémege szamara, politikai
tevékenykedésre, semmi alkalom sem nyilhatott, s legfdljebb csak
is arrdl lehetett sz6, hogy az illetd ezredek, legnagyobb részt a
romanok soraibol, folytonosan kiegészittessenek; mert hiszen a
nemesség a katonai szolgalat, s még az adok aldl is, felmentve
volt. S hozzajarult a sulyos, hibéri jobbagyi szolgasagi allapot,
mely évenként 104. s néhany kozségben 208 munkanapra, s a
fold terméseibdl a tizednek, a nemesség, a fiskus és az evang.
lelkészek részére valé beszolgaltatasara is kotelezett.

Az 1834-iki orszaggydléshez, mely Ferencz csaszar ural-
kodasa alatt a legutols6 volt, a roman plspokdknek még csak
kérvényeket sem szabadott benyujtaniok. Kulénben ezen orszag-
gylilés a kormanynak és a csaszari udvarnak annyira ellen-
szegllt, hogy a csaszar kénytelen volt annak 0Osszes hatarozatait
megsemmisiteni, s magat az orszaggy(ilést 1835. évi februéar 6—én
fel is oszlatni olyképen, hogy tagjainak a gyulésteremb6l szuronyok
kozott kellett eltavozniok.

Mid6én 1837-ben a kedélyek latszolag Kkissé lecsillapodtak,
ekkor Ferdinand csdszdr Nagyszebenbe Ujabb orszaggydlést
hivott egybe. A gorogkeleti roman pispok, névszerint Moga
Bazil, hiv6i altal folytonosan ostromoltatva, megint egy a roma-
nok panaszaira és sérelmeire vonatkoz6 kérvényt terjesztett az
orszaggyllés elé, de ez is a kivant eredmény nélkul
maradt.

Ugyanekkor az aradi és banati puspoki megyék roman
lakosai, egyhazi autonomidjokra nézve, a legnagyobb ulddztetése-
ket voltak kénytelenek elszenvedni.

Az 1841— 1843-iki erdélyi orszaggyd(ilés alkalmaval, a roman
praelatusok, népok Aaltal felkérve és ostromolva, Ujb6l egy kér-
vényt adtak be, s feltartak, 10 pontban, elnyomatdsat azon
roman lakossagi osztalyoknak, melyekkel a h(béri térvényeknek
augy vilagos betlije, mint szelleme szerint, teljesen Ugy mint a
magyar és német nemzetiségl szabadokkal, tehat mint polgari
és politikai jogokkal felruhazott emberekkel kellene elbanni.
De a beadott kérvény, daczara a romanok két évi buzgd kézben-
jarasanak, semmi mas eredményre nem vezetett, mint hogy egy
csupa armanykodoé egyénekbdl dsszeallitott bizottsaghoz utasittatott,
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mely feladatava tette a romanokat a szaszokkal végképen &ssze-
vesziteni, hogy a romanok figyelme ez altal elvonassék ama tor-
vényjavaslatoktol, melyek a roman nemzetiséget, Erdélyben és
Magyarorszagon, megfojtani s megsemmisiteni akartdk, a mi
részben csakugyan sikertlt is.*) Tudniillik az 1841/2-iki orszag-
gyGlés, a helyett hogy az orszag altal slirg6sen kévetelt reformo-
kat targyalta volna, egy ép oly fantasztikus mint zsarnoki tor-
vényjavaslattal lépett el6, mely a roman nép szamara tiz évi
zaros hatarid6t tlGzott ki, mely ideig a magyar nyelvet meg kell
tanulnia. Ezen merész lépésre az erdélyi orszaggyd(ilést, a magyar-
orszaginak példaja batoritotta fel, melynek 1836-ban sikerilt,
egy az utana kovetkezd uUléseken még meg is szigoritott magyaro-
sitasi torvényt megalkotni. A felhozott térvényjavaslatnak els6é
betekintése utén, a legaltaldnosabb elégedetlenség keletkezett, a
romanok altal lakott 0©sszes vidékeken, fel a bécsi kabinetnek
titkos irodajaig; a baléazsfalvi consistorium egy igen sikerllt
Ovast terjesztett az orszaggydlés elé; roman férfiak eltokélték
magukban, hogy nyelvok és nemzetiségik érdekében, a legvég-
sére is elég merészek lesznek, s felszdlaltak a két fennallott folyo-
iratban, persze okkal mdddal, hogy a durva censuranak olléjat is
kikerulhessék. A todrvényjavaslat az uralkodd' altal elvettetett, ez
volt a romanok negativ és ephemer nyeresége, az egész 1841 /2-iki
hosszU orszaggydilési id6szakbol, mely ismét a legterméketlenebbek
egyike volt. S legfeljebb azon egyeduli vigaszuk maradt, hogy
ezen id6szakban is, nemcsak felébredt, hanem egyszersmind
meger6sddoétt nemzeti Ontudatuknak, Gjabb, hangosan sz6l6
bizonyitékat adtak.

Az 1846 7-iki orszaggy(ilés munkalatai koézil csupan az az
egy érdemel emlitést, hogy a legteljesebb vaksaggal egy urbarialis
torvény alkottatott, melynek erejénél fogva a kivaltsagokon kivil
allott lakossagtol, jelentékeny birtokrészeket kellett volna el-
venni, s a nemességnek Kiterjedt birtokaihoz hozz4csatolni. Ha
ezen, tébb mint ©6nz8 toérvény, valaha végrehajtathatott volna,
az eurdpai vilag megélte volna azon eseményt, hogy a nem
nemes magyar nép €s a nem nemes roman nép, egymassal

*) Léasd: llarian Papiu A. Fels6 Daczia romanjainak torténete; Bécs, 1851.
I. kot. 128— 137 1 A roman kérdésnek a bizottsdg Aaltali halasztgatasa csak
5000 frt. ba, s a kérvény czafolata 50 arany tiszteletdijba kerult.



szOvetkezik, hogy csalddjaikat a legalacsonyabb rabszolgasag aran
is, a meztelenség és az éhhalal ellen megdvhassadk. A tovabbiakra
nézve kell6 értesitéseket nyuUjtanak maguk az Ugyiratok, azon
orszaggyulésrél, melyhez hasonlé az akkori eurdpai alkotmanyos
orszagok egyikében sem fordulhatott eld.

Az 1848. év és a kovetkez6 évek.

Mindeddig csak is roviden, s korantsem a dolog fontossaga-
hoz mérve, kimutattuk, hogy a roman nép, Erdély nagyfejedelem-
ségben és Magyarorszagon, minden id6ben s kilénésen 1690. 6ta
a kozel 200 éves osztrdk id@szakban, nagyszamu bizonyitékait
adta sajat léte dntudatanak, valamint nemzeti jogainak, s abbeli
forré kivansdganak, hogy a despotismus nyomasatél miel6bb meg-
szabadulva, a jol felfogott szabadsadg védelme alatt, a valodi
miveltség felé el6rehaladhasson, s a bizonyara ezerszeresen
megérdemlett jéléthez eljuthasson. Mert hiszen az 6 fiai minden,
a haza, a tron s a birodalom integritasaért folytatott hosszadalmas
és iszonyatos haborukban véroket ontottak; verejtékével szerzett,
sok milliéra rugd évi jarulékai, segitettek a Kincstart megtolteni;
vallain, s6t karjain hordozta az egész, ugyanazon féldon laké
aristokratiat; s végre majdnem félbeszakitatlanul kénytelen volt
elszenvedni a sok egyhazi és nemzeti Uldoztetést, melyeknek
semmi mas fontos okbdl ald nem vettetett, mint csak is abbdl,
hogy 1000 éves nevér6l, nyelvérdl, nemzetiségérél és vallasardl, s
emberi jogairdl lemondani nem akart. De soha a roman nép a maga
Ontudatat, akaraterejét, s jogainak erélyes védelme koruli kitartisat,
oly fényesen és meggy6z6leg nem nyilvanitotta, mint 1848-ban és a
kovetkezd években. Annyi bizonyos, hogy a politikai katasztrofak
ezen éveben, Eurdpanak egyetlen egy Ontudatos népe sem maradt
érintetlen, s tevékenység nélkil, de a despotismusnak semmiféle
nyomasa sem volt rettenetesebb, mint az, mely a romanokra
nehezedett. A romanok, addig, barbar, embertelen és keresztény-
iden torvények nyomaszté igéja alatt séhajtoztak, s ezen tor-
vények, nemcsak az egész Habsburg birodalom szuronyainak
hatalmaval, hanem sziikség esetében még az Ausztria elndklete
alatt allt frankfurti német szovetségnek fegyveres koézbenjarasa
altal is fenntartattak. S ennélfogva az 1848. évig, minden szabadabb
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mozgds, valamint a jogoknak sikeresebb védelme csak ugy
tekintethetett, mint a tavolba val6 vagyakodas, s mint az idegen
fogsagba jutottnak abbeli kisérlete, hogy egy haromszoros falat
attorjon, vagy puszta kézzel egy szuronyokbdl &ll6 erd6n keresz-
talhatoljon.

Végre az 1848. év marczius havdban, a szabadsag és jog-
egyenléségnek az eurdpai allamokban hirdetett evangéliuma, a
roman néphez is eljutott. Az egész nép, minden felsz6litds vagy
kils6 befolyas nélkil, mindjart azon volt, hogy lanczait, melyek
terhelték, lerdzza. Még ekkor ezen orszagban, sem a tavirda, sem
a vasutak, sem a naponkénti postai forgalom, nem voltak is-
meretesek, s mégis a parizsi, bécsi és pesti, politikai és socialis
fordulatok hire, a legszerényebb emberi lakasokhoz is elhatolt.
April havaban, a kilonféle vidékekrdl ©Osszesereglett romanok,
Balazsfalvan gydlést rogtonoztek, s felkérték a puspokoket, hogy
az orszagos kormanyszéknek jelentse be a roman népnek azon
kivansagat, miszerint koveteléseit, egy az orszag minden részének
képvisel6ibdl all6 egyetemes gydlésen el6adhassa. A kormanyszék
beleegyezését adta, s a gy(lés napjaul majus 15-ét, s helyédl
Balazsfalvat kitlizve, egyudttal meghatarozta, hogy a gy(lésen két
praelatus, két kormanyszéki tanacsos ellen6rkddése alatt
elndkoljon. De milyen jelenet! A legféljebb 400 valasztott tag
helyett, egyszerre, a legtavolabbi, romanok altal lakott vidékekr6l,
tobb mint 40,000 egyént lehetett egyltt latni, kik 6énelhatarozasuk-
bol jottek el, mert hiszen senki altal meghiva nem voltak, sét ellen-
kez6leg a politikai hatésagok és a nemes foldbirtokosok vissza-
tartoztattak Oket, s megjelenésiik miatt sokan testi és fogsagi
blntetésekkel sujtattak. A gy(lés harom napi vitatkozasainak
eredményei, ezen nép nemzeti 6ntudata s életereje felébredésérdl,
a legfényesebb bizonyitékot szolgaltatta, annyival is inkabb, mert
a gytlés, maguknak a kormanyszéki tanacsosoknak az illetd
jelentésben foglalt valloméasa szerint, példas rendben és szabaly-
szerGen folyt le. A gy(lés kovetelései, 16 pontban egybefoglalva,
a myriadnyi jelenvoltaknak a szabad ég alatt letett Gnnepélyes
eskUjével megpecsételve, s a jegyz6konyvi 1848. évi marczius 17-iki
kelettel ellatva, egy 20 tagbdl all6 kildottség altal, melyet
Schaguna Andréas megyés plspok vezérelt, Ferdinand csaszar
elé, s egy 120 tagbdl all6 masik kildottség altal, Lemeny
Janos megyés pilspok vezérlete alatt, a Kolozsvarra egybehivott



orszaggydlés elé terjesztettek. *) A roméan nép eskije és a kove-
telések szovege a kovetkezdk voltak:

Azon kovetelések, melyeket a roman nemzet
az 1848. évi majus 15 — 17. iki balazsfalvi gydlésen

megallapitott.

1. A roman nemzet a szabadsag, egyenl8ség és testvériség
elvei alapjan, politikai tekintetben nemzeti fliggetlenséget kovetel,
hagy sajat neve alatt mint roman nemzet létezhessék, képviselGit
létszamanak aranyahoz mérve az orszaggy(ilésre kildhesse, a
kdzigazgatds, igazsagszolgaltatdas és katonai igazgatds 0Osszes
agaiban, ugyanazon arany szerint, korébdl vett hivatalnokok is
alkalmaztassanak, s minden magat illet§ dgyeiben, a tdrvény-
hozas és a kozigazgatas terén, a maga nyelvét hasznalhassa.
Tovabba egy évenként tartand6é egyetemes nemzeti gyf(ilést kivan.
S végre azt kivanja, hogy a térvényekben s a tobbi erdélyi nem-
zetek nyelvében, a romanok ezental ,olah*, ,Walach*, ,Bloch*
helyett romanoknak neveztessenek.

2. A romédn nemzet kivanja, hogy a roméan egyhéz fele-
kezeti kulénbség nélkil, szabad legyen és maradjon, s a tobbi
egyhazak egyikétél sem fuggvén, jogok és el6nydkre nézve a
tobbi erdélyi egyhazakkal egyenl6 helyzetben legyen. Kivanja
a roman metropolitai intézmény visszadllittatasat, s a régi jog
szerint az évenkénti egyetemes zsinatot, mely viladgi és egyhéazi
képvisel6kbdl alljon. Ezen zsinaton a roman puspokok, szabadon,
kijelolés nélkal, szotdbbséggel véalasztassanak. (Midén a roma-
noknak a régi metropolitai intézményre és az évenkénti, egyetemes
zsinatra vonatkozd joga folemlittetett, a nép egyhangl helyes-
léssel, az erdélyi roman metropolitasagot azonnal proklamalta is.)
Ha a jov6ben a tobbi nemzetek és felekezeteknek pispokei,
mint egyh&zaik képvisel8i, az orszaggy(ilésen Ulési és szavazati joggal
birndnak, ez esetben a roman nemzet a maga puspokei és ezek
kaptalanjai szdmara is ugyanazon jogokat kivanja.**)

3. Miutan a roman nemzet az egyéni jogok Ontudatara
jutott, ennélfogva a jobbagyi szolgasagnak, a jobbagyok részérél

*) Léasd: Die Roméanén dér osterreichischen Monarchie, Wien; a 7— 12.
lapokon. Foia pentru minte, anima si literatura; szerk. Baritiu G. 1848. évi
30. sz. stb.

**) Lasd: Gazeta, 1848. évi 39. sz.
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minden kartérités nélkil, agy a megyékben, mint a kerlletekben,
székekben s a hatar6rvidéken, haladéktalanul eszkdzlend6é meg-
szlintetését koveteli. Egyuattal kivanja, hogy a tized, ezen a mezei
gazdalkodasra sulyosodd karos kotelezettség eltdroltessék.

4. A roman nemzet kivanja az ipar és kereskedelem szabad-
sagat, tehat a czéhek, kivaltsdgok, s a szomszéd orszdgokkal val6
forgalom 0Osszes akadalyai és békdinak megsziintetését, s azonfelll
a hatarvdmok eltorlését.

5. A roman nemzet kivanja, hogy a legutébbi idékben
azon marhak utan Kivetett add, melyek belfoldi legel6k hianyaban,
nagy koltséggel, kimondhatatlan faradsaggal, gyakran életveszélylyel
is, a szomszéd orszagokban tartatnak, mint az iparnak és az aktiv
kereskedelemnek szembet(ind akadalya, azonnal eltordltessék, s a
felséges osztrdk haz, a tordok porta és a roman fejedelemségek
kozott, a marhadkkal val6 gazdalkodasra vonatkozdlag kotott
szerz8dések, a legpontosabban megtartassanak.

6. A roman nemzet a haza hatarain belil nyert érczek
utan jaro tizednek megsziintetését kivanja, mert ezen tized a
banyaszatra nézve valésagos békonak tekinthet6. S minden
banyabirtokos, a banya hatarai tekintetében, egyenldé jogokban
részesuljon.

7. A roman nemzet kivanja a szollasi, irasi és sajtdszabad-
sdgot, minden censura nélkul, tehat a sajté szabadsagat, kdnyvek,
folydiratok stb. kozrebocsatdsara, a biztositék sulyos terhe nélkdl,
Ugy a hirlapirékra, mint a kényvnyomdaszokra nézve.

8 A roman nemzet a személyi szabadsag biztositasat ki-
vanja, hogy senki politikai trtgy alatt letartoztathaté ne legyen.
S kapcsolatban kivanja a gyllekezési szabadsagot is, hogy a
polgarok ne gyanusittassanak, mikor békés megbeszélés és tanacs-
koz4s végett Osszejének.

9. A roméan nemzet nyilvanos eskldtszékeket (Jury) kivan,
s ugyanezeknél szobeli eljarast.

10. A roman nemzet a népnek felfegyverzését Kivanja,
vagyis nemzet6rséget, mely az orszagot be- és kifelé megvédje.
A romanok fegyveres csapatainak, sajat roman tisztjei legyenek.*)

11. A roman nemzet kivanja, hogy egy romanokbdl és a
tobbi erdélyi nemzetekb@l 6Gsszeallitott vegyes bizottsag kuldessék

*) Ezen pontnal igen sokat beszéltek a roman hatarérok javara.



ki, mely a fold és erd6birtokok, a kozségi birtok, a gyarmatos
telkek hatéarait, s az idetartoz6 viszonyokat megvizsgalja.’

12. A roman nemzet kivanja, hogy az 6sszes roman klérus,
mint a tobbi nemzeteké, az &llami kincstarbol javadalmazassal
ellattassék.

13. A roméan nemzet kivanja, hogy mindeniitt, a falukban
és a varosokban, roman iskolak létesittessenek, s egyuttal allit-
tassanak fel roman gymnasiumok, katonai és mf(iszaki intézetek,
valamint papi seminariumok, s egy az add6zO6k ardnyahoz képest
az allami kincstarbdl javadalmazandd roman egyetem, melynek
teljes joga legyen az igazgatokat és tandrokat megvalasztani, s
a tantargyakat egy meghatarozott tanterv szerint beosztani, s a
teljes tanszabadsag jogat élvezze.

14. A roman nemzet kivanja, hogy a kozterheket min-
denki, rangja és vagyona szerint egyforman viselje, tehat a kivalt-
sagok eltoroltessenek.

15. A roman nemzet kivanja, hogy Erdély szamara, az
orszag nemzeteinek gy(ilése utjan, az igazsag, szabadsag, egyenl6-
ség és testvériség elvei alapjan, uj alkotmany jojjon létre, s ugyan-
azon elvek szemmeltartasaval, uj polgari, bintetéjogi, kereskedelmi
sth. térvénykonyvek alkottassanak.

16. A roman nemzet kivadnja, hogy a vele egyltt lakd
nemzetek, a Magyarorszaggal valé unié kérdését, mindaddig
targyalas ala ne vegyék, mig a roman nemzet a térvényhozo
kamardban tanéacskozas és hatarozati szavazattal felruhdzva és
szervezve nem lesz; hogyha pedig az erdélyi orszaggy(ilés ennek
daczara az uni6 targyalasaba de nobis sine nobis belebocsatkozni
akarna, a roman nemzet ez ellen Unnepélyes évasat jelenti Kki.

A roman nemzet egyetemes gy(lése altal Balazsfalvan
a szabadsag mezején 1848. évi majus 15-én letett eski
formaja.

»En N. N. eskilszém az atya fil és szentlélek nevében, az
egy él6 Istenre, hogy I. Ferdinand, Ausztria csaszarja s Erdély

nagyfejedelméhez és a felséges ausztriai hazhoz mindenkor h,
valamint & felsége s a haza baratjainak baratja és ellenségeinek



ellensége leszek; hogy mint roman, a mi roman nemzetiinket,
mindenkor a helyes és tdrvényes uton megtartani, s minden
ellene intézend6 tdmadas és erfszak ellen, teljes er6mbdl védeni
fogom; hogy soha a roman nemzet jogai és érdekei ellen csele-
kedni nem fogok, hanem a mi roman valldsunkat és nyelviinket,
s a szabadsagot, egyenl@séget és testvériséget, fenntartom s meg-
védelmezem. Ezen elvek alapjan, a tdbbi erdélyi nemzeteket
tisztelni és becsulni akarom, s egyszersmind részukrdl ugyanazon
tiszteletet és becstlést kivanom; soha sem fogok arra toérekedni,
hogy valaki ellen igazsagtalansagot kovessek el, de ép oly kevéssé
trom, hogy minket masok elnyomjanak; a jobbagyi szolgasag
megszlntetéséért, az ipar és kereskedelem felszabaditaséaért, a
jog és igazsag védelméért, s az emberiség, a roman nemzet és
hazank jolétének elémozditasaért, minden tehetségembd6l koz-
remdkddni fogok. Isten és lelkem (dvéssége ugy segéljen.
Amen.4%)

Nemcsak a polgarhabora alatt, hanem kés6bb is, mikor a
béke ezen orszagokban helyreallott s az ostromallapot uralkodott,
a romanok tgyokhez hivek maradtak, mig 1851. évi januar 16-ikatol
fogva, az absolutistikus reactio, a politikai és nemzeti kérdésekre
nézve, mindenkit elnémitott. A roman kuldottség, mely Erdély,
Magyarorszag és Banatnak Kkivalasztott legel6kel6bb férfiaibol
allott, hadrom évig allandéan Bécsben maradt, s ezen id§ alatt
részint kozvetlentl az uralkodd, részint pedig a ministerium elé
is, 27 (huszonhét) kérvényt, emlékiratot, 6vast, értesitést terjesztett,
melyek nemcsak az 6sszes romanok kozos koveteléseire, hanem
sok mas kulénleges ugyekre is, példaul a verseczi, az aradi, a
nagyvaradi puspoki megyékre stb. vonatkoztak.

De a romanok még a tiz évig tartott szigora absolutismus
alatt sem hagytak fel azzal, hogy a kinalkoz6 kedvez6 alkalmakat
felhasznélva, jogigényeiket Ujra meg U0Ojra érvényesitsék, mirdl
barki a kormany és néhany plspoki megye levéltaraibél meg-
gy6z6dhetik; s valéban a leglényegesebb jogok kodzul néhanyat
el is értek, de ezeket kés6bb és azota a pseudo-alkatmanyos iddk
és emberek, minden lehet6 utén és modon, visszavenni, elragadni,
felforgatni és megsemmisiteni iparkodnak, hogy még nyomuk is
eltlinjék.

*) Foéia pentru minte, anima si literatlrai 1848. évi 29. sz.
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Az 1860. évt6l a dualismus bealltaig.

Mihelyt az 1860. évi oktéber 20-iki csaszari diploma, a
megbdvitett birodalmi tanacsban folytatott vitdknak ezen ered-
ménye, mely az absolutistikus rendszeren tag rést Utétt, kihir-
dettetett, a romanok is azonnal helyokdén allottak, melyet az
orszag, a nemzet, s6t az ©sszbirodalom érdekei kijel6ltek. Ismételt
kialdottségek s a tron elé terjesztett kérvények, valamint a kor-
many részér6l megengedett 1861. évi januari s 1863. évi aprilisi
nemzeti értekezletek, legels6 eredményei voltak a tekintélyes
szamban fellépett, nemzeti érzlleti roman férfiak faradozasainak,
kik Siulutiu S&ndor és bar6 Schaguna Andréas metro-
politdikhoz csatlakozva, minden torvényes eszkdzt megkisérlettek
a tekintetben, hogy minden polgéri, politikai és nemzeti jogot
visszaszerezzenek, s egyuttal a romanok érdekeit, a tobbi torténeti
s a koz6s hazdban egyltt lakd népek érdekeivel, kibékitsék
és 0Osszhangzatba hozzak. Persze ez csak is a kozjog alapjan
torténhetett meg, de el6bb ennek kellett némely lényeges, a
korona részérdl is szikségesnek tartott s proklamélt reformokon
keresztilmennie. Magatol érthet6, hogy ezen 1860— 1866-iki id6-
szakban is, megint ugyanazok voltak a legf6bb kérdések s a
legbehatdbb vitdk ala kertlt tgyek, melyeket a jelen emlékirat
folyamaban, Erdély autondmiajardl, saroman nyelv hasz-
nalatarol szolo részleteinkben, fennebb targyaltunk.

A romanokat, abbeli forr6 vagyuk koézben, hogy végre a
becsiletes és allando béke, kilonésen a magyar elemmel, hely-
redllittassék, kellemesen érintette az, hogy a cséaszari kormany
1861. évi februarban, Karoly-Fejérvarra ,regnikolaris értekezlet8
czime alatt gy(lést hivott egybe, mely minden egyes nemzetiség
8 tekintélyes tagjabol allvan, feladatava kellett volna lennie, hogy
testvéri egyetértéssel megallapitsa azon elveket, melyek szerint
az orszag kozjoga, az egész lakossag valddi érdekei, s nem csupan
a kivaltsagolt kasztok altal kovetelt reformoknak aldvettessék.
Soha semmiféle gydlésben, sem a féktelen vagy, mely a magahoz
hasonlok folotti uralomra torekszik, sem pedig a Kkivaltsagolt
feudalismus, fel nem mert Iépni olyan sophismakkal, mint a milye-
neket az 1861-iki regnikolaris értekezleten el6hoztak. A magyar
allamférfiak meég csak hallani sem akartak mas jogokrél, mint a
magukéirdl. S a romanok sem akartak, s ezeknek nem is sza-
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badott, az &ket illet6 jogoktdl, csak egy hajszalnyira is eltérni;
az értekezlet szétoszlott, a nélkil, hogy mas eredménye lett volna,
mint az, hogy az orszag torténetét még egy fekete lappal gaz-
dagitotta.

Ekként allottak a dolgok Erdélyben. Kozben ugyanazon
1861. évben a magyar orszaggy(ilés is megnyilt, de a legzivata-
rosabb Ulések hossz( sora utan, minden Udvds eredmény nélkil
szétoszlott, s Magyarorszag megint egy sokkal inkdbb katonai,
mint polgari igazgatasnak lett atszolgaltatva. llyen koértlmények
kézott, Magyarorszagnak minden romanja, ki vilagosan szokott
latni, bizony a nélkal, hogy préfétanak higyje magat, jo el6re
megjovenddlhette, hogy mindazon fényes Igéretek, melyek a
magyar politikusok részérél nekik, csak is azért tétettek, hogy
segélyiket még a dynastia megbuktatasara is, tehat a konspirald
emigransok partjahoz leend6 csatlakozdsra megnyerjék, végil
ismét semmivé leendenek, s6t ugyanezen politikosok a legelsd
kedvez6 alkalommal vissza fognak térni azon torvényekhez,
melyek az 1836. és 1848. években, a nemzetiségek megsemmisi-
tésére alkottattak. De egy dolgot a legélesebb latdsuak s a
legjobban értesultek sem lathattak el6re, tudniilik azt: hogy a
magyarok, sajat nyelvok monopoliuma kedvéért, valamikor képe-
sek lesznek arra, hogy az 6sszes tobbi nemzeti elemeket, a legel-
keseredettebb harczra kihivjak, s a gydldlet és boszuvagy magjait
tele kézzel szorva szét, a kdzbékét veszélyeztessék.

Mid6n a bécsi kabinet 1863-ban belatta, hogy legalabb az
erdélyi ugyek rendezésére, valéban elengedhetetlenil sziikséges,
hogy erélyesebben Iépjen fel, végre elhatdrozta magét, s az
erdélyi orszaggy(lést egy kalénésen e czélra oktroyalt térvény
alapjan hivta egybe, mert hiszen a romanok az 1791. évi h(ibéries
valasztasi torvényt, legféljebb igen sulyos hatranyuk s lealacso-
nyittatasuk aran fogadhattdk volna el. Fennebb k&zoéltink ugyan
egyetmast ezen valasztasi torvénybdl, de ha valaki kozelebbrol
kivdnja megismerni, rendelkezésére all, a legkulénfélébb kiadasok-
ban, s magaban az orszaggydlési iratok sorozatdban. Az erdélyi
magyarok az 1863-iki erdélyi orszaggylilésre vonatkoz6 vélaszta-
sokban altalanosan részvettek, de képvisel6ik korilbellil nyolcznak
kivételével, a magyarorszagiak altal felbiztatva, s6t terrorizélva, a
gyulésterem kiisz6bér6l visszatértek.
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Hogy az elfogulatlan olvasd, mindazon jététeményekre
nézve, melyekkel az 1863-iki orszaggy(ilés Erdélyt elhalmozni
akarta, komolyan és igazsagosan mondhasson itéletet, erre foltét-
lenil szikséges, hogy legalabb is a megnyitdsara vonatkozo
legfels6bb leiratokat, s egyszersmind néhany tovabbi Ugyiratat
és nyilatkozatat ismerje; tehdt a jelen emlékirathoz flggelék-
képen csatolt kozokiratgyljteményben, némelyeket ezek koézll is
folvettink.

De lassuk az 1865. évet. lgen messzire vezetne, ha magun-
kat arra elcsabittatnank, hogy a Kolozsvar, Pest és Bécs kozott
szOtt Osszes armanyokat felsoroljuk, melyek az 1863. és 1864. évi
erdélyi orszaggy(lés végzéseinek megakadalyozasat, meghénitasat
s végre megsemmisitését czéloztak; legyen elég, a kés6bbi nemze-
dékek szdméra, egyetlen egy politikai eseményt feljegyezni, mely
az allamok torténetében majdnem példatlanul all. Az erdélyi
orszaggyllés a két nagy politikai cselekvényt, tudniillik az 1860.
évi oktdber 20-iki diploméat és az 1861. évi februdr 26-iki csaszari
patenst elfogadta, tehat ezzel a birodalom integritdsat a pragma-
tica sanctio értelmében elismerte; de ugyanezen 1865-iki orszag-
gy(lés, csupan azon id6re, mig 26 képvisel6je, a bécsi kozponti
parlament tagjaiként, a birodalmi févarosban idézott, elnapoltatott.
Ugyanezen évi juniusban a Schmerling ministerium, s vele grof
Nadasdy Ferencz erdélyi kanczellar (minister), ki kalénben
is azon veszélyben forgott, hogy szeme vilagat elveszitse, vissza-
léptek. Schmerlinggel egyitt, ennek rendszere is megbukott, mely
alkotmanyos forméakban, tulsdgosan a kodzpontositas felé tore-
kedett. Grof Nadasdy helyett, Erdély kanczellarjava lesz grof
Haller Ferencz lovassagi tabornok, egy minden tekintetben
tiszteletremélté és loyalis férfil, de katona. Schmerling utéd-
java grof Beleredi lesz, a legtésgydkeresebb aristokratak
kozul vald, s mellette Magyarorszag kanczellarjai, a véghetetlen
dolyférél ismeretes gréof Eszterhazy és Majlath. Belcredi az
alkotmany felfiggesztésének politikajat proklamalta, s a
parlamentet haza kuldétte. Ugyanekkor az Ausztria és Porosz-
orszadg kozotti viszonyok igen feszlltek lettek. A magyar emi-
gransok, Kossuthtal élikon, a kulféldon minden erével a monarchia
tonkretételére iparkodtak. A csaszari udvar belatta annak szik-
ségét, hogy Magyarorszagnak legalabb egyik politikai partjaval
kibékuljon, s Kkiszemelte erre Deak Ferencz partjat, mely az

8
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orszaggyllésnek isméti megnyitdsa esetében elGreldthatdlag a
tobbséget birhatta, a mint ez csakugyan ugy is lett.

A kodzbnséges emberek természetes logikaja szerint, Erdélyre
vonatkozélag, az Ujabban elfogadott politikahoz képest, régton
be kellett volna koévetkeznie annak, hogy az 1863-ban Nagy-
szebenbe mar 06sszehivott erdélyi orszaggydlés is feloszlattassék.
De egészen maés tortént; a régi orszaggydlés, kuldondsen a roman
elem javara oktroyalt torvény alapjan, akkori alakja szerint meg-
hagyatott m{ikédésében, hanem az Ischlben 1865. évi oktéber 6-an
kelt legfels6bb leirattal, a nagyszebeni orszaggyl(lés
mellett Kolozsvarra 1865. évi november 19-ére, egy-
idejlileg, egy méasik orszaggyllés is hivatott o&ssze.
Tehat Erdély minden tobbi allamok és orszagok el6tt, egyszerre
két orszaggyGléssel latta magat kitiintetve 1 De a két egy-
idejl, s ha tetszik, a paritds szerinti két orszaggydlés kdzott nagy
kialénbség volt. A nagyszebeni orszaggydlés tdébb demokratikus
elembdl allott s az eléje terjesztett tdrvényjavaslatok a legud-
vOsebbekhez tartoztak; mig a kolozsvari versenyz6 orszag-
gy(lésen, a census altal csak kevéssé moadositott hibéries térvény
alapjan, a magyar aristokratia bizonyosan tébbséggel birt, s még
hozza tevékenysége a legfels6bb leirat szerint csupan: Erdély és
Magyarorszag wunidjanak revisi6jara szoritkozott,
mely az 1863. évi juniusi leirat értelmében soha teljes torvénye-
rére nem emelkedett.

Semmiféle toll sem lehet képes leirni azt, hogy ezen rogtoni
és csakugyan rendkivili valtozasok miatt, mily bens6leg érzett
lelki fajdalom lepte meg az Osszes igaz romanokat, s egyszers-
mind sokakat a szaszok kozidl is. lgen szamosan azon nézetben
voltak, hogy a masodik, a kolozsvari orszaggydlésen, semmiképen
sem vehetnek részt, hanem a passiv ellentallas alkalmazésaval,
meg kell maradni a mellett, hogy a nagyszebeni orszaggyf(ilés
munkalatai folytattassanak. Ellenben masok, a két érsekkel élikon,
hogy az uralkodd iranti teljes loyalitdsukat és megadasukat
ezuttal is bebizonyitsak, ezen, s csak is ezen tekintetbdl, bementek
a kolozsvéari orszaggy(ilésre is, még pedig majdnem valamennyien
ugyanazon egyének, kik egyuttal a nagyszebeni orszaggydlésnek
is tagjai voltak. S megint masok otthonn maradtak. Tizenkilencz
roman férfid, a két metropolita vezérlete alatt, tobb napi élénk
vitatkozas utan elhatarozta, hogy miutdn a majdnem nyolcz-
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szorosan tulnyomd tdbbséggel szemben, sajat nézeteikkel keresz-
tulhatolniok lehetetlen, egylttesen kilénvéleményt nydjtanak
be, s az elkészitett és aldirt ezen okmanyban, néhany torténeti
és jogi visszapillantas el6rebocsatasa utan, egészen nyiltan Ki-
jelentették: ,hogy ezen orszaggy(llés nem bir a kell6
erkolcsi erbvel, hogy végzéseinek biztos tartds-
sagédért kezességet is vallalhasson, s hogy ennél-
fogva 6k az ezen orszaggyllés napirendjén allg,
nagyfontossdgu kérdés targyaldsdba bele nem bo-
csatkozhatnak a nélkil, hogy ezzel a hazanak al-
taldnos érdekeit, s kulénésen a roman nemzetéit,
melynek 6k is hiG fiai, koczkara ne tegyék.'*)

Ezen egylttes ténye a romanoknak, mely roman nyelven
az orszaggyllési Ugyiratok kozé folvétetett, s a tébbség hata-
rozataval és a szaszok kilonvéleményével egyetemben a tron elé
terjesztetett, mint a nemzeti jogokra vonatkoz6 allhatatos-
sadgnak egy Ujabb bizonyitéka, a felragadott zaszlé becsliletének
megvédésére, kitling eszkdz volt; de valami kedvez6 eredményt
a romanokra nézve, még a legjobb hitben ringat6dzé optimistak
sem varhattak, ha az orszaggydlés tagjainak névsoraira csak egy
futd tekintetet is vetettek. Tudniillik ez 103 valasztott kép-
visel6b6l s 189 ugynevezett regalistabdl, vagy mint mas
orszagokban mondanak, a kormany részér6l kijelolt és ajan-
lott, s az uralkod6 &ltal kinevezett tanacsosokbdél Allott.
A képvisel6k kozott 89 magyar, 31 szasz és csak 13 roman volt,
s a 189 regalista kozott alig 26 roman, beleértve a kétsége-
seket is. Semmiféle erdélyi torvény meg nem hatarozza a
regalistak szamat, minélfogva az 1863—-1864-iki orszaggyf(ilésre
csak 40 neveztetett ki. De senki se higyje, hogy a regalistdk
Erdélyben, taldn Magyarorszag férendi hazanak, vagy Ausztria
fels6hazanak példajara, egy kulon kamarat képeztek volna; tel-
jességgel nem; mindezen a magasabb aristokratia koreihez tar-
tozé tagok is, ugyanazon teremben tanacskoztak s egy testiletet
alkottak a valasztott képvisel6kkel, kik az orszaggy(ilés tagjai
Osszes szamanak alig egy harmadrészére teheték; de a képvi-
sel6k tilnyomo tobbsége is, megint csak az aristokratdk altal s
az aristokratia soraibol valasztattak. Igen rdéviden mondva:

*) Léasd az idevonatkozé okmanyt a flggelék illet6 helyén.



ugyanitt valamely modern parlamentaris rendszerr6l nem, hanem
csak is elavult s megrozsdasodott h(ibéri térvényhozasrél lehetett
sz0, s a romanok minden alkalommal épen ezért sirgették, hogy
ez a jogegyenl&ség szellemében alaposan reformaltassék.

A kolozsvari orszaggy(lésnek a trén elé terjesztett okmanyai
egyel6re tudomasul vétettek. Az orszaggydlés, a nélkal, hogy a
tobbség altal Ujolag megszavazott unié jovahagyatott volna, az
1865. évi deczember 25-én kelt legfels6bb leirattal feloszlattatott,
s egyuttal Erdélyben is Magyarorszdg koronazasi orszag-
gylUlése szamara elrendeltettek az uj valasztasok, még pedig
ezuttal egy masik, tudniillik az 1848-ban régténzdétt valasztasi
torvény alapjan. Tehat négy év alatt hdrom orszaggydlés
harom rendbeli, egyméastdl mind a szovegre, mind pedig a
szellemre nézve, lényegesen eltér6 vélasztasi torvény alapjan!

Kulénben a Nagyszebenbe 1863. évi juliusra egybehivott
orszaggy(ilést, még az 1866. év sem oszlatta fel, hanem a meg-
merevedéshez hasonlé allapotban tartotta, miért is sokan a romanok
kézul még mindig azt hitték, hogy a dolgok jobbra fognak for-
dulni, s ennélfogva 1493 roman férfil még egyszer megkisérlette
a tron elé kérvénynyel jarulni.

Még egy Kis arasznyi id6, s a birodalom, két részre szakitva,
a dualismus rendszerét fogadta el.

Az 188l. évi majusi értekezlet fenntartotta maganak a jogot,
hogy a dualismus rendszerével majd csak akkor foglalkozzék, ha
ez barmely részr6l a napirendre fogna jutni; ennélfogva ezen
kérdéssel a bizottsag sem foglalkozhatik, s legféljebb még csak
azt kivdnja konstatalni, hogy a romanok azéta is allhatatosan
megmaradtak az & jogaik restaurdlasat targyazo térekvéseik
mellett, s ugyanezt minden vélasztasi id6szakban tartott értekez-
leteik bizonyitjak.

A roman valasztok bizottsdga, melynek tagjai mind loyalis
allampolgéarok, feljogositva érzi magat arra, hogy a jelenleg ural-
kodd rendszer gyumoélcseire vonatkozd nézeteit is kifejtse; de
folmentik 6t ezen elszomorité és gy(iloletes munka aldl, egyrészt
a magyar sajtd, s mésrészt a magyarorszagi térvényhozé testilet
mindkét hazdnak tébb tagja, még pedig tisztan magyar politiku-
sok altal gyakran tett nyilatkozatok. Tudniillik ezek egész
Eurdpa el6tt, hangosabban, mint a romanok, beismerik, hogy
Magyarorszagban nemcsak a pénzigyek, hanem a politikai koz-
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igazgatas, s6t az igazsagszolgaltatas is messze hatramaradt mas
allamokhoz mérve, melyekt6l a magyarok, ha igazan akarnak,
tanulhattak, s ha nem is 900 év alatt, legalabb az utébbi 200
évben, azokhoz kozeledhettek volna. A dolgok ezen vigasztalan
allasat tekintve, az aldlirt bizottsag nem térhet el abbeli véle-
ményétél, hogy mig a magyar politikusok megmaradnak azon
allaspontjukon, mely szerint az allam jolétét, s6t biztonsagat is,
a ,magyar nemzetiséginek nevezett balvdnynak felaldozzak, s
a tobbi nemzetiségek szakadatlan és joltev6 ellenérkddését semmi
dron s az é&llami igazgatds egy &gdban sem akarjak elt(irni,
hanem e helyett a kozugyekt6l a kitlnd és egyuttal becsiletes
er6k nagy szamat a Dakoromanismus, Panszlavismus és Pan-
germanismus drugye alatt eltavolitjak, mindaddig a magyar allam
a legveszedelmesebb bajok egyikében fog sinl6édni, melynek leg-
inkdbb szembetlnd jelei: a kivandorlads és egydttal a
hdzassdgok szaméanak apadésa.

Korantsem kivanunk a részletekbe belebocsatkozni, melyeket
masok, naponként, kimeritéen fejtegettek és fejtegetnek; de mégis
a bizottsdg slirg6s kotelességének tartja, hogy legaldbb a tor-
vényhozas és igazsagszolgaltatasnak egyik agara felhivja a figyel-
met, tudniillik a telektérvényekre és ezeknek alkalmazésara
Magyarorszagon, de kivalt Erdélyben, mert ezek, kdvetkezményeik
tekintetében, csak is az irhoni és boszniai allapotokkal hasonlit-
haték 0©ssze.

A telektdrvények és az urbéri térvények.

Mar 34 éve mualt, hogy maga a foldmdvel6 nép prokla-
mélta a jobbdagyi szolgasag aldli felszabadittatdsat, mire azutan
az orszaggydlés kényszeritve latta magat, hogy habar foltételesen
és zaradékokkal ellatva, szintén proklamalja. S mar 28 éve muilt,
hogy 6 felsége I. Ferencz Jb6zsef csaszar, az 1854. évi
junius 21-én kelt legfels6bb péatens altal, a foldbirtokok 6ssze-
vissza bonyol6dott kérdéseinek végleges, még pedig a korébbi
hibéruraknak jutott legfényesebb karpotlds melletti szabalyozasat
ugyszolvan kezeibe vette. S mar 24 éve mult, hogy az uralkodg,
egy masik, az 1858. évi september 15-én kelt péatenssel, a tized
kérdését is szabdalyozta, mely alkalommal az allam részér6l megint
fényes karpotlas adatott arbéri kotelezvényekben.  Mindezek
daczara, egy masodik emberkorban, barminemi telektdrvényeink,
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a bekovetkezett Ujabb potlasok, valamint a végtelen szamu s a
furfangossagban egymassal veteked§ ministeri utasitasok miatt,
sokkal szdvevényesebbek, mint valaha voltak. A torvényszékek
és ministeriumok levéltarai tultomvék urbéri perekkel; sok mil-
libnyi Osszeg koltetett el egy j6 kataszter megallapitasara, s
kés6bb a munkalatokat megint félrevetették, hogy 16 millidnyi
kiadas mellett, Ujabbakhoz kezdjenek, s majdnem ugyanezen
sorsban részesultek az orszag tobb vidékein a telekkdnyvek is.

A telektdorvények ép oly igazsagtalanok, mint keresztl-
vitelokben és kovetkezményeikben végzetteljesek.

A keresztilvitel altal a nép, mint el6bb soha, Kkivetk&ztetik
jogaibdl és tulajdonabol. A tulajdon szentsége (res phrasissa
valt, midén a foldmlves gyakran: a tagositds vagy rendezés
czime alatt, az els6 esetben legtermékenyebb hatarbeli szanto6-
foldjeit elveszti, s helyettilk roszabbakat, terméketlen lejt6ket és
hegyhatakat kap, a masodik esetben pedig verejtékével évtizedek
folyamaban erd6bdl szantéfoldekké és rétekké atvaltoztatott irta-
sait veszti el, s az erd6terllet, melyet cserében kap, azok hasznat
és bels6 értékét tavolrol sem karpotolja.

A nép ellen hozott igazsagtalan Itélet, a mesterkélt forma-
szer(iségek s a hianyos torvények er6ltetett magyarazata mellett,
mindig lehetséges és kdnnyen igazolhat6.

A jobbagykézségek még az egykor megszerzett jogokat
is elvesztik, részint a faizasi jog megtagadésa, részint a legeltetési
jog korlatolasa 4&ltal, s ezzel bedugul a foldmdves jolétének
forrasa, a marhatenyésztés, melyre a gazda az orszag fekvésénél
fogva utalva van, s a lakossag a legnyomasztobb szegénységbe
jut, hogy a kordbban leggazdagabb k&zségekben ma mar alig
két harom gazda foghat be a szekér és az eke elé négy leso-
vanyodott vonés allatot; a marhaallomany ennyire silyedt!

A foldmives a legkedvez8bb esetben hosszi évtizedekig
tartdé kizdelmek és per folytatdsa utadn juthat el oda, hogy a
kozés erdére nézve jogait gyakorolhassa. A tdmérdek kilon-
féle perek, melyekbe a jobbagyi kételék megsziintetése 6ta bebonyo-
littatott, elbatortalanitottak és gyotérték 6t, s végre azt hitették
el vele, hogy e féldon méar nem is lehet igazsdgot talélni.

A telektdrvényekbe nagy szadmua olyan meghatarozasok

csempésztettek be, melyek nem a jobbagyokra, hanem a nap-
szamosokra, a cselédekre, a siculica haereditas, a subinquilini



féle egyénekre, s a bérl6kre vonatkoznak, s az e fajta meg-
hatarozasok hamis magyarazat utjdn a sajatképeni jobbagyokra
alkalmaztatnak, hogy ezeket lakasaikbol s kis birtokaikbdl kifor-
gassak. Lattuk, hogy ily uton s mddon egész faluk megfosz-
tattak birtokaiktél, s szdz meg sz&z csalad vettetett ki az
utczara, bar ezek szil6ik és nagyszll6ik utan glebae adstrictae
voltak, s minden jobbagyi szolgalatot teljesitettek.

Az uUgynevezett birtokrendezés valGsadgos szerencsétlenség a
népre nézve; ebbeli allitAsunkat szaz meg szaz esettel képesek
lennénk bebizonyitani.

A lakosok kozlil ezeren meg ezeren még ma is azon
veszélyben forognak, hogy hazi tuzhelyoktdl és birtokaikbol
eliizessenek.

Némelyeket a gyarmatositasi toérvény, s masokat az igaz-
sagtalan birtokrendezés fenyeget. S az el6bbiek Ggy, mint az
utébbiak, kénytelenek lesznek a hazat elhagyni s mas orszagokba
vandorolni.

Az italmérési jog kivaltsaga még maig sincs megszintetve,
s az erre vonatkozé gyakorlat erkdlcstelen lett, mert a népet
egészségtelen, sét gyakran valésdgosan megmérgezett italokkal
tonkre teszi. Innen ered a nép elfajulasa és'fogyatkozasa.

A bortized kéarpotlasat targyazd torvény valdésagos guny.
A falusi nép kozll szazan meg szdzan, sokkal inkdbb o©rokre le-
mondtak volna a sz6llébirtokrdl, hogy elkeriiljék a reajok rétt, rop-
pant nagy s csakugyan mesés 0sszegek Kkifizetési kotelezettségét.

Valljon ki fog csodalkozhatni a féloétt, hogy annyi igazsag-
talan és ellenséges indulatu torvény kovetkeztében, a népnek
nagymérv( lehangoltsdga és elkeseredettsége, mintegy elérte a
tet6pontot, s csak a jo Isten tudja, hogy a népet még milyen
kétségbeesés foghatja el, annyival is inkdbb, mert a mostani
rendszer, mely a legdnz6bb toérvények alapjan all, s oly sok ellen-
séges intézmény bineivel van terhelve, teljességgel nem képes
arra, hogy meggyogyitsa a sebekét, s a bajt az Usz6gds or-
ganismusbdl eltavolitsa!

Veégszo.
Hogyha a jelen emlékirat csupdn a roman népnek és a

roman nemzetnek Kkivant szélani, akkor megszerkesztése és kdzzé-
tétele majdnem egészen elmaradhatott volna, azon egyszerd
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okbdl, mert hiszen a roman nép, minden keser(i szenvedéseit,
minden elnyomatasait s az ellene elkbvetett igazsagtalansagokat,
s minden szerencsétlenségét, mely egész létezése alatt nemze-
dékrél nemzedékre reanehezedett, maga is érzi és ismeri, s valéban
nem szlikséges, ugyanazoknak folytonos el6sorolasaval, az § szivén,
mindig Ujabb és Ujabb sebeket Utni, maga is elmondja és ismétli
naprol napra, napkeltét6l fogva az éj bealltdig. De a mi a roman
népet ezen birodalomban még nagyobb fajdalommal toélti el,
mint az 0sszes csapasok, melyek folyton folyvast érik, az azon
koértilmény, hogy jogosult és alaposan igazolt kdvetelései, kérelmei
és panaszai, 15 év Ota, mér sehol meg sem hallgattatnak, s mér
sehol tekintetbe sem vétetnek. A roman nép, szamos esetben,
végképen ignordltatik, mintha itt sem lenne ezen orszagokban,
s masrészt igen gyakran egészen Kivételes intézkedésekkel, s
annyira ellenséges szellemben bannak vele, mint ha az allam a
romanokban csupa ellenséget latna, nem pedig olyan polgarokat,
kik az orszag tobbi lakosaival vallvetve, egyforman segitenek
annak terheit viselni. Sok ezerre mend példakkal, s kuldndsen
birtokperekkel, be lehetne bizonyitani, hogy a jelenlegi rendszer
altal inaugurdlt ezen ellenséges politikanak befolydsa, még az
igazsagszolgaltatas szentélyeibe is behatolt.

Ugyanennek természetes kovetkezménye az, hogy a ma-
gyardzo és részletezett, torténeti és jogi, nemzetkdzi és
politikai felvilagositasoknak, miként ezeket az értekezlet felfogta,
egy méas kdzdonséghez kellett intéztetniok, mely, a mint
foltehetd, ezen birodalom romanjainak mdaltja és jelene, s kozé-
letoknek 0sszes foltételei tekintetében, semmi téjékozottsaggal
sem bir, vagy ha létezésiinkrél talan van is némi tudomasa, ezt a
legzavarosabb kutforrasbdl, s homalyos és minden szempontbol
hamisitott informatiokbol meritette.

Tehat a jelen emlékiratnak az a hivatdsa van, hogy az
eurdpai kozvéleményt felvildgositsa. Persze erre vald tekintettel,
a jelen felvilagositasok, bar ily sziik téren nagyon is terjedel-
meseknek latszhatnak, sokkal kevéshé elégségesek, mint a hogyan
a kozvéleményre nézve kivanatos lehetne. De mégis remélni akarjuk,
hogy a bizottsagnak legaldbb a fennebb ko6zdolt értekezleti
programm ama kilencz pontjat illetéleg, az egyhangu
elfogadas sziikségességét indokolni, valamint ez altal bebizonyitani
sikeriilt, hogy a romanok eddigi magatartdasa, a jelenlegi szén-
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vedélyes, 0nz6, roszakaratu és rovidlatd rendszerrel szemben,
melyet minden loyalis hazafi, barmelyik nemzetiséghez tartozzék
is, s6t sok elGitélet nélkali magyar is: végzetteljesnek,
azsiainak, s a népre és az allamra nézve karosnak nevez, tokéle-
tesen igazolva van; tehat a roman nemzet, azzal, soha semmiféle
korilmények kozott ki nem békilhet, minélfogva szilard férfiakhoz
és egyszersmind loyalis polgarokhoz mélté allhatatossaggal, a
programmjaban el6adott kilencz pontnak szigord, becslletes és
mindenképen biztositott megvalGsitdsara fog torekedni.

Nagyszeben, 1881l évi majus 20-an.

A roman valaszték

egyetemes értekezletének bizottsaga.



A jelen em 1ékirat tartalom jegyzéke.

evezetés. A jelen emlékirat szerkesztése s kozzétételének indokai
agyarorszag és Erdély roméanjainak Nagyszebenben
(1881. évi majus ho 12— 14-én) tartott egyetemes érte-
kezlete s ugyanennek eredménye ..
A programm els6 pontja. Erdély autondémidja. Létjogosult-
sag. Terulet. Erdély lakossdganak SzZama..........coiineen.
Erdély autonémidjara vonatkoz6 torténeti adatok. Tor-
vényhozasi joga 591 év oOta 1542-ig. Flggetlensége 1691-ig.
Tovabbi 177 év alatti autonémidja. Az autondmia erélyes védel-
mezése a Magyarok réSZErG ...
Erdély uniéja Magyarorszaggal. Unié és nem fusio .o
Erdély terileti integritdsa és a partes adnexae. Az erdélyi
orszaggyl(ilésnek idevonatkozé kizdelmei 1847-ig
A romanok kuzdelmei 1848/9-ben az orszag 6nallésagaér
Valljon midta létezik a roman nemzet Erdélyben és
Magyarorszagon? Ugyanannak jogai. Kritikai meg-
vilagitasa az ellenfél altal felsorolt okmanyoknak........cccoonennne
A roméanoknak Erdély és Magyarorszag teriletén §&s-
régi idéktél fogva sajat keruleteik, vajdasagaik és
lUgynevezett kenézségeik voltak. Ugyanezen tény het-
vennél tébb okmanynyal, s torténetiroktél vett idézetekkel eré-
SITEETIK M 8 0 et
Roman vajdak és alvajdadk Erdélyben és Magyarorszagon.
Az idevonatkozé diplomatikus okmanyok felsorolasa.........coeee.e.
A roméan nyelv hasznalata. Torténeti és kritikai el6zmények
A nyelv alkalmazasa a kozéletben. A kétségbeesett kisérletek
€g6SZ NYEIVEK KIIrtASATa . oo s
A véalasztéasi toérvény. Ugyanennek szigora és oktalansaga
Azon kovetelések, melyek az értekezlet programmjanak
3, 4, 7-ik pontjaiban foglaltatnak ...
A programmnak 5-ik pontja. A vallasi szabadsag és az egyhazi
AUEONOM IATO | e
A hazafisdg eszméje és ennek kifejl6dése. Csupan ez, nem
pedig a nyelvek kiirtasa, foghatja az allam létét biztositani, még
pedig a torténeti foederalismus alapjan, melyen az egész biro-
AalOM N Y UGSZIK et s
A U ATTSM US oo
Aroman nemzetnek jogos kovetelései melletti 4llhatatos-

sdga. Jelesul 1687-t6l fogva, kozel 200 éven at, 1. Lipét,
Maéria Terézia, Il. Jozsef, 1l. Lip6t, I. Ferencz és Ferdinand alatt

a jelen napokig. Az 1791, 1834, 1837 s 1841/2-iki kérvények.
A baléazsfalvi gy(ilések. A 16 pont s a 26 kérvény, emlékirat
és Ovas. Az absolutismus alatt. Ertekezletek és kildottségek
1861-t61 1863-ig. Az 1863/4-iki nagyszebeni orszaggy(llés. A
kolozsvari 1865-iki orszaggydlés. A kilonvélemény. A kérvény.
A koronazé orszaggyllésre valé valasztasok. A dualismus o6tai
allhatatossag igazoltatik, s a romanoknak tovabbi kotelességévé
is tétetik, legkivalt azon igen mostoha banasmaod végett, melylyel
a mostani rendszer alatt taldlkoznak, midén minden hatalyos ellenér-
kddés hijaval, megsemmisitéssel fenyegettetnek. Az |gazsagszolgal-
tatds a nemzeti suprematia szolgalatdban.
Végszo.

Lap.
3— 11
11— 15
15— 19
19— 27
28— 35
35— 39
39— 43
43— 48
48— 69
69— 72
72— 82
83— 85
85— 89
89— 90
90
90— 92
92— 93
93— 119
119—121
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Egy Kkis gyljteménye

ama régi és uj kozokiratoknak, torvényeknek és torténeti ok-
manyoknak, melyek a roman valasztok 1881. évi bizottsaga
altal kiadott emlékirat egyes részeire vonatkoznak.

IX. Gergely papa*) 1234-ben meghagyja IV. Béla kiralynak,
hogy eskiijéhez képest, a roman népnél gordg szertartasu pus-
pokét meg netdrjon, hanem helyezzen foléjok latin szertartasu
plspokot.

Kelt 1234. évi november 14. én; Gréf Kemény Jo6zseft6l: Appendix Diplo-

matarii Trans. Tém. I. atvéve.
Gregorius......cccueeunee.. Belae Regi primogenito Regis Ungariae
e In Cumanorum Episcopatu, quidam populi,

gui W alachi vocantur existunt, qui etsi censeantur nomine Christiano,
sub una tamen fide varios ritus habentes, et mores, illa committunt,
guae huic nomini sunt inimica. Nam Romanam Ecclesiam con-
temnentes, n0 n a venerabili fratre nostro Episcopo Cumanorum,
qui loci Diaecesanus existit, séd a quibusdam pseudo-episcopis
Graecorum ritus tenentibus a) universa recipiunt Ecclesiae
Sacramenta, et nonnuli de regno Ungariae, tam Ungari, quam
Teutoni etc. b) et alii Orthodoxi morandi causa cum
ipsis transeunt ad eosdem c¢) et sic cum eis quasi unus
populus factus, cum eisdem Walachis, eo contemto praemissa
recipiunt sacramenta, in grave Orthodoxorum scandalum, et dero-
gationem non modicam fidei Christianae. Ne igitur a diversitate
rituum, pericula proveniant animarum, nos volentes hujusmodi pe-
riculis obviare, ne praefati Walachi matéridm habeant pro defectu
Sacramentorum ad schismaticos Episcopos accedendi, eidem Epis-
copo nostris damus literis in mandatis, ut Catholicum eis

*) lgen heves kedélyd férfia volt.
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Episcopum illi nationi conformem provida deliberatione
constituat sibi, juxta Generélis statuta Concilii Vicarium in pre-
dictis qui ei per omnia sit obediens et subjectus................. guuin

autern tu, tamguam Princeps Catholicus ad commonitionem dilecti
filii nostri lacobi Praenestini electi, tunc Apostolicae sedis
Legati praestito juramento d) promiseris: te omnes inobedientes
Romanae Eeclesiae, in terra tua ad obediendum eidem Ecclesiae
compulsurum, prout confectae super hac tuae literae continebant;
ac eidem electo viva voce promiseris, quod praefatos walaclws
compelleres ad recipiendum Episcopum, quem eis Ecclesia.
ipsa concesserit, et asignatae sibi de reditibus tuis, quos ab eis
recipis e) sufieientes reditus et honestos, sicut idem electus nobis
exposuit, regalem excellentiam rogamus, monemus, et hortamur
attente ac in remissionem tibi injungimus peccatorum, quatenus,
guum te non deceat in regno tuo buiusmodi Scliismaticos
sustinere ac ea, quae promisisti, Deo grata et hominibus sint
accepta, ne facias irrita, quae de tuis labiis tam laudabiliter pro-
cesserunt, eaque studeas efficaciter adimplere: ita quod ex lioc
placeas regi regum, et Nos sinceritatis tuae zelum possimus dignis
in Domino laudibus commendare.

Datum Perusii XVIII. Kai. Dec. Pontificatus Nostri anno VIII.

a) Kemény Jozsef azt hiszi, hogy az erdélyi romanoknak ezen
gorog-keleti puspokei, melyeket IX. Gergely papa meg nem
tlrhetett, legels6k voltak ezen orszigban, s Konstantinapoly-
b6l kuldettek ide; de téved.

b) Hoc loco Saxones Tranni sunt intelligendi, nam Valachi,
de quibus literae hae sonant (teste etiam Pray in annalibus
Reg. Ung. ad. a. 1234) in Moldavia et partibus Tranniae
finitimis locandi sunt, nam in alios Walachos Béla IV Rex.
junior nullam certe exercere potuit jurisdictionem. Sub Walachis
kis intelligendi sunt Walachi terrae Fogaras. Kemény.

¢) Ungaros, Siculos et Saxones non solum in vicinam Moldaviam,
séd etiam in terram Walacliorum Fogarasiensem
transmigrasse olim de super supersunt indicia diplomatica,
nam in terra Fo garas extitisse olim pagos germanicae
compelationis ex Diplomatibus constat. Kemény.

d) Juramentum hoc vide apud Fejér c. D. T. VIII vol. Il
p. 375. Idem.



e) Eli argumentum ad id, quod Walaclii lli nonin Moldavia
solum, séd et in Trannia quaerendi sint. ldem.

Edidit: Raynaldus annal. eccl. T. XIII p. 419.
Pray annal. Reg. Hung. ad a. 1234.
Katona T. Y. p. 706.
Thomas Ripol. ,Bullarium ordin. Predicat. Roméé

1729.“ in folio T. I. p. 70.

Batthyany Lég. Eccl. T. Il p. 356.
Benk6, Milcovia I p. 113.
Fejér Cod. Dipl. T. Il vol. Il. p. 399.

Miutan Dsingisz-Khan Magyarorszagot meghdditotta,
Jedzan tribusbeli C allan nevli egyént, kormanyzova (Kaimakam,
helytart) tette, s ugyanez 1242. ben egy latinul irt decretumban
akként intézkedik, hogy uGgy a Flandriaiak (sz&szok), mint a
székelyek és a romanok (Zycli et Blachy) a ,csaszari Kkiralyi*
nak nevezett tatar pénzt Ggy fogadjak el, mint a byzanczit.

1242. Appendix Dipl. Trans. Tém. I.

»,Nos Cattan ex Styrpe Jedzan in Regno Ungariae Kaymakam
Solis et Ter-maximo Chano Syngu Babylonici invincibilis Regis
Regum Hulaku exercitus Kalka Zultan vei Supremus Dux. Iterum
hortamur et serio committimus wobis RuUgas, Bylany, Koérus, Cas-
tellani Comites in Castris Clusu, Dees, Busdoch3d, quod
cum a nobis data potestate ordinare debeatis, ut quemadmoduin
Flandry4 in initio Regni nostri acceptabant nummos
nostros wulgo Keser-chunich Tatar Pensaex dictis Zyclyb
et Blachye) per omnia necessaria, quia ad nostrain utilitatem
pertinent, acceptarent tamguam Nummos Byzantinos, et cum
consortio et patientia nostra participare vultis. Fidelem M .. .. as
et Zeracheen? cum suis sotiis losyf Myzarus, Fyieer-
warry Tuillous et Zer acheen quorum Serwis vestros administrare
usq Zootmaar. Datum in Zuyo ") anno Regni nostri 11-dol2).

3 Bistricium? vix crediderim. 4 Flandrenses provinciaé Cibiniensis,
"1 e. Saxones. “) Siculi. 6 Walachi. 7)) Sxerecsen familiae némén. ..
“) Sajé? 1)) 1242. Kemény.
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Has litteras edidit et comentatus est Dnus Jerney in ,Tudo-
manytar 1842“ Decemberi Flzet p. 324, ubi etiam p. 350 Facsimile
haruin literarum videre est.

I. Lajos kirdly 1365-iki adoménya, moldvai Balcu, Marmatia
vajdaja részére, a Moldvaorszagba atment Bogdan voda vagyonabdl.

1365. Febr. 2. Appendix Dipl. Trans. Tém. III.

,Ludovicus.............. strenuo viro Ba 1k filio Zaaz Moldavo
Wayvodae Maramorosiensi, quod idem adliuc in terra
moldavana regi fideliter adhaeserit, ibique complura vulnera,
amissis servitoribus suis pro rege sustinendo terrasq proprias et
jura ibidem relinquendo, regem in Hungaridin secutus fuerit, ipsi
Balk et per eum Drag*). Dragomer et Stephano fratribus uterinis
possesionem Kunya vocatam, cum appertinentiis Jood, Boeskou
Keétvisou, Moyze, Bors, Keettzerste, in comitatu Marmaros
existen: quae per infidelitatem et n6tam Bogdan Way-
vodae ejusq filiorum, qui térram Regis Moldovanam occu-
pantes, clandestine in contumeliam regis moliuntur conservare ad
se devolutas, sollenni privilegio confert.................. Datum Budaé
IV. non: Februarii anno MCCCLXV¥*)

Ab hoc descendit familia Dragfi.

Ex annal. Dipl. Jankovics T. I. p. 90.

Innuit Fejér C. D. T. IX vol. IIl. p. 409.“

1Vv.
Egy okmany 1366-bol arra nézve, hogy milyen régen laknak
a romanok, Erdély éjszaki részében, a beszterczei keruletben.

Sententia metalis inter villam. Blachorum de St. Peter et Teutones
de Neudorf Distr. Bistricien.
1366. Supp. C. D. T. Il. pag. 33— 35.
.Nos Ubaldus Tumels judex, Casparus Henel, Simon
de Franc, et Petrus de Rewel caeteriq Cives jurati Civitatis
de Bistricia memoridé damus per praesentes, quibus scitu necesse
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est Universis, quod inter Blacbos de villa Petri a) et Teu-
tones ad presidium Husselseiff (Neudorf), b) in circulo Villarum de
Bistricia habitum advenas grave discordium exortum fuerat, quod
dirimendum et pro justo componendum, a serenissimo Rege nostro
Domino Ludovico pro nunc inter felicissimos Lares
nostros commorante, nobis commissum est. — Teutones
advenae querelam.......... ponunt: Blacbos de Villa Sti.-Petri
sylvam alpestrem inter dorsum montis Ripau, in cujus culmine
rupes faciens praecipitii in vallem Lewdal*) vulgo Kusma**)
vertens existit metamque vallis istius meridionalem suplet et inter
aliud dorsum montis, super Willam Blacborum existentis
Regtitze dictum accipientem, hinc inter superiorem dicti montis
Ripau ad orientem vergentem pedem et dorsum montis K aldu
sursum versus usque ad culmen Bolcina protrahentem, guam
Coines Bistriciensis, ex territorio Blachorum evulsam
praedio sibi pro extruenda villa assignato adjecisset, cedere non
velle, sibiq pinus quas pro erigendis domibus vexissent, dum per
villam eorum venissent ademisse. Blacbi de villa Sti. Petri
aegre ferunt, utterritéorium suum ultra miile annos jiossessum
per se et maj 6res suos, multis vicibus sanguine
redemtum dissipetur, ac pars illius pro meliori emolumento ad-
venarum Teutonum, praedio illis assignato, sylvis praecipue
quercinis, pratis item, et agris suis multo melioribus abundanti
adjiceretur, et incorporetur, praeterea Blacci id etiam aegre ferunt,
guod Teutones Villam non illic ubi olim fuisse notorium sit, ut
e ruderibus (seit dem Mongolen-Uiberfall) videre esset, prope villam
Soin a, séd in continenti VIllA& SUBE (ioeovveeevvieeiiiieeice e )
locare velint, unde multas injurias, damna et praejudicia se de ipsis
passuros f6re, facile pervidere sit, circa quod discordium maturo
inter nos nacto consilio............ aequum esse iNVeNimus...........cce...
Sylva baec maneat penes villAm Blacborum, cujus de
antiquo fuisse et situs et publica notitia demonstrat; Teu-
tonica ver6 seu germanica colonia baec, si se absque sylva
alpestri subsistere non posse putaret, conferat se ad praedium

a) Petersdorf Distr. Bistriciensis.

b) Ujfalu Dis. Bis.

*) Forte hinc familia Loventhal.

**) Pagus Kusma hédié in com. Doboca.



- 130

Woltera ibiq villdam suam collocet. Quia verd Teutones declarant:
se cum praedio Husselseif et absque sylva alpestri contentari, id
solum expetere, ut villam suam non ad rudera prioris villaé, séd
penes villam Blacborum locareperinittantur.......... (letzteres
wurde zugestanden). Datae Bistricia die 7 festi Corporis
Cbristi ao 1366.

V.

Egy okmany 1435-bél, mely a vallas végetti véres uldozte-
tésekr6l és Osszeltkodzésekrél tanuskodik.

,Nos Ladislaus de Chaak Vaivoda Trans. et Comes de Zolnuk.
Memoridé commendamus cunctis Christicolis praesens — cernentibus,
pandimus kis scriptis-————-- Kosztba, nec non Sthanchul et Volkul
sacerdos, alias Kenezii de Ryusor, Districtus Hatzak, simul cum
fratribus et filiis ipsorum contra sacrum regium diadema et D. n.
Imperatorem gloriosum, ac nostrum Yaivodatus bonorem ipsorum
infidelitate proterviam ostendendo, depopulatis et devastatis pos-
sessionibus ipsius Domini nostri, per ipsos bactenus pro Keneziatu
tentis et possessis, se ad partes Moldavidé nequiter et infideliter
transeundo et furtiva faciendo, nunc simul cum cunctis Regni hos-
tibus et inimicis in depraedationem et vastationem eiusdem Regni
machinantes, Gddém plura spolia, furticinia et alia malorum genera
perpetrasse, perpetrareque perbiberentur. Et quia totum Kene-
ziatum ipsorum, puta directa medietas totius Iveneziatus possessionis
Ryusor praedictae, nec non liberae eorum villaé Syerel vocatae in
eodem districtu existentis ratione dictae eorum infidelitatis ad D. n.
Imperatorem manibusque nostris rite devolutum exstitit et redactum,
pro eo nos una cum Juratis et Universitate Nobilium ac Keneziorum
ipsius districtus Hatzak, sana exinde deliberaiione, ac consilio et
voluntate eorundem praefatos Kostha, Stbancbul et Volkul sa-
cerdotem cum ipsorum fratribus et lieredibus mera auctoritate
in persona dicti Dni nostri Imperatoris et tota potes-
tatis Vaivoda tus nostri plenitudine, dicto ipsorum Kene-
ziatu et dicta possessione Ryusor vocata, nec non jam dicta libera
villa Syerel nominata habito et exist: privamus et prorsus destitutos
et in aevum orbatos committimus, cunctisque ati dicti Domini nostri
et suae Serenitatis Regni infidelibus perpetuum silentium in per-
sona suae Majestatis imponimus de eisdem . ... sic legitimé per-
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actis........ nikiloininus et signanter recensitis fidelitatibus et multi-

fariis fidelibus obsequiis Nobilium Micbaelis et Bozorad ac Joannis
ff. quondam Joannis de dicta Ryusor............ exbibitis et impensis,

et praesertim............ Nic. de Cbaak olim similiter Vaivoda Trans.

genitor noster---—-—- Catbolicae fidei nefandissimis emulis ad castrum
Hatzak vocatum proelium commisisset et certamen, tunc dictus
Joannes péater jam fatorum Micbaelis, Bozorad et Joannis in area
ipsius certaminis Gti Tyro, fortiter fidelitatis constantia suffultus,
diutius dimicando, atris ictibus ipsorum bostium ... in conflictu
in eodem ipso genitore nostro ac aliis Nobilibus atque probis cer-
nentibus sauciatus et prostratus occubuisset, nonnullis etiam aliis
fratribus et propinquis suis ibidem in acie prostratis et interfectis
.............. nos . ... dictum lveneziatum . . . simul cum universis ipsius
Keneziatus utilitatibus et pertinentiis, terris arabilibus, cultis et
incultis, silvis, nemoribus, rubetis, pratis, foenetis, aquis aquarumque
decursibus, campis, montibus, alpibus et generaliter cunctis utilitatum
integritatibus et condependentiis......... praenominatis ... et per

ipsos filiis eorum ipsorumque beredibus et posteritatibus universis
in persona praefati D. n. Imperatoris more et ritu liberae villaé
ac novae donationis titulo etc. etc. Datum in Hatzak dém. proxima
post f. b. Elisab. reginae. anno dom. 1435.

Collectan. Rosenfeld.1

VI.

Az 1434-iki okmany, nely magaban foglalja a tervet, hogy a
fogarasi kertletnek 6sszes romanjai megdlessenek.

LUrk. in Kronst. Mag. Archiv. Adresse: Circumspectis
viris, Judici et Juratis Civibus Civitatis Brassoviensis, amicis nostris.
Micbael Jakeb, Siculorum Comes.

Circumspecti viri Amici nobis dilecti. Uti nobis nuntiastis,
guomodo saevissimi Turci in partibus transalpinis forent constituti,
et Valacbi partes ejusdem in circumferentiis Castrorum assistent
subplantandi. Quare vestras petimus Amicitias praesentibus quatenus
sitis constantes et vigiles, ne per eosdem nefandissimos Valachos
decipiemur. Jam enim dies sexta est transacta, cum familiaribus
nostris, nunciavimus ut ipsi sine mora more exercituali accedere
debeant, quos speramus in brevi adesse, et uisi Udém ad nos per-

9*



venerint, immediate totis nostris viribus auxitio vestri in succursum
non lentibus passibus, (sic) séd celere equitatu progrediemur. Pro
€0, si quas novitates ulterius habueritis, sine tarditate aliquali nobis
scire detis, ut celerius vestrurn in succursum insistere valeamus.
Scriptis in castro Gergiu, Sabbato proximo diei rogationis. Anno 1434.
— In folgenden Schreiben ist er noch bodser Uber die Walachen.
Adresse: Circumscriptis Judici et Juratis Senatoribus Civitatis
Brassoviae, totiusque ejusdem Districtus, Ainicis nobis dilectis.
Schreiben: Michael Jakch, Siculorum Comes. Oi'rcumspecti viri,
Amici nobis dilecti Vestris maltim regratiamur Amicitiis, de servitio
Domino nostro Regi et huic regno fideliter per vos facto. Ilgitur
adhuc vestras rogamus Amicitias, quatenus cum tota vestra potentia
singulis diebus Alpes ascendatis et perfidos Valachos de Fogaras
penitus interficiatis, demtis pueris et mulieribus, quos captos, si
apprehendere poteritis abducetis, nos autem abhinc singulis diebus,
dante Domino, eosdem fugamus. Scriptis in descensu nostro cam-
pestri------- Seria quarta proxima post festum sacratissimi corpo-
ris Christi 1434.“ (Lucas Jb6s. Marienburg, Kleine Siebenbirgische
Geschichte, pag. 193— 194.)

VII.

A dicséret, melyben anagy hés, Korvinjanosde Huniéad,
vajda és kormanyzé, Turdcz, Eneas Silvius, Bonfinius és Ranzanus
irataiban részesul.

a) Erat tunc in regno miles magnanimus, nobili ac claro Tr:
alpinae gentis de gremio natus, Johannes de Hunyad, homo belli-
cosus, et ad flectendum arma, dirigendasque rés bellicas natus; et
sicut piscibus aqua, cervisque umbrosas lustrare silvas, sic illi,
armorum bellique expeditio, vita erat. Hunc hominem, ut dici
praesumitur, futura regni pro tutela, rebus per ipsum gestis tes-
tantibus, fata ab alto elegerant, peregrinisque de partibus, regni
Hungaridé deduxerant intra oras. Fertur enim, quod Rex Sigis-
mundus, virtutis nomine genitoris militis huius pulsatus, illum partibus
de Transalpinis, suum traduxisset in dominium, suique regni incolam
illum effecisset; et niliilominus digna perpetuaque eundem munitionis
llunyad possessione, ubi nunc castrum nobile, adspectuque delectabile
erectum est, dotasset. Praefatus igitur Johannes de Hunyad semper



sui superioris lateri adhaerendo, cum jam de virtute in virtutera
crevisset, a minoribus regni officialibus, quorum usque ad tunc
factus fuisset honore, successivo incremento in tantum claruisset,
guod ad Wayvodatum partium Regni Transilvanarum, suum ex-
tulisset titulum. Thurotz, Chronica Hungarorum Partis VI, Cap. 30.

b) Hic Joannes natione Valachus fiit haud altis natalibus
ortus, séd ingenio dextero et anirno sublimi et virtutis amatér,
multa cum Turcis secunda proelia fecit, et hostium spoliis bungarica
templa ditavit, primusque omnium apud Hungaros Turcarum acies
et frangi et vinci posse monstravit. — Joannes Huniades, cuius
némén caeteros (viros Hungaros in re militari claros) obnubiiat,
non tam Hungaris, quam Valacbis, e quibus natus erat, glériam
auxit. Aeneas Sylvius, Histéria de Eur6par De Hungéria Capite
Let .

c) Hic enim Valacho patre, matre ver6 Graeca natus industria
et virtute supra omnium opinionem suum genus illustravit; paren-
tibus nequaquam obscuris editum tradidere. Pater namque inter
Valacbos, qui Getarum Dacorumque loca nunc incolunt, et e romanis
superfuisse colonis, veluti linguae similitudo testatur, sane creduntur,
plurimum apud eam gentem potuisse dicitur. Quippe qui non con-
silio solum ac longa rerum experientia, séd opibus et fortunis mualtim
sibi auctoritatis comparaverat, assiduo bello exercitatus non plus
divitiarum, quam nominis e militaribus studiis ipse contraxerat. In
Corvino vico natus, in Corvinam Romanorum familiam genus retulit,
Mater ver6 e Graecis edita, e veteri et imperatorio sanguine pro-
manasse credita est. Nonnulli in Theodosii huius genus referre
audent.  Servivit a principio cum duodecim equis Demetrio Episcopo
Zagrabiensi, et in Italia duos annos sub duce Philippo Mediolanensi
prima stipendia meruit: nain Sigismundum in Italiam secutus re-
mansit. Sigismundum enim affirinant fama paterni nominis excitatum,
Joannem adhuc ephebum ex Transalpinis oris in Transsylvaniam
transtulisse, Hunniadicis praediis, quae in extrema Transsylvaniae
Ora, quae ad Yalachiam attinet, sita sunt, ob rém bene gestam
donasse. Prima bine stipendia sub Hungaro Halae Praefecto,
fecisse memorant. Nosque a Divo Matbia nonnunquam audivimus:
cum Praefecti cuiusdam filium in conspectum admitteret, quod de
patre conversus ad alios ingenue fatebatur: Hic est, inquit illius
Optimatis gnatus, sub quo pater meus primum meruit, vocemque
centurionis expavit, mox propria virtute, fortunaeque dexteritate
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fretus, munia quaeque militiae honorificentissime gessit, ex bono
tyrone miles fortissimus, ex milite Imperator optimus emersit. —
Per singulos ordines miro laudis gloriaeque successu jam evectus,
provincias cum imperio sortiri coepit, cum praestantissima Ghere-
borum domo affinitatem inivit. Hinc Elisabetham, quae Ladislaum
Mathiamque genuit, uxorem duxit. Yir fdit, in quo magnam Cor-
vinorum virtutem, item magnanimitatem, sapientiam, fortitudinemque
Roméanam recognoscere licebat. Adspectu perliberali flit ac vene-
rando, militari robore indomitus, cuius mite praestansque ingenium,
nihil praeter Romanae dignitatis imaginem referebat. Oculorum
ac oris venustate praepolluit. Mores omni ex parte nobilissimi,
ab omnique barbara feritate redemti. Religionis ac justitiae, item
liberalitatis et beneficentiae studiosissimus flit. Neque deerat amor
lionestatis et amicitiae cultus, ad obligandos militum animos, et
promerendam caeterorum gratiam usque adeo promtus, ut aeque
ab omnibus amaretur. Comitate, beneficentia, dissimulationeque
callida, sic inimicitias et odia declinavit, ut his officioruin artibus
ad eius dignitatis altitudinem sibi viam comparavit, quam ne sperare
quidem licuisset. Acer et excelsus viro fdit animus, consilium
prudens callidumque, cui mos erat nil inconsulte, nil intempestive
agere. Nil spes eius appetere videbatur, quod arte consiliogue
assequi non auderet. Variante tamen in bello fortuna usus, ne
obnoxiam hanc sibi semper habuisse videretur; in agro Hunniadico,
guem a Sigismundo quondam dono acceperat, in edito monte
castellum erexit, quod placida circum flumina lambunt; item arte
ac natura usque adeo munitum, ut nullum bostium impetum re-
formidet. Joannes igitur Corvinus, post caetera, quae summa cum
laude munera gesserat, Transsylvanidm provincidm cum imperio,
ob rém optime gestam impetravit: atque liinc facile ad maxima
guaeque subinde evectus est. Quare Vaivoda (ut aiunt) cognomi-
natus, multim posthac auctoritatis ac potentiae sibi vendicavit.
Antonius Bonfinius, Rerum Hungaricarum Decade 111. Lib. 4.

d) Ingenti ob tanti viri obitum dolore atque moestitia affec
sunt, non solurn universi Hungariaé totius populi, séd omnes quoque
orbis Christiani nationes. Luxit eum Nicolaus Y. Pontifex Maximus,
omnisque Romana Curia, quae tam fortém tamque fortunatum ac
pium Christianae Religionis defensorem amisit. Pontificis jussu
Cardinalium senatus, ei magnifice persolvit inferias. Ei solemnitati ipse
interfui. Petrus Ranzanus, Eyitome Rerum Hungaricarumindice 27.
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e) Ipse etiam Caesar Mahumetes, quamvis per eundem Dominum
Comitem prope suam ante mortem, de sub castro Nandoralbensi
praedicto fugatus sit: cum tamen per Georgium Rasciae Despotam,
eidem Caesari pro consolatione, mors ipsius Domini nuntiata est;
Caesarem eundem defixo capite, longam per bdram subticuisse,
seque, quamvis ei inimicus esset, sublationem eiusdem condolere;
et saeculorum ab initio, bominem sub principe nunguam talem
fuisse, ad nuntium dixisse perhibetur. Thurotz Chronica Hun-
(jarorum, Partis IV. Cap. 56.

VIIL.

A dicséret, melyben I. Ferdinand csaszar, Miklo6s esztergami
érsekhez intézett 1548-évi november 23-iki diplomajaban, a roman
torzset részesiti.

»,Hae ver6 sunt omnes propemodum laudatissimarum gentium
origines, inter quas Valacbi gentiles T(i, minimé postremas liabent,
utpote quos ab ipsa rerum Domina Urbe Romana oriundos constat:
unde nunc quoque sua lingua Romani vocantur, tua ista gens forti-
tudine praepollens fdit; multorum praestantissimorum Ducum Genitrix
inter quos & loannes Hunyades Inclyti Mathiae Regis Fater, et
illius aetati proximi majores Tdi potissimum enituisse feruntur.”

I1X.

Néhany gyaladzatos magyar torvény szovege, melyek arra
voltak iranyozva, hogy a romanok nemzetiségét és valldsat meg-
semmisitsék, s O6ket Erdélybél kiirtsak.

Az Approbata Constitutiokbdl.

»lde nem értvén az Olah, vagy GoOrogok sectajan léviket,
kik pro tempo0re szenvedtetnek, usquebeneplacitum Prin-
cipum et Régnicol &rum. (Part. I. tit. 1. art. 3).

Noha az Oldh Natio az Hazdban sem a Statusok kozzé
nem szamlaltatott, sem vallasok nem a recepta religiok kozzil
vald; mind az &ltal proptér regni emolumentum, miglen
patidltatnak, az Oladh egyhazi rendek ehez tartsdk magokat.

L Puspokot a fejedelemt6l kérjenek oljat, a kit egyenlé
tetszésekb6l az Oldh papok alkalmatosnak esmérnek; kit ha a
Fejedelmek illend6nek itélnek lenni, Ggy adgyanak confirmatiét rea
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mind a Fejedelmek h(ségére s mind az orszag javara, és egyéb
sziikséges dolgokra nézendé conditidk és modok szerint.

Il. Az oladh plUspokok, esperestek és papok a visitalasnak
idején a kulsd tiszteknek hivataljokba magokat ne elegyitsék, a
szegénységet ne sanczoltassak, kiils6 dolgokat ne igazgassanak,
exemtiokat a félékr6l ne tegyenek; hanem visitdljak csak a
magok papjait 6s deakjait, beszerikajokat, ezimteremjeiket, temet6-
juket; hézasuland6 személyeknek vagy cop ulati oj okat vagy
elvalasztasokat, az & modgyok szerint vald egyhazi szolgalatjokat,
Ecclésia kovetéseket és tobb hasonlé csak az 6 tiszteket és alla-
potokat illeté6 dolgokat; azokbanis mindazéltal az orszagnak vége-
zéséhez alkalmaztatvdn magokat; kulsé buntetésekbe, birsaglasokba
magokat ne elegyitsék. (Part. | tit. VIII. art. 1))

Foldes Uroknak proprietdssa hogy jovend6re nézve annal
inkdbb ne perielitaljén, az Olah papok annuatim bizonyos
honorariummal, de csak allapotjokhoz és értékekhez illend6vel
tartozzanak; kiben ha a foldesurnak képtelen kivansaga lenne, a
varmegyét requirdlvan, conscientiose limitaljak el, ennek
nem hasznat, ugy, mint orokségének rendtartdsat ponderalvan.

Az oladh papoknak pedig fiait, mihelyt meg hazasodnak, avagy
kulon kenyéren laknak, ha nem papok, repetaltassak a szerént,
amint az egyéb jobbagyokat: s6t ha gyermekek, vagy ha egyéb
arant nételen legényekis, akarhol talaltassanak Apjok mellet, meg
fogathassak és kezesség ald vethessék, apjokon Kivil valdkat pedig
rep etalhassak akar mi id6s korokban. (Part. I. tit. VIII art. 3.)

A mely oldh pap igaz ok nélkal divortidlna valakit, vagy
mas valldson valokat copuldalna, vagy tudva, két feleségl embert
vagy pedig el ragadott s nem pedig rendesen meg kért személyeket
vagy ollyanokat, kik az orszag végezési szerént vald uton és médon
nem szabadittatnak egy mas mellé allani, vagy els6ben a kils6
bintetést véghez nem vitték, vagy ha kikkel Ecclesiat kellene
kovettetni s elmulatndk, mind az illyen papokat ha az esperestek
meg nem bintetnék érdemek szerént, meg értvén a tisztek, ad-
ronealjak: ha mégis posthabealndk intra quindenam meg
nem buntetnék, az esperestek privaltassanak tisztekt6l; a papokra
pedig a kiils6 tisztek lattassanak torvényt és blntessék magok
érdelme, és az orszag végzési szerént kils6é bintetéssel 200 f. Az
olah puspok pedig papsagoktolis privatja, ha ugy fogjak érdemleni.
(Part. 1. tit. VIII. art. &)



Az Olahokro6l. Noha az Olah nemzet propter bonum
publicum admittaltatott ez Hazaban; mind az altdl nem
vévén eszében allapotanak alacson voltat, némely nemes Atyank-
fiait impedialtak, hogy az 6 innepeken ne legyen szabad munkal-
kodni. Végeztetett azért azok ellen, hogy a magyar nationak ne
praescrihaljanak, és ennek utanna senkitis a fellyebb meg-irt
okbdl meg ne héaboritsanak. (Part. I. tit. IX. art. 1.)%)

Il-ik rész V. tit. 1. art.-bdl, ,melyben val6 kedvezést magok
viselésével nem hogy érdemlenének, de s6t naponként arad rosz
cselekedetek: s6t sok helyeken majd nyilvan valé er@szakkal élnek
a toébb nemzetekben és azoknak hatarin etc. etc.

Kalugyerek fel6l. A mind hogy az Olah Nationak
vallasa-is nem a négy recepta Religiok kozzdl valo, agy az
a szerzet, melyben lév6k Kai gy ereknek neveztetnek, nem ac-
ceptaltatott, s6t inkdbb meg tilalmaztatott. Hagyattatik annak-
okaért mostanis az orszagnak és fejedelemnek szabados dispositio-
jokra, uagy, hogy valamikor illendének vagy szikségesnek itélik,
tellyességgel ex cl ud altassanak. (Part. Ill. tit. VIII. art. 1))

Hunyad-Varmegyében feleségek utan nemes funduson lako
Muntyanok a Nemességnek szine allat lopéast, gyilkossagot és egyéb
czégéres vétkeket cselekedvén, hogy az 1624 esztend6ben a lator
oldh papoknak meg fogasardl Irott Articulus szerént, ha kiknek
magoknak elegendd zalagjok nem talaltatik; comperta rei veri-
tate avagy kezesség ald vettethessenek, végeztetet. (Part. V.
Edictum XXXIX.)

Oldh papokrol. Holott még a residentiatlan nemes sze-
mélyeket-is sok dolgokban, s6t némely casu sokban nagyob rendeket-
is arestdlnak; anyival inkabb az olah papokat, kiknek
or-gazdasagok, vagy egyéb czégéres vétekben vald életek fel6l
bizonyos suspicio vagyon, a Tisztek meg foghassdk, és a dolog-
nak mivoltahoz képest vagy drestomban tartsdk, vagy jo kezes-
ség ala vessék inquirdltatvan felolok, térvény szerént igazitsak el
dolgokat; de térvény el6tt meg ne karositsdk. (Edictum XLII.)**)

A mely oldhok az el6tti rész szokasok szerént, tolvaj modon
ragadnak el feleséget magoknak, magok halallal blntettessenek,

*) Az olah jobbagysag t. i. kéntelen volt a maga tulajdon satoros innepeiken
a magyar foldes urak szdméara Urbéri szolgélatot tenni.
**) Tehat az oldh papokat még csak csupa gyanubdl is el lehet fogni!
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ha a lednyz6 vagy aszszony emberis nem consentialt, a vagy
azoknak atyok vagy annyok, a kiknek incumbdi1l; ha pedig
azoknak consensusok jarult, dijokon valtozzanak, mely dij a
foldes urndk adassadk, az hol a hatalmat cselekedtek: a tisztekis
12 f. exigéljanak; a tobb complicesek pedig dijokon val-
tozzanak a tisztektdl.

Ha mely nemes ember az a féle dolgokban patrocinalna
az olah papoknak, a tisztek torvénnyel prosequéaljak, az ille-
gitimum divortiumok pedig invigurosumok legyen. (Edic-
tum XLIIL)

Olahokrol... (kivonat). Tegezzel, kardal, pallossal, tsdkannyal,
dardaval és egyéb fegyverekkel jarni ne merészeljen etc. etc.
(Edict. XLIV, ex articulis annorum 1620. 1622. 1650.)

A Compilata constitutiokbdl.

Az oldh papokis hoztak ollyan alkalmatlansagot, hogy némely
nemes Atyankfiaink, kik kodzzill6k ugyan azon a sectan vannak
vagy magokon vagy jobbagyokon toérvénytelen biintetéseket csele-
kesznek, az Yladica is olyan dologban elegyiti magat, mely nem
az o tisztit illeti; ha kit pedig kiizziillok efféle excesusért in
jus akarnanak attrah&lni, residentidtlan lévén, hol legyen
competens féruma, nem tudjuk. Azért a meg bantodott félnek
arbitriumaban légyen, ha Varmegyén akarja e keresni, vagy Tablan
az ollyan dolgokat patralé Vladicat? a Varmegyérél pedig
transmittalfassak Tablan, haacausanakmeritumja gy kivanya
és tartozzék két-szasz forintig kezest &llatni, hogy a térvényt végig
allja, légyenis mibdl a triumphans félnek satisfactiot im-
pendalni. (P. I. tit. I. art. 9 de a. 1655.)

Némely olah esperestek és papok privata injuriabol,
vagy magok privatumoktol viseltetvén, maguk halgatojok kozz(il
némellyekre neheztelvén, egész falukat tiltottanak el a templomtol,
holt embereketis el nem temettenek, a kisdedeketis kereszteletlen
hagytdk meghalni. Concludaltuk azért, hogy az oldh V ladica
sub amissione honoris et officii az ilyeneknek igazan
végére menvéen, a hol comperialtatni fognak az illyen exorbitalé
esperestek és papok, mind most s mind ennek utanna érdemek
szerént, semmiben nem kedvezvén nékiek, igaz t6rvény szerént
meg blntesse. (P. I. tit. I. art. 10 de a. 1665.)



A vallasos proselytismust illetéleg.

Az 1568-ban Januar 6-kan tartott Tordai orszaggy(lésnek
XIIl. torvény czikkje:

~Felségednek alazatosan jelentjuk': sokan vagynak az Felséged
orszagaban, kik az olah puspoknek, kit Felséged kegyelmességébdl
a puspokségnek tisztire valasztott, nem engednek, hanem a régi
papoknak, és azok tévelygéseinek engedvén ellene allanak, 6tét az
6 tisztiben el6 nem bocsattydk; kony6rgink Felségednek, hogy
Felséged orszagaval tett el6bbi végzése szerént az Evangéliumnak
kegyelmesen engedjen el6menetelt, és az ellen valé vakmerd bator-
kodokat bilintesse meg."

Ugyan Tordan 1569-ben tartott diaetardl art. XVI.:

»Az olahok a kik Istennek igéjét vették a praedicatoroknak,
kik az Istennek igéjét igazan hirdetik kozottok, egy kalangya buzat
adjon minden hazas ember.*)

X.

Kivonat Ulaszlo kiraly Il decretumabdl:

»,Et quia ipsae decimae in patrimonium Christi dedieate a
Christi fidelibus, et non aliis schismaticis hominibus exigi solent;
et ob hoc ordinatum et conclusum, quomodo de caetero, ab ipsis
Raseianis, Ruthenis, Valachis et aliis schismaticis in quibuscunque
terris christianis residentibus nulléé penitus decimae exigantur."

*) Legels6 biztos nyomai annak, hogy a roman népre kdalvinista pus-
pokoket erdltettek, feltalalhatok az 1566: 37. az 1568: 13. s az 1569: 20.
torvényczikkekben. Lasd bévebben: Archiv pentru Filolégia si Istoria, az 1868. évi
15. szamban: Moldovan J. értekezésében: Libertatea consciintei.

Az 1584-iki emlékezetes orszaggy(ilésen, hol a rémai kath. egyhaznak is
megadatott a haldlos dofés, megallapittatott a 13. t. ez. ben, hogy a gordg ritus
pUspokei ne merészeljenek, a maguk megyéiben, az urasadg tudta nélkul, kanoni
visitatiokat eszkdzdélni. Az ok nyilvanvalé: hogy a nyaj végképen megfosztassék
péasztoraitol.



XI.

Legfels6bb leirat s egyszersmind trénbeszéd, 1863. évi junius
15. ér6i, Erdély orszaggyllésének ugyanazon évi juliusban Nagy-
szebenben toértént megnyitasara.

M Els§ Ferencz Jozsef,

Istennek kegyelmébdl Ausztriai Csaszar, Magyar és Csehorszag

Apostoli Kiralya, ugy Lombardia, Velencze, Galiczia, Lodomér és

Illyria Kiralya, Ausztria FOherczege, Erdély Nagy-Fejedelme és
Székelyek Groéfja s. a. t.

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségink f. é. Szent-Jakab hd I-ére
Nagy-Szeben véarosaba meghitt képvisel6inek adjuk ezennel tudtara :

Els6 Ferdinand Csaszar és Kiraly, Magyar és Csehorszag e
néven otodik Kiradlya O cs. kir. Felségének a Mi folséges Nagy-
batya Urunk tronjardli lelépte, és Ferencz Karoly f6herczeg, fonséges
Ur atyank O cs. kir. Fonségének tronutddi 6roklott jogardli le-
mondéasa kovetkeztében, a Pragmatica Sanctio alapjan Birodalmunk-
ban Uralkodasra hivatva, Mi tronra léptiinket 1848 évi karacson
hé 2-an Birodalmunk 6sszes Népeinek Kkihirdettik.

Uralkodasunk kezdetén beallott politikai zavarok és azok kovet-
kezményei altal kényszeritve valank, az Alladalmat megmentenddk,
a kormanyzas teljhatalmat nehany éven at, csaszari kezeinkben
dszpontositani.

Ezen id6 folyama alatt Birodalmunkban, alattvaléinknak tor-
vény el6tti egyenl6sége, minden hitfelekezetnek térvényes elesmerése,
rend és szlletést6l flggetlen hivatal képessége, kozds és egyenld
véd és addzasi kotelessége, a robot és az ingatlan birtokon fekvé
egyéb terhek megszintetése, és a kdzbens6 vamvonal eltorlése altal,
a kozos szervezetli intézmények elemei meggyarapodtak és megerd-
sodtek és a legkulonbozébb kdz és maganérdekek ezernyi uj szélai,
Birodalmunk minden Orszégainak és Népeinek természetszer(i val6-
sagos és feloldhatatlan kapcsolatat megszilarditotték.

Mihelyt azonban atyai sziviinkre kellemesen hat6 oly helyzetbe
jottink, hogy uralkoddi hatalmunk korlatlan gyakorlata helyébe,
egy alattvaldéinknak a torvényhozasbani részvétét megéllapitd al-
kotmanyt léptetheténk, uralkodoi kotelességiinknek kelle elismerni
azt, miszerént Csaszari hazunk, gy Kiralysagaink és Orsza-



gaink érdekében, Birodalmunk hatalmi &llasat és egységét is biz-
tositsuk, és Kiralysagaink és Orszagaink mindenikének nyiltan és
kétségenkivilileg megbatarozott jogi allapotok és az egylttes kozre-
mikodés kezességeit nydjtsuk.

Evégre bocsatottunk Mi ki 1860 évi Mindszent hé 20-an egy
csaszari Diplomat, és ebben allandd és visszavonhatatlan allam-alap-
torvényil Gnnepélyesen kihirdettiik, hogy a térvényhozasi jog Biro-
dalmunk minden részében ezentdl, az alkotmanyszerileg egybehitt
képvisel6-testiletek kodzrem(ikddésével gyakoroltassék.

Ezen jognak a tdrvényhozds minden oly targyaira terjedd
gyakorlata végett, melyek minden Kiralysagainkat és Orszagainkat
kozosen illet6 jogokra, kotelességekre és érdekekre vonatkoznak,
(és melyek az emlitett csaszari Diplomank ll-ik czikkdben b&vebben
meghataroztattak,) Birodalmi Tanacsunk allittatott fel, minek folytan
Mi, tekintetbe vévén miként a végre, hogy ezen jog fogonasittat-
hassék, gyakorlatba vételének bizonyos rendjét és alakjat sziikséges
megallapitani, Birodalmi Tanacsunk alkotasa, és annak az 1860
évi Mindszenthd 20-an kelt csaszari Diplomaval a térvényhozésban
fontartott kozrem(ikddési joga irant, 1861 évi b6jtel6hava 26-an
kelt csaszari Nyiltparancsunkkal a birodalmi képviseletet targyazé
alaptorvényt helybe hagytuk, és azt Kiralysagaink és Orszagaink
egyetemére nézve allami alaptorvény erejével felruhaztuk.

Ezen az 1860 évi Mindszenthd 20-an kelt csaszari Diploméanak
ll-ik czikkében Kijelelt kdzos torvényhozasi targyakon kivil, melyek
felett kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink képvisel6i is, 0Oszbiro-
dalmunk tobbi képvisel6ivel kdzdsen tanacskozandnak, a torvény-
hozads minden mas targyai alkotmanyszeriileg az egyes Kiralysagok
és Orszagok torvényhozé gy(léseiben és ezekkel, Erdély Nagy-
fejedelemségiinket illet6leg pedig, korabbi alkotmanya értelmében,
lesznek elintézenddk.

De tobb méas pontokat nem érintve, Erdély Nagyfejedelem-
séglnk korabbi alkotmanyanak épen azon része, mely az orszag-
gy(lés Osszealkotasat illeti, a nemesség kivaltsagos allasa, a robot
és jobbéagyi tartozasok eltorlése, egyeul6 polgéari jogok és koteles-
ségek az Orszag lakossaga minden osztalyaira valo kiterjesztése
altal, oly lényegesen megviltozott, hogy egy, az 1790-1 évi Xl-ik
torvényczikk alapjan egybehitt orszdggydlés, mely &ltal a Népnek
legnagyobb része politikai jogok gyakorlatatol kirekesztetett volna,
az orszag valodi érdekei ellenére, nem tekintetett és nem tekintet-



hetett volna, az orszag Osszes lakossaga, sziletés, rend, nemzeti-
ség és vallas kulonbség nélkuli oly igazi képviseletének, mely azon
mell6zhetetlen erkélcsi tekintélylyel birt volna, hogy Erdély orszag
belligyeit, minden abba lakd néptdrzsokok megelégedésére rendezze,
és az Osszbirodalomhozi &llamjogi viszonyat illet6leg ismételve Ki-
nyilatkoztatott atyai szandékunknak keresztilvitelét eszkézolje.

Miutan Erdélynek Magyarorszaggali 1848 évben meghatarozott
egyesitése, teljes torvényer6vel soha sem jott létre, és tettleg
azonnal szétvalt, mar az 1860 évi Mindszenth6 20-an kiadott ki-
boesatvanyainkban arra talaltuk Magunkat indittatva, hogy azt
érintetlen hagyjuk, és csak Erdély orszag képviseletének viszaéllita-
sét rendeljuk el.

Mas torvényes és alkalmazhatdé alap hidnydban mell6zhetet-
len uralkodoi kotelesség volt, a. f. é. Szent-Jakab hd |-ére Nagy-
szeben kiralyi varosunkba egybehitt orszaggy(ilési alapszabalyt Kki-
bocsatani, és az orszaggydlési kovetek valasztasat, ezen orszag-
gydlési alapszabaly hatarozatai szerént eszkozoltetni.

Bizodalmat helyezve, azon &szintén Kinyilatkoztatott szan-
dékunkban, miszerént a Birodalom allamjogi alakitdsa, az Orszagok
gondosan megovott ©nallésaga, egyszersmind azon egység alapjan
fog véghezvitetni, melynek érvényesitését a Birodalom szikséges
hatalmi allasa igényel, és hogy ezen md, egy nyilt és szabadszellem(
politika elvei szerént, Birodalmunk minden részeiben egyaranyu
kifejlédésre fog vezettetni, és pedig jog és méltany szerént, tekin-
tetbe véve az egyes Kirdlysagok és Orszagok multjat és hasonl6
szeretettel és gondoskodassal atkarolvan azon sok nemes Nemzeteket,
melyek évszazadokon at testvérileg élnek egyesitve Hazunk kor-
manya alatt, — és

athatva azon szilikség érzetét6l, hogy a szamos fligg6ben lévd
fontos, és minden egyes érdekeinek sulyos megsértése nélkil tovabbi
halasztdst nem szenved§ orszagos bellgyek, a lakossag minden
osztalyait nemzetiség és vallas kulénbség nélkil kiegyenlitd maédon
megoldassanak, és ismételve kimondott szandékunk, Erdélyorszag-
nak a birodalomkozi allamjogi viszonyaira nézve alkotmanyszerileg
keresztilvitessék, az Altalunk az orszaggy(lési kovetek valasztasa-
ban! részvétre meghitt lakossag osztalyai ezen meghivasnak meg-
feleltek, és polgéartarsaitoknak teljes és megtisztel6 bizodalma &ltal
kiemelve, Ti Kedvelt Hiveink, mint kedvelt Erdély Nagyfejedelem-



— 143 —

ségiink 0©sszes lakossaganak valodi képvisel6i megjelentetek azon
férfiakkal egyitt, kiket Mi bizodalmunknal fogva ide meghittink.

Szivinkben kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink egybengylt
torvényhozé testiletét, Kedvelt Hiveinket, Mi atyai csaszari kiralyi
és nagyfejedelmi kegyelemmel idvezeljik.

Nagyok és nehezek azon feladatok, melyek megoldast igényel-
nek, hanem kdélcsonés méltanyossag, kibékité hangulat, minden
feleknek Udvos egyetértése mellett bizodalom, igazsag és erélyesség
altal sikertlend Nékunk a Mindenhaté segélyével egy szép és oOr-
vendeztet§ jovend6t elSidézni.

Felhatalmazott Kiralyi orszaggy(ilési Biztosunk atadandja Nektek
Kedvelt Hiveink, felséges Nagybatya Urunk Elsé Ferdinand csaszar
és kiraly, e néven Magyar és Csehorszag 6todik kiradlya O Felségeé-
nek tronleléptérdl, nemkilonben fonséges Ur Atyank Ferencz
Kéroly cs. kir. Fonség tronutédi oOroklott jogardli lemondésarol
szOll6 okmanyt hiteles masolatban, szabadsagtokban allvan, a Mi
cs. kir. titkos hazi-udvari- és allamlevoltarunkban letett eredeti ok-
manyt, a legfels6bb udvari lakhelyiinkben megjelené kildottség altal
megtekintetni.

El6tokbe terjesztendi azutan felhatalmazott kiralyi Biztosunk,
mind harom orszagos nyelven Unnepélyesen kiadvanyozott 1860 évi
Mindszenth6 20-an kelt csaszari Diplomankat és hasonlé modon
Diploma alakjaban elkészitett, a Birodalmi képviseletrél sz6ll6 1861
évi B6jteld ho 26-an kelt alaptorvényt, és Mi felszolitunk Titeket
Kedvelt Hiveink, hogy azokat az orszdgos torvények kozzé hiteles
szbvegben, és mind a harom orszagos nyelven beiktassatok.

Miutan kormanyra léptiink ota kedvelt Erdély Nagyfejedelem-
séglink képvisel6it most hittuk meg legel6szor orszaggyfilésre, a
bevett szokasnak megfelelve, hogy dicséemlék( Eldddeink példajat
kovetve, Mindnyajokat és az Egyeseket, altalaban és kuléndsen
jogaik, torvényeik, kivaltsadgaik, mentességeik és szabadalmaikban,
melyek t. i. kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek O Felsége
Istenben boldogult I. Leopold Csaszar altal, légyen az Diploméaban,
vagy ezen Diplomat kovetett hatdrozatok és helybenhagyasokban
nyujtattak és adomanyoztalak, és dicsd emlékl Utédai a Mi Eld6-
deink altal megerésittettek, ugyan azon maodon, mint ez utoljara
felséges Nagy Batya Urunk I. Ferdinand csaszar O Felsége mint
Magyar és Csehorszag e néven otodik kiralya altal egy Unnepélyes
Diploméaval, melyben a Leopoldi Diploma szoszerént beiktattatott,
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tortént, nem csak kegyesen meger@sitsiik, hanem egyszersmind
biztositsuk, hogy azokat valtozatlanul fentartjuk és a kegyesen
megigérteket a valdsagban is teljesitsik.

De miutdn minden anyagi térvény az Allodalmak és Népek-
nek a kor folyamaval valtozé politikai és nemzeti érdekeik Kiva-
nalmai szerént, természetszerlileg némi fokozatos el6halad6 valto-
zasoknak van alavetve, Ugy Erdély Nagyfejedelemségiinkben is minden
lakossagi osztalyoknak nemzetiség és vallas kilonbség nélkiil Altalunk
ismételve megerd@sitett és érvényre hozott polgari és politikai egyen-
jogusaga, ugy szinte az altalanos véd és adodzasi kotelezettség oly
nagybecs( tények, melyek feljogositott valé érdekeket alkottak, és
melyek az éppen érintett Leopoldi Diploma és azt kovetett hata-
rozatok és helybenhagyasok tobb részleteit jelenleg mar kivehet-
leneknek tuntették Ki.

Ehez jarul még az is, hegy miutdn Eurdpa minden Orszéa-
gaiban az Allamhatalom a legfels6bb feladatokra nézve Gszpontosit-
tatott, miért is a kozds targyalas a Birodalom hatalmi allasa fen-
tartasara mell6zhetetlen sziikség kivanalma lett, Mi az egyes
Orszagok jogigényeihez ezen politikai szikség kivanalmavali 6sz-
hangzatba hozatala végett, a kodzos Ugyek iranti térvényhozasbani
részvét jogat Orszagunk és Népeink egyetemére ruhdztuk at.

Nem tarthatjuk meg tehat a Leopoldi Diploma iranti bevett
szokast, miutan oly sok pontjainak foganatositasa tettleg lehetet-
lenné valt, és az igazsaggal ugy lelkiesméretiinkkel 0Ossze nem
férne, azt, mi tettleg lehetetlenné valt, megerd&siteni.

Azonban vezettetve azon vonzalomtél, mellyel Irantatok ked-
velt Hiveink éz az egész kedvelt Erdély Nagyfejedelemséglink irant
viseltetiink, az Orszag O6hajtott megnyugtatasara nyiltan elismerjik
és ezennel Unnepélyesen kinyilatkoztatjuk, miként azon esetben, hogy
ha kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink bel-allamjogi szerkezete, és
annak 08sszes birodalmunkhozi viszonya az Erdélyi koveteknek a
birodalmi tanacsba kiildetése mddja irant véglegesen, az alkotmany
értelmében Kedvelt Hiveinkkel egyetértve létre jovend, atyai szivink
megelégedésére szolgaland, e tekintetben netalani kérelmetek és kivan-
sagotok folytan egy Unnepélyes Diplomat kiadni, mely Utddaink altal is,
minden id6ben a hédolati eskil letétele el6tt meger6sitendd leend.

Hogy pedig ezen kozosen kit(izott magas czélt hamarabb
elérhessiik, és a filigg6ben 1év6 sok fontos kérdések alkotmanyszeri
targyalasat konnyebbitsik és elémozditsuk, Naktek Kedvelt Hiveink
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felhatalmazott kir. orszaggydlési Biztosunk &ltal, erre vonatkozé
torvényjavaslatok sorozatit fogunk elGterjesztetni, és pedig:

1. A roman nemzet és annak valldsai egyenjogusagéanak
keresztulvitelérdl.

2. A harom orszagos nyelveknek, a kdzhivatali kdzlekedésben
valé hasznalatardl.

3. Az orszaggyllés Osszealkotasardl és annak rendjér6l.

4. Azon moédnak végleges rendezésérdl, melyszerént Erdély
Nagyfejedelemségiink kévetjei a birodalmi tanacsba kildenddk.

5. Az orszag politikai felosztdsdnak egy rendezett kozigaz-
gatds és igazsagkiszolgaltatas tekintetébdl sziikséges valtozasardl.

6. A kozigazgatas és

7. az igazsadg kiszolgaltatds rendezésérdl.

8. A torvényszékek szervezése és kiulénosen egy harmad
birésagi torvényszék felallitasarol.

9 Az 1854-ik évi Szent Ivan ho 21-en kelt, a foldtehermen-
tesités keresztulvitelét illet§ csaszari Nyiltparancs egyes hataroza-
tainak sziikséges kiegészitésérdl és magyarazasarol.

10. A telekkdnyvek behozatalardl.

11. Egy hitelbank felallitasardl.

Felszolitunk tehat ezennel Titeket Kedvelt Hiveink, hogy e
targyak irant az orszaggydlés szamara kibocsatott Ugyrendtartas
értelmében tanacskozzatok, és az Altalatok kedvelt Hiveink, hata-
rozatra emelt torvényjavaslatokat legfelsébb meger6sitésink ala
terjeszszétek.

Ezen kivul fenntartjuk Magunknak, hogy az orszaggy(ilési
targyalasok folyama alatt Nektek kedvelt Hiveink, még mas fontos
Ugyekre vonatkozllag is megfelel§ torvényjavaslatokat el ter-
jeszthesslink.

A gondviselés végzete altal arra vagyunk hivatva, hogy ked-
velt Erdély Nagyfejedelemségiink sorsat a fordulati pontok legne-
hezebbikén vezessik at.

Ily feladatokat nem lehet a val6 helyzetnek, a szerencsés
megoldas szikségességének és nagy el6nyeinek helyés megértése,
erémegfeszités, és férfias kitartas nélkil megoldani, de a megol-
désnak meg kell lenni.

Mi az Ugy igazsagara, Kedvelt Hiveink érett belatasara, haza-
fili buzgalmara és azon ©nmérsékletre épitink, mely a tirelem
elveinek megfelel.

10



Ti Kedvelt Hiveink a Mi birodalmunkat tettleg igazolandjatok.

Egyesult erénk kozrem(ikodését Isten segélye tamogassa.

Kikhez egyébirant Csaszari Kiralyi és Nagyfejedelmi kegyel-
mink és kegyelmességuinkkel &llandéan hajlandék maradunk.

Kelt birodalmi f6- és szék-varosunkban, Bécsben Szent-lvan
hé 15-ik napjan, Urunk ezer nyolczszaz hatvan harmadik, uralkodéa-
sunk pedig tizenotodik évében.

Ferencz Jozsef s. k.
Grof Nadasdy Ferencz s. k.
ES csaszari, kiralyi Apostoli Felségének sajat parancsara:
Moldovai! Demeter s. k.

XI11.
Legfels6bb leirat 1863-évi oktober 26 arél, melylyel a romén
nemzet jogegyenl6ségének keresztulvitelére s hitvallasukra vonat-
kozd torvény szentesittetik.*)

M Els6 Ferencz Jozsef,

Isten kegyelmébdl Ausztriai Csaszar; Magyarorszag, Csehorszag,
Dalmat-, Horvat-, ToOtorszdg, Galiczia és Lodoméria, Apostoli
Kirdlya, Lombardia, Velencze és lllyria s. a. t.; Ausztria f6her-
czege, Toskana és Krakkd uagylierczege; Lotharingia, Salzburg,
Stdjer, Karantdn, Krajna és Bukovina herczege; Erdély nagy-
fejedelme; Morvaorszag hatargrofja, Fels6- és Also-Slézia, Modena,
Barma, Piacenza és Guastalla, Osvieczin és Zator, Teschen, Friaul,
Ragusa és Zara herczege; Habsburg, Tirol, Kvburg, Gorcz és
Gradiska herczegesitett grofja; székelyek grofja; Trient és Brixeu
fejedelme; Fels6- és Also-Lausitz, és Isztria 6rgrofja; Hohenembsz,
Feldkirch, Bregenz, Sonnenberg s. a. t. grofja; Trieszt, Cattaro és
a szlav hatargrofsadg ura; a Szerb Vajdasdg nagyvajdaja s. a. t.

ezennel tudtul adjuk mindenkinek:

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek 1863 évi Szent-Gyorgy
hava 21-kén kelt kiralyi leiratunkkal ugyanezen év Szent-Jakab ho
1-jére Nagy-Szeben szabad Kkiralyi varosunkba egybehivott és ott

*) Lasd az orszaggy(ilési iratok hivatalos gy(ijteményében: 1863— 64: 81 sz,,
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orszaggyulésileg egybegyilt képvisel6i alkotmanyos utdén a roman
nemzet és annak valldsai egyenjogUsdganak keresztulvitelét illetd
torvényczikket 1863 évi October 7-r6l kelt felterjesztésiikbe letett
azon legaldzatosabb kéréssel terjesztették fol Hozzank, hogy Mi
ezen torvényczikket legkegyelmesebben helybenhagyjuk, meger6ésitsiik
és szentesitsuk.

Ezen torvényczikk tartalma a kovetkezd:

Tarvényczikk
a roman nemzet és annak vallasai egyenjogusaganak
keresztulvitelérdl.

- &

A roman nemzet, a gorog-katholika vallds mint olyan, és a
gorog-keleti vallds, az erdélyi alkotmany értelmében az elismert
tébbi harom nemzet és négy vallassal, szintén térvényszerileg elis-
mertetnek. )

. 8.

A gorog-katholika szentegyhdz, mint olyan és a gorog keleti
szentegyhaz, Erdély Nagyfejedelemségében éppen azon 6nallé jogal-
lassal és 6nrendelkezési szabadsaggal birnak, mellyel az orszag tor-
vényszerlleg elismert és allamjogilag folvett tobbi szentegyhazai
ugymint: a romai katholika, a helvéthitvallasu evangelika, az &gostai
hitvallasi evangelika és az unitaria szentegyhazak a teljes vallas és
lelkiesméret szabadsagot biztositd hazai torvények alapjan birnak.

Fontartva a koronanak Erdély Nagyfejedelemsége toérvényeiben
meghatarozott alkotmanyszerileg gyakorlatidé felligyel6i jogat, mind
ezen szentegyhazak jogositva vannak egyhazi Ugyeiket kanonjaik
és egyhazi szabvéanyaik értelmében, szintigy mint oskolai Ugyeiket,
kegyes alapitvinyaikat, pénzalapjaikat és intézeteiket, barmely mas
szentegyhaz minden befolyasatol flggetlenil 6nallékig rendezni,
kezelni és igazgatni.

3 &
A torvényszerileg elismert négy nemzet, tgymint: a magyar,
a székely, a szasz és a roman nemzet egymas iranyaban teljesleg
egyenjogl és mint olyanok az erdélyi hazai alkotmany értelmében
egyenld politikai jogokkal birnak. Az orszag osszes lakdi szabad
vallas gyakorlata szintugy mint polgari és politikai jogegyenl&sége
nemzetiség és hitvallas kiilonbség nélkil ez altal meg nem szorittatik.
10+
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Az egyes orszagrészek kulonboz6 elnevezései az egyes nem-
zetiségek szamara politikai jogokat se nem alapitanak, se nem adnak.

5 8§
Erdély Nagyfejedelemség czimerébe, a roman nemzet részére
kilon jelvény vétetik fol.
6. s

Ezen elhatarozasokkal ellenkez6 minden orszagos torvények
megszuntetnek és joger6n kiviliekké tétetnek.

[

Ezen torvény kotelez6 ereje haladék nélkul hatalyba Iép.

Mid6én kedvelt Erdély Nagyfejedelemséglink orszaggyulésileg
egybegyult képvisel6i ezen legalazatosabb kérését tetszéssel fogad-
nék, a fenntebbi torvényczikket egész Kkiterjedésében csészari,
kiralyi és nagyfejedelmi helybenhagyasunkkal megerdsitjik és szen-
tesitjuk, és az orszdg emlitett hiv képvisel6it biztositjuk, hogy
Erdély Nagyfejedelemség torvénykdnyvébe iktatott ezen torvany-
czikket mind Magunk megtartandjuk, mind minden hiveink altal meg-
tartatandjuk, valamint azt jelen oklevellink erejénél fogva elfogadjuk
jovahagyjuk, helyeseljuk és megerdsitjik.

Kelt Schénbrunn kéjkastélyunkban, Mindszentill 26-ik napjan,
Urunk ezer nyolcz szdz hatvan harmadik, Uralkodasunk pedig
tizenotodik évében.

Ferencz Jo6zsef s. k.
Gr. Nadasdy F. s. k

Br. Friedenfels Jen6 s. k

XI11l.

Torvényczikk Erdély harom nemzeti nyelvének a kdzéletben
valé hasznalatara nézve, mely 1864. évi junius ho 23. an az orszag-
gyllés részérdl legfels6bb jovdhagyas és szentesités végett fol-
terjesztetett.*)

*) Lasd az orszaggy(lési iratok hivatalos gyljteményében: 101. sz.
142— 264. 1. s az orszaggyllés elGterjesztését 120. sz. a.
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M Els6 Ferencz Jozsef

Isten kegyelmébdl Ausztriai Csészar; Magyarorszag, Csehorszag,
Dalmat-, Horvat-, Totorszag, Galiczia és Lodoméria Apostoli Kiralya,
Lombardia, Velencze és lllyria Kiradlya, Jeruzsdlem Kirdlya s. a. t.;
Ausztria f6herczege, Toskaua és Krakké uagylierczege; Lotharingia
Salzburg, Stajer, Karautau, Krajua és Bukovina lierczege; Erdély
nagyfejedelme; Morvaorszag hatargréfja, Fels6- és Also-Slézia,
Modena, Panna, Piacenza és Guastalla, Osvieczin és Zator, Teschen
Friaul, Ragusa és Zara lierczege; Habsburg, Tirol, Kyburg, Goércz
és Gradiska herczegesitett grofja; székelyek groéfja; Trient és
Brixen fejedelme; Fels6- és Als6-Lausitz, és Isztria 6rgréfja; Ho-
henembsz, Feldkirch, Bregenz, Sonnenberg s. a. t. grofja; Trieszt,
Cattaro és a szlav hatargréfsag ura; a Szerb Vajdasadg nagy-
vajdaja s. a. t.

ezennel tudtul adjuk mindenkinek:

Kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiinknek 1863 évi Szent-Gyorgy-
hava 21-r6l kelt kiralyi leiratunkkal ugyanezen év Szent-Jakab hé
1-jére Nagy-Szeben szabad Kkirdlyi varosunkba egybehivott és ott
orszaggyulésileg egybegyult képvisel6i, alkotmanyos utén a harom
orszagos nyelvnek a kozhivatali kozlekedésben hasznalatat illetd
torvényczikket 1864 évi Junius ho 23-kardli folterjesztdsokbe letett
azon legalazatosabb kéréssel terjesztették fol Hozzank, hogy Mi
ezen torvényczikket legkegyelmesebben helybenhagyjuk, megerdsit-
sk és szentesitsuk.

Ezen torvényczikk tartalma a kovetkez:

Torvényczikk

a harom orszagos nyelv hasznalatarél a kdzhivatali
kdozlekedésben.

1- §
A harom orszigos nyelv Ugymint: a magyar, német és roman
nyelv, a kozhivatali kdzlekedésben egyenjogu.
2. s.
A felek szabadsagaban all minden barminemd beadvanyokban,
valamint minden hivatalos targyalasban, a harom orszagos nyelv
akarmelyikével élni.



150 -

338
A felek szobeli kérelmeik, valamint azok, tanuk és szakért6k
kihallgatasa feletti jegyz6kdnyvek, a harom orszagos nyelv vala-
melyikén és pedig azon a nyelven veend6k fel, melyet a kihallga-
tand6 tan( vagy szakért6 kijeldl.

4.5
Peres vagy peres ugyeken kivili biréi targyalasoknal, melyek-
ben tobb fél vesz részt, szabadsdgdban &ll mindenik félnek, a
harom orszagos nyelv valamelyikével élni.

5 8
A felek beadvanyaira vagy jegyz6kényvileg felvett kéréseire,
az elintézés ugyanazon nyelven adand6 ki, a melyen a beadvany
vagy jegyz6konyvileg felvett kérés szerkesztetett.

6. 8.

A biréi hatarozatok, valamint az indokok, oly esetekben, hol
tobb fél vesz részt, azon a nyelven adanddk ki, melyben a kérelem-
levél vagy keresetlevél, illetéleg az els6 beadvany vagy az elsd
szbbeli kérelem szerkesztetett.

A tobbi felekkel, ha kivanjak, a hatarozat forditasai is azon
nyelven kézlend6k, melyen 6k a targyalasnal resztvettek.

&

A szlbeli végtargyalasnak az Itélet kihirdetésének és kiad-
vanyozdsanak a harom orszagos nyelv kozidl azon kell torténni,
mely a vadlott anyanyelve. Azonban szabadsagaban all a vadlott-
nak, egy maést is a harom orszagos nyelv koézul, a melyet neki
érteni kell, e végett vélasztani.

8 &
A fels6bb hatésdgok vagy toérvényszékek hatarozatai hasonlo-
képen azon nyelven adanddk ki, melyekben ezen hatarozatok az
el6bbi 5., 6. és 7. 8 szabdlyai szerint a feleknek kiadanddk.

9 8

Mindenkinek szabadsagaban all nyilvanos targyalasoknal a
harom orszagos nyelv akarmelyikét hasznalni.

10. .

A varosi és vidéki kozségekben a kozségi Ugyek belkezelési
nyelvét a kozség képviselete hatdrozza meg.
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A torvényhatdsagban az illet§ hatésdg képviselete hatdrozza
meg a torvényhatdsag Ugykezelési nyelvét.

12. s.
A 10. és 11. §8-okban foglalt hatdrozatok a tdrvényhatdsag
vagy kozség képviselete hivatalos miikddése idejéig érvényesek.
Ezen hivatalos m(ikddés megsz(inése utan a kozség vagy tor-
vényhatdsag Ugykezelési nyelvének meghatarozasa irant uj hataro-
zat hozathatik.
13. &
Mindennem( kozlések, kiadvanyozasok, rendeletek, meghagyasok
s. a. t, melyek ezen torvényhatosagokhoz, kozségekhez, ezek hi-
vatalaihoz és torvényszékeihez, egyhézi vagy mas testlletekhez és
intézetekhez intézteinek, az el6ljaré hatoésagok altal a harom orszagos
nyelv kézul azon adandok ki, mely az illet§ térvényhatésag vagy
kozség beliigykezelési nyelve, vagy pedig melyet az egyhazi, vagy
mas testllet, vagy intézet hasznal.

14. &

A kozségek és torvényhatdsagok, ezek hivatalai és torvény-
székei, valamint az egyhazi és mas testiletek, nemkilénben az
egyhazi torvényszékek is a kolcsonds és az eldljaré hatosagaikkal
valé érintkezésben sajat beliigykezelési nyelvoket hasznaljak.

15. &
A cs. kir. katonai hatésagokkal valo érintkezésben a kdzségek
sajat nyelvoket, a torvényhatésdgok és ezek hivatalai lehet8ségig
a német nyelvet hasznélandjak.

16. 8.
A torvényhatésagok és torvényszékek bels6 hivatalos nyelve
az, mely az illet§ torvényhatésag nyelve.
A hatésdgok és hivatalok elndkei hivatalos kozlekedésében a
harom orszagos nyelv akarmelyikének hasznélata minden megszoritas
nélkial megengedtetik.

17. &
A tobbi hatosagok és torvényszékek belsd hivatalos nyelve,
nemkllonben ezen hatésagok és torvényszékek egymaskozti és

Erdély Nagyfejedelemségen Kkiviili hatésagokkal valé érintkezési
nyelve rendeletileg fog meghataroztatni.
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18. s

A nép- és kozéposkolakban, valamint a fels6bb tanintézetekben
az oktatdsi nyelv meghatarozasa azok hatdskérébe tartozik, kiket
az illetd oskola és fels6bb tanintézet iranti gondoskodas illet.

19 s

Az egyhézi anyakonyvek az els6 §-ban egyenjogunak nyil-
vanitott nyelvek egyikén vezetenddk. Szabadsagiban all kilénben
az egyes hitfelekezeteknek, a fékormanyszékkel egyetértve, erre
egy mas nyelvet is meghatérozni.

20. &

Ezen hatarozatokkal ellenkez6 minden orszagos torvény meg-

szlntettetik és érvényen Kivll tétetik.
21. s.

Ezen torvényczikk kotelez6 ereje haladék nélkil érvénybe lép.

Midén kedvelt Erdély Nagyfejedelemségiink orszaggyulésileg
egybegyilt képvisel6i ezen legaldzatosabb kérését tetszéssel fogad-
nék, a fentebbi térvényczikket egész terjedelmében csaszari, kiralyi
és nagyfejedelmi helybenhagyasunkkal meger6sitjuk és szentesitjik,
és az orszag emlitett hiv képvisel8it biztositjuk, hogy Erdély Nagy-
fejedelemség torvénykonyvébe iktatott ezen torvényczikket mind
Magunk megtartandjuk, mind minden hiveink &ltal megtartatandjuk,
valamint azt jelen okleveliink erejénél fogva elfogadjuk, jovahagyjuk,
helyeseljik és megerdsitjuk.

XI1V.

Az orszaggylilésnek & felségéhez intézett elGterjesztése, a
fenn emlitett torvény szdvegének jovahagydas és szentesités végetti
felkuldése alkalmabdl.

Szentséges csaszari és apostoli kiralyi Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Erdély Nagyfejedelemsége orszaggyulésileg egybegytilt orokre
hd képvisel6i a Felséged orszaggydilési teljhatalmud kir. biztosa utjan
leérkezett f. é. Piinkdsdhava 23-an tartott nyilvanos Ulésben lega-
lazatosabb tisztelettel kihirdetett 1863 évi november hd 21-érél 5474.
1863 sz. a. kelt legfels6bb leiratabdl a legmélyebb hala érzelmével
megértették, mikép cs. és apostoli kir. Felséged az orszaggyulésileg
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megéllapitott és 1863 évi Szt-Mihalyhd 29-iki legaldzatosabb el6ter-
jesztéssel legfels6bb megerdsités ala folterjesztett azon térvényczikket,
mely a bdrom orszagos nyelvnek a kézhivatali kdzlekedésben hasznala-
tarol szol, — teljes tartalmdban legkegyelmesebben megerdsiteni
és ezen leghivebb orszaggydlést folszolitani méltéztatott, hogy ezen
torvényczikket szokdsos modon legfels6bb szentesités ala terjessze fol.
Engedelmeskedve ezen legfels6bb folszolitadsnak, a tdrvény-
czikket bévett forma szerint szerkesztettik és sietink azt </. ide
zarva cs. és apostoli kir. Felséged elébe azon legmélyebb alattvaléi
tisztelettel parosult legalazatosabb kéréssel foélterjeszteni, mikép
Felséged ezen torvényczikket legkegyelmesebben helybenhagyni,
megerdsiteni és szeutesiteni kegyeskedjék.
Szentséges csaszari és apostoli kiralyi
Felségednek
legalazatosabb szolgai és orokre hd alattvalGi
Erdély Nagyfejedelemsége orszaggyulésileg
egybegyult képviseldi.
N.-Nzeben Szentivdn hé 23. 1864.

XV.
Kilonvéleménye és egylttal dvasa, a Kolozsvarott 1865. évi
novemberben megnyitott orszaggyGlés 19 roman tagjanak, az
uniét illetdleg.

Sacratissima Cesareo Regia si Apostoliea Majestate!

Prea indurate Domne!

Natiunea romana din Transilvania, de si de seculi cea mai
apasata, a fost totdeuna credincidésa aperatoria a Tronului, a Patriei
8 a interesselor Monarchiei.

Abia a trecut un deceniu si jumétate, de cand s'a delaturat
si in Téra acésta apesatoriul jug al feudalismului, si de cand se
parea a se ivi 8i pentru ea cliorile unei libertati constitutionale.

inse cu bucuria de a se vedé ridicatd la demnitatea de
Natiune politica de mualt meritatd, 8 de a intra 8 ea ca atare in
sistema politicad-nationale de Stat a Transilvaniei, tot-odata se
apropie ca un torente, cél mai maré pericul, care sub forme con-
stitutionali ii ameninta stingerea vie”ei nationale.
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Acél pericul devenl amenintatoriu chiar si pentru esistenia
Monarchiei si a Tronului Majestatei Yostre.

in acélé grele timpuri Natiunea romana a fost resolutd 8i
Constanta intru aperarea Tronului Majestatei Vostre 8i a esistentei
sale nationale.

Déca dupéa restituirea pacéi publice dorintele 8i asteptarile ei
temeinice, de a se vedé in usuarea drepturilor constitutionali, nu
s’au Implinit, s’a consolat cél putin in cunoscinta curata cu aceea,
cumci dénsa nu a causat acea asprime impusa de giurstari 8i
aplicata preste tét intru guvernarea Monarchiei intregi.

Cu cét a fost mai termuritad libertatea si viéta nationale sub
acei ani ai Regimului absolutistic, cu atata a fost bucuria mai
generale, cand a fost Natiunea romana fericita a saluta Diploma
din 20 Octobre 1860, pe care Majestatea VOstra V'ati indurat a
o emite si a o dechiara de lege fundamentale de stat nerevocabila.

De odatd cu emiterea acéléi Diplome V'ati indurat Majestatea
Voéstra pré gratios a recundsce necesitatea introducerei unor schim-
bari afund taietére in constitutiunea Transilvaniei, ordinand prin
pré inaltele Bilete de mana din 20 Octomvre si 21 Decemvre 1860
tinerea unei consultari cu barbati din diferitele Nationalitati si
Confesiuni ale Terei, pentru asternerea projectelor ei in privinta
statorirei si organisarei representantei Terei.

Cu périntésca Majestatei Vostre ingrigire prin Biletul de
mana din 21 Decembre 1860 tot odata V'ati indurat a statori prin-
cipiul, ca compunerea Diefei transilvane astfeliu se se intémple, in
cat aceea intru asemenea mésura se multumésca pretensiunile
Natiunilor si Confesiunilor mai nainte indreptatite, pre eum si
dorintele si asteptarile Nationalitatilor si ale Confesiunilor mai nainte
neindreptatite.

in unna parerilor respicate in acésta conferenta, si lipsind o
basd drépta 8i corespunclétére intereselor tutaror locuitorilor Patriei,
s’a emis pentru Diéta convocatd la Sibiiu prin inaltul Rescript din
21 Aprilie 1863 un nou regulament de alegere.

Natiunea romana a salutat cu adevérata bucurie diua des-
chiderei Dietei, diua de 1 luliu 1863, ca una di, carea in analele
Patriei No&stre a facut epochd, si a prins radecini afunde in animele
locuitorilor Terei, si in spécié in animele tuturor fiilor Natiunei
romané, caci acestei Diete 'i-a fost reservata ondrea de a primi
cu consensul preagratios al Majestatei Vostre c. r. Apostolice pe
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Natiunea romana in sistema de Stat politico-najionale a Marelui
Principat al Transilvaniei, ca egdl indreptatita cu Natiunea magiara,
secuid si sasa.

Pré ’'naltul Rescript salutatoriu din 15 luniu 1863 indreptat
catra Diéta Transilvaniei a dat t6t odatd una garantia taré, cum-
c4 una compunere a representantei Terei dupa principiile evului
de mijloc, pre basa institutiunilor vechi, nu mai e cu putinta.

Prin pré’naltul Rescript regese din 1-a Septembre a. c. s'a
conchidmat Diéta presentd in trésurile ei generali; pre basa Art.
X1 din anul 1791, prin urmare pe basa unei institutiuni, care dind
intemeiata pe sistema politico-nationale numai de trei Natiuni, nu
recundsce pe Natiunea romana de factore politic al ferei.

Majestate!

Pétrunsi de cele mai adinei simtéminte de reverintd si su-
punere omagiale catrd pré’nalta vointd a Majestatei Vostre, s'au
infatosat si préumilit subserisii in acéstad Dieta. Ne tinem insé de
cea mai strinsd datorintd de supu8i credinciosi ai Majestatei Vostre,
de a ne esprima pré umilita néstr4 convingere, cumca Diéta acésta
in compusetiunea sa presenta, nu e capace si competentd de a
aduce concluse cu putere de drept, de 6re-ce nu pote da espresiune
pe deplin dorintelor céléi mai mari si mai numérose parti a
impoporatiunei terei, prin urmare nu pote deslega momentudsa
cestiune privitére la uniunea Transilvaniei cu Ungaria, caci com-
punerea ei nu corespunde nici principiului de egala indreptatire
politico-nationale garantat prin Art. I. de lege din anul 1863, nici
principiului de egalitatea de drepturi individuale; céldi de antaiu
nu, pentruca e basatd pe Art. XI. din anul 1791, care pe Natiunea
romana ca atare o ignoréza cu tétul, recunoscénd acest articul
numai pre ,Status et Ordines trium Nationum, nationis nempe
hungaricae, siculicae et saxonicae;1 cél al doilea nu, caci pre cand
nobilii i8 esercézd dreptul de alegere in t6t4 Tora, faré nici
una térniGrire, dela locuitorii nenobili se cere un cens de 8 11.
v. a. dare dréptd, far4 darea capului si far4 adause, pentru usuarea
acelui drept.

Acésta dispositiune cu privire la impregiurarea, cumcéa starea
esceptionale a nobilimei s’a desfiintat incd in 1848; cu privre la
impregiurarea, cumca principiul egalei indreptatiri de 18 ani incéce
a avut valére pana astadi in t6td,monarchia austriaca, e mai asupri-
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toré pentru toti cetatenii si locuitorii Ardeleni, de cat censul introdus
in celelalte provincie austriace, care e cu mult mai mic, de S§i
starea lor matériaié e mai favoritére decat in Transilvania.

Afara de acésta, dupa Art. XI din 1791 nu sunt indreptatiti
la alegere 8i alegiveritate Preotii, Profesorii, Advocati, Doctorii si
Invétatorii, cari fac classa honoratiorilor in popor 8 cari in calitatea
acésta in toté celelalte provincie ale Monarchiei se bucurd de
acél drept.

Pre cénd dara comune numérése si 4eci de mii de fii ai
Patriei, cetateni si terani, cari nu se tin de clasa nobililor, cari
insé platesc 7 fl. 99 cr. si respective computand si tacsa capului
si feliuritele adause, preste 16 fl. v. a. dare drépta, sunt eschisi
dela dreptul de alegere si alegiveritate; pre cand Preotii, Capelanii,
Doctorii, Profesorii, Advocatii si cu un cuvént clasa honoratiorilor
asemenea este eschisa dela folosirea aceluiasi drept: toti nobilii
majoreni, fara privire la cens, 8 fara deosebire daca se tin séu
nu, de clasa honoratiorilor, esereéza per capita dreptul de alegere
8i alegiveritate.

Numai de aici a putut urma acea disproportiune maré in
compunerea Dietei, in care elementul magiaro-secuiu, constatoriu
abia din 600 mii locuitori, este representat in ea prin 59 deputafi,
pre cand Romanii preste un milién la numér, cari afara de negotul
8 industria, cucarese ocupa, afard de inteligenta pe carea o au,
posed la olaltd luali cél pufin atdta pamént ca si acéla, abia potura
reeSi cu 13 deputati, 8i daca se afla in mijlocul nostru si Regalisti
de nationalitate romana, acésta nu in acea lege din 1791, ci numai
in actul de gratia al Majestatei Vostre c. r. apostolice manifestat
prégratios in pré ’'naltul Rescript din 1-ma Septembre 1865 isi
are isvorul seu.

Fatd insé cu acest numér de regalisti, cari si altmintrea nu
vin a se privi de traminii si aleSii poporului, se afl4d din partea
ceealaltd 92 Regalisti, cari cu totii, cu pré putine exceptiuni, se
tin de clasa nobililor.

Pentru aceea nu ne putem retiné, a nu da acéléi convingeri
espresiune sincera, cumca unei Diete compuse pe o astfeliu de
basd, dupad pré-umilita nostra péarere, ii lipsesce poterea moralé
neapérat de lipsa, de a asigura decisiunilor sale viéta duratére.

Momentuositatea obiectului pus la desbatere prin pré ’'naltul
Rescript din 1 Septemvre 1865, care atinge asa de aprépe inde-
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pendenta Patriei, pretinde compunerea unei representante, despre
carea se se poOta presupune cu anima liniscitd, ca ea e eflucsul
increderei publice a Terei intregi, si intru adevér e apta de a
representa dorinta Terei.

De aici urméza, cé o revisiune a Uniunei conchisa de Diéta
presentd, ar sustiné opiniunea publica, cumca precurn in anul 1848
s’a adus Articulul despre Uniunea Transilvaniei cu Ungaria fara
concursul fi fnvoirea Natiunei romané, asa si astadi revisiunea lui
s’ar privi de urmata fara participarea Natiunei romané, carea ca
atare nu este chiamata fi representatd In Diéta presentd.

Fata cu astfel de giurstari, si voind a remané credinciofi
convingerilor néstre, ce este una din cele mai morali datorinte a le
Membrilor dietali catra Tron fi Patria, precurn si catra sine insufi,
nu ne putem lasa in pertractarea asupra momentuosului obiect
aflatoriu la ordinea dilei in Diéta presenta, fara periclitarea
intereselor Patriei in genere, fi in spécié a pururea credinciosei
Natiuni roméné, ai caréi fii suntem, ci ne vedem siliti de indemnul
céléi mai curate convingeri a ne intdrce catrda Majestatea Vostra
c. r. apostolica cu incredere fiiésca fi cea mai omagiale supunere
cu acea pré-umilita propunere, ca se Ve indurati pré-gratios Maje-
statea Vostra, a relega cestiunea privitére la Uniunea Transilvaniei
cu Ungaria la o Dieta Ardeléna conchiamanda pre o basa cores-
pundétére de o potriva atat diferitelor interese ale Terei, cat si
dreptului public Ardelén restituit prin pré’nalta Diploma impé-
ratésca din 20 Octobre 1860, amplificat si recunoscut din nou prin
Art. 1. de lege din anul 1863.

in fine cutezdm cu cea mai adunca reverentd a trage atenti-
unea parintésca a Majestatei VOstre c. r. apostolice asupra articulului
de lege privitoriu la o lege electorale, fi substernut spre pré-nalta
sanctionare cu préumilita representatiune a Dietei ardelene con-
vocate in anul 1863 in libera regia cetate Sibiiu, care Articul de
lege stabilit de Diéta amintita este — luand afara vre-o cateva
modificari neesentiali — in tété consond cu proiectul respectiv de
lege impartafit acéléi Diete de Régimul Majestatei Véstre in tip
de propositiune regésca.

indurandu-Vé Majestatea VOstra a sanctiona pré-gratios acél
Articulu de lege, s'ar céaftiga prin aceea, dupa pré-umilita nostra
parere, una base legale, constitujionale, corespuncjétore atat dife-
ritelor interese ale Patriei, cat fi principiului egalitd™ei de drepturi



pentru tété nationalitatile si locuitorii ei, fara privire la nascere S§i
confesiune, depus prégratios de Majestatea Ydstra c. r. apostolica
in pré’nalta Diploma impératésca din 20 Octobre 1860.

Ai Mé@jestatei Vostre c. r. Apostolice

Clus, in 9 Decemvre 1865.

Cei mai umiliti si cei mai credincio?i supu?i ?i servi:

Alexandru St. Sulut, AEppul si inetropolitul de Alba-
lulia si Regalist.

Andreiu Bar. de Saguna, Arcbiepiscop si Metropolit al
Roménilor de rel. gr. or. din Ungaria si Transilvania, si
Regalist.

Joane Cavaler de Aldulianu, Vice-pres. al Tablei reg.
si Regalist.

Alexandru Lazar, consilariu guberniale.

Ladislau Vasilie Buteanu, consil. gubern.

Elia Maeellariu, cons. reg. gub.

Allessandru Bohatel, capitan suprem al Distr. Naseud,

Regalist.
loane Cavaler de Puscariu, capitan suprem al Districtului

Fagaras, Regalist.

Demetriu Moga, asesor la tabla r. Transilvana, Regalist.

Antoniu Stoica de A. Venetia, asesor la Tabla r. Tran-
silvand, Regalist.

Georgiu Romanu, Assessor la Tabla r. Transilvana, Regalist.

Mateiu Pop de Gridu, asesor de tabla regésca jud. si
Regalist.

Nicolau Gaetanu, asesor de tabla regia judiciaria si
Regalist.

Dr. Paul Yasiciu, cons. de scole si Regalist.

Dr. loan Major, consilariu de scole si Regalist.

Servian Popoviciu, secretariu r. gubernial si Regalist.

Nicolau Barb, secretariu Guberniale.

Samuele Porutu, Secret. Gub. si Regalist.

Ladislau Vajda, Secretariu Gubl. Reg. si Deputat al Co-
mitatului Doboca.

loane Antonelli, Vicariu foraneu eppesc. gr. cat, al Fa-
gara”ului 8i deputat.



_ 159 -

loan Metian, Protopop si Deputatul Fagarasului.

loane Florian, Deputat din Districtul Naséudului.

Dr. loane Rat, Deputat din Scaunul Mercurei.

loan Balomiri, Senator magistratual si deputat din scaunul
Oréstiei.

loane Balas, deputat opidului Hateg.

loane Tulbas, c. r. concipist financial si deputat al Scau-
nului Oréstiei.

Dr. Lazar Petco, Deputat.

loachim Muresan, Deputat din Distr. Naseud.

loan Macelariu, Deputat.

XVI.

Kulonvéleménye az orszaggy(lés 28 szasz tagjanak, ugyan-
csak az unidt illetdleg.

Sondermeinung.

Es sind gewicktige, in jeder Beziehung beachtenswerthe Be-
denken und Besorgnisse, welcbe sowohl vom Standpunkte des
Verfassungsrechtes, als aucli im Hinblicke auf die bereits einmal
in  Anwendung gekommene Wablordnung vom 21. April 1863
gégén die Einberufung und Zusammensetzung des gegenwartigen
Landtages sicli erkeben lassen, und die in dér alleruntertkdnigsten
Reprasentation dér saclisischen Nations-Universitat vom 6. No-
vember 1865 auck wirklich geltend gemacht wurden.

Wenn dessen ungeacbtet auch Vertreter dér sachsiscben
Bevolkerung in dem Landtage erschienen sind, hat zu diesem
Entschlusse bei ikren Sendern vor Allém dér Wille des Monarchen
den bestimmenden Aussclilag gegeben, dessen Rufe unter allén
Verkaltnissen zu folgen fir die Sokne des sacksischen Birger-
volkes zu jeder Zeit eme keilige Pflicht war, und es auck immerdar
bleiben wird.

Indem nun aber die Mehrheit dér landtéglichen Versammlung
den Beschluss gefasst kat, den Artikel vom Jahre 1848 uber die
Vereinigung Siebenbiirgens mit Ungarn als ein vollkommen reckts-
kraftiges Gesetz anzuerkennen, sick demnack in eine Revision
desselben nickt weiter einzulassen, sondern vielmekr um die Ein-
berufung dér Vertreter Siebenbiirgens auf den gemeinschaftlichen



Reichstag nach Pest zu bitten, fuklen sich die gefertigten sach-
sischen Mitglieder dieses Landtages in dera Bewusstsein ihrer Pflicbt
gedrangt, gégén den Bescbluss dér Mebrheit Sondermeinung ein-
zulegen.

Von dem Gebote tiefinnerster Ueberzeugung geleitet und
ganz erfullt von dem Ernste und dér unermesslichen Tragweite
dér bier obscbwebenden Fragen konnen wir die volle Rechts-
giltigkeit des siebenblrgischen Unionsartikels nicht anerkennen
und glauben daher, im Sinne des an den Landtag gerichteten
k. Begrissungs-Rescriptes vom 6. Oktober 1865, eine Revision
dieses Artikels nicbt nur fur gesetzlicb zulassig, sondern aucb
im Interessé des Laudes und des Reiches fir unerlasslicb noth-
wendig haltén zu missen, und zwar aus folgenden Griinden:

weil dér bier in Rede stebende 1. Ariikéi vom Jabre 1848
nicbt auf dem, in dér Reprasentation dér siebenblrgischen Landes-
stande vom 7. Marz 1791, vom 30. Méarz 1838, vdm 22. Marz 1842
und vdom 3. November 1847 gerade beziiglich dér Einleitung von
Verbandlungen dber die Unionsfrage bebarrlicb festgehaltenen
Wege und aucb nicht in dér durcb den XI. Artikel vém Jabre
1791 fur Verhandlungsgegenstaude von grosserer Bedeutung klar
vorgescbriebenen und sonst aucb immer strenge befolgten Weise,
niimlicb auf dér Grundlage eines nacb allén Richtungen hin er-
schopfenden und sammitlicben Jurisdictionen des Landes z(ir Vor-
berathung mitgetbeilten Operates einer systematischen Deputation
verfassungsmassig zu Standé gekommen, sondern sogar obne Be-
aclitung des allerbdcbsten k. Einberufungs-Rescriptes vom 5. Mai
1848 in einer einzigen Landtagssitzung entworfen, beratben, an-
genommen und dér landesfurstlicboen Bestatigung unterbreitet
worden ist;

weil derselbe nicbt in dér durcb den IX. Artikel vom Jabre
1744 als ein fur die Rechtsgiltigkeit eines Gesetzes geradezu un-
umgangliches Erforderniss vorgezeichneten Fonn mit dér aller-
hocbst eigenbandigen Unterschrift und dem Siegel des Landesflirsten
auf den z(Gir Kundmachung im Lande, zlr Vertheilung an die Be-
hérden und z(ir Hinterlegung in die Archive dér glaubwurdigen
Orte bestimmten Abdriicken des Gesetzartikels ausgefertigt, noch
weniger aber nacb Yorschrift des . Artikels vom Jabre 1847 den
Municipalvertretungen dér sachsiscken Stihle und Distrikte in
einer amtlich beglaubigten deutscben Uebersetzung jemals mit-
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getheilt worden ist, ja sogar die mit dem allerlidchsten k. Sanctio-
nirungs-Rescripte  vom 14. Juli 1848 beliufs dér nochmaligen
Unterbreitung z(r landesfurstlicben Autkentication herabgelangte
Urscbrift des Unions-Artikels bisber nicbt wieder aufgefunden
werden konnte;

weil derselbe das nacb dem friheren Systeme auf dem Be-
stande von drei Nationen und vier Religionen, nunmebr aber, in
Folge des Gesetzartikels vom 26. October 1863 auf dér voll-
kommenen Gleichberechtigung von vier Nationen und sechs Reli-
gionen beruhende Staatsrecbt Siebenblrgens in seinen Grundlagen
erschittert, auf den durcb das Leopoldiniscke Diplom vém 4.
December 1691 abgescblossenen, die Rechte und Selbststandigkeit
des Grossfiirstentums Siebenbuirgen feierlichst verbiirgenden, Staats-
vertrages gar keine Rucksicbt nimmt, und in seiner tliatsachlichen
Ausfibrung das durcb die pragmatische Sanction geknupfte B4nd dér
unaufléslichen und untheilbaren Vereinigung aller Lander dér
Osterreichischen Erbmonarcbie zu lockern und zu gefahrden
geeignet ist;

weil derselbe die Wirksamkeit des Ill. Artikels des Kénigreichs
Ungarn vém Jabre 1848 aucb bezlglich Siebenbiirgens ausdrtcklich
anerkennt, dér Inhalt dieses letzteren Gesetzes aber nicht nur die
Einheit, Kraft und Macbtstellung des Gesammtreicbes bedroht,
sondern aucb mit den Grundbestimmungen des siebenbilrgischen
Staatsrechtes im Widerspruche steht, indem nach dem V. Artikel
vém Jahre 1744 die oberste Staatsgewalt und die Majestatsrechte
als lediglich den Erbfursten zukommend, einzig und alléin bei dér
Krone zu verbleiben habén, daher auch nicht an den Palatin von
Ungarn Ubertragen und noch weniger durch das in dem obigen
Artikel mit allzuweitreichenden Befugnissen bekleidete ungarische
Ministerium ausgelbt werden kdnnen;

weil die Unionsartikel die sowohl nach dér Volkszahl, als
auch nach dér Steuerleistung und Militarpflicht weit Uberwiegende
Mehrheit dér Bevdlkerung des Landes in die grosste Unruhe ver-
setzt, indem dieselbe in einer, ohne die vorherige Blrgschaft fester
Bcdingungen durchzufikrenden, Vereinigung Siebenbiirgens mit
Ungarn ernste Gefahren fir die Bewahrung und Pflege ihrer
theuersten Lebensinteressen, Nation, Sprache und Religion erblickt;

weil endlich auch die Krone selbst zu wiederholten Malen,
insbesondere aber in dem k. Rescripte vom 21. Juli 1861, dér k.

il
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Botschaft an den Reichsrath vém 23. August 1861 und dem k.
Rescripte an den siebenbiirgischen Landtag vém 15. Juni 1863
die im Jahre 1848 beschlossene Union des Grossfurstentums Sieben-
birgen mit Ungarn mit voller Gesetzeskraft niemals zu Standé
gekommen betrachtet und daher mit dem allerhochsten k. Rescripte
vom 6. October 1865 die Revision des Unionsartikels dem gegen-
wartigen Landtage als alleinigen Beratbungsgegenstand mit dér
Aufforderung vorgelegt hat, die Bestimmungen dieses Artikels mit
Rucksiclit auf die den beiden Landern gemeinsamen Interessen neuer-
dings einer eingehenden Berathung zu dem Zwecke zu unterziehen,
damit die Frage dér Regelung dér staatsrechtlichen Verhaltnisse des
Grossfurstentums Siebenbtirgen, welche noeb in reiflicbe Erwagung
gezogen werden soll, bei dem innigen Verbande in dem Siebenbtirgen
zu dér ungariscken Krone steht, im richtig verstandenen Interessé
beider dieser Lander einer endgiltigen Loésung zugefilirt werde.

Es verstebt sicb, nach allén Begriffen Uber die Bedingungen
eines verfassungsmassigen Staatslebens wohl von selbst, dass ein
auf einem siebenburgisclien Landtage zu Standé gekommener Artikel
doch nur von den Yertretern dieses Landes selbst, recbtsgiltig einer
Revision unterzogen werden kann; eben darum sind wir daher aucli
durcbaus nicht in dér Lage, dér Bitté um Einberufung dér Vertreter
Siebenblirgens auf einen gemeinschaftlichen Landtag nach Pest uns
anschliessen zu konnen und wollen nur nocb bemerken, dass ein
Gesetz, nach welchem Wahlen zu einem solchen Landtage vorzu-
nehmen waren, nicht besteht, indem dér Il. Artikel des sieben-
burgischen Landtages voém Jahre 1848 blos von dem Palatin von
Ungarn und ausdrucklich nur fur den damaligen Fali, ohne allé Rechts-
verbindlichkeit fur die Zukunft bestatiget worden ist.

Aus allén diesen Grinden haltén es die gefertigten sachsischen
Mitglieder des Landtages fir ihre ernste Pflicht in vollster Ueber-
einstimmung mit den in dér allerunterthanigsten Reprasentation dér
sachsischen Nations-Universitat vom 6. November 1865 niedergelegten
Anschauungen Uber eine neuerliche Verhandlung dér Unionsfrage,
bei ihrem dem Landtage empfolienen Antrage, nunmehr aber bei
dér, dér allerhdchsten Schlussfassung Seiner k. k. apostolischen
Majestat zu unterbreitenden allerunterthanigsten Bitté zu beharren:

es moge, dér in dem allerhéchsten k. Rescripte vom 6. October
1865 enthaltenen Aufforderung gemass, die Revision des I. Artikels
des siebenbirgischen Landtages vom Jahre 1848 von dér Vereinigung
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Ungarns und Siebenbirgens zu dem Zwecke vorgenommen werden,
damit die Bedingungen dieser Vereinigung nach allén Richtungen
llin, besonders aber aueh zlr Sicherung dér Rechtslage dér ver-
schiedenen Nationen und Kirchen in Siebenbiirgen naher festgestellt>
und durch einen, unter Sanction dér Krone, gegenseitig abzu-
schliessenden Staatsvertrag zwischen den beiden Landern bleibend
verburgt werden.
lilausenburg, am 12. December 1865.

J. Rannicher, Abgeordneter von Hermannstadt.

Eduard Herbert, Abgeordneter fir denHermannstadterStuhl.

Friedrich Haupt, Regalist.

Gustav Kapp, Abgeordneter des Hermannstadter Stuhles.

Friedrich Thiemann, Abgeordneter des Bistritzer Districtes.

Joseph Bedeus, Abgeordneter des Schassburger Stuhles.

Michael Georg Binder, Abgeordneter dér Stadt Mihlbach.

Stephan Cari Gebbel, k. Gubern.-Secretar, Regalist.

Friedrich Birthler, Abgeordneter fir S.-Reen.

Jo6s. Schuller, Abgeordneter von Broos.

Josef Schneider, Abgeordneter von Hermannstadt.

Dr. Eugen von Trauschenfels, Abg. des Mihlbacher Stuhles.

Friedrich Schreiber, k. Gub.-Sekr. als Regalist.

Cari Decani, Abgeordneter dér Stadt Bistritz.

Wilhelm Drotleff, Abgeordneter des Leschkircher Stuhles.

Céari Mangesius, Abgeordneter des Stuhles Leschkirch.

Cari Fluger, Abgeordneter dér k. Fr.-Stadt Bistritz.

Heinrich Haner, Abgeordneter des Schenker Stuhles.

Céari Morscher, Abgeordneter des Reussmarkter Stuhles.

Dr. Johann Schwarz, Abgeordneter des Schenker Stuhles.

Johann Kraus, Abgeordneter des Schassburger Stuhles.

Friedrich Wagner, Abgeordneter dér Stadt Schassburg.

J6s. Gull, Abgeordneter dér Stadt Schassburg.

Céari Leonhard, Muhlbacher Stuhls-Deputirter.

Dr. Ludwig Binder, Abgeordneter dér Stadt Mediasch.

Samuel Meltzl, Abgeordneter fir S.-Reen.

Wilh. Melas, Abgeordneter von Reps.

Cari Graffius, Abgeordneter des Mediascher Stuhles.



i,












