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Pipogya hatédrozat
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A varosnak van egy alapitvanya, a Ferenc:
Jozsef koronazasi jubileumi-dij, melynek kamatait,
tudomanyos munkak jutalmazasara forditjak. A
tanligyi bizottsag kikuldott egy vegyes bizottsagot,
melynek négy tagja ismert tudés és akadémikus.
Ezek hatarozzak meg, hogy kinek adjdk oda a
dijat és az alapitvanyi okirat értelmében el6terjesz-
tést tesznek a kozgy(ilésnek, amelynek ebben a
kérdésben csak’jovahagyd,illetve szankczionalé joga
van. Ez természetes, mert a kozgy(lés nem biralhatja
fellil a szakemberek és arra hivatottak véleményét, va-
lamint nem juthat abba a helyzetbe sem, hogy
tobb jelolt kozott valaszszon, ha a bizottsdg egy
ir6t és annak munkajat javasolja a dijjal ki*
tintetni, Az idén azonban masképen tortént. A
vegyes bizottsdg azt javasolta ugyanis a kozgyu-
Iésnek, hogy a dijat Boanar Zsigmond egyeteml
tanarnak adjak ki. A kozgy(ilés azonban ide nem
tartozd, mondjuk: személyes okokbdl nem fogadta el
a bizottsag javaslatat és kimondotta, hogy nem adja
ki Bodnarnak a dijat és Gjabb el6terjesztést bért,
A vegyes bizottsadg tagjai megsértett Onérzetiikben
megbizatasukrél lemondottak. A kozgydlésnek ezt a
hatdrozatat pedig megfelebbezte kosics Péter a
vallas- és kozoktatasligyi miniszterhez.

A miniszter a felebbezés kdvetkeztében felol-
dotta a kozgy(ilésnek ezt az érthetetlen és banto
hatarozatat és leirataban felhivta a févaros térvény-
hatésagat, hogy a vegyes bizottsag el6terjesztése

értelmében a dijat Bodnar Zsigmondnak szolgal-
tassa ki.
Ezzel az Ugygyei és a miniszter leirataval
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foglalkozott a mai (lésében a joglgyi bizottsag.
A leiFat utols6 része nagy vitat keltett. Resztvettek
benne: Neumann Armin dr., Braenkel Sandor dr.,
Friedmann Bernadt dr., Fualepp Kalman tiszti
félgyész és Lung Gyorgy tanacsnok. A szénokok
nagy része tiltakozott a leiratban foglalt utasitas
ellen, mely sérti a févaros autoném jogait és azzal
0ssze nem férhetd'nek jelentették Kki.

A bizottsag ezutdn meghozta a hatarozataig
mely igy szOl: A bizottsag javasolja a
hogy adja ki a dijat Bodnar Zsigmondnak,

kozgyGlés-
nek,
hogy a székesfévaros

azzal a kijelentéssel,

torvényhatésdga ezt a sajat akaratdbdl és nem

a miniszteri utasitas alapjan teszi.

Ez a hatarozat legalabb is gyerekes. Vagy
igaza volt a kdzgydlésnek, amikor a dijat Bodnar-
tol megtagadta, vagy nem. Ha igaza volt, akkor
médjaban van e hatarozatat fentartani, és
amennyiben ismét  feloldand a hatérozatat,
élhet az autondmidja altal biztositott jogokkal:
felirhat az orszaggyidléshez. lla pedig jog-
talanul tagadta meg Bodnartél a dijat, akkor
6ruljon a miniszter leiratanak, hogy alkalmat adott
egy tapintatlan hibanak a kijavitdsara. De minden
esetre nevetséges olyan hatdrozatot hozni, amelyben

4 enged a miniszter felhivasanak és akarata ellen kuilo-

nosen pedig el$ bbi hatarozata ellenére kiadja a dijat
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bodnarnak azzal, hogy ezt a akaratabol

teszi. Ha kénytelen oda adni Bodnarnak a dijat,

minek az a nem igaz és a tényeknek meg nemi
felelé indokolas, hogy sajat akaratabdl cselekszik?5
Azutdn meg mire valé jajgatni, hogy megsérti aj
miniszter a févaros autondm jogait? Azt hiszszik*

hogy a miniszter e tényével jobban megoévta a

varos autonémiajat és komolysagat, mint a malt-

kori és a mai hatarozat. Az ilyen eljards tdbbet
art a varos komolysaganak és jo hirnevének, mint
a miniszternek nézetiink szerint helyes, a bizottsag
nézete szerint pedig auionomsértd leirata.

A hatarozat rank azt a benyomast teszi,
mintha valaki dihds és tehetetlenségében okleit a
zsebébe szorifja. Bezzeg kinn jarnak ezek a kezek,
amikor a kormanytol kérni kell valamit. Akkori
nem beszélnek autonomikus jogokrol, lealdzasrol,
hanem varjak a kormanytol, hogy tdmogassdk és a
bajbol kihdzzak.
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