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mondják Magyarországon: amint ezt a kőbe 
.vésett felirat tanúsítja.“

iA feliratos kő Fehéregyháza kápolnáján, 
¡amely Nagy Károly alapításáról regél, min­
den bizonnyal megvolt, mert szemtanu-kor- 
társaknak Bonfini sem állíthatott volna valót­
lant. De Anonymus idejében még nem lehe­
tett rajta, különben másként irta volna Fe- 
hérágyháfáról szóló sorait. Biztosan követ­
keztethető ebből, hogy a feliratos kő időköz­
ben került reá, amikor az építészet történel­
mének jobb megismerése során fölismerték, 
hogy az építmény még a magyarok megtéré­
sénél is régibb korból származik. Valamelyik 
fehéregyházi plébános vagy óbudai prépost 
tétethette reá, aki Nagy Károly térítéseiről 
Pannóniában már olvasott, de rómaikori ke­
resztényekig felvinni az eredetét még nem 
merte. Sok és nagy templomunk Szent Ist­
vánt tiszteli alapítójaként, Fehéregyházáról 
ezt nem találjuk feljegyezve a középkorban. 
Ez a hiány feljegyzésben és szóbeli hagyo­
mányban nem gátolta meg a valószínűleg 
építészeti okból kiindult magyarázgató kísér­
letet és ugyancsak arra mutat, hogy Fehér­
egyházát már készen itt találták őseink. Szent 
István bizonyára csak felszerelte és megszer­
vezte. A két Itáliából származó szemtanú, a 
velencei Jusiinianus Franciscus és a sokfelé 
járt Bonfinius, akik rómaikori műemlékeket 
láttak és ismertek, helyezik jóval korábbra 
alapítását a magyarok megtérésénél és csak

A  t a v a s z  k ö n y v e i
A  t a v a s z  a  t e r m é s z e t t e l  

v a l ó  i s m é i  k e d é s  é v s z a k a

Ma a legtöbb ember kiránduló* vagy pedig
a .«ajját kertjében élvezi az iijjá'ébredíí ter­
mészet csodált. A természet barátjának 
szüksége van a természet megismerésének 

eszközeire.
Az időjárás és a mindennapi élet. 

írta: Aujeszky László. Aujeszky
könyve rendkívüli vonzóan mulatja 
meg, hogy a gazda, a kiránduló, a 
nyaraló érdeklődésén kívül az idő­
járásnak milyen döntő szerepe van 
életünk minden vonatkozásában 3.70 

Tájékozódás a csillagos égen. írta: 
Wodetzky József. A tavasszal ismét 
teljes- pompájában feltáruló csilla­
gos ég kalauza, Két részletes esií- 

" lágtéB;éppel . 1.—
A fényképezés uj utjai. írták: Fári 

László és Vermes Miklós. A termé­
szet barátja a fénykép segítségévét 
megörökítheti benyomásait. A fény> 
képezés legmodernebb magyar 
nyelvű kézikönyve . . . , . , 6.50

Az otthon és gazdasága. A rsaládi ház 
egész .éleiének tanácsadója; a ház­
építéstől és aútókezeléstől a ker­
tészkedésig és állattartásig. A leg­
kiválóbb szakférfiak közreműködé­
sével szerkesztette: Gombócz Endre 
Kötve  ....................... 14.—

Az Aggtelek} c^eppköbarlang és kör­
nyéke. Irta: Dudich Endre. Magyar- 
ország legnagyobb természeti csodá- , 
jártak érdekes ismertetése a többi 
magyarországi barlangok leírásá­
val ..............................................  3.—

Útmutató a gerincesek és puhatestűek 
gyűjtésére. Irta: f>oós Lajos . . . —.40

Útmutató a rovarok, pókok és száz­
lábúak gyűjtésére. Irta: Csíki Efenő — .30 

Cserey Adolf: Lepkehatároző . . . 1.80
Az állatok természetrajza. Irta: Cserey

Adolf . . ...................................   1.20
Fontos kalauzok az állatok megismeré­
séhez melyekkel a szabad természetben 

találkozunk.

Kis növényhatározó. Irta: Cserey
Adolf . . . . . . . . . . .  8.—

Növénytani kifejezések. Irta: Cserey
A d o l f ....................................................  1.20

Gombaisme. Irta: Cserey Adolf . . 1.80
Útmutató a virágos növények és ha- 

rasztok gyűjtésére. Irta: Szabó 
Zoltán . . . . . . . . . . • —.40

A szobai növények élete és gondozása.
Irta; Szabó Zoltán . . . . . .  2.50

A tavasz a növényvilág nagy újjászületésé­
nek ideje. Ha szeretjük, meg is kell ismer­

nünk a növények világát.

A magyarság virágai. Irta: Rapaies 
Raymund. A magyar kert virágjai­
nak évezredes életregénye. Kötve. . 12.—

Növényélettan, mint a kertészet elmé­
lete. Irta: Molisch Hans. A kiváló 
német természettudós gazdagon il­
lusztrált könyve megismertet ben­
nünket a növények világának min­
den életjelenségével Kőivé. , . 7.—

ősmaradványok gyűjtése. Irta: Kutassy 
Endre. Útmutató az évmilliók meg- 
kövesült állatai és növényei marad­
ványainak felismeréséhez . . . —.50

Ásvány határozó. írták: Relchert R.
Zeller T. és Koch S. Az ásványok 
felismerésének kalauza és a Magyar- 
országon előforduló ásványok )e-

I Írása. Kötve . . . . . . . . .  3.50
Fenti könyvek kaphatók a Magyarság könyv­

osztályában. Eskü-ui 6 sz.

ezét az egy építményét. Döntő szerep kellett, 
hogy jusson ehhez építészeti megfigyeléseik­
nek.

Ez a körülmény önönmagában nem le­
hetne döntőbizonyiték ahhoz, hogy ennek 
alapján azonositsuk egymással a „cella tri- 
chora“ és Fehéregyháza építményét. Döntő 
bizonyítéknak csak a két építmény pontos 
helyének teljes megegyezése, összeesése te­
kintendő.

De annak a föltételnek teljesülése esetén, 
teljes értékben mint kiegészítő bizonyíték, 
maguknak a műtárgyaknak azonosságát is

A vízjogi törvény kimondja, hogy a viz- 
meder a tó vagy a folyó középvonaláig a 
partbirtokos tulajdona, amivel természetsze­
rűleg együttjár a halászati jog is. Ezzel a 
joggal a parttulajdonosok Magyarországon 
mindenkor háborítatlanul élhették, feltéve, 
hogy eleget tettek a törvényes rendelkezé­
seknek, megváltották az állami halász jegyet 
és betartották a tilalmi időre szóló megszorí­
tásokat. A  B alaton  p a riv id ék én  a zon ba n  eg é­

szen m á s a h elyzet. Azok, akik 1889. óta vá­
sárollak parti telket maguknak — szinte ért­
hetetlen módon — nem gyakorolhatják tör­
vényesen biztosított jogaikat. A halászatból 
teljesen ki vannak rekesztve, a sporthorgá­
szatot pedig csak a régi, illetőleg volt tulaj­
donos engedélyével gyakorolhatják. Az ilyen 
fajta engedélynek természetesen borsos 
ára van.

Ez ellen a rendszer ellen az uj tulajdono­
sok ismételten tiltakoztak, egyesek pedig 
egyenesen azt hangoztatták, hogy a régi, volt  

tu la jd o n oso k  tu la jd on jogfen n ta rtá sa  m ög ött  

egg é r d ek s zö v e tk ez et  h ú zód ik  m eg . A til­
takozás azonban pusztába kiáltó szó maradt 
és nem vezetett semmiféle kézzelfogható ered­
ményre. Mintegy juásfél évvel ezelőtt .a 
K úria  eg y ik  elvi je len tőség ű  d ö n tv é n y e  te lje ­

sen  u j h e ly z e te t  terem tett és  k a p u t n y ito tt  a : 

uj tu la jd o n oso k  jo g o s  kívánságai c leőtt.

A m i k o r  a  k in c s t á r  m á s o k  
h e l y e t !  in d i t  p r ó b a p e r t

Az események megvilágítása céljából elő­
zetesen ismertetjük a balatoni partvidéknek 
halászati szempontból jelenleg is fennálló 
helyzetét. A balatoni partvidék tulajdonosai 
még 1889-ben érdekeik védelmére Balatoni 
H alászati T ársulat néven szövetkezetét alakí­
tottak s ez a társaság a „magyar tenger“ bal­
kincsének kiemelését cs értékesítését, tehát 
a halászatot kizárólagos joggal bérbeadta a 
Balatoni Halászati Részvénytársaságnak. A 
bérleti szerződés 25 évre szólt s mikor ez 
lejárt, huszonöt évre megújították, azonban 
azzal a kikötéssel, hogy a balatoni sporthor­
gászat jogát a társulat fenntartja magának. 
A  társulatnak e g y é b k é n t ren d k ívü l érd ek esek  

az ala psza bá lya i. Az egyik pont például ki­
mondja, hogy azok a parttulajdonosk, akik­
nek mederbirtoka a száz holdon alul marad, 
azok csak abban az esetben rendelkeznek a 
társulat közgyűlésén szavazati joggal, ha cso­
portokba tömörülnek és a csoporlbirtokosok 
mederbirtoka együttvéve a száz holdat meg­
haladja, azonban akkor is csak egy szavazatot 
képviselnek. A társulat érdekeltségi kimuta­
tásában szereplő halászati jogtulajdonosok 
mintegy ötvenen, kizárólagos birtokosai a 
parti sporthorgászatnak, ezt azonban külön- 
kiilön bérbe is adhatják. A bérösszeg általá­
nos szokás szerint havi busz pengő körül 
mozog. így természetesen kettős jövedelmet 
biztosítottak a maguk számára, mert egyrészt 
részesülnek a Balatoni Halászati Részvény- 
társaság által fizetett bérösszegből és termé­
szetbeni haljuttalásból. másrészt a sporthor- 
ászat áruba bocsátásával is keresnek.
A k ilen cven es  é v e k  k ö z e p e  táján m e g k e z ­

d őd tek  a B alaton  partján  a te lek  (villa ) par­

cellázások , a vonatkozó adás-vételi szerződé­
sekben azonban a régi, illetőleg volt tulajdo­
nosok, akik a társulat érdekeltségi kimuta­
tásában szerepeinek, a halászati jo g o t fe n n ­

tartották m a g u k n a k . Sokan az eladók közül 
ugv vélték hatályosabban biztosítani ezt a 
jogukat, hogy az eladott partmenti parcella

igazolja. Azok az okok, amelyek ellenvélemé­
nyek keltésére és alátámasztására látszottak 
alkalmasaknak, a legnagyobb bizonyitóerővel 
lépnek fel az igazolás mellett.

Mátyás király korában az 1483-ik évig a 
„cella trichora“ és Fehéregyháza azonossága 
mellett szól minden adat, egyetlenegy adatot 
sem találtunk, amely ellene mondana s amely 
adatokat ellenérvekként sorakoztatlak fel, 
azokban látjuk a legnyomósabb igazoló bizo­
nyítékokat.

(Folytatom.)
Gatícrer Ferenc.

és a Balaton vize között keskeny, egy-két mé­
ternyi sávot hasítottak ki maguknak, fíalatori- 
boglár és Szigliget k ö zs ég ek  és  a m in te g y  ö t ­

ezer telek vá sá rló  k ö zü l szá m osá n  sére lm e z ­

ték  a je len  á lla p otot, a zon ba n  — mint azt 
már előbb jeleztük — minden eredmény nél­
kül. A z  uj tu la jd o n oso k  k ö z ö tt  szer ep el fo -  

n yód i p a rtb irtok ával a m a g ya r  k in cstá r is, 

amely 1905-ben több parti telket sajátott ki 
Fonyódon mólóépités céljaira. A kisajátítás 
után a volt tulajdonosok ragaszkodtak a ha­
lászati jog gyakorlatához. A kincstár 1930- 
ban a halászati jog részére való elismerése 
iránt port indított a volt tulajdonosok ellen s 
ebben a pörben harmad fokon a K ú ria  elvi  
je len tőség ű  d ö n té sé b e n  k im on d ta , h o g y  o.z 

1885 -ik i vízjog i tö r v é n y  és az 188 8 . év i  halá­

szati tö r v é n y  téte les  ren d elk ezései ér te im éb en  

a m ed er  és a halászati jo g  tu la jd on a  a k in cs­

tárt illeti, m ert a m á r em lített v íz jo g i tö r v é n y  

ér telm éb en  a m e d e r  azé , akié a part. A P. V. 
6088/1934. 19. számú kúriai ítélet egyúttal 
utasította a kaposvári törvényszéket, hogy a 
volt tulajdonosok részére á halászati jogért 
és mederért kártérítést állapítson meg.

A kaposvári törvényszék a múlt év novem­
ber 10-én hirdetett ítéletében k ö telez te  a 
ldfttstá rt, hogy az alpereseknek néhány ezer 
pengő kártéritésf fi /essen inog. A törvényszék 
ítéletét március 9-én hirdetett ítéletében a 
pécsi ítélőtábla lényegtelen változtatással 
h elyb en h a g yta  s egyúttal úgy intézkedett, 
hogy az ítélet a felülvizsgálati kérelemre 
való tekintet nélkül előzetesen végrehajtható. 
Mivel az Ítéletet megfellebbezték, az ügy har­
madfokon ismét a Kúria elé kerül.

Hasonló vízjogi kérdések általában gyakran 
foglalkoztatják a bíróságokat. Nemrég egy 
volt tiszaparti birtokos birtokbabelyezési ké­
relemmel fordult a bírósághoz s ebben kérte, 
hogy az uj pairttulajdonost tiltsák el a halá­
sza Hói, mert azt a jogot szerződésileg magá­
nak tartotta fenn. Végső fokon a Kúria el­

utasította  a kérést azzal az indokolással, 
hogy a vízjogi törvény értelmében a meder 
tulajdona a part birtokosát illeti meg, a k ettő  
elválaszthatatlan eg ym á stó l  s a m ed er  b irto ­

k á va l a halászati jo g  is eg yü ttjá r . Ebben az 
esetben a Kúria semmiféle kártérítést nem 
állapított meg az előző tulajdonosnak, mert 
a birtokával az azzal járó jogokat is eladta.

A  J o g l g ó n y l é s i  p e r e k  t ö m e g e  
v ő r t i a f ó

Egyes jogászkörök véleménye szerint a 
kincstár által indított pörben természetes 
volt a kártérítés megítélése, mert hiszen ott 
kisajátításról és nem egyszerű adás-vételi 
ügyről volt szó. Ami azonban a Balatonparti 
telek (parcella) vásárlásokat illeti,“ a vevők 
a telekrésszel együtt a jogokat is megvásárol­
ták s a s z er ző d ések b en  annak a k ik ö tése , h o g y  

a régi tu la jd on os a halászati jo g o t  fen n ta rtja  

m agának, n em  bir tö r v é n y e s  alappal. A ba­
latoni uj parcellatulajdonosok, akiknek a 
száma mintegy ötezerre lehető, élénk érdek­
lődéssel ügyelik a Balaton körül zajló ese­
ményeket s valószínű, hogy a kincstár sike­
res próbapöre után szintén fel fognak lépni 
a halászatért való jogigénylésükkel. Az Íté­
let, illetve ítéletek a már ismertetett kúriai 
döntvény alapján nem kétségesek. Amennyi­
ben azonban a bíróságok az uj parcellatu- 
lajdonosokat is köteleznék kártérítésre, a
kártérítés semmi esetre se tenne ki akkora 
összeget, amelynek kifizetése nem érné meg

Ki Jogosult a Balaton partján
halászni?

A  K ú r ia  d ö n t é s e  s z e r i n t  a  m e d e r  ö s s z e s  J o g a i v a l
a  p a r t t u l a jd o n o s é

az uj tulajdonosoknak a halászati jog bizto­
sítását.

A Balatoni Halászati Társulat — mint már 
említettük — egy megújítással összesen öt'tyen 
évre adta bérbe a Balaton halászati jogát s 
ebből még tizenkét év mindig bátra van. 
Tehát 1940-ig a balatoni parcellatulajdono­
sok. mivel szerzett jogokat megszüntetni nem 
lehet, hálóval nem halászhatnak a Balatonon, 
de a sporthorgászatot sem űzhetik a társulat 
„engedélye“ nélkül. Annak, hogy a parcella- 
tulajdonosak a horgászatot eddig nem űzték, 
egyik oka az, hogy a társulat kiadott tájé­
koztatójában hangsúlyozza, hogy akit külön 
engedélyük nélkül horgászaton tetten érnek, 
azt az uj halászati törvény hallopási szaka­
sza alapján a büntetőbíróságok elé állítják. 
Ennek következtében az uj tulajdonosok 
kényszerülnek pör utján érvényesíteni tör­
vényes jogaikat.

Királyi Pál

Földcsuszamlás egy zalai faluban
Z a la egerszegről jelentik: B ő d é  község ha­

tárának délkeleti részén egy katasztrális 
holdnyi területen a hegyoldalban a sok 
esőzés miatt földcsuszamlás történt. Hat-hét 
méter vastag földréteg mozdult el, helyéiből 
és négy lakóiházat összeomlással fenyeget. A 
házakat kiürítették. Zalaegerszegről szak­
értők mentek k>i a földcsuszamlás körülmé­
nyeinek megállapítására és a sürgős intéz­
kedések elvégzésére.____

Elfogták az aszódi 
rablógyilkost

Borzalmas rablógyilkosság történt A s z ó d o n  
a Templom-utca 1. számú házban. Ágyában 
holtan találták özv. T ó th  Andrásriét, akit a 
gyilkos valami tompa tárggyal ütött agyon. 
A csendőrség gyanúja M a S zn yik  Jánosra 
terelődött, aki Tóth Andrásné kötélverö- 
üzemében dolgozott. A csendőrség rádió- 
grammban közölte az ország összes hatósá­
gaival Masznyik János 22 ' éves kötélverő 
személyleirását.

Pénteken a késő éjszakai órákban fía d ó  
Lajos a M ó r i-b o r o z ó  tulajdonosa, akinek a 
Thököly-ut 3. számú házban van üzlete, 
közölte a főkapitánysággal, egy fiatalember 
mulat, a vendéglőjében, akiről azt h iszi, 
h o g y  ö  a z a szód i g y ilk o ssá g  g ya n ú sítottja . 
Nyomban detektívek robogtak ki a meg­
jelölt helyre s itt elmondták, hogy égy 
szőke zömök férfi egy F ü lö p  Ilona nevű nö 
társaságában távozott a. vendéglőből s a nő 
lakása a Jobbágy-utca 12. szánm házban 
van.

Néhány perc múlva a detektívek már 
Fülöp Ilona lakásán voltak:

— M a szn y ik  Jánost k e ressü k , - -  mondta 
az egyik nyomozó.

— É p p e n  m o s t  vitte  el e g y  ren d ű t, — 
felelte a lány.

Mikor a detektívek visszatértek a főkapi­
tányságra, M átlié Sándor rendőrőrmester 
m ár elő  is állít óta  M a s zn y ik  Ján ost.

A fiatalember kertelés nélkül vallotta be 
a rablógyilkosságot. Elmondta, hogy nyolc 
esztendő óta állt már özv. Tóth Andrásné 
szolgálatában, a mull év december táján 
azonban n yolc v a n  p e n g ő t lo p o tt  a m ű h ely  
tu la jd o n o sn ő jé tő l, aki feljelentette. Másfél 
hónapi börtönbüntetéssel sújtották a lopás­
ért. Börtönbüntetésének letöltése után vissza­
ment Aszódra és fivérénél kapott lakást. 
Néhány hétig munkanélkül volt, majd fel­
kereste özv. Tóth Andrásáét és vissza­
könyörögte magát. A fizetést, amit kapott, 
kevésnek találta és elhatározta, hogy valami 
módon pénzt szerez. Március 31-én este 
bement a műhelybe és egy súlyos, h e tv e n  
c en tim éter  h o sszú  va sru d at v e tt  elő  a s z e r ­
szá m o k  k ö zü l. Ezután belopódzott az asz- 
szony hálószobájába és a g y o n ü tö tte  a sze ­
ren csétlen  T u tim ét.

A gyilkosság, után Masznyik János átöltö­
zött főnöknője fiának ruhájába. A hajnali 
vonattal B u d a p estre utazott és itt végig­
járta a vendéglőket. Amikor letartóztatását 
kihirdették előtte, egyetlen fillér sem volt 
nála, mindent elköltött.

•— S e m m iv el s e m  tu d om  m en ten i te ttem et, 
— mondta a gyilkos — minden vágyam az 
volt, hogy pénzt szerezzek mulatozáshoz s 
m ost ig y  ren d b en  is van.

Mandl Ödön — a RücMng nemes acé.l> rottvefe egyedárusítója — eég alkalmazottai 
mélységes fájdalommal jelentjük, hogy szeretett 
főnökünk

Ü l ü i l  i s i i n  u r
folyó hó 1-én elhunyt.

Nemcsak mint főnök kisérte atyai szeretettel és 
gondossággal sorsunkat, de mint ember Is minta­
képünk volt. Puritán egyénisége, jelleme fog ben­
nünket továbbra is vezérelni.

Temetése f. hó 0-án kedden déli 1 órakor lesz a 
rákoskeresztúri temetőben.

Emlőkét soha el nem múló hűséges Kegyelettel «irtsatik meg.


