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JELENTES

A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR MUNKAJA
1994-1996-BAN

Kritikus id6szak volt e harom ¢év a Fovérosi Szabo Ervin Konyvtar életében: vagy megkezdi
szomoru utjat a leépiilés egyre sziikiil6 spirdljan, vagy tovabblép a korszerii, automatizalt, a vilag
informaciokincsét kozvetitd kozkonyvtar eszményének megvaldsitasa iranyéba.
Az elsé megoldas megindult a megval6sulds utjan, s ma is — minden biztat6 jel ellenére komoly
fenyegetést jelent: nem vagyunk még tl a nehezén. 1994-ben nem tarthattuk tovabb magunkat a
koltségvetés nyomasa alatt; jobb meggy6zodésiink ellenére szolgalati helyeket sziintettiink meg: 5
fiokot (melyek gyerek- és iskolai konyvtarként miikodtek) atadtunk a nekik addig is helyt ado
iskolanak, maésik 5 fiokot pedig bezartunk. 1995-ben tjra sivar perspektivat nyujtott anyagi
helyzetiink: olyan mértékben fogtuk vissza a szolgaltatdsokat, csokkentettiik a konyvek és egyéb
kiadvanyok beszerzését (nem is szélva a régota esedékes, a munka racionalizalasahoz és az
informaciés szolgalathoz nélkiilozhetetlen, atfogd szamitogépes és telekommunikacios fejlesztés
elodazasarol), egyszoval: a kiadasokat olyan mértékben kényszeriiltiink lefaragni, amely a
beiratkozott olvasok szamanak és jo néhany egyéb hasznélati mutatonak komoly visszaesését okozta.
Ennek fo, kozvetlen oka persze az, hogy kevesebb a konyvtar (1990-ben még 90 egységbdl allt a
halozat, 1996-ban 78-bol) és a megmaradtak nyitva tartasat nagymértékben korlatoznunk kellett.

De a fenti alternativanak reményébreszté aga is van: 1996-ot a fordulat évének szeretnénk tudni
anyagi helyzetiinket illetden. A Fovarosi Kozgyiilés a megszokottnal joval nagyobb gondot forditott
reank. Ugy tiinik, hogy a konyvtar feljebb mozdult a prioritasok létrajan. Nem véletlen, hogy a
Fovarosi Kozgyiilés elsé dijat nyert a Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium ,,Konyvtarpartold
Onkormanyzat” cimért kiirt palyazatan.

Kiils6 tdmogatdink jelentésen novelték hozzajarulasukat tevékenységiink finanszirozasahoz.
Fenntartonk a Fovéarosi Kozgyllés 1993-96 kozott 52%-kal tobb tdmogatast adott (a teljes
koltségvetés 56%-kal nott); a tobbi , kiils6” 72%-kal.

Bevételeink novekedési iiteme is meghaladta az Osszkoltségvetését; koszonhetden leginkabb a
beiratkozasi dijnak (259%-ra nétt, mikozben a beiratkozok szdma 92%-ra esett vissza); a késedelmi
dijnak (229%, am a késok szama nem valtozott); a masolasi szolgaltatdsnak (202%); a bérbeadasbol
befolyt bevételnek (163%, mialatt az altaluk fizetett bérleti dijak 63%-ra mérséklodtek); de a
bankkamatbevétel emelkedése is imponald (364%). Ezek a tobbletek ellensulyozték a lassan fékez6d6
inflaciot és egyéb kiils6 hatasok mellett a videofilm-kolcsonzésbol bevett 6sszeg 76%-ra siillyedését,
a nyomdai tevékenység csokkend bevételét (88%).

A tarsadalom elott

Tovébbra is tudatosan torekedtiink arra, hogy kényvtarunk mint szolgaltaté intézmény jelenjen
meg a fovérosi kozosség eldtt. Ezt elsésorban az elvarasoknak mindinkdabb megfeleld szolgélattal
akarjuk elérni, de mas médszerekkel is éliink.

J6 alkalmat kinalt 1994-ben konyvtarunk alapitdsanak 90. évforduldja, hogy reprezentativ
rendezvényekkel — melyek mottoja a ,,Szolgalatukra™ volt — hivjuk fel a figyelmet magunkra.

Abban a sikeres kampéanyban, amelyet az ,,Osszefogas a konyvtarakért” elnevezésii orszagos akcio
keretében a févarosban 1995-ben folytattunk a korabbi évek munkéjanak gyiimolcsei is beértek.
Szamos latvanyos rendezvény, felvonulas, konyvbemutato, kiallitas (Bartok-centenarium!) €s koncert,
a keresett, tonkrement, kiadéra vard konyvek ,rongyos frankfurti véasara”, konyv- és videofilm
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kiarusitdas segitségével szolitottuk meg a lakossagot és a varospolitikusokat. Mindez a kényvtar
megbecsiiltségét, képmasanak szépiilését szolgalta.

1966-ban a mar hagyomanyossa valo Fovarosi Konyvtari Napok gazdag programja nagy személyi
és anyagi befektetést igényelt; de propagandaértéke folytan megérte. Szamos politikus vett részt a
programokon, a sajté nagy teret szentelt a beszamoloknak. E napokon a gyerekek ingyen
iratkozhattak be, érdekes rendezvényeket szerveztiink (pl. a Kézponti Konyvtar elavult, csonka vagy
masodpéldanyos lexikonjainak arverését).

A konyvtar tarsadalmi szerepének bemutatiasa mellett anyagi hasznot is hajtott az 1995-ben
elinditott konyv-orokbefogadasi mozgalom. Névtelen és neves személyiségek, honpolgarok, de
kiilfoldi diplomatak is fogadtak orokbe jelképesen konyvet. 1996-ban ez az akcio mar 2 millié
forintot eredményezett.

Kapcsolédtunk keriileti kezdeményezésekhez (pl. Szent Laszlo-napok), kozosséget formalo
programsorozatokat bonyolitottunk le (Irodalmi Kavéhaz, Kulturalis Toézsde). Kiallitasokat
rendeztiink: a Kobanyai Konyvtar artotékaja havi rendszerességgel mutatott be egy-egy miivészt; a
Wenckheim-palota is helyet adott tarlatoknak.

Mind batrabban ¢és hatdsosabban éltiink a sajtoval. Rendszeresen szerepeltiink a napilapok, keriileti
jsagok hasdbjain, orszagos és helyi radiok, televiziok miisoraiban.

A konyvtar az utols6 6-8 év megrazkddtatasai utan kinyilt, s szamtalan gyokeret, indat bocsatott a
tarsadalomba, hogy annak szerves részévé valjék.

Hasznalat

A hasznalat mutatoi ellentmondasos szamokat produkaltak 1993 és 1996 kozott: ez a valtozas,
atalakulas, de — mint latni fogjuk — a kritikus, sot mar-mar valsagos helyzet jele.

1994-ben még ugy tint, kitart a 90-es évek elejére jellemzo fellendiilés. De ekkor csapott at a
mennyiség minéségbe: a megszoritasok kovetkeztében a csokkentett, ill. realértékiiket vesztett
kiadasok a mindség, a szolgaltatasok, de egyaltalan: a konyvtari munka szinvonalanak siillyedésével
bosszultdk meg magukat. Ez évben voltak a nagy bezarasok a halézatban. Ezek hatasa a hasznalati
mutatokban a kovetkezd évben jelentkezett. Az 1995-6s nyitvatartas-sziikitések (a halozati
konyvtarak heti nyitvatartasi ideje ebben az évben 20%-kal csokkent), a beszerzés tobb mint 10%-o0s
(nominalis!) csokkenése szintén a haldzati szolgéalat megroppanasat okoztak.

Az ellentétes tendencia: a Kdzponti Koényvtar minden varakozast folilmalo forgalomrobbanasa
alig éreztette hatasat az 9ssz-szamokban. Lassunk példat. A beiratkozott olvasok szama a hél6zatban
89%-ra esett vissza, az Osszes esés pedig 92% volt. A Kozponti Konyvtar 18%-o0s emelkedése tehat
minddssze 3%-ot javit az Osszesitésben. A kolcsonzok szamdaban a Kézponti Konyvtar 77%-os(!)
novekedése az Osszesitett adatot mindossze 2%-kal tornassza feljebb. A dokumentumok forgalma a
Koézponti Konyvtarban 60%-kal emelkedett idoszakunkban: ez az emelkedés csak 1%-ot jelent az
dsszes kikdlcsonzott mii szamaban. Tehat a konyvtarhasznalat mutatésithato részében a halozat silya
tilnyomo.

A harmadik ellentmondas a forgalmi mutatok kozott fesziil. Minden mutatonk siillyedt, a
kolesonzott miiveké emelkedett. Ez is ellentmondasos tény. Ugyanis a nyomtatott dokumentumok
forgalma 12 %-kal tébb 1993-hoz képest; mindezt annak ellenére ,hozta™ a hal6zat, hogy idokozben
nyomtatott dokumentum allomanya 5%-kal lett kevesebb. Ez a novekedés a videofilm-forgalom
katasztrofalis zuhanasét is ellenstlyozni tudta. A videokazettdk ugyanis ellentétesen viselkedtek: a
24%-os forgalomesést 29%-kal nagyobb allomanybdl sikeriilt teljesiteni.

Milyen okok hizodnak meg a forgalmi adatok ellentmondéasai mogott?

1995-ben csak egyetlen kis kényvtarat csuktunk be, de 1994 soran 10-et vontunk dssze vagy
adtunk at iskolanak. Az olvasoknak csak kis toredéke iratkozott be mas, akar kozeli konyvtarba is (0
olvasokat csak uj konyvtarak és uj szolgaltatasok vonzanak!) A létszimmal valé takarékoskodas
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kényszeritett benniinket arra, hogy — némely helyen radikélisan — megkurtitsuk a nyitvatartasi idét, a
szakképzett személyzet helyett egyre tébb adminisztrativ munkatarsat alkalmazzunk (éltalaban a
kozhaszni munka keretében foglalkoztatott munkanélkiilieket). Zsufolt konyvtarak, alacsony
szinvonalu kiszolgélas: az eredmény az igénybevétel, az érdeklddés hanyatlasa. Negativan hatott a
konyvtarak huzamosabb nyari zarva tartdsa is, amely részben a kozalkalmazotti szabadsagok
hosszabbodasanak, részben a személyzet, kiilondsen a szakképzett személyzet zsugorodasara
visszavezethetd helyettesitési-potlasi problémak szamlajara irhatd. Szamos olvasét vesztettiink el
amiatt, mert beszerzési keretiink nem volt képes 1épést tartani kiilondsen a tanulmanyi és informécios
igényekkel: gyengébb valaszték, kevesebb példany, elavulé allomény, elmaradé olvaséd. (A halézat
1996-ban nomindlisan 11%-kal fordithatott tobbet beszerzésre, mint 1993-ban. Hogy mit ért ez a
Ltobb”, azt jol érzékelteti az a tény, hogy ezért a pénzért 25%-kal kevesebb konyvet tudott venni...)
Hozzajarult a csokkenéshez hasznéaloink fizetoképességének besziikiilése is: bevételeink novelése
érdekében megemeltiik a beiratkozasi dijat, 100 forintrél 350-re, a kedvezmeényes (gyermek és
nyugdijas) dijat pedig 30-r6l 100 forintra, amit olvasdink ugy igyekeztek kivédeni, hogy csaladonként
kevesebben iratkoztak be. Megsziintettitk azt a gyakorlatot, hogy egy beiratkozasi dijért valamennyi
kényvtarat hasznalni lehetett (mar csak allomanyvédelmi okokbdl is); bizony kevesebben voltak
hajlandéak tobbszor befizetni a dijat.

A konyvek forgasi sebessége 20%-kal gyorsult; ez a tény arra mutat, hogy kevesebbdl, de tébbet
(tobbszor) visznek olvaséink. Nyilvan nehezen boldogulnak anyagi koériilményeik szoritasaban, a
sziikséges konyveket megvenni nincs pénziik; igy szegényedd konyvtaraink lepusztuld, elavuld
allomanya az utolso lehetoségiik a tajékozoddasra, pihentetd kikapesolodasra. A videofilmek forgasi
sebessége viszont majdnem a felére lassult (a forgalmuk, mint lattuk, a haromnegyedére). Aligha csak
a jobban beosztott pénzecske az oka a kolcsonzési kedv hanyatldsanak; valosziniileg az efemer
miifajok, melyeket e filmek képviselnek, valtak érdektelenné, unalmassa (illetve olcsébban
hozzaférhetévé a kereskedelmi tévé csatorndkon) — talan altalanos divatapaly-jelenség htizodik meg a
hattérben.

A Kozponti Konyvtarat elontd olvasoaradatot mar jellemeztilk az imént néhany szammal. A
konyvéhséget érzékelteti, hogy a 80-as évek végén a kérések felét, 1996-ban haromnegyedét nem
tudtuk kielégiteni; tovabba, hogy olvasdink 1995-ben 1,7 millio, 1996-ban 2,5 milli¢ forintot
koltottek masolatokra. Kiilonosen a kolesénzésben ¢s kiilénasen a Kozponti Konyvtarban szembetiing
az automatizaltsag hianya; az eredmény: hosszu, varakozé sorok, ideges hangulat, elégedetlen
kifakadasok. A terek zsufoltsdgat és a személyzet leterheltségét jelzi, hogy 1990-ben édtlagosan napi
400, 1996-ban 1000 latogatoja volt a Kozponti Kényvtarnak, de nem ritkan tobb mint 1700-an
fordulnak meg ott naponta. Kérdés, meddig tud eleget tenni az olvaséi elvarasoknak a Kozponti
Konyvtar évek ota véltozatlan személyzettel, szamitogépesités nélkiil, redlis értékét vesztett beszerzési
kerettel? Valojaban azért is tudott eddig is helyt allni, mert a kényszer(i anyagi elvonasok nem
érintették olyan mértékben, mint a haldzatot. Ugy is mondhatnank: a halézat haszndl6inak rovaséra
sikeriilt a Kézponti Kényvtar szolgaltatoképességének romlasat fékezni.

Osszefoglalva: a halozatot mitksdési feltételeinek hianya, a Kozponti Konyvtarat a tilzsufoltsag és
tilterheltség miatt fenyegeti elnyomorodas.

Hasznalok
A latogatokozonség folyaman beliil harom f6 aram hullamzasa érintette konyvtérainkat sulyosan:

a gyerekolvasok apalya, a tanulni-tajékozodni vagyok dagalya és a hatranyos helyzetiiek
elszigetelddése.



A gyerekek

Az elmult években aggodalomra adott okot a gyerekolvasok elmaradasa. Vizsgalatot is folytattunk
ez iigyben felderiteni az okokat és megkeresni e kdros tendencia megfékezésének lehetbségeit és
eszkozeit.

A gyerekolvasok szama valamivel gyorsabban apadt, mint a felnétteké. Magyarazhatnank ezt
azzal, hogy a gyerekek, az iskolasok szama altaldban is csokken; hogy erdsddnek az iskolai
konyvtarak; a tény azonban tény marad: egyre kevesebb gyerek hasznalja a konyvtarat, valik
olvasonkka. Feltehetjilk a kérdést: hogyan lehetne vonzéva tenni a konyvtarat szamukra, ha nem
tudjuk megvenni a hallatlanul megdragult, rdadasul gyenge fizikai allagi konyveket; ha nincs
pénziink szakképzett gyermekkonyvtarosok alkalmazasara, mert olcsobb egy munkanélkiilit
bedllitani; ha munkaidémérlegiinkbdl alig telik az intenziv foglalkozasokhoz sziikséges munkaorakra;
ha nem kelhetiink versenyre a modern, bar kommersz képvilag tarka bodulatdval, mert nem tudjuk a
konyvtari teret érdekes és korszerii jatékokkal, technikéval folszerelni; ha foldrajzilag is egyre
tavolabb keriilnek konyvtaraink (hiszen fogy a szamuk) a gyerekek lakohelyétdl és mozgaskorzetétol?

1996-ban — megallitandé ezt, a konyvtar jovojét folemészté tendenciat — kiilonos figyelmet
forditottunk rajuk. Rendszeres konyvtarhasznalati foglalkozasokat, jatszéhdzakat, vetélkedoket,
kézmiives szakkoroket, szerepjaték-klubot, nyari olvasétabort szerveztink a gyerekek szamara;
palyazatokat, szavalo- és rajzversenyeket inditottunk. Mar maguk a szamok is impozénsak: csak a
Koébanyai Konyvtarban 194, Rakoskeresztiron 270, a Krisztinavarosban 90 foglalkozast tartottunk. A
FSZEK Gyermekkényvtaros Mithelye kezdeményezden és hatasosan fogta 6ssze a kiilonféle akciokat,
s igen hasznos kapcsolatokat épitett ki az érdekelt kiilsé partnerekkel; eldadassorozatéval pedig a
gyermekkonyvtarosok tovabbképzéséhez jarult hozza. A gyerekolvasé éllt az oktoberi Févarosi
Konyvtari Napok kodzéppontjaban is. Orszagos szakmai rendezvény a Liszt Ferenc téri
Gyermekkonyvtarban, tudomanyos iilésszak a Kozponti Konyvtarban (,,Gyereksorsok 1996”
cimmel), valamint a hozzékapcsolédo kidllitas és a tanulmanyokat is tartalmazé katalogus allitotta
szélesebb dimenzidkba a gyerekkonyvtari ellatast.

Kiilsé forrasokbol kaptunk ugyan tamogatast a foglalkozasokhoz és rendezvényekhez, az alapvetd
kiaddsokhoz (személyzet és konyvbeszerzés) sajnos nem; a lelkesedés és elhivatottsag oly kényvtarosi
erénye segitett leginkabb benniinket abban, hogy talan thlzas nélkiil nevezhetjik 1996-ot
konyvtarunkban a gyermekek évének.

A tudni- és tanulnivagyok

Ha helyesen itéljiik meg a konyvtarhasznélati szokasok — s igy az azokat kovetd konyvtarfunkciok
— véltozasanak iranyait, akkor belathaté idon belill az eddig elsérendi rekreé4ciét és az altalaban vett
miivelodést felvaltja az informéciogyiijté és — szétsugarzo, tanulményi és céliranyosan tdjékoztatd
szerep.

Véleményiinket aldtdmasztja a tajékoztatdo kérdések ozone, ami nap mint nap eldrasztja
munkatarsainkat (s aminek a forgalmi ,,dugok”, a zstfoltsag folytan egyre nehezebben tudnak
megfelelni); tovabba a kolcsonzott vagy keresett miivek, kiadvanyfajték (pl. CD-ROM) megoszlasan
belilli aranyeltolédas az informéaciokszIlok, a tudnivalokat, ismereteket 6sszegylijték és rendszerezok
javara (aminek viszont a gyarapitasi keretek sziikossége és az ebbél fakadé dokumentumhiény,
allomanyavulas miatt altg vagyunk képesek megfelelni); valamint a (féleg a kozponti és jo néhany
nagyobb kényvtarunkban) szembeszoké jelenség, mely szerint a hasznaloi taboron beliil egyre tobben
vannak azok, akiket sorsuk — a benniinket is sodr6 tarsadalmi atmenet — szorit rd az 6n/at/képzésre, a
lehetéségek kozti tajékozodasra, a vilag viszonyaival val6 célszerii ismerkedésre; azok, akik tudni €s
tanulni vagynak.
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A gyerekek mellett, akiket vissza kell csabitanunk, 6k akiket meg kell nyerniink a szervezett és
dusitott informécio aradataval, 6k hatarozzak meg jovonket.

A hatranyos helyzetiiek

A konyvtaros lelkiismeret arra sarkall, hogy a fizikailag vagy szocidlisan hatranyos helyzetbe
keriilteknek sziikségleteikhez szabott ellatast nyujtson; am ezt a rendelkezésre all6 eréforrasok, az
alapszolgaltatasok munkaeroigénye alig teszik lehetové. Megkevesbedtek a hazhozkotottek, akiknek
konyvtarosaink helyiikbe viszik a kivant kényveket (nincs szallitéjarmii, a tdmogatok is nehezebb
helyzetbe keriiltek), szigorubban kellett korlatoznunk az ingyenes szolgaltatasok koérét, kevesebb
nyugdijas klubra és programra telik; s altalaban is hattérbe szorult a kdzmiivel6dési kényvtar un.
szocialis funkcidja. Szinte kizarolag az odaadé konyvtarosok személyes elkotelezettsége és
aldozatvallalasa kovetkeztében lelhetdek még fel konyvtarainkban ezek a szolgaltatasok.

Valamit — ha csekélyet is — tudtunk tenni: a vakok és gyengénlatok koérében oly népszerii
hangoskényveink gyiijteményét a Soros Alapitvany segitségével fejlesztettiik. Ujabb &t egységiinkben
férhetéek hozza a kazettak; de — tudjuk — ez kevés.

Allomany

A konyvtar tobb mint konyvek tara — am hova lenne konyvek nélkiil? A kérdés nem csak koltoi.
Allomanyunk fogy, tartalmi értéke avul, fizikai allapota kopik.

Az allomany épitése

Keserli tapasztalatunk, hogy a konyvtarak kihasznéltsagdval nem tart Iépést — sOt, éppen
forditottan aranyos — a gyiijtemények fejlesztése. Egyre tobb pénzért egyre kevesebb kiadvanyt
szerezhettiink be idészakunkban. Az egy konyvre juté kdlcsonzések szama emelkedik: az alloméany
fizikai allapota gyorsul6 iitemben romlik; magyarul: a konyvek elkopnak. A nagyobb egységek ugy-
ahogy még képesek valasztékot nyujtani (bar ebben mar a Kézponti Ellaté Szolgélatra szorulnak), de
igen ritkdn vasarolhatnak az olvaséi érdeklddéssel aranyosan tobbes példanyokat. Fokozodik a
kereslet az idegen nyelvii miivek irant; kielégitésérdl azonban a legtobb helyen le kell mondani, ami
konyvtaraink provincializalédasahoz vezet. A dragulast alternativ, kedvezményes beszerzési forrasok
felkutatasaval probaljak kivédeni; am a réven vesztik el, amit a vamon megnyertek: a konyveket
maguknak kell feldolgozniuk, ami a sziikés munkaerdalapjukat terheli, azaz ugyancsak pénzbe keriil.

Vasarloerdnk csokkenését és a konyvek dragulasat szakmai és szervezeti intézkedésekkel nem
tudtuk ellenstilyozni; bar ezek nélkiil még tragikusabbra fordult volna helyzetiink. A hat régiéra
alapozott szervezet lehet6vé tette a konyvtarak gytjtokorének finomabb &sszehangolasat, a funkcidk
megosztasat, allomanyok, azok részei atcsoportositasat. A beszerzési javaslatokat az egyes konyvtarak
teszik igazodva hasznaloik elvarasaihoz, a dontéseket viszont mar egyre tobb helyen az egész régio
szolgaltatasi rendszerét figyelemmel kiséré bizottsag hozza.

Minden évben kevesebb folydiratot és napilapot tudunk el6fizetni (holott a piaci véalaszték boviil),
s — érthetden — az olvasoi érdekl6dés rohamosan novekszik.

A gyarapodas csokkenése ellenére sem allhatunk le az elavult és elrongélédott konyvek
kivonaséval. Kordbban megnyugtaté egyensulyt teremtettiink a bevett és torolt konyvek kozott; most
néhany konyvtarunkban aggasztéan borul ez a kivanatos arany. A tendencia 1995-re ijesztéen
folerdsodott. Tal 1évén az avitt kényvek garmadajanak kivonasan, mar az elrongyolodott konyveket
kényszerillink selejtezni. Megkezdédott az allomany leépiilése mind mennyiségi, mind mindségi
tekintetben. E kor, a tilhasznalt elsésorban a szak- és gyerekkonyvek korében pusztit, megtdmadva a
kényvtari szolgalatot is.



A Kozponti Konyvtarban is megkezdodott az alloméany elkopasanak folyamata. Noha itt
kevesebbet selejteztiink, mint amennyit beszereztiink, a megndvekedett forgalommal messze nem
tartottunk Iépést. Ezért igyekeztiink plusz injekciokkal kezelni a Kozponti Kényvtar gyarapitéasat.
1993 és 1996 kozott a keret megduplazodott, az ij miivek darabszama pedig 230%-ra ugrott. A
gyarapodas otodét (a  kiilfoldrol szarmazé koényvek harmadat) az orszagos szociologiai
szakkonyvtarba keriilt anyagok teszik ki. Kotelespéldanyként és ajandékként érkezett a konyvek
mintegy 25-30%-a. A belfoldi kiadvanyok atlagara idészakunkban 53%-kal emelkedett, kiilfoldi
vasarlasainkat pedig a forint leértékelése is dragitotta.

A Zenei Gyiijtemény gyarapodasara forditott, 44%-kal novelt Osszegért csak 14%-kal tobb
kiadvanyt tudtunk venni. A kottak, kiilonosen a kiilfoldiek a konyveknél is gyorsabban dragultak. A
beszerzett kottak szama jelentésen csdkkent (459-r6l 257-re, 56%).

Az allomany feldolgozasa

A Kozponti Konyvtar katalogizalé-osztalyoz6 munkdjanak tilnyomo részét mar szamitogéppel
végzi. A feldolgozas ideje jelentdsen megrovidiilt, kiilondsen azon miivek esetében, amelyek
rekordjait a halézati konyvtarak is megkapjak. 1995 szeptemberében megteremtettiik a kozponti
feldolgozas szervezeti kereteit: a halézatbol odairanyitott dolgozok a Szerzeményezési és Feldolgozo
Foosztaly csoportjaként kezdték a munkat; s mert a TextLib rendszeren beliili export-import program
nehezen késziilt el, 1996 gyakorlatilag még csak elokésziiletekkel telt el. A hat régio koziil egyeldre
egy alkalmazza a szamitogépes rekordokat, a tobbiek szintén elokésziiletekkel vannak elfoglalva.

Legaldbbis régidészinten majdnem mindenhol kdzpontositottak a szerzeményezést, a leltarozast és
a feldolgozast; részint a gépesités terén megtett hatarozott elérelépés folyomanyaként.

Az dllomany védelme

A thlzott hasznalatbol fakado allomanyromlas veszélyeirdl mar mas osszefiiggésben esett szo.
Ehhez mas veszélyek is tarsulnak.

A fiokkonyvtarakba tovabbra is rendszeresen betornek, hidba a racsok, a jelzoberendezések. A
tolvajlasok, csonkitasok is megszaporodtak, szoros dsszefiiggésben a konyvek aranak emelkedésével.

A konyvtarosokat nem lehet felelossé tenni a tolvajok garazdalkodasaért, hiszen a Kozponti
Konyvtaron kiviil egyetlen nagyobb konyvtarunk sincs folszerelve lopasgatloval (a kisebbekrél nem
is szolva). A lopasokat konyvcsonkitasok tetézik, bizonyara kevesebb esnék meg, ha tobb egységiink
birna masdloberendezéssel vagy alkalmazhatna teremfeliigyelét. A betorések elleni jabb €s ujabb
riasztok és racsok nem nyujtanak hathatés védelmet, de nélkiilik nem tudunk biztositasi szerzodést
kotni, hogy karunk valamelyest megtériiljon.

Igen nehéz, gyakran lehetetlen visszaszerezniink a rosszhiszemiien kikdlcsonzott vagy
hanyagsagbdl vissza nem hozott kényveket. Az ujabb térvények eldirdsai miatt nem kérhetiink
néhany olyan adatot olvasdinktol, melyek biztonsagi szempontb6l fontosak lennének (pl. munkahely);
az adatok valtozasat nyomon alig kdvethetjiik; rdadasul az 0j végrehajtasi torvény megnehezitette a
perlést és a behajtast. 1994-re a kovetelések behajtasanak hatékonysdga a 90-es évek elejihez képest
60%-ra zuhant vissza; feltorlodott ligyekkel megcsappant létszamunk nem képes megbirkozni.
Hatérozott lépéseket fontolgatunk: a kolcsonzési feltételek, az adatszolgaltatas szigoritasaval, a
végrehajto bevonasaval etc.

Az emberi kartevés mellett kordntsem torpiilnek el az allomanyt a kornyezet részérdl fenyegetd
artalmak. Hirlapjaink, kivételes ponyvagyijteményiink, helyismereti dokumentumaink allaga romlik,
oxidalodik, és belathato idoén beliil elporlanak. A hatékony allomanyvédelem megvaldsitasat ismét
csak a pénzhiany gatolja. A legértékesebb anyagok megovasa érdekében a Nemzeti Kulturdlis Alap

10



jovoltabdl légkondicionalt raktarrészt rendeztiink be a Kozponti Kényvtarban; a Soros Alapitvany
pedig néhany, széthulloban 1évo népirat-ponyva laminalasat vallalta, a Sziiry Gy(ijteménybol.

Kozponti Ellaté Szolgalat

A KESZ egyre meghatarozobb szerepet tolt be ellatasi rendszeriinkben. Ahogy mind jobban
figyelnek egymadsra a halézati konyvtarak, valamint a KESZ, ugy hatékonyabban miikédnek egyiitt a
szolgalatban. A kooperacié kiilondsen fontos ma, amikor a konyvtarak anyagi lehetdségei
megsovanyodtak és mind gyakrabban kényszeriilnek az olvasoéi kéréseket kiilsé forrasbdl adott
esetben a KESZ gyiijteményeébol kielégiteni.

A KESZ cca. 20%-kal tobb konyvet forgalmazott 1993-hoz képest: a konyvtarakba 1996-ban
15 589 kotetet szallitottak ki. Ha 0Osszevetjilk ezen adatot az 1991-es 8876 kotettel, akkor
értékelhetjiik igazan a KESZ fontossagat az ellatasban. Hozza kell tenniink azt is, hogy a Kézponti
Koényvtar valt a legnagyobb ,,fogyasztova” a maga tobb mint 1 milliés allomanya mellett.

A videokazettakat a KESZ szerzi be, dolgozza fol és juttatja el letéti rendszerben a konyvtarakba.
Ez mind a vételi arakat, mind a munkaerd-raforditast tekintve is elénydsebbnek bizonyult a korabbi
decentralizalt megoldasnal. A konyvtarak éltal kozvetitett keresletnek jobban meg kivanvan felelni, a
KESZ uj szerzeményezési politikat és elosztasi rendet alakitott ki. A beszerzés szinten tartasa (1993-
96: 94%) annak koszonhetd, hogy a KESZ igen elényds megallapodasokat kotott a terjesztokkel.
Ennek ellenére jelentosen esett a videokazettak forgalma. A bevétel a harom év alatt 76%-ra csaszott
vissza.. Onfenntarté szolgaltatasrol lévén szo, nem estiink kétségbe: vagy a raforditasokat kell
redukalnunk, vagy potlolagos bevételekrdl gondoskodnunk. Kiilonféle akciokkal Osztonoztiik a
filmek forgalmat (,egyet fizet - kettoét kap”). Mindenesetre fejlesztettiik a miivészfilmek és a
komolyzenei videokazettdk kiillongylijteményét, gondolva a tartésan jelentkezd, szinvonalas
igényekre.

Régi terv megvalositasat kezdte meg a KESZ 1995-ben a CD-k kozponti letéti ellatasanak
megszervezésével. Kiindulva a novekvo, fizetoképes keresletbol, mely azokban a konyvtarakban
keletkezett, ahol mar korabban is lehetett kolcsonozni, érdemesnek latszott széles korben bevezetni e
szolgaltatast és centralizaltan megoldani a beszerzést. Anyagiakat és személyzetet csoportositottunk at
a KESZ-hez, mely hatalmas elokészito-feldolgozé munkat végzett majd” 6000 lemez bevételezésével.
Megkezdték a halozat CD-gyiijteményeinek atleltarozasat is. A letéti rendszerre tekintélyes dsszeget
ruhaztunk be (1996-ban tébb mint 7 millié forintot kéltottiink lemez vasarlasra) abban a reményben,
hogy a megndvekedo forgalombol a pénz megtériil. Egyelore 37 konyvtarunkban kolesonozheté CD;
a tapasztalatok vegyesek. A téritési dijak bevétele 1996-ban 8,8 millié forintra ragott (1994-ben: 7,7
milliéra).

A CD-ROM-ok kolcsonzése ugyancsak a KESZ rendszerében 1996-ban 15 egységiinkben indult
meg. Eddig majdnem 700 CD-ROM-ot vettiink 3 milli¢ forint értékben.

A hangoskonyvek irant megnétt az érdeklodés. A KESZ 3800-3900 cimet kiildott ki évente a
konyvtarakba. 1993-96 kozott 400 ezer forintot forditottunk 222 cim megvasarlasara a Vakok és
Gyengénlatok Orszagos Szovetségétdl. Innen tovdbbi 53 cimet ingyen vettiink 4t egy évi
forgalmazasra. Azon miivek egy-egy példanyat bocsatottak rendelkezésiinkre, melyeket kazettara
kivannak olvastatni.

Informacios szolgalat, tajékoztatas

A sajat épitésii adatbazisokat igyekeztiink hasznaloink szamaéra is hozziférhetévé tenni mind a
Koézponti Kényvtarban, mind a halozatban. (A Kozponti Konyvtarban nagyon neheziti a hasznalatot,
hogy a lokalis hal6zat még nem terjed ki a foépiiletre.)
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Magunk fejlesztjilk folyamatosan a TextLib szoftver segitségével a konyvadatbazist, melybe az Uj
Kényvek cimi allomanygyarapitasi tanacsadé anyagan til mar a Kézponti Konyvtar altal beszerzett
miivek is bekeriilnek.

A hazai informdaciés piacon bevezetett és elismert szolgaltatasnak szamité irodalmi analitikus
bibliografiank adatbazisara 104 konyvtar fizet el6. Elozetes piackutatas utan vagtunk bele a Nemzeti
Kulturdlis  Alap hiteléb6l az 1961 ota létez6 irodalmi bibliografia szelektalt anyaganak
visszamendleges szamitogépre viteléhez. A tobb mint 100 ezer tételbdl 22 ezret valogattunk ki és
rogzitettiink.

Ma mar elképzelhetetlen szolgaltatasi palettank a Koézhaszna Informécios Szolgélat nélkiil. A
kérdések szadma valtozatlanul magas: atlagosan napi 1000 telefonhivast regisztralunk. A szolgélat
hatékonysagat megerdsitette, hogy a MATAV-t6l — hossza varakozas utan — végre tbb vonalat és
korszerii késziiléket kaptunk. A vidéki kdzmivelédési konyvtarak koziil 18-an rendelték meg a
szolgélat alapjan képez6 adatbazist.

A Budapest Gyiijtemény helyismereti anyaganak adatbazisa 1991 ota épiil. Jelenleg 12 900 tételt
tartalmaz, kozottiik szamos szempont szerint lehet keresni. Az 1950-1980 kozotti évkor anyagat kiilon
adatbazisban tarja fel a Gyiijtemény. A budapesti helyismereti bibliografia 1986-90-es ciklusanak
kotetalakban torténd megjelentetését a Nemzeti Kulturalis Alap segitette. A fotétarban megkezdodott
a fényképek szamitogépes feldolgozdsa. Papiralapi konyvészeti vallalkozasainkat igyekeztiink
lezarni: megjelent a budapesti ikonografia mutatdja és Bél Matyas miivének tijabb kotete.

A szociologiai irodalmi szolgaltatasunkat egyre kevesebben fizetik elé; szamitogépes
adathordozon 1996-ban nyolcan; am tobb a célzott igény, a résztémak megrendelése. A magyar
szociologiai irodalom bibliografidjanak négy kotete (1990-93) ugyszdlvan kiadasra készen al, sajat
er6bol azonban nem tudjuk megjelentetni, ehhez szponzorra varunk. A Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatja vallalkozasunkat, amelynek célja a 80-as és 90-es évek szociologiai irodalmanak CD-
ROM-on torténd kiadasa. A I1. Eurdpai Szocioldgiai Konferenciara sszedllitottuk a magyarorszagi és
kozép-erudpai atmenet konyvészetét.

Folytatodott a kéruskottak és a képzomiivészet adatbazisanak épitése a Zenei Gyljteményben,
illetve a Kdbanyai Kényvtarban.

Beszerzéseink sordn a tajékoztaté apparatusra kiilonds figyelemmel vagyunk: a Kozponti
Konyvtarban, de a nagyobb halézati konyvtarakban is megindult — egyebek mellett — az informacios
CD-ROM éllomany létrehozésa. (Ezen a kiadvanyfajtan példaul jogtarak, cimjegyzékek, lexikonok,
cikkbibliografiak taldlhatéak.) A Magyar Tavirati Iroda teljes szovegii adatbazisaban onkéltségen
kutathatnak olvasdink.

Szamitogépesités

Mara legsilyosabb gondunkkd az automatizalas teriiletén vald elmaradottsagunk valt. Akar a
beszerzés, katalogizalas, kolcsonzés mindennapi rutinfeladatait, akar a érdemi tajékoztatast tekintjiik,
nélkiilozhetetlenné valt a szamitastechnikai és telekommunikacios eszkozok alkalmazésa. A hazai
konyvtarak leghatso soraba csusztunk: kicsiny kapacitasa és elavult a gépparkunk, nincs lehetségiink
osszekotni a Kozponti és a keriileti konyvtarakat egyetlen szamitogépes halozattal, a hazai
kozmiivelodési konyvtarak kozos fejlesztésii szoftverje, a TextLib igen lassan késziil.

E fejlesztés terheit szinte egyedill viseljik a kozos vallalkozasok lebonyolitasara Iétrejott
Konyvtari Egyesiilés tagjai kozill. Mindenesetre gy tlinik, a katalogizalasi modul iizemképes
allapotban van, alkalmazzuk is. A vartnal sokkal lassabban késziilt el a rekordok exportjanak-
importjanak programja, ami nagyban akadélyozta, hogy idében bevezessiik a kozponti feldolgozast.
(A kozponti adatbazis ,masolata”t egyelore csak egy régiéban hasznaljak mindennap.)
Munkatarsaink készitették el, a Kényvtari Egyesiilés adta ki és juttatta el a fejlesztésben részt vevo
tagokhoz a haszndloi kézikonyvet. 1996 soran az allomanygyarapitasi modul kifejlesztése volt
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napirenden; a kolcsonzés elsé valtozata elkésziilt, még tesztelésre var. Kiiszkodiink a TextLib és a
TEXTAR szoftverek parhuzamos hasznalatanak problémaival, tovabba a TextLib és a HUNMARC
kozotti interface létrehozésaval.

1996-ra sikeriilt szamitégépparkunkat kissé kiegésziteni és felujitani. Tovabbra is hianyzik egy
nagy kapacitast szerver a Kozponti Konyvtarban. Elékésziileteket tettiink a lokalis halézat bovitésére
a Wenckheim-palotdban. A KESZ-ben a 10 munkahelyes Novell-hdl6zaton viszonylag j6l miikddik a
TextLib katalogizalasi modulja és a kiegészitd szoftverek (letéti nyilvantartas stb.).

Tatarozas, felujitas, beruhazas

A Fovarosi Kozgylilés 1995. oktober 26-i hatdrozatdval megsziiletett a valasz a régdta vajudo
kérdésre: uj épiiletet kapjon-e a Kdzponti Konyvtar, vagy jelenlegi helyén alakittassék ki szamara
korszer( tagas, konyvtar — szakmailag és épitészetileg magas szinvonala otthon.

Azzal, hogy a fovaros a FSZEK kezelésébe adta a kozpont szomszédsagaban allo Pallffy-palotat,
az uj épiilet alternativdja elesett. A palota rendbe tételét a Zenei Gylijtemény eddigi otthonanak
eladasabol tervezziik finanszirozni éppen a Zenei Gylijtemény €s egyéb munkahelyek szamara. Az
épiilet foldszintjén és 1. emeletén majdan helyet kapo Gyijteményt (a két felsészinten munkahelyek,
irodék lesznek) a Fehérhajo utcabdl ideiglenesen szétkoltoztettiik: az Ilka utcai helyiségiinkbe vittiik a
kottakat; ezek kolcsonzését, mivel nagyon népszertiek, nem sziineteltethetjilk; a Reviczky utca
foldszintjén pedig megkezdtik az alloméany eldkészitését (szamitogépes katalégus felfektetése,
lopasgatlo jelzok és vonalkodok elhelyezése a konyvekben) a szabadpolcos hasznélatra; a konyvek és
a hanggyjtemény hasznélatat egyelore felfliggesztettiik.

A Kozponti Kényvtar olvasdszolgalati terének fokozatos atalakitdsa keretében dontd 1épést tettiink
a kolcsonzési adminisztracio athelyezésével a szabadpolcos tér mellé.

Gyorsabba valt a kiszolgalas, rovidiiltek a sorok; mikrohullamia lancon hivhatjuk olvaséinkat,
munkaerdinket racionalisabban hasznélhatjuk fel. Jelentékenyen, 76 iilohellyel boviilt a helybeni
olvasas tere: kiilon szocioldgiai szakolvasotermet alakitottunk ki, a Budapest Gylijtemény olvasojat
ezzel kitagitottuk, s a korabbi kolcsonzési adminisztracié helyiségébdl is olvasoterem lett, tovabba
tobb kézikonyv kertilt szabadpolcra.

Tobb évtizedes dlma volt a kényvtarnak, hogy a miikodését segitd részlegek (kotészet, nyomda,
tmk-miihelyek, restauralé laboratérium, expedialas, butorraktar) megfelelé elhelyezést nyerjenek, és
az altaluk elfoglalt alapteriilet folszabaduljon a Kozponti Konyvtar javara. Nos, ez az dlom 1996.
oktober 9-én, a Szolgaltatohaz iinnepélyes felavatdsaval megvalosult. (A haz arra a telekre épiilt, ahol
valaha egy fiokunk 4llt.) A beruhazas lehetové tette az eszkozpark felajitasat és szerény kiegészitését
is.

1994-ben a Boréros téri és a soroksari konyvtar nyilt meg teljes feltjitas utan, részben vagy
teljesen 0j butorzattal, szakmailag is wjat nydjtva a betéroknek. Elkésziilt a III. keriileti FO téren
talalhat6 csaladi konyvtar tatarozasa. Két rendkiviil gyors, de igen eredményes renovalas zajlott le
Csepelen a Vénusz és a Sétalo utcai konyvtarakban.

1995-ben sikeresen befejezéddtt a Rottenbiller utcai konyvtar feldjitasa. Kisebb-nagyobb
atalakitassal megfeleld elhelyezési koriilményeket teremtettiink négy régidkdzpont szamara.

Elkésziilt és 1996 szeptemberében megnyilt — a keriileti onkormanyzat timogatasaval —a 180 m2-
es Kobanya — Ujhegyi Konyvtar. Mitkédésének néhény hénapja alatt tsbb mint 1000 olvasé iratkozott
be. (Ez is bizonyitja, hogy a kondiciok biztositasaval, vagy csak javitasaval is a latens
konyvtarhasznalati igények konnyen manifesztalodnak.) Meg kell emliteni tovdbba az Obudai (F6
téri) és a Mester utcai Konyvtar renovalasat. A Vari Konyvtarat (Orszaghdz utca) a Kerilleti
onkorméanyzat segitségével nyitottuk ujra. A fovaros pénzén folytatjuk fiitéskorszeriisitési
programunkat.
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A Kozponti Konyvtar elhanyagolt allapota lépcsdhazat végre ki tudtuk festetni, az eléteret és a
vilagitast is rendbe hozattuk. Kialakitottunk egy vendégszobat is.

Iranyitas

Az irdnyitas reformja folyamatos. Ennek jeleként lassan kiépiil a miikodést atfogd szabalyzat —
rendszer, a vezetési grémiumok egyiittmiikddo szisztémaja.

A Fovérosi Kozgyiilés Kulturdlis Bizottsaga hatalyba léptette a FSZEK szervezeti és miikodési
szabalyzatat. Ezen az alapon hozzéafoghattunk az egyéb belsd szabalyzatok kidolgozasahoz.
Bevezettiik a halozati konyvtarak kezelési és iigyviteli szabélyzatat. Eletbe 1épett az altalanos iigyrend
és az irattarozasi szabalyzat, elkésziilt a belso ellendrzés szabalyzatanak tervezete, a helyi tigyrendek
munkadlatai pedig folynak.

A konyvtar Uj szervezeti és miikodési szabalyzatanak keretei kozott 1995 elején a koréabbi
fokonyvtari rendszert (minden keriiletben egy un. fokonyvtar-igazgaté latta el a kozépvezetdi
feladatokat) régiorendszer valtotta fel. Ebben egy igazgatéhoz nem csak egyetlen keriilet kényvtarai
tartoznak, hanem legaldbb haromé, legfeljebb 6té. Igy a halozati kozépvezetok szama hatra
mérséklodott. Az iranyitds kozvetlenebbé és hatdsosabba valt, a személyi és anyagi forrasokat
aranyosabban lehetett elosztani, szamos egység megszabadult az adminisztrativ feladatoktol, a
szakmai tennivalok ésszeriibben differencialodtak, és kialakult a keriiletek hatérain atlépo, de a helyi
viszonyokhoz igazodd egyiittmiikodés. A régiorendszernek koszonhetden a nyari szezonban tébb
konyvtarunk tarthatott nyitva, a beszerzés és a feldolgozas centralizdlasa felgyorsulhatott, és
érvényesiilhettek a lépcsozetes ellatas elonyei. Nem igazolodott az a félelem, hogy a keriileti
dnkormanyzatok ellenérzéssel viseltetnek majd az (j rendszerrel szemben, sét: megértéssel fogadtak,
sok esetben anyagi hozzdjarulasuk is nagyobb lett.

E rendszerben a volt fokonyvtarak a nagyobb egységekkel egyetemben 1. vagy II. tipusu keriileti
konyvtar besoroldst nyertek. E két tipust egészitik ki a fiokok és a kolcsonzéhelyek kategoriai.

Az intézet vezetésébe biztos tamaszként épiiltek be a kiilonféle grémiumok, igy az Intézeti Tanécs,
a Kozponti Konyvtar és a régiok vezetdi értekezletei és a sziikség szerint, szervezeti egységenként
megtartott 6sszdolgozoi értekezletek; de a csaladi és a gyermekkdnyvtarosok miihelye is. Korrekt és
hasznos partnereknek bizonyultak a kozos tigyek megoldasaban az intézmény testiiletei: a
Kozalkalmazotti Tanacs és a szakszervezetek (KKDSZ, TDDSZ, TUDOSZ ).

1994, marcius 22-én Szakmai Tandcsad6 Testiilet alakult. Tagjai: dr. Ambrus Zoltan a Békés
Megyei Konyvtar igazgatoja, Biczdk Péter a Pest Megyei Konyvtar igazgatdja, Ferenczyné Wendelin
Lidia az ELTE docense (elnok), Gereben Ferenc szociol6gus, Kamaras Istvan szociologus, Kiss Jeno
mint a Szakmai Tanacsadé Testiilet iigyintézoje, Vekerdi Tamas pszicholégus, Vizkelety Andras a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem tanszékvezetdje.

Az iranyitas f6 gondjat a csokkend vasarldereji koltségvetés és a hasznaloi elvarasok kozotti
egyensuly fenntartasa jelentette. Ez az egyensily a hasznaléi igények és sziikségletek rovasara
megbomlott. A konyvtar olyan mértékben volt kénytelen megszivattyizni sajat bevételi forrasait, ami
a szakmai szolgaltatasok szinvonalanak siillyedésével jart egyutt. Egyediilallo és elfogadhatatlan,
hogy egy kozmiivelodési konyvtar kiadasainak mintegy harmadat sajat bevételeibol fedezze. Kérdés,
meddig lehet ezt a feszitett bevételi iitemet tartani a lakossag csokkend fizetoképessége mellett. Csak
egy példa: 1994-ben 77 millio forintot vettiink be videokazettak kolcsonzésébol, 1996-ban mér csak
53 milliét. A kiesés miatt egyéb bevételeinket, példaul a beiratkozasi dijat jelentds mértékben meg
kellett emelniink. A pénztargép sajnalatos médon hovatovabb konyvtaraink szimbélumava kezd valni.
Jellemzd, hogy pénztargépeinken 1996-ban kozel 132 millio forintos forgalom bonyolodott le.

Anyagi helyzetiink miatt nagyon is ra voltunk szorulva partfogéinkra. Elsé helyen kell
megemliteniink a keriileti &nkormanyzatokat, amelyek anyagi lehetoségeik fliggvényében igyekeztek
segitséget nyujtani. Sok vallalkozasunkat bocsathattuk utjara a Nemzeti Kulturalis Alap pénzébdl.
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Lekotelezett benniinket — tobbek kozott — a Soros Alapitvany és a MATAV is. Hala illeti azokat a
maganszemélyeket, kiknek oOrokbefogadasi forintjai javitottdk olvaséink megelégedettségét és
kényvtarbani kozérzetét. Am két szempontra fel kel hivnunk a figyelmet. Egyfel6l: a koltségvetési
keretekbdl lassan mar az alapvetd szolgalatot sem vagyunk képesek a korabbi szinten tartani; ennek
kovetkezménye volt az 1994 folyaman feladott 10 kisebb kényvtar, a nyitva tartds sziikitése. Masfell
azonban a szponzorok 4ltaldban nem szivesen adnak éppen az alapszolgéltatdsokra, mondvan, az a
fenntart6 dolga; inkébb egyéb, attraktivabb vallalkozasokra, mint pl. kiadvanyok, programok,
kiallitasok. E feladatok persze munkaerdt vonnak el az alapszolgalatt6l. Tudomasul kell venni, hogy
bizonytalan voltuk miatt a kiils6 tdmogatdsokra nem lehet alapozni a folyamatos miikddést; mar
nagysagrendjiik miatt is pusztan kiegészitd forrasok lehetnek csak.

S végill szélnunk kell dolgozéinkrdl. Sulyos helyzetiinkben valéban utolsé mentsvarunk volt
munkatarsaink kozossége. A szolgalat mindségét meghatarozd garda teljesitoképessége hatéran,
megengedhetetlen talterheléssel dolgozik. Kilatasaink borusak: a fiataloknak nem nyit perspektivat a
palya, az id6sebbek a jobb fizetések vonzésdban valtanak munkahelyet. A kézhaszni munkésként
alkalmazott munkanélkiiliek (1996-ban mar 130 fos keretet kaptunk) tobbnyire csak néhany hénapot
toltenek nélunk, betanitasuk gyakran tobbe keriil, mint amennyi hasznot hajtanak. Nehéz megfeleld
képzettségli szakemberekkel potolni a nyugdijba vonulékat. A munkabérrel val6 takarékoskodas a
szakképzett dragabbat olcsobb munkaerdvel torténd kivaltasanak tévitjara szorit. A szinvonal siillyed.
Mig a munkanélkiiliként alkalmazottak szdma a jelentésiink targyat képezé 3 évben a 2 és félszeresére
nott, a felséfoku végzettségli konyvtaros szakalkalmazottaké 90%-ra esett vissza! A személyzet
dsszlétszama is tulsagosan alacsony a terhekhez képest; nincs tartalék, a szabadsagok, a betegségek, a
tovabbtanulas miatti kieséseket gyakran csak a nyitva tartds sziineteltetésével tudjuk megoldani. 1993
és 1996 kozott a 8 orara atszamitott atlaglétszamunk 89%-ra csokkent.
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A KONYVTAR KIADVANYAI

1994

Igazgatdsag

A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr Evkonyve XXIIL 1988-1989-1990. (Szerk.: Kiss Jend) Bp.
(FSZEK) 1994.91 p. 12 t. 25 cm.

A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr Evkonyve XXIV. 1991-1992-1993. (Szerk.: Kiss Jend) Bp.
(FSZEK) 1994. 123 p. 8 t. 25 cm.

Konyvtari Hirado 1994/1-12. sz. Fel. szerk.: Katsanyi Sandor

Mit? Hol? Mikor? a Févarosi Szabo Ervin Konyvtdarban. /Somogyi Jozsef Bp. (FSZEK) 1993.

Torténetek a konyvtarban. /Koncz Kéroly MKE-FSZEK. Bp. (FSZEK) 1994. 43 p. 24 cm.

Budapest Gytijtemény

Bél Matyas: Notitia Hungariae novae historico geographica... Az ujkori Magyarorszdag torténelmi-
foldrajzi ismertetése... Buda varos leirdsa 3. Buda visszavivdsa. Bp. FSZEK 1993. 396 p.

Budapest torténetének bibliogrdfigja. 1986-1990. Foszerk.: Faragé Tamas és Sandor Tibor.
Szerk.: Faragé Eva, Sipos Gyorgy, Sandor Krisztina. Bp. FSZEK 1994. 420 p.

Budapest torténete képekben. 1493-1980. Mutato. Foészerk.: Berza Laszl6. Bp. FSZEK 1994. 422 p.

Olvasészolgélati Féosztaly
Irodalmi bibliografia. (Szerk.: Pesti Ernd) Megjelenik havonta floppylemezen.

Szociolégiai Dokumentacids Osztaly
Szociologiai informdcio 1989. 1-2. (Szerk.: Bona Marta-Makray Magdolna) Bp. FSZEK 1994.
1. 1-372. p.
2. Mutatdk 373-596. p.

1995

Igazgatosag

A belsé kommunikdcié vizsgdlata a Févarosi Szabé Ervin Konyvtarban /Barczi Zsuzsa. Az anyag
elkészitésében kozremiikodtek a FSZEK ©nképzé korének tagjai: Dobrova Zsuzsa, Horvathné
Jakubecz llona, Tanczos Zsuzsa, Torok Gyorgyné., Bp. FSZEK 1995. 32 p.

Konyvtari Hiradé 1995/1-12. sz. Felelés szerk.: Pobori Agnes.

Olvasoészolgalati Féosztaly
Irodalmi bibliogrdfia. (Szerk.: Pesti Erno) Megjelenik havonta floppylemezen.
Kényvtdar a Wenckheim palotaban (Szerk.: Horvath Timea) Bp. FSZEK 1995. 45 p.

Szocioldgiai Dokumentéacids Osztaly
East Central Europa in transition Hungary sociological reflections (Szerk.: Pozsar Istvan) Bp.
FSZEK 1995. 87 p.



1996

lIgazgatésag

Konyvtari Hiradé 1996/1-12. sz. Felelds szerk.: Pobori Agnes.

Semmi kis irdasok a kényvtarbol. /Koncz Karoly. I1l.: Makki Ménika. MKE Kozkonyvtari Egylet-
FSZEK Bp. FSZEK 1996. 43 p.

Budapest Gyl{ijtemény

Gyermeksorsok és gyermekvédelem Budapesten a monarchia idején. A kiallitast rendezte és a
katalégust szerk. Sandor Tibor. Bp. FSZEK 1996. 79 p.

Vendégvaro Budapest. A févarosi vendéglatas és idegenforgalom a varosfejlédeés tiikrében 1873-
1930. A kiallitast rendezte és a vezetd szovegét irta Csapé Katalin és Karner Katalin. Bp. FSZEK
1996. 39 p.

Olvasoszolgalati Foosztaly
Irodalmi bibliografia. (Szerk.: Pesti Ernd) Megjelenik havonta floppylemezen.



VEZETO MUNKATARSAK A FSZEK-BEN

Foigazgato

Foigazgatd-helyettes

Gazdasagi igazgato

Személyzeti és oktatési vezetd
Olvasészolgalati Foosztaly vezetd
Szerzeményezési és Feldolgozo
Foosztaly vezetd

Budapest Gyiijtemény vezetd
Szociolégiai Dokumentacios
Osztaly vezetd

Zenei Gylijtemény vezetd
Kozponti Ellaté Szolgélat vezetd
Szamitogépesitési Osztaly vezetd

Fokonyvtar igazgatok

1. ker.

I1.-XII. ker.
I11. ker.

IV. ker.

V. ker.

VI. ker.
VIL. ker.
VIII. ker.
IX. ker.

X. ker.

XI. ker.
XIII. ker.
XIV. ker.
XV. ker.
XVI. ker.
XVII. ker.
XVIIIL ker.
XIX. ker.
XX. ker.
XXI. ker.
XXII. ker.

1994 1995 1996
Kiss Jeno valtozatlan valtozatlan
Papp Istvan valtozatlan valtozatlan
Dedk Sandor valtozatlan valtozatlan
dr. Bartos Eva véltozatlan véltozatlan
dr. Katsanyi Sandor valtozatlan véltozatlan
Béanhegyi Gyulané valtozatlan valtozatlan
Séandor Tibor valtozatlan valtozatlan
Karbach Erika valtozatlan valtozatlan
Gocza Gyulané véltozatlan véltozatlan
Babdkné Kalman Mariann véltozatlan valtozatlan
Ger6 Péter véltozatlan valtozatlan

Ottovayné Ecsedi Klara

Szabd Ervinné

Kovacs Verona

Vargéané Vida Emilia
Benjamin Judit

Pobori Agnes

To6th Sandorné

Safar Katalin

Kovacs Gyorgyi
Tverdota Mikldsné dr.
Horvathné Jakubecz Ilona
Szabé Janosné

Maruszki Jozsef

Csoma Mihalyné
Szecsei Laszloné

Toldi Csaba

Farkasné Ddéczi Erzsébet
Székely Ervinné

Kis Lajos

Kovacs Eva

Karaké Jozsefné

Atszervezés miatt a fokonyvtar
igazgatdi cimek megsziintek



1995
A TL-1T1.-XI1I. keriileti konyvtarak

igazgatdja Szabo Ervinné
Az 1.-X1.-XXII. kertileti konyvtarak
igazgatdja Horvéthné Jakubecz Ilona-
A XVIL-XIX.-XX.-XXI.-XXIII.
keriileti konyvtarak igazgatoja Kovacs Eva
A X.-XIV.-XVL-XVIL. kertileti
konyvtarak igazgatoja Szecsei Laszloné
A TV.-XIIL-XV. kertileti konyvtarak
igazgatdja Szabo Janosné
Az V.-VL-VIL-VIIL.-I1X. kertleti
konyvtarak igazgatoja Pobori Agnes
1994 1995

Gazdasagi igazgato-helyettes Olasz Mihalyné valtozatlan
Konyvkotészet és nyomda
vezetod Horvath Ferencné valtozatlan
Munkatigyi Osztaly vezetd Zorkoczy Antonia valtozatlan
Miiszaki Osztaly vezetd Rajnoha Béla valtozatlan
Pénziigyi Osztaly vezetd dr. Jakkel Ottoné

Shrammné Hamori Csilla  valtozatlan
Szamviteli Osztaly vezeto Popovicsné Nagy I1diké valtozatlan
Uzemfenntartasi Osztaly vezeté  Varga Jozsef véltozatlan

A TARSADALMI SZERVEK INTEZMENYI VEZETOI

KKDSZ TDDSZ TUDOSZ
1994 Maruszki Jozsef dr. Révy Eszter
1995 Maruszki Jozsef dr. Révy Eszter Fiigediné
1996 Atkari Gy6zoné dr. Révy Eszter Csori Agnes

KKDSZ — Kozgylijteményi és Kozmiivelodési Dolgozok Szakszervezete
TTDSZ — Tudoményos Dolgozék Demokratikus Szovetsége

TUDOSZ — Tudoményos Dolgozok Szakszervezete

KT — Kozalkalmazotti Tanacs

OKTATAS, TOVABBKEPZES

Oktatasi forma Hallgatok szama
Felsdfoku alapképzés 1994-95 1995-96

ELTE Tanarképzo Foisk.
Konyvtar szak - 3

1996
valtozatlan
valtozatlan
valtozatlan
valtozatlan
valtozatlan
valtozatlan

1996
nincs betéltve
Budinszki Jend
Mogyoros Karoly
valtozatlan
Pauza Istvan
valtozatlan

valtozatlan
valtozatlan

KT
Kelemen Tamas
Székely Ervinné
Székely Ervinné

1996-97



Berzsenyi D. Tanarképz6 Foisk.
Szombathely, Konyvtar szak

Bessenyei Gy. Tanarképz6 Foisk.

Nyiregyhédza, Konyvtar szak
Juhasz Gy. Tanarképz6 Foisk.
Szeged, Konyvtar szak
Esterhazy K. Tanarképz6 Foisk.
Eger, Konyvtar szak

E6tvos J.Tanitoképzo Foisk.
Baja, kihelyezett tagozat
Konyvtar szak

Tanitoképz6 Foisk.
Kecskemét, Ovond szak
Tanitoképzo Foiskola
Jaszberény, Konyvtar szak
Janus Pannonius Tud. Egy.
kihelyezett tagozat

Barczi G. Gyo6gyped.
Tanarképzo Foiskola

1994-95

1

Pazmany P. Hittudoményi Akadémia 2

Gaébor Dénes Miiszaki Féiskola
Haynal 1. Egészségtud. Egy.

Masoddiplomas képzés
ELTE-BTK informatikus szak

KLTE TTK human informatikus szak

ELTE Tanarképzé Foiskola
Konyvtar kiegészitd szak

Berzsenyi D. Tanarképz6 Foiskola

Konyvtar kiegészitd szak
ELTE Szociol6giai Intézet

Allamigazgatési Féiskola, Budapest

Felsdfoku szakiranyu szakképzés
OSZK Konyvtari Informatikus
OSZK tajékoztatd konyvtaros
OSZK gyermekkonyvtaros
OSZK zenei kdnyvtaros
Budapesti Miivel6dési Kézpont
Népmiivészeti tanfolyam

Kozépfoku szakképzés
Konyvtéri asszisztens (3 éves)
Konyvtari asszisztens (1 éves)

Egyéb képzés
Szamitastechnikai alapismeret
INTERNET tanfolyam
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KITUNTETESEK 1994-BEN

Pro Bibliotheca Civica
Kovécs Eva (XXI.)
Szer Kalmanné (Bgy.)

Fdigazgatdi dicséret
Benkovics Katalin (Kétészet)
Bordacs Andrea (Olv. sz.)
dr. Fekete Karolyné (X.)
Fett Andrasné (Olv.sz.)
Halasi Edina (XIII.)
Horvath Péterné (XV.)
Horvath Tamas (Bgy.)
Jaksa Ferencné (XI.)
Janovszky Jozsefné (I11.)
Kalocsai Andrea (XVI.)
Kelecsényi Istvanné (X.)
Kiss Eszter (XII.)

Kissné Csaszar Erzsébet (Munkaiigyi o.)
Kocsis Péterné (I1.)

Kutas Endréné (Foig.titk.)

Langé Janosné (1.)

Mayer Vivian (I.)

Molnéarné Korom Margit (XVIII.)
Otvos Agnes (XIIL.)

Paunoch Eva (VIL.)

Schmidt Antalné (II1.)

dr. Szatmari Istvanné (XII.)
Szirtes Katalin (II.)

Tord Tibor (KESZ)

Torok Jozsefné (XVIIL)

Vass Eva (Kotészet)

Veres Aniko (XI.)

KITUNTETESEK 1995-BEN

Szinnyei Jozsef dij
Csomor Tibor (Bgy.) nyugdijas

Pro Bibliotheca Civica
Gerd Péter (Szamitdgépesitési 0.)
To6th Sandorné (VII.)

dr. Tverdota Miklosné (X.) és Ottovayné
Ecsedi Kata (I.) nyugdijba vonuldsuk
alkalmabol aranygyiirit kaptak.

Fdigazgatdi dicséret

Balla Gyorgyné (XIIL.)

Barczi Zsuzsa (szakref.)

Békeyné Zorowska Kamilla (XVI.)
Boda Maria (I11.)

Boszorményi Zoltan (Szerz.f60.)
Cigéanyik Aniko (XIV.)

Dedak Maria (XVIIL.)

Farkas Léaszloné (Belvérosi régié kp.)
Farkas Laszloné (VII.)

Fuchsné Fasang Marta (1.)

Gyulai Csaba (Zenei gy.)

Hamar Krisztina (XIX.)

Horvéth Timea (Olv.szolg.)

dr. Katsanyi Sandor (Konyvtari Hirado)

Kiss Katalin (dekor.csop.)
Kiss Katalin (XIII.)

Koppany Endréné (KESZ)
Kiihl Zsuzsa (VI.)

Lévay Lajosné (XVIL.)
Lukécs Tibor (Kotészet)
Makki Ménika (IV.)

Nagy Anna (Szamitégépesitési 0.)
Nagyné Varga Ilona (XXI.)
Oszk6 Judit (11.)

Pélfalvi Ferencné (Pénziigyi o0.)
Pelikan Bélané (Szamviteli o.)
dr. Petranyi Istvanné (XI.)
Pozsar Istvan (Szoc.dok.oszt.)
Salat Palné (XXII.)

Séantha Tiborné (Bgy.)
Schuszter Ilona (Olv.szolg.)
Simorjay Andréasné (X.)
Téchy Tiinde (VIL.)

Toébi Sandorné (XXI.)

Téth Attila (Miisz.oszt.)

Téth Jolan (XV.)

Varga Sarolta (XII.)

Varré Istvanné (I11.)

Vidék Jend (UFO)
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Magyar Koztdarsasagi Eziist Erdemkereszt

Horvath Ferencné (Ko6tészet)

Népmiivelésért-dij
Havas Katalin (Olv.szolg.)

Horvath  Ferencné (Kotészet)

vonuléasa alkalmébol aranygyiiriit kapott.

Féigazgatdi dicséret
Acsai Istvanné (Miszaki o.)
Aknay Tibor (X.)

Babdkné Kalman Mariann (KESZ)

Baloghné Varga Zsuzsa (XIV.)
Bendzselné Mraz Borbala (XI.)
Bir6 Ilona (XVIL.)

Bodnar Erzsébet (Belvarosi régio kp.)

Boros Beata (Szerz.f60.)
Csernus Laszloné (I11.)
Erényi Tiborné (XIX.)
Farkas Janosné (XIV.)
Fekete Lajosné (X.)
Foldvari Zsuzsa (KESZ)

KITUNTETESEK 1996-BAN

Gehér Jozsefné (XI.)
Gyurkovics Judit (VI.)
Heged(isné Zoldi Hedvig (VIIL.)
Herczku Janosné (XI.)
Homolya Gyorgyné (VI1.)
Horvath Istvanné (IX.)
Karner Katalin (Bgy.)
Kovacs Laszl6 (XXII.)
Kozma Janos (Kotészet)
Krecsmary Laszloné (XII.)
Kukacs Janosné (Szerz.f6o.)
Minyok Janosné (XXI.)
Medveczky Attila (Kotészet)
Németh Csaba (XIII.)
Németh Erzsébet (XIII.)
Nyers Erika (IV.)

Oriné Fekete Piroska (Dél-pesti régio kp.)

Pesti Erno (Olv.szolg.)

Popovicsné Nagy Ildiko (Szamviteli 0.)

Séandor Tibor (Bgy.)
Sarkarné Jakab Klara (Bgy.)
Somogyi Jozsef (Ell.csop.)
Sot Ferenc (VII.)

MUNKATARSAINK KULFOLDI TANULMANYUTJAI

1994
Romania
Anglia
Ausztria
Finnorszag
Franciaorszag

Hollandia

1995
Egyiptom
Romania

Franciaorszag
Luxemburg

Németorszag
Hollandia

22

Kiss Jen6, Fodor Béla (Bukaresti csereprogram keretében)

Kiss Jené (INTAMEL konferencia)

Papp Istvan (Osztrak Konyvtaros Egyesiiletek Konferenciaja)

Pesti Emo (6sztondij)

Papp Istvan (szeminarium Kozép- és Kelet-Europa konyvtariigyérol,
késdbb Kozép- és Kelet-Eurdpa konyvtari egyesiileteir6l, majd a konyvtari
torvényekrol

Havas Katalin (konferencia)

Papp Istvan (holland-magyar konyvtari egyiittmiikodés elokészitése)

Fogarasi Erzsébet, Krecsmary Laszloné (jutalomutazas)

Babakné Kalman Mariann, Szab6 Janosné (bukaresti csereprogram
keretében)

Banhegyi Gyulané, Havas Katalin (UNAL konferencia)

Halasi Edina (6sztondij)

Papp Istvan (szeminarium Kozép- és Kelet-Eurdpa konyvtari
egylittmikodésérol)

Papp Istvan (konzultacié konyvtari butorokrol)

Kiss Jend (INTAMEL kozgy(ilés)



Dania
Oroszorszag

1996
Norvégia

Csehorszag
Franciaorszag

Hollandia
Szlovakia
Ausztria
Horvatorszag
USA

Gocza Gyulané (AIBM kongresszus)
Havas Katalin (UNAL konferencia)

Papp Istvan (el6adas a magyar konyvtariigyrol)

Pesti Emo (6sztondij)

Baranyainé Berta Eva, Boros Andrea (pragai csereprogram keretében)
Vladarné Kiss Andrea (konferencia)

Havas Katalin (bibliografiai konferencia)

Papp Istvan (holland-magyar konyvtari szeminarium)

Papp Istvan (Szlovak Konyvtarosok Egyesiiletének konferenciaja)

Papp Istvan (Osztrak Népkonyvtarak Egyesiiletének szeminariuma)
Papp Istvan (Horvat Konyvtarosok Egyesiiletének konferenciaja)

Kiss Jen6 (a New-Yorki Varosi Kényvtar alapitasanak 100. évforduléja)

Errata

A 22. oldalon az 1996. évi kitiintetések koziil kimaradt:

Pro Bibliotheca Civica:
Bénhegyi Gyulané (Szerzeményezési és Feldolgozo6 Fooszt.)

Maruszky Jozsef (XIV.)
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PENZUGYI GAZDALKODAS

Koltségvetési kiadas eFt-ban
1994  azel6zo 1995 azel6z6 1996 azelozd
Ft. év szaza- Ft. év Ft. év
lékaban szaza- szaza-
lékaban Iékdban
Eredeti el6iranyzat 543 463 122 640 886 118 772119 120
Médositott eléiranyzat 596 748 113 726 561 122 937179 129
Kiadds 6sszesen 602 944 114 692017 115 820 881 119
Kiadasbal
béralap 243 692 118 272 799+ 112 301 289 110
alloeszkoz fenntartas 7 668 48 7933 103 13 596 171
felujitas 0 0 0 0 8 702 0
dokumentum beszerzés 98 308 123 99 861 102 105955 106
vasarolt termékek és
szolg. AFA-ja 31 006 103 49 446 159 62 814 127
AFA befizetések 4 634 187 253 5 0 0
Koltségvetési bevétel
Miikddeési bevétel 1 0 | 100 | 100
Ar- ¢és dijbevétel 147 287 110 175 583 119 218 387 124
Idegen szervtdl kapott tamogatas 15736 110 17 119 109 24076 141
Koltségvetési tamogatas 430 309 113 506 751 118 583182 115
Kiszamlazott termékek AFA-ja 4142 117 16 263 393 17961 110
AFA visszatériilés 748 131 21808** 2916 35635 163
Ar- és dijbevételbil szerzodéses
munkavallalas:
Bevétel 10 090 6619 7 875
Raforditas 6817 5973 5 884
Eredmény 3273 646 1 991

* 1995 évtdl valtozott a konyvelés, az érték a teljeskorii személyi juttatast tartalmazza mindosszesen
** 1995 évtol az intézmény tételesen AFA-alany
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NAGYERTEKU ESZKOZ-BESZERZES

1994 év
Hiradastechnikai berendezések
Fénymasolok
Szamitogépek

Egyéb gépek, felszerelési targyak

Osszesen:
1995 év
Hiradastechnikai berendezések
Fénymasolok
Szamitogépek

Egyéb gépek,felszerelési targyak

Osszesen:
1996 év
Hiradastechnikai berendezések
Fénymasolok
Szamitogépek
Nyomdai gép

Egyéb gépek, felszerelési targyak

Osszesen:

eFt.

449

280
1212
3567
5508

A HAZI KONYVKOTESZET ALOMANYVEDELMI TEVEKENYSEGE

1994

Koz- Halo- Ossze-

pont zat sen
Koényvkotés (db) 2098 18225 20323
Napilap kotés (db) 98 - 98
Folyirat kotés (db) 191 87 278
Helyszamnyomas (sor) 35108 - 35108
Restaurald
Konyv (db) 31
Térkép, plakat (db) 208
Kisnyomtatvany (db) 15
Foto (db) 35

Koz-
pont

2041
74
276
35 894

1995

Halo- Ossze-
zat sen

20750 22 883
- 74
40 316
- 35894
24
164
33
19

Koz-
pont

1 947
100
214

39 986

1996
Halo-  Ossze-
zat sen:

18309 20256
- 100

50 264

- 39986

24
229
91
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KIMUTATAS

Ev Perelt Kényv Video Kazetta Lem Szgk* CD  Dia Doku- Perlés
olvasok db db db ez db db db mentu- atjan
szama db mok befolyt

értéke kart. Ft.

1994 3298 9812 483 451 21 - 99 10 5816 943 447 803

visszahozott dok. értéke: 1 633 027

1995 4156 11967 429 625 9 53 189 26 8232064 747 842

visszahozott dok. értéke: 2249 428

1996 2911 7562 336 332 7 29 245 7 6519424 632464
visszahozott dok. értéke: 2247 441

* szamitogépes kazetta

A KONYVTAR KOLTSEGVETESENEK ALAKULASA (1988 — 1996)
(1000 Ft-ban)

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996

Bevételek dsszesen 149334 222 419 283 994 361 179 436533 515539 603 083 636453 735997

Ebbol
a fenntartotol 136 667 201 994 242497 283 043 328 060 384 037 431 359 444 251 496 672
sajat bevétel 8 888 16310 35022 70324 96581 119959 147287 177583 221493
kiilso tamogatas 3779 4115 6475 7812 11892 11543 24437 14619 17832
Beruhazas 86 672 62500

Kiadasok dsszesen 149 848 221499 278493 361 421 432236 529721 596748 632220 738 831

Ebbol
bér és jarulékai 73194 130649 166268 207905 249451 310271 365487 387 828 434672
alloméanygyarapitas 16 219 19525 33150 51431 64357 79819 98308 99862 105955
egyéh 60 435 71325 79075 102085 118428 139631 132953 144 530 198 204

Az adatok forrasa a konyvtar éves jelentése. A helyenkénti eltérés az adatok Ertelemszeri
atcsoportositasanak a kovetkezménye.
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A BEVETELEK EGYES ROVATAI (1988 —1996)
(1000 Ft-ban)

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
Beriatkozasi dij
és tamogatas 463 3444 2894 4878 8184 8858 9332 15987 22942
Késedelmi dij 1234 1337 2232 3561 4320 4709 5998 7699 10791
Video-
kolcson-
z€s 209 960 10995 38365 54641 70008 76949 61699 53186
CD-kol-
csénzés - - - - - - 7725 7708 8760
Egyéb
kolcson-
z€s 348 974 1508 3019 5243 8073 4580 3630 3727
Hang és
fényma-
solas 597 691 763 1322 1966 2317 2854 3526 4676
Kiadva-
nyok, inf.
szolg.,
adatbazisok 213 561 1356 1443 578 1519 1570 2704 6210
Nyomdai
szolgaltatas 2649 3490 5253 6205 7470 7217 8245 5267 6331
Epiiletek
bérbeadasa 495 612 769 2074 2392 3361 4176 4870 5478
Kivont dok.-ok
eladasa 556 736 647 604 659 539 526 2897 2254
Banki kamat - 653 1908 4187 3857 1669 1622 1875 6066
AFA
visszatérités 152 249 - - - 10671 748 21808 35635
Szolg. forg.
adoja 479 699 1815 2402 2664 3526 4175 16299 18115
Kozhasznu
munkasok
alkalmazasa - - - 7651 14784 17034 23237
Biztositasi
kartérités - - - - - 1091 176 - -
Olvasoi kar-
térités 703 953 1058 1379 1624 1442 1584 2025 2191
Hasznalt
eszkozok és
anyagok
értékesitése 315 368 2174 103 - 219 257 227 655
Egyéb 475 583 1650 512 2983 1286 198 2328 8135
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A KIADASOK EGYES ROVATAI (1988 — 1996)

(1000 Ft-ban)

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
Energia 9636 9335 10863 14328 20654 15894 17110 21124 28346
Kozmidij - - 542 660 867 1 164 919 1596 2072
Lakbér 17627 17990 22032 25027 14551 17230 17221 10385 10880
Takaritas 1556 1431 938 1085 1 065 1149 1291 1298 2205
Szallitas,
jarmiikoltség - - - 308 204 203 183 2814 3 907
Szakmai
szolgaltatas 852% 624* 2094* - - - - 1923 1 485
Telefon, posta 2 005 2421 2482 3 835 5668 7 346 9027 10088 11755
Tatarozas,
felajitas 11951 13204 10316 12879 12622 17851 7868 12778 19604
Propaganda,
hirdetés - - 1 155 1043 2226 1108 1 688 636 1329
Biztositas, bank,
ado - - 93 579 1 892 1737 1379 6779 4519
Oktatas, tigyvéd,
hirdetés - - - - B - - - 2783
Butor, alldeszkoz 4484 11668 5616 10753 20612 24169 14623 1777 5756
SZakszervezetek
tamogatasa - - - - - - - 440 440
Irodaszer,
takaritoszer 2325 1211 2338 1407 1518 4679 5174 7765 7437
Szakmai,
fenntartasi, nyomdai
anyagok 4228 5221 6 751 9492 11309 12494 19209 15313 28081
Uzemeltetési
koltség - - - - B - - - 4596
AFA 5997 8005 14291 20143 22657 32466 35638 49699 41260
Egyéb 44 215 1364 546 2579 2 141 1623 115 195
Tovabbi részletezés
Alloménygyar. 16219 19525 33150 51431 64357 79819 98308 99862 105955
konyv 44 194 37391 43913
vide6 31000 35093 38603 32945
folyoirat . 11190 14997 16543
CD-lemez 4209 6647 6179
egyéb 3 622 2224 6375
Szakmai anyagok 28 081
szakmai
anyagok 6412
szamitogépek,
fénymasolok
anyagai 2762
nyomdai 3919
anyagok
fenntartasi,
tatarozasi

* Alloméanyvédelemre
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6T

STATISZTIKAI ADATOK

1994-1996.
Ker. Allomany Beiratkozott olvasok szama Latogatok szama K&lesonzott dokumentumok
1994 1995 1996 1994 1995 1996 1994 1995 1996 1994 1995 1996

L 104 861 89 500 88 024 5114 4 021 4 622 57 337 52221 64523 | 153207 127160 142262
I1. 133764 | 129786 | 119002 7362 6362 5953 95 282 90 670 81095| 236805| 240256 223374
I1. 143911 | 145975| 134323 12 909 10 976 9275 224996 171123 146218 | 540941| 439759 406762
V. 117553 116999 113992 10 696 8 845 6416 157923 | 163633 96 621 | 518799 | 450988 316379
V. 66 431 67 770 68 981 4428 4154 3952 64 173 59 644 70155 213847 208068| 172030
VL 61206 63 622 63 943 6206 5728 4821 63 816 57705 53917 160415| 162733 | 157583
VIL 136224 | 138618 | 133621 9233 8203 8572 134428| 118913 | 174762| 238910( 200020| 314799
VIIL 82 658 84 732 85295 6192 51253 4482 109923| 105954 81262 251680 227053| 212749
IX. 102967 | 104709 | 106226 6979 6 569 5836| 110601| 134582| 121072| 249879 282405| 286215
X. 192801 | 194042 199981 10 184 9271 9670 | 184812 163578 | 183487| 415143 | 395670| 396838
XL 254296 | 256 116| 245146 15951 13 734 14423 261278 | 229553| 233085| 476989| 429563 493422
XII. 82550 76 415 77762 6365 5252 5087 120255| 106 641 96 346 | 268124 | 249246| 259911
XIIL 208460 | 207831 | 206879 13 265 12518 12591 | 214405| 213891 | 211730 562724 562307 598286
XIV. 75 286 69 752 70 580 7119 6371 5784 109291 | 106399 98326| 263266| 258392| 265618
XV. 101407 | 100110 99212 7260 6 685 7102 187152 162646 183987| 352014 320730| 344064
XVL 47019 48 036 49 767 5120 4057 3434 90 423 72314 55274 156690 145927 122671
XVIL 104 117 | 105 136 97 965 6221 5142 5153 124216 107961 | 101040 219561 | 210232| 206042
XVIIL 106 689 | 101277 101 359 7 886 7109 6882| 156979| 152001 | 162993 | 264912| 288308 | 314863
XIX. 104292 103 211 96 988 7292 6616 6521 90 521 83 401 83344 | 259520| 251425| 264626
XX. 126 588 73 602 65 783 6709 4179 3511 110025 66 693 66667 | 319914 191731 183630
XXIL 119768 | 120782| 122941 6 483 6230 5851 138269 137017| 120486| 237638| 285729| 244679
XXIL 50204 49 886 45 660 3423 3072 2788 76 372 69 502 67221 137824 138319| 151845
XXIIL 45 442 45941 1 686 1758 29 540 28 605 101989 | 101783
KESZ 134489 | 143563 | 165360

Kozp.kvt. | 1088 057 | 1106 971 | 1 134 752 19 780 21778 20794 209027 | 278400| 306937| 111961| 167518| 180 746
Ossz.: 3745598 3743883 (3739489 192177 173811 | 132454|3091864 (29339822889 1536610763 |6335528| 6361177




TABLAZATOK 1994 — 1996

A kozponti konyvtar szerzeményezésébol

1994 1995 1996 1994 1995 1996
A beszerzés modja darab %
Vasarlas 8367 8937 8198 39; 429 27.8
Ajandék, csere 5519 5118 14 585 25 24,5 494
Kotelespéldany 7431 6 788 6 722 34,8 32,6 22,8
Osszesen: 21317 20 843 29 505 100 100 100

A Kozponti konyvtar részére beszerzett kinyvek atlagara (forint)
Konyvek 1994 1995 1996
Kiilfoldi 3718 4683 6629
Belfoldi 680 940 957
A kiilfoldi vasarlasok megoszasa
(zenei nélkiil)
Osszeg (forint)
1994 1995 1996
Koényv 5602 394 5957008 6 655 092
Folydirat 2941 342 3818971 4744 721
Osszesen: 8 543 736 9775 979 11399813
darab ill. évfolyam

Koényv 1507 1272 1004
Folyoirat 176 1'55 176
Osszesen: 1 683 1427 1 180



A KOZPONTI KONYVTAR ALLOMANYBA VETT VASARLASA

Osszeg (forint)

1994 1995 1996
belfoldi kiilfoldi Osszesen: belfoldi kiilfoldi Osszesen: belfoldi kiilfoldi Osszesen:
Konyv 3106 653 5602 394 8 709 047 3 779 940 5957008 9 736 948 5488119 6 655 092 12 143 211
Folyéirat 1313290 2941 342 4 254 632 1 154 926 3818971 4 973 897 1627311 4744 721 6372 032
Osszesen: 4419943 8 543 736 lé 963 679 4 934 866 9775979 14 710 845 7 115430 11399 813 18 515243
darab ill. évfolyam '
Konyv 5709 1507 7216 5027 1:272 6299 5732 1 004 6 736
Folyoirat 293 176 496 291 155 446 265 176 441
Osszesen: 6 002 1683 7 685 5318 1427 6 745 5997 1180 7177




A KOZPONTI KONYVTAR GYARAPODASANAK
NYELVEK SZERINTI MEGOSZLASA

1994 1995 1996
Nyelv db % db % db %
magyar 9359 71,0 8 207 75,6 10 002 81.3
angol 2 804 21,3 1429 13,2 1230 10,0
német 533 4,0 886 8.1 746 6.0
francia 260 2,0 208 1,9 99 0,8
0rosz 74 05 56 0,5 121 1,0
olasz 52 04 29 0.3 36 0.3
egyéb 100 0,8 41 0.4 69 0,6
Osszesen: 13 182 100,0 10 856 100,0 12 303 100,0

A KOZPONTI KONYVTAR GYARAPODASANAK
SZAKOK SZERINTI MEGOSZLASA

1994 1995 1996

db % db % db %
Altalanos miivek 1 005 7.6 1174 10,8 1078 8.8
Filozofia 1079 8,2 718 6,6 1 183 9,6
Vallas 399 3.0 453 42 499 4.0
Tarsadalomtudomanyok 4289 32,5 3 664 33,8 4069 33,0
Nyelvészet 307 23 272 2.5 281 2,3
Természettudomanyok 168 1.3 111 1.0 147 1,2
Alkalmazott tudomanyok 343 2,6 208 1,9 344 2.8
Miivészet 1 115 8,5 912 8.4 970 7.9
Irodalomtudomany 1001 7.6 733 6.8 822 6.7
Torténetttudomany 1329 10,1 949 8,7 I 189 9,7
Foldrajz 166 1,3 150 1.4 162 1,3
Eletrajz 211 1,6 145 1.3 155 1.3
Szépirodalom 1770 13,4 1 367 12,6 1 404 11,4
Osszesen. 13 182 100,0 10 856 100,0 12 303 100.0
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A KOZPONTI KONYVTARBA JARO FOLYOIRATOK MEGOSZLASA

A BESZERZES MODJA SZERINT

1994 1995 1996
magyar kiilfoldi Osszesen: .| magyar kiilfoldi . Osszesen: magyar kiilfoldi Osszesen:
Kotelespéldany 1067 - 1067 857 - 857 865 - 865
Vésarlas 293 176 496 291 155 446 265 176 441
Ajandék 18 123 141 30 136 166 37 76 113
Osszesen 1378 299 1677 1178 291 1469 167 252 1419
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A KOZPONTI KONYVTAR ALLOMANYA GYUJTEMENYENKENT

1994 1995 1996
gyarapo- csokke- 1994 gyarapo- csokke- 1995. gyarapo- csokke- 1995.
das nés XIL 31 das nés XIL 31. das nés XII. 31.

allomany 4llomany allomany
Monografikus raktar 10917 1652 390 425 8 936 852| 398 509 10 481 1573 407 417
Periodika 1144 67 79 119 936 956 79 099 971 10 80 060
Budapest gyiijtemény 1099 - 80 425 930 - 81 355 801 6 82 150
Ropirat - - 4 556 1 - 4 557 3 - 4 560
Sziiry-gyiijtemény - - 5 881 - - 5 881 - - 5 881
Konyvészeti gylijtemény 12 67 9377 3 - 9380 5 - 9 385
Konyvtartani gyijtemény - 2609 2630 5 - 2635 - - 2 635
Konyvritkasagok gyiijteménye 5 B 9292 5 - 9297 8 - 9305
Ballagi-gy(ijtemény - - 4 840 - - 4 840 - - 4 840
Térkép-gylijtemény 3 - 1558 1 - 1559 1 - 1560
Bp. kisnyomtatvanyok 7 242 -| 409 984 8 637 -| 418621 15 945 -| 434 566
Kozponti duplumraktar - - 19 856 - - 19 856 - - 19 856
Mikrofilm . - 3 486 38 - 3524 25 - 3 549
Magndkazetta - - 10 - - 10 - - 10
Vide6 - - 351 - - 351 B - 351
CD-ROM 2 - 2 1 - 3 8 - 11
Osszesen: 20 424 4395| 1021792 19 493 1808 | 1039477 28 248 1589 | 1066136
Zenei gyijt., konyv + idoszaki 273 14 16 403 323 54 16 672 684 21 17 335
Zenei gyljt., kotta 471 63 40 089 514 67 40 536 418 114 40 840
Zenei gyijt., magnokazetta - - 250 - - 250 - - 250
Zenei gylijt., hanglemez 3 - 8 009 3 - 8012 21 - 8033
Zenei gyijt. CD 146 - 1499 510 - 2009 134 - 2 143
Zenei gytijt., mikrofilm - - 15 - B 15 - - 15
Osszesen: 893 77 66 265 1350 121 67 494 1257 135 68 616
Mindosszesen: 21317 4472 | 1088 057 20 843 1929 1106971 29 505 1724 1134752




A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR ES TEVEKENYSEGE
A SAJTO TUKREBEN
1994-1996

1994

A menedzsment ujfajta megkozelitése egy budapesti keriileti fiokhal6zatban, Richlich Ilona. In:
Koényv, Kényvtar, Kényvtaros. 1. sz. (1994), 15-23. p.

Budapest fiirdovaros kiallitds a Foévarosi Szabé Ervin Kényvtarban / Dobos Irma In: Balneol6gia
Gyogyfiirdoiigy és gydgyidegenforgalom. 15 : 3. sz.

Konyvtarak : egyre tobb szolgéltatas. In: Teszt magazin 3 : 4. sz. (1994), 62-64. p.

Gondolatok a konyvtarrol : helyzetkép Budapestrdl / In: Onkormanyzati Titkor. 2 : 7. sz. (1994),
8. p.

Konyvtarhasznalat a Fovarosi Szab6é Ervin Konyvtar halézatdban / Barczi Zsuzsa In: Kényv,
Konyvtar, Kényvtaros. 1994 : dec., 52-53. p.

Iddszeriitlen gondolatok az orszagos szocioldgiai szakkdnyvtarrél / Karbach Erika In: Konyv,
Konyvtar, Kényvtaros. 1994 : dec., 113-126. p.

Konyvtarak garanciak nélkiil : kevesebb pénz — tobb latogaté / Bodnar Daniel — Ill. In:
Magyarorszag — 31 (1994), 12. p.

Lopakodo regionalizalas / z.j. In: Beszél6 — 5 : 39 (1994), 12-13. p.

A konyvtar és a rostélyos : kilencven éve a fovarosi kozonség szolgdlataban / Kiss Jend, (riporter)
Hanthy Kinga. In: Magyar Nemzet — 57 : 42 (1994. febr. 19.), 42. p.

Gondolatok a konyvtarrdl : csak olvasokbdl nem lehet megélni / Bajor Eszter In: Kapé. — 2 : 46
(1994), 31. p.

Szabé Ervin bezart fidkjai / Szabd Z. Levente. — In: Népszava — 122 : 99 (1994. apr. 28.), 12. p.

Bezarnak néhany fiokkonyvtarat / Hamori L. LaszI6 In: Népszabadsag — 52 : 102 (1994. m4j. 3.),
mell. 1.; IV.

Tobb az olvasé, kevesebb a konyvtar / Kiss Jend (riporter) Benke Lészl6. In: Uj Magyarorszag. —
4:113 (1994. maj. 16.), 6. p.

1995

Fészek nélkiil / Péterfi Rita. In: Konyvtari Figyel6. — 5. (41.) : 1 (1995), 47-57. p.

Fovarosi fonokok / z. j. In: Beszéld — 6 : 3 (1995), 10-11. p.

A Févérosi Szabé Ervin Konyvtar Evkonyve XXIIL 1998-1990; XXIV. 1991-1993 / Kékay
Gyorgy In: Magyar Konyvszemle — 111 : 4 (1995), 463-464. p.

Hagyomany és megujulas : helytorténeti-helyismereti tevékenység a Budapest Gyiijteményben /
Sandor Tibor In: Konyv, Kényvtar, Kényvtaros. — 45 : 4 (1995) 31-36. p.

Konyvtar — gondtar : nagylelkii mecénasra varnak / Hamory Gabriella In: Kurazsi. (Magyar
Hirlap) — 4 : 6 (1995), 4. p.

A zene mindenkié” / Bagdi Marianne In: Iskolakultira— 5 : 5 (1995), 73-76. p.

Beszélgetés Kiss Jenovel / (riporter) Erdi Sandor In: Kényv, Kényvtar, Kényvtéaros. — 1995 : aug.,
3-7:p.

Beszélgetés Havas Katalinnal / (riporter) Erdi Sandor In: Kényv, Kényvtar, Kénvtéros. — 1995 :
aug., 7-12. p.

Szabé Ervin / -sebdk-. — (Magyar narancs) In: Magyar Narancs — 7 . 10 (1995), 24. p.

Olvasészolgélat : gondolatok a kényvtarban / Kelecsényi Laszl6. — In: Respublika —2 : 15 (1995),

49-51. p.

Filmplakat-kiallitas. — In: Magyar Narancs — 7 . 20 (1995), 12. p.
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Kényszerintézkedések a Févérosi Szabé Ervin Konyvtér ellen. In: Magyar Forum — 7 : 12 (1995), 12. p.

Osnyomtatvanyoktol a moziplakatokig / Szilagyi A. Janos. In: Magyar Hirlap — 28 . 61 (1995.
marc. 13), 6. p.

Poétatedz6 a Belvarosban : egy irodalomrajongé hajos tizennégyezer konyv koziil / Vérhegyi
Andrea. — In: Magyar Nemzet — 53 : 63 (1995. marc. 18), mell. III.

A pesti mozi szaz éve / S6s B. Péter. — In: Népszabadsag — 53 . 112 (1995. m4j. 15), 8.p.

A pénzsziikétél a furfangos tolvajokig : a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar mindennapos gondokkal
kiizd / Szalai Anna. — In: Népszabadséag. — 53 : 116 (1995. m4j. 19), mell. IV.

,Hangosabban kell kiéltani” . beszélgetés Vég Gaborral, a févaros kulturalis bizottsaganak
elngkével / (riporter) Béta Gabor. — In: Magyar Hirlap — 28 : 123 (1995. m4j. 27), 14. p.

Akartak, mégsem sztrajkolnak az elkeseredett konyvtarosok / Szabé Z. Levente. — In: Népszava. —
123 : 150 (1995. jun. 29), 11. p.

A fovaros fototara / Sandor Tibor; (riporter) Szilagyi Sandor. — In: Népszabadsag. — 53 : 166
(1995. jal. 18), mell. VIII.

Akciohét a konyvtarakért / Béday Pal Péter. — In: Magyar Hirlap — 29 : 234 (1995. okt. 5), 6. p.

A milkbdoképesség hataran : zenei konyvtari térkép 7/ Retkes Attila. In: Magyar Hirlap — 28 : 237
(1995. okt. 9), 15. p.

Nem panaszkodnak, csak dolgoznak : a Bocsanat hete a konyvtarakban / Havas Katalin; (riporter)
Tallai Gabor. In: Uj Magyarorszag — 5 : 237 (1995. okt. 9), 8. p.

Konyvtarakért bohdckodtak / Sengel Ferenc. — In: Magyar Hirlap — 28 : 239 (1995. okt. 11), 8. p.

Kinek bocsajt meg a konyvtar? / Papp Istvan; (riporter) (Matrahdzi Zsuzsa.) In: Magyar Nemzet —
58 :240 (1995. okt. 12), 20. p.

Viragiinnep a kényvtarak telén : 1985 dta a talélés stratégidjaval miikddiink / Kiss Jend; (riporter)
(tallai) — In: Uj Magyarorszag — 4 : 246 (1995. okt. 19), 1, 10. p.

Megbocséjté kényvtarak / Joob Sandor. — In: Magyar Hirlap — 28 : 250 (1995. okt. 25), 8. p.

Rongyos konyvek bemutat6ja : alapmiivek hianylistdja / D. M. — In. Magyar Nemzet — 58 : 251
(1995. nov. 16), 15. p.

Hasznalt kényvek bolhapiacét rendezte meg a FSZEK. — In: Népszabadsag. — 53 : 252 (1995. okt.
27), mell. III.

Fogadjon 6rokbe egy konyvet / K. Gy. — In: Uj Magyarorszag — 5 : 259 (1995. nov. 4), 8. p.

Meghitsult a kényvtarcsere / B. P. P. — In: Magyar Hirlap — 28 : 266 (1995. nov. 13), 8. p.

Az intézményen beliil mar minden tartalék kimeriilt : drasztikus lépésekre kényszeriilhet a
Févarosi Szabo Ervin Konyvtar / Fucské Hajnalka. — In: Magyar Nemzet — 58 : 268 (1995. nov. 15),
10.p.

Rongyos konyvszemle / (kerékgyartd). — In: Uj Magyarorszag — 5 : 269 (1995. nov. 16), 9. p.

Virdgzik a helytorténeti kutatas : szamitogép tarolja a FSZEK Budapest-gyiijteményének adatait /
N. K. J. — In: Népszabadséag. — 53 : 270 (1995. nov. 17), mell. VIIL.

Kiss Jend — Poprady Géza : Levélvaltas [az MNB szamitogépes rekordjai tigyébén] — In: Kényyv,
Konyvtar, Konyvtaros. 1995. dec. 9-16. p.

Rongyos konyvek szomor teritéke / Marké Livia. — In: Magyar Hirlap 28 : 295 (1995. dec. 16), 19. p.

Irodalmi kavéhaz Kelenfoldon / Kovacs Margit. — In: Népszabadsag. — 53 : 297 (1995. dec. 19),
32, -

Nem kelendé a hianylista : a Szab6 Ervin tudja, milyen kényv kellene. — In: Népszabadsag. — 53 -
298 (1995. dec. 20), 17
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1996

A Fovarosi Szab6 Ervin Konyvtar 1994. évi kiilfoldi beszerzései / Klinda Méria. — In: Magyar
Konyvszemle — 112 : 1 (1996.)

»Vendégvaré Budapest” / Csap6 Katalin. — In: Ipari Szemle —41 : 2 (1996), 54. p. .

Régi-tj fickkonyvtar a varban. — In: Magyar Nemzet — 59 : 6 (1996. jan. 6), 18. p.

Mit kinal a Vendégvaré Budapest? / Csap6 Katalin; (riporter) D. M. — In: Magyar Nemzet 59 :
maj. 21 (1996), 20. p.

Ko6zkonyvtarak éve : elmarad. — In: Magyar Narancs. — 8 : 9 (1996), 6. p.

Palotafoglalé / David. — In: Reform. — 9 : 17 (1996), 66-67. p.

Bajok katalogusa : konyvtar-szamitogépesités / Riba Istvan. — In. Heti vilaggazdasag — 18 : 42
(1996), 83-85. p.

Tulélés kultir médon. A Szabo Ervin furcsa kettos élete. In: Mai Nap. 1996. febr. 3. 11. p.

Keserves felzarkozas : Kiss Jend foigazgaté a Fovarosi Szabo Ervin Kényvtar gazdalkodésarol,
kilatasair6l / (riporter) A. B. — In: Magyar Nemzet — 59 :43 (1996. febr. 20), 15. p.

Sok szegény kisgyerek panasza. — In: Reform. — 9 : 46 (1996), 66. p.

A konyvekre még jut pénz : elmarad a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar feltjitasa / Boday Pal
Péter. — In: Magyar Hirlap 29 : 54 (1996. marc. 4), 8. p.

Az elbudapestesiilt falvak / N. K. J. — In: Népszabadsag. — 129 : 57 (1996. marc. 7), 11. p.

Orokbe fogadjék a konyveket / Szabé Z. Levente — In: Népszava. — 129 : 57 (1996. marc. 7.), 11 p.

Kiilénleges kérdések telefonja : strucctojas igen — Madonna nem / Kiss Gyoérgy Mihaly. — In:
Népszabadsag. — 54 : 106 (1966. maj. 7), 32. p.

Félmillio forintot hoztak eddig az 6rokbe fogadott konyvek. — In: Népszabadsag. — 54 : 109 (1996.
maj. 10), 48. p.

A masik Budapest képeken, cikkekben / Bugan Adél.— In. Népszabadsag. — 58 : 121 (1996. maj. 24),
32. p.

Vendégvaré Budapest : kiallitds a millenniumi fovarosrol / Lukacsy Andras. — In: Magyar Hirlap —
29 : 123 (1996. maj. 28), 10. p.

Szézéves a New York-i véarosi konyvtar / B. P. P. In: Magyar Hirlap — 29 : 136 (1996. jin. 12), 8. p.

Uj konyvtarak, napi gondok. / Kiss Jend. Riporter Tolgyesi Gabor. In: Népszabadsag. 1996.
jun. 18.32. p.

Konyvtarbovités keriileti pénzen. — In: Népszabadséag. — 54 . 153 (1996. jul. 1), 20. p.

FSZEK megrendezi a fovarosi konyvtari napokat — In: Népszabadsag. — 54 : 229 (1996. okt. 1),
29. p.

Févarosi napok a FSZEK-ben. — In: Uj Magyarorszag — 6 : 235 (1996. okt. 8), 13. p.

Konyvtari napok a fovarosban. — In: Népszava. — 124 : 236 (1996. okt. 9), 11. p.

Schiffer Janos fopolgarmester helyettes atadta a Szab6 Ervin Konyvtar 4j szolgaltatohazat. — In:
Magyar Hirlap — 29 : 237 (1996. okt. 10), 6. p.

Févérosi konyvtari napok / r. t. — In: Magyar Nemzet — 59 : 237 (1996. okt. 10), 1. p.

Jozsefvarosi konyvtariinnep / N. K. J. — In: Népszabadsag. — 54 : 237 (1996. okt. 10), 5. p.

Folavattak a FSZEK 1] szolgaltatohazat. — In: Uj Magyarorszag — 6 : 237 (1996. okt. 10), 16. p.

A FSZEK konyvtari napokat rendez. — In: Népszabadsag. — 54 : 238 (1996. okt. 11), 243. p.

A konyvtar és a radi6 : Juhasz Judit a Szabé Ervin Konyvtarban / AsC. — In: Uj Magyarorszag — 6 : 240
(1996. okt. 14), 8. p.

Kiallitas a gyermeknyomor kortalan tiineteir6l / Szalai Anna. — In: Népszabadsag. — 54 : 241
(1996. okt. 15), 29. p.

Importalt gyermekkoldusok / Kobli Aniké. — Népszabadsag. — 54 : 243 (1996. okt. 17), 1, 21. p.

Elkésett utéhang a Rajk-temetésrél / Roman Jozsef. — In: Magyar Hirlap — 29 : 245 (1996. okt.
19), 12. p.
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A régi szépséges Budapest : 0j kiadvany a magyar févaros elé/d/varosairdl, amelyeket az dtvenes
években meg akartak semmisiteni / Rdday Mihaly. — In: Népszava. — 124 : 260 (1996. nov. 7), 12. p.

Konyvtarfejlesztések a fovarosban. — In: Népszava. — 124 : 267 (1996. nov. 15), 8. p.

A konyveknek sorsuk van : a kornyékbeliek figyelik, a konyvtarbol mikor mi tiinik el / (malko). —
In: Uj Magyarorszag — 6 : 270 (1996. nov. 19), 1, 8. p.

Képeskonyv az elé/d/varosokrodl : A masik Budapest / f. b. — In: Magyar Nemzet — 59 : 277 (1996.
nov. 27), 18. p.
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A KONYVTAR MMTARSAWAK SZAKMAI, TUDOMANYOS ES
TARSADALMI TEVEKENYSEGE

Bdnhegyi Gyuliné
TextLib : konyvek feldolgozasa és honositasa / irta és szerk. Banhegyi Gyulané, Ger6 J. Péter, N.
Nagy Anna ; kézrem. Boszorményi Zoltan et al. ; kiad. a Konyvtari Egyesiilés. — Békéscsaba:
Konyvtari Egyesiilés, 1996. — 156. p.
Barczi Zsuzsa
A belsé kommunikdacié vizsgélata a Févéarosi Szabd Ervin Konyvtarban / Barczi Zsuzsa; kdzrem. a
FSZEK 6nképz6 korének tagjai Dobrova Zsuzsa, Horvathné Jakubecz Ilona, Tanczos Zsuzsa, Torok
Gyorgyné. — Bp. : FSZEK, 1995. 32. p.
Kényvtarhasznalat a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar halozataban / Barczi Zsuzsa. — In: Konyv,
Konyvtar, Konyvtaros. 1994. december 38-44. p.
Konyvtarhasznalati szokasok vizsgélata a Févarosi Szabé Ervin Kényvtarban. / Barczi Zsuzsa. —
In: A Févérosi Szabo Ervin Kdnyvtar évkényve : XXIV. : 1991-1992-1993. — Bp. : FSZEK, 1994.
27-49. p.
A FSZEK Kozalkalmazotti Tanacsanak tagja.
Bartos E va, dr.
Fovérosi Konyvtari Napok ‘96 / Bartos Eva. — In: Kényvtari Levelezé/lap. 1996. 12. sz
Mégis osszefogott Pest megye és a fovaros. / Bartos Eva, Biczdk Péter. — In: Konyvtari
Levelezd/lap. 1995. 11. sz. 13-15. p.
Ut6szo6. / Bartos Eva. — In: A konyvtar szocidlis funkciéja. Tanulmanygyiijtemény. OSZK-KMK.
Bp. 1995. 171-174. p.
A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Kozkonyvtari Egyletének titkara (1995-)
A Magyar Olvasastarsasag (HUNRA) Tanacsanak tagja (1995-)
Oktatasi tevékenysége:
Konyvtéros asszisztens tanfolyam, ,,Olvasasismeret”. (1994-95.);
A Jaszberényi Tanitoképzé Foiskola Konyvtar kiegészitd szak, ,,Olvaséslélektan, olvasas-
pedagogia”. (1995.);
ELTE BTK ¢és Pazmany Péter Katolikus Egyetem, ,Miivészetterapias program” keretében
,,Biblioterapia és kényvtartudomany” (1996.).
Benjdamin Judit
TDDSZ tigyvivo.
A TDDSZ Orszagos Valasztmanyanak tagja.
Béna Mdrta
Szociolégiai informaci6. 1989. 1-2. A magyar nyelvii és magyar vonatkozasi szakirodalom
valogatott bibliografidja. / osszeall. Vagh Maria, Béna Marta, Makray Magdolna. — Bp. : FSZEK,
1994. — (Szociolégiai informécio; 18.)
1.kot. — 1-372. p.
2.kot. Mutatok. — 373-596. p.
Faragé Eva
Budapesti cim- ¢s lakjegyzékek. / Faragé Eva. — In: A Févarosi Szabé Ervin Konyvtar Evkonyve
XXIIL. : 1988-1989-1990. — Bp. : FSZEK, 1994. 38-41. p.
A reformkori Buda-Pest. / Faragé Eva. — Bp.: Enciklopédia K., 1995. 148. p.
Utikonyvek a XIX. szdzadi Budapestrél. / Faragd Eva. — In: A Févéarosi Szab6 Ervin Koényvtar
Evkonyve XXIV. : 1991-1992-1993. — Bp. : FSZEK, 1994. 81-85. p.
Lexikoncikkek. / Farago Eva. — In: Uj magyar irodalmi lexikon. — Bp. : Akad. K., 1994. 1-3. két.
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Farkas Ldszloné

Polgar vagyok! : Vazsonyi Vilmos konyve: Szemelvények beszédeibdl és irdsaibol. Valogatott
bibliografia. / szerk. és a bibliografiat kész. Farkas Lészloné, Novak Péter, Pobori Agnes. — Bp. :
Vazsonyi Vilmos Emlékbizottsag . FSZEK, 1994. 109. p.
Fodor Béla

A fovérosi kozgyiilés almanachja. / Fodor Béla. — In: On — Kor — Kép. 1995. 12. sz. (Recenzi6)

Kelényi Béla Ott6. / Fodor Béla. — In: A Févarosi Szabo Ervin Kényvtar Evkonyve XXIIL. : 1988-
1989-1990. — Bp. : FSZEK, 1994. 58-64. p.

A masik Budapest. : Képeskonyv az elé(d) varosokrél. / Fodor Béla, Horvath Tamas. — Bp. :
Delta K., 1996. 120. p.

A magyar neveléstudomany ,,Kosaryja”. / Fodor Béla. — In: Médiakommunikacio, 1994. 1-2. sz. 49. p.

Rakosfalva torténete. / Fodor Béla. — In: A hatvan éves Zuglo. — Bp. 1995. 99-107. p.

A Fovarosi Kozgyiilés Varosvédelmi Bizottsaganak szekértdje.
Gerd' J. Péter

TextLib : konyvek feldolgozésa és honositasa. / irta és szerk. Banhegyi Gyulané, Ger6 J. Péter, N.
Nagy Anna ; kozrem. BOszorményi Zoltan et al. ; kiad. a Konyvtari Egyesiilés. — Békéscsaba;
Konyvtari Egyesiilés, 1996. — 156. p.
Gdcza Gyuldané

Megujul a hangfelvétel ellatas. Gécza Gyulané. — In: Kényvtari Levelezé/lap. Kiadé OSZK/KMK,
1994. 12. sz. 19-20. p.

Interjuk:

A Fehérhajo vitorlat bontott...” / Gocza Gyulané — Pogany Gyorgy. — In: Konyvtari Levelezo/lap,
Kiad.:OSZK/KMK, 1996. 2. sz. 5-6. p.

Koltozik a Fehérhajo — Interju Gocza Gyulanéval. — In: Muzsika. 1996. szept.

A MKE Zenei Szekcid elndke

A MZT Ellenérz6 Bizottsag elnoke
Havas Katalin

A Magyar Konyv Alapitvany Kuratériumanak tagja;

A Soros Alapitvany Konyvtartamogaté Kényvkiadas Kuratoriumanak tagja.
Hegediis Gyorgy

Az agyagtablatél a CD-ROM-ig / Hegediis Gyorgy.

In. Eletjel. Rakospalota, Pestujhely keriileti és kulturalis lapja. 1996. 11.sz. 17. p.

In: Toronyhir. Ujpalotai civil Gjsag. 1996. november 16. p.

In: Ujpest. A IV. keriileti Onkorményzat lapja. 1996. 25.sz. 7. p
Hiripi Lajosné ld. Vigh Madria

Horvath Péterné
Adventtol Szilveszterig. / Horvath Péterné. —
In: XIII. Keriileti Hirnok. Angyalfold. Ujliptvaros, Vizafogé. Az snkormanyzat lapja. 1996. 2. sz. 3. p.
In: Ujpest. A IV. keriileti 5nkorményzat lapja. 1996. 25. sz. 7. p
Horvdth Tamds
A masik Budapest. : Képeskonyv az eld(d) varosokrdl. / Fodor Béla, Horvath Tamas. — Bp. : Delta
K., 1996. 120. p.
Millecentenariumi melléklet. / szerk. Horvath Tamas. — In: Hegyvidék.
A MUOSZ centenariumi és az 1956-os emlékkiallitasainak anyaggyiijtése, szerkesztése.
Horvith Timea
Konyvtar a Wenckheim-palotéban. / Az ismertetdt Vadas Ferenc irta. szerk. Horvath Timea. : Bp.
FSZEK 1996. 45. p.
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Horvith Zsolt

Eletszinvonal-politika,tdiiltetés. : 1957-1959. / Horvath Zsolt. — In: Histéria 17. 1995. 9/10. p.

Az 1994-ben megvalasztott Orszaggy(ilés almanachja. / szerk. Horvéth Zsolt, Kiss Jézsef, Tari
Beata. Bp. : a Magyar Orszaggyiilés kiadasa. 1996.

Horvdathné Jakubecz llona

A Kozponti Ellaté Szolgalat szerepe a halézat szolgéltatasi rendszerében 1988-1993. / Horvathné
Jakubecz Ilona. — In: A Févarosi Szabo Ervin Kényvtar Evkonyve. 1991-1992-1993. : Bp. FSZEK
1994. 92-108. p.

Az MKE Kozkonyvtari Egylet vezetdségi tagja.

Indali Gyirgy

Elad6 az egész vilag. Képes /és Képtelen/ hirdetéstorténet. Ismerteti / Indali Gyorgy. — In: Magyar
Konyvszemle 1996. 3. sz. 422. p.

Kisfaludy Karoly és Helmeczy Mihaly elofizetési felhivas a Budapest Gylijtemény
aprényomtatvanyai kozott. / Indali Gyorgy. — In: A Févarosi Szabé Ervin Kényvtar Evkonyve. 1988-
1989-1990. XXIII. : Bp. FSZEK. 1994. 45-51. p.

Karakasné Koszegi Katalin

Hobbiallatok a lakéasban. / Karakasné Koszegi Katalin.

In: XIII. Keriileti Hirnok. Angyalfold, Ujlipotvéros, Vizafogd. Az onkormanyzat lapja. 1996.

IV.sz. 7. p.

In: Ujpest. A IV. keriileti énkorményzat lapja. 1996. 22. sz. 11. p.

Karbach Erika

Idészertitlen gondolatok az orszagos szociologiai szakkonyvtarrol. / Karbach Erika. — In: Kényv,
Koényvtar, Kényvtaros. 1994. december, 18-23. p.

A szamitogépes szociologiai témafigyeld szolgaltatds 10 éve. (1984-1993.), — In: Bp. Févarosi
Szab6 Ervin Konyvtar Evkonyve XXIV. 1991-1992-1993. : Bp. FSZEK 1994. 50-59. p.

Karner Katalin

Vendégvaro Budapest. A fovarosi vendéglatas €s idegenforgalom a vérosfejlédés tiikrében 1873-
1930. A kiallitast rendezte és a vezetd szoveget irta Csap6 Katalin és Karner Katalin. Bp. FSZEK
1996. 39. p.

Katsdnyi Sdandor

A konyvtar szocidlis feladatai. / Katsanyi Sandor. — In: A konyvtar szocialis funkcidja. /
Tanulmanygyijtemény. : Bp. OSZK/KMK. 1995. 5-22. p.

Parhuzamos életrajzok. Gulyas Pal, Szabé Ervin és a korszerli kozkonyvtar gondolatdnak
kibontakozasa. / Katsanyi Sandor. — In: Kényvtari Figyeld, 1995. 2. sz. 199-208. p.

Politikai tamadéas a konyvtar vezet6i ellen 1944-ben. / Katsanyi Sandor. — In: Févarosi Szabé Ervin
Konyvtar Evkonyve XXIIL : 1988-1989-1990. : Bp. FSZEK 1994. 53-57. p.
Kiss Jeno

Hungary cimszé az ALA World Encyclopedia of Library and Information Services 3. kiad.-ban.
Chicago, 1994.

Centenarium és csucstalalkozd. Szazéves a New York Public Library. / Kiss Jend. In: Konyvtari
Figyel6 1996. 3. sz. 458-461. p.

A Budapesti Egyesitési Emlékbizottsag tagja.

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs tagja.

A Széphalom Kényvmiihely konyvkiadé kuratériuménak tagja.

A Tanulményok Budapest Multjabdl szerkeszt6 bizottsaganak tagja.

Kiss Katalin
Az MKE Olvasdészolgalati Szekcid vezetdségi tagja (1996-)
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Klinda Mdria

Bejegyzések vizsgalata 1601 elétti nyomtatvanyainkban. — In: Févérosi Szabé Ervin Konyvtar
Evkonyve XXIV. 1991-1992-1993. : Bp. FSZEK 1994. 86-91. p.

A Fbévérosi Szabé Ervin Konyvtar 1993. évi uj kilfoldi beszerzései. Kényvészet, konyvtari
szakirodalom. / Klinda Maria. — In: Magyar Kényvszemle. 1994. 4. sz. 447-448. p.

A Fovérosi Szabé Ervin Konyvtar 1994. évi uj kiilfoldi beszerzései. Konyvészet, konyvtari
szakirodalom. — In: Magyar Konyvszemle. 1996. 1. sz. 123-124. p.

A Fovérosi Szabé Ervin Konyvtar 6snyomtatvanyai II. — In: A Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar
Evkényve XXIII. 1988-1989-1990. : Bp. FSZEK 1994. 32-35. p.
Koncz Kdroly

Semmi kis irasok a konyvtarbol. / Koncz Kéroly. MKE Kozkonyvtari Egylet — FSZEK, ill. Makki
Ménika. : Bp. FSZEK 1996. 43. p.

Torténetek a konyvtarban / Koncz Karoly. Bp. MKE szkbnyvtérl Egylet — FSZEK. 1994. 43. p.

frasai (novellak, tarcak) rendszeresen megjelennek az Elet és Irodalomban, a Szabad Féldben és a
Szazoldalas Szabad Foldben.
Kovdcs Gyorgyi

Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Kozkonyvtari Egylet vezetoségi tagja.
Makray Magdolna

Szociologiai informaci6. 1989. 1-2. A magyar nyelvii és magyar vonatkozasu szakirodalom
valogatott bibliografidja. / ¢sszedll. Vagh Maria, B6na Marta, Makray Magdolna. — Bp. : FSZEK,
1994. — (Szociolégiai informécié ; 18.)

1. kot. — 1-372. p.

2. kot. Mutatok. — 373-596. p.
Méricz Katalin

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete Kozkonyvtari Egylet Ellenorzési Bizottsaganak tagja.
N. Nagy Anna

TextLib : kdnyvek feldolgozéasa és honositasa / irta és szerk. Banhegyi Gyulané, Ger6 J. Péter, N.
Nagy Anna ; kézrem. Boszorményi Zoltan et al. ; kiad. a Kényvtari Egyesiilés. — Békéscsaba :
Konyvtéari Egyesiilés, 1996. — 156. p.
Németh Csaba

Konyvekkel a vilag koriil a valésagban és a képzeletben. / Németh Csaba.

In: Eletjel. Rakospalota, Pestujhely kozéleti és kulturalis lapja. 1996. 6. sz. 17. p.

In: Toronyhir. Ujpalotai civil tjsag. 1996. junius. 16. p.

In: XIII. Keriileti Hirndk. Angyalfold, Ujlipétvéros, Vizafogé. Az énkormanyzat lapja. 1996. 6. sz. 4. p.

In: Ujpest. A IV. keriileti nkorményzat lapja. 1996. 14. sz. 10. p.
Novik Péter

Polgéar vagyok! : Vazsonyi Vilmos kényve : Szemelvények beszédeibél és irasaibol. Valogatott
bibliografia. / szerk. és a bibliografiat kész. Farkas Laszléné, Novak Péter, Poborj Agnes. — Bp. :
Vazsonyi Vilmos Emlékbizottsag : FSZEK, 1994. 109. p.
Npyers Erika

Nyari fozési tanacsok —,,Szabdé Ervin moédra”. / Nyers Erika.

In: Eletjel. Rakospalota, Pestiijhely kozéleti és kulturalis lapja. 1996. 7-8. sz. 17. p.

In: Toronyhir. Ujpalotai civil tjsag. 1996. julius-augusztus. 8. p.

In: XIII. Kerilleti Hirnok. Angyalfld, Ujlipétvaros, Vizafogé. Az Snkorményzat lapja. 1996. 7. sz. 5. p.

In: Ujpest. A IV. keriileti 5nkormanyzat lapja. 1996. 15. sz. 5. p
Papp Istvin

Ismét Strasbourgban. / Papp Istvan. — In: Kényv, Kényvtar, Kényvtaros, 1994. jalius, 31-33. p.

A konyvtar él6 szervezet. / Papp Istvan — Forgacsok a vezetés miihelyébol. — In: A Fovarosi Szab6
Ervin Konyvtar Evkonyve XXIII. : 1988-1989-1990. Bp. 1994. 64-71. p.
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A konyvtarpolitika aktualis kérdései Magyarorszagon. / Papp Istvan. — In: Konyvtari Figyeld,
1994. 4. sz. 536-546. p.

Kozép- és Kelet-Eurépa konyvtariigye Strasbourgban. / Papp Istvan. — In: Koényv, Konyvtar,
Konyvtéros, 1994. aprilis 3-5. p.

A valtozasok menedzselése a Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar halozatdban. / Papp Istvan. — In: A
Fovérosi Szabo Ervin Konyvtar Evkonyve XXIV. : 1991-1992-1993. : Bp. 1994. 16-26. p.

Nyilt levél. / Papp Istvan. — Konyv, Kényvtar, Kényvtaros, 1994. augusztus, 28-29. p.

Holland-magyar konyvtari szimpézium Budapesten. / Papp Istvan. — In: Koényv, Konyvtar,
Konyvtaros, 1994. marcius, 41-44. p.

Beszamold a Magyar Konyvtarosok Egyesiilete tevékenységérol. / 1992. oktéber 16. — 1994.
szeptember 30. / Papp Istvan. — Kényv, Konyvtar, Kényvtaros 1995. januar, 18-23. p.

A jovo egyik kulcsa. / Papp Istvan. — In: Tudoményos és Miiszaki Tajékoztatas, 1995. 8-9. sz. A
Boritd verzojan.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete gazdalkodasi iranyelvei /1995-1996/ Papp Istvan. — In:
Konyv, Konyvtar, Kényvtaros, 1995. januar, 23-26. p.

Osszedrétozott foldgolyébis. / Papp Istvan. — In: Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatas. 1995. 5-6.
sz. A Borit6 verzdjan.

Az \0j konyvtari torvény elokésziileteinek Gjabb szakasza. / Papp Istvan. — In: Konyvtéri Figyelo,
1995. 4. sz. 567-584. p.

Aktualis kérdések. / Papp Istvan. — In: Tudomanyos és Miiszaki Tajékoztatas, 1996. 9. sz. A
Borit6 verzdjan.

Az angol és a walesi kozmiivelddési szolgalatrol készitett jelentés iiriigyén. / Papp Istvan. — In:
Konyvtari Figyelo, 1996. 2. sz. 285-288. p.

,Fokuszban a kényvtar”. / Papp Istvan. — In: Kényv, Kényvtar, Kényvtaros, 1996. december, 7-9. p.

Hungary: case study and review of library legislation and policy. / Istvan Papp. — In: Reform of
library legislation in central Europe. Recommendations and case studies 1994-1995. Strasbourg,
1996. Council of Europe, Council for Cultural cooperation. 34-52. p.

A konyvtar és gazdaja. / Papp Istvan. — In: Tudoményos és Miiszaki Tajékoztatas, 1996. 2. sz. A
borit6 verzéjan.

Konyvtar és informécio: pillantas a vilagra 1995-ben. / Papp Istvan. — In. Tudoményos és Miiszaki
Téjékoztatas, 1996. 7-8. sz. 283-284. p.

Az NKA konyvtari szakkollégiuméanak palyazati dontése. / Papp Istvan. — In: tudoményos és
Miiszaki Téjékoztatas,1996. 7-8. sz. 279-280. p.

Tézisek a konyvtari térvényrol. / Papp Istvan. — In: Konyv, Konyvtar, Koényvtéaros, 1996. szept.
20-24.

A Magyar Konyvtarosok Egyesiiletének titkara (1994-1995)

A Magyar Konyvtarosok Egyesiilete elnokségének tagja. (1996)

A Nemzeti Kulturélis Alap konyvtari szakmai kollégiumanak tagja (1995), vezetdje (1996).

A ,,Tudomanyos és Miiszaki T4jékoztatas” c. folydirat szerkeszt6 bizottsdganak tagja.
Pesti Erné

Irodalmi bibliografia. / szerk. Pesti Ern6 — floppylemezen.

Nagy Lészl6 bibliografia. / §sszeall. Maréti Istvan, Pesti Ernd, Reguli Ernd. Bp. : PIM, 1995. 114. p
Pobori Agnes

100 éve sziiletett Bajor Gizi szinészné. Valogatott bibliografia. / Pobori Agnes. — In:
Eseménynaptér. 1996. 2. sz. 19. p.

100 éve sziiletett Barczi Géza nyelvész. / Pobori Agnes. — In: Eseménynaptar. 1994. 1. sz. 3-5. p.

250 éve sziiletett Pestalozzi, Johann Heinrich svajci pedagogus. / Pobori Agnes. — In: 1996. 1. sz.
3-6. p.
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100 éve szilletett Piaget, Jean svajci pszicholégus. / Pobori Agnes. — In: Eseménynaptar. 1996. 3.
sz. 17-20. p.

Polgér vagyok! : Véazsonyi Vilmos kdnyve : Szemelvények beszédeibdl és irasaibol.” Valogatott
bibliografia. / szerk. és a bibliografiat kész. Farkas Laszloné, Novéak Péter, Pobori Agnes. — Bp. :
Vazsonyi Vilmos Emlékbizottsag : FSZEK, 1994. 109. p.

A Véazsonyi Vilmos Emléktarsasag elnokségi tagja.

A Nemzeti Kulturélis Alap Film- és video kollégiumanak kuratora.

A FSZEK Konyvtari Hiradé foszerkeszt6je.

Uj Konyvek. A konyvtarak alloméanygyarapitasi tanacsad6ja KMK-Konyvtarellato. (Rendszeresen
recenzal.)

Pozsdr Istvdn

East Central Europa in transition. Hungary Sociologiacal reflections. / Pozsar Istvan. : Bp.
FSZEK, 1995. 87. p.

Reguli Erné

Nagy Laszl6 bibliografia. / 6sszeall. Maréti Istvan, Pesti Ern6, Reguli Erné. Bp. : PIM, 1995. 114. p.
Richlich Ilona

A menedzsment Ujfajta megkozelitése egy budapesti keriileti fiokhalézatban. / Richlich Ilona. — In:
Koényv, Konyvtar, Kényvtaros, 1994. januar, 15-23. p.

Kezdje a kényvtarban! / Richlich Ilona.

In: Eletjel. Rakospalota, Pestujhely kozéleti és kulturalis lapja. 1996. 4. sz. 17. p.

In: Toronyhir. Ujpalotai civil tjsag. 1996. majus, 20. p.

In: a XIII. Keriileti Hirnok. Angyalfsld, Ujlipotvaros, Vizafogé. Az énkormanyzat lapja. 1996.
4.s52.2.p.

In: Ujpest. A IV. keriileti 6nkorményzat lapja. 1996. 9. sz. 5. p.

Sdndor Tibor

Fényképgyiijtés és ikonografiai feldolgozas a vérostdrténeti dokumentacio szolgalataban. / Sandor
Tibor. — In: A Févérosi Szab6 Ervin Konyvtar Evkonyve XXIV. :1991-1992-1993.,Bp. 1994.

66-80.p.

Hagyomany és megujulas. / Sandor Tibor. — In: Kényv, Konyvtar, Konyvtaros. 1995. 4. sz. 31-36. p.

Gyermeksorsok és gyermekvédelem Budapesten a Monarchia idején. Kinderschicksale und
Kinderschutz. / Sandor Tibor. : Bp. 1996. 79. p.

A Rubicon cimili magazin szerkeszt6ségi tagja.

Sdntha Tiborné

Pesti élet egy hirdetési ujsag lapjain. A Pester Kundschafts — und Auktionsblatt 1805-1806. évi
szamainak elemzése. / Farag6 Tamas, Santha Tiborné. — In: Térsadalomtorténeti tanulmanyok.
Miskolc, 1966. 246-275. p.

Somogyi Jozsef

Mit? Hol? Mikor? A Févarosi Szab6 Ervin Kényvtarban / szerk. Somogyi Jozsef. :'Bp. FSZEK,
1993.

Szaboné Richlich Ilona ld. Richlich Ilona
Szanddnyiné Kiss Mdrta

Otletek tanécstalan tanuléknak. / Szandanyiné Kiss Marta.

In: Eletjel. Rakospalota, Pestujhely kozéleti és kulturalis lapja. 1996. 5. sz. 17. p.

In: a XIII. Keriileti Hirnok. Angyalfsld, Ujlipotvéaros, Vizafogd. Az onkormanyzat lapja. 1996.
5.sz.4.p.

In: Ujpest. A IV. keriileti onkormanyzat lapja. 1996. 10. sz. 9. p.

Csaladmesék. / Szandanyiné Kiss Marta.

In: Rakospalota, Pestujhely kozéleti és kulturalis lapja. 1996. 5. sz. 17. p.
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In: a XIII. Keriileti Hirnok. Angyalfold, Ujlipétvaros, Vizafogé. Az 6nkormanyzat lapja. 1996.
5.sz.4.p.

In: Ujpest. A IV. keriileti 5nkormanyzat lapja. 1996. 10. sz. 9. p.
Szecsei Ldszloné

A XVL keriileti Kulturalis Kamara tagja.
Vigdsi Ldszloné

Iskolas lesz gyermekiink. / Vagasi Laszloné. In: Eletjel. Rakospalota, Pestujhely kozéleti és
kulturélis lapja. 1996. 9. sz. 17. p

In: a XIII. Keriileti Hirmok. Angyalfold, Ujlipétvaros, Vizafogé. Az onkormanyzat lapja. 1996.

8.sz.5.p.

In: Ujpest. A IV. keriileti 5nkormanyzat lapja. 1996. 16-17. sz. 5. p
Vigh Mdria

Szociolégiai informécié. 1989. 1-2. A magyar nyelvii és magyar vonatkozasi szakirodalom
valogatott bibliografidja. / osszeall. Vagh Maria, Bona Marta, Makray Magdolna. — Bp. : FSZEK,
1994. — (Szocioldgiai informacio ; 18.)

1. kot. 1-372. p.

2. kot. Mutatok. — 373-596. p.
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AJANDEKOZO SZEMELYEK ES INTEZMENYEK 1994-95-96 EVBEN

Belféldiek

Borhy Andrés, Dr. Buda Béla, Csanyi Tamas,
Csohéany Janos, Dobos Laszl6, Egerhazi Imre,
Engel Tevan Istvan, Ferdinandy Gydorgy,
Féldvari Andras, Karsai Ervin, Kiss Istvan,
Dr. Kovach Imre, Miltényi Tibor, Molnar
Géza, Nagy Ferenc, Nagy Karoly, Ojtozi
Eszter, Oroszi Sandor, Péteri Géabor, Rattai

Akadémiai Kiad6 és Nyomda

Allami Bankfeliigyelet

Allami Privatizaciés és Vagyonkezeld Rt.
Apéczai Csere Janos Tanitoképzo Foéiskola
Argus Irodalmi kulturélis folyoirat

Art UNA Stadi6

Arthis Alapitvany

Babits Kiad6 Kft.

Bacs-Kiskun Megyei Muizeumok Igazgatdsaga
Balassi Balint Megyei Konyvtar, Salgétarjan
Batthyany Lajos Alapitvany
Beliigyminisztérium Kdzponti Irattar
Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimnazium
Berzsenyi Daniel Tanarképzo Foiskola
Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskola
Foldrajz Tanszék

Bessenyei Gyorgy Tanarképzo Foiskola
Miivel6déstudomanyi és Felnéttképzési
Tanszék

Bibo Istvan Alternativ Kozgazdasagi
Gimnazium

BM Kiadé Terjesztési Csoport

Bolcs Bagoly Kényvesbolt

Budapest Film

Budapest Fovaros Levéltara

Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyetem
Jovokutatas Tanszék

Budapesti Kozgazdasagtudoményi Egyetem
Kornyezetgazdasagtan és Technolégiai
Tanszék

Budapesti Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem
Szociologiai és Szocialpolitika Tanszék
Budapesti Miivelddési Kozpont

Budapesti Miiszaki Egyetem Téarsadalom- és
Gazdasagtudomanyi Intézet Szociol6gia Tanszék
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Kinga, Sas Judit H., Schranz Andrés, Simonyi
Gyula, Siile Sandor, Dr. Szabadfalvi Jozsef,
Szabolcs Ottd, Dr. Székely Gyorgy, Szénasi
Ferenc, Szluha Marton, Dr. Tassoni Luigi,
Timar Maté, Uveges Tamas, Dr. Velcsov
Marton, Vojnits Imre.

Budapesti Miiszaki Egyetem Tarsadalom- és
Gazdasagtudomanyi Intézet Tudomanyelméleti-
és Mérnoktorténeti Osztaly

Budapesti Torténeti Mizeum

Central Europa Alapitvany

Central European University, Budapest
College, Library

Collegium Budapest

Comenius Tanitoképzo Foiskola

Csokonai Vitéz Mihaly Tanitoképz6 Foiskola
Csongrad Megyei Muzeumok Igazgatdsaga
Dedk Ferenc Megyei Konyvtar, Zalaegerszeg
ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar
Nemzetkozi Maganjogi Tansz¢k

ELTE Angol Tanszek

ELTE Finnugor Tanszék Konyvtara

ELTE Fonetikai Tanszék

ELTE Francia Nyelv és Irodalom Tanszék
ELTE Germanisztikai Intézet

ELTE Kozépkori Egyetemes Torténeti
Tanszék

ELTE Ko6zépkori Magyar Torténeti Tanszék
ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarasi
Tanszék

ELTE Torténeti Konyvtar

Eotvos Karoly Megyei Konyvtar, Veszprém
Eotvos Karoly Varosi Kényvtar

Erdély Miivészetéért Alapitvany. Varmegye
Galéria

Eszterhazy Karoly Tanarképzo Foiskola
Filozofia Tanszék

Europa Institut

Eur6pa Tanacs Informacios €s Dokumentécios
Kozpont

Evangélikus Orszagos Miizeum

Az 1956-0s Magyar Forradalom Torténetének
Dokumentécids és Kutatointézete



Fejér Megyei Onkormanyzati Hivatal
Felsdoktatasi Koordinéaciés Iroda

FIDESZ Onkormanyzati Iroda

Foundation Robert Triffin-Szirdk Alapitvany
Foldmiivel6désiigyi Minisztérium
FOSZINFORM Févarosi Onkorményzat
Kozigazgatas-szervezési és Informatikai
Szolgalat

Févérosi Onkormanyzat Varosfejlesztési
Ugyosztély

Foévarosi Ormény Kisebbségi Onkorményzat
Francia Intézet

Friedrich Ebert Stiftung

Fiiggetlen Kisgazdapart Orszagos Kézpont
GKI Gazdaségi Rt.

Godollsi Agrartudomanyi Egyetem Gazdasag-
és Tarsadalomtudomanyi Kar
Agrarszocioldgia Tanszék

Godolloi Agrartudomanyi Egyetem

Go6dolloi Remsey Jend Miivészeti Alapitvany
Hadtudomany Szerkesztdség

Hans-Seidel Alapitvany

Heves Megyei Levéltar

HM Stratégiai és Védelmi Kutatointézet
Honismereti Egyesiilet

Institute for Local Government and Public
Service

International Labour Organisation Central and
Eastern European Team

Janus Pannonius Tudomanyegyetem Filozéfia
és Filozofiatorténeti Tanszék

Janus Pannonius Tudoményegyetem Pollack
Mihély Miiszaki Foiskola Kar. Pedagogiai
Tanszék

Janus Pannonius Tudomanyegyetem
Természettudomanyi Kar. Regionalis
Tarsadalom Foldrajzi Tanszék
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Miizeumok
Igazgatosaga

Jaszok Egyesiilete

JEL Kiad6

The Joint Eastern Europe Center for
Democratic Education and Governance
Jozsef Attila Muzeum

Jozsef Attila Tudomanyegyetem Jogi Kari
Konyvtar

Jozsef Attila Tudomanyegyetem Hispanisztika
Tanszék

Jozsef Attila Tudoményegyetem Kozépkori és
Kora Ujkori Egyetemes Térténeti Tanszék
Jozsef Attila Tudomanyegyetem K&zponti
Konyvtéar

Jozsef Attila Tudomanyegyetem Magyar
Nyelvészeti Tanszék

Jozsef Attila Tudomanyegyetem Modern
Magyar Irodalom Tanszék

Jozsef Attila Tudomanyegyetem Szlav
Filolégiai Tanszék

Juhasz Gyula Tanéarképzo Foiskola
Tarsadalomelméleti Tanszék

Kaposvar. Megyei és Véarosi Konyvtar
Kaposvari Megyei Jog Varos Polgarmesteri
Hivatal

Kerkai Jend Egyhézszocioldgiai Intézet
Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetem
Konyvtara

Kiskunfélegyhaza Vérosi Polgarmesteri
Hivatal

KLTE Konyvtara

KLTE Miivel6déstudomany és Felndttnevelési
Tanszék

KLTE Térténelmi- és Klasszika Filolégiai
Intézet

Konrad Adenauer Alapitvany
Kornyezetvédelmi és Teriiletfejlesztési
Minisztérium

Kérosi Csoma Sandor Foiskola

Kozigprint Bt.

Kozlekedési Muzeum

KSH Budapesti és Pest Megyei Igazgat6sag
KSH Levéltar

KSH Népességtudomanyi Kutat6 Intézet
KSH Térsadalomstatisztikai F6osztaly
Lathatatlan Kollégium

LibroPress 2000 Kft.

Madach Irodalmi Tarsasag

Magyar Allami Foldtani Intézet Orszagos
Foldtani Szakkdnyvtar

Magyar Bibliofil Tarsasag

Magyar ENSZ Térsasag

Magyar Festék Tarsasaga

Magyar Filmintézet

Magyar Filmuni6

Magyar Honvédség Oktatasi- és Kulturalis
Anyagellatéo Kozpont

Magyar Képzémiivészeti Féiskola

Magyar Koérhazszovetség
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Magyar Kozigazgatasi Intézet Allamigazgatasi
Féiskola

Magyar Koztarsasag Alkotménybirésaga
Magyar Miivészeti Akadémia

Magyar Népfoiskolai Tarsasag

Magyar Orszéaggyiilés Hivatala

Magyar Orszagos Levéltar

Magyar Protestans Kdézmiivel6dési Egyesiilet
Magyar Szemle Szerkesztésége

Magyar Szocialista Part

Magyar Természetvédok Szovetsége

Magyar Természettudoméanyi Mizeum
konyvtéara

Magyar Tudoményos-, Uzemi és Szaklapok
Ujsagir6inak Egyesiilete

Magyar Vallalkozasfejlesztési Alapitvany
Magyarorszagi Kinaiak Egyesiilete

MAV Rt.

Menekiiltiigyi Hivatal BM Befogadé Allomas
MILLERS Corporation Kft.

Miniszterelnoki Hivatal Politikai
Allamtitkérsaga

Miskolci Egyetem Jogtorténeti és Jogelméleti
Intézet

Miskolci Egyetem Kulturalis és Vizualis
Antropolégia Tanszék

Miskolci Egyetem Magyar Torténeti Tanszék
Mora Ferenc Mizeum, Szeged

MOKEP Mozgoképforgalmazasi Rt.

MOL Rt.

Moénus Illés Akadémia

Motivaciéo Mozgassériilteket segité Alapitvany
Mozgésjavité Altaldnos Iskola és Didkotthon
MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézete

MTA Doktori Tanacsa

MTA Konyvtara

MTA Kutataspolitikai Titkéarsag

MTA Szocioldgiai Intézete

MTA Politikai Tudoméanyok Intézete,
Konyvtar

MTA Regionalis Kutatdsok Kdzpontja

MTA Vilaggazdasagi Kutaté Intézet
Miicsarnok Igazgat6saga

Miiveldési és Kozoktatasi Minisztérium
Miivészbaratok Egyesiilete

Nemzeti Szakképzési Intézet

48

OKKER Oktatési Iroda

Orszagos Kzoktatasi Intézet

Orszagos Lelkipasztori Intézet

Orszagos Miiemlékvédelmi Feliigyel6ség
Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag
Orszéagos Pedag6giai Konyvtar és Mizeum
Orszéagos Sportegészségiigyi Intézet
Pszichoteréapias Osztaly

Orszagos Széchényi Konyvtéar

Ozirisz Alapitvany

Okumenikus Tanulmanyi Kozpont

Pannon Agrartudoményi Egyetem
Allattenyésztési Kar

Pénziigyminisztérium

Politikai Tanulméanyok Intézete Alapitvany
PRO DOMO. Peremhelyzetii Csoportok
Moddszertani Osztalya

Soros Alapitvany Titkarsaga

Szabad Tér Kiado

Szabadmiivel6dés Haza

Szent-Gyorgyi Albert Orvostudomanyi
Egyetem Kdzponti Konyvtara
Szerencsejaték Feliigyelet

Szin és Fény Nemzetkozi Alapitvany
T-Twins Kiado és Kft.

Tancsics Mihdly Gimnézium

Tavlatok. Korda Konyvkereskedés

Teleki Pal Egyesiilet

Theo Tours. Utazési, Szallitasi Kereskedelmi
és Szolgaltato Kft.

Tétfalusi Kis Miklés Nyomdaipari
Szakkdzép- és Szakmunkasképzo Iskola
Uj Akropolisz Kulturalis Egyesiilet

Uj Ember Szerkesztosége

Uj Miivészet Szerkesztosége

Ujpesti Helytorténeti Alapitvény

Vam- és Pénziigyorség Szocidlis-, Kulturalis
és Sportkdzpontja

Vas Megye Kozgylilése

Verseghy Ferenc Megyei Konyvtér, Szolnok
Villanyi 1ti Konferenciakdzpont és
Szabadegyetem Alapitvany

Windsor Klub

The World Bank International Fianance
Corporation

Xantus Janos Muzeum, Gyér



Kiilfoldiek

Joseph Berzy, — Toronto, Bessenyei Istvan, M.
Bodnar, — Dunton, Boérdocz Jézsef, — New
Jersey, Cotti, Claude M., — La Varenna,
Donatella Capresi, — Siena, Prof. Emery
George, — New lJersey, Winfried Mann —

Academia Romana, Bukarest

Akademija Nauk, Moszkva

Ambasciata Della Republica di Ungheria,
Roma

Baha’i World Centre Library, Haifa
Bayerische Staatsbiblithek, Miinchen
Berliner Staatsbibliothek, Berlin
Bertelsmann Stiftung, Giitersloh

Biblioteca Municipala ,,Mihail Sadoveanu”,
Bukarest

Biblioteca Nationala, Bukarest

Biblioteka Narodowa, Warszawa
Biblioteque Nationale de France Francois
Mitterand, Paris

Blackwell Publishers, Oxford

Bodleian Library, Oxford

The British Library, Wetherby
Bundesinstitut fiir Ostwissenschaftliche und
Internationale..., K&ln

Ceskoslovenska Akademie Ved, Prague
Columbia University Libraries, New York
Central European University Library, Prahe
Deutsch-Ungarische Gesellschaft in der BRD,
Gerlingen

Die Deutsche Bibliothek, Leipzig

Erdélyi Gondolat Kényvkiadé, Hargita
Ethnographisches Museum, Kittsee
European Centre for Social Welfare, Vienna
Freies Deutsches Hochstift, Frankfurt am
Main

Galerie Lambert, Paris

The General Library, University of California,
California

Generalkonsulat der Republik Ungarn,
Stuttgart

Goteborgs Universitet, Géteborg

The Grand People’S Study House DPRK,
Pyongyang

Guillaume de Bertier de Sauvigny, Paris
L’Harmattan, Paris

Taunusstein-Hahn, Neményi Agnes —
Kolozsvér, Rocco Turi — Rende, Scognamilio
Ciro Angelo, — Napoly, Szab6 Ferenc — Roma,
Dr. Szirmai Endre — Stuttgart, Tapolczay
Lukdcs — Toronto.

Herzog August Bibliothek Wolfenbiittel,
Wolfenbiittel

Historicky Ustav, Bratislava

Humboldt Universitéit zu Berlin, Berlin
Hungarian Assoeiation, Cleveland

Indiana University Libraries, Bloomington
The Institute for South Korea Studies, Seoul
Intakas, Vilnius

Inter Nationes, Bonn

The J. Paul Getty Museum, Santa Monica
Korea Foundation, Seoul

Korean Publisher Association, Seoul

Kungl Biblioteket, Stockholm
Landeshaupstadt Hannover, Hannover

The Lenin State Library of the USSR,
Moszkva
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A KOZPONTI KONYVTAR ES A HALOZAT

Kozponti Kényvtar

Gazdasagi Foosztaly

Zenei Gyiijemény

Kozponti Ellaté Szolgalat

Szolgaltatohaz

Eszak-Buda
Régiokodzpont: I11. FO tér 5.
Tel.: 168-8476

II. keriilet
11/4 1023 Tordk u. 7-9.
Tel.: 212-1103

11/2 1028 Szabadsag ut 37.

11/1 1028 Mariaremetei ut 80.
Tel.: 176-5474

11/3 1022 Marczibanyi tér 5/a.
Tel.: 212-4128

I11. keriilet

I1/7 1033 Fo tér 2.
Tel.: 188-8103

[11/1 1032 San Marco u. 81.
Tel.: 168-8384

111/3 1038 Eziisthegy u. 16.
Tel.: 168-8071

111/7 1033 FO tér 5.
Tel.: 168-8476

I11/2 1039 Bajaki Elemér u. 7.
Tel.: 188-2804

111/5 1039 Juhéasz Gyula u. 6.

Tel.: 187-3409

XII. keriilet

XII/1 1126 Boszérményi ut 13-15.
Tel.: 155-9528
XII/2 1126 Boszérményi ut 34/a.

Tel.: 156-6877

Keriileti konyvtarak

Dél-Bud

VIII. Szab6 E. tér 1.
Tel.: 138-4933
VIII. Baross u. 18.
Tel.: 118-5807
XIV. Ilka u. 36.
Tel.: 266-7874

XX. Zrinyi u. 44,
Tel.: 285-3595
VIII. Szoérény u. 3.
Tel.: 303-0587

a

Régiokozpont: 1. F6 utca 11-13.

Tel.: 201

-1776

I. keriilet

I/1

1016 Krisztina krt. 87-89.
Tel.: 156-8755

/4 1014 Orszaghéz u. 13.
Tel.: 175-9484

1/3 1011 Szilagyi D. tér 5.
Tel.: 201-5607

12 1016 Krisztina krt. 91.
(gyermekkonyvtar)
Tel.: 156-4694
1011 Fé u. 11-13. (olvaséterem)
Tel.: 201-1776

XI. keriilet

X1/5 1119 Etele ut 55.
Tel.: 203-4638

X172 1116 Kiskéros u. 1.
Tel.: 208-5271

X1/4 1116 Bazsalikom u. 24.
Tel.: 228-5770

XI/1 1112 Menyecske u. 2.

X1/3 1118 Nagyszeben tér 1.
Tel.: 246-5900

X1/6 1117 Karinthy F. at 11.

Tel.: 166-6224

XXII. keriilet

XXI173

1222 Téth Jozsef u. 36.
Tel.: 226-6631
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XXII/2 1222 Tolcsvay u. 2.
Tel.: 226-8767

XXII/1 1225 Nagytétényi ut 264.
Tel.: 226-4249

Dél-Pest
Régiokdzpont: XIX. Kossuth L. u. 8.
Tel.: 282-9905

XVIIL keriilet
XVIII/3 1183 Thokaly ut 5.
Tel.: 291-2575

XVIII/2 1181 Csontvari Kosztka Tivadar u.

32,
Tel.: 291-1069

XVIII/1 1188 Nagykorosi tt 56.
Tel.: 291-23-92

XIX. keriilet

X1x/1  Ullsi at 255.
Tel.: 157-0772

XIX/2 1195 Kossuth Lajos u. 8.
Tel.: 282-990

XX. keriilet

XX/2 1201 Voérésmarty u. 5.
Tel.: 283-0872

XX/4 1204 Pacsirta u. 157/b.
Tel.: 284-7447

XXI. keriilet

XXI/1 1213 Szent Istvan ut 230.
Tel.: 277-7944

XXI/4 1211 II. Rékécezi F. u. 106.
Tel.: 277-7965

XXI/3 1212 Széchényi I. u. 91.
Tel.: 277-5278

XXI/5 Vénuszu. 2.
Tel.: 276-8953

XXIII. keriilet
XXIII/1 1238 Grassalkovich ut 128.
Tel.: 286-0008

Kelet-Pest

Régiokozpont: X. Szent Laszlo tér 7-14.
Tel.: 262-2182
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X. Keriilet

X/4 1102 Szent LaszI6 tér 7-14.
Tel.: 261-6001

X/2 1106 Hathaz u. 5.

X/1 1103 Gergely u. 68.
Tel.: 260-6620

X/3 1108 Ujhegy sétany 16.
Tel.: 261-0548

XIV. keriilet

XIV/1 1145 Uzsoki u. 57.
Tel.: 251-3669

XIV/3 1148 Réna u. 1-3.
Tel.: 163-1176

XIV/2 1145 Bosnyék u. 1/a.
Tel.: 383-0197

XIV/4 1144 Rakosfalva park 1-3.
Tel.: 363-3202

XVI. keriilet

XVI/2 1163 Veres Péter tt 53.
Tel.: 403-0813

XVI/1 1161 Rékositt 119.
Tel.: 405-5244

XVII. keriilet
XVII/1 173 Ujlak u. 110.
Tel.: 257-4088
XVII/2 1171 Péceli ut 232.
Tel.: 256-0819
XVII/1 1174 Béthory u. 31.
XVII/3 1171 Rakoskert sugarit 66.
Tel.: 257-4498

Eszak-Pest
Régidkdzpont: XIII. Dagély u. 9.
Tel.: 140-3309

IV. keriilet
IV/1 1043 Jozsef A.u. 53-55.
1vV/2 1047 Tinédi u. 1.

Tel.: 169-6313

IvV/4 1043 Munkasotthon u. 33-39.

Tel.: 169-5107
IV/3 1046 Loverseny tér 6.
Tel.: 230-2276



XIIIL Keriilet
XHI/8 1138 Dagaly u. 9.
Tel.: 140-3309

XII1/2 1133 Pannoénia u. 83.

Tel.: 149-7521
XIII/5 1138 Tomori kéz 7.

Tel.: 120-7258
XII1/7 1136 Téatra u. 52.

Tel.: 149-6921

XIII/1 1136 Pannonia u. 40.

Tel.: 120-9259
XI11/4 1134 Lehel u. 31.
Tel.: 120-8829

XIII/6 1131 Mosoly u. 40/a.

Tel.: 149-1532

XV. keriilet

XV/1 1153 Eotvos u. 8.
Tel.: 306-0742

XV/4 1158 Sziics Istvan u. 45.
Tel.: 410-7767

XV/3 1156 Kontyfa u. 10.
Tel.: 416-0736

Belvaros

Régiokozpont: VIII. Rokk Szilard u. 3.

Tel.: 117-3016

V. keriilet

V/2 1054 Vadasz u. 42.
Tel.: 132-7392

V/1 1053 Kiralyi Pal u. 11.
Tel.: 117-3783

V/3 1054 Aulich u. 4-6.
Tel.: 111-7243

VI. Keriilet

VI/1

V12

1062 Andrassy ut 52.
Tel.: 111-3822
1061 Liszt Ferenc tér 6.

(gyermekkoényvtar)

Tel.: 342-194

VII. keriilet

VII/3

VII/I

VII1/2

1073 Kertész u. 20.

Tel.: 342-6596

1073 Kertész u. 15. (olvasiterem)
Tel.: 322-6656

1074 Rottenbiller u. 10.

Tel.: 342-5362

VIII. keriilet

VIII/I 1088 Gutenberg tér 3.
Tel.: 117-5464

VIII/2 1089 Kalvaria tér 12.
Tel.: 313-8047

VIII/1 1085 Rokk Szilard u. 3.
Tel.: 117-3016

VIII/2 1089 Kalviria tér 13. (olvaséterem)
Tel.: 333-4911

IX. keriilet

IX/1 1098 Borzsony u. 13.
Tel.: 157-5808

IX/4 1096 Haller u. 27.
Tel.: 215-5741

IX/3 Mester u. 53-55.
Tel.: 215-7471

1X/2 1093 Boraros tér 2.

Tel.: 217-0628
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TANULMANYOK

GYERMEKSORSOK - 1996.

Ezzel a cimmel rendezett a Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr
tudomanyos iilésszakot 1996. oktober 16-an a Févdros
Konyvtari Napok  keretében. (Az iilésszak szervezdje a
Szociolégiai  Dokumentdciés Osztdaly volt) A kovetkezé
oldalakon az ott elhangzott eléaddsok (esetenként szerkesztett)
szovegét kozoljitk. Az iilésszak nemcsak a cimével rimel az

ugyanezen napon a  Kozponti  Konyvtar épiiletében
megnyitott ,,Gyermeksorsok és gyermekvédelem -~ Budapesten
a Monarchia  idején”  cimmel a Budapest Gyijtemény

anyagabdl rendezett kidllitdssal. (A szerk.)

ELVESZETT GYERMEKKOR
A GYERMEKEK KULTURALIS KORNYEZETE

»A mesterséges vilag, amelyet nagy gonddal és szeretettel épitettiink fel gyermekeink szamara, a
mi legkedvesebb jatékunk, ezért riadunk vissza a szétrombolasatdl. A gyermekszoba csak szépet és jot
ismerd vilaga valdjaban a nagyok lazadasa a sok csuf, komisz és kegyetlen dologgal szemben, amivel
az életben taldlkoztak™ irja Balint Alice 1938-ban a Gyermeknevelés c. folyoiratban. ,,Valamikor
réges-régen, még a védettség koraban a felnéttek vilaganak nyers tényeit tudatosan eltitkoltak a
gyerekek eldl. A gyerekek és felnéttek vilagat eddig elvalaszto titkos ajtd zarja mara folpattant, de az
ajté nem egyszerilien kitarult, hanem idénként az az ember érzése, hogy tokostul tépték ki.” — ez
utobbi sorok Marie Winn Gyerekek gyerekkor nélkiil cimii kényvébol szarmaznak, 1980-bdl. Sok
minden tortént a két iras kozott eltelt tobb, mint 40 év soran. Balint Alice sorai nemcsak a gyerekek
problémdjat mélyen megértd szakértdé gondolatait kozvetitik; irasait athatja az optimizmus és az
onbizalom, atekinetben, hogy a gyermeknevelés tokéletesithets, és hogy rendelkeziink az ehhez
szitkséges intellektudlis vértezettel. Marie Winn kérdése mar tartalmazza az eltelt idd kritikus
tanujanak gondolatait. Meddig mehetiink el ezen az uton? Jogos-e az ajtot kinyitni, artalmas-e, ha
egyszertien kivessziik? Meddig rombolhat6 le a felnottek és gyerekek kozotti valasztovonal — akér
kultiraban, akar életmodban, akar a jogok teriiletén?

Miel6tt- ratérnék a kulturélis kornyezet sziikebben vett kérdéseire, szeretném megjegyezni, hogy
Magyarorszagon ismert torténelmi okokbdl kényelmetlen dolog feltenni ezt a kérdést. Konnyi
minden, a gyerekek és felnottek eltéré pozicidjat védelmezo, vagy arra alapozé pedagogiai modszert
diktatorikusnak, vagy porosznak tituldlni, mikozben a hazai intellektudlis kozéletben az sem keriilt
feldolgozasra, hogy a diktaturdk nem voltak egyformak, mig a porosz ill. angolszasz nevelési
mddszerek korantsem gy és nem polarisan kiilonboztek egymastol, ahogyan ma a nevelési
propaganda hivatkozik ra. Tanti lehetiink egy ujfajta sematizmus kialakulasanak. A hatvanas évek
utan igen jelent6s befolyasra szert tett humanisztikus iskola elvei szerint a nevelés egyetlen, a modern
emberiességi elveknek megfelelé modszere a megértés: a felnott nem vallalhatja folényes és iranyado
pozicidjat, és nem sziilethet olyan pedagogiai megoldas, amely kétségbevonna ezt az elvet. Gyakran
elégséges a nyugati példara valé hivatkozas, mikézben nem vesziink tudomast azokrol a szerzékrol,
akik kritikusan szemlélik az elmult évtizedek pedagogiai gyakorlatat. Kozéjitk tartoznak azok a
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szerzOk is, akik a gyerekkor elveszésérdl, a fenétti és gyereki vilag kozépkorihoz hasonlé
egybeolvadésérdl irnak.

A gyereki és felnétti kultira kozotti valasztovonal megsziinésének gondolataval szemben komoly
ellenérvek is felsorakoztathatok. A gazdag fogyasztdi orszagokban igen fejlett a gyermekipar. A
jatékok, butorok, ruhdk elképeszté tomege veszi koriil a mai sziil6t, valamennyi a legnagyobb
szakértelemmel, a gyermeklélektan eredményeinek figyelembe vételével késziilt. Megddbbentd,
milyen magas szintre fejlesztheté példaul a papirpelenka, a legtipikusabb példa arra nézve, hogyan
veszik figyelembe a gyermekek ellatasat biztosité cikkeknél a gyerekek sziikségleteit: a pelenka egyre
tokéletesedd variansai gondoskodnak réla, hogy a baba szdraz maradjon, hogy kénnyedén mozogjon,
hogy egy csepp se csorogjon ki a pelenkabo6l. Azt méar nemigen tartalmazza a propaganda, hogy a
papirpelenka jécskédn megnyijtja a szobatisztasagra szoktatas idejét: egyrészt hianyzik a visszajelzés,
a gyerek nem €rzi a nedvességet, masrészt a sziil6 is kevésbé motivalt. Latszélag mindenki jol jar, de
kiiléndsen a gyartd, mert igy még tébb pelenkat tud eladni.

Joggal vethet6 fel a kérdés, mi rossz volna abban, ha egy gyerek nem két, hanem harom, vagy
négy éves kordban szokik le a pelenkardl? — és ezzel benne is vagyunk az elvi kérdések kell6s
kozepében. A szobatisztasagi tréning valaha fontos forduldépont volt, dllomas a felnétté valas utjan,
amelyet a csalad lelkesen iidvozolt. Ma elmos6dé, elhtizodé folyamat: a sziilék méar nemigen
problémaznak a szoktatds leghatékonyabb mddszerein. Vajon mi itt a gyerek érdeke? Elosegiti-e a
fejlodését, ha modjaban all, hogy érezze: valami fontos tortént vele, elorelépett a nagyfitisag,
nagylanysag elé. Vagy az a fontosabb, hogy lehetdleg sohasem, vagy minél ritkdbban tapasztalja meg
a nedves pelenka kellemetlenségeit, és mindig érezze j6l magét?

A papirpelenkdk gyartdinak és reklamozoéinak nevelésfilozofidja (mert ilyen mindig van, akkor is,
ha explikalatlan marad) az utébbihoz 4all kozelebb. A baba akkor boldog, mondja a televizioban a
lehetdleg névvel szerepl6 gyerekorvos, védond, vagy mas szakember — ha nem nedves, ha j6 pelenkat
visel. Nem praktikus haszndlati targyat, életét megkonnyito eszkdzt kindl a sziilonek, hanem a gyerek
boldogsaganak zalogat. Nyilvanvaléan nem lehet jO sziilo, aki nem tesz meg mindent a gyereke
boldogsagaért. Masrészt a boldogsag — sugallja a ,,boldog baba — szdraz baba” reklam — nem mas,
mint a széraz pelenka altal nyujtott j6 kdzérzet.

Nem kevesen vannak a mai pedagdgiai propaganda hivei koziil, akik gy latjak, hogy a jo
kozérzet biztositasa altal a torténelemben el6szor nyilik arra alkalom, hogy egészséges lelkii emberek
nevelédjenek. Thomas Gordon Magyarorszagon igen sok kiadast megért konyvében azt irja, hogy a
sziillék immar kétezer éve nem értik sajat gyermekeiket — mindebben a mi korunk (és természetesen
az 6 modszere) hoz majd valddi valtozast. Latszolag a gyermeki sziikségletek elétérbe keriilésérél van
sz6, a valésdgban azonban csupan egy masfajta értelmezésérél. a hagyomanyos nevelésfilozéfia a
tavlati célok elérésének reményét tekintette valodi gyereki sziikségletnek, mig a mai hajlamos a
pillanatnyi oromek javara donteni. Kérdés, hogy vajon ténylegesen jobban érzik-e magukat ettél a
gyerekek?

Marie Winn szerint éppenséggel ,,Valami tortént, ami elrontotta a gyerekkor dromeit”. Majd a
National Lampoon c. szatirikus lapot idézi, mely szerint egy generdci6val kordbban a gyerekek
szombat délutan ,egy épitkezésen le-fol masztak, garazstetokrél osdi kanapékra ugraltak,
vadalmakkal habortztak, letaroltdk a pazsitot. A mai gyerekek napirendje kissé masként alakul: ,,Kelj
f51 késon, nézz tévét, menj el a teniszedzésre, aztin vedd meg az éppen mend popsztarok posztereit,
jatszd le komputereden a masodik vilaghaborit, nézz ujra tévét és dobddj fel egy kis fiivel”. (18. old.).

Mi tortént? A hagyomanyos gyerekjatékok egyre ritkabban bukkannak fel a gyerekek jatékaiban.
Neil Postman, amerikai médiakutaté irja, hogy az etnografusok altal sszegylijtott tobb szaz
gyermekjaték koziil aligha jatszanak egyet is az amerikai gyerekek. Nélunk is érzékelheté ez a
folyamat. A korjatékok, az Adj kiraly, katonat, a bijocskak és fogocskak legfeljebb az 6vondk, vagy
tanitonék kozremiikodésével bukkannak fel egy-egy osztalykirandulason. A helyiiket atvették a
szamitogépes jatékok, a televizié, vagy az olyan tipusu idétoltések, mint a szakemberek altal nem Kkis
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aggodalommal figyelt mégus. Mondhatnank erre, hogy minden korszaknak megvan a maga divatja,
felesleges sopankodni elmult korok szokasainak eltiinésén, és hogy ezek a mai jatékok is fejlesztik a
gyerekek bizonyos képességeit. Feltiind azonban, hogy az emlitett jatékok a tobb évszazados
kultirhagyomény termékei, és nem véletlen, hogy sok tavoli nép mesevilagaban felfedezhetok
ugyanazok a jellegzetes helyzetek. A régi gyermekjatékok és gyermekmesék az emberi kozosségek,
csaladok, gyerekek alapkonfliktusait tették megélhetévé. A jatékok biztositottdk a gyermekek
kozosséggé szervezddését, keretet adtak a versengések, probalkozasok keretek kozott tartott
lebonyolitasanak, minden mesterkélt tanfolyamnal jobban biztositottdk a képességek fejlodését. A
mesék, miként Bettelheim irja, az emberiség legmélyebb, 6rok problémainak megoldasidhoz adtak a
gyereki léleknek és feldolgozoképességnek m?gfelelé atravalot. A sziilok elvesztése, vagy haragja a
testvérféltékenység, a halalfélelem, a szerelemre és a szexualitasra valdé varakozas szamtalan
feldolgozasi lehetéségét kindljak fel, teszik atélhetévé a mesék, mikdzben mindig megérizhetd a
tavolsag, rendelkezésre all a viszonyitas a valosag és a fikcid kozott, hiszen mar a harom éves gyerek
is tudja, hogy ez csak — mese. A mesék szerz6i tudtdk azt, amit a mai pedagdégusok gyakran
elfelejtenek, holott a fejlédéslélektan anyagéban is régota szerepel: a gyerekek prebubertés koruk elétt
nem érzékenyek az drnyalatokra, ftéletiik szigoru és kategorikus. Sziikségiik van ra, hogy
egyértelmiien meg tudjak itélni, ki a jo és ki a rossz: egy kialakult erkélcsi kerethez lehet azutan
kés6ébb arnyalatokat rendelni. A meseh6sék megfelelnek ennek. A mesékben és a gyerekek 4ltal
kedvelt torténetekben a dolgoknak kovetkezményei vannak, a kitartdé erdfeszités eléri céljat; a
legtobbszor érvényesiil az igazsag, az okosabb, ligyesebb gydz,a legkisebbrdl bebizonyosodik, hogy 6
a legkiilonb. A gyerekek sohasem hitték, hogy a vilag pontosan ilyen, mégis megtanultak felkésziilni
ra.

Erdemes ebb6l a szempontb6l elemezni a nagy sikerii Walt Disney rajzfilmeket, a Rozsaszin
parducot, vagy a Hupikék torpikéket. A foszereplok nem emberek, hanem furcsa, bizarr, nem létezd
élolények, amelyeket az esetek nagy részében nem pozitiv tulajdonsdgok, hanem éppenséggel
kiilonleges bargyusag és tigyetlenség jellemez. A mesékben is meghalnak és feltamadnak hoésok, de
mindig csak egyszer. Nem valik kétségessé, hogy a haldl egyszeri és visszafordithatatlan — és tobbek
kozott ezért sem szabad 6lni — attol hogy el6fordul olyan varazsital, amely visszaadja az életet. A
rozsaszin parducon azonban szamtalanszor uthenger megy keresztiil, sziklarol esik le, vagy rdomlik az
épiilet — mégis mindig feltimad. A rajzfilmek hosei palacsintastitdvel iitik, pisztollyal 16vik egymast.
Nincs erkolcsi tanulsag, altalaban az sem deriil ki, mi volt a konfliktus oka. Pedagégusok mesélik,
hogy a mai alsé tagozatos gyerekek, ha beiilnek a moziba, akkor oriilnek, ha valami jé kis csetepatét
latnak. Mindegy, ki kit iit benne, nem szamit, gy6z-e az igazsag: 6k annak drukkolnak, aki lathatolag
feliilkerekedik.

Azt is tudjuk, hogy a gyerek egyaltaldn nem csak rajzfilmet néznek, hanem foként valédi filmeket.
Pszichologusok és pedagogusok immar évtizedek Ota hidba hangoztatjdk a nyers erdszak
bemutatdsanak agressziogerjesztd hatdsat, nem tudnak megbirkézni a nagy médidk politikai €s
hatalmi befolyasaval. A mar idézett Neil Postman adatai szerint 1950-ben az Egyesiilt Allamok egész
teriiletén minddssze 170, 15 éven aluli gyereket, a lakossdg 0,004-t tartoztattak le sulyos
biincselekményekért (gyilkossag, rablds, nemi erbszak); a 15 éven feliilieck részvétele hasonlo
tettekben tobb, mint kétszazszor ekkora volt. 1960-ban ez a szorzé mar csak 8-szoros, 1979-ben pedig
csak 5,5-sz6rds. Ekdzben azonban a felnottek altal elkdvetett biincselekmények szama nem csokkent,
hanem a haromszorosara, a gyerekek éltal elkovetettek aranya pedig a sokszorosara nott.

Neil Postman és Marie Winn mar a nyolcvanas években felhivtak ra a figyelmet, hogy a gyerekek
kiillemiikben is egyre inkabb a felnottekre emlékeztetnek. Divat kislanyoknak jaték-kozmetikumokat
ajandékozni; egyre fiatalabb gyermekek szinezik a hajukat, hordanak frivol, szexualis asszocidciokat
kelté ruhadarabokat. Egyre tobb emberben vetddik fel, — az angol ujsagok 1996 nyaran cikkeztek
errél — hogy kapcsolat lehet a gyermekpornd, a gyermekek elleni szexudlis biincselekmények
héatborzongatéan terjedd divatja, és a kislanyok felnéttesitése kozott. Egyébként is egyre fiatalabb
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korban foglalkoztatja is a gyerekeket a szexualitis. A intim betét és Ovszergyartok jovoltabol
tanévenként legalabb két felvilagosito eldadast hallgatnak meg. Egy jelenleg Magyarorszdgon is
vetitett, kifejezetten gyerekek szamara késziilt filmben, (a cime ,Egy indidn Périzsban) 13 éves
gyerekek szexudlis aktust bonyolitanak le. Ezzel szemben gylilnek az adatok arra nézve, hogy a
szexudlis zavarok szama novekszik. A szexudlisan felhivé ingerek allandé jelenléte ugyanazt
eredményezi, mint a vér és erészak latvanya: megszokotta, k6zombossé teszi a korabban izgalmat,
illetve averziét kelt6 ingereket. A felvildgositds és propaganda, valamint a fogamzasgatlo szerek
valésagos arzendlja ellenére az Egyesiilt Allamokban ma a tizenéves terhességek és sziilések szama a
kétszerese a tobbi nyugateurdpai orszagénak.

Igazsagtalan lenne azonban a gyermekek kornyezetében bedllo véltozasokért kizarolag, vagy
elsésorban a kultirat, a filozéfiat, vagy a neveléstudomanyt okolni. Legfeljebb az kelthet aggodalmat,
mennyire nem reflektdl a mai neveléssel kapcsolatos irodalom azokra a tarsadalmi-gazdaséagi
valtozasokra, amelyek a fentiekkel hasonl6 iranyban hatnak.

Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban a sziiletésszam évtizedek 6ta csokken, az elmult évben
soha nem latott mélypontra siillyedt. A gyermekek és fiatalok, a gyermekes csaladok egyre inkabb
kisebbségbe szorulnak. Ennek politikai hatdsai méar lemérhetok példaul azon, hogy az Egyesiilt
Allamokban novekvd gondot okoz az allami kozoktatas koltségeinek megtervezésénél, hogy a
szavazok kozott novekvd szamban vannak a gyermektelenek, akik tiltakoznak ellene, hogy
adodollarjaikat oktatasi célokra koltsék.

A modern gazdasag is jelentésen befolyasolta a gyermekek helyzetét. A munkaerdpiac besziikiilt,
egész Nyugateurépaban nyomasztd meéreteket 6ltott az ifjusagi munkanélkiiliség. Mig a hatvanas
évekig a gyermekkor a felndttkorra valo felkésziilés, az ifjukor egyértelmiien a foglalkoztatottak
tarsadalmaba vezet6 bekapcsolddas szakasza volt, mara — miként Zinekker, (in: Gabor-Balogh, 1994)
német kutaté tanulmanya jelzi — ez a helyzet gyokeresen megvaltozott. A kovetkezmények kozé
tartozik a fiatalkor meghosszabbodasa. Létrejon egy ujszerii szakasz, az ifjusadg utdni harmadik
évtized, amely még mindig nem feltétleniil jelent felnétt-statuszt a hagyoméanyos értelemben, nem
jelenti, hogy a fiatal megtalalhatna helyét a munkaszervezetben, vagy csaladot alapitana — itt zarul be
alacsony sziiletésszam kore. Az elhiiz6dd, véget érni nem akaré gyermek- és ifjukor kdvetkezményei
kozé tartozik a fiatalok megjelenése és tartos jelenléte a ,,sziirke gazdagsagban™ , valamint a Zinekker
altal ,kulturizmusnak™ nevezett jelenség: ,,Az embernek életstilusa, szabadideje és kiforrott
véleménye van magarél és a tarsadalomrol, de el van vagva a hatalom és a gazdagsag centrumaitol.”
(38. old.)

A poziciok megszerzéséért vivott harc — mint a sziikosség helyzeteiben altalaban — élesebbé valik,
és ez tiikkrozodik a képzés paradoxoniban. A meghosszabbodott képzési id6 mellett az iskolaztatas
orak” modjara, visszafelé halad: egyre fiatalabb korban kezdédik kiilonleges képességek
elsajatittatasa, a versenyeztetés meginduldsa. A nyolcvanas évek kozepére a magyar 6vodaban
megsziintették a koételez6 foglalkozasokat, arra torekedtek, hogy az 6voda ne véljon kis iskolava. Ma
Magyarorszagon az Ovodakban nyelvtanfolyamokat, iskolai el6készitét szerveznek. A mas
szempontbol széltdl is ovott gyerekek negyedikben és hatodikban 8-10 alkalommal tesznek felvételi
vizsgat, az egyetemi felvételik évében gyakran napi 8-9 orat is iskolapadban iilnek.

A valdsagban tehat nem egyszeriien arrdl van szd, hogy felszamolédott a gyermekkor, és a
gyermekség felolvadt a felnéttvilag olvasztotégelyeiben. ,, A gyermekkor és az ifjusag egyidejiileg siet
és késik, felgyorsul és lelassul” — irja a mar idézett ifjusagszociologus. Ekdzben az ellendrzés a
fiatalok és gyermekek felett egyre kiilsobbé, tavolabbiva és tegyitk hozza: hatéstalanabba valik. A
felnéttek iranyitd szerepe csokken. A késobbi karrierre, életutra vonatkozé korai dontések nemcsak
feleslegesek, de kivitelezhetetlenek is, a kovetendd stratégia a hosszan tarté kivérds, a képzés
elnytjtasa, a dontés halogatasa. A belépés a fofoglalkozasu keresdi pozicidba altaldban késdbbre
tolodik, a felnottlét cselekvési és fogyasztasi lehetdségei viszont korabbi életkorokba csiisznak elére.
A fiatalok részvétele a tarsadalomban a fogyasztasra, s a piacon val6 részvételre valé el6készités — az

57



izlésformalds — ,mar egészen fital korban elkezdédik, sokkal elébb, minthogy valés és ©nalld
vasarlasi ddntéseket hoznanak”. (Gabor-Balogh, 41.)

A fejlédéslélektan 4ltal felhalmozott jelent6s tudasanyag ellenére sem lehet abszolut receptet adni

a nevelésre nézve. Azonban 6hatatlanul felmeriil a kérdés: végs6 soron ki a nyertese e folyamatnak?

Vajon a modern emancipacios elméletek nem valtédnak-e apropénzre a fogyasztova szocializalas

nemtelen csatdjdban? Félo, hogy a neveléstudomany csapdaba keriilhet és a tudomény latszélagos

eszkdzével sziik gazdaséagi célok kiszolgéaldjava valik — mikdzben a gyermekek valddi ligye képviselet

nélkiil marad.

Vajda Zsuzsanna

Jézsef Attila Tudoméanyegyetem

Pszicholdgia tanszék
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A CSALAD ATALAKULASA ES AZ ELETFORMAK PLURALIZMUSA

A huszadik szazadban alaposan megvaltozott a csaladok szerkezete és életformaja. E véltozasok
hatterében szamos tényez6t taldlunk, gazdasagi okokat éppugy, mint politikai vagy kulturalis
tendencidkat. Gondoljunk csak példaként a nok helyzetének megvaltozasara, képzésitk és
munkavillaldsuk elterjedésére vagy a munka és hivatas vildganak atalakuldséra. De sorolhatnank
szamos valtozast a gyerekek, felndttek és dregek magatartasatol kezdve a csaladi haztartasokon at az
erkolcs vagy izlés szférajaig.

E viltozasoknak sokféle eredménye lett, melyek koziil itt azt cmelem ki, hogy a modern
csaladokat az életviszonyok és életformdk pluralizacidja, a normarendszerek sokfélesége jellemzi.
Ezzel kapcsolatban eldszor is az emberi egyiittélési formak, s benne a csalddok Iétszamara,
osszetételére kivanok utalni.

Csaladot hazassagban vagy azon kiviil egyiittéld felnott parok alakitanak. Nézzik elszor a
hazasodni kedv alakuldsat Magyarorszagon!

1. tablazat

Hézassagkotések szamanak és aranyanak alakulisa Magyarorszagon (1930-1992)

Ev Hazassagkotések Ezer lakosra
szama jut6 hazassagkotések szaima
1941 79 074 8,5
1960 88 566 8,9
1995 54 000 5,3

Még a szazad elején is az embereknek tobb, mint 91%-a legalabb egyszer hdzassagot kotott élete
folyaman. Az 1970-es évek o6ta ez az arany erdsen csokken. Ma mar a néknek csak 70-80%-a kot
hézassagot. A héazassagkotések szamanak csokkenése altaldnos jelenség a fejlett orszagokban. Ez
egész Eurdpaban megfigyelhet, foként pedig Skandinavidban.

Miért van ez? A ,hazasodas kedv” csdkkenése tobb okra vezethetd vissza:

— csokken a fiatalabb és novekszik az idosebb nemzedékek részaranya az 9ssznépességen beliil,
amit csak részben ellenstulyoznak a vélasokat és 6zvegyiiléseket kovetd az Gjrahazasodasok. (De az
utobbi évtizedekben az ilyen hazassagok szama is csokken),

— a hazasulok atlagéletkora csokkenni kezdett a huszadik szdzad masodik felében, de az utobbi
évtizedben megemelkedett; az ijabb nemzedékek tagjai egyre késébbre halasztjak a hazassagkotést;

— novekszik a hazassagon kiviili egyiittélések, egyiittélok szama,

—novekszik az egyediil €16k szama.

Hazassagon kiviili egyiittélések

Az ilyen egyiittéléseknek tobb formajat vagy modelljét ismerjiik.
Az északi modell jellemzoi:

— tobbnyire fiatal emberek élnek hazassagon kiviil,

— az egyiittélés kezdetén rendszerint mindketten gyerektelenek,

— gyakran ,,probahazassagnak” tekintik egyiittélésiiket.
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Az északi modell gyors terjedése figyelhetd meg Németorszagban és a skandindv orszagokban.
Ennek nyomén ebben a régiéban novekszik a hazassagon Kkiviil sziiletett gyerekek szama;
(Németorszagban a gyerekek 30%-a, a skandindv orszagok tobbségében a gyerekek 40-50%-a,
Izlandon, tobb, mint 50%-a sziiletik hazassagon kiviil).

A kozépkeleteurdpai région beliil csak az egykori NDK-ban taldlunk a nyugatihoz hasonlé
részaranyt, de ugy tlinik, mas orszagokban is emelkeddben van az igy élék szama. Ez foként a
nagyvérosokra jellemzd, igy példaul Budapesten is a husz év alatti lanyok 40%-a él élettarsi
kapcsolatban, s a budapesti gyerekek 27%-a sziiletik hazassagon kiviil.

A hazassagon kiviili egyiittélés kozépkeleteurépai mintdja azonban eltér az észak és
nyugateurépai mintaktol. E modell f6 jellegzetességei:

— az egyiittélok tobbsége harminc éven feliili,

— a par tagjai koziil egyikiik vagy mindketten mar éltek massal hazassagban vagy hazassagon
kiviil, illetve egyikiik vagy mindketten aktudlis hazastarsuktol kiilonélnek,

— egyikiiknek vagy mindkettdjitknek kiskort gyereke van e korabbi kapcsolatbol (kapcsolatokbal)
alkalmanként egy vagy tobb ilyen gyerek is veliik €l,

— a par tagjai a tarsadalom alsobb rétegeibe tartoznak; sokan élnek koziiliik alkalmi jovedelmekbél;
sok kozottiik a devians (alkoholista, biin6zo, stb.); ugyancsak sokan tartoznak koziiliik ciganyokhoz.

Az ilyen kapcsolatok terjedése Kozépkelet Europaba tehat nem a gyarapodassal, nem a jéléti allam
¢s a posztmaterialis értékrend kibontakozésaval jart egyiitt, mint Nyugat Eurdpa gazdag orszagaiban.
Ez 0jabb, megvalaszolasra varé kérdést vet fel arrél, hogy vajon egy hagyomanyos minta éledt e tjra,
mely évszazadokon at szolgalt az elszegényedés, a kivetettség ellensulyaként a fokozodo szocialis
problémak legytirésére.

Egyediil é16k

A fejlett orszagokban s Mdgyarorszagon is mar hosszabb ideje novekszik az egyediil ¢l6k az
ugynevezett ,egyszemélyes haztartasban™ élok szama. Ahhoz azonban hogy helyesen értékelhessiik
ezt a tendenciat, figyelembe kell venni néhany fontos 6sszefliggést.

Tudni kell eldszor is, hogy az egyediillét életformaja nem kozépkeleteurdpai jellegzetesség.
Ellenkez6leg, Nyugat Eurdpa sok orszagdban a népesség nagyobb hanyada €l egyediil, mint
Magyarorszagon. Németorszagban példaul ez az arany 35% koriil van.

A novekedés oka az alacsony termékenység, a népesség oregedése, a hazassagkotések szamanak
csokkenése és a magas valasi aranyszam. Az egyszemélyes haztartasok tobbsége nagyvarosokban
talalhato.

Az egyszemélyes haztartasban €6k tehat nem feltétleniil maginyos emberek. Koziiliik tobben
tartos parkapcsolatban éinek, de valami ok miatt fenntartjak kiilonallé haztartasukat. Masok szaméra
kényszerii életforma ez. Tehat az egyediillétnek is tobb tipusa, kulturalis mintazata kiillonboztethetd
meg;:

— tudatosan valasztott életforma,

— atmeneti életforma (fiatalok, egyetemistak, hazassag eléttiek, vagy két hazassag kozottiek élnek

igy),
— egy életszakasz jellegzetessége foként az idosek, 6zvegyek (tulnyomorészt asszonyok) esetében.

Sziil6k és kiskori gyerekek egyiittélésének formai

A csaldd nem feltétleniil hazassagon alapul. Létrejottében dontd szerepe a sziilé-gyerek
kapcsolatnak van. Ennek valtozatai, formai, normativ tartalmai és kulturalis mintazatai igen sokfélék
lehetnek. Szamos valtozata figyelhetd meg a csaladoknak példaul 1étszam és osszetétel, életforma és
hagyomany, magatartas és szerepstruktira szerint.
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Kiilonb6zé megfontolasok miatt a modern csaladokrél kialakitott leggyakoribb vizsgéalati modell
az, amelyben két kiskort gyerek €l két biologiai sziilével kozos haztartasban. Tudnunk kell azonban,
hogy az ilyen osszetételli csalddok kisebbségben vannak a kovetkezd tipusokkal szemben (az
aldbbiakban jelzett adatok a magyarorszagi népesedési helyzetet tiikrozik, de érvényesek tébb
kevesebb médositassal a legtébb eurdpai orszag tarsadalmara):

— a sziiléknek csak egy gyerekiik van (a gyerekes csaladoknak nagyjabol egyharmada tartozik ide;
az egy gyerekes csalddok szaménak és ardnyanak novekedését foként az alacsony termékenység
okozza. Az ,egyke” probléma régi és népszerli témdja a magyar demografianak. Ez a probléma
zavaros ideolégiai kontextusa, nacionalista felhangja nem feledtetheti el a gyerekek egyediillétébdl
fakado fejlodési és nevelési nehézségeket);

— egyediili felnéttként csak az egyik sziilé €l kozos haztartasban a gyerekkel vagy gyerekekkel. ide
tartozik a csaladok 13-15%-a. (Az eldbbi tipust nem, ezt viszont ,,csonka csalad”-nak nevezik sokan.
Véleményem szerint nem a testvér hianya is okozhat hatranyt, a sziilok valas és szétkoltozése viszont
nem feltétleniil eredményez ,,csonkulas”-t a korabbi helyzethez képest.)

— ,,ij csaldd”: az egyik sziilé és az 6 élettarsa vagy uj hazastarsa él a gyerekkel, illetve esetleg
tovabbi gyerekekkel (megjegyzendd, hogy szdmos gyerek nézépontjabodl egyaltalan nem zérja ki ezt a
szerkezetet az elobbi életforma; gyakori ugyanis az, hogy a valast kdvetéen a gyerek édesanyjaval él
kdzos héaztartasban, mikozben valamilyen helye lesz egy masik, (ij csalddban is, amit édesapja alapit
meg Uj élet vagy hazastarsaval, s amelyben esetleg mas gyerek vagy gyerekek is élnek; mindebbdl
sokféle egyiittmiikodési, kommunikacios és nevelési probléma adédik);

— ,0sszetett ill. kiterjedt haztartas™” vagy ,nagy csalad”: kozds haztartasban él a gyerekkel az
egyik sziild és annak egy vagy tobb rokona, illetve t6bb csalad €l kdzds haztartasban (az ilyen
héaztartasok és csaladok aranyszama meglehetésen alacsony), s a kozhiedelemmel ellentétben
valésziniileg régebben sem ezek voltak az egyiittélés tipikus formai);

— a gyereket (egyediil vagy testvérével egyiitt) adoptalo sziil6k nevelik;

— allami gondozott gyerekek éInek nevelésziilloknél.

Ezek a tipusok s tovabbi altipusok a szét és Osszekoltozések, a valasok, a korai dzvegyiilések,
illetve az azokat kovetd tijrahdzasoddsok nyoman alakulnak ki. Olyan népesedési tendencidk nyoman,
melyek csokkend sziiletésszam mellett elsésorban feleldsek a csalddszerkezet és az életformak
pluralitasaért a modern tarsadalmakban.

Az életforma és életvitel egyéb tényezoi alapjan persze tovabb drnyalhatnank a csaladszerkezeti
tipusokat. Utalhatnank példaul az egészségi 4llapotra, illetve a tartésan beteg, illetve a
mozgaskorlatozottak, fogyatékosok csaladjaira. Figyelembe kellene venniink a lakashelyzetet,
lakésnagysagot és ellatottsagot, illetve a lakéhely telepiilésnagysagat is, hiszen masfajta életformat
kindlnak példaul a nagyvarosok, mint a kisebb falvak. Ugyancsak kiilonbozik a gyerekek csaladjainak
¢letformaja a sziilok jovedelmi helyzete szerint, illetve aszerint, hogy milyen foglalkozasi csoport
tagjai, milyen etnikai, felekezeti vagy mas szubkultiraba tartoznak.

E tényezokon keresztill, illetve ezeken til érvényesiilnek a csaladi kapcsolatokat és az é€letvitel
maés elemeit megszabd szociokulturalis tendencidk. De a gyerekek életének alakulasa szempontjabol
persze nemcsak a tarsadalmi makrostrutirdk hatasai fontosak. Térsas vilagukban és szocidlis
mikrokomnyezetiikben is szdmos olyan tényezot kell figyelembe vennie annak, aki érteni akarja
helyzetiiket és veszélyezettségiiket. E lehetséges tényez6k kozill most csak egyet emelek ki: a sziilék
valdsanak hatasat a gyerekre.

A magyarorszagi idésoros valési statisztikak azt mutatjak, hogy szézad elejétél fogva ndvekszik az
olyan hazassagbontasok szama és szamaranya, melyek érintik egy vagy tobb gyerek sorsat is. Ennek
illusztralasara kozlom most néhany kivélasztott évre e statisztikdk adatait:
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2. tablazat

A vilasok ardnyszdmainak alakuldsa a hazassag termékenysége szerint Magyarorszigon
(1930 -1992)

Ev A felbontott hazassaghél gyerek
sziiletett nem sziiletett
szazalékban
1930-1931 44,8 55,2
1950 52,0 48,0
1970 61,9 38,1
1992 74,7 253

Persze az ilyen adatok értelmezésekor is el kell oszlatni tobb félreértést. Eloszor is azt, hogy a
valasi aranyszamok nemzetkozi statisztikdjaban Magyarorszag nem tartozik a vezetd orszagok kozé.
Misodikként pedig arra kell utalni, hogy nem mindig a bontéper vagy a vélas jogintézménye az, ami
feldulja a gyerek lelkivilagat, s nem feltétleniil ez vezet megoldhatatlan fesziiltségekhez benne, hanem
sziilei kapcsolatanak megromldsa. Tudjuk jol, hogy a kapcsolatok megromldsa bekovetkezhet a
gyerek megsziiletése eldtt, terheskorban, illetve sziiletés utan barmikor. Ez lehet rovidebb vagy
hosszabb ideig tarté éllapot, okozhat kisebb vagy nagyobb fesziiltséget. Ha egyaltaldan nem tudjak és
akarjak megérteni egymast a sziilok, ha konfliktusaik mar hosszabb ideje destruktivak, ha tartésan
hianyzik kapcsolatukbdl a szeretet, a bizalom és a megértés, akkor ez megrontja a csaladi légkort. A
kapcsolatok tartés megromlasa tonkreteheti az egész csalad életét.

S éppen ez lesz rossz hatassal a gyerekre. Hiszen egy olyan csalddban, ahol a gyerek valasztani
kényszeriil apja és anyja kozott, ahol nem bizhat talan egyikiikben sem, ahol a nemi szerepek
Osszekuszalodtak, s ahol az erdszak és a kényszer dont, ott neki is dllandéan védekeznie és tamadnia
kell, ott veszélyben van. Szamos tapasztalat és vizsgalat igazolja, hogy sziilok, élettarsak, rokonok
rendszeresen veszélyeztetik kiskort gyerekek testi és lelki épségét. A megkinzott gyerekeknek, illetve
a roluk sz0l6 informacioknak csak toredéke jut el a szakemberekhez, de az ide vonatkozé orvosi
kozlemények megdobbentd adatokat kozolnek. Hadd utaljak itt egy északmagyarorszagi,
statisztikailag reprezentativ gyermekorvosi vizsgélatra, melyet a kdzelmultban folytatott 0-14 éves
gyerekek korében Dr. Velkey Laszl6 5,7%-uknal dllapitotta meg, hogy a sziillok sulyosan
bantalmaztak gyerekiiket, s aztdn mar csak lehiilt allapotban, éheztetve vagy leromlottan vitték
orvoshoz; kezelés kbzben nem érdeklodtek utana, késon vitték haza; az otthon kezelt gyereknek csak
késbn vagy egyaltalan nem adjak oda a gyégyszert. A sziildi agresszivitassal tobbnyire csak egy-egy,
a tomegkommunikacioban felkapott és rendkiviilivé szerkesztett eset kapcsan foglalkozik a
kozvélemény. Ez még inkabb vonatkozik az incesztus tabu megsértésére, ami valosziniileg nem
kivételes esemény, s aminek feldolgozasahoz és gyogyitasahoz sokkal tisztultabb kommunikéciora, a
kdznapi tapasztalatok nyiltabb egybevetésére lenne sziikség.

S ezzel elérkeztiink ahhoz a kérdéshez, hogyan is értékeljilk a csalad intézményét s mit is
varjunk téle. Régi kérdés, mely nem vesztette el aktualitasat a polgarosodas, az individualizacié és
modernizaci6 soran. ,, Tékozlo fitk”, progressziv gondolkodék és ujiték gyakran probaltak attorni a
csalad korlatait. Konzervativ és neokonzervativ ideolégusok, papok és civil politikusok, nevelék és az
erkolcs 4daz érei kétszazotven éve viszont nem faradnak ajra és Gjra Ggy hivatkozni a csaladra, mint
mindnyajunk végsé menedékére. S nincsen igazuk? Nem jobb-e valoban a csalad, még a legrosszabb
csalad is egy olyan neveldintézetnél, ahol a gondozast, apolast és nevelést csak fizetett alkalmazottak
végzik, ahol tehat igazgatasi targgya valik az, ami gyerek és felnétt legszemélyesebb ligye? De melyik
csalad?
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A helyes vilaszt e kérdésre Magyarorszagon foként a gyermekvédelmi torvény elokészitése
sietteti. Véleményem szerint a véalasz soran a kovetkezokbél kell kiindulni:

—a gyerekeknek csaladra van sziikségiik, s a gyerekeket csaladi keretekben kell nevelni;

— tudatositani kell s nem elkddodsiteni azonban azt, hogy a csalddok nemcsak védhetnek és
timogathatnak, hanem rombolhatnak is; a csalddok destruktiv potencidlja nem az életformak
sokféleségébdl fakad s nem is sziintetheté meg valamilyen kikényszeritett egységgel,

— az 4llamnak gondoskodnia kell arr6l, hogy a legveszélyesebb helyzeti gyerekek
megmenekiilhessenek e rombolastél;

— annal demokratikusabb egy tarsadalom, minél kevésbé reszortfeladat s minél inkabb tarsadalmi
iggyé valik a gyermekvédelem;

— ennek fé eszkodze csakis a csaladok, iskoldk, s a gyerekek kortarscsoportjai k6zotti szabad és
egyenrangu egyiittmiikodés lehetne.

A gyermekvédelem igy a szocidlis integracio része és fontos indikatora. A demokracia egyik
fokmérdje az, meddig jut el a tarsadalom, az ilyen egyiittmiikodésben. A magyar demokracia még
csak a legelején tart ennek az utnak.
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GYERMEKVEDELMI TORVENY SZULETIK

Nem kis meghatddottsaggal beszélek a gyermekvédelmi torvény sziiletésérol és arrol, hogy milyen
Utvesztokon keresztiil jutottunk el odaig, hogy a gyermekek védelmérél és a gyamiigyi igazgatasrol
sz616 torvényjavaslatot a Kormany szeptemberben elfogadta és benyujtotta az Orszaggytilésnek.

A meghatédottsaigom egyik oka ez a milid, amiben lehet6ségiink van errél beszélni és nem
utolsésorban a gyermekek sorsaval foglalkozé csodélatos kiallitas. Orommel vettem azt a hirt is, hogy
az itt bemutatott kiallitds a gyermekvédelmi térvény parlamenti vitajaval egyidében megtekinthetd
lesz az Orszaggyllési Képviseldi Irodahdzban és igy minden képviselé megismerheti azokat a
tarsadalmi kihivasokat, amelyekre vélaszt keresett az akkori gyermekvédelem is.

K6zmegegyezéssel mondhatom, hogy a gyermekvédelmi reform tovabb nem halaszthatd, amely
reformnak tobb oka is van. Ugy gondolom, hogy a nemzetkdzi kotelezettségeink mellett a tarsadalmi
viltozasokra lassan reagéalé korszeriitlen intézményi és jogi rendszer indokolja elsésorban az
atalakitast. Azonban a gyermekvédelmi reformtél érdemi véltozés nem varhaté akkor, ha csak egy
szegmensével, a jogi szabélyozéassal foglalkozunk. Ugy gondolom, hogy a gyermekvédelmemben
alapvetd szemléletvaltozasra van szilkség, amelynek sordn azonban tekintettel kell lenniink a
nemzetkdzi kotelezettségeinkre, az eurépai integracids igényekre, hiszen Magyarorszag is tagja az
Eurépa Tandcsnak, valamint a gyermekvédelem tobb évszadzados hazai gyokereire is, illetve a jelen
kor redlis feltételeire.

Mit jelentenek ezek a nemzetkodzi kotelezettségeink. Magyarorszag 1991-ben elfogadta és
torvénnyel kihirdette a Gyermek Jogairdl szolé Egyezményt, amely Egyezmény gyermeki jogként,
illetve sziiloi, tarsadalmi és allami kotelezettségként fogalmazza meg a gyermek csalddban vald
nevelkedését, a csalad tdmogatasat, valamint a csalad helyettesité védelmét a csaladi kornyezetbol
kiemelt gyermekek szamara. A Gyermek Jogair6l sz616 Egyezmény egy koherens rendszerbe foglalja
a csaladok tamogatasat és a csaladok helyettesitését. Az Eurépa Tanacshoz valé csatlakozéasunk pedig
azon ajanlasok figyelembevételét jelenti, amelyek a gyermek veszélyeztetettségének, fizikai, lelki és
szexudlis bantalmazasanak megel6zésére a csaladbol kiemelt gyermek helyettesitd gondozéasara,
annak iddszakos feliilvizsgalatara, tovabba a nevel6sziil6i rendszer miikddtetésére vonatkoznak.

Ma Magyarorszagon a gyermekvédelem jogszabalyi alapjat az Alkotmany teremti meg, amikor
kimondja, hogy az allam kiilonds gondot fordit a gyermek és a csalad védelmére, tovabba, hogy a
gyermekek kiilonleges védelmérdl kiilon torvény rendelkezik. Ez a kiilon torvény most van
sziiletében, amely torvény alatt a benyujtasra keriilt gyermekek védelmérdl szolé torvényjavaslatot
kell érteni.

Az Alkotmany tehat igen tag lehetdséget ad arra, hogy miként kivanjuk felépiteni a
gyermekvédelmi rendszert, azonban ezt a lehetdséget az elfogadott Egyezmény tematikusan
korlatozza, mintegy meghatdrozva azokat az ellatdasi minimumokat, amelyek mentén fel kell
épiteniink a csaldd tamogatasat és helyettesitését biztosito rendszert.

Magyarorszagon a gyermekek védelme egyidds a tarsadalom fejlédésével, hiszen ha kis késéssel
is, de mindig feleletet adott azokra a tarsadalmi-gazdasagi kihivasokra, amelyek mélyen érintették a
gyermekeket. A kozépkori gyermekvédelem egyhazi menhelyek Iétesitésével adott valaszt, ahol
megfeleld ellatast adtak az oregeknek, betegeknek, arvaknak és amelyek késébb alapjat jelentették a
megjelend dregek otthonanak, kérhazaknak és drvahazaknak. A XVIII. szézad az drvahaz-alapitasok
szazada volt Magyarorszagon, amelyek elsésorban egyhazi és tarsadalmi szervezetek kebelén beliil
jottek létre. Az elsd irasos emlékiink 1740-bol szarmazik, a Nemcsé kdzségben Iétrejott arvahazrol.

A szazadforduléra a gyermekvédelmi problémék azonban ennél szélesebb értelmezést nyertek,
amelyre némi vélaszt adott az 1901-ben megsziiletett dllami gyermekvédelem, amelynek alapjat az
1901. évi 8 és 21-es dtvénycikk teremtette meg. Maga az allam elsésorban a nevel6sziiléi gondozasi
format a menhelyi rendszert épitette ki, illetve a fogyatékos, a specidlis gondoskodast igényld
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gyermekek szamara tartott fenn gyermekotthonokat. Mindez kiegésziilt a tarsadalmi szervezetek és
egyletek szines gyermekvédelmi tevékenységével. Az 1900-as évek elején a tarsadalmi erdk
osszefogasara létrejott az Orszagos Gyermekvédo Liga, illetve késébb az Orszagos Gyermekvédelmi
Kézpont. Az 1930-as években mintegy 800 szocidlis szolgaltato vette ki részét a gyermekvédelembdol.
A gyermekvédelem fejlodése sordan mindig mas-mas terilletek keriiltek el6térbe, mintegy
visszajelezve azokat a folyamatokat, amelyek a tarsadalomban érzékelhetok voltak. igy a
szazadfordulon a gyermekvédelem elsésorban az anya és csecsemovédelemre, az iskolai
gyermekvédelemre, az iskolaorvosi halozatra forditotta figyelmét. A II. vilaghaboru utan az arva
gyermekek gondozasa, majd késébb a 60-as években a gyermekvédelem pedagogiai kérdései kaptak
prioritést.

A 11 vilaghaboru utdn fokozatosan visszafejlesztették a nevel6sziiloi halozatot és nagyméretii
neveldotthonok létesiiltek. Azonban ekkor keriilt ismét el6térbe az egyhazak gyermekmentd
tevékenysége is, igy Sztéhlo Gabor evangélikus lelkész mintegy 30 otthont szervezett. A kezdeti
idoszakban a tarsadalmi szervezetek is kivették résziiket a gyermekvédelemben, gondolok itt a
Nemzeti Segély Alapra, vagy az Orszagos Gyermek és Ifjusagvédelmi Tanacsra is, amely végiil
mobilizalta és 6sszefogta ezeket a tarsadalmi dnszervezddéseket.

A gyermekvédelem nalunk is sokdig alapvetden pedagodgiai kérdés volt, és egy Uj szemléletet csak
a 60-as és 70-es években kapott, amikor ujjaéledt a pszicholdgia és a szociolégia. Lassan a specialis
gyvermekvédelem helyett az altaldnos gyermekvédelem elfogadasa keriilt elotérbe, és egyre erdsodott a
csaladgondozas gondolata. Ezt a rehabilitaciot jelentette gyakorlatilag az is, hogy a gyermekvédelem
agazati iranyitasa megvaltozott és 1988-6ta az akkori Egészségiigyi és Szocialis Minisztériumhoz.
majd a 90-es évektol a Népjoléti Minisztériumhoz keriilt. Azzal, hogy a gyermekvédelem a szocialis
ellatas része lett, tag lehetoség nyilt a specidlis és az altalanos gyermekvédelmi fogalomkor
ijragondolasara.

Ebben az idészakban kezdtek megizmosodni a tarsadalmi egyesiiletek, alapitvanyok, egyhazi ¢és
polgari kezdeményezések, amely folyamatok torvényi szabalyozas nélkiil kezdodtek el. Elindultak
tovabba azok a tarsadalmi kutatasok is, amelyek vizsgaltdk a nagylétszamu neveldotthoni életformat,
illetve vizsgaltak az itt €16 gyermekek tarsadalmi beilleszkedését.

Mindezek a reformok oda vezettek, hogy a gyermeki jogokkal Osszhangban megtudtuk
fogalmazni gyermekvédelem elso két rendszerére €piilé 0 rendszert. A reform jogszabalyi alapjat a
mar emlitett gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol szolo térvényjavaslat teremti meg.

Ma az allami gondoskodas, amit a csaladjogi térvényiink szabalyoz, akkor kezdodik, amikor a
gyermek veszélyeztetettségét észleli és minden intézkedéshez hatosagi beavatkozas sziikséges.
Ugyanakkor a szocialis ellatérendszer atalakulasaval a hatosagi intézkedések mellett megjelentek
olyan ellatasok is, amelyek a gyermekek csaladban nevelkedését segitik elo, igy gondolok a
gyermekek napkozbeni ellatasara, a hazi segitségnyijtasra, a csaladsegitésre €s mas jogszabalyban
megjelend pénzben és természetben nyujthato ellatdsokra. Ma ez a két rendszer azonban nem alkot
egymasra épiilé egybefiiggd rendszert, hiszen az allami beavatkozas nem korlatozédik arra az esetre,
ha a csalad a tamogatast az onkéntes ellatasokkal nem kapta meg.

Az Uj rendszer azon elvi megfontolasra épiil, hogy a specidlis hatosagi beavatkozasra €épiilé
gyermekvédelmi rendszert el6zze meg az onkénes ellatasokra épiilé gyermekjoléti rendszer.

Amikor Széll Kalman mint miniszterelnok és mint ideiglenes beliigyminiszter az 1901-es torvény
elfogadasardl besz€lt, azt mondta, hogy a gyermekvédelem a kozigazgatas koltészete €s azt hiszem,
ezzel ma is teljes mértékben azonosulni tudunk. De vegyiik vazlatosan sorra, hogy milyen elveket
fogalmaz meg ez a torvényjavaslat és miben mas, miben 0j és miben taplalkozik a korabbi
gyermekvédelembél. Nem mondok ujat, csak azt amit az alkotmany is kimond és amit az Egyezmény
is megfogalmaz, hogy a gyermeknek joga van a sajat csaladjaban valé nevelkedéshez, és ehhez kell az
allamnak és az 6nkormanyzatnak megfeleld tamogatast nyidjtani mind pénzben, mind természetben,
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illetve személyes szolgaltatasok formajiban. Ehhez azonban a csaladokat el kell latni megfeleld
ismeretekkel, hogy tudja mi illeti meg, illetve gondjaival hova fordulhat.

Fontos annak hangsulyozasa is, hogy gyermeket csaladjabol csak anyagi okbél nem szabad
elvalasztani, tovabba, hogy a csalad életébe torténd hatosagi beavatkozéas csak akkor indokolt, ha a
csalad a segitséget az ellatasok Onkéntes igénybevételével nem kapta meg. A hatoségi védelem
minden gyermeket meg kell hogy illessen, ha kell kiemelve 6t a veszélyezteté csaladi kornyezetébol.
Garancialis kérdés tovabba, hogy a csaladjabol kiemelt gyermek személyiségallapotanak, koranak és
sziikségleteinek megfeleléen kapja meg a teljes korii ellatast akar gyermekotthonban, akar
neveldsziiloknél helyezték el.

Ugy gondolom, hogy a gyermekotthoni és a nevel6sziildi rendszert nem szabad egymassal
szembeallitani, hiszen azt, hogy a gyermek hol kapja meg a megfeleld ellatast, a fent emlitett
tényezOk hatdrozzak meg. Ehhez azonban elengedhetetlen a gyermekotthoni hélézat fejlesztése egy
kis kozosségre épiilé lakokdrnyezetébe szervesen beilleszked6 csaladi hazas, lakasotthoni rendszerré,
tovabba a nevel6sziilok képzése és szakmai tamogatasa. Magyarorszagon 1901-ben az allami
menhelyek kiépitésével a gyermekek tébb mint 80%-a keriilt neveldsziilokhtz. Ma az allami
gondoskodasban €16 gyermekek mintegy 40%-a él neveldsziilonél.

Garancialis kovetelmény, hogy a csaladjabol kiemelt gyermekek helyzetét idészakosan
feliilvizsgéljak és hogy megfelelé csaladgondozassal illetve utdgondozassal segitsék elé a vér szerinti
csaladba valo visszajuttatasat, illetve beilleszkedését. A torvényjavaslat ezért ennek szellemében egy
hosszitavon fenntarthatd csaladi tipusu nevelésre orientalt gyermekvédelmi rendszer kialakitasat,
tovabba a preventiv és a csaladba valé visszahelyez6 megoldasokat helyezi el6térbe. A gyermek
helyettesité védelmét a megfeleld feltételek fennallasa esetén az drokbefogadas jogintézményével kell
biztositani. Ennek fényében ujra kell gondolni a nyilt és titkos orokbefogadasok rendszerét az
orokbefogadasok kozvetitését, hogy a gyermek minél hamarabb személyiségében és kdrnyezetében
alkalmas 6rokbefogadoi csalddhoz keriiljon.

A telepiilési 6nkormanyzatoknak a gyermekkel szembeni ellatasi felelossége nem csokken, hanem
novekszik. Ehhez az ellatasi rendszerhez illeszteni kell egy j munkamegosztason alapulé igazgatasi
szervezetet is, amelynek az az elvi alapja, hogy szét kell valasztani a szolgaltato és a hatdsagi
tevékenységet, megkivanva mindenkitol a megfeleld szakértelmet és hozzaértést.

Az itt bemutatott kiallitas is fényképekkel illusztralja a szadzadelon felallitott arvaszékeket,
amelyeknek nagy szakmai sulya és tekintélye volt az akkori igazgatasi szervezetben. Ma a szakmaisag
és az allami felelosségvallalas erositése érdekében van sziikség arra, hogy uj hatosagi
munkamegosztast alakitsunk ki a telepiilési dnkormanyzat jegyzoi és a létrehozandé gyamhivatalok
kozott. Ezen munkamegosztas célja a gyermekek személyi és vagyoni jogvédelmének nagyobb
érvényesiilése.

Ma a gyamhdtosagok a rosszul miikodo szocidlis ellatorendszer miatt az intézkedések korében
elsésorban a sziilo és a gyermekek figyelmeztetésével élnek. Nincs biztositva ezen hatésagi dontések
eredményessége, mert a csaladsegité szolgalatok orszagos rendszere nem épiilt ki. A gyamugyi
feladatok ellatasa széles korli jogi és szakmai ismereteket igényel. Ma a gyermekek tigyeivel
(orokbefogadas, gyamséag, hazassagkotés, kapcsolattartas, vagyonkezelés, perinditasok) mintegy 3000
gyamiigyi ligyintézo foglalkozik, kdzel sem egységes joggyakorlattal.

A torvényjavaslat az allam és az onkormanyzat kozott olyan munkamegosztast tervez, hogy az
onkormanyzatok szolgaltaté tevékenységét noveli, nagyobb hangsulyt fektetve a megel6zésre, a
megel6zé gyermekvédelemben résztvevo személyek és szervezetek (haziorvosi szolgalat, védondi
szolgalat, iskolai gyermekvédelmi felelds, tarsadalmi szervezetek) hatékony egyiittmiikodésére.

A torvényjavaslat a telepiilési onkormanyzat jegyzdje és a gyamhivatal kozott olyan
munkamegosztast tervez, hogy a gyermek csaladban vald nevelkedését eldsegité hatosagi
intézkedéseket a jegyzOhoz telepiti és minden mas specialis szakértelmet igénylé allamigazgatési
ligyet a varosi, foévarosi, keriileti polgarmesteri hivatal gyamiigyi {igyintéz6jéhez. Masodfokon a
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megyei, févarosi kozigazgatasi hivatal gyamiigyi és gyermekvédelmi feladatot ellaté szerve jar el,
amely szerv magéba foglalja a gyermekvédelem részét képezo hivatasos partfogokat is.

Reményeink szerint az allami hatésagi beavatkozds jogszabdlyi feltételhez kotése azt
eredményezheti, hogy csokken a csaladbol kiemelt gyermekek szama és a joléti rendszer a nevelésbe
vétel helyett inkabb a csaladok gyermeknevel6 tevékenységét segiti. S mindez a tarsadalom szamara
szamszertsithetd elonyokkel jar.

Fontos annak hangsilyozasa is, hogy a gyermek az ellatast lakokornyezetében vagy ahhoz kozel
eso ellatasi formaban kapja meg, nem kiszakitva megszokott kérnyezetébdl, barati korébol. Fontos
megteremteni annak lehetdségét is, hogy a gyermek anyjaval egyiitt kapja meg az ellatast lehetoleg a
mar tobb helyen miikodo anyas otthonokban.

Az ellatorendszer, illetve a gyamiigy igazgatas korszerisitésétol elvalaszthatatlan a nyilvantartasi
rendszer egységesitése, megujitasa és a személyes adatok kezelésének torvényi szabalyozasa. Fontos
attekinteni a személyes adatok védelmét, hiszen valamennyien tudjuk, milyen vihart kavart, hogy az
allami gondoskodasban ¢l6 gyermekek adatai bekeriiltek az INTERNET adatbéazisaba. A Gyermeki
Jogok Egyezményének szellemében fontos tovabba annak ujragondolédsa is, hogy a gyermekeknek
joga van szarmazasa €s vérszerinti kapcsolata megismeréséhez, melyhez azonban moédositani kell a
csaladjogi torvényiinket, illetve az anyakdnyvezésre vonatkozo jogszabalyainkat is.

A torvényjavaslat tehat novelni kivanja a gyermek csaladjanak illetve a sziikebb értelemben vett
rokonsaganak a felelosségét, valamint a kistérségben megvalosuld ellatasi formakat. Erre a kiépiilo
csaladtamogatasi rendszerre tamaszkodik a csaladhelyettesitési rendszer. Gyakorlatilag ezzel
megfordithatjuk a gyermekvédelmi rendszer felépitését, mert a torvényjavaslat a minden gyermek
esélyegyenloségét noveld joléti rendszert thizi ki szocialpolitikai célul, megvalodsitva a gyermekek
védelmét. s ezen beliil kisebb hangsulyt fektet az allami beavatkozason felépiilo specialis védelemre.

Ugy gondolom, hogy hibas dontés lenne a gyermekvédelmet csak allami feladatként kezelni,
hiszen a gyermekek védelme koziigy, amely csak egy tobb szektori gyermekvédelmi rendszer
kialakitasat célozhatja meg. Ebben pontosan meghatarozott szerepet kap az allam, az 6nkormanyzat,
tovabba az egyhazi és a tarsadalmi szervezetek. Ez tobb szektorti rendszer gyorsabban és
hatékonyabban tud valaszolni azokra a kihivasokra amit a mai gyermekvédelem nehezen old meg.
Gondolok itt az alkohol és drogfiiggésre, a fiatalkori blindzésre és egydltalan arra a mentalis
problémara, amit a munkanélkiiliség ¢s a szegénység idéz elo.

A torvényjavaslat ennek szellemében osszefoglalja a gyermekek alapvetd jogait, a jogok
érvényesitésének garanciait, a gyermekek védelmét biztosito pénzben és természetben nyujtott,
valamint személyes gondoskodast nyujto alap- és szakellatdsok formdit, a jogosultsag feltételeit.
annak megéllapitasat, az ellatasok intézményrendszerét, tovabba a hatésagi gyermekvédelmi kotelezés
egyes formait {6 szabalyait és a gyamiigyi igazgatas f0 szervezetét.

Ugy gondolom, hogy a torvényjavaslat alapelveivel teljes mértékben azonosulni lehet, ahhoz
azonban, hogy egy jol miikodo rendszer kiépiiljon, nagy hangsilyt kell fektetni a képzésre, mind a
szolgaltato dgazatban, mind a hatosagi munkat végzo koztisztviselok korében.

Talan az 0 korszakot megnyitd gyermekvédelmi torvény és az ehhez kapcsolodo itt bemutatott
kiallitdas mélton teremtheti meg azt a magyarorszagi gyermekvédelmet, amely atlathat6, hatékony és
csaladbarat.

Dr. Katonané Dr. Pehr Erika
a Népjoléti Minisztérium
foosztalyvezetdje
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AZ ISKOLA MINT ARTALOM

Hatodik életéviik betoltésétol kezdve a gyerekek életének meghatarozo szinterévé és szervezojévé
az iskola valik. Némi tulzassal azt lehetne mondani, hogy a gyerekek hatodik életéviik betoltésétd]
kezdve nem ,,iskoldba jarnak”, hanem , haza jarnak”, marmint az iskolabol, hogy két iskolanap kozott
bizonyos iskolai feladatokat otthon oldjanak meg, illetve kiséreljenek megoldani, tovabba, hogy az
ezen feladatok megoldasahoz nélkiilozhetetleniil sziikséges fizikai regenerdlodas materialis
forrasaihoz hozzajussanak. Ha komolyan és alszentség nélkiil vessziik szemiigyre a kérdést, azt kell
mondanunk, hogy az ,,otthon” hovatovabb egyrészt az iskola kihelyezett szinterévé, masrészt a fizikai
¢s mentalis toltekezés allomasava degradalodik, ahol a gyerekeket | feltankoljak™ a létezésiiket
minden szempontbdl alapvetden meghatarozo iskolai versenypélyan valé szédguldasra. Nekem mar-
mér a Forma-1 elnevezésii luxus oriilet szerviz allomasaira emlékeztet az otthon, ahol joszerivel
minden ténykedés azt a célt szolgalja, hogy a versenypalyara ujra kigordiilve a ,,masina” — marmint a
csalad szemefénye — a lehet6 legversenyképesebben rohassa a koroket.

Nem tudom most pontos statisztikai adatokkal alatamasztani allitisomat, de tény, hogy a 8 és 6
osztalyos gimnaziumok megjelenésével az elmult kozel egy évtizedben a csaladi életet 4j, le nem
becsiilhetd veszély fenyegeti. Az iskola az érvényesiilés elérehozott arénajava valt. A magyar
kozoktatas egyszerlien tudomasul vette, hogy az Un. szabadsag jegyében szabad 6 éves gyerekeket
felvételiztetni, szinte kotelezé valamilyen felvételivel kisziirni az oda nem valdkat a 6 és 8 osztalyos
gimnaziumokbdl. A szakma pironkodas nélkiil eltiiri, hogy az oktatasi rendszer egész miikodését a
vezetd poziciokra tord tarsadalmi rétegek dnérvényesité torekvései rendeljék ala maguknak, hogy az
iskolarendszer kettészakadjon egyfeldl olyan kozépiskoldkra, amelyek a kozvéleményben a
»tehetséggondozas™ hovatovabb egyediili fellegvaraiként jelennek meg egyszerre gerjesztve és
kiszolgalva pedagégiailag és pszicholdgiailag abszolit igazolhatatlan presztizs-szempontokat, ezzel
pedig sulyosan vegzalva a csalddok valamennyiét(!), masfeldl pedig szellemi és anyagi értelemben
egyarant pauperizal6doé altalanos iskolakra.

Az az igazan o6rdogi a dologban, hogy ebben az onmagat gerjesztd erétérben a kérdés azt is
,magnetizalja”, akinek esze dgaban sem lett volna a 8. altalanos iskolai évfolyam befejezése elott arra
gondolni, hogy gyermekével iskolat valtoztasson. De, ha egyszer az tn. ,jobbak” elgravitalnak az
altalanos iskolabdél mar a 4. évfolyam utan, akkor a lelkiismeretes sziil6 minimum toprengeni kezd
azon, mi lesz a gyerekével, ha a kiszelektaltak kozott, azaz a maradok — értsd ,,a maradék™ kozott
marad. Még stilyosabb a kérdés a 7. évfolyamon, ahol valéban csak azok maradnak, akiknek nem volt
modjukban egy, az elitséggel kacérkod6 6 osztalyos gimnaziumba menni. A ,menni vagy maradni”
hamleti kérdése akarva-akaratlan a 4. és 6. osztaly utan (praktikusan mar ezen évfolyamok sordn)
minden csalad asztaldhoz hivatlanul is oda iil. Ebben a helyzetben a maradas is dontéssé valik, az
elmendk — kulturdlis és anyagi eldonyok birtokosai — mindenkit dontésre kényszeritenek. Ez valosagos
,virusfertézés™ az iskolarendszer nagy komputerében: minden program megfert6z6dott, a mondatok
szétestek, az értelmes emberi és pedagogusi beszéd lehetetlenné valt. A dologban az a valéban
tragikus, hogy a virus ellen nem lehet védekezni. Nem lehet azzal altatni magunkat, hogy az
iskolavaltoztatassal és annak minden anyagi és egyéb kovetkezményével ma még mindig csak
azoknak kell szembenézniiik, akik ezt eredendéen akartak.

Aki nem ringatta magat illiziokba, és volt batorsaga arra, hogy nyitott szemmel jarjon az iskola-
dzsungelben, az mindig is tudta, hogy a gyerekek ¢és a csaladok eldszor éppen az iskola
kozremitkodésével kénytelenek tudomasul venni, hogy politikai értelemben biztositott szabadsaguk
tarsadalmi determinéltsagok hélojaban vergédik. Az iskola tikrot tartott az elsd osztalyos kis nebulék
képe elé: ilyen vagy! A tiikrét persze torténelmi folyamatok foncsoroztak, azon tarsadalmi osztalyok
és rétegek érdekei szerint, amelyek a 19. szdzad maésodik felében Eurépa-szerte létrehoztdk a
kozoktatas rendszereit. Mifelénk, ahol a német mintara szervezett iskolarendszer haromtagti szigonya
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maig aktudlis szimbdluma lehetne az oktatasi rendszernek, mindig is csak az volt a kérdés, hogy kit
melyik agra tiiz fel a kényszer, illetve juttatnak a gazdasagi és kulturalis privilégiumok. A magat
altalanosnak nevezo, szervezeti kereteit és tanterveit tekintve egységes, am belsd mechanizmusait
tekintve nagyon is strukturalt altalanos iskola végén az utak mindvégig harom felé¢ 4gaztak: a
gyerekek mintegy fele keriilt a szakmunkasképzo intézetekbe, a masik fele az Gn. ,kiralyi” uton: a
gimnaziumokban lépkedett az egyetemek és foiskoldk, s rajtuk keresztiil a tarsadalmi-politikai elit
iranyaba, illetve a szakkozépiskolak gradicsain a gazdasagi-miszaki kozépkaderség pozicioi felé. A
mindvégig szelektiv logikdra miikodo kozépiskolazas az altalanos iskoldk egész miikodését
alapvetéen a kozépfoku iskolazas valamely szektoraba valo kivalasztas funkciojanak rendelte ala.
Ezért 6ltotte magara az értékelés az ,,osztalyozas™ biréi talarjat: a gyerekek osztalyozasaét tanulmanyi
eredményeik szerint kiilonféle kategoridkba, ami szemérmesen takarta el azt a minden vizsgalat altal
igazolt nyilvanvalo tényt, hogy az iskolai teljesitmények legalabb fele részben nem csak a sziiletés
genetikai egyenlotlenségeit képezik le, hanem a valahova sziiletés tarsadalmi egyenlétlenségeit is.

.Boldog idok”, amikor még azt hihettiik, hogy .,csak™ a kulturdlis egyenlotlenségek
mechanizmusai révén oroklodnek generaciorol-generaciora a tarsadalmi elonyok vagy hatranyok.
Vagy: ,boldogtalan id6k™, amikor a tarsadalmi egyenldség perspektivajanak szocialista illiizidiban
ringatozva azzal altathattak magukat a minden gyereket egyarant értéknek tekintd pedagogiai
filantrépok, hogy e feudalis tradicioktol nehezen szabadul¢ kis hazaban legalabb a polgari forradalom
jelszavait oktatasszervezési €s iskolazasi alapelvekké lehet atlényegiteni.

Mara mar, a torténelmileg megkésett eredeti tokefelhalmozas hazai valtozatanak goérbe tiikrében
lathaté, milyen szanalmasan nevetséges minden illuzio, amely elfedi, hogy a gazdasagi
egyenlotlenségek nemcsak az anyagi javak, de a miiveltség tarsadalmi elosztasaban is radikalisan
tornek utat maguknak. Az egyetemek draga pénzért szervezett un. ,nulladik™ évfolyamai, a 6
osztalyos gimnaziumok borsos dron kinalt felkészit6 tanfolyamai (amelyek befogado6 kapacitasanak az
igényekhez képesti sziikossége arfelhajtéo tényezd), a maganiskoldk egy részének kevesek altal
megfizetheté arai a tarsadalmi szelekcio porondjardl a miivelddéstorténet mizeumaba utasitottdk a
.kulturalis elonyok™ menti kivalasztas eufemizmusat, hogy a mivelédés forrasaihoz valo hozzajutas
megvasarolhatdsaganak nyers 6szinteségével ajandékozzanak meg benniinket.

Mind evvel pedig az iskola belsé pszichikus erdterére nézve is tragikus kovetkezmények jarnak.
Az iskola art6 tényezové valik.

1. Az érdeklodést az érvényesiilés érdekei valtjak fel, illetve rendelik ald maguknak. A gyerekek
nem azt tanuljak, ami érdekli 6ket, hanem azt, amir6l azt hiszik, hogy érdekiikben all. Es nem csak az
egyetemeken és foiskolakon! Mar az altalanos iskoldkban is olyan helyi tantervi varidnsok,
fakultaciok és olyan kiegészitd foglalkozasok szervezddnek, amelyek motivaciéi a gazdasagi és
tarsadalmi érvényesiilés forrasvidékén erednek.

A .szellem szabadsagat™ kalodaba zarja a ,megfelelés kényszere™. a versenyben valé helytallasé.
Elvész a gyerekkor, az ifjukor sajatos szabadsiga arra, hogy az oOnfelfedezés és az onkibontas
id6szaka lehessen. az ember persze késdbb ugy is megalkudni kénytelen vagyai és lehetdségei 6rokos
péarviadaldban. De torz felnott lesz belole, ha gyerekkoraban és ifjukoraban annyira sem mehet
személyiségének felfedezésére és megalkotasara rendelt utakon, hogy késébb legalabb legyen minek
megalkudnia a valosag kényszereivel.

2. Az iskola versenye a gyerekekért a ,kurrens” ajanlatok irdnyaba tereli a pedagogiai ethoszt.
Ezzel észrevétleniil meg is 6li. A pedagogiai lelkiismerete a tanuldlétszamért (a tanulok utani
fejpénzért”) és kiilonféle potlolagos normativakért, tobblet-kvotakért folyo tiilekedés valtja fel.
Sajatos fintora ennek, hogy nagy mértékben elszaporodtak a miivészeti programokat meghonositd
iskoldk, mivel hogy az ilyen tipusu tevékenységért kiilon normativa jar. Nemes célokat szolgalo
torekvésbol karikatarat rajzol a szegénység: mikdzben a tehetosebbek a vagyott vallalkozdi erényeket
és képességeket hajszoljak menedzser-eloképzésnek tekintve az altalanos képzést is, addig a
szegényebb végeken ,kényszerhegediisok™ huzzak hozza a kiséretet.
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Hovatovéabb minden gyerek és csalad védelemre szorul:

a) a kiszorul6k a marginalizalodas ellenében;

b) a ,,gy6ztesek™ a ,mokuskerék-effektus” ellenében, mivel hogy annak, akit ,felfelé” szelektalt a
verseny egy korai kezdésii kozépiskolaba nem lehet és nem illik elhagynia a draga pénzen vagy nagy
erokkel meghdditott iskolat, még akkor sem, ha késobb bebizonyosodik, hogy az ambiciok
(feltehetden inkdbb a sziiloké, mint a gyermekeké) nagyobbak voltak a felfedezettiiknél, vagy
korabban sziiretelték le dket, mintsem, hogy a hiteles valasztashoz beérhettek volna;

c) a csalddok az iskola ,hattérintézményévé” valasa ellenében, a sajat értékeikre figyelés
lehetdsége, a gyerekek bontakoz6 valésagos milyenségének tisztelhetosége érdekében.

A gyermekvédelem ma mar nem csak a tarsadalombdl kipottyanéban lévok védelme, hanem az
egész jovendd tarsadalomé. F6 tdmadasi pontja at kell helyezddjék az egyénekrél az iskolara, amelyet
mint intézményt kell immar védenie attdl, hogy korlatozas nélkiil érvényesiilé piaci mechanizmusok
kiszolgaltatottjava valjék.

Lorand Ferenc
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GYERMEKSORSOK 1996.

Mikor beiiltem erre az eldadésra, azt gondoltam, hogy borzaszté kellemetlen helyzetben leszek,
mert én csupa rosszat fogok mondani, most pedig duplan kellemetlen helyzetben vagyok, mert ugy
gondolom, hogy nekem kellene itt a végén jot mondani.

De sajnos el kell keseritenem mindenkit, mert igazabol nem tudok jét mondani, mert az
intézményes gyermekvédelemben mi azokkal a gyermekekkel taldlkozunk, akik a tarsadalmi
zavaroknak és képtelenségeknek aldozataiva valnak és veliik kellene valami pozitivat kezdeni, vagy
elérni.

En a tanar ur példajat csak annyiban modositanam, hogy a Forma 1-ben csak benzint nem lehet
betolteni, minden mast lehet. Tehat ebbdl kovetkezden azzal a matériaval kell dolgozni,
eszkozrendszerrel, ami a rendelkezésiinkre all. Szeretném elére elmondani, hogy kik azok a napi
gyakorlatban dolgozé kollegék, akikt6l az én informacidim szarmaznak. A Gyermekvédo Intézetnek
van egy utcai Gondozé Szolgalata, amely egész hamar az utcan prébalja elérni a gyermekeket, vagy
fiatal felnotteket, akik bajba keriilnek. Munkajukrodl rendszeresen készitenek anyagokat, igy a Vida
Zsolt és Barta Gyorgy altal készitett anyagot hasznaltam abban a részben, ahol a gyermekkoldulasrél
szeretnék néhany szot mondani. Az allami gondoskodasba kertiilt gyermekekkel kapcsolatos adatokat
pedig Both Eva és Halaszné Molnar Anna kolleganom dolgoztak fel. Nem fogok rajuk folyamatosan
hivatkozni, azért mondtam az elején.

A gyermekkoldulas kérdéskore:

Azért beszélek errdl, mert azt gondolom, ezt egyre tobbet latjuk, egyre tobbszor akadunk dssze az
utcan kéregeto, koldulé gyermekekkel. Ez a jelenség nem tegnapi, régebbi, 3 évvel ezelott robbant, és
valt olyan latvanyossa, hogy a szakmat is €s a politikai koroket is izgatni kezdte. Ez utébbiak ugy
gondoltak a problémat megoldani, hogy tobben is folvették a telefont, felhivtak a Gyermekvédo
Intézetet, hogy ,na mi lesz mar, tessék ezt a problémat folszamolni!” Mi ugy gondoltuk, hogy nem
feltétleniil az a megoldas, hogy kirohanunk az utcara, 6sszegylijtjiik a gyermekeket, bevissziik az
intézetbe, hanem arra vetemedtiink, hogy szerettiik volna megtudni, hogy vajon mirél is szol az, ha a
gyermekek kint vannak az utcan. Miért koldulnak? Mi ennek a hattere? Egy fél évig tarto
megfigyelési folyamat eredményeként a kovetkezo sajnéalatos dolgokra kellett rajonniink:

Feltételeztiik, hogy a gyermekkoldusok azért vannak az utcan, mert megélhetési gondjaik vannak,
megélhetési koldulas folyik. Aztan a vizsgélatok soran sajnos arra deriilt fény, hogy a gyermekeknek
a nagyobbik része, kozel 90%-a bérkoldulast folytat. Tehat azért iil ott kint, hogy felnétteket, egész
felnétt csoportokat tartsanak el. Aztan kideriilt, ami valésziniileg mar tébbek szamara is vildgos, hogy
ezeknek a gyermekeknek a zome nem magyar allampolgar, hanem Kelet-Eurépa kiilénb6z6 régidibdl
hozzak 6ket ide. Ezt vagy a sajat sziileik teszik, vagy a sziileik idegeneknek adjék at 6ket erre a célra.
Az deriilt ki, hogy alapvetéen igazodik a bérkoldultatas az idegenforgalmi szezonhoz, tehat a nyari-
6szi és a kora tavaszt kihagyva a tavaszi idészakhoz. Egészen kiilonos dolgokat tapasztaltunk,
tapasztaltak a kollegdim, akik ezt vizsgaltik, hogy oly mértékig szervezett a dolog, hogy a
gyermekeket 2 hetente, 3 hetente megforgatjak a kiilonbzo helyszineken. Tehét dolgozik a gyerek 2
hetet a Metrén, ott koldul, aztan atviszik az Oktogonra, majd onnan atviszik a Blaha Lujza térre, aztan
atteszik valamelyik McDonald's-hoz. Es ezeket a gyermekeket azutén visszaviszik 1 honap mulva, 2
honap mulva, és hoznak helyettiik masokat. A torténetnek az a része, ami a megélhetési koldulasrol
sz0l, az féleg azért lehet izgalmas, mert a késziil6 a gyermekek védelmérdl szol6 torvény azt mondja,
hogy kiilonbozd juttatdsokat fog biztositani a csalddoknak annak érdekében, hogy egyben
maradhassanak, és el tudjék latni egymast. Ez a 10%, aki megélhetés miatt koldul ma a févarosban,
ok valéban magyar allampolgéarok. Amikor mi megajanlottuk nekik, hogy segitséget nydjtunk abban,
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hogy a jelenlegi szocidlis ellatd rendszerben nyujtandé tamogatasok megszervezésében tamogatast
nydjtunk nekik, elmesélték, hogy Ok szeretnék latni azt a szocialis ellatd rendszert, amelyik
ugyanannyi jovedelmet biztosit szamukra 1 napon, mint amit 6k igy koldulasbol ssze tudnak szedni.
Itt egész komoly pénzekre kell gondolni, nyilvan a bérkolduldsnak is azért van értelme és azért
csinaljak. 30-40 ezer forintok koriil is lehet havonta amit egy gyermek egy jobb helyen 6ssze tud
szedni, amit persze azonnal elvesznek toliik. Ezen tények ismeretében vilagos, hogy nem tudtuk a
problémat megoldani. Annak azonban nagyon 6riilok, hogy a kollegaimat nem kiildtem ki az utcara,
hogy gylijtsék be a gyermekeket, mert mikozben ezeket az informaciokat gyiijtotték a bérkoldulast
folytaté gyermekekrol, azt tapasztaltdk, hogy mindig nagyon szervezetten, tébb felnétt vigyaz rajuk,
akiknek meghatarozott 6sszeg utan, meghatarozott ido utan le kell ,,adni” a pénzt, tehat a gyermeknél
sosincs ott a teljes dsszeg, amit 6 aznap begyiijtott. Nagyon nagy bajba keriiltek volna a kollegak, ha
megprobéljak ezeket a gyermekeket barhova is bevinni. Nem vagyok benne egészen biztos, hogy
kizarolag hatosagi eszkozokkel oldhaté meg ez a probléma. Amennyire sikeriilt tajékozodnunk a
nemzetkozi gyakorlatot illetden ezeknek a gyermekeknek a védelmében az deriilt ki, hogy vannak
olyan nappali intézmények, a hajléktalan ellaté rendszeren beliil a meleged6h6z hasonlithat6 ez a
leginkabb, ahova ezek a gyermekek a holt szezonokban — a napnak vannak holt idészakai 1-2 6ra —
bemehetnek, mosakodhatnak és jobb esetben ott foglalkozzanak is veliik, probaljak ket oktatni, lelki
segitséget nyujtani szamukra. Ezzel itt Magyarorszagon tudtommal még senki nem foglalkozik, ebben
a pillanatban csak a probléma feltarasaig sikeriilt eljutni. Szamomra a kép eléggé lehangold, nem
részletezném, hogy milyen kegyetlenségek fordulhatnak el — csonkolasok, csonkitasok — annak
érdekében, hogy a gyermek még szivszoritébb latvanyt nyujtson annak érdekében, hogy tébb pénzt
tudjon begyiijteni. Az azonban szemmel lathatd, hogy a bérkolduldsra haszna!t gyermekeket tudatosan
vélogatjak a kiilonbozo testi fogyatékosok koziil. Annyit még sikeriilt megtudnunk, hogy magyar
csaladok Németorszagba jarnak koldulni elsésorban. Ennek a felderitése nyilvanvaléan mar nem a mi
utcai gondozo szolgalatunknak a feladata, ez sokkal mélyebb és alaposabb vizsgalatot igényel.

Az dllami gondoskodasrol:

A kovetkez6 blokkban az allami gondoskodasrél szélnék, de nem talzottan részletezve, mert
dnmagaban is eléggé elkeseritd és elég sok elkeserité dolgot hallottunk ma mar.

Az allami gondoskodasba bekeriilt gyermekeknél csak megerdsiteni tudjuk azokat a negativ
tendencidkat, amit az eléttem sz6lok elmondtak. Altaldban elmondhaté, hogy az allami gondoskodasba
bekeriilt gyermekek szama csokkent. Igen jelentdésen csokkent az elmult idészakban orszagosan is, és a
fovarosban is. Probaltuk megnézni, hogy mi az oka ennek? Mi lehet a héttérben? Elsé kérben mondhatd, —
bar nyilvan hogy relativ szamokban mérve nem biztos, hogy igaz ez a csdkkenés, — hogy egyaltalan
kevesebb gyermek sziiletik ma Magyarorszagon. Ez persze még 6nmagéaban nem feltétleniil oka annak,
hogy kevesebben keriiljenek be, de mi ugy véljiik, hogy ez egy ok lehet. A masodik oka, az taldn egy
pozitivum, hogy megjelentek azok a civil szervezetek, azok a szolgaltatasok, amelyek leveszik, illetve
elébe mennek azoknak a probléméknak, ahol a csalad megsegithetd, a csaladban kezelhetd a probléma és
nem emelik ki azonnal a gyermeket a csaladbél. Ezt bizonyitani nem tudjuk, csak nagyon szeretnénk, ha ez
valéban igy lenne.

A harmadik ok azonban igencsak elkeseritd kell hogy legyen, ez pedig az, hogy a tarsadalomnak az
érzékenysége, a tarsadalom reakcidjanak ingerkiiszobe valahova egészen mashova tevodstt. Ma mar mint
ahogy mondtam, vannak gyermekkoldusok, ezen sem nagyon lepédiink meg kiilonosebben, kezdiink
hozzaszokni, kezdjiik elfogadni. Kezdjiik elfogadni azt, — hogy az iskolahoz visszatérjiink, — hogy vannak
gyermekek, akik éhesen mennek iskolaba, onnan éhesen mennek haza, hogy nincs mar pénze a sziilonek
arra, hogy megfizessék az iskolai étkeztetést. Vannak gyermekek, akik nem tudnak bizonyos ellatasokhoz
hozzajutni, s ezt mind-mind elfogadjuk. Sokkal késobb van az a pont, amikor igymond betelik a pohar.
Mindezek mellett a bekeriilt gyermekekre vonatkozd Osszesitett adatokbél néhany dolgot szeretnék
ismertetni.
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Amikor bekeriilnek a gyermekek, akkor mar kozel 2/3-uk talkoros iskolai okitast illetéen. Sulyos
elmaradasai vannak, amiket be kellene hozni. Ezt ugy probéaljuk behozni jelen pillanatban tovabbi
sérelmekkel, hatranyokkal terhelve mindazt, amit az iskola eddig is nyujtott, hogy védett belsé iskolakat
hozunk létre szamukra, ahol még a kinti iskoldkndl is alacsonyabb kovetelményeket tdmasztunk veliik
szembe, védett kornyezetben megdvjuk Oket, eljuttatjuk egy végbizonyitvanyig, majd megprobaljuk ezt a
végbizonyitvanyt ezek kozott a piaci koriilmények kozott eladhatova tenni, és szakmahoz juttatni a
gyermekeket. [tt abbahagyom, mert nyilvanvalé, hogy mindenki tovabb tudja gondolni a torténetet.

Teljesen megdobbentd volt az én szamomra, hogy az 4llami gondoskodasba keriilt gyermekek csaladja
zommel egysziilds csalad, a gyermekek egy sziildvel nevelkednek, illetéleg mint a beutalds ténye mutatja
nem sikeriilt ez az egysziilés modell, valamiféle disszfunkcié lép fel a sziil6-gyermek kapcsolataban, a
sziildé miikodésében, vagy a gyermek miikddésében.

A harmadik, szintén igen sulyos adat, hogy a gyermekeink sziileinek zome, tehat 2/3, 3/4 része
semmiféle piaci viszonyok kozott hasznalhaté szakmaval vagy munkaviszonnyal nem rendelkezik.
Tehat 6nmagéaban a csaladnak a léte, a csalad fenntartasanak esélyei igencsak rosszak, ebbdl
kovetkezden hidba oly jo, olyan hatékony — mert Ggy gondolom, hogy az — a miikodd
gyermekvédelem rendszere, ha nincs hova visszagondozni a gyermeket, akkor sajnos ez egy
reménytelen kiizdelem. Ugy néz ki, mintha a vakbélmiitét utdn nem lenne kinek a beteget visszaadni,
tovabbra is kérhazban kellene kezelni. Jelen pillanatban az torténik a gyermekvédelemben, hogy a
miitét sikeriilt, csak a beteget nem lehet hazakiildeni, mert az a rendszer, amelyiknek fogadnia kellene,
a csalad, vagy a szikebb kornyezet, az erre nincs felkésziilve. Ebben a pillanatban abban
reménykedem, hogy a gyermekvédelmi torvény ennek a feltételeit meg fogja teremteni és mod nyilik
arra, hogy egy szakellatas utan a gyermekek visszakeriiljenek mihamarabb a sajat csaladjukba. Akit
kozben természetesen felkészitettek erre, tehat nem kiemelve a gyermeket magéra hagyjak a csaladot.
Ennek megoldasara a késziil6 térvényben sok jo rendelkezés van. Nyilvan rajtunk mulik, hogy végre
tudjuk-e hajtani.

Nem szeretnék tovabbi horrorisztikus adatokat eldadni a gyermekvédelemben bent lévo
gyermekekrol és csaladjaikrol, szeretnék egy pozitiv torténetet is elmesélni. Ez pedig barmilyen
furcsa, a hajléktalan ellatasbol nétte ki magat az elmalt néhany évben, ez pedig a hajléktalan csalddok,
lednyanyak, egysziilés csaladok és teljes csaladok egyiittes ellatdsara kialakult lakasotthoni,
anyaotthoni és krizisotthoni rendszer.

Sajnos ebben a pillanatban az orszagban az ilyen ellatast nyujté féréhelyek szama nem éri el a
700-at. Sziil6 és gyermek egyiitt. Ennek zéme a févarosban van, ebbol négyet a Gyermekvédd Intézet
miikodtet 1990-t61 folyamatosan fejlesztve. Pozitiv tapasztalatunk az, hogy az 4llami gondoskodasbol
nagykoriva valt és gyermeket sziild volt gondozott is képes sziilové vélni, képes a gyermekével
egyiitt maradni akkor, hogyha engedjiik 6t sziillévé valni, s elfogadjuk azt, hogy neki segitség kell
ahhoz, hogy a gyermekét maga nevelje. 1990-t6] a mai napig tébb mint 100 ilyen csaladdal,
félcsaladdal, egysziilos csaldaddal volt dolgunk, és mindossze 2 gyermeket kellett ezekbél a
csaladokbol allami gondoskodéasba venni, azért mert a sziillok végiil is nem birtdk megoldani a
problémaikat egymassal vagy kiilon-kiilon. En gy gondolom, hogy egy tarsadalom akkor
tisztességes, ha elészor is modot és lehetéséget ad arra, hogy a nagyon differencidlt csaladmodellen
beliil a csaldd a gyermekkel maradjon, mert a gyermekeknek megitélésem szerint az az elsé szamu
érdeke, hogy a sajat sziilei neveljék. Csak akkor vehetjilk el a sajat sziileit6l, ha a sajat szilei is
minden tamogatast megkaptak abban, hogy a gyermekiiket folnevelhessék.

Nagyon reménykedem abban, hogy a késziilé gyermekvédelmi torvény erre ad médot és lehetdséget.

Dr. Radoszav Miklos
a Fovarosi Gyermek- és Ifjusagvédo Intézet
igazgatohelyettese
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A K(“)ZMI”JVEL()DESI KONYVTARAK AZ
UJ KONYVTARI TORVENYBEN

A rendszervaltas utani években a magyar konyvidrpolitika
egyik kozponti kérdésévé valt egy uj konyvtari torvény
megalkotdasa. Szamos miihely és forum kapcsolodott be az
eldkészités munkajaba. Az ennek soran sziiletett dolgozatok
komoly mértékben jarultak hozza a kényvtarosi tudat
alakitasahoz, talan korszeriisodéséhez is. Az eredmények
magaban a torvényben természetesen csak dttételesen és
tomoritett, jogi formdaban jelentkezhetnek. Ugy véljiik, éppen a
konyvtarosi kozgondolkodas szempontjabdl haszonnal jarhat a
Févarosi Szabo Ervin Konyvtar mithelyében késziilt tanulmany
kozzététele, fiiggetleniil attél, hogy gondolatai mennyiben
talaltak utat az uj kényvtari torvénybe. A kézreadds mdsik
indoka, hogy a benne kifejtett dllaspont jol tiikrézi a konyvtar
altal vallott eszméket, s igy az olvasé képet kaphat arrdl,
milyen megfontolasok dllnak a mindennap gyakorlata magatt.
(A szerk.)

A tanulmany megirasakor még kérdéses volt, hogy az 0j konyvtari torvény a konyvtariigy
egészére, vagy néhany konyvtartipusra, vagy esetleg csak a kozmivelddési konyvtarakra fog
kiterjedni. A jelen megfontolasok abbol indultak ki, hogy az &nkorményzatok altal fenntartott
konyvtarak mindenképpen a konyvtar hatalya ala fognak esni, de megkeriilhetetlenek azok a
kapcsolatok, amelyek ¢ket mas konyvtarakhoz, a konyvtariigy egészéhez fiizik.

A torvény kiindulasi alapja

A torvénynek mindenképpen az allampolgéarok konyvtari ellatasahoz valé jogabdl kell kiindulnia.
Ezt pedig az alkotménynak kell rogzitenie. Kérdés, megteszi-e?

Az talan nem {itkdzik nehézségbe, hogy kozvetetten levezessiik akar a jelenleg érvényes, akar a
tervezett Uj alkotmanybdl a konyvtari ellatashoz valé allampolgari jogot, am kérdés, hogy
gondolatmenetiinket az illetékesek elfogadjak-e. A biztonsag kedvéért feltétleniil szova kell tenni,
hogy az alkotmany jelenlegi tervezete nem tartalmazza expressis verbis a konyvtari ellatashoz valo
jogot, sem egyéni, sem kollektiv jogként.

A torvény preambulumanak azt kell kifejtenie, hogy a modern informacios, polgéri, demokratikus,
posztindusztrialis, informaciés — a jelzoket talan még lehetne sorolni, — tarsadalomban val6 léthez
nélkiillozhetetlen a naprakész, visszakereshetd, relevans, személyre szabott stb. informacio. Aki nem
jut hozza a napi életvezetéshez, szakmaja gyakorlasdhoz, személyes stratégiai és taktikai dontéseihez,
szellemi rekreaciojahoz stb. sziikséges informacidkhoz, aki eldl barmilyen ok miatt elzarédnak az
informéacios forrasok, az masokkal szemben behozhatatlan héatranyba keriil. Ezért alanyi, emberi,
dllampolgari joga van mindenkinek az informacidhoz. A tarsadalom dolga, hogy meghatérozza és
rendelkezésre bocsassa azt a modot vagy eszkozt, intézményt vagy szolgaltatast, amely révén az
allampolgar — adott feltételek mellett — hiteles, teljes, elfogulatlan, elérendezett és visszakereshetd
informaciokhoz juthat.

A torténelmi fejlédés folyaméan az informacioaramlasnak szamos csatorndja alakult ki, amelyek
egyméas mellett, egymast kiegészitve léteznek, s allnak az dllampolgédr rendelkezésére. Azonban
torténelmi tapasztalat, hogy mindeddig a konyvtar az az intézmény, amely integralni képes a
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kiilonbozo csatornak altal gyijtott és szétsugérzott informaciokat. igy a kényvtar Kitiintetett helyet
foglal el kozottilkk, s a jogalkoté jol teszi, ha a konyvtarat valasztja ki preferalt eszkozként az
informéciéhoz valo jog altalanos garantalasara.

A konyvtar elnevezése

Formai kérdés, am tartalmi valtozast jelez. A fenti értelemben felfogott konyvtar szerepkore
lényegesen kiilonbozik a kordbbi értelmezéstdl. Az elmult évtizedekben kdzmiivelddési konyvtarnak
nevezett intézmény hazai fejlédése messze meghaladta azokat a hatarokat, amelyeket jelenlegi neve
sugall. A koényvtar mar nem csak miivelodési vagy kozmiivelddési (mi a két terminus kozotti
kiilonbség?) intézmény, hanem a tarsadalom és az egyén minden életfunkcidjat szolgélja. Ezt a
lényegi valtozast célszerli lesz az elnevezés megvaltoztatasaval a torvényben is érzékeltetni. A
szakmaban egyre inkébb elterjed a kozkonyvtar vagy a nyilvanos kozkonyvtar névhasznélat, amely
egyébként jobban illeszkedik a nemzetkdzi terminologidhoz is.

Az Uj terminus mindkét eleme fontos tartalmat kdzvetit. A nyilvanossagnak az az értelme, hogy e
konyvtartipus hasznélatabol senki nem zarhat6 ki, mindenkinek jogaban &ll élni szolgaltatasaival, a
kozosséginek (koz-) pedig az, hogy a kozosség, a tarsadalom tartja fent kozpénzekbél,
kozszolgaltatasként, ugyanigy mint sok mas, a mindennapi élethez nélkiilozhetetlen szolgéltatést.

A nyilvanos kozkonyvtar demokratizmusa

Néhany politikai jellegli saroktételt is tisztaznia kell a térvénynek. Ezek kozé az alibbiak
tartoznak.

Egy demokratikus tarsadalom miikodésének alapfeltétele az informaciok szabad aramlasa. Csak az
informaciokhoz (ideértve tartalmi és formai megkiilonboztetés nélkiil minden informaciot) hozzaféro,
az informdcidkat felhasznalé allampolgarok képesek a demokratikus értékekre épiilé tarsadalmat
miikddtetni, a maguk boldogulasat ezen beliil eldmozditani. A konyvtar e felsobb cél elérésének egyik
alapvet6 feltétele. A konyvtar nem tudja ezt a feladatat betdlteni, ha barkit barmi ok akadalyoz a
hasznélatdban, legyen ez az ok anyagi, fizikai, lelki stb. A torvénynek azon kell lennie, hogy
kikiiszobolje ezeket a gatakat, vagy legalabbis lényeges intézkedéseket tegyen fokozatos, de mielébbi
lebontasukra. Egy demokratikus tarsadalom nyitottsaga nem engedi meg, hogy alapintézményei egy
bizonyos ideologia, vilagnézet, politikai iranyzat mellett kotelezzék el magukat. Az
informaciokozvetitésben minden ilyen jellegli szlirés megengedhetetlen cenzurat jelent. A kdnyvtar
kotelessége, hogy elfogultsdg nélkiil tarja az allampolgarok elé az egymassal iitk6zé nézeteket,
eszméket.

Ugyanigy nem tehet megkiilonboztetést hasznaléi korében nemre, fajra, vallasra, nemzetiségre,
allampolgarsagra (érvényesitsitkk a vendégjogot a konyvtari toérvényben!), politikai nézetekre,
életkorra valé tekintettel, st az allampolgéaroknak joguk van ahhoz, hogy a kényvtér a szolgéltatasok
nyujtasa soran legyen tekintettel ezekre a sajatossagokra, pozitiv diszkriminaciot alkalmazva.

A biztonsag kedvéért, s megelézendd bizonyos helyi tulkapasokat rogziteni kell, hogy egy magyar
(és kiilfoldi) allampolgéar barmely nyilvanos kozkonyvtarat ugyanolyan feltételek mellett hasznalhat,
mint annak a telepiilésnek a lakosa, amely a konyvtarat fenntartja. (Nehogy valamely énkorméanyzat
magasabb beiratkozasi dijat kérjen a nem helyi lakostol!)

Megkiilonboztetett ellatas

Bar a preambulumban foltételezhetéen kimondatik, hogy mindenkinek ugyanolyan joga van a
konyvtari ellatasra, s a konyvtarhasznalatbol kizar6 akadalyokat fel kell szamolni, a torvénynek kiilén
is foglalkoznia kell a megkiilonboztetett figyelmet kivané lakossagi csoportok konyvtari ellatasaval.
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Ezek a kovetkezok lehetnek: gyerekek (12 éves korig) vagy fiatal korosztalyok (16 éves korig)
egészségi allapotuk miatt hatranyos helyzetben lévok (bar a rokkantsdg manapsag tulsagosan széles
kategoriava valt), nemzetiségek (beleértve a ciganysagot is), tarsadalmi statusuk (szegénység,
munkanélkiiliség stb.) szerint hatranyos helyzetben lévok; kérdés hogy ide kell-e sorolni a lakohelyiik
(kicsi és szétszort telepiilések) lakoit is, ugyanis az ellatas megszervezése kapcsan lenne helyesebb
erre a problémara tekintettel lenni.

A kérdés csupan az, hogy elegend6-e a torvényben pusztan megemliteni, hogy e tarsadalmi
csoportok specidlis ellatast és torddést igényelnek, vagy azt kellene-e kimondani, hogy ez a specialis
ellatas jar is nekik. S ha igen, mibol? Magyarul: a kényvtar olyan feladatanak kell-e tekinteni, amelyet
a helyi onkormanyzat, mint fenntarté finansziroz, vagy mod nyilik arra, hogy kozponti eléiranyzat
fedezze a tobbletkoltségeket? Az utobbi megoldas esetén a gyerekek aligha keriilhetnek be ebbe a
csoportba. Bar ki tudja?

Béarmelyik megoldast valasztja is a jogalkoto (a legcélszerlibb egy vegyes finanszirozas lenne: a
helyi koltségvetést is, a megyei és az orszagos szintet is terhelné ez a feladat), egy bizonyos: a pozitiv
diszkriminacio tobbletkoltségekkel jar, ugyanis az altalanos ellatason feliil kell e rétegek specialis
igényeit kielégiteni. A raforditdsokat a torvény aligha szamszeriisitheti. Valésziniileg csak az elvi
kovetelményt fogalmazhatja meg, a konkrét méretezést pedig ismét csak szakmai iranyelvekre kell
biznia.

A nyilvanos kézkonyvtar fogalma

Kérdésnek tinik, hogy meg kell-e hatdroznia a torvénynek a konyvtar fogalmat. Ugyanis
kézenfekvo, a tarsadalom kozgondolkodasaban magatol értetddo tartalommal biré fogalmakat nem
szilkséges meghatarozni, talan még jogszabalyban sem. Ugyanakkor azt sem szabad elfeledniink,
hogy a kozgondolkodasban ¢l6 konyvtarképbe ugyan beilleszthetok a korszerii konyvtar
jellegzetességei is, de nem magatdl értetddden tartoznak hozza. Ezért talan célszeriinek mutatkozik
egy nagyon tag kereteket szabo konyvtarfogalmat felvazolnunk, nagyjabol a kovetkezo paraméterek
mentén:

— a kiilénféle hordozokon megjelené tudomanyos, szakismereti, szépirodalmi. miivészi (kivéve az
eredeti miialkotasokat) és adatszer(i informaciok beszerzése, rendszerezése, tarolasa, rendelkezésre
bocsatasa, sziikség szerinti selejtezése,

— hozzaférés biztositasa ezen informaciok mas szervezetek altal tarolt gyiijteményeihez,

— segitség nyujtasa a relevans informaciok azonositasahoz, lokalizalasahoz, beszerzéséhez és
felhasznalasahoz,

— szintér és technikai segédeszkdzok biztositasa sziikség és lehet6ség szerint mindazon kulturalis
tevékenységhez, amely az informaciok felhasznalasaval, feldolgozasaval kapcesolatos.

Intézmény vagy szolgaltatas

A kényvtar voltaképpen intézményi, ha gy tetszik, materialis és szervezeti keretek és feltételek
kozott nydjtott szolgaltatas. Minél sziikebbek ezek a keretek, az adott konyvtarnak annél inkébb kell
tamaszkodnia a mas szervezetek altal tarolt és rendelkezésre bocsatott informaciogyiijteményekre.
Toliikk az informaciokat anyagi hordozokon, vagy azok nélkiil, elektronikus impulzusok formajaban
kaphatja meg.

A torvény szempontjabol a fo kérdés itt az, hogy mekkora informaciomennyiséget kell vagy
célszerii helyben biztositani, s mennyit inkabb mas forrasokbol, alkalmanként beszerezni. Ez az arany
természetesen torténelmileg valtozik a kiilonféle feltételek fliggvényében. Altalaban azt tapasztaltuk.
hogy mind erdsebb a kiilsé forrasok igénybevétele, bar nem csokken, sot n6 a helyben hozzaférheto
informaciogyiijtemény is.
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Ez az elméletinek latszd kérdés akkor nyer gyakorlatias értelmet, amikor a kényvtari minimum, a
helyi konyvtar minimalis, pontosabban optimalis (nem tévesztenddé Ossze a maximalissal!)
méretezésére keriil sor. A probléma valgjaban att6l kényes, hogy az igények mindsége elvileg nem
fligg annak a kozosségnek a nagysagatdl, amelyben felbukkannak, am ugyanakkor a kozosség
nagysaga foltétleniil maghatarozza a helyileg rendelkezésre bocsathaté informaciétémeg méretezését.
Béar kétségtelen, hogy bizonyos mindségli igények mennyiségileg szinte elhanyagolhatok Kkis
lélekszamu kozosségekben, kielégitésitkre mégis megnyugtaté megoldast kell talalni.

igy a konyvtarat nem mint egy olyan intézményt kell kezelniink, amely bizonyos mennyiségii
informéaciohordozot sajat falai kozott tarol, s ettél valik konyvtarra, hanem mint olyan szolgaltatas,
amely képes az ellatandé kozosség informacids igényeinek kielégitésére, s praktikus kérdéssé valik,
hogy ennek érdekében a sziikséges informacioknak mekkora hanyadat tartja sajat falai kozott, s
mekkora hanyadukat szerzi be mas, kiils6 forrasb6l. Nyilvan ez is, az is pénzbe keriil, s a fenntarté
megitélésétol fligg az optimalis arany megéllapitasa. A dontés meghozataldhoz természetesen az
allami és/vagy szakmai szervek, szervezetek ttbaigazitassal szolgalhatnak, st szolgaljanak is.

Allomany

A konyvtari allomany az informaciéhordozok minden formajat feloleli, s tartalmi hatdrait a
hasznaléi kereslethez vald igazodas és az értékorientacio jeloli ki. Tovabbi problémak is tisztdzasra
szorulnak.

A nyilvanos kozkdnyvtarak nem azzal a céllal szerzik be az informaciéhordozokat, hogy orok
idékre megérizzék oket, ellenkezdleg: annak tudatdban, hogy hosszabb-révidebb id6é utan kikeriilnek
az alloméanyukbdl akar fizikai tonkremenetel, akdr tartalmi elavulds, akar hasznal6i érdektelenség
kovetkeztében. Igy semmiféle archivalasi kotelezettség nem terheli ket, két kivétellel (helyismereti
dokumentumok, nemzeti kulturalis értékek). Ebbdl kovetkezik az is, hogy a konyvtari 4lloméanyra
nem lehetnek érvényesek ugyanazok az el6irasok, mint amelyek a kdzvagyon egyéb formdira allnak.
A kozkonyvtari allomanyok mint él6 és allanddan véltozé dsszetételli gylijtemények képezik részét a
nemzeti kulturalis orokségnek. A torvényben ezt aligha lehet részletesen kifejteni, annyit azonban
meg kell mondani, hogy — a két kivételes kategoriatol eltekintve, — fenntarto éltal kiadott szervezeti €s
miikodési szabalyzat eldirasai szerint a konyvtar kételes alloméanyabol kivonni és egyéb moédon
hasznositani  (dtengedés hazai és kiilfoldi konyvtaraknak, eladds intézményeknek és
maganszemélyeknek, ipari felhasznalas) a foloslegessé valt dokumentumokat.

A helyi vonatkozésu, a helyismereti informaciohordozok terén a fenntarto, s nem a térvény réhat
archivalasi kotelezettséget a kozkonyvtarra. Az archivalasi feleldsség mibenlétét azonban rogziteni
kell: eredetiben vagy masolatban 6érzendé-e meg a dokumentum, el kell-e kovetni minden lehet6t az
eredeti fizikai dllagdnak megorzéséért, vagy pedig tudomasul kell-e venni a dokumentum anyaganak
természetes pusztulasat. A torvény kotelezoen e tekintetben nem rendelkezhet.

Mas a helyzet, ha a kényvtér birtokéban formai, torténeti, tartalmi stb. szempontok alapjan a nemzeti
kulturalis orokségbe tartozd, értékes dokumentumok is vannak, esetleg maga a gyljtemény jelent
kiilonleges értéket. E dokumentumok korét, illetve gyiijteményeket vagy a konyvtéri torvény, vagy a
mizeumi tdrvény hatarozhatja meg. Ezek archivalasara, karbantartasara, restauralasara a konyvtar, illetve
fenntartéja kotelezhets. Ha nem tesz eleget ebbéli kotelezettségének, a miniszter elrendelheti, hogy
ideiglenesen vagy véglegesen valamely mas, e kotelezettséget véllalé fenntarté kényvtaraba keriiljenek at,
vagy a fenntart6 terhére gondoskodik a miniszter a restauralasrol és a megorzési feltételek megteremtésérdl.

Szolgaltatasok és korlatozasuk

A szolgaltatisok minden részletezése azzal a veszéllyel fenyeget, hogy adott esetben kizarhatja
egy-egy ujabb szolgaltatds bevezetését, sot meglévoket is megsziintethet. Az informéaciods ipar gyors
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fejlodése olyan szolgaltatasokat kinal, amelyeket ma még fel sem mérhetink. Ha az un.
alapszolgaltatasok felsorolasara korlatozza magat a torvény, ez kénnyen oda vezethet, hogy besziikiil
a konyvtar tevékenységi kore.

Ezért a lehetd legaltalanosabb megfogalmazassal kell megelégedniink; a konyvtar feladataibol
kovetkezo szolgaltatasi kor a kovetkezo elemekbol allhat:

— a konyvtar birtokaban lévo informaciohordozok helybeli és hazi hasznalatra rendelkezésre
bocsatasa,

—a konyvtar és az informacios szolgaltatasok hasznalataban valé atbaigazitas,

~ a konyvtarbol hianyzé informéciok és informaciohordozok lelohelyérol valo tajékoztatas,

—a mas szervezetek altal nyujtott informacios szolgaltatashoz valé hozzaférés biztositasa,

- a mas szervezetek birtokaban lévo informaciohordozok és informaciok helyi rendelkezésre
bocsdtasa,

- a konyvtar allomanyaval és szolgaltatasaival dsszefliiggd mivelodési, tudomanyos és miivészeti
tevékenység kifejtése, osztonzése és tamogatasa.

Ezek a szolgaltatasok természetesen az anyagiak dllitotta korlatok, a torvény altal megszabott
feltételek (téritési dijak, orszagos szolgaltatasok stb.) és a fenntarto altal jovahagyott hasznalati
szabalyzat eldirasai kozott miikodnek.

Lényeges kérdés, hogy a szolgaltatasok igénybevétele soran a hasznalé személyiségi jogai ne
sériiljenek. Gondolunk itt a beiratkozashoz sziikséges személyi adatokra, ezen adatok kezelésére
(kiadhatatlansdg, megsemmisités stb.), de az olyan viselkedésre, 6ltozékre stb. is, amely mas
hasznalokat zavar a konyvtar hasznalataban. A torvénynek kell megalapoznia a kdnyvtarnak azt a
jogat, hogy bizonyos okok miatt végleg vagy meghatarozott idére valakit kizarjon hasznaléi korébol.
S melyek lehetnek ezek az okok? S egyaltalan: kizarhato-e barki is a hasznalatbol?

Rendezni kell azt is, hova fordulhat a hasznalo, ha Ggy érzi, sérelem érte konyvtarhasznalati jogat.
Els6 lépésben nyilvan a konyvtar vezetéséhez, masodikban a fenntartdé szervhez fordulhat.
Eldéntendd, hogy kapjon-e ilyen iigyekben feladatot ¢és hataskort az orszagos szakfeliigyelet, vagy
pedig nem marad mas hatra az allampolgarnak mint az, hogy a birdsaghoz nyujtson be keresetet joga
védelmében.

Idevago kérdés a szolgaltatasok igénybevételének esetleges korlatozasa. Elvileg a nyilvanos
kozkonyvtarak allomanyaban meglévd minden informaciéhordozéd ¢s informacié szabadon
hozzaférhetd barki szamara. Ez az elv kovetkezetesen érvényesitendd. két megszoritas azonban
elképzelheto.

Az egyik az allomanyvédelmi szempont. Ha a kényvtar allomanyaban olyan, tartalmi vagy formai
szempontbdl értékes dokumentumok talalhatok, amelyek allagat a rendszeres hasznalat veszélyezteti,
akkor ezek hasznalatat korlatozhatja a fenntarté altal jovahagyott hasznalati szabalyzat. E
dokumentumok esetében azonban biztositani kell, hogy legalabb masolatukhoz béarki hozzaférhessen.

A masik az életkor szempontja. Az életkor szerint nem szabad kizarni senkit sem a konyvtar
barmely dokumentumanak vagy informacidjanak a hasznélatabol. (A konyvtaros nem in loco parentis
mitkodik!) Megteszi ezt maga az életkor. Viszont elfogadhato, hogy a konyvtar épiiletén beliil kiilon
részleget hoz létre a legfiatalabbak szamara, ha megengedi, hogy sziikség szerint a gyerekek ill6
maodon hasznalhassdk az egyéb részlegeket is. Elfogadhato az is, ha nincs mod kiilon gyerekrészleg
létrehozasara az épiileten beliil, hogy a gyerekrészleg mas épiiletben mikaodjék, s az allomany és a
szolgaltatasok megszervezésétol fiiggoen 12 - 14 - 16 éves korhatar érvényesiiljon a kiilonbozo
részlegek igénybevételében. Mas jellegii probléma, hogy mi értendd az egyes szolgéltatdsok tartalma
és hatarai alatt. Ezek jo részét a hasznalati szabalyzatoknak kell tisztazniuk. Talan csak a konyvtar és
az informaciok hasznalatdhoz nyujtando segitséget kell specifikalni a torvényben. Kotelezéen
ingyenesként kell eldirni magaban a konyvtarban és allomanyaban valo eligazodashoz nyujtott
segitséget, a kiilsé forrasok lehetdségeirdl nyujtott tajékoztatast, viszont a lelohelyek megallapitasa, az
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informéciok dsszegyfijtése €s feldolgozasa stb. mér a haszndlé dolga. A hasznélati szabalyzat donti el,
hogy ezen a teriileten mit vallal magara a konnytar, mit végez el téritésért vagy azért sem.

Téritési dijak

Azt a vitat mér lezérta a gyakorlat, hogy ingyenes-e a konyvtari szolgalat vagy sem. Tovabbra is
fenntartva azt az elvi kdvetelményt, hogy az informacioktol senkit sem zarhat el anyagi helyzete,
tudomasul kell venniink, hogy vannak olyan konyvtari szolgaltatasok, amelyekért névleges téritési
dijat, vannak olyanok, amelyekért a raforditdsok egy részét fedez6 téritést, s vannak olyanok is,
amelyekért onkoltséget, vagy legaldbbis azt megkozelité téritést kell fizetni. Mas kérdés, hogy a
szolgaltatasokért beszedett dijak messze nem fedezik a konyvtar miikodési és fejlesztési koltségeit,
mindezeknek csak toredékét jelentik, s ezért mondhatjuk tovébbra is azt, hogy a konyvtari ellatas
lényegében ingyenes kozszolgdltatds. Kiilonosen akkor, ha megallapitjuk azt a minimumot, amely
mindenki szdmdra ingyenes, s megtiltjuk, hogy az egyéni hasznéaloknak nyujtott szolgéltatasok téritési
dija profitot tartalmazzon.

Ezt a minimumot javasolt az adott konyvtar helybeli hasznalataban megallapitani. Tehat aki a
konyvtari szolgaltatasok koziil csak a helyben meglévo informaciokat helyben kivanja hasznalni, att6]
tilos akar csak beiratkozasi dijat is kérni. Az ezen tulmend szolgaltatasok — beleértve a klcsonzést is,
— kisebb-nagyobb mértékben az informaciohasznalatot konnyitik meg, amiért elvéarhat6, hogy a
hasznél6 hozzajarulast vagy téritést fizessen.

A kiilonféle téritési dijak megallapitasa a fenntartd hataskorébe tartozik. A térvénynek
jogositvanyt kell adnia, sét kotelezettségként el6irnia. Ez olyan diszkrecionalis joga a fenntarténak,
amelyet nem ruhéazhat at a konyvtar vezetdjére.

Felmeriil azonban a kérdés, nem kellene-e valamilyen utbaigazitast adnia a térvénynek a dijak
megallapitasara? Kiilonosen két, viszonylag kisebb 6sszegli, de meghatarozé dijtétel vonatkozasaban.
A beiratkozasi dijrél és a késedelmi dijrél van szé. Ugyanis a beiratkozasi dij feltétele annak, hogy a
hasznalé a konyvtar informaciohordozoit a konyvtarbol bizonyos idére elvihesse.

Az allampolgari érdek azt kivéanja, hogy ne emelhessék irredlisan magasra a fenntartok e két
dijtételét, am a fenntart6i autonémia szabad kezet kivan. Mivel a konyvtarak igen eltéré feltételekkel
és szolgaltatasi skalaval miikodnek, ezt az ellentmondast azzal lehetne feloldani, hogy a térvény felsé
hatért szabna az éves beiratkozasi dijnak és a késedelmi dijnak. Ezt a hatart raadasul ugy célszeri
megszabni, hogy ne legyen kitéve az inflacié hatdsanak. Mar korabban felmeriilt az a javaslat, hogy a
beiratkozasi dij ne haladhassa meg a konyvtar altal az el6z6 évben beszerzett konyvek atlagarat, s
naponta szamitott késedelmi dij nem lehet t6bb, mint az el6z6 évben beszerzett konyvek atlagaranak
1%-a. Ezzel szemben elképzelhetd, hogy a torvény felhatalmazza a miivelodési minisztert, hogy
évente tegye kozzé a beiratkozasi és a késedelmi dij felsoé hatérat, esetleg a konyvtarak szolgaltatasi
kindlata szerint differencialva. Mas megoldasok is elképzelhetok.

Tobb izben felmertilt mar, hogy az dllomany védelme érdekében célszerii lenne megengedni, hogy
ovadékot vagy letétet kérhessenek a konyvtarak. Ez kétségteleniil sok peres tigytél megkimélné az
intézményeket, ugyanakkor azonban éallampolgéarok tomegét zarna el a konyvtarak hasznalatatol.
Ezért nem fogadhatd el, hogy a torvény a beiratkozasi dij alternativajaként megengedje ovadék
kérését.

Feltétleniil a térvénynek kell rendelkeznie arrdl, hogy mely informacidhordozok kikdlcsonzése
ingyenes, s melyekért kell vagy lehet téritési dijat kérni. A javaslat az, hogy a nyomtatott, papiralapi
informaciohordozok kodlesonzése legyen ingyenes, a tobbiek esetében lehet téritési vagy kezelési dijat
szedni. (Itt tekintettel kell lenni a szerz6i jog rendelkezéseire is: haszonkdlcsonzésrél van-e sz6 vagy
sem, s miképpen rendezend6 a szerzéi jog birtokosanak fizetendo térités?)

A torvényben rogzitett korlatozasokon til a fenntarté dontésétél, konyvtarpolitikdjatol és anyagi
lehet6ségeitdl fiigg, hogy a konyvtar mely szolgéltatasait adja téritésért, s mekkora legyen az értiik
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fizetett dij. Iranyelvként szolgalhat, hogy a téritési dij maximuma a tényleges raforditas lehet;
vitathato, hogy ez rezsivel egyiitt vagy rezsi nélkiil szamitando.

Olyan kérdések varnak itt még tisztazasra, mint a konyvtarkozi kolcsonzésért, a tavoli és helyi
adatbazisok hasznalataért szedhet6-szedendo dijak, a vallalkozasok, szervezetek, intézmények részére
nyujtott profitorientalt szolgaltatasok, a publikalasi engedélyért szedett dij, vagy a szerzdi jog
érvényesitése az informacidhordozok hasznalataban, s kiilonosen kélcsonzésében. Lehetséges, hogy a
torvényben elegendd egy altalanos, széles kereteket szabo rendelkezés, a tovabbi orientaciot ismét
szakmai irdnyelvekre lehetne bizni. Nem a torvényben szabdlyozandd, finanszirozastechnikai
kérdésnek tlinik, hogy a konyvtar szabadon rendelkezhessen a bevételeivel vagy sem. Ugyanis a
fenntartd ketté kozott valaszthat: ugy allapitia meg a konyvtar koltségvetését, hogy beépiti a
bevételeket is, vagy pedig elvonja az 6sszes bevételt, de ennek fejében minden kiadéasra koltségvetési
eldiranyzatot biztosit. A kérdés alighanem az allamhaztartasi reform soran fog elddlni.

A konyvtari rendszer

Mas Osszefiiggésben mar érintettiik, hogy a konyvtar szolgaltatasainak csak egy részét képezik a
kozvetleniil nyujtott szolgaltatasok; egyre novekvo részt tesznek ki a falakon kiviilrél beszerzett
informéciok. Ez pedig csak akkor lehetséges, hogy az egyedi konyvtar nem izolaltan tevékenykedik,
hanem egy konyvtari rendszer részeként mitkodik. A tervezett konyvtari térvény szempontjabol
célszerli a konyvtari rendszerben kiilonféle szinteket megkiilonboztetni. Bocsassuk eldre, hogy ez a
rendszer és szintjei a torvénytdl fiiggetleniil is 1éteznek, a konyvtari szolgdlat fejlodésének természetes
folyomanyaként. Kétségtelen, hogy a rendszerszerii miikodés sok kivannivalot hagy még maga utan,
am a torvénynek egyik célja éppen az, hogy a rendszernek mint olyannak a fejlodését elomozditsa az
allampolgarok érdekében, akik altalaban egy adott konyvtdron keresztiil lépnek kapcsolatba a
rendszerrel. A kényvtari rendszer szintjei az alabbiak lehetnek.

Az els6 szint a nyilvanos kozkonyvtarak rendszere, amely az egész orszagra ki kell hogy terjedjen
a telepiilési struktiuranak megfelelden. Kivanatos, hogy ezen a rendszeren beliil tovabbi alrendszereket
killonboztessiink meg, amelyek az egymassal szorosabb kapcsolatba (kozos fenntartas, szolgaltatasi
megallapodasok stb.) 1épo egységeket fogjak dssze.

A masodik szint az orszagban miik6do valamennyi konyvtarbol allo, orszagos konyvtari rendszer.
A nyilvanos kozkonyvtarak szempontjabol valdjaban indifferens az a sokféleség, amely mind az
orszagos konyvtarpolitika, mind a konyvtéari torvényalkotds szamara komoly nehézségeket okoz.
Innen nézve egyetlen dologra kell 6sszpontositani: meglegyenek és erdsodjenek azok a kapcsolatok,
amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a kozkonyvtarak hasznaloi hozzaférhessenek azokhoz az
informaciokhoz, amelyek nincsenek meg falaikon beliil, de hasznaloik szamara sziikségesek.

A harmadik szint a konyvtarak globalis rendszere. Rendkiviil fontos — és napjainkban mar
gyakorlatilag lehetévé valt, — hogy a kézkonyvtarak hasznaloik érdekében hozzaférhessenek a viligon
barhol miikoddé konyvtarak és informacios intézmények, szervezetek, vallalatok nemzetkozi
kozossége altal kinalt szolgaltatasokhoz.

Osszefoglalva: a nyilvanos kozkonyvtarakkal foglalkozo torvényfejezet (vagy torvény?)
részletesen kell, hogy foglalkozzon a koényvtari rendszer elsd szintjével (s ennek kiilonféle
formacidival vagy alrendszereivel), hatarozottan meg kell jeldlnie azokat a pontokat, amelyek az
orszagos rendszerhez fiizik, s utat kell nyitnia a nemzetkozi rendszerhez valo csatlakozashoz is.

A rendszer tagjai

Az orszag lakossagat konyvtari szolgaltatasokkal kozvetleniil az éppen igénybe vett konyvtar,
kozvetve azonban a konyvtari rendszer, mint olyan latja el. Az egyes kdnyvtar ugyanis dnmagaban
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nem képes a rendkiviil szerteagazo, tartalmukat és szintjiiket tekintve végteleniil differencialt egyéni
igényeket kielégiteni. Ezért megkiilonboztetett jelentdsége van annak, hogy a konyvtari szolgaltatasok
torvényi szabalyozasa soran a konyvtari rendszer fogalma kelloképpen tisztazodjék.

Szakmai szempontbol egy orszag konyvtari rendszere feloleli az orszagban miikédé valamennyi
konyvtarat, végsé soron beleértve a maganszemélyek tulajdonaban lévo konyvgyiijteményeket is. S
valoban, hogyha a lakossdgnak a konyvtarakkal szemben tamasztott elvarasait tekintjiik, voltaképpen
hiba lenne megfeledkezni vagy kizarni akar csak a kizar6lag magancélra szolgal6 konyvtarakat is a
rendszer fogalmabol.

Ha azonban a konyvtari ellatas rendszerét jogi keretek kozé akarjuk foglalni, a kényvtari rendszer
fogalmat rugalmasan és dinamikusan kell felfognunk. A kényvtari térvény ugyan deklaralhatja, hogy
a konyvtari rendszert a fentiek szerint a legtagabban értelmezi, azonban az ellatashoz valo jogra, az
ellatasért viselt felelosségre, a kotelezettségekre és jogosultsagokra, a hasznalat és a miikodés
szabalyaira stb. vonatkozo jogi rendelkezéseket messze nem lehet valamennyi konyvtartipusra és
fenntartora egységesen megallapitani. Ezért a legcélszeriibb a konyvtari ellatds rendszerét egy
koncentrikus korokkel abrazolhaté modellel leimni. Az egyes koroknek a centrumtdl valo tavolsagat a
nyilvanossag foka hatarozza meg: minél korlatozottabb a hasznalat, annal kisebb mértékben vesz részt
az adott konyvtar a konyvtari ellatds orszdgos rendszerében.

A legbelsdbb korbe tartoznak azok a konyvtarak, amelyek valamennyi allampolgar szamara
nyitottak, barki korlatozas nélkiil hasznalhatja dket. (Az esetleges megszoritasokat — pl. 16 éves
korhatdr, a muzedlis dokumentumok védelme — Id. a hasznéalok jogairdl és kotelezettségeirol szolo
fejezetben.) Ezek kozé a konyvtarak kozé tartoznak az Onkormanyzatok altal fenntartott
kozkonyvtarak és allam altal fenntartott, ugyancsak kozkonyvtarnak minosiilé nemzeti konyvtar és az
orszagos szakkonyvtarak.

A masodik korben azok a konyvtarak foglalnak helyet, amelyeket ugyan kézpénzbdl tartanak fent,
azonban egy bizonyos hasznaldi kor kiszolgdlasara hivatottak. (Ezek a konyvtarak altalaban egy
masik intézmény keretében mikodnek.) Vagy pontosabban fogalmazva: nem kotelesek barkit,
korlatozas nélkiil kiszolgalni, hanem az anyaintézményiik (fenntartojuk) altal meghatarozott kornek
nyujtanak szolgaltatasokat, s az anyaintézményen (fenntartéon) mulik, hogy milyen szélesen vonja
meg a-hasznaloéi kor hatéarait és hogyan allapitja meg a hasznalat feltételeit, azaz milyen tavolsagra
kivan elhelyezkedni a konyvtari ellatasi rendszer centrumatdl. Ebbe a csoportba tartoznak a kiilonféle
onkormanyzati és allami szervezetek és intézmények (éltalanos és kozépiskolak, foiskolak és
egyetemek, korhazak, fegyveres testiiletek, hivatalok stb.) kényvtarai.

Még tavolabb esnek a kiilonféle autonom szervezetek (egyhazak, egyesiiletek, tarsasagok,
alapitvanyok, vallalatok, vallalkozasok stb.) altal fenntartott konyvtarak a rendszer kozpontjatdl, bar
elvileg ugyanaz érvényes redjuk, mint az eldbbi kategériaba tartozokra: a fenntartojuk allapitja meg
hasznaloi koriiket és a hasznalat feltételeit, szabalyait.

A negyedik korbe tartoznak a maganszemélyek konyvtarai. A konyvtari ellatds rendszere
szempontjabdl itt is a tulajdonoson mulik, hogy masok szaméra és milyen feltételek mellett kivanja
hozzaférhetdvé tenni konyvtarat. (Akar vallalkozas forméjaban, pl. kdlcsonkdnyvtarként.)

Ez a négy, koncentrikus kor teszi ki a konyvtari ellatas orszagos rendszerét. Mint Kitiinik, két
tényez6 hatarozza meg a centrumtél valé tavolsagukat: az egyik a hasznalat korlatozottsiga, a masik a
tulajdon jellege (a koz- vagy a maganszférahoz tartozik-e a birtokos. A két tényez6 egyiittes hatésa
szabja meg a konyvtar nyilvanossaganak fokat. A konyvtar teljes nyilvanosséaga alatt az értendd, hogy
az ésszerlien megszabott feltételek mellett barki haszndlhatja az adott kdnyvtarat. A nyilvanos
konyvtarak vonatkozasaban a konyvtari torvénynek kell kimondania ezt a kovetelményt, illetve
meghatédroznia a feltételrendszert.

Az els6 korbe tartozo konyvtarak vonatkozasaban mar kovetelményként tamasztottuk, hogy barki,
korlatozas nélkiil hasznalhatja 6ket; a hasznalat feltételeinek mindenesetre olyanoknak kell lenniiik,
hogy lehet6leg mindenki képes legyen teljesiteni dket.
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A masodik, a harmadik és a negyedik korbe tartozé konyvtarakkal szemben sem a hasznaléi kér
korlatozatlansiga, sem az altalanosan érvényes hasznalati feltételek alkalmazésa nem kovetelmény;
ezek a konyvtarak tehat nem nyilvanosak, illetve korlatozottan nyilvanosak. A fenntartok azonban
donthetnek ugy, hogy sajat konyvtaraikat is teljes nyilvanossagi konyvtarakkd minésitik, azaz
ugyanazokat a hasznélati eldirasokat alkalmazzdk, amelyeket az elsé korbe tartozé konyvtarak
szamara kotelezéen ir eld a torvény.

Nyilvén a célunk az, hogy a kényvtari ellatds orszagos rendszerében minél tobb kdnyvtar valjék
teljesen nyilvdnossa. Azon tilmenden, hogy a nyilvanossag vallaldasa a harom utobbi konyvtari kor
tekintetében a fenntarté szuverén dontésétdl fligg, a koényvtarpolitikanak azon kell lennie, hogy
érdemes legyen a fenntartonak e dontését meghoznia. Tehat a konyvtari térvénybe olyan rugokat,
mozgatokat, szabalyozokat stb. kell beépiteni, amelyek ezt az 6sztonzo hatast kifejtik.

Olyan szabélyozok johetnek szamitasba, mint pl.

— bizonyos pélyazatokat csak nyilvanos konyvtarak szamara ir ki az orszagos vagy regionalis
konyvtar-politikai iranyitas,

— az orszagos konyvtariigyi fejlesztéseknél a nyilvanos konyvtarak elénybe részesiilnek,

— az orszagos vagy regiondlis konyvtar-politikai iranyitas hozzajarul a nyilvanos koényvtarak
miikddési koltségeihez.

Ez a problémakdr szorosan §sszefiigg a konyvtari ellatas orszagos rendszerének finanszirozasaval.
(1d. abban a fejezetben.) Itt csak néhany osszefiiggésre, illetve kovetelményre hivja fel a figyelmet.

A teljes nyilvanos konyvtarrd valé mindsités, mint a fenntarté szuverén dontése nem jelenti
automatikusan azt, hogy a masodik, harmadik, negyedik korbe tartozé fenntarték egyuttal
jogosultsagot szereznek kozponti vagy regiondlis dllami tdmogatasra. Ez csupan azt jelenti, hogy a
nyilvanossag vallalasa feljogositja Oket arra, hogy igényt formaéljanak a fent jelzett el6nyok,
tamogatasok elnyerésére. A konyvtari torvény tehat nem a rendszeres koltségvetési tamogatast
garantalja azoknak a konyvtaraknak, amelyeket fenntart6ik nyilvanosakka mindésitettek alavetvén dket
a torvény rendelkezéseinek, hanem azt, hogy tamogatast nyerhetnek nyilvanos milkodésiikhoz. A
tényleges tamogatashoz azonban kozponti és regionalis anyagi forrasokra, kényvtari alapokra van
szitkség. A torvénynek tehat posztulalnia kell azt a kotelezettséget, hogy az orszaggyiilés és a megyei
onkorményzatok az éves koltségvetésekbe beépitsenek ilyen eldiranyzatokat. Az ezekbol a
forrasokbdl eredd tamogatasok természetszeriien lehetnek esetiek, vagy szerzodéses alapon
meghatarozott idore széloak.

Minthogy a konyvtari ellatas rendszerének két metszete van (teriileti és szakteriileti), kiilonbséget
kell tenni a szerint, hogy a masodik, harmadik és negyedik kor konyvtarai melyik metszethez
tartoznak. A teriileti (altaldnos) metszethez tartozo, nyilvanossa tett konyvtarakra nézve ugyanis van
még egy feltétele annak, hogy dllami vagy onkorményzati tiamogatasban részesiilhessenek: ez pedig
az, hogy megfeleljenek azoknak a kritériumoknak, amelyeket a térvény e konyvtarfajta allomanyanak
Osszetételére és szolgaltatasi korére el6ir. (Ld. ott.) A szakteriileti metszetbe keriil, nyilvanossa valo
konyvtarakra nézve ilyen kovetelmény nem tamaszthato.

Az, hogy a nyilvanos konyvtarak elényben részesiilnek az allami vagy regionalis alapon képzett
konyvtari forrasok altal juttatott timogatasokbol, nem jelenti azt, hogy a masodik ¢s a harmadik, sot
kivételesen akar a negyedik korbe tartozé konyvtarak ki lennének zarva ebbél a kedvezménybol. A
keretek kezel6inek a tamogatasok odaitélésekor a konyvtari ellatas rendszerének dltalanos céljaibol és
feladataibol kiindulva, a kozjot (pl. a nemzeti kulturalis 6rokség megoérzését) szem elétt tartva kell
estenként a dontéseket meghozniuk. A fentiekbol summazatként kovetkezik, hogy a konyvtari torvény
hatalya ala a teljesen nyilvanos konyvtarak tartoznak, amelyek kore a térvényalkot6é szandéka szerint
és a fenntartok/tulajdonosok autoném dontései kdvetkeztében folyamatosan boviil.



A konyvtari ellatas rendszerének miikodése

A Kkonyvtari ellatds rendszerszerli miikbdése éppen azt teszi lehetévé, hogy az egyes
konyvtarakhoz fordulo hasznalék hozzaférhessenek a rendszer valamennyi tagjanak a
szolgaltatasaihoz.

A rendszeren beliil a tagok kiilonféle kapcsolatokba léphetnek egymassal. Az ellatas hatasossaga
és hatékonysaga érdekében a toérvénynek osztonoznie kell ezeket a természetes erévonalak mentén
kialakulo egyiittmiikodési formdkat. Az egyiittmi(ikodési kotelezettség eldirasa helyett azonban az
agazatilag felelds miniszter altal kibocsétott konyvtar-politikai koncepcidkkal, stratégiai tervekkel, s
nem utolsésorban és éppen ezek realizalasa érdekében anyagi tamogatassal kell elémozditani a
konyvtarkozi egyiittmiikodést. Ennek tartalmat és formait nem a toérvénynek kell meghataroznia,
viszont a torvénynek kell gondoskodnia arrdl, hogy az agazati iranyitasnak alljanak rendelkezésre
olyan anyagi forrasok, amelyek ezt a célt szolgaljak.

Alapvetd fontossagul, hogy a térvény megteremtse azokat a szervezeti kereteket és finanszirozasi
feltételeket, amelyek a konyvtari ellatds rendszerének a mikdodtetéséhez és fejlesztéséhez
elengedhetetlenek.

A nyilvanos kozkonyvtarak feladatai és teljesitésiik feltételei

A torvénynek ugy kell megfogalmaznia a konyvtarak feladatait (kotelezé normativak helyett!),
hogy ne tegyen kiilonbséget a kisebb és nagyobb telepiilések konyvtarai kozott a feladatok mindségét
illetéen, viszont megengedve a mennyiségi differencialast. Ez a kovetelmény kovetkezik abbol, hogy
minden allampolgarnak elvileg ugyanolyan konyvtari ellataishoz van joga. Mik is ezek az 4ltalanos
érvénnyel korvonalazhat6 kényvtari feladatok?

1. Kozvetlen ellatdis. A konyvtar falain  beliil meglévo, kozvetleniil hozzaférhetd
informaciohordozok mennyiségét — a fentiekben kifejtettek szerint — a toérvényben nem lehet és nem
célszerli meghatarozni. Viszont fel lehet sorolni a méretezésnél figyelembe veenddé paramétereket,
amelyeket a folyamatosan karbantartott szakmai iranyelvek szamszeriisitenek. Ilyen paraméterek a
kovetkezOk lehetnek: a lakossdg lélekszama, a beiratkozott olvasok szama, a kikdlcsonzott egységek
szama. Mint altalanos iranyelvet kell a torvényben rogziteni, hogy a konyvtari éllomanynak
vilagnézeti, ideologiai, politikai szempontbdl kiegyensilyozottnak kell lennie, tartalmi dsszetételében
és az informacidhordozok formai valtozatossagaban a helyi igényekhez kell igazodnia,
értékorientaltnak kell lennie, folyamatosan meg kell tjulnia (rendszeres selejtezés!).

2. Kozvetett ellatas. A csatorna mindkét végén meg kell teremteni annak személyi és technikai
feltételeit, hogy az adott konyvtar hasznaldja hozzaférhessen a mas konyvtarakban és informacidellatd
szervezetekben tarolt informaciokhoz és informéaciohordozokhoz.

3. Személyzet. Minden konyvtarban egyetemen vagy fbiskolan szerzett konyvtarosi
szakképzettséggel rendelkez6 konyvtarost kell alkalmaznia. (Ha barmely ok miatt a fenntart6 ezt nem
tudja teljesiteni, kotelezben egy ellatd rendszerhez kell csatlakoztatnia konyvtarat.) A legkisebb
konyvtarak esetében a részmunkaidoben valé foglakoztatds is megengedett. Kozosen fenntartott
konyvtari szolgalat esetén a szakképzettségi kovetelmény a konyvtarak egyiittesére vonatkozik. A
konyvtar munkaerd-kapacitasat az allomanygyarapitasi, feldolgozasi és olvasdszolgélati mutatok
szerint kell méretezni (1d. szakmai iranyelvek), valamint figyelembe kell venni a kényvtar egyéb, nem
szamszeriisithetd szolgéltatasait is. Kovetelmény a folyamatos tovabbképzés feltételeinek a
megteremtése is.

4. Szolgaltatasok. A konyvtar kozvetleniil nydjtott vagy kozvetitett informaciés szolgaltatasok
hasznalataval, a kényvtar kiilongyiijteményeinek (pl. helyismereti gytijtemény, zenei gyiijtemény stb.)
gondozaséaval, egyes, speciélis ellatast igénylé lakossagi csoportok (nemzetiségek stb.) ellatasaval, a
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konyvtarra bizott miivelddési, tudoméanyos, rendezvényi, kiad6i stb. tevékenységgel Osszefliggd
személyi és dologi feltételek biztositasa.

5. Epiilet, butorzat, technikai felszerelés. A konyvtari szolgaltatasok miikodtetéséhez, az allomany
megorzéséhez, védelméhez és karbantartasahoz sziikséges dologi feltételek biztositasa.

A nyilvanos kézkonyvtarak méretezése

A konyvtari torvénytervezet talan legfontosabb és legfogdsabb kérdése a kozkonyvtarak
méretezése, vagy mas szoval a konyvtarak vagy konyvtari ellatds normativainak megallapitasa és
kotelezo érvényii eldirdsa.

Lathatjuk, napjainkban milyen nehézségekkel jar példaul az egészségiigy vagy a kozoktatas terén
a normativak kialakitasa. A kotelezé normativaknak térvénybeli alkalmazasanak megvan ugyanis az a
veszélye, hogy ellenkez0 hatast véltanak ki: mivel orszagos atlagot jelentenek, lehet, hogy a
szegényebbek ellatottsdgan javitanak (ha van hozza kozponti eldiranyzat, am fél6, hogy az
onkorméanyzatok autonémidja miatt ez konnyen mas teriileteken hasznaltatik fel), de lehetséges, hogy
a gazdagabbakét visszafogjak. (Némileg hasonlé jelenség figyelhetd meg a mostani kozalkalmazotti
béremelés kapcsan: akik elérték mar korabban az uj besoroldsi minimumokat, nem részesiilnek
béremelésben. Az egzisztencidlis garancidkra iranyulé szakszervezeti térekvés a gyengébb
intézményeknek ¢és munkatdrsaknak kedvezett.) S még mindig nyitott az a kérdés, elérhetd-e
egyaltalan, hogy kotelezé normativakat fogadjon el az orszaggyiilés, ha nem tud hozz4 eldiranyzatot
is biztositani?

A kotelezd normativakkal kapcsolatos masik probléma, hogy a jelenlegi legalacsonyabb szintet
vegyiik-e mértékadonak (lehet, hogy ez tetszene a fenntartoknak €s a pénziigyi koroknek), vagy az
orszagos atlagot (veszélyeirdl az el6z6 bekezdésben széltunk), vagy pedig hizderejii normativakat
probéljunk-e meg kiharcolni (a siker esélye kicsiny, s nagy a kudarc valészintisége).

Harmadikként megemlitheté a normativak kidolgozasanak technikai nehézsége is. Milyen
tényezoket vegyiink figyelembe, milyen sullyal, hogyan lehet a még be nem vezetett, de mar létez6
szolgéltatasokat méretezni, s mi legyen azokkal a szolgaltatasokkal, amelyeknek létezésérol egyelore
még nem is tudunk? Ha nem vigyazunk, beleesiink az un. alapszolgaltatasok csapdajaba. Konnyen
azon vehetjiik észre magunkat, hogy a kézkonyvtar nem mas, mint kélcsénkdnyvtar, s az elektronikus
adathordozodk pl. nem tartoznak a konyvtari gy(ijtokorbe.

Minden megfontolas arra mutat, hogy a toérvénynek el6 kell irnia a feladatokat, az ellatandd
konyvtari és rendszerfunkcidkat, de hogy ezek korébol melyeket milyen szinvonalon és miképpen kell
realizalni azt a fenntartonak kell megallapitania. Viszont sziikséges, hogy a fenntartdk orientdlasara a
miivel6dési miniszter, illetve megbizasab6l valamely intézmény vagy szervezet ajanlé jelleggel
szakmai irdanyelveket bocsasson a fenntartok rendelkezésére.

A konyvtari ellatas megyei rendszereinek miikodtetése és fejlesztése

A konyvtéri ellatds rendszerén beliill célszerli az ellatas teriileti metszetében alrendszereket
létrehozni. Még mindig nem véglegesen eldontott kérdés, hogy mi legyen a koztes szinttel, bar
kérdéses, hogy valasztott, politikai testiilet is rendeltetik-e hozz4, vagy csupan kozigazgatasi hivatal
lesz. A nyilvanos kozkonyvtari ellatds szempontjabél mindez kozombosnek tiinik. Mivel nem
lehetséges a rendszerszer(i mitkdést kizarélag orszagos szinten megszervezni, feltétleniil szitkkség van
arra a szintre is, amit most gnegyének neveziink. A megyét (vagy a régiot, vagy a tartomanyt, vagy a
varoskornyéket) kell feljogositani, kotelezni és anyagi forrasokkal ellatni, hogy a nyilvanos
kozkonyvtari rendszeren beliil 1étrejojjenek azok az alrendszerek, amelyek egyik fo feladata a helyileg
nem biztosithatd informaciohordozok és informaciok kozvetitésének megszervezése, masik fo6
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feladata pedig az allampolgarok lakohelyébodl fakado konyvtarhasznalati hatranyok kiegyenlitése,
vagyis a kistelepiilések €s szorvanyosan lakott teriiletek kényvtari ellatasanak tamogatasa.

A megye nyilvanos kozkonyvtarai rendszerszerii mikodtetésének kotelezettsége tehat a megyei
kozgytilésre harul. Az ebbdl adodo feladatok finanszirozasa torténhet sajat, megyei forrasokbdl is,
azonban hatasosabbnak latszik, ha e célra sikeriilne célzott tamogatas formajaban koézpontilag
eldiranyzatot biztositani, példaul ,matching grant” formdjaban. A megyei kozgylilés a megyei
rendszer mikodtetésére vonatkozd kotelezettségének teljesitésére kiilonbozo eljarasok és formak
koziil valaszthat.

Budapesten ugyanez a kétszintes modell kell, hogy érvényesiiljon, értelemszeriien a Keriileti
o6nkormanyzatok ¢és a Fovarosi Kozgyiilés viszonylatdban. A kozigazgatasi torvény értelmében
azonban a Kkeriiletek datengedték konyvtarfenntartasi jogukat és kotelességitket a Fovarosi
Kozgyilésnek. (Ez a megoldas egyébként érvényesithetd lenne — mutatis mutandis — a helyi
onkormanyzatok és a megyei kozgyiilés viszonylataban is.) Igy a két szint fenntartasa egy kézbe
keriilt, de a feladatok ugyanazok maradtak, mintha mas-mas fenntarté gondoskodnék az egyik és
masik szintrol. Az elv tehat a fovarosban sem sériil, sot. Alapelv, hogy minden helyi 6nkormanyzat
koteles konyvtari ellatast nyuajtani a lakosainak, ©ndlléan vagy mas ©Onkormanyzatokkal
egyiittmiikodésben. Ezt kiegésziti az a masik alapelv, hogy a megyei onkormanyzat viszont azért
felelés, hogy az illetékességi teriiletén miikddo, a helyi 6nkormanyzatok altal fenntartott konyvtarak
osszességiikben, egymassal egyiittmitkodve gondoskodjanak a kényvtari ellatasrél, minthogy — amint
ezt mar mas gsszefliggésben jeleztitk, — az egyes konyvtar onmagaban nem képes az igények teljes
szinképének a kielégitésére. Mdas szoval: a megyei onkormanyzatnak a felelossége, hogy a helyi
onkormanyzatok éltal fenntartott konyvtdrak rendszerszeriien, az ellatds orszagos rendszerének
alrendszereként miikodjenek.

Ha sikeriilne a konyvtari torvénynek potldlagos anyagi eréforrasokat megnyitnia a nyilvanos
kozkonyvtarak részére, ezt nagyobb valoszintséggel teheti meg a megyei és az orszagos szinten.
Ugyanakkor szakmai szempontbdl is elonydsebb ez a megoldas, mert ezek az eléiranyzatok a
rendszer miikodését teszik lehetové, a szolgdltatasok hatdsossagat €s hatékonysagat fokozzak, s
kozvetve, de kozvetleniil is az allampolgéarok konyvtari ellatasat javitjak.

A kozkonyvtarak megyei rendszerének feladatai

A megye kozkonyvtari rendszer esetében sem lehetséges a torvényben kotelez6 normakat elirni,
viszont meg lehet fogalmazni azokat a feladatokat, amelyekhez a fenntarténak hozza kell rendelnie a
megfeleld személyi és dologi feltételeket. A megyei ellatasi rendszer miikodtetése érdekében a
kovetkezo feladatok harulnak a megyei énkormanyzatokra.

1. Allomany. A megyei rendszer allomanyanak fejlesztése meghatarozott (pl. helyismereti,
helyspecifikus és kiinduld) kutatasi és fels6oktatasi (pl. alséévesek ellatdsa) €s specidlis ellatast
kivano rétegek (pl. gyerekek, vakok, siketek, nemzetiségek stb.) igényeinek kielégitésére. A
beszerzett informaciéhordozok feldolgozasa.

2. Informacios szolgaltatisok. Meghatérozott teriileteken informaciés szolgaltatisok miikodtetése,
fogadasa és a megye kozkonyvtaraihoz valo kozvetitése.

3. Dokumentumellatis. A megye nyilvanos konyvtaraiban meglévé informaciohordozok és
informéaciok eljuttatisa azokhoz a konyvtarakhoz, amelyeknél a vonatkozo hasznalo igény
jelentkezett.

4. Tanicsadds. A megye kozkonyvtarainak és fenntartoiknak tanacsad6-modszertani segitség
nytijtasa a konyvtari szolgalat minden teriiletén. A konyvtari szolgalattal 6sszefliggé vizsgalodéasok és
kutatasok szervezése €s végzése.

5. Képzés, tovabbképzés. Konyvtaros asszisztensi tanfolyamok miikodtetése, valamint
tovabbképzés a konyvtari munka egyes szakteriiletein.
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6. Technikai szolgaltatdsok. Kiilonféle technikai szolgaltatasok nyujtdsa a megye nyilvanos
konyvtarainak az dllomany beszerzésével, feldolgozasaval, védelmével, restauralasaval, az
informaciok kezelésével és kozvetitésével (pl. adat-bazisépités, kiadvanyok) kapcsolatosan.

A fenti feladatok konkretizdlsa, s az elvégzésiikhoz sziikséges személyi és dologi feltételek
biztositasa a megyei kozgyiilésre harul.

A konyvtari ellatds megyei rendszerének miikodtetésével kapcsolatos feladatok finanszirozasa
egyértelmiien a megyei kozgy(ilés feladata. (Természetesen elonyds lenne, ha ehhez célzott kdzponti
eldiranyzatot vagy cimzett timogatast is kapna, mint az orszagos konyvtari ellatasi rendszer egyik
alrendszerének miikodtet6je.) Nem egyértelmii azonban, hogy hogyan torténjék a finanszirozas,
ugyanis tobbféle modszer kozott lehet valasztani. A legszerencsésebb megoldas az volna, ha a térvény
olyan el6irast adna, amely nem zarja ki a jelenlegi, meglehetésen heterogén megoldasok egyikét sem,
de ugyanakkor hatdrozottan mutat a kivanatos iranyba: minden énkorményzat felel6s az illetékességi
teriiletén kozkonyvtar fenntartdsara, a megyei kozgyiilés pedig a megyei kozkonyvtari rendszer
miikodtetésével kapcsolatos feladatok finanszirozasaért.

Célszerli lenne, — bér kérdéses, a térvény rendelkezhet-e rola, — ha a megyei onkormanyzatok két
keretet allitananak fel a finanszirozasra: az egyik a megyei ellatasi rendszer napi miikodtetésének
rendszeres kiadasait fedezi, a masik pedig a kiilonféle fejlesztési, beruhazasi, feltjitasi stb. feladatok
anyagi alapjat képezi. (V.6. az orszagos konyvtari ellatds hasonlo feladatainak finanszirozasara
javasolt modellel.)

A megyei ellatasi rendszerrel kapcsolatos feladatok ellatisara a megyei dnkorméanyzat tébbféle
szervezeti megoldas koziil is valaszthat. A torvénynek ugy kell rendelkeznie, hogy lehetéleg ne zérjon
ki egyet sem a jelenlegi, meglehetdsen valtozatos szervezeti formdak koziil, de ugyanakkor
hatdrozottan érvényesitse az alapelvet: minden Onkormanyzat koteles az illetékességi teriiletén
nyilvanos konyvtéri ellatast nyuajtani, a megyei kozgyiilés pedig a megyei kozkonyvtari rendszer
miikddtetésével kapcsolatos feladatokat ellatni.

A fentiek szerint tehat a megyei kozgyiilés valaszthat a kozott, hogy

— fenntartja a megye valamely telepiilésének (a jelenlegi gyakorlat szerint a megyeszékhelynek)
kozponti vérosi konyvtarat és fiokjait, s ennek keretében latja el ,,rendszergazdai” feladatait;

— fenntartja a megye valamely telepiilésének varosi konyvtarat és fidkjait, s az érintett helyi
onkormanyzat ehhez megallapodas szerint hozzajarulast fizet;

— fenntartja a megye valamely telepiilésének varosi konyvtarat, a helyi 6nkormanyzat pedig a
fiékhalézatot;

— a megye egy vagy tobb vérosi konyvtara mellé telepiti a rendszerfeladatokat, s vallalja ezek
finanszirozasat;

— a rendszerfeladatok ellatasara 6nallo szervezetet hoz létre;

— a rendszerfeladatok egy részét egy vagy tobb varosi konyvtarra bizza, mas résziiket onallo
szervezetre bizza;

— a rendszerfeladatok egy részét egy vagy toébb varosi konyvtarra bizza, mas résziik ellatasara
kozos szervezetet hoz létre mas megyékkel.

Tovabbi variansok is elképzelhetdok. Egy a lényeg: a megyei kozgyiilés nem egy varos
kozkonyvtari ellatasaért felelés, hanem a megye kozkonyvtarainak rendszerszerli mikodéséért, a
varosi 6nkormanyzat pedig nem huzhatja ki magat a kozkonyvtari ellatas terhei aldl, vagy nem
fordithat ra lakossagahoz mg¢rten aranytalanul keveset. A finanszirozasban ennek az elvnek kell
érvényesiilnie.

Ha a megyei kozgyiilés nem kizarolag sajat szervezet létrehozasaval kivanja ellatni feladatat,
akkor az érdekelt felekkel szerzodést kell kétnie a konyvtari torvény dltal a fenntart6i jogokra és
kotelezettségekre szabott keretek kozott.
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A nyilvanos kézkonyvtarak fenntartasa

Ha abbdl indultunk ki, hogy é4llampolgéri alanyi jogon jar a konyvtari ellatas, akkor nyilvanvalé,
hogy a koényvtari rendszer fenntartdsa az allam, illetve az dllamhatalom meghatérozott szerveinek a
dolga kell, hogy legyen.

A fenntarték korének és feladataiknak meghatérozasa azonban a konyvtari ellatas lényegéb6l és
belsé ellentmondésaibol kdvetkezéen meglehetdsen problematikus. (Csak emlékeztet6ill: az igények
minbsége és a helyileg biztosithato ellatas, a sajat és kiilsé informacios forrasok aranya, az azonos
szintli ellatashoz valé jogosultsdg és az anyagi eréforrasok viszonya stb.) Ugyanakkor tudomasul kell
venniink a kézhatalom jelenlegi szerkezetét, hiszen erre kivanja a torvény bizni a konyvtari ellatas
fenntartasat.

Mint mas dsszefliggésben emlitettilk, az allampolgar nem a kényvtari rendszerrel, hanem az adott
konyvtarral 1ép kapcsolatba. A konyvtar tehat helyi intézmény, de ugyanakkor egy orszagos rendszer
eleme is. Ebbdl eredden nem juthatunk mas kovetkeztetésre, hogy a fenntartasi kotelezettséget és
feladatokat ugyancsak e kettésség alapjan hatdarozzuk meg: kinek a dolga a helyi kényvtar
finanszirozasa, s kié a rendszeré?

A nyilvanos kozkonyvtarat, mint helyi intézményt nem tarthatja fent mas, nem iranyithatja és
ellendrizheti mas, nem véllalhat érte feleldsséget mas, mint a helyi 6nkorményzat, amely ezt a jogat és
kotelességét nem ruhazhatja at masra. (A konyvtari ellatis megrendelése mas onkormanyzatoktél
vagy szervezetektdl és véllalkozasoktol, a szolgaltatas tizemeltetése kozosen mas onkormanyzatokkal
nem jelenti e jog és kotelesség atruhazasat!)

Mas-mas helyzetben vannak a kiilonb6z6 népességszami telepiilések: minél kisebb a telepiilés,
viszonylagosan anndl dragabb egy atfogd, az igények tobbségét helyben kielégité koényvtar
fenntartasa, s minél nagyobb a telepiilés, viszonylag annél olcsébb egy széles valasztékot kinélo,
differencialt konyvtari szolgéalat miikodtetése. Az utdbbi években kialakult kozlekedési és tavkozlési
infrastruktira, még inkabb ennek varhat6 fejlédése arra int, hogy a kis és még kisebb telepiilések
6nkormanyzatai ne dnmagukra hagyatkozva oldjak meg a helyi kozkonyvtar fenntartasat, hanem mas
onkormanyzatokkal dsszefogva; ennek egyébként nincs jogi akadéalya. Az érdekelt felek kozott kotott
szerzOdésekben kell rogziteni, hogy a konyvtari ellatds mely elemeit kell tovabbra is helyileg,
onalléan finanszirozni, s melyeket a szerzddés révén létrehozott kozos forrasbol. Viszont rendkiviil
fontos lenne a kisebb telepiilések onkormanyzatait dsztondzni arra, hogy csatlakozzanak valamely
ellatasi rendszerhez. Valdszinlileg ennek leghatasosabb eszkdze az, ha a létrehozandé megyei
konyvtari alap olyan tamogatasban részesiti az ellaté rendszereket, amely nyilvanvalova teszi az
dnkormanyzatok el6tt a csatlakozas elonyeit. A csatlakozas szabad elhatarozastdl fliggjon és olyan
szerzbdésen alapuljon, amely pontosan megfogalmazza, hogy az atengedett anyagi eszk6zok fejében
az dnkormanyzat kényvtara milyen ellatasban részesiil, s milyen kiad4sokat kell tovébbra is helyben
finansziroznia. A rendszerszeri mikodés, vagyis hogy a helyileg nem biztosithaté
informacidhordozék vagy informaciok a rendszer minden eleméhez eljussanak, tovabbi forrasokat
igényel. Természetesen az érintett Snkormanyzatok kotelezettségvallalasai révén is létre lehetne hozni
ezeket a forrasokat; ez talan kivitelezhetd is lenne, ha kotelezni lehetne ket erre, &m ezt a vonatkozé
torvény aligha engedi meg. Az onkéntes kotelezettségvallalasra két ok miatt nem lehet épiteni.
Mindenekeldtt nem 4llnak ugy anyagilag az egyes 6nkorméanyzatok, hogy a kozvetlen szolgéltatasok
fenntartasan tul is képesek legyenek konyvtari célokra anyagiakat forditani. Még ha meg is
engedhetnék maguknak, att6l kell tartani, a helyi politikai élet nem fogadna szivesen, hogy a
rendszerszerii miikodés érdekében mas szervnek adjanak at sajat forrasokat (tegyiik hozza: talan még
a helyi konyvtdros sem pértfogolna ezt a dontést.) Marad tehat az a megoldas, hogy kdzponti
eldiranyzatok alapozzak meg a rendszerszerli miikddést, méghozza a kozigazgatési rendszerhez
igazodva megyei és orszagos szinten is. Ennek a megoldasnak tobb elénye van.
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A helyi 6nkormanyzatok finanszirozasaban ugyan érvényesiilnek bizonyos normativak, azonban a
kozponti tdmogatist egy Osszegben kapjak meg, amelynek felhasznalasarél szuverén moédon
donthetnek. Tehat hidba is allapitanank meg konyvtari normativat az 4llami finanszirozasban, az
dnkormanyzat jogaban all eldonteni, hogy ennél tobbet vagy kevesebbet fordit konyvtarara. Az
onkormanyzati autonémia elve, mint magasabb demokratikus érték nem sériilhet. Ezért nem célszerii
a kozkonyvtariigybe a helyi konyvtarak finanszirozasa révén ujabb forrasokat bevinni, mivel nagyon
is kétséges, hogy e forrasokat az 6nkormanyzatok konyvtarra forditjak-e vagy sem. Nem szolvan
arrol, hogy az esetleg megnovekedett konyvtari raforditasok egy részét a fentebb kifejtett okok miatt
aligha lehetne ismét centralizalni a rendszerszer(i miikodés finanszirozasara.

A fenntartoi jogok és kotelezettségek

Az alkotmanybdl és a helyi onkormanyzatokrdl rendelkezd torvényekbdl kovetkezéen a
kozkonyvtarak fenntartéi messzemend jogokkal és kotelezettségekkel birnak. A kotelezettségek
legfontosabb részérél, a fenntartdsr6l mar széltunk az el6zokben. Az alabbiakban tételesen
felsoroljuk, mely feladatok harulnak a fenntartora akar jogként, akar kotelességként.

. Az adott kozkonyvtar feladatkorének, szervezetének, miikodésének és szolgaltatasainak a
meghatdrozasa.

2. A tavlati és éves tervek jovahagyasa, a jelentések elfogadasa.

3. A konyvtar mitkodésének, fejlesztésének, beruhazasainak finanszirozasa.

4. A konyvtar miikodésének irdnyitasa és ellendrzése.

5. A hasznadlati szabalyok és a téritési dijak megallapitésa.

6. Az allomany kezelésére és megorzésére vonatkozo feltételek megteremtése és szabalyok
meghatarozasa, az elavult, feleslegessé valas elveszett informacidhordozok torlésének engedélyezése.
(Ezzel végre megszabadulnank az omindzus, 3/1975-6s leltarozasi rendelettol; helyette a kérdést is
szakmai iranyelvekkel lehetne szabélyozni.)

A fenntarté jogait és kotelességeit természetesen a konyvtari torvény megszabta keretek kozott és
az onkormanyzatokra vonatkozo torvények értelmében gyakorolja. Van azonban egy kényes kérdés,
amellyel szembe kell nézniink. Ez pedig az, hogy a konyvtar o6nallé intézményként, a
képviselotestiilet kozvetlen aldrendeltségében miikodjék-e, vagy pedig beilleszthetd egy szélesebb
intézményi keretbe.

Nem is annyira a kis telepiilések konyvtarai (igen sok koziilik mar régoéta egy nagyobb szervezet
része), hanem a vdrosi konyvtarak esetében mutatkoznak problémak az utébbi idében elszaporodé
osszevonasok kovetkeztében. Minden val6sziniiség szerint a kozigazgatasi torvény megengedi az
6nkormanyzatoknak az ilyen osszevonasokat. S ha jol belegondolunk, a fentiekben kifejtettek sem
zarjak ki azt, hogy egy onkormanyzat ne 6nallé intézmény formdjaban, hanem valamely szervezet
keretében gondoskodjék a konyvtari ellatasrol. Két lehetoség all eldttiink: egyszeriien nem tudomast
venni a problémardl, s szot sem ejteni a torvényben arrél, hogy onallé intézménynek kell lennie a
kdzkonyvtarnak vagy sem vagy pedig megpréobalni hatart szabni az 6sszevonasoknak azzal, hogy a
varosi dnkormanyzatok mindenképpen ©6nallé intézményként mikodtessék konyvtaraikat. Kérdés,
hogy ez a rendelkezés nem iitkozik-e kozigazgatasi torvény betiijébe vagy szellemébe. A konyvtari
torvényben el6irdanyzott énkormanyzati jogosultsagok ¢s kotelezettségek pontos betartdsa garanciat
nytjt a kényvtari ellatas érdekeinek érvényesiiléséhez akkor is, ha egy nagyobb szervezet keretébe
illeszkedik. Ezeket a jogokat és kotelességeket ugyanis nem ruhdzhatja at az onkormanyzat a
szervezet vezetdjére. Az eddigi tapasztalatok azonban ovatossagra intenek, s lehetséges, mégis meg
kellene kisérelni annak elfogadtatasat, hogy a varosi kényvtarakat nem szabad egy masik, nagyobb
szervezet keretébe illeszteni, hanem onallo intézményként kell fenntartani oket. (Ez a megoldas nem
zarja ki a k6zosen megszervezett technikai-adminisztrativ szolgéltatasokat; Id. GAMESZ.)
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Konyvtari szolgalat szerzédéses alapon

Elvileg nem lehet megtiltani, hogy a konyvtar fenntartasaért felelés 6nkorményzat ne kéthessen
szerzOdést valamely vallalattal, maganszeméllyel, intézménnyel, szervezettel a konyvtari ellatas
miikodtetésére. Erre nagyon is dsztonzenddk a kis telepiilések onkormanyzatai. Ez utdbbi esetben
azonban két onkorményzat kozotti szerzédésrél van szo, amelyeket ugyanazok a jogszabalyok
koteleznek. Mi a helyzet azonban, ha nem 6nkorményzat és onkormanyzat kozott jon létre ilyen
tartalmu szerz6dés?

Az els6 és legfontosabb, hogy a miikodtetést vallalo fél szigoriian betartsa a konyvtari torvény
eloirasait (vilagnézeti pluralizmus, elfogulatlansag, értékorientacio, téritések rendszere stb.).
Mindezekre részletesen ki kell térni a szerzédésben. A szerzodésnek ezen tulmenden tovabbi
kérdéseket is rendezni kell (feliigyelet, szakmai feliigyelet, személyzet, specialis szolgaltatasok stb.
stb.). Lehetséges, hogy maganak a torvénynek az ilyen esetekre csupan annyit kellene eléirni, hogy a
szerz6dés alapjan miikodtetett konyvtari szolgalatra ugyanazok az eldirdsok stb. érvényesek, mint a
sajat fenntartast konyvtarakra. Ennél tobb lenne, ha a torvény a minisztertél szerz6désmintat varna el,
s az orszagos konyvtari szakmai feliigyeletet kiilon is kotelezné ezen intézmények ellenérzésére.

Itt kell megemliteni, hogy a konyvtar szerzddés alapjan torténd miikodtetését. nem szabad
Osszetéveszteni az un. kozhaszni tarsasagga vald valassal. A konyvtarat semmiképpen sem lehet
kiemelni a helyi onkormanyzatok illetékességébol. Részben azért, mert fenntartasi koltségeinek
tilnyomo részét, igen sok esetben kozel egészét kozpénzekbdl kell fedezni, tehat nem vallalatszer(ien
miikodik, részben azért, mert kérdéses, hogy kozhasznu tarsasag esetén megmarad-e a fenntarto
jogosultsaga és kotelezettsége a folyamatos ellendrzésre, illetve a kdzhasznt tarsasag tevékenységére
érvényesek lehetnek-e a torvény eloirasai.

Az orszagos ellatas rendszerének miikodtetése és fejlesztése

A konyvtari ellatas orszagos rendszerének tagjai csak akkor fognak rendszeriien miikédni, ha a
torvény megfeleloképpen gondoskodik a rendszerképzo elemekrol, eszk6zokrol, feltételekrol. Ezekre
mindenekel6tt orszagos szinten van sziikség. Az alabbiakban soroljuk fel azokat a feladatkoroket,
amelyek a kozkonyvtarak orszagos rendszerének miikodése szempontjabol a miivel6dési kormanyzat
illetékességébe esnek, s amelyek ellatdsahoz sziikséges személyi és dologi feltételek eldiranyzatanak
onallé cimként kell szerepelnie az orszaggyiilés altal évente elfogadott kdltségvetésben. A rendszer
miikodése szempontjabol az aldbbi elemeknek van kiemelkedd jelentésége.

1. Bibliografiai leiras. A hazai és kiilfoldi informaciéhordozokrél hagyoményos és szamitogéppel
kezelheto bibliografiai leirasok eléallitasa.

2. Allomanygyarapitasi informaci6. Rendszeres tdjékoztatds nydjtdsa a hazai piacon kiilonféle
hordozokon megjelend informéciokrol a nyilvanos kozkonyvtarak —allomanygyarapitasanak
tamogatasara.

3. Lel6hely-tajékoztatas. Az orszagos konyvtari rendszer nyilvdnos konyvtiraiban meglévo
informaciohordozok leldhelyérol informéacié nyujtasa.

4. Informacio- és dokumentumkoézvetités. A konyvtari rendszer tagjaiban rendelkezésre allo,
valamint kiilfoldi forrasokb6ol megszerezheté informacioknak és informaciohordozdknak a
végfelhasznalokhoz valé eljuttatasanak eldsegitése.

5. Kutatés és fejlesztés. Az orszagos konyvtari rendszer mitkodésével és fejlesztésével kapcsolatos
kutatasi és fejlesztési feladatok ellatasa.

6. Szabvanyositds. A konyvtari munkaval és szolgaltatasokkal kapcsolatos szabvanyajanlasok és
szabvanyok, szakmai iranyelvek kidolgozasa.
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7. Képzés és tovabbképzés. A konyvtari asszisztensképzés tartalmanak és szervezeti kereteinek
megallapitdsa, a felsofoki konyvtarosi szakképzés feltételeinek megteremtése, a tovabbképzési
rendszer kereteinek felallitasa, orszagos tovabbképzo tanfolyamok inditésa.

8. Tanacsadas. Az orszdgos konyvtari rendszer tagjai szaméara miikodésiikkel és fejlesztésiikkel
kapcsolatos tanacsadé-modszertani szolgaltatasok nyujtasa.

9. Konyvtari szakfolyoirat kiadasa.

Mindezen feladatok ellatasara célszeriinek latszik felallitani egy tigynokséget, amelynek legf6bb, s
mondhatnénk egyetlen, atfogé célja, amelynek minden mas ala van rendelve, hogy elésegitse az
informécidk és informéaciéhordozok aramlasat, eljuttatasukat a végfelhasznéalokhoz.

Ennek az iigynokségnek az illetékességébe tartoznak tehat mindazok a feladatok, amelyeket most
kozponti szolgaltatisoknak ¢€s mas egyebeknek hivunk. Elénybés volna, ha az orszdgos
koltségvetésben mint 6nalld szervezet kiilén tételként szerepelhetne (Id. a finanszirozasr6l sz6lé
fejezetet), azonban szervezetileg mindenképpen ki kell emelni a nemzeti konyvtar keretei koziil. Ha
ez nem valdsithato meg, akkor is elkiilonitett koltségvetéssel, az agazati felelés miniszternek
kozvetleniil alarendelt vezetdvel kell miikddnie. (E koncepci6 elfogadasa esetén a nemzeti konyvtarra
a kotelespéldanyok atvétele és archivalasa harulna, a nemzeti bibliografia eldallitisa és a
kotelespéldanyok szétosztasa mar az ligyndkség hataskorébe tartoznék.)

Az informacidk és informacidhordozok dramlaséval foglalkozé iigynokség fenntartasédban
anyagilag is érdekeltté kell tenni a konyvtari rendszer tagjait: amelyik konyvtar, illetve fenntart6ja
nem jarul hozza a fenntartasi koltséghez, kizarja magat a szolgaltatdsokbdl is. (A teljesen nyilvanos
konyvtarak kotelesek a koltséghez hozzéjarulni.) Ebbél azonban az kovetkezik, hogy ezt az
igynokséget a konyvtari rendszer tagjainak a képvisel6ibol all6 feliigyeld bizottsag iranyitasa ala kell
helyezni. Az tigynokség altal nyujtott szolgaltatasok arat elvi szinten a térvénynek kell szabélyoznia, a
konkrét dijtételeket azonban a felligyeldbizottsagnak kell megszabnia.

Ezen tulmenden a konyvtari ellatas orszagos rendszerének hatékony miikddtetése és dsszehangolt
fejlesztése érdekében az orszdgos koltségvetésben Uj cim nyitasara van sziikség, amely részint a
konyvtari ellatds anyagi alapjainak (épiilet, technikai berendezések, allomanygyarapitas stb.)
erositését, részint pedig az egyéb fejlesztéseket (pl. szoftvervasérlas és -karbantartés, a katalégusok
digitalizélasa, alloméanyvédelem, stb.) szolgalja. A keretet évente allapitja meg az orszaggyiilés, a
kormény eldterjesztése alapjan. Ebbol a koltségvetési keretbdl részesiilhetnek eseti vagy rendszeres
tamogatasban azok a konyvtarak, amelyek meghatdrozé szerepet toltenek be az orszag konyvtari
vagyonanak kezelésében és megorzésében, még ha nem vallaljak is a teljes nyilvanossagot (pl.
egyhazi konyvtarak), vagy azok a konyvtarak, amelyek vallaljdk, hogy nyilvanos konyvtarként
miikddnek, illetve olyan tobbletfeladatokat vallalnak a konyvtari ellatds orszagos rendszerében,
amelyek tulmennek eredeti feladatkoriitkon.

A fentieken tulmenden rendkiviili jelentésége lenne, ha sikeriilne kdzponti eldiranyzatként kiilon
alapot létrehozni, amely részint a konyvtari szolgalat anyagi alapjainak (épiilet, technikai
berendezések, dlloméanygyarapités stb.) erdsitését és fejlesztését, részint pedig az orszagos konyvtari
rendszer hatasos és hatékony miikodéséhez sziikséges fejlesztéseket (pl. szoftvervasarlas
és -karbantartds, a katalogusok digitalizalasa, alloméanyvédelem stb.) kisérleteket ¢s akciokat
szolgalna.

Az egyik keret tehat a mitkodést, a masik a fejlesztést szolgalna.

Kozponti katalégus, konyvtarkogi kolesonzés
Az orszagos rendszer miikodésének lényegi kritériuma, hogy a helyi koényvtar hasznaldja kaphat-e

tajékoztatast az orszadgban meglévd informaciohord6zokroél és lelohelyeikrél, s hasznélhatja-e ket a
helyi konyvtarban.
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Az orszag dokumentumvagyonarél valé tajékoztatds mar nem csak az egyetlen, kdzpontilag
vezetett, hagyomdanyos kozponti Kkatalogus révén valdsithatd meg. A szamitogéppel kezelt
katalogusok, a tavkozlési halozatok 0j helyzetet teremtenek. Ebbol kovetkezden mar nem biztos, hogy
egy intézmény felel6sségébe utalhaté-e ez a feladat, s kérdéses az is, hogy a foltételezhetden tovébbra
is indokolt kozponti szolgaltatds kimeriilhet-e egy cimjegyzék vezetésében. Ezért a nyiivanos
kozkonyvtarak szemszogébol a formai (bibliografiai) jegyek, s6t a fejlodést figyelembe véve a
tartalom szerinti kereshet6ség, s ennek alapjan a leléhely megallapitasanak a kovetelményét kell
el6irni az orszdg konyvtaraira vonatkozoéan, s a nyilvanos kozkonyvtari rendszer orszagos szintjének
miikodtetéséért felelés miniszterre kell bizni azt, miképpen kivanja teljesiteni, illetve teljesittetni ezt a
feladatot.

Az informacidhordozok, illetve informéaciok helyi konyvtarba valoé eljuttatasanak kérdése
bonyolultabbnak latszik. Lehet, hogy meg kell elégedniink a toérvényben az elvi kdvetelmény
rogzitésével, s a tobbit ismét csak a miniszterre bizni. Ugyanis a technikai fejlédés egészen j
helyzetet teremtett mar eddig is, még inkabb a jovoben a dokumentumok és informéciok helyszinre
valo juttatdsdban. S a jelek szerint az 0j technoldgiara alapozott dokumentumellaté szolgaltatdsoknak
nem annyira a konyvtari torvénnyel, mint inkabb a szerz6i jogi térvénnyel van dolguk.

Mégis, talan sikeriil torvényileg tisztazni néhany allergikus kérdést, elsésorban a térités a kérdését.
Elvi alapon a helyi konyvtarra kellene és lehetne terhelni azokat a kiadasokat, amelyek a szolgaltatd
koényvtarnal meriilnek fel (beszerzés, feldolgozas, tarolas, rendelkezésre bocsatas). Ez a megoldas
kiilonosen a kis konyvtarak esetében jelent oriasi, szinte véllalhatatlan megterhelést. Talan éppen a
konyvtari térvény kapcsan lehetne megteremteni azokat az anyagi forrasokat, amelyek e lIétfontossagt
szolgalat életbenntartdsahoz sziikségesek. Ha a helyi konyvtarat nem akarjuk terhelni a konyvtarkozi
kolesonzés (helyesebb lenne azonban mar dokumentumellato szolgélatrol beszélni) kiadasaival, akkor
a megyei €s az orszagos szint johet csak szamitasba. Elvi alapon a megyén beliili forgalom kiadasait a
megyei kozgyiilésnek és a helyi onkormanyzatnak, az orszagos és a kiilfoldi forgalom — pontosabban
a megyén kiviilrél beszerzett dokumentumok és informaciok — esetében a megyei €s az orszagos
szintnek megosztva kellene viselnie a terheket. A hasznélok éltal fizetett téritési dijakat ugyancsak a
helyi, a megyei €s az orszagos rendszer fenntartdinak kell megallapitaniok. Ezekre nézve a miniszter
iranyelveket adhatna ki vagy felso hatarokat allapithatna meg.

Az ellatas terheib6l a hasznaléra is at lehet héritani bizonyos elemeket: igy mindenképpen a papir-
és egyéb alapii masolatok koltségeit (hiszen a tulajdonaba keriil a dokumentum tartalmanak
masolata), esetleg a levelezés, a lelohely-megéllapitas kiadasait stb. A leghelyesebb, ha a fenntartd
hatarozza meg a hasznalati szabédlyzatban, mi harul.a hasznéléra.

Van egy rendkiviil Iényeges eleme a konyvtarkozi kolesonzés koltségtételeinek, ez pedig a
postakoltség. Tekintsiink el most a tavkozlési kiadasoktdl, maradjunk pusztin a levélként vagy
csomagként feladott kiilldeményeknél. Mindenképpen el kellene é€mi, hogy a konyvtari
killdeményeket ingyenesen tovabbitsa a posta, vagy legalabb nagyon kedvezményes aron. E teriileten
léteznek és miikodnek nemzetkozi ajanlasok és nemzeti gyakorlatok.

Végezetiil: a konyvtarkozi kolcsonzést nem lehet a térvény szavaval rendezni. Csak az érdekekre,
az anyagiakra, a szakmai etikara és a jozan észre célszerii alapozni. Nehezen képzelhetd el, hogy egy
autonom fenntarté konyvtarat kotelezni lehet arra, hogy mas fenntartok konyvtarai altal ellatott
hasznélokra forditsa pénzét. A térvénynek azokat a racionalis, dltaldnosan elfogadhaté kereteket kell
megteremtenie, amelyek kozott egyarant érdemes e szolgéltatast igénybe venni, de nyujtani is.

A nemzeti konyvtar és a nyilvanos orszagos szakkonyvtarak

A nemzeti konyvtarrél javasolt kiilén torvényt alkotni. Az orszagos rendszer miikodtetésével
kapcsolatos feladatok terén ha fennmarad a jelenlegi gyakorlat, hogy a nemzeti konyvtar
funkciérendszerébe utaljuk tovabbra is oOket, akkor a nemzeti konyvtar koltségvetésében kell ra
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fedezetet biztositani. Kétséges azonban, hogy ez-e a legcélravezetdbb, leghatékonyabb megoldas;
legalabbis vannak alternativai. A miivel6dési kormanyzat kezét mindenképpen szabadon kell tartani
azt illetden, hogy az orszagos rendszer mikodtetésével kapcsolatos feladatokat és koltségvetési
fedezetilket a nemzeti konyvtar szervezetében (a szervezet nem azonos az épiilettel, hiszen ha
szervezetébol ki is emeli, az épiiletében benne hagyhatja Oket), vagy a szervezetében igen, de
elkiilonitett koltségvetéssel (ami alapvetd feltételnek latszik), vagy egy masik szervezetre bizva, vagy
egy Gjonnan létrehozott szervezet révén stb. kivanja-e megoldani. Egy bizonyos: barmelyik megoldast
valasztja is a kormanyzat, sziikséges, hogy e feladatokra elkiilonitett, atcsoportosithatatlan keretek
alljanak rendelkezésre, a feladatokat ellatd szervezet iranyitasat és ellen6rzését pedig a miniszter altal
felkért szakmai feliigyel6 bizottsagra kell bizni.

Az orszagos szakkonyvtarként csak az egyes tarcak, vagy mas szervek altal nyilvanos jelleggel
miikddtetett 8-10 szakkonyvtarat kell figyelembe venni a kévetkezok szerint:

— kotelezni kell 6ket az orszagos leldhely-nyilvantartasban valo részvételre,

— kotelesek részt venni a torvény eloirasai szerint az orszagos informacio- és informaciohordozo-
aramlasban,

— nyilvanos szolgaltatasaikat a jelen torvény rendelkezéseivel Osszhangban a fenntarto
minisztérium altal kiadott szervezeti és miikodési szabalyzat, valamint a fenntarté minisztérium és a
miivel0dési tarca altal kozosen kiadott hasznalati szabalyzat szerint kell nytjtaniok.

A fels6oktatasi konyvtarak és a nyilvanos kozkonyvtari ellatas

A nyilvanos kozkonyvtari ellatas szemszogébol a felsdoktatasi konyvtarak csak annyiban veendok
figyelembe, amennyiben részt vesznek valami moédon az ellatasban. Egyébként fenntartoik
szervezetében, illetve a vonatkozo felséoktatasi jogszabalyok keretei kozott mitkodnek.

A fels6oktatasi konyvtarakat az alabbi néhany vonatkozasban célszerii a torvény hatalya ala vonni:

— orszagos lelohely-tajékoztatas (kozponti katalogus),

— orszagos informacio- és informacidhordozo-forgalom (konyvtarkozi kdlesonzés),

—nyilvanos szolgaltatasok,
elsd két feladatkorbe eso kotelezettségeket és jogosultsagokat e konyvtarak sajat érdekeivel
osszhangban, s azon az alapon kell kiterjeszteni rajuk, hogy bar kozvetve, mégis kdzpénzekbol
vannak fenntartva. (Ez érvényes az egyhazi felsdoktatasi intézményekre is, hiszen 6k is részesiilnek
allami tamogatasban.) E konyvtarakat mind a megyei, mind az orszagos szintii ellatasban szamitasba
kell venni, hiszen allomanyuk és szolgéltatasaik egy-egy szakteriileten messze meghaladjak a
nyilvanos kézkonyvtarak lehetoségeit.

Ellentételezésiil, igymond, a nyilvanos kozkényvtarak tomegesen fogadjak az alsoéves foiskolai
és egyetemi hallgatokat.

Mas a helyzet a felsdoktatasi konyvtarak nyilvanos szolgaltatasaival. Az autondémia-elv
értelmében nem kotelezheti a torvény e konyvtarakat arra, hogy szolgaltatasaikat a nagykozonség
részére is rendelkezésre bocsassik. A felsdoktatasi onkormanyzat szuverén dontésétol fiigg, hogy
megnyitja-e, s kik eldtt a konyvara kapuit. Ha viszont ugy dont, hogy megnyitja, az alabbi
feltételekkel teheti:

— a nyilvanos kozkonyvtarakra vonatkozo torvény eloirdsai szerint jar el (pl. a téritési dijak
megéllapitasa, a hasznalok koérébe minden 16 év feletti magyar ¢s kiilfoldi allampolgéar bevonasa), s
valamennyi szolgaltatasat nyilvanosan hozzaférhetové teszi,

— ezért kiilon koltségvetési tamogatast nem kaphat, de a nyilvanos kozkonyvtarakkal azonos
elbiralas ala esik az orszagos konyvtari alapbol, palyazatokbol vagy mas eroforrasokbol adott
tamogatasok odaitélésekor,

— sajat oktatoi és hallgatdi szamara kedvezményesebb dijtételeket allapithat meg.
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Adjon a torvény lehetdséget arra, hogy szerzédéses alapon ugyanaz a konyvtar lassa el a helyi
nyilvanos kézkdnyvtar és az azonos telepiilésen miikodd kdzponti felsdoktatasi konyvtar feladatkorét.
A szerzdés kereteit a felsboktatdsi torvény, valamint a konyvtari torvény eldirasai szabjak meg; a
kettdés funkci6ji intézménynek mindkét jogszabaly rendelkezéseinek eleget kell tennie, nem
sériilhetnek sem a nyilvanossag, sem a felsdoktatas érdekei. A szerzédés betartasanak ellenérzése, az
esetleges panaszok kivizsgéldsa a miniszter hataskdrébe kell, hogy tartozzék.

Az iskolai kényvtarak és a nyilvanos kozkonyvtari ellatas

Az iskolai kényvtarak a kozoktatéasi torvény hatélya ala esnek. A gyakorlat szerint azonban nem
kevés onkormanyzat kozos, kettdés funkciéju konyvtarat mikodtet az iskolai és a nyilvanos
kozkonyvtari feladatkor egyidejti ellatdsdra. A helyi 6nkorméanyzatnak ezt a jogot tovabbra is meg
kell adni, az alabbi feltételekkel:

— a kettés funkci6ji konyvtarra nézve is maradéktalanul érvényesek a konyvtari térvény
rendelkezései,

— évi zarvatartasa nem haladhatja meg a két honapot,

—nyitvatartasi idejével a lakossag életrendjéhez kell igazodnia,

—a kozteriiletrol legyen konnyen megkozelithetd (lehetdleg kiilon nyilvanos bejaraton at),

— szolgéltatasaiért az iskola tantestiiletétol és tanulditol nem szedhet téritési dijat.

Egyéb fenntarték konyvtarai és a nyilvanos kozkonyvtari ellatas

Az egyes intézmények, szervezetek, szervek, vallalatok stb. keretében miikodé szakkonyvtarak a
fenntarté altal kiadott szabalyzatok szerint miikodnek. Kotelezettségeik a nyilvanos ellatasban
nincsenek. Ha a helyi szakkonyvtirak élni szeretnének a nyilvanos kozkonyvtarak szamara
megszervezett leldhely-nyilvantartdas és orszagos informacié- és informaciéhordozo-aramlas
szolgaltatasaival, kolcsonosségi alapon szerepeltetniiik kell allomanyukat az orszagos lel6hely-
nyilvantartasban, s a hozzajuk érkez6, informaciora vagy dokumentumra vonatkozé kéréseket ki kell
elégiteniiik. Az orszagos ellatasba ily modon bekapcsolédni kivané szakkonyvtarakat — a
bekapcsolddas minimalis feltételeinek (személyzet, technika, miikodési koriilmények) ellendrzése
utdn — ezen orszagos szolgaltatdsok miikodtetésért felelds szerv nyilvantartdsba veszi és listdjukat
rendszeres idokozonként kozzéteszi. A vallalt kotelezettségek nem teljesitése a kizarast vonja maga
utan.

Az egyes szervek, szervezetek, intézmények, egyesiiletek, vallalatok stb. keretében nem nyilvanos
jelleggel miikddo, altalanos miivelddési igényeket kielégité konyvtarakra nem terjed ki a torvény
hatdlya. Ezek a konyvtarak csatlakozhatnak a helyi 6nkormanyzatok vagy megyei kozgytilések altal
fenntartott konyvtarak vagy konyvtari szervezetek ellatasi rendszereihez, ha a nyilvanos kézkonyvtar
fenntartoja hozzajarul, 6k maguk pedig készek megfizetni az ellatasi rendszerben val6 részvétel
koltségeit. A nyilvanos koézkdnyvtar fenntartdja e koltségeket nem allapithatja meg magasabban a
tényleges raforditasoknal, s a csatlakozasra vonatkoz6 kérést nem tagadhatja meg. A csatlakozas
szerz6dés alapjan torténik. A csatlakozasbol nem kovetkezik, hogy a jelen torvény rendelkezései
érvényesek lennének a helyi miivelddési konyvtarra, amely tovébbra is a fenntart6ja altal kiadott
szabalyzat szerint miikodik. A helyi, nem nyilvanos jellegli miivel6dési konyvtarak nem
csatlakozhatnak az orszagos leldhely-tdjékoztaté és dokumentumellaté rendszerhez.

Orszagos szakmai feliigyelet

Az orszagos szakmai feliigyeletet a miivelodési és kozoktatasi miniszter gyakorolja. A szakmai
feliigyelet voltaképpen a toérvényben foglaltak végrehajtasanak ellendrzésére, az orszagos nyilvanos
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kézkonyvtari rendszer miikédésének elémozditasara irdnyul. A miniszter a red harulo kozvetlen (pl.
orszagos szolgaltatasok, konyvtarosképzés stb.) feladatok végrehajtasaért és az orszdgos szakmai
feliigyelet mikodtetéséért az orszaggyiilésnek felelds.

A miniszter sajat hataskorébe tartozik, hogy miképpen szervezi meg az orszagos szakmai
feliigyeletet. Ezért a térvénynek nem kell rendelkeznie az orszagos konyvtariigyi tanacsrél vagy mas,
hasonlé szervezetekrol, a szakmai feliigyelet formair6l és alkalmairél stb. Elegend6 itt tehat az
orszagos szakmai feliigyelet sziikségességét, illetékességi korét és feladatait meghatarozni, minden
formai és szervezeti elem a torvénybdl elhagyhatd. A testiileti autondémia elve miatt a térvény nem
foglalkozhat a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletével, a Kényvtari és Informatikai Kamaraval, vagy
barmely maés tarsadalmi szervezettel, nem adhat nekik feladatot, de jogositvanyt sem. Ez
természetesen nem zarja ki azt, hogy a miniszter szakmai feliigyeleti munkajaban ne tdmaszkodjék e
szervezetekre, s ne adhasson nekik eseti vagy édllandé megbizésokat, felhatalmazéasokat, feladatokat
anyagi eréforrasok hozzéarendelésével egyiitt.

Az onkormanyzati autonémiabdl kovetkezéen semmiképpen sem adhato feliigyeleti jog a megyei
onkormanyzat altal fenntartott szervezetnek vagy intézménynek a helyi énkorményzatok konyvtarai
folott. E szervezetek — mint ahogy barmilyen més szervezet vagy intézmény vagy maganszemély
(szakértd) — egyediil az orszagos szakfeliigyelet gyakorlé miniszter eseti vagy allandé megbizasa
alapjan végezhetnek ilyen tevékenységet meghatarozott kdrben. A megyei 6nkorményzat altal
fenntartott konyvtari szervezetek feladatkore tanacsado és szolgdltato, nem pedig feliigyeleti jellegti!

A kényvtaros

Nagyon is kérdéses, milyen rendelkezések épitheték be a konyvtari torvénybe a konyvtaros
személyét illetéen, hiszen alapvetéen a kozalkalmazotti térvény és az egyéb munkajogi torvények
rendezik helyzetét. A konyvtéarosi szakképzés pedig a felsdoktatasi torvény keretébe tartozik.

Felmeriilhet, hogy a kényvtar személyzeti ellatasaval is foglalkoznia kellene a toérvénynek, azaz
mekkora €s milyen Osszetételli személyzetre van sziikség egy adott konyvtarban. Itt beletitkoziink
ismét a normativdk mar mas osszefliggésben targyalt problémdjaba. Legfeljebb néhany altalanos
alapelvet lehet rogziteni a térvényben a konyvtari személyzetre vonatkozoéan. Esetleg olyan tigyeket
rendezni, mint

— a konyvtarakban mas szakmara is sziikség van, mint a kdnyvtarosira, s ezek képvisel6it nem
érheti hatrany a besorolasnal;

— mivel konyvtar csak az lehet, amelyben szakképzett konyvtaros dolgozik, illetve amelyet
szakképzett konyvtaros vezet, azok a telepiilések (feltételezhetéen a kisebbek), amelyek barmi okbol
kifoly6lag nem képesek szakképzett konyvtarost alkalmazni, illetve olyan személyt, aki a megadott
hataridén beliil nem képes megszerezni a sziikséges szakképzettséget, kotelesek a koényvtari
szolgéltatast megrendelni, azaz egy szakképzett konyvtarossal miikodo, masik onkormanyzat altal
fenntartott konyvtarhoz csatlakozni;

— a személyzeti ellatasra a miivelddési miniszter bocsasson ki alkalmanként iranyelveket;

— a felsdoktatasban garantalni kell a fels6fokt konyvtaros szakképzést;

— a konyvtaros asszisztensi szint torvényi megalapozasra is sziikség lehet (mi az asszisztens
feladata, milyen id6tartamu a képzése, mely intézmények végezhetik a képzést, ki feliigyeli a
képzést);

— a konyvtéaros szakma részvétele az akkreditacios eljarasokban (vigyazat: a térvény nem szabhat
feladatot egyetlen tarsadalmi szervezetnek sem, tehat a KIK vagy a MKE nem bizhaté meg, viszont a
minisztert meg lehet azzal bizni, hogy a kényvtaros szakmét vonja be az akkreditacioba).
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Szankcionalas

A feladatok teljesitésének ellendrzése és szamonkérése lényeges eleme kell, hogy legyen a torvénynek.
Maés kérdés, hogy mulasztisok esetén milyen Iépéseket tehet az orszagos szakmai feliigyelet, illetve
megbizasabol az erre felhatalmazott szerv vagy egyén. Néhany lehetdségre méar a korabbiakban
ramutattunk (pl. a hasznaléi panaszok elintézése, a konyvtarkozi kolcsonzésbol valé kizaras),mindez
azonban meglehetésen kevés, ha a Iényeget, az igényekkel Osszhangban 1évé konyvtari szolgalat
mikddtetését, illetve ennek elhanyagolésat tekintjiikk. Komolyabb szankcionaléasra csak akkor keriilhet sor,
ha a helyi 6nkormanyzatok és megyei kézgyilések kotelezo feladatként lehetne megfogalmazni a kényvtari
ellatast. Ez tenné lehet6vé, hogy silyos mulasztasok, az ajanlott minimumtél (Id. szakmai iranyelvek)
messze elmaradé szolgalat esetén valamiféle retorziét alkalmazzon a szakmai feliigyelet. Nem valészinii,
hogy a mulaszté helyi 6nkormanyzatot meghatna az a fenyegetés, konyvtarat kizarja (ha egyaltalan
kizarhatja) a miniszter pl. az orszdgos szolgéltatasokbodl, az orszagos konyvtari alap tamogatasabél, a
Nemzeti Kulturdlis Alap palyazataib6l. Fegyelmi eljards pedig kezdeményezheté-e a mulaszté
polgarmester, jegyz6 vagy testiilet ellen? Ezek az eszkozok tulajdonképpen csak az allami szervek vagy
intézmények keretében miikodtetett intézmények és kozponti szolgaltatisok vezetdivel szemben
alkalmazhatok. Az sem jarhaté at, hogy a mulaszté 6nkormanyzattél atvegye az allam a helyi kdnyvtar
miikodtetését azzal, hogy az ezzel kapcsolatos raforditasokat késobb az dnkormanyzatnak juttatott allami
tamogatasbol levonja. (Pedig egyediil ez hozhatna némi eredményt.)

Nem marad mas hatra, mint a fenntartokat kotelezni, rendszeresen ellendrizni, figvelmeztetni, a
mulasztasokat nyilvanossagra hozni, s — talan-talan — a kézponti tamogatasokkal, palyazatok rendszerével a
helyi raforditasokat Gszténozni. Altalaban tehat nem szankcionalni, biintetni, hanem inkabb a helyi
érdekeltségre épiteni.

Végezetiil

Végezetiil, a konyvtari torvényt a nyilvanos kdzkonyvtarak szemszogébol atgondolva, az alabbi
kivetkeztetéseket vonhatjuk le.

l. A konyvtari térvénynek a nyilvanos kozkonyvtarakra kellene korlatoznia magéat, a megfeleld
kitekintéssel a egyéb tipust kényvtarakra.

2. A nemzeti koényvtar kiilon torvényt érdemelne, de az orszagos konyvtari rendszerben a nemzeti
konyvtar kotelez6 feladatait viszonylag sziik korre kellene korlatozni. Voltaképpen a nemzeti
dokumentumtermés gyiijtése, regisztralasa, hasznaltatasa, archivalasa és restauralasa jelenthetné a —tobbi
orszagos feladat elvégzésének szervezeti kereteit és finanszirozasat inkabb a fentiekben kifejtettek szerint
kellene kialakitani.

3. A nyilvanos kézkonyvtari és a nemzeti konyvtari torvény mellett mas térvényre nincs sziikség, sot
alacsonyabb rendii jogszabalyokra sem. A jozan észre, a kooperacios kényszerre és szakmai iranyelvekre
kellene bizni a tovabbiakat.

4. A torvény foként a jogokkal és kotelezettségekkel foglalkozzék, a megengeddleges €s ajanlott
megoldasok nem kivannak térvényi megalapozast.

Budapest, 1996. majus 19-szeptember 17.

Papp Istvan
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~NEM TELJESITETT OLVASOI KERESEK
A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR HALOZATABAN

Késziilt a Nemzeti Kulturdlis Alap tamogatdsaval

A halézat olvasoi korében 1993-ban a kdlesonzott dokumentumok alapjan az olvasoi érdeklddést,
valamint a kényvtari szolgaltatisok hasznaléi megitélését vizsgaltuk.' A megkérdezettek véleménye
szerint a konyvtarak latogatoi alapszolgaltatasunkkal, a kényvek és folyoiratok kindlataval nemcsak a
legelégedetlenebbek, de — belatd és megérté értékelésiik ellenére — fokozott figyelmet koveteld
mértékben elégedetlenek. Az igények hatékonyabb kielégitése, az elégedettség ndvelése érdekében
folytattuk az olvasoi érdeklddés alaposabb megismerését az érem masik oldalanak, a nem teljesitett
kéréseknek a felmérésével.

A vizsgalat médszere

Munkank soran kétféle eljarast alkalmaztunk. A feladat redlis célkitiizéseként a meghatarozott
szerzd és cim, illetve cim szerinti, adott miire iranyulé nem teljesitett kéréseket tételesen regisztraltuk.
Az adatfelvételt 1995 év végén egy honapig, a teljes nyitvatartasi idoben, a halozat tizenkét
konyvtaraban®  végeztik. Az értékeléshez fontos kiegészité informaciok megszerzése miatt, a
vizsgalat els6 napjainak egyikén, a konyvtarak valamennyi olvasdjat megkértitk egy rovid kérdoiv
kitoltésére. Ily modon két reprezentativ mintank van, az egyikbe a nem teljesitett konkrét kéréssel
rendelkezok, a masikba a kényvtar olvasoi tartoznak.

Az elobbibdl a kényvtarban megnyilvanul6 érdeklddésnek, ill. a ,,negativ” forgalomnak csak egy
kis szeletét elemezhetjiik, megéllapitasaink erre a szlikebb teriiletre érvényesek, amit azonban a masik
minta tagabb értelmezési keretébe illesztve hasznosithatunk az alloméanygyarapitasi problémak
megoldéasaban.

A nem teljesitett konkrét kérések osszetétele

Az egy honap alatt 2101 6 jelent meg 2912 nem teljesitheté konkrét konyv, ill. folyoéirat kéréssel.
A nem teljesitett kérésii latogatok 78,1%-anak egy, 12,8%-anak két, 9,1%-anak harom vagy tébb
igényét nem tudtak a konyvtarak kielégiteni.

Az érdeklddok negyede aktiv keresd (ezen beliil fele részben értelmiségi), egytizede nyugdijas,
kozel hatvan szazaléka tanuld; a kozépiskolasoknal valamivel tobben voltak a fels6oktatasi
intézmények hallgatoi (1.sz. tabla).

A kért kotetek mennyisége hasonlé szazalékos aranyban oszlik meg az egyes foglalkozasi
csoportok kozott (2.sz. tabla), az egyetemistadknal magasabb az egy fore jutd kielégitetlen kérések
szama. A didkok szaméra sziikséges irodalom a nem teljesitett konkrét kérések mintegy
kétharmadat teszi ki

A kolcsonzés motivaciojat nézve a tanulmanyok folytatasaval kapcsolatos igény 65,2%-os, de
hozz4 kell tenniink, hogy valdjaban ennél is nagyobb, mivel a munka és a kutatas szerény 5,2%-0s
részesedése mellett fennmaradd 29,6%-os ,.egyéb™ mogott is felfedezhetd a tanulas funkcioja,
amennyiben hozzéatartozo vitt volna bizonyos konyvet iskolds csalddtagjanak (ennek sulyat az
adatfelvétel fogyatékossaga miatt nem lehet kimutatni). .

A feldolgozott 2863 nem teljesitheté kérés 1915 féle miire iranyult.” Ezek 78,3%-at egyszer
kérték, 12,5%-at kétszer, 3,7%-at haromszor, 2,2%-at négyszer, 3,3%-dat Otszor vagy tobbszor
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keresték; csak tizenharom olyan konyv volt, amelyet legalabb tizen, ill. tébben akartak kélcsénézni. A
kérések majd négyotode ,egyedi” igény (egy kolcsonzési periodusban), ami az olvasoi igények
nagyfoku szorasara, a konkrét miivek szintjén sokrétii olvasoi érdeklédésre utal.

A keresettebb miivek (1.sz. melléklet) zommel a tudomanyagak, sziikebb szakteriiletek
ismereteinek Osszefoglaléi, a vilag- és a magyar irodalom klasszikusai, de felbukkan egy-egy
népszerti, nevét a koztudatba lop6 lektiirszerz6 regénye is.

A kért dokumentumok 65,5%-a ismeretkozl6 irodalom, 32,7%-a szépirodalom — épp forditott
aranyban fordulnak el6, mint a kélcsonzott dokumentumokban —, 1,8%-a periodika.

A szép- és az ismeretkozl6 irodalom részaranyaban jelent6s kiilonbség tapasztalhatoé az egyes
konyvtarak kozott, amit a hasznalok osszetétele befolyasolhat. A szépirodalom kiugréan magas
hanyadot képvisel a nyugdijasok korében (65,9%), de a kdzépiskoldsok igényeinek is a felét (50,2%)
teszi ki, alig haladja meg viszont a tiz szazalékot az egyetemistaknél (15,2%), s az értelmiségiek nem
teljesitett kéréseinek sem éri el a negyedrészét (24,3%). (3.sz. tabla.)

Az ismeretk6zIlo irodalom tartalmi osszetételét az ETO rendszere alapjan vizsgaltuk. A 3-as
szakcsoportot (25,8%) koveti az l-es 18,0, a 9-es 15,3, a 6-os 10,8, a 8-as 10,0 szazalékkal.
Amennyire a részadatok gyakorisaga, elemszama megengedi, tovabbi bontas szerint els6 helyen all a
szaktudomanyok koziil a térténelem (13,2%), majd — 9,1 és 6,0 szazalék kozotti arannyal — csokkend
sorrendben kovetkezik a pszichologia, a szocioldgia, a miivészet és a sport, a pedagdgia, a 8-as
szakbdl a nyelvtudomany és a filozéfia.

Olvasoi rétegenként hasonlo részletességgel a tanuloknak hianyz6 miiveket tudjuk elemezni. A
torténelmi targyu munkakkal dontden a kozépiskolasok igényeit nem tudjuk kielégiteni, Osszes
szakirodalmi nem teljesitett kérésiik 22,6%-a ebbdl a tudomanyagbdl keriil ki; egy-egy tizednyi még
igényeikben a nyelvészeti és a 7-es szakba tartozo konyvek aranya.

Az egyetemistdk, foiskoldsok elutasitott kéréseiben tiz-tiz szazalék kozeli nagysagrendet foglal el
a pszichologia, a torténelem, a szociolégia, a pedagdgia és a filozofia. Osszességében a felsoktatasi
tanulmanyokhoz sziikséges szakirodalom hianyzik a legnagyobb mértékben: a nem teljesitett isme-
retkozl6 irodalmi kérések 42,8%-aval az egyetemi hallgatok alltak elo.

Az értelmiségieknek legkevésbé a 3-as, az 1-es és a 8-as szak allomanya felelt meg, az egyéb
szellemi foglalkozasu olvasoknak a 3-as és a 6-os szaké, az alkalmazott tudomanyokkal kapcsolatos
kiadvanyokbdl a fizikai munkasok is tobbet valasztottak volna. Az aktiv keresok szakirdnyu kérései
az ilyen tipusu hiany negyedét jelentik.

Az igényektol elmaradé konyvellatas elsérendi, meghatiroz6 oka az elvartnal alacsonyabb
példanyszam. A kérdéses dokumentumokbol 2347 darabot (82,0%) megvasaroltak a konyvtérak
(ebbdl 2,4% csak volt, 0,6%pedig lesz az allomanyban, ennyi mar, ill. még nem hozzéaférhetd), s
minddssze 516-ot (18,0%) nem vettek meg. A miivek félesége alapjan a valaszték 77,1%-a biztositott
a felkeresett helyszinen. Altalaban véve: tiz hidba kért kotetbél kettéhdz nem lehetett hozzajutni
kozvetleniil, az igénybe vett kdnyvtar allomanyanak valasztékhianya miatt. Az dlloméanyfejlesztésben
érzékelhetd killonbség a négy nagy konyvtar és a tobbi kozott abban all, hogy utdbbiakban az
atlagosnal majd tiz szazalékkal kevesebb, 72,3%-os a kérésekhez mért beszerzési arany.

Az allomanyban megtalalhat6, ill. nem talalhaté miivek kozott olvasmanytipusonként is nagy
eltérés mutatkozik. A szépirodalomnak csupan 8,1%-at nem vették meg, a szakirodalom 21,5%-a, a
folydiratok 72,5%-a nincs meg a kinalatban. A szépirodalom valasztékanak alakitasaban jobb
hatasfokkal mérjiik be — vagy inkabb akceptaljuk — az olvaséi igényeket, mint a szaktudomanyok
konyvtermésénél, nem beszélve a folydiratokrol.

Szakteriiletenként (4.sz. tabla) az 1-es szakcsoportba tartozo és a torténelmi targyt mivek iranti
kivanalmat inkdbb példdnyszdmmal nem tudjuk kovetni, mig a 3-as és a 6-os szak aranya emelkedik
az alloméanyba nem vett miivek kozott, egyszersmind e két szakcsoportban a legrosszabb a beszerzési
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arany (az ide vonatkoz6 konyvek 26,0, ill. 26,7%-a nincs meg a konyvtarakban). A 3-as
szakcsoportbdl a szocioldgia mellett foként a pedagdgiaban taldlunk fehér foltokat, a 6-os szakban
pedig a 650, a 610 és a 680 ETO-szam ala soroltak kozott.

Az Osszes valasztékhiany az iskolatipus megjelolése nélkiil tanuloként megnevezetteket és az
értelmiségieket érinti legérzékenyebben. (5.sz. tabla.) Elobbiekrol a pontatlan adatfelvétel miatt csak
talalgathatunk: lehetnek egyetemistak éppugy, mint valamilyen specialis oktatdsi formaban, ill.
atképzésben résztvevok. A diplomas aktiv keresok altal kért miivek negyede nincs meg az
allomanyban, foleg a tarsadalomtudoményok és a miivészetek korébol.

Altaldban véve a valasztékhidny hozzajaruldsa a nem teljesitéshez relative mérsékeltnek latszik,
ami még enyhébb, ha a kurrens gyarapitas felelosségét nézziik a kért konyvek utolso kiadasi éve
alapjan.

Az alloményban nem lelheté kotetek 14,6%-a ,régi” (1970 elotti) kiadasi, koéziilik nem egy a
szazadfordulé tajan latott utoljara napvilagot. Ilyen Rousseau, tobbek altal kért, Az Gj Héloise cimii
miive, mely 1882-ben jelent meg magyarul Mihalkovics Arpad forditisaban Julia, a masodik Heloise
cimmel (a kozponti kényvtar allomanyaban megtalalhato).

A friss kiadvanyok, az 1990-es évek impresszumaval ellatott konyvek a kérések aranyaban 46,6%-
ot, a miivek féleségének ardnydban 45,4%-ot képviselnek. A kurrens gyarapitds fontossagat
hangsulyozza, hogy a kérések fele hat év konyvtermésére koncentralédik. A kurrens gyarapitas
visszafogasa az alapvetd gondként megnyilvanulé — elegendd — példanyszam biztositasaban érezteti
érdemlegesen hatasat.

Az utolsé néhany évben beszerzett miivekre iranyuld tobb mint ezer kérés félesége alapjan
megallapitottuk, hogy az 1990 ota beszerzett és az adatfelvételkor sikerteleniil keresett konyvek
37,5%-4t egyetlen példanyban vésaroltdk meg a konyvtarak. Az dtlag mogott a konyvtarak két
csoportja kiilonboztetheté meg. A harom nagy kényvtar kivételével (a kébanyai, az Etele uti és a
Dagaly utcai) mindeniitt joval — és egységesen — magasabb az egy példanyos beszerzés aranya;
ezeken a helyeken az egy kotetes beszerzés 51,9%-ot tesz ki. Ami a kozepes nagysagu, ill. kisebb
konyvtarakban a valaszték puszta bovitését jelenti — a nem teljesitett konkrét kérések viszonylataban —
az a legnagyobb konyvtarakban a legfeljebb két példanyig terjedd gyarapitassal ér fel, a harom
kiemelt konyvtarban az egy és két példanyos beszerzés aranya 52,2%-o0s. Az adatokat egyébként
szépitik a tobbes kiadasi mivek korabbi évekbdl szarmazé maradvanypéldanyai, a tobbszor
megjelent konyveknek ugyanis az utolso impresszumat vettik figyelembe. A tobbes kiadasok
kivonasabol 4ll6 korrekciot nem hajtottuk végre, az adatok mar enélkiil is érzékeltetik a kurrens
beszerzés teljesitést korlatozo hatasat (jollehet a fentick a szerzeményezés egy kis, a konkrét kéréseket
illeté szegmensére vonatkoznak, ami nem feltétleniil jellemz0 a gyarapitasi gyakorlatra).

A konyvtarak az igények kielégitését a valasztékot preferdlva, a kézikonyvtéri dllomanyegységgel

bebiztositott kindlattal kénytelenek megoldani. Az allomanyban szereplé miivekre iranyulé 2261
kérés 23,5%-a, ha nem is az olvasé kolcsonzési szandékanak megfeleléen, de kielégitheto lett volna a
kézikonyvtari példanyok révén; ezt a lehetdséget — meglehet csak pillanatnyilag — az olvasok
harmadrésze nem fogadta el. A tobbiek viszont éltek a potmegoldassal, igy a helyben hasznalatnak
(kisebb mértékben a fénymaésolasnak) koszonhetden az allomanyban megtalalhato konyvekkel
kapcsolatos kérések bd egytizede — ha kényszerii olvasétermi igénybevétel aran is — de kozvetlenil
teljesitettnek mondhaté.
(Osszességében a helyben hasznalat, a fénymasolas, és a kért mii masikkal valo sikeres helyettesitése
az esetek 16,6 szazalékaban a probléma azonnali feloldasaval jart. A kérések tovébbi 49,8%-a
teljesiilhetett kozvetet modon (el6jegyzés 19,0%, konyvtarkézi kolesonzés a Kozponti Ellato
Szolgalaton keresztiil 14,9%, egyéb konyvtarkozi kolcsonzés 1,6%, atiranyitds adott kdnyvtarba
14,3%), ez azonban latszolagos eredmény, mivel tobb konyvtarban — takarékossagi okokbdl — tajé-
koztatnak ugyan a KESZ szolgaltatasairol és egyéb forrasokrél, de adott dokumentum kérését az
olvasora bizzak, nem gyézédve meg arrol, elérik-e céljukat probalkozasukkal.
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A Konkrétan keresett miivek hozziférhet6sége: a nem teljesitett igények nagysdgrendje

Az elmondottak jelzik a ténylegesen nem teljesitett igények jellegét; mennyiségiik — énmagaban —
viszont még keveset arul el nagysagrendjitkrol. A konyvtarak teljes konyvkolcsonzési forgalmat nem
tekinthetjik megfeleld viszonyitasi alapnak (a nem teljesitett kérések ebbél egyjegyili szammal
kifejezhetd szazalékos értéket tennének ki), mivel a latogatok tobbféle keresési stratégiaval élnek,
tekintélyes hanyaduk nem meghatérozott miivet akar kivalasztani, hanem az adott kinélatbél vélogat.

Az olvasok Osszetételérdl, keresési szokasaikrol, az elutasitis mértékérdl, az igények
kielégitésének rétegenkénti jellemzoir6l a kérddivekbdl szarmazé adatok kinalnak hasznalhatéd
tampontot.

Az olvasék 1466 fés mintajanak® foglalkozasi csoportok szerinti megoszlasaban (6.sz. tabla) a
nem teljesitett kéréssel rendelkezokhoz képest magasabb aranyban fordulnak elé a nyugdijasok és az
aktiv keresok, s mintegy huszonot szazalékkal kevesebben a tanulok.

Az eltolodasok értelmezésében induljunk ki az egyes olvaséi csoportok sajatos olvas-
miivet vaélasztottak, egy fére 3,5 kotet esik, ami egybevdg mas statisztikdk alapjan tett
megfigyeléseinkkel. Ebbol 36,2%-ot kerestek szerzo, cim szerint, a tébbire valogatas kozben akadtak
ra. Legalacsonyabb a szerzo, cim szerint térténé keresés és valasztas ardnya a nyugdijasok korében
(19%), bar a diplomas nyugdijasoknal az ennek kétszerese, az értelmiségieknél kozel negyven, a
kozépiskolasoknal 6tven, az egyetemistaknal pedig tébb, mint hatvan szazalék (7.sz. tabla). A diakok
a konyvtari olvasokon beliili egyharmados részvételi aranyukat jocskan feliilmuldan talalhatok a
meghatarozott kéréssel érkezok kozott.

Adott olvasmanyvalasztasi szokasok mellett az interjialanyok 24,7%-a emlitett meg szerzo, cim
szerint olyan miive/ke/t, amelye/ke/t hidba keresett.

A konyvtarhasznalok értékelhetd vélaszai alapjan 493 konyv tekintheté nem teljesitett konkrét
kérésnek, ugyanakkor 1874 darabot valasztottak elore feltett szandékuknak megfeleléen.” E két adatot
egybevetve a nem teljesitett konkrét kérések ardnya 20,8%. Masképpen: a konyvtarakban kért
meghatarozott miivek hozzaférhet6ségi mutatéja 79,2%-os. Visszautalva a nem teljesités okainak lei-
rasara, a hiany ugy is kifejezhetd, hogy minden szerzé, cim szerint keresett szaz miibdl, minden
otodikre nemet mondva tizenhatot azért nem tud nyujtani a konyvtar, mert ki van kolcsonozve, négyet
pedig azért, mert nincs meg az allomanyban.

A teljesitésben a konyvtarak kozott nincs a nagysagukra visszavezethetd kiilonbség. A legjobb
eredményt a nem teljesitett kérések 16,1, a leggyengébbet a 25,1 szazalékos arany jelenti (a’
szamitasokat megkockaztattuk, noha az elemszamok esetenként mar elég alacsonyak). A konyvtarak
tobbségében az atlaghoz kozeli érték fordul eld: dontéen altaldnosan jellemzd, viszonylag egységes
hozzaférési esélyr6l beszélhetiink, ami alatt csak a konkrét kérések négyotodének teljesitése,
egyotodének elutasitdsa értendd.

A kérddiveken nem teljesitett konkrét igényrol vallok kozott is a tanulok aranya a legmagasabb,
mint az egy honap alatt nem teljesitett kéréssel rendelkezok mintajaban, de ez az arany itt 7,7%-kal
kevesebb, az egyes foglalkozasi csoportok kicsivel kozelebb keriiltek egymaéshoz. Alapvetden
azonban tugy latszik, hogy a konyvtaraknak a meghatarozott igények sziik harmadaban az aktiv
keresokkel, egytizedében a nyugdijasokkal, s tébb, mint felében a didkokkal szemben van térleszteni
val6 adéssaga.

Az effektiv hiany értékeléséhez, a kovetkeztetések helyes levonasdhoz egy kiegészitd észrevételt
kell fiizniink. A nem teljesitett kérések mennyiségét az olvasok foglalkozdsa és a foglalkozasi
csoportokra jellemz6 konyvtarlatogatasi gyakorisag is befolyasolja. Mig a kérddivre vélaszold aktiv
keresok elutasitott igényeinek kétharmada (az értelmiségiek kéréseinek 70,5%-a) a havonta vagy
ritkdbban latogatok korében jelentkezik, a nyugdijasoknal a kérések fele, a tanuloknal egyharmada (a
kozépiskolasoknal 30,2%-a) esik csak ebbe a kategoriaba. Az egy honap alatt ezért emelkedett a
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tanulok részaranya a nem teljesitett kéréssel tavozdk k6z6rt.°Atényleges hiany nagyobbik része
kétségteleniil a tanuldi konyvigények kie-légitetlenségébol ered, amihez egy viszonylag sziikebb
hasznaléi kor gyakoribb megjelenése, intenzivebb konyvtar hasznalata is hozzajarul.

Az olvasék jéval szélesebb rétege hosszabb idokozonként szembesiil a hiannyal, de szamukra ezek
az alkalmak, az ekkor szerzett tapasztalatok jelentik a konyvtar, a konyvkinalat megitélésének alapjat,
s ezektol teszik fiiggdvé, hogy megtartjak-e konyvtari tagsagukat, s milyen véleményt kozvetitenek a
lehetséges konyvtari olvasok koérében.

Ha a konyvtar a tényleges, pontosan megfogalmazédé hianyt akarja csokkenteni, gy a
tanulmanyi igények kielégitésére kell fokozott figyelmet forditania, elsésorban az egyetemistak
szakiranyu igényeinek elegend6 példanyszammal valé kovetésére.

Ha a konyvtar szamara értéket képvisel a differencidlt igényeknek valé megfelelés (ami
tomegbazisanak megdrzését is jelenti), az elégedettség ndvelése, a szinvonalasabb ellatas érdekében a
tényleges hidnynal jelentkezé mérték folott kell az egyéb olvasoi rétegek érdekeire tigyelnie.

Utébbi lehetéség megfontolasat az is indokolja, hogy Osszességében a megkérdezett olvasdk
43,7%-a allitotta, hogy utols6 konyvtéarlatogatasakor hianyérzettel tavozott, volt olyan kényv, amihez
szeretett volna, de nem tudott hozzdjutni. A nem teljesitett  konkrét kérésr6l sz6lok mellett a
valaszolok 3,0%-a nem emlékezett a kérdéses miivekre. Tovabbi 5,8% a hiany jelzése utan nem ir
meghatdrozott miivet a "nem tudok szerzét felsorolni" tipusu alkalmi megjegyzések alapjan 6k
lehetnek nem emlékezok, de novelhetik annak a 10,2%-nak az aranyit is, akik csak szerzo, téma,
miifaj, olvasmanytipus, konyvkiadé stb. kozlésével nyomatékositottak hidnyérzetiiket: Marai Sandor
miivei, Steel regények, nagy vilagvallasokrdl, Egyiptom torténetérél, leglijabb szamitastechnikai
kiadvanyok, a Gordon tréningrél, a légihaborik torténetérdl, hiradastechnikai Gjdonsagok, a
cukorbetegségrol, uj kertészet, miikorcsolyazasrol szolé konyvek, barkacsolds, barokk miivészet,
vallalkozasokkal kapcsolatos, aktualis csaladjogi rendelkezések, a kardszarnyu delfinrél, a hullamos
papagdjrél, szabés-varras, szakacskdnyvek, fodraszati és kozmetikai konyvek, utleirds, egzoterikus
konyvek, klasszikus kinai irodalom, modern csalddregények, orvosi krimik, a nyaron megjelent
szépirodalmi miivek, az Edesviz Kiad6 konyvei ...

Ilyen jellegii kitételeket a konkrét miivet megnevezék is tettek, ezért a nem meghatérozott
konyvvel kapcsolatos hidnynak a kimutatott arany csak a minimumat jelenti az igénylok szamaban
mérve, amin az ilyen tipust alloményhidny mennyisége messze tulmegy. (Kiilén feladat lenne azt a
tdjékoztatd tevékenységtol is fliggd konyvtari kindlat, €s a konyvkiadas révén elérheté konyvkinalat
egymashoz valo viszonyaban megallapitani.)

Mindenféle hidnyjelzést egybevetve elsé helyen a tanuldk igénykielégitése szenved csorbat,
kiemelkedd, 63,6%-o0s arannyal az egyetemi hallgatoké, a kozépiskolasokéval (46,3%) majdnem
azonos mértékben var teljesitésre az értelmiségiek 42,9%-anak érdeklédése, az aktiv keresdk egyéb
csoportjai mellett a legalacsonyabb szézalékos arénnyal, de a nyugdijasok 35,1%-a is szamit a kinélat
bovitésére (8.sz. tabla).

A kinalattal valé elégedettség

A konyvtarak olvasoi (egy otfoka skélan) 3,8-es osztalyzattal értékelték a konyvek kinalatat. Ez
azt jelenti, hogy 13,5%-uk jelessel, 58,0%-uk j6 minésitéssel szavazott, 28,5%-uk pedig kdzepesnek,
vagy rosszabbnak tartja az ellatast. A konyvtaranként mért értékek nagyrészt az atlag koriil kis
eltéréssel ingadoznak. A kozottik felallithaté elégedettségi rangsor nem esik egybe a meghatarozott
kérések teljesitésében elért eredményességi sorrenddel, bar a legmagasabb, 4,2-es elégedettséget
magéaénak mondhat6 kozepes konyvtarban volt a legalacsonyabb a nem teljesitett kérések aranya, s a
legrosszabb, 3,6-0s osztalyzatot kapott kozepes konyvtar az utolsé eldtti helyen talalhaté a

100



hozzéférhetdségi mutatok szerint. EI6bbi helyen az olvasdk megitélése pozitiv irdanyban az atlaghoz
képest emelkedik, negativ iranyban egyszersmind csokken, a masik egységben forditott hangsulyt kap
a skala két sz€ls6 pontja.

Olvasoi rétegenként teljesen egyontetiien koszon vissza az dtlagos vélemény (3,8), igy van ez a
legtobb nem teljesitett konkrét kéréssel rendelkezd egyetemistdk csoportjaban is, ugyanakkor
koriikben kevesebb a maradéktalanul elégedettek (9,7%), viszont tébb a kritikusabban nyilatkozok
(32,8%) aranya. (9.sz. tabla.)

A foglalkozasi csoportok elégedettségét nem az elutasitott konkrét kérések részaranya hatarozza
meg, a konkrét miivek keresésének taldlati aranyan kiviill mas szempontok is motivaltdk a
megkérdezetteket. Az elégedettség mértéke egy meglehetdosen egyenletes, a rétegigényeket
kiegyenstlyozott, j6 kézepes szinten kielégitd ellatasra utal, amelyhez egy elgondolkoztaté észrevétel
kivankozik. Véleményiikben legmegosztottabbak a nyugdijas olvasék. Kozottiik talaljuk a legtobb
kivalo minésitést adot, ugyanakkor a kinélatot kozepesnek tartok aranya majdnem annyi, mint a
felsdoktatasi intézmények hallgatéinal, ami egyértelmiien a kozépfoku végzettségii nyugdijasoknak
tudhaté be, 36,0%-uk, tehat az egyetemistakét is meghaladé hanyaduk itélt igen szigortian.

A folyoiratok kinalataval egy fokkal elégedetlenebbek az olvasok, mint a kényvekével (3,7).
Magasabb a kozepes vagy gyengébb érdemjegyek aranya, foleg az ujsagot, folyédiratot gyakran
olvasok (34%-ban) vélekednek igy. Konyvtaranként rendkiviil szélséségesen, 16,2 és 47,7 szazalék
kozotti eltéréssel emelnek komolyabb kifogast, ami az elérheté periodikék féleségével nem — nyilvan
tartalmi sszetételével — mutat osszefiiggést. Jellemzden épp a legnagyobb aranyban olvaso réteg, az
értelmiségiek a legelégedetlenebbek (42,2%-uk itélte kozepesnek vagy rosszabbnak az
allomanyrészt). (10.sz. tabla.)

A folyoiratok csekély szamban fordultak el a nem teljesitett konkrét kéréseken beliil. Ennek
ellenére a periodikdk hianya jelentés mérvi, csak a hidny — ugymond — "idiiltté" valt; a kérdoiv
nyitott kérdésére valaszolok, az egy hoénap alatt regisztralt periodikumoknak  t6bb ~ mint
kétszeresét  soroljak igényként. A hidanyt még ez sem tiikrozi, mert e kiadvanyokkal szembeni
elvaras igen nagy mennyiségben nem cim szerint fogalmazédik meg: napilapok szélesebb valasztéka,
szamitas-technikai, szinhazi, természettudomanyos, kiilfoldi divatlap, idegen nyelvii, sci-fivel
foglalkozé magazin, konzervativ jsag, nemzetkozi sportijsag, vidéki sajtotermékek, tini lap, zenei
folyoirat, kozéleti hetilapok, délutani, vasarnapi, fitness, ifjisagi lapok... Nehezményezik egyes
Gjsagok rendelésének lemondasat, régebbi évfolyamok hidnyat, vagy sommdsan: a valaszték
szitkosségét.

Az olvaséi igények

Az olvaséi elégedettség mellett a kérddiv segitségével azt is mértitk, hogy a hasznalok milyen
témaji konyvekbol szeretnének tobbet latni konyvtarainkban. 1359 fo 3698 ala-huzassal jelolte
igényét, egy fore 2,7 kérés esik. A kérdéiven megadott kategoridk nem fedik le az érdeklédési
teriiletek teljes korét, és az 6nkitoltos valaszolas miatt le kellett mondanunk az érdekldés erdsségét is
kimutatd kérdésfeltevésrél. E korlatok ellenére érdemes attekinteniink a 11. sz. tdblaba foglalt
igényszerkezetet.

Az elvéarasok kdzéppontjaban a torténelem all, csakugy, mint a nem teljesitett konkrét kéréseknél
(altalanos, de bizonnyal nem homogén igénytdbbletet tartalmaz), nagyobb szerephez jutnak viszont a
nem ismeretkdzl6 irodalmi miifajok €s a természet és alkalmazott tudomanyok is.

(sszességében a konkrétan keresett miivek hidnyanak nagysagrendjén nemcsak tilmutatd, de
egy szélesebb korii, sokrétii tartalmakbol dsszetevodd, foglalkozasi csoportonként is Osszetett, a
hatékony allomanygyarapitést erdsen probara tevé differencilt elvarasi tartomany rajzolodik elénk.
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Osszefoglalas, javaslatok

A nem teljesitett meghatdrozott  kérések alapjan a konyvtarak a beszerzett miivek
példanyszaméval takarékoskodva, a kézikonyvtari alloményrészt megerésitve bovitik a konyvek
valasztékat. A meghatarozott igények terén az elmaradas kikiiszoboléséhez, az allomanyhidnyt egy
éves kurrens gyarapitasra vetitve, az 1995. évi gyarapodas kb. tiz szazalékkal valé névelésére lenne
szilkkség, ami a gyarapitasi keret ennél nagyobb aranyl emelését iranyozza el6, mert a hianyzé
kényvek tobbsége az 1j szerzemények atlagaranal joval dragabb szakkonyv.

Legkritikusabbnak mondhaté a halézati konyvtarakat latogaté egyetemi hallgatok konyvellatasa.
Az egyetemistak 46,9%-a nem tagja a felsdoktatasi intézmények konyvtiranak, 58,6%-a viszont a
FSZEK legalabb még egy konyvtardnak tagja. Igényeik halaszthatatlan sziikségletkielégitésként
kérnek helyt a kézkdnyvtarban, s bar az elvart példanyszamok jellemzden tavol allnak az iskolai
konyvtari funkcié betoltéséhez indokolttél, a kinalt példanyok egyéb kereslet esetében sem
magasabbak.

A konyvtarak kurrens alloméanygyarapitasanak valamennyi olvaséi réteggel szemben jelentékeny
tartozast kell lerénia. Az olvasok 74,4%-a csak a FSZEK konyvtéraira szamit, ami azt is jelenti, hogy
konyvtarunk a f6 konyvbeszerzési forrasuk, sét, az olvasmanyvalasztisi szokdsokat tekintve a
konyvtar egyben a konyvekrol valo tajékozodas alapvetd eszkoze is. (12.sz. tbla.) Az életmindség
alakuldsa szempontjabol, a hasznaléi értékkel biré konyvek teritésében is oridsi a konyvtar
felelossége.

Ugy latjuk, egyik olvaséi igénytipust sem lehet tovabb korlatozni anélkiil, hogy kiszolgaltatotta
vagy kirekesztetté ne valnanak a hasznalok adott csoportjai.

Az olvasoi igények nem csekély kovetelményt allitanak a konyvtar elé. Ha a konyvtar a
ténylegesen jelentkezd altalanos érdeklodés kielégitését fordulatot hozé feltételét kell az olvasoi
elvarasokhoz rendelnie. Csak az olvasok legelégedetlenebb 28,5%-anak ellatasat egy fokkal
szinvonalasabb szolgaltatassal respektélva, a tavalyi gyarapodast a dupldjara kellene emelni, s ez nem
eredményezne tobbet, minthogy minden beiratkozott olvasét egy év alatt nem egészen masfél uj
dokumentummal érvendeztetnénk meg.

A konyvtari ellatas javitdsa, az allomany fejlesztése, az olvasoi igények kielégitése — csak a mér
beiratkozott olvasékra gondolva is — drasztikus beavatkozast siirget: a gyarapitdsi keretek
szamottevd novelésén hovatovabb nem egyéb mulik, mint a kényvtar miikodéképessége.

Barczi Zsuzsa

Jegyzetek

1. Barczi Zsuzsa: Konyvtarhasznalati szokésok vizsgalata a Fovarosi Szab6 Ervin Kényvtarban
= A Févérosi Szabo Ervin Konyvtar Evkonyve XXIV. 1991-1992-1993. Bp. 1994. 24-49. p.
2. A felmérésben részt vevo kényvtarak

I/1. Krisztinavarosi Konyvtar, 1. Krisztina krt. 87-89.
VI/1. VI. Andrassy at 52.

1X/2. IX. Boraros tér 2.

X/4. X. Szent LaszI6 tér 7-14.

XI/5 Kelenfoldi Konyvtar, XI. Etele Gt 55.

XI/6 Lagymanyosi Konyvtar, XI. Karinthy F. at 11.
XIII/8. XIII. Dagély w. 9/a.

XIV/1. Kassak Lajos Konyvtar, XIV. Uzsoki u. 57.
XV/1. XV. E6tvos u. 8.

XVII/3. XVIIL. Thoksly u. 5.

XIX/1. XIX. Ullgi ut 255.

XX1/5. XXI. Vénusz u. 2.

3. Az 1912 nem teljesitett kérésbol 49-et nem sikerillt "beazonositanunk", nem taldltuk a konyvkiadas szamitogépes
nyilvantartasaiban, katal6gusokban, bibliografidkban, kézikonyvekben.
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4. A kérdbiven valaszolé olvasok foglalkozas szerinti Osszetételében egyetlen emlitésre mélto killonbséget talalunk az
1993. évi felmérésiink mintajahoz képest; hat szazalékkal kevesebb a fizikai munkasok jelenléte a tanuldk javéra, ami a meg-
kérdezettek (eltérd) kivalasztasabol adodik: a csak nem hagyoményos dokumentumok irént érdekléddket a vizsgélat célja
miatt nem vonhattuk be az érdemi vélaszt adok korébe.

5. A mennyiség, ill. a szamitas megitéléséhez: A nem teljesitett konkrét kérések aranya egy szazalékkal magasabb Ichet,
ha a kérdéiven felsorolt konkrét hianyz6 miivekbdl az altalunk fel nem lelt, beazonosithatatlan konyvek mégis léteznek.

Tovabbi két szézalékot jelenthetne a nem emlékezd 40 f6 kérése. Ezt a kiesést ugyanakkor nagy valdsziniiséggel
ellensulyoztak azok a nem kifejezetten aktudlis olvasményigények, amiket egy megkérdezés Ohatatlanul eléhiv. A feltevést
igazoljak az alabbiak: a 493 nem teljesitett konkrét kérés joval tébb, mint a konyvtarakban felvettek napi atlaga. Ebbol
kiemelhetjilk azokat, amiket nem kértek a konyvtarostol, hiszen a kdnyvtarosok hét szazalékban voltak csak a megkeresés
kezdeményez6i. A megkérdezett miivek szdma igy a kényvtéarak napi csticsértékeihez, s egyben az elvarashoz kozelit, mivel a
hét leghosszabb nyitvatartasi napjan folyt a kérdoives felmérés. Az elmondottak alapjan bizonyos, hogy az olvasoi
emlékezetre hagyatkoz6 teljesitményszamitassal, az egy honap alatt keletkezett hianyt figyelembe véve, nem becsiltiik alul a
nem teljesitett kérések nagysagrendjét.

6. A latogatas gyakorisaga a miivek tartalmat nézve is érezteti hatasat. A kérdoivek nem teljesitet kéréseinek szerkezete
egy vonatkozasban kilonbozik az egy hénap alatt regisztraltakétol, ebben az adatbéazisban kb. husz szézalékkal tobb a
szépirodalom. Ez a két minta eltérésével magyardzhat6. Az egy napos minta éllapotot tiikrdz, itt mindenki azonos sullyal
szerepel. Az egy honapra kiterjedé minta egy folyamatot képez le, amely kifejezi a latogatas gyakorisagat, igy az olvasok
kolesonzési szokdasaik szerint fokozottan halmozddva fordulnak elé. A latogatas gyakorisaga alapjan kozel fele-fele aranyban
oszlanak meg a nem teljesitett kérések azok kozott, akik havonta vagy ritkdbban, ill. akik havonta tobbszor is felkeresik a
konyvtarat. Marpedig a latogatas gyakorisdga szerint jellegzetes sajatossagot tapasztaltunk; akik ritkdbban hasznéljak a
konyvtarat 12,3 szazalékos szépirodalmi, akik két-, harom- hetente, 12,7 szézalékos szakirodalmi tobbletet jeleznek nem tel-
jesitett kéréseikben. Ha a kérd6ivekbél nyert adatokat a latogatas gyakorisagaval silyozzuk, eredményként a szépirodalom
két minta kozotti szazalékos kiilonbségét kapjuk.

1. melléklet

A tobbszor hidnyz6 miivek jegyzéke*

kérés konyvtar példany

Adam Gy.: Erzékelés, emlékezés, tudat 2 2 0
Adler,A.: Emberismeret 2 2 3-4
Albee E.: Dramak 2 2 1-2
Allport, G.W.: A személyiség alakulasa 4 3 3-5
Ambrus P.: A Dzsumbuj 3 3 0-1
Amis,K.: Szerencsés flotas 3 2 0-1
Andorka R.: Bevezetés a szociolégidba 4 4 0-1
Anonymus: Gesta Hungarorum 2 2 1-1+K
Aquindi Tamas: A étrél és a Iényegrol 2 1 2

Summa theologiae 2 2 1
Arisztotelész: Lélekfilozofiai irasok 2 2 1

Metafizika 2 2 1

Nikomakhoszi etika 20 6 1-3

Retorika 2 1 2
Aronson, E.: A tarsas lény 24 7 1-13+K
Asimov, I.: Alapitvany 2 1 2
Augustinus: A boldog életrél. A szabad akaratrol 2 2 1

Vallomasok 8 5 0-6

*Megjegyzés:

Kérés= az adott miire iranyulé nem teljesitett kérések szama

Konyvtar= az adott miivet hany konyvtarban kolcsonozték volna

Példany= adott miibdl hany példany talalhat6 a felkeresett konyvtar dlloméanyaban; ha a mivet tobb
konyvtarban kérték,a legkevesebb-legtobb beszerzett példany szamat tiintettik fel; "K" betiivel
jeloltiik a kézikdnyvtari példanyt
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Bébosik 1. - Mezei Gy.: Neveléstan
Baccei, T.: Magikus szemek
Bach, R.: Minden és mindenki egy
Bagdy E.: Csaladi szocializaci6 és szemé-
lyiségzavarok
Bahtyin, M.M.: A sz0 esztétikdja
Bélint A.: A gyermekszoba pszicholégiaja
Balzac, H. de: Goriot apd
Banffy M.: Erdélyi torténet
Barabas J. - Gilyén N.: Magyar népi épitészet
Barkdczy I.-Putnoky J.: Tanulas és motivacio
Barlay, S.: Légikatasztrofak
Béthory Z.: Tanulok, iskoldk, kiilonbségek
Beckett, S.: Godot-ra varva
A bécsi kor filozéfidja
Benedek L.: Jaték és pszichoterapia
Bereczki S.: Neveléstorténet
Berend T.I. - Ranki Gy.: Eur6pa gazdasaga a
19. szdzadban
Berne, E.: Emberi jatszmak
Bevezetés a filozofidba
Biblia
Bihari M. - Pokol B.: Politologia
Blasszauer B.: A jo halal
Bocaccio: Dekameron
Boullée, E.-L.: Az épitészet poézise
Brealey, R.-Myers, S.: Modern véllalati
pénziigyek
Brecht, B.: Kurazsi mama
Brookfield, K.: Az iras
Brown, S.: A francia selyem
Brunton, P.: Egyiptom titkai
Buda B.: Az empétia
A kozvetlen emberi kommuni-
kécio szabélyszerliségei
A'személyiségfejlodés és a
nevelés szocialpszichologiaja
Buddha élete ¢és tanitasai
Bulgakov, M.A.: A Mester és Margarita
Burgess, A.: Gépnarancs
Cahen, C.: Az iszlam a kezdetektdl az
Oszméan Birodalom létrejottéig
Camus, A.: Kozony
A lazadé ember
A pestis
Szisziiphosz mitosza
Canetti, E.: Tomeg ¢s hatalom
Carnegie, D.: Sikerkalauz
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kérés kényvtar példany

Chang, J.: Vadhattytk 2 1 4
Charriére, H.: Pillango 2 2 147
Chaucer, G.: Canterbury mesék 3 1 1
Churchill, W.: A masodik vildghdboru 3 3 1-2
Clavell, J.: Tajpan 2 2 1
Comenius: Nagy oktatastana 2 2 0
Csékvari J.: Irodalom: tételfeldolgozas 2 1 K
Csalhatatlan var 2 2 2-3
Csanyi V.: Evolucids rendszerek 2 2 0
Csapodi Cs.: Magyar koényvtartorténet 2 2 1+K-3
Csepeli Gy.: A szocialpszicholbégia vézlata 2 2 1-2
Csizmadia A.: Magyar allam- és jogtorténet 5 4 K-1
Csorgd A.: Adventtol karacsonyig 4 2 1-2
Deese, J.: Hogyan tanuljunk? 2 1 1
Descartes, R.: Elmélkedések az elsé filozéfiarol 3 2 1
Ertekezés a modszerrol 2 2 2-3+K
Vilogatott filozéfiai miivek 2 2 2-3+K
Diészegi V.: Sdmanizmus 2 2 0-2
Samanok nyomaban. Szibéria ;
foldjén 2 2 0-2
Du Maurier, D.: A Manderlay-héz asszonya 3 2 3-7
Diirrenmatt, F.: A fizikusok 3 2 3-14
A Nagy Romulus 3 2 2-3
Az oreg holgy latogatasa 3 2 1-3
Eco, U.: A nyitott mii 3 1 3
Edda 2 1 2
Egészségiigyi jogi kézikonyv 2 1 0
Eliot, G.: Silas Marner 2 1 1
Eliot, T.S.: Versek, dramak 2 2 1-2
Engel P.: Beilleszkedés Eurdpéba, a
kezdetektdl 1440-ig 5 3 1-3
Erdei F.: A magyar falu 2 2 0
Esterhazy P.: Egy n6 2 2 2
Fancsiké és Pinta 6 6 1-3
Eur6pa regionalis foldrajza 2 2 K-2+K
Fabian P. - Szathmari I. - Terestyéni F.: A magyar
stilisztika vézlata 2 2 0-2+K
Fable, V.: Kyra Eleison 2 2 1-3
Fabricius-Kovécs F.: Kommunikéci6 €s anya-
nyelvi nevelés 2 2 0
Falus I.: A pedagogia és a pedagégusok 2 1 1
Faludi Gy.: Pokolbéli vig napjaim 2 2 0-1
Fay A.: A Bélteky-héaz 2 2 0
Fercsik E.: Kommunikécié széban és irdsban 4 3 0-2
Ferge Zs.: Fejezetek a magyar szegénypoli-
tika torténetébol 2 1 1
Filip, J.: A kelta civiliz4ci6 és 6roksége 2 2 1
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kérés Konyvtar példany
1 K
2+K
4-13
7

[§9]

Finaczy E.: Egyetemes neveléstorténet
Fischer S.: Retorika
Flaubert, G.: Bovaryné
Follett, K.: A katedralis
Kulcs a Manderlay hazhoz
Fontane, T.: Effi Briest
Forgach J.: A tarsas érintkezés pszichologidja
Fraser, D.: Rommel
Freud, S.: Alomfejtés
Friedell, E.: Az Gjkori kultara torténete
Fromm, E.: Birtokolni vagy létezni
Menekiilés a szabadsag el6l
A szeretet miivészete
Fiilop G.: Ember és informacio
Gadamer, H.-G.: Igazsag és modszer
Galsworthy, J.: A Forsyte-Saga
Garcia Marquez, G.: Szaz év magyany
Szerelem kolera idején
Giddens, A.: Szociologia
Glasenapp, H.: Az 6t vilagvallas
Glatz F.: Nemzeti kultura, kulturalt nemzet
Goethe, J.W.: Faust
Az ifju Werther szenvedései
Gombrovich, E.: A mlvészet torténete
Gordon, N.: Az orvosdoktor
Gordon, T.: T.E.T. A tanari hatékonysag fej-
lesztése
V.E.T. A vezetdi eredményesség
tréningje
Gorog dramak
Graham, H.: Irdny a nyugat
Gyarfas E.: Apaczai
Gyogypedagodgiai alapismeretek
Gyéry D.: Viharvirag
Hahn L.: Istenek és népek
Roéma istenei
Hall, E.: Rejtett dimenzidk
Harris, W.G.: Audrey Hepburn
Harsfalvi S.: Repiildémodellezés
Harsing L.: A filozéfiai gondolkodas
Hartmann, N.: Esztétika
Hawking, S. W.: Az id6 roévid torténete a
Nagy Bummtdl a fekete lyukig
Hebb, D.O.: A pszicholdgia alapkérdései
Heidegger, M.: Lét és id6*
Heller, J.: Zaréra
Hemingway, E.. Akiért a harang sz6l
Hérodotosz: A gordg-perzsa habort
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kérés konyvtar példany

Hesse, H.: A pusztai farkas 3 3 0-1
Hill, S.: Mrs. de Winter 4 3 2-5
Hobsbawn, E.J.: A forradalmak kora 2 1 24K
Hoffmann, E.T.A.: Az arany viragcserép 4 4 3-20
Hofmann, W.: A modern miivészet alapjai 2 2 1+K
Hogyan éltek elédeink (szerk.: Handk P.) 3 3 1-3
Homeérosz: Odiisszeia 11 4 3-45
Horvéth Gy.: Az értelem mérése 2 1 2
Hrabal, B.: Ofelsége pincére voltam 2 2 2-4
Hugo, V.: A périzsi Notre-Dame 2 1 11
Husserl, E.: Vélogatott tanulmanyai 2 2 K-1
Huxley, A.: Szép 0j vilag 4 2 1-4
lonesco, E.: A kopasz énekesnd 3 3 0-2
Itten, J.: A szinek miivészete 2 2 |
Jakes, J.: Eszak és Dél 2 2 1-4
Utkeresék 2 2 1-2
Jako Zs. - Manolescu, R.: A latin irds
torténete 2 2 0-K
A jel tudomanya 4 2 1
Jelképtar 5 2 1+K-5+K
Jokai M.: Az aranyember 2 2 2-3
A joléti allam (szerk.: Ferge Zs. - Lévai K.) 2 2 K-1
Joyce, J.: Dublini emberek 2 2 0-1
Jung, C.G.: Emlékek, almok, gondolatok 3 2 2
Kédar Z.: Bizanci mivészet 4 2 1-1+K
Kafka, F.: A kastély 2 1 4
A per 4 3 5-12
Kékosy L.: Ré fiai 6 5 1-5
Kant, I.: A tiszta ész kritikdja 5 3 1-4+K
Kérman J.: Fanni hagyomanyai 4 g 3-7
Kelemen L.: Pedagogiai pszichologia 6 4 K-2+K
Kemény Zs.: Ozvegy és leanya 4 3 0-1
A rajongo6k 3 2 3-4
Zord id6 9 6 0-7
Keményné Palffy K.: Bevezetés a pszicho-
l6giaba 5 3 0-2
Kertész E.: A harom Réza 3 2 1
Kertész I.: Hires és hirhedt rémai caesarok 2 2 0
Key, E.: A gyermek évszazada 2 1 1
Kiss A.: Genitivus 4 3 0
Kiss J.L.: Parancsolsz egy kézigranatot? 2 2 0
Kiss T.: Az énkép kialakulasa és fejlédése 2 2 1-2
Klaudy K.: A forditas elmélete és gyakorlata 2 2 0-K
Klengel, H.: Nomadok az 6kori El6-Azsiaban 2 2 0-1
Kommunikacié. Valogatott tanulméanyok 2 2 K
K6sz6 J.: Lépcsok 2 2 0-1

107



kérés konyvtar példany

Kosztolanyi D.: Boldogsag 3 1 12
Edes Anna 3 3 2-18
Esti Kornél 4 2 2-6
Nyelv és lélek 2 2 0-2
Kotler, P.: Marketing management 4 3 0-2+K
Kovacs A.: A hulldamos papagaj 2 2 0-3
Kovalovszky M.: Nyelvfejlodés - nyelvhelyesség 3 3 1-2+K
Krady Gy.: Almoskényv 3 2 4-6
Kuhn, T.S.: A tudoméanyos forradalmak szer-
kezete 2 2 1-2
Kundera, M.: Halhatatlansag 3 3 2-3
A 1ét elviselhetetlen konnytisége 4 3 1-3
A nevetés és felejtés konyve 2 2 3-4
Kusche, L.D.: A Bermuda-haromszog rejtélye -
megfejtve 2 2 3-4
Laclos, P.C. de: Veszedelmes viszonyok 3 2 1-4
Lad6 J.: Magyar uténévkonyv 7 5 2-6+K
Lakasdiszités 2 1 3
Laszlé Gy.: A "kettés honfoglalas"” 3 3 1
Leakey, R.E. - Lewin, R.: Fajunk eredete 9 7 0-3
Léderer E.: Egyetemes miivel6déstorténet 3 3 1-2
Lem, S.: Magellan-felh6 2 2 1
Lendvai L.F. - Nyiri J.K.: A filozofia rovid tor-
ténete 2 2 0
Leroi-Gourhan, A.: Az 6storténet kultuszai 7 4 0-3
Lessing G.E.: Bolcs Nathan 2 2 1
Lorenz, K.: Vélogatott tanulméanyok 2 1 2
Lucretius Carus, T.: A természetrdl 2 2 1
Machiavelli, N.: A fejedelem 6 4 0-5
Madach 1.: Az ember tragédiaja 3 1 5
Magyar bélyegek katalogusa 2 2 0-1
A magyarsagtudomany kézikonyve
(szerk.Koésa L.) 5 4 0-1+K
Mahmudi, B.: Végzetes sziil6k 2 1 2
Mélyusz E.: Zsigmond kiraly uralma Ma-
gyarorszagon 1387-1437. 6 3 0-1+K
Mandy I.: Harminc novella 2 2 1
Mann, T.: Mario és a varazslo 4 2 13-28
Marai S.: Béke Ithakdban 2 1 1
Marcus Aurelius: EImélkedések 2 2 0-8
Marosi E.: A romén kor miivészete 3 3 1-2+K
Marsh, E.: Az élarc lehull 2 1 4
Masafret, S.H.: Egégzség a jovoben 3 2 0-2
Mérei F. - Binét A.: Gyermeklélektan 10 5 2-11+K
Mérei F.-Szakacs F.: A klinikai pszicholégia
gyakorlata 2 1 K
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Meérei F.: Kozosségek rejtett halozata
A pszicholdgiai labirintus
Térs és csoport
Merle, R.: A gyermekkiraly
Libben a szoknya
Mesterségem a halal
A pirkadat
Miklés P.: A Zen és a miivészet
Mikszath K.: Beszterce ostroma
A tot atyafiak. A j6 pal6cok
A Noszty fiu esete Téth Marival
Milland, A.: Scarlett gyermekei
Miller, A.: Dramak
Miller L.M.: A munkahelyi viselkedés befolyaso-
lasa
Modcsy A.: Pannonia a késoi csaszarkorban
Pannoénia a korai csaszarsag idején
Moldova Gy.: Magyarorszag szennybemenetele
Mollay E. - Sandor A.: Kevés széval hollandul
Montesquieu, C.: Perzsa levelek
Moéricz Zs.: Légy j6 mindhalalig
Rokonok
Uri muri
Moroney, M.J.: Szamokt6l a tényekig
Morus, T.: Utdpia
Murphy, J.: Tudatalattid csodélatos vilaga
Nadasi M.: Egységesség és differencialtsag a
tanitasi 6ran
O.Nagy G.: Magyar szélasok és kozmondasok
Mi fan terem?
Nagy G. - Lovass P.: A kabitészerek vilaga
Nagy L.: Vélogatott pedagdgiai miivei
Nagy S.: Az oktatds folyamata és modszerei
44 hires eposz
Neményiné Gyimesi I.: Hogyan kommunikéljun
targyalas kozben?
Nemeskiirty I.: Bacsupillantas
Kis magyar miivelodéstorténet
Német elbeszélok
Nietzsche, F.: Az Antikrisztus
Novalis: Heinrich von Ofterdingen
Nyiri T.: A filozéfiai gondolkodas fejlédése
Oates, D. - Oates, J.: A civilizacié hajnala
(A mult sziiletése)
Obédovics J.Gy.: Matematika
Ogilvy, D.: Ogilvy a reklamrol
Okori keleti torténeti chrestomathia
Oppenheim, A.L.: Az 6kori Mezopotamia
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kérés konyvtar példany
Ormos M.: Hitler 3 3 3-4

Ortega y Gasset, J.: A tomegek lazadéasa 3 2 2
Orwell, G.: 1984 3 3 1-3
Osborne, J.: Dithéngo ifjisag 2 2 1-3
Ottlik K.: Protokoll 6 3 K
Paczolay P. - Szab6 M.: A politikaelmélet ro-
vid torténete 3 2 1-1+K
Pélhegyi F.: Személyiség Iélektani kalauz 4 2 1
Pannoénia régészeti kézikonyve
(szerk.: Mdcsy A.-Fitz J.) 2 2 0-K
Pease, A.: Sz6-beszéd 2 2 1-2
Testbeszéd 6 5 2-5
Peck, D. - Whitlow, D.: Személyiségelméletek 3 3 2
Pécsi G.: Kulcs a muzsikdhoz 2 2 K-1+K
Pedagodgiai szociélpszichologia 4 2 1-1+K
Péter K.: A magyar romlasnak szazadaban 4 1 6
Phaedrus: Mesék 2 2 1-2
Platon: Az allam 9 4 +K-6
Osszes miivei 2 2 0-K
Szokratész védobeszéde 3 3 4-8+K
Vilogatott miivei 4 3 1-3
Pléh Cs.: A pszicholingvisztika horizontja 3 3 0-2
Pszicholégiatorténet A 4 0-1+K
Polcz A.: Meghalok én is? 2 2 1-2
Popper P.: Bels6 utakon 4 3 0-3+K
Az 6nmagaba térd dsvény 5 3 1-3
Preisich A.: Otthon a lakdsban 2 2 0-1
Propp, V.A.: A mese morfologiaja 2 1 1+K
Pszichofiziologia 2 2 0-1
Pszicholdgia (szerk.: Atkinson, R.L.) 12 7 0-K
Pszicholégia (szerk.: Geréb Gy.) 2 2 0-3
Pukénszky B. - Németh A.: Neveléstorténet 8 5 1-2+K
Quick, A.: Csabitas 2 1 1
Emészté tiiz 2 1 1
Légyott 2 1 2
Rabelais, F.: Pantagruel 2 1 3
Radzinskij, E.: Az utols6 car 2 2 0-1
Ranschburg J.: Félelem, harag, agresszio 6 3 1-9+K
Szeretet, erkolcs, autondémia 5 4 1-6
Reklampszichologia 2 2 0-1
Ripley, A.: Scarlett 4 2 3-10
Ritook Zs. - Sarkady J. - Szilagyi J.Gy.:
A gorog kultira aranykora. Homérosztol
Nagy Sandorig. 5 4 1-3+K
A gordg kultura aranykora. Periklés
szazada 2 2 0-1
Roth, P:: A megszabaditott Zuckerman 2 2 0-3
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kérés konyvtar példany

Rousseau, J.-J.: Emil, vagy a nevelésrol 4 3 2-4+K
A tarsadalmi szerzodés 2 2 1-2
Az 0j Héloise 5 3 0
Russell, B.: A nyugati filozofia torténete 2 2 K-1
Ryan, C.: A leghosszabb nap 2 1 6
Ryle, G.: A szellem fogalma 2 2 0-2
Salinger, J.D.: Franny és Zooey 2 1 3
Sallai I. - Sebestyén G.: A konyvtaros kézikonyve 2 2 0
Samuelson, P.A.: Kézgazdasagtan 16 6 1-3+K
Sand, G.: Rudolstadt gréfné 2 9 1-3
Sandford, J.: Borotvaélen 2 1 2,

Sartre, J.-P.: A Lét és a Semmi = Tordai Z.: Eg-
zisztencia €s val6sag
Saussure, F. de: Bevezetés az éltalanos nyel-

w
W
®
S8

vészetbe 0-2
Sava, G.: Egy sebész ttja 1-2
Schiller, F.: Annény és szerelem 2-5
Don Carlos 1-2
Valogatott esztétikai irasai K-1
Semprun, J.: A nagy utazas 1-3
Shakespeare, W.: Hamlet 2-14
Macbeth 4
SH atlasz. Filozo6fia 1+K
Sigal, P.A.: Isten vandorai 0-1
Sikléssy L.: Hogyan épiilt Budapest? 0
Sille 1.: Illem, etikett, protokoll 1+K-3+K

1
S}

Simonyi K.: A fizika kulturtérténete
Smith, W.: A foly¢ istene
Solohov, M.: Emberi sors
Sontag, S.: A fényképezésrol
Steel, D.: Csaladi album
Egyszer az életben
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Eltiint

Emlékezés

A gylirii 2-5
Steiger K.: Bevezetés a filozofidba 2-7
Steiner R.: A karma megnyilvanulasai 1-2
Stendhal: Voros és fekete 17-23
Sterne, L.: Tristan Shandy 1-3
Swift, J.: Gulliver utazéasai 2-9
Szab6 L.: Osszegyiijtott versei 22
Széant6 K.: A katolikus egyhaz torténete 0-1
Szegedy-Maszak M.: Vilagkép és stilus 2
Szegvari K.: Képernydseim 1
Székely L. : Az egészségnevelés modszer-

tani kérdései 2 2 0

Személyiségkoncepciok 2 2 0
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Szerb A.: Pendragon legenda
Szerdahelyi I.: A kulttra fogalmarél
Szilagyi V.: Mélylélektan és nevelés
Szocialpolitika ma és holnap
(szerk.: Ferge Zs.-Varnai Gy.)
A szociolégiai felvétel modszerei
Szophoklész: Antigoné
Oedipus kiraly
Sztoikus etikai antologia
Sziics J. - Handk P.: Eurdpa régioi a tor-
ténelemben
Sziics J.: Vazlat Eurdpa harom torténeti
régidjarol
Sziics S.: Betyarok, pandurok és egyéb
hirességek
Téchy O.: Buddha
Telegdi Zs.: Bevezetés az altalanos nyelvé-
szetbe
Tevan A.: A konyv évezredes utja
Thukiididész: A peloponnészoszi haboru
Thuréczy J.: A magyarok kronikéja
Tolkien, J.R.R.: A Gyiiriik Ura
Tolsztoj, L.: Ivan Iljics halala
Totfalusi I.: A konyvek kényve
Té6th E.: A falu rossza = Magyar dramairok a
XIX. szazadban
Toth Gy.: Konyvtar és tarsadalom
Toth 1.: A romaiak Magyarorszagon
Trencsényi-Waldapfel 1.: Gorog regék és
mondak
Mitologia
Updike, J.: Brazilia
Vaczy P.: A magyar térténelem korai szaza-
daibol
Vamos M.: Anya csak egy van
Félnota
Zeng az ének
Vany6 L.: Az 6keresztény miivészet szimbo-
lumai
Vayer L.: Az italiai reneszansz miivészete
Vékony G.: Az emberiség Ostorténete
Vergilius: Aeneis
Vermes G.: A zsid6 Jézus
Vikar Gy.: Az ifjukor valsaga
Vitanyi I.: Vitairat a magyar miivelddésrdl
Voltaire: Candide
Vonnegut, K.: Az 6tds szamu vagohid
Voros K.: Egy vilagvaros sziiletése
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Waechter, J.: Az ember Ostorténete
(A mult sziiletése)
Waller, R.J.: Madison megye hidjai
Wallerstein, I.: A modern vilaggazdasagi
rendszer kialakulasa
Weber, M.: Gazdasag ¢s tarsadalom
A protestans etika és a kapita-
lizmus szelleme
Williams, T.: A vagy villamosa
Wittgenstein, L.: Filozéfiai vizsgalédasok
Wolf, E.R.: Eurdpa és a torténelem nélkiili
népek
Wouk, H.: Haboru
Zarnecki, G.: Kolostorok, szerzetesek, baratok
Zolnay L.: Az elatkozott Buda. Buda aranykora
Zoldségtermesztok kézikonyve
Zrinyi M.: Szigeti veszedelem
Az toérok afium ellen valo orvossag
Zweig, S.: Marie Antoinette
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A nem teljesitett kéréssel rendelkez6k megoszlasa foglalkozas szerint

Foglalkozas

értelmiségi

egyéb szellemi foglalkozasu (nem diplomas)
fizikai munkas

onallé

nyugdijas

kozépiskolas

tanulo kézépiskolai vegzettseggel
felsOoktatasi intézmeny hallgatoja

tanulo (iskolai végzettseg megnevezése nélkul)
egyéb (munkanélkuli, htb.)

Osszesen

IN=2101/

F& 1%l

17
76
46
1,2

10,9

24,1
6.0

284
1,4
41

100,0

1.sz. tabla
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A nem teljesitett kérések megoszlasa foglalkozas szerint

Foglalkozas

ertelmiségi

egyeb szellemi foglalkozasu
fizikai munkas

onallo

nyugdijas

kdzepiskolas

tanulo kézépiskolai vegzettseggel
felsGoktatasi intézmény hallgatdja
tanulo (iskolai végzettseg megnevezése nélkul)
egyeb

Osszesen

IN=2912/

Darab /%/

110
8,0
4.2
0.9

10,5

21,1
56

38,7
1.1
3,2

100,0

2.sz. tabla
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3.sz. tabla
A nem teljesitett kérések tartalmi megoszlasa foglalkozasi csoportok szerint, szazalékban
Tartalom szépirodalom szakirodalom, folydirat Osszesen

Foglalkozas

értelmisegi 24,3 75,7 100.0
egyeb szellemi foglalkozasu 35,0 65,0 100,0
fizikai munkas 42,0 58,0 100,0
onallé 38,5 61,5 100,0
nyugdijas 65,9 34,1 100,0
kdézépiskolas 50,2 49,8 100,0
tanuld (kozepfoku végzettseggel) 16.7 83,3 100,0
felsGoktatasi intézmeény hallgatoja 15,2 84,8 100,0
tanulo (iskolai vegzettség megnevezeése nélkul) 48,4 51,6 100,0
egyeb 24 4 75,6 100,0

Osszesen 32,7 67,3 100,0
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ETO szakcsoport

O~NO WM -0

908

910

920

930/99
besorolhatatlan

Osszesen

A nem teljlesitett ismeretk6zl6 irodalmi kérések szazalékos megoszlasa

a hiany oka és ETO szakcsoportok szerint

IN=1877/

Hiany oka ki volt kélcsonozve

3,5
191
52
244
41
10,0
7,5
10,2
0.2
1.6
0,2
13.9
0.1

100,0

nincs az allemanyban

3:5
14,2

4.sz. tabla

Osszesen

3,5
18,0
4.8
25,8
3.9
10,8
7.8
10,0
03
1.5
0.3
13,2
0,1

100,0
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A nem teljesitett kérések szazalékos megosziasa a hiany oka és foglalkozas szerint

Hiany oka

Foglalkozas

értelmiségi

egyeb szellemi foglalkozasu
fizikai munkas

onallé

nyugdijas

kozeépiskolas

tanulo (kozepfoku vegzettseggel)
felsooktatasi intézmeny hallgatoja
tanulo (iskolai vegzettség megnevezese nelkul)
egyeb

Osszesen

ki volt kélcsondézve

751
79.6
90,8
84.6
84,8
87,8
69,8
81,1

90.3
81,1

82,0

nincs az allomanyban

249
204

9.2
154
15,2
122
30.2
18,9

9,7
18,9

18,0

5.sz. tabla

Osszesen

100,0
100.0
100.0
100,0
100.0
100.0
100,0
100.0
100.0
100,0

100,0
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Foglalkozas

értelmiségi

egyéb szellemi foglalkozasu

fizikai munkas

onallo

nyugdijas

kozépiskolas

felsGoktatasi intézmény hallgatdja
tanulé (iskolatipus megnevezése nélkul)
egyeb

Osszesen

Az olvasdk megoszlasa foglalkozas szerint
IN=1466/

6.sz. tabla

Fé /%I

14,3
12,5
10,7
16
21,1
15,2
9,1
10,2
53

100,0
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A kélcsénzétt konyvek szazalékos megoszlasa a valasztas médja és foglalkozas szerint

Valasztas maddja konkrét szerzd, cim szerinti valasztas

Foglalkozas

értelmiségi

egyéb szellemi foglalkozasu

fizikai munkas

onallé

nyugdijas

kozépiskolas

felséfoku oktatasi intézmeény hallglatéja
tanuld (iskolatipus megnevezése nélkul)
egyeb

Osszesen

39,1
34,8
221
27,3
19,0
50,5
64,2
51,8
354

36,2

7.sz. tabla

nem konkrét szerzé, cim szerinti valasztas Osszesen

60,9
85,2
779
127
81,0
49,5
358
48,2
64,6

63,8

100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0

100,0
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8.sz. tabla

A nem teljesitett kéréssel rendelkezdk szazalékos aranya foglalkozasi csoportok szerint

Nem teljesitett kérés nem volt volt Osszesen

Foglalkozas

értelmiségi 571 42,9 100,0
egyéb szellemi foglalkozasu 61,8 38,2 100,0
fizikai munkas 62,7 37:3 100,0
6nallé 63,2 36,8 100,0
nyugdijas 64,9 351 100,0
kozépiskolas 53,7 46,3 100,0
felséoktatasi intézmény hallgatéja 36,4 63,6 100,0
tanulo (iskolatipus megnevezése nélkil) 47,3 52,7 100,0
egyéb 54,7 45,3 100,0

Osszesen 56,3 43,7° 100,0
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A konyvkinalattal valé elégedettség szazalékos megoszlasa kiemelt foglalkozasi csoportok szerint

Kdnyvkinalat értékelése

Foglalkozas

értelmiség

egyéb szellemi foglalkozasu

fizikai munkas

kézépfoku végzettségl nyugdijas
Osszes nyugdijas

kozepiskolas

fels® oktatasi intézmény hallgatéja

Osszesen

kivalé

12,6
12.7
13,6
18,0
18,8
11i9

13,5

jo

59,3
57,8
57,1
46,0
49,7
64,8
58,0

58,0

kozepes, illetve rosszabb

28,1
29,5
29,3
36,0
31,5
23,3
32,8

28,5

9.sz. tabla

Osszesen

100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0
100,0

100,0



10.sz. tabla

A folydiratok kinalataval val6 elégedettség szazalékos megosziasa kiemelt foglalkozasi csoportok szerint

Folydiratkinalat értékelése kivalo jo kozepes, ill. rosszabb Osszesen

Foglalkozas

ertelmisegi 7.4 50.4 422 100,0
egyeb szellemi foglalkozasu 16,7 58.3 250 100.0
fizikai munkas 12,4 58.4 29.2 100.0
nyugdijas 12,3 55.8 31,9 100.0
kozépiskolas 9.6 58,5 31.9 100.0
felsdoktatasi intézmeny hallgatoja 13.8 52,3 33.9 100,0

Osszesen 12,0 55,6 32,4 100,0
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Az olvasoi igények tematikus megosziasa 11.sz. tabla
kiemelt foglalkozasi csoportok szerint*

IN=1123/
¢ k t k p é i s m s f o k f s n v p s p g|j|m s
o a e r s | r c a z i r é 0 z y a e z o a|o|e p
r I r i z e o i s a I \' p I e e | d [¢] | z |gl|a o
t a m m i t d - z m o o z d r | | a c i d z r
é n é i c r a f a i z ] (o] r|le|v a g i t a 6 t
n d s h a | i k t 0 t m| a | t s 6| o i s g
e r z o j o i a f u a j m u g I k a a
Téma I e e | z m s i d v z e d i 0 a g z
e g t o t t a o é s o a g d
m é t g u e -m S r m i a
n u i d c a z e a a s
y d a h n e g n a
n y t é y g
n
y
Foglalkozas L S
értelmisegi 27,31 12,8| 29,4! 11,8 23,5/ 11,2! 16,0! 12,3| 11,2: 150! 8.,0! 8.6i 134/ 91/ 86/ 96/13,9{13,9/ 59/ 8,0
egyéb szellemi f. 253/ 290/ 18,5 18,5/ 16,7 14,2, 6,8 154/ 142/ 16,7 86! 16,0 10,5/ 11,1 6,2/ 9,9/ 9,9/ 62! i -
fizikai 34,7/ 33,31 18,4 27,9/ 102| 116/ 27,9/ 211/ 10,2] 7,5 14,3 7,5/ 8,8 6,8
nyugdijas 456/ 31,0/ 150/ 29,3/ 10,1, 293/ 80/ 70/ 66! | 38 94/105(125/192 | 56/ | 49 111|
‘ ‘
kozépiskolas 30,8/ 21,8/ 20.9| 13,3 13,7/ 10,9' 19,4/ 14,2/ 109 17,1/ 13.3| 76! 100/ 71| 66! 76/ 9.0l ‘
egyetemista 27,11 9,31 20,9! 21,7 29,5/ 7.8/ 85) 21,7 12,4 93 2711 11,6/13,2! 10,1/
Osszesen 31,9 22,9/ 19,4/ 18,2/ 16,9/ 14,3/ 13,1/ 12,8/ 11,2/ 11,2/ 10,2/ 10,2 10,1/ 9,4/ 9.1/ 87 7.9/ 7,6 7,3 6,1i 4,si 3,6/ 3.3{ 2,3

* A szazalékos értékeket a foglalkozasi csoportokon belil, a valaszolok
ardnyaban szamitottuk, és csak ott, ahol legalabb kétjegyl elemszam
szerepelt.
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Az olvas6k megoszlasa konyvtari tagsag szerint

Kényvtari tagsag

csak a felkeresett FSZEK egyseg tagja

legalabb még egy FSZEK egység tagja

legalabb még egy FSZEK egység és mas kényvtarak tagja
a felkeresett FSZEK egység és mas konyvtar/ak/ tagja

Osszesen

IN=1435/

F& 1%/

58,5
15,9
10,5
15,1

100,0

12.sz. tabla



A KONYVTAROSKEP VIZSGALATA NEHANY 20. SZAZADI
MAGYAR SZEPIRODALMI MUBEN

Tobbféle konyvtarkép, konyvtaroskép €l tarsadalmunkban, attdl fiiggéen, hogy mennyire bontjuk
csoportokra azt. Az olvasd, konyvtarhasznalé embereké; a konyvtarat nem haszndlé vagy nem
ismeroké; a konyvtarhasznalokon beliil példaul a tobb tudasra vagyo értelmiségé, vagy az iroké; végiil
a konyvtarosoknak maguknak is van a konyvtarrol és benne sajat magukrol alkotott, €16 kép. Csak az
utobbi két évtizedben fordult a figyelem a konyvtaros személye felé, azdéta szociologiai vizsgalatok
foglalkoznak a konyvtar,- és konyvtaroskép vizsgalataval. Abbol a célbol, hogy a korabbi idoszakok
kényvtarosok alakjat probalom kibontani. Az irok, koltok altalaban kitiind megfigyeldk s a valésagot
ragadjak meg alkotasaikban. Ehhez hozzaadva személyiségiiket, sajat latasmodjukat, kiilonféle
modon, de titkrot tartanak elénk. Martin Heidegger szerint a miialkotasok nem formak, nem pusztan
térgy?k, hanem olyan magukban is megallé 1étezok, amelyekben jelen van a vilag és altala az fel is
tarul.

Célom, hogy a szépirodalmi miivekbol nyert konyvtarosképet hasonlitsam Ossze a késobbi
szociologiai elemzések eredményével. Mennyiben mutat hasonlésagot, illetve eltérést? Ez két kiilon,
kozve ieniil nehezen 6ssze-hasonlithaté miifaj. Vizsgalati célom. modszereim sajatosak, kiilonboznek
a szocioldgiai elemzésektdl, mégis megkisérlem osszevetni dket.

A szociologiai vizsgalatok altal feltart egyik jelenség, hogy a konyvtaros személye a konyvtarhoz
viszonyitva aldrendelt szerepet jatszik. Milyen lehetett a konyvtaros megitélése a két vilaghaboru
kozott Magyarorszagon a szépirodalmi mivek tiikrében?

Az alkalmazott modszer ismertetése

Olyan magyar szépirodalmi mii, ahol a konyvtaros személye szerepet jatszik, f6 vagy
mellékszereplé — az irodalomgyiijtés, korbekérdezés ellenére is —, csak kis szamban A4ll
rendelkezésemre. A miivekbél hatot vizsgaltam meg, mivel ezekben eléggé erételjesek a
személyiségjegyek, tipusok, motivaciok.

A miivek az attekintést az 1920-1930-as évektol a hatvanas évekig biztositjak.

Vizsgalatom nem alapozhat olyan teljességre torekvé irodalmi gyijtésre, amit pl. két francia
konyvtaros /Lemaitre, R. — Chaintreau, A.M./ elvégzett. Ok tiz évi kutatomunka sordn 177 regényt és
63 filmet talaltak, amelyben az alkotok a konyvtar témajat dolgoztak fel. Vizsgéalatuk eredményét
konyvben (‘5sszegezték.2

A fent emlitett okok miatt, nem vazolhatok fel olyan szabalyos kdnyvtaros-portrékat, mint
amilyenekbdl a két francia szerz6 arnyalt “karakter-galéridja™ osszedllt. Ok a kovetkezd konyvtaros
tipusokat irjak le:*

No6i konyvtarosok (1918-ban jelennek meg eldszor.)

A fiatalok kore:

e (Csinos, csekély mértékii érdeklddéssel a kdnyvtaros hivatas irant, vagy unatkozik is szdraznak
tetsz6 munkajaban. Almodozik az attraktiv fértirol, s boldogan engedi magat elcsabitani.
A vidéki tanité szerepét 6rokld noéi konyvtaros, aki elhozza a civilizaciét. (USA)

Fiatal konyvtarosnd és olvaso kozott szovodod szerelmi torténetek szerepldje, ahol a konyvtar
életteli helyként mutatkozik be. Néha a holgyek férjhez is mennek, otthagyva hivatasukat.
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Az idésebbek kore:

e A konyvtéros vénkisasszony-figura. Tobbnyire mellékszerepet jatszik. Gunyos, kicsinyes,
biirokratikus, baratsagtalan a gyerekekkel.
e Maginyos, de beletoroddve a mindennapokba, anyai gondoskodassal banik olvasodival.
Kiilon csoportot alkotnak a férfiakéval is feléro képzettségi, miiveltségi szintii néi konyvtarosok
mivel altaldban nem ruhazzak fel dket ilyen tulajdonsagokkal:

e A miivelt, elegéns vezeténd, aki képes alarendelni magéanéletét kényvtaros hivatdsanak,

® sa “heroikus” noi kdnyvtaros.

Ok osszességében azok, akik hivatasukat komolyan veszik, megnyeréek, magabiztosak, s akik
konyvtarosként csinalnak karriert.

A j6 “detektiv’” tulajdonsagaival rendelkezo kényvtarosno:

e Meg van benne a kivancsisag, 2 jo kutatéi moédszerek ismerete, kivalo szellemi képességek,
batorsag, s igy a konyvtarosok hatékony segitéivé valnak a nyomozonak.

Gyerekkonyvtarosok:
e Almodozo, kalandra vagyo, és azt keresd konyvtarosok.

Férfi konyvtarosok (A 19. sz. kdzepén jelennek meg el6szor.)
Sotét oldala a “karakter-galérianak™:

Alézatos és kiilonos, furcsa egyéniség.
Félszeg kisember, aki életét a konyveinek szentelve ¢éli le, karikaturisztikus vonasokkal
rendelkezik. Ez a tipus nagyon megragadta a regényirokat. Modell maradt mostanaig.

e A tudds, magénak valo konyvtaros.

e A Kkicsinyeskedo, nytligos, fontoskodo agglegény tipus, aki felidézi a régi, francia kisvaros
hangulatat.

® Aki maganyat nem képes elviselni, s dngyilkos lesz.

e Ugyancsak maganyos egyéniség, tonkre teszi az életét az ital, a dohanyzas. Alkoholt6l, neurézistol
szenvedve eljut a paranoiaig, s a halalba menekiil.

Szomoru modon ezeket a kiilonos portrékat az életbdl rajzoltak. Magany, oriilet, ongyilkossag
gyakran sorsa konyvtarosoknak a regényekben.
Van azonban néhdny pozitiv kép is:

e A konyvtirosok megtalaljdk helyiiket hivatasukban. Képesek gy dolgozni, sét vezetni egy
konyvtarat ugy, hogy kozben nem aldozzék fel maganéletiiket. Vallalkozdszellemiiek, optimistak,
szorakoztatoak.

A szerelem a legtobb miiben tiltott a férfi konyvtarosoknak. Minden szexualis kommunikaciot
elkeriilnek. Amennyiben megengedettnek tartjak, akkor is csak a segédkonyvtarosoknak, konyvtari
segéderoknek.
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A szerzék tovabb folytatjak kutatdsukat, mivel a konyvtarosok egyre inkdbb hatnak a
regényirokra. Az (j francia nemzeti konyvtar létrejotte ebbol a szempontbdl is vizsgalhato teriilet.

A prézai miiveket, amelyeket a magyar szépirodalombdl valasztottam, cselekményiik szerinti
idérendben, egyenként targyalom fobb és jellemzobb jegyeikkel, osszevetve a szociologiai
vizsgalatok eredményeivel. Amennyiben bizonyos sajatosan magyar tipusok rajzolodnak ki, vagy a
francia kutatas karaktereivel hasonloak, arra az dsszegzésben fogok kitérni.

A konyvtarossag kKialakulasa

A konyvtarossag egyidejii magdval az intézménnyel. Mar a legosibb konyvtarban ott kellett lennie
annak a személynek, aki a dokumentumok halmazabol megszervezte a konyvtarat, a holt
dokumentumok egyiittesébol €16 szervezetet hozott létre. “Minden konyvtarnak két lényeges
alkotorésze van, egy anyagi = a konyvek...s egy szellemi = a konyvtarnok. Ez ti. valosagos lelke,
életereje minden bibliothékanak. O tartja fenn, 6 neveli tudomanyrendszeresen, hogy folyvast
organikus test, s ne mechanikus halmaz legyen...”- irta Toldy Ferenc.'

Az onallo konyvtaros szakma, hivatas, életpalya, — vagy egyszeriien csak foglalkozas —.
torténelmileg mégis rovid multra tekint vissza.

Kezdetben valdsziniileg az agyagtabla irnok latta el ezt a feladatot is. Késobb a papok bizonyos
csoportja specializalodott erre a teriiletre, s valoszintileg a mind nagyobba valé 6kori konyvtarakban
kialakult egy csoport, melynek kizarolag ez lett a feladata. Mar az 6korbol kimutathato, hogy a vezetd
posztok betdltdje tudos; koranak legkivalébban képzettjei koziil keriilt ki, vagy éppen kényvtarosi
tevékenysége révén emelkedhetett kozéjiik.

A nagy okori konyvtarak pusztulasaval, a kdzépkorra jellemzé kiskonyvtarakban nincs sziikség
fofoglalkozasi, fliggetlenitett konyvtarosra. Hosszl évszazadokon keresztiil egyéb munkajuk mellett
lattak el papok, a vilagi személyek konyvtaraban ezek kezelését titkarok, sot tudosok.

A konyvtarossagnak tartosan onallo élettevékenységgé valasahoz ugyancsak a nagy konyvtarak
létrejottére volt sziikség, mégpedig a 18. szazadtol, majd végérvényesen a 19. szazadi “nyomdaszati
forradalom” kovetkeztében a tobb tiz-, majd szazezres, sot millios nagysagrendi konyvtarakban.

Az 6kori, majd a kozépkori konyvtaros munkdja dontden a beszerzés, a masoltatas, a megrendelés,
a dokumentumok megszerzése érdekében torténd utanjaras, sokszor igen faradsagos utazgatassal. S
csak kisebb részben a dokumentumok elrendezése, feldolgozasa. Ez a kéztudatban egyik, még ma is
€16 konyvtaroskép.

A +29Xkonyvtarossag foglalkozassa valasanak csak egyik oka volt a dokumentumok szamanak
robbanasszerii novekedése, differencialodasa.

A masik ok az iskolazottsag kiterjedésében, voltaképp az egész lakossag potencidlis olvasova
valasaban kereshetd. Nagy konyvtarak, sok és sokféle dokumentum, sok olvaso/kényvtarhasznalo
megjelenése tomeges kiszolgalast eredményezett. Igy a konyvtaros kiadja és visszaveszi a
konyveket, kiszolgdlja a kolcsonzoket. Ez a masik laikus konyvtaroskép.

A megkésett hazai konyvtariigyi fejlodés miatt a konyvhordozo/kényvtaros mesterség az
egyetemes helyzethez képest is lassan onallosult. A fofoglalkozasu konyvtarosok szama a 19. szazad
végén még csak egy-kétszaz, s még az 1930-as ¢vekben is csupdn csak néhanyszaz volt.

Dontd tobbségiik konyvtarban dolgozo tudos vagy tudossa lenni akaro, itt tevékenykedo,
egyetemet végzett, tobbnyire “filosz” volt, akinek munkdja jorészt az Okori és kozépkori
palyatarséhoz hasonlitott, megtoldva azt forrasfeltaro, és bibliografusi tevékenységgel.

A Kkonyvtarak, a konyvekkel zsufolt komor helyiségek homalyiaban kutaté, a “konyvmoly™, a
harmadik kép a lakossag korében a konyvtarosokrol.

Jelenleg nem all rendelkezésre tudomanyos vizsgaldodason alapuld friss és kelléen differencialt
palyakép. Ennek ellenére nehezen vitathato, hogy a hagyomanyos értelmezésii konyvtaroskép
lényegében valtozott meg, ma mar sokféle konyvtaros tipus létezik :

128



Szociolégiai és pszicholégiai vizsgilatok a kényvtarosokrol

A magyar konyvtariigy fejlédésében a hetvenes években kulcskérdéssé valt a szolgéltatisok
szinvonalénak fejlesztése. E szakaszban fordult fokozott figyelem a kdnyvtaros személye felé. Olyan
elemzések, tanulmanyok készilltek, amelyek nem sziikitették le a problémat a konyvtiroshivatas
sziiken vett szakmai kérdéseire, hanem Osszetett kérdésként, annak sokoldali megragadéséara
torekedtek. A konyvtar és a konyvtaros helyzetét tarsadalmi kornyezetének részeként elemezték,
pszichol6giai szemponti vizsgélatok sziilettek, melyek a konyvtiros személyiségét legink4dbb
meghatérozé jegyekbdl indultak ki, az értékrendszerbdl, a palyaval valé azonosuldsbél vagy
elidegenedésbol, a szakmai dnismeretbs]

Megszilletett a konyvtarkép, konyvtaroskép fogalma. Az utdébbi az a kép, amely a kdnyvtaros
személyiségérdl és munkajarol — részben elvéarasként, részben a redlis tapasztalatok lecsap6dasaként —
a tarsadalom tudataban €l.

Megfogalmazédott az igény, hogy jo lenne kozvetleniil is tanulmanyozni ezt a képet, nemcsak a
konyvtarral kapcsolatos magatartdsformédk — a hasznal6i vagy éppen a nem hasznél6i szokasok —
lenyomataként. Orszagos korti, felnott népesség korében végzett reprezentativ olvasésszociol6giai
felmérés keretében két alkalommal tettek ilyen irdnyu kisérletet a konyvtarkép empirikus vizsgélatéara.

Az 1978-as felmérés’a konyvtarkép kérdésével még csak kisérletképpen foglalkozott, lényegében
a kérdéssor egy pontjara korlatozédott. “A konyvtar olyan hely, ahol... ” kezdetli mondat
befejezésére. A vizsgédlat kapcsan feltart, felvazolt konyvtarkép elemei kozdtt a konyvtaros
személyére, a kdnyvtarossal val6 kapcsolatra vonatkoznak a kdvetkezok:

A konyvtaros személyére, aki tandcsot, felvildgositdst ad, vagy akivel olvasmanyokat lehet
megbeszélni nagyon kevés utalds tortént. Minden szazadik megemlitett motivum sorolédott ebbe a
kategériaba. A konyvtaros tehat alig-alig része a tarsadalomban él6 konyvtarképnek. Az ajanl6,
“irdnyitd”, beszélgetd konyvtaros a rendszeresen olvasé konyvtéari tagok véalaszaiban bukkant fel,
inkabb az érettségizettek, az alkalmazottak és a nyugdijasok; s legkevésbé a mezdgazdasagi fizikai
dolgozok és az értelmiségiek korében.

A vizsgéalat eredményeként ugy tlint, hogy a munkésok hajlamosak arra, hogy a valogatasi-
béngészési lehetdséget maganyos akcioként képzeljék el. A diplomasok pedig lathat6lag felfedezték a
konyvtaros nélkiili konyvtarat: okkal vagy ok nélkiil szinte teljesen kiiktatjdk konyvtarképiikbél a
konyvtaros személyét. A konyvtarosnak a konyvtarképben jatszott aldrendelt szerepe altalanos
jelenség, nemcsak értelmiségi probléma, még ha e rétegben észlelték is a legdrasztikusabb formaban.

Az 1985-86 fordul6jan végzett felmérés keretében mér a kdnyvtarosképet is vizsgaltak® “A
konyvtaros olyan személy, ... “kezdetli mondatot kellett befejezni. A vizsgélat eredményei,
észrevételei:

A magyar felndtt népesség csaknem egydtdde szamdra a konyvtdros meglehetdsen idegen és
ismeretlen személy. F6ként az alacsony iskolai végzettséggel rendelkezdk, a konyvtarba soha nem
jarok és a konyvet nem olvasék szdmara. Az idegenség érzése fokozatosan csokken a magasabb
iskolai végzettség, aktiv konyvtari tagsag, intenzivebb olvas6i magatartas felé haladva.

A konyvtaros személyére vonatkoz6 pozitiv, de altalanos kijelentéseken til — a megkérdezettek
4,5 %-a nyilatkozott igy —, a konkrétabbak a kdvetkezd motivumcsoportok:

A kényvtaros:

- miivelt, okos, intelligens, tdjékozott 8,8 %
- olvasott 12 %
- kultarakdzvetitd, neveld 11-12 %
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- olvasmanyt ajanlo 40 %

- kényvkélesénzo 9 %

- egy€b konyvtari szolgaltatast végzo 10 %

- kapcsolatteremtést elsegitd pozitiv tulajdonsagokkal, 16 %
valamint a kapcsolat-teremtésre vald készséggel rendelkez6

- segiteni akar6 72 %

- nehéz munka koriilmények kozott dolgozo 0,3 %

- kritikus hangvételii megitélése 1,9 %

Az olvasottsag, konyvekkel, irodalommal kapcsolatos tajékozottsag inkédbb konyvtéros-erénynek
szamit, mint a miveltség, intelligencia. Legnépszeriibb motivum az olvasményt ajanlé kényvtaros.
Messze lemaradnak mogotte a konyvtarosi feladat- és tevékenységi korok mas formai. Szerencsére az
emberi €s segitd jellegii kapcsolatok motivumanak emlitése, olyan tarsadalmi igényt fejez ki, amely a
szerepkor szociélis és Karitativ funkcioit erésiti. A felmérés készitéi ugy vélik és remélik, hogy a talan
tulsagosan is pozitiv kép a tarsadalmi élet demokratizaloddsaval a megfeleld iranyba fog véltozni.
Csokken a konyvtarral szembeni tdvolsagtartds, névekszik a mindennapi kapcsolatra alapozott
kritizalé kedv. Erésodik a szolgaltatd, a sokoldaluan informald €s a szociélis-tamogaté funkcié.

A Konyvtartudoményi és Mddszertani Kozpont a nyolcvanas évek elsé felében szociolégiai
vizsgalatot inditott a konyvtaros palya legjellemzébb dsszetevoinek elemzésére.” A fenti vizsgélat
adatai koziil mindossze egy kozismert jellemzot emelek ki: a palya elndiesedését.

Mig Gyorgy Aladar — ir6, miivel6déspolitikus — 1886-ban csalddottsagat fejezte ki, mert
notarsadalmunk miiveltebb tagjai a konyvtarak legnagyobb részétol csaknem teljesen el voltak zarva,
ahhoz pedig, hogy konyvtaros tisztséget betdlthessenek, — pedig ezzel nagy mértékben fellendiilne a
koziigy — mint akar az Egyesiilt Allamokban, még nagyon sok idére van szilksége a magyar
tarsadalomnak,'® addig az eltelt szaz, de kivaltképp az utébbi 6tven esztendd fejlodési iranya a
kovetkezo:

A konyvtaros palya alapvetden noi palya lett, ez a kép él a koztudatban, és ezt igazoljak a
vizsgélatok is. Orszagosan a konyvtarosok 87 %-a nd, 13 %-a férfi, mig hisz évvel azelott még a
férfiak aranya 30 % volt. Vidra Szab6 Ferenc szerint kozismert tény, hogy amikor egy foglalkozasi
agat tomegével hagynak el a férfiak, akkor ott baj van: csokken a pélya presztizse.” Tovabbi
elndiesedés varhato, s ezt az alacsony kereseti lehetéségekkel osszefliggésben azzal magyarazza, hogy
mas palydkhoz viszonyitva a konyvtéros palya tekintélye rendkiviil alacsony.

Egy reprezentativ vizsgéalat tanulsagai szerint'”, alig van hazankban néhany olyan szellemi
foglalkozas, amelynek alacsonyabb lenne a presztizse, mint a konyvtarosé. A tarsadalmi megbecsiilés
rangsoraban a konyvtaros mogott az adminisztréator, a tisztviselé é€s az 6vond all. A mintegy 200
foglalkozast felsorakoztaté listan a konyvtarosok a 144. helyre keriiltek.(A tarsadalmi statusz mas
orszagokban is hasonlénak mondhaté.) Amennyiben csak ezt veszem figyelembe, mar a fentebb
emlitett tendencidk is kilatastalannak tiintetik fel a konyvtaros pélya alacsony presztizsébdl valo
elmozdulast.

Az USA-ban is folytattak kutatdsokat az elndiesedés okainak vizsgalatara, eredményeik a
kovetkezdk: A jo konyvtaros férfiak tobb vonatkozasban hatarozottan néiesnek mutatkoztak. Olyan
szociokulturalisan meghatarozott viselkedésmodokrol, mintékrél volt sz6, amelyet az iparilag fejlett
tarsadalmakban a “néies” jelz6kkel szoktak illetni. Nevezetesen a ndies férfiakrol kideriilt, hogy
tirelmesebbek, tapintatosabbak, kevésbé agresszivek, mint az 4tlagos férfiak."

Az utébbi két évtized témaénkat érintd —féleg magyar vonatkozasi —szociologiai és pszichologiai
vizsgalati eredmények bemutatdsa utdn, vizsgdljuk meg, milyen konyvtaros-arculatot,
konyvtarosképet bonthatunk ki az irok alkotasaibdl.
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Konyvtaroskép a szépirodalmi miivekben

A kdnyvtéaros, mint kényvhordoz6, vagy mint a konyvtar és a csend 6re. (Szerb Antal kényvtar-
illetve konyvtarosképe)

A Pendragon-legenda' cimii regényében a British Museum olvasétermének leirasa megyvilagitja
az iré konyvtarrél és konyvtarosrol alkotott elképzelését, tapasztalatait. Felismerhetd annak az angliai
tanulmanyutnak az emléke, amelyet 1920-ban egy 6szténdij tett lehetdvé szamara.

Az olvasdteremben csendes jdrdsu fiatalemberek pléh-arccal hordtdk ki elém mind a
konyvet, amit dltudomdnyos szeszélyem kiszemelt. Az oridsi toronyban csak a lapozott
konyvek édes zizegése hallatszott. Mindenki a helyén volt: mindjart a bejdratndl a
keménykalapos, szakdllas néger, akit, azt hiszem, még a megnyitdskor iiltettek oda a milt
szazadban, és koros-koril az idésebb csodabogarak, aki a vildgegyetem kiilonbozé
konyvtaraiban tenyésznek. /15. o. /

Bétky Janos foszereplo megtestesiti azt a bolcsésztipust, un. filoszt, aki konyvtarban képes csak
élni. Akinek a csend, elmélyiilt kutatds, konyv-bogaraszas jelenti az életet, akinek a konyvtar
dolgoz6szoba, élethelyszin.

A szivés konyvtari kutatomunka a filosz létezési modja. Az ir6 bemutatja az olvaséterem
hasonszérii olvasoit, kutatdit, a teljesen természetesen hasznalokat, aki napjaik jorészét a
konyvtartermekben toltik.

A leirasban az olvasok tudjak haszndlni a kényvtarat. Kényvtaros meg sem jelenik. Az olvasokat
csak a konyvhordok, raktarosok szolgaljak, taplaljak konyvekkel, majd feltiinik a feliigyel6 is, aki a
csend betartdsara tigyel.

Szembeallitja a konyvtarhasznalékat, olvasd, kutaté embereket azzal a tipussal, aki nagyon tavol
¢l a konyvek vilagatol, a konyvtarat nem ismeri, de nem is akarja megismerni, magéaéva tenni, mert
egész életfelfogasa a kaland-keresés, az izgalom, a vald élet elevenségének személyes
megtapasztaldsat célozza. A legintenzivebb 4télését az élményeknek, érzelmeknek:

- Hat ezt is kitapasztaltam - mondta Maloney. - Most mar tudom, milyen egy
konyvtdar. Egy jo kis mocsdar mindenesetre kellemesebb. Uhh, tiz éve nem olvastam ennyit:
/24. 0./

De ilyen csuda véletlen! Ott kezdddik, hogy hogy kerilék én a British Museum
olvasdtermébe?...Vannak az embernek beszdamithatatlan pillanatai. Es ott il a teremben
otszaz torzszilott, ... /128. 0. /

Batkyban is felmeriil a kérdés, kétely, helyesen teszi-e, hogy konyvek kozott éli le az életét?
Tulajdonképpen ostobasdg, hogy a konyvek kézt téltom a napjaimat. Elni kellene, élni. /31. o/

Gondolatok a konyvtarban'" cimii novellajanak konyvtarleirdsa ugyanolyan konyvtarhasznélati
szokasokat mutat be, mint az el9z6 regénye.

Visszatekintve lirai ifjusdgomra, ami milik, most mar megdllapithatom, hogy a legszebb volt
a Bibliothéque Nationale Pdrizsban. Nem mondom, az éjjeli érség a cserkésztdborban, az is
szép volt, nem kevésbé az elsd dlelkezés, az osztrdk hegyek alatt, egészen kolyokiil, dltalaban

131



nem panaszkodhatni Természetre éics Szerelemre. De a legszebb mégiscsak a Bibliothéque
Nationale volt, legkivalt téli estén. /257. o. /

A csond még intenzivebb lesz, szinte zug, forron és izgatottan, hiszen a zdrdshoz kozelediink,
és mindenkinek az élete attol figg, hogy még otven oldalt elolvasson. Csak a lapozds
monoton ritmusa hallszik, és néha egy-egy megdriilt aggastyan tiltakozik a pultndl, ahol a
mindenhato altisztek ilnek.

Haromnegyed hat elétt ot perccel egy erre a célra rendelt személy dorgd hangon azt
kigltja: Mesdames et Messieurs, on va bientét fermer. A végsé é rendkiviil hosszii, és
kacskaringdsan tiinik le a tavolban, a lathatatlan termekben, hol a kényvtar sok millio
kotetjét Srzik. Azutan pontban haromnegyed hatkor fent emlitett személy megszdlal, roviden,
mint a végzet, mely elérebocsdtotta volt baljos hirnokeit: On ferme! Es az ember elmegy.
/257-258. 0./

A fenti részletekbol olyan kdnyvtarosképet bonthatunk ki, amelyben a kényvtéaros csak tartozéka a
konyvtarnak, de nem tartozik, illeszkedik bele a konyvtéar szellemi életébe. Konyvtaros a sz6 nemes
értelmében itt sem jelenik meg, csak konyvtari alkalmazottak, altisztek. A kdnyvtar sok millié kotetét
orzok. Batky, a konyvtarat jol ismerok tapasztalatdval vezeti be a fiatal egyetemi hallgaténét a
Biblioth&que Nationale rejtelmeibe:

A délutan, mint egy pillanat, elmult. Oly biiszkeséggel vezettem a félénk léptii lanyt a
katalogusok, casier-k, tableau-k rejtelmei kozt, mintha én taldltam volna fel a
konyvnyomtatdst. Megtanitottam mindenre, ami fontos. /1264. o. /

Csak most tudom igazan, hogy mennyire szeretem a Bibliothcque-ot és a kdnyveket és a
tudomanyt és a konyvszerii életet, ami olyan savanyu néha — most, hogy magaval
megoszthatom. /259. o. /

A konyvtarhasznal6krol tett megallapitasai:
...azt hittem, hogy éppoly batortalan, mint a vilag ésszes tobbi konyvtarlatogatdja.../1259. 0./

Mar az elsé délutan latszott rajta, hogy jol fogja érezni magat a konyviarban.

Taldn mert érzékenysége, félénksége véds nyugalomra talalt abban a rendezett,
megbizhatd, gonoszsagmentes kozmoszban, ami a tudomdny, és aminek ldthato teste a
konyvtar. /265. 0./

Valészinii, hogy nem a magyar konyvtarak akkori allapota, szinvonala késztették a konyvtar —
konkrétan két nagy nemzeti konyvtar —, s a kényvek iranti érzései bemutatasara, hanem a kiilfoldi
tanulmanyévek alatt tapasztalt hatasok, élmények.

Osszehasonlitva a hetvenes-nyolcvanas évek értelmiségi konyvtarképét a két vilaghabora kozotti
Szerb Antal-i konyvtarképpel, egybecsengd vonasokat, jelenséget tapasztalunk. A konyvtiros
személyérol, aki segitséget, felvilagositast ad a konyvtarhasznalénak, nem torténik emlités.

Az értelmiségieck maér ekkor is felfedezték volna a konyvtaros nélkiili konyvtarat? Illetve
megjelenése csak mint a konyvhordo, a csendre feliigyeld, a konyvtar koteteit 6rzo szerepkorben van.
A “csendes konyvtar”, a maga dolgozoszoba jellegével mindsiil itt is pozitiv helyként.
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A lathatatlan konyvtaros Kosztolanyi Dezsonél

A foglalkozas-portrék koziil a Kﬁnyvtéros"’ cimii irds 1927-ben jelent meg el6szor a Pesti
Hirlapban. Kosztolanyi a kovetkezoképpen vall e sorozat létrejottének inditékairol:

“Mindig és mindeniitt az ember izgat. Az aton sem a tdjakra figyelek fol, a hazakra vagy a
muzeumokra, hanem az élet jatékara, az arcokra, a mozdulatokra, a szavakra. Embereket gyiijtok.
Szenvedélyes ‘embergyiijtd’ vagyok. Ennek az idobeli utazasomnak is egyetlen targya az ember. '’

A tobbi foglalkozés-portréval dsszehasonlitva, de dsszehasonlitatlanul is feltiing, mennyiben fordit
figyelmet az iré a konyvtarosra, az emberre? Sikeriilt-e eredeti szandékat megvalositani, s ha igen,
milyen meértékben? Megjeleniti-e alakjat, arcat, mozdulatait, gesztusait, érzelmeit, vagyait s
problémait?

A “riport” egy 400 000-es konyvtarban késziilt, mely a Bibliothéque Nationale-hoz képest kis
konyvtarnak szamit. Mégis olyan érzéseket valt ki az irobol, mintha egy vilagvarosban készalna. Itt a
felhokarcolokat konyvekbol épitették, s a konyvek raktarozasi rendje illetve moédja parhuzamos
korutakat és sugarutakat, tereket és sikatorokat képez, melyeken el is lehetne tévedni a konyvtaros
vezetése nélkiil. A talalomra kikapott konyvtari koteteket a konyvtaros Gigy mutatja be, mint sajat
hazikonyvtaranak jol ismert darabjait.

Megtudhatjuk tovabba, hogy mi a pergamen, s 6sszehasonlitva vele mennyivel kevésbé idotallo a
papir, kiilonosen a 19. szazad 6ta. A konyvtaros az ird kérésére megadja néhany kényvhoz kétédo
jelenség illetve konyv eldtagu kifejezés anekdotdkkal is fiiszerezett magyarazatat:

- Mi a konyv legnagyobb ellensége?

- Egy gomba, mely csak a papiron érzi jol magat. Ettél a konyv valdsaggal megbetegszik.

- Lattal mar kényvmolyt?

- It egyet se. Amit koényvmolynak neveznek, az voltaképp egy kis kukac. De az
olvasoteremben sok konyvmoly van. 1281. 0./

A konyvek, a konyvtar mindent elhomalyosit, az ir6 eredeti szandékaval ellentétben a konyvtaros
- mint tobbdimenzios ember - személyét is. Egyenrangu tarsként, régi ismerdsként beszélnek — az ir6
és az “¢16 katalogus™ — szellemi alkotasokrdl, a konyvtar lényegérol stb. Azonban a kényvtaros csak
mint hang, szellemiség van jelen, s személye a konyvtar kincseihez, a konyvekhez képest alarendelt
szerepet jatszik.

A konyvtéar, konyvek mellett ennyire szintelen volna egy akéar nagy tudasu konyvtaros is? Nem
djkeletii probléma tehat az 1978-as és 1985-86-os olvasasszocioldgiai felmérés keretében felvazolt
jelenség, mely szerint a konyvtaros alig-alig része a tarsadalomban €16 konyvtarképnek.

A konyvtarosnak a konyvtarképben jatszott alarendelt szerepe nem csak értelmiségi problémaként
jelentkezett, még ha e rétegnél észlelték is annak legdrasztikusabb formajat.

A szép konyvtaros kisasszony Barabas Tibornal

Barabas Egy cimird emlékirata' c. regényében bepillantast enged a huszas-harmincas évek
Hunyadi téri kozkonyvtaranak mindennapi életébe.

Az ir6 bemutatja, hogy gyerekként milyen szomjasan vetette magat a konyvtar kopott, szamozott
konyveire. Szinte vakra olvasta magat. A négy orai nyitas el6tt mar ott szorongott a varakozok vegyes
csoportjaban: melegre vagy6 dregek, 1ézeng6k, munkanélkiiliek, dolgozatra készillé diakok kozott.

Megjeleniti a konyvtaros kisasszony csodalatos alakjat — eloszor a vizsgalt szépirodalmi mivek
soraban —, akinek szépségét még jobban kiemeli a hely, ahol dolgozik: sotét udvari konyvtarhelyiség,
dohos, porszag polcokkal.
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Az arca olyan volt, mint az alabdstrom, nagy, bdrsonyos, barna szemének pillantdsdra
mindig elpirultam. ...gesztenyebarna hajat kontyba tiizte, s igy olyan volt az, mint egy kirdlyi
korona. ... Akkoriban Jékait, Walter Scottot és az iddsebb Dumas-t olvastam, de olvashattam
barkit, minden erényes, gyengéd ndalak, minden védelemre viré szépség, cselszovevények
kozt vergddd virdagszal a kényvtdroskisasszonnya valtozott. /149. o. /

A kisasszony személyes hatasa, kisugarzasa megnoveli az olvasasi kedvet és a konyvtarhasznalati,
kolesonzési gyakorisagot. Megtudjuk, hogy a mechanikus, személytelen konyvkélesonzés mellett,
beszélgetést is folytat konyvekrél, irokrol, igaz csak a nagyokkal, hiszen az olvaséterem csak
felnéttek 4ltal volt latogathaté. A fészerepld 14 éves kordban, egy szamara felejthetetlen téli este
léphetett be oda elészor. Ezt a konyvtari szolgaltatast is - mint a konyvtar addig igénybe vett
kolcsonzési szolgaltatasat -, teljesen magukéva tették az olvasok €s nem olvasok is. Egyesek olvasni
jottek, reggeli és esti ujsagokat, régi folydiratokat, ugyanis ide minden folyodirat csak két honappal
késobb érkezett, masok a csendért €s a melegért, amit a sarokbol egy nagy vaskalyha ontott.

Az orok olvasok ismerték egymads sorsat, életkoriilményeit. Idovel szabalyos tarsadalmi k6zosség
jott létre, kialakult az esti lapok olvasasanak sorrendje is. Birtokoltak valamit, “meleg éghajlati
szigetet”, egyiitt kopott, nyugdijas Oregek, allastalan hivatalnokok, kereskedosegédek, fiatal
munkasok és rongyos didkok. Az els¢ gyarmatositok folényével és haragjaval léptek fel az idegenek,
betolakodok ellen. Csak vasarnaponként enyhiilt az uj olvasokkal szembeni ellenéllasuk.

A konyvtaros, mint népnevel6 Barany Tamasnal

A Csigalépcs(iw cimii regényében Benkd Lajos konyvtarvezetd konyvtarossa valasardl, életérol,
majd 1952-t6] a pesti Konyvtari Kézpontban 1évé munkajarol olvashatunk. '

A f6szerepld tanitonak tanult és tanitoként is dolgozott Mezdszegen, amikor a vdarosnal
konyvtarost kerestek. Az iskola igazgatdja irodalomszeretete és tanitéi munkavégzése alapjan 6t
ajanlotta az allas betoltésére. Minden igyekezetével a kisvarosi konyvtar létrehozasan faradozik, igy
érdemessé teszi magat arra, hogy az alakul6 jarasi konyvtar vezetésével megbizzak.

Megnyeri a konyvtarak kozotti versenyt, emiatt felfigyelnek ra a Koényvtari Kozpontban, és
felkérik, hogy jojjon fel Pestre dolgozni.

A regényben tobb konyvtarossal, vagy konyvtari hivatalban dolgoz6 személlyel talalkozunk.
Benkodrol és mezoszegi helyettesérdl deriil ki, milyen palyarol keriiltek a konyvtarba, vagyis milyen
pélyat hagytak el, és mi motivélta dontésiiket. Mind a ketten tobbre becsiilik a kényvtéros hivatast a
tanit6i palyanal, bar azt a feladatot is szivbol végezték. Elérelépést is jelent ez szamukra a tarsadalmi
ranglétran: Benkérél mondtak is didktarsai, hogy mindig is tobbet akart az €lett6l, mint a falusi
tanitosag. A konyvtdros palya valasztasat talan az otthonrél hozott kényvtelenség okozta dllandé
hidnyérzet, és az ezzel szemben megnyilvanulo olvasasi vagy is meghatdrozta. Gyerekkoraban a
kalendariumon kiviil nemigen akadt egyéb olvasnivalgja.

A kovetkezd részlet kifejezi, hogy Benkd mennyire hasonlonak érzi a két hivatast:

- Igaz - mondta -, hogyan is lett kényvtaros? Hiszen ahogy meséli, maga szivvel-lélekkel
tanitott, az isten is pedagdgusnak teremtette. Miért hagyta abba?

- Dehogy hagytam! Hiszen itt is azt csindlom, amit Borokon és Annabdnyan csindltam:
nevelem az emberekel, iranyitom a fejlédésiiket, egyengetem szellemi felemelkedésiik utjat.
/144. 0./

A kozmiivelodési konyvtarakban dolgozok tobbsége, elsésorban az olvasokkal kozvetlen
kapcsolatban 4ll6 olvasoszolgalatosok, tajékoztatok tevékenysége mutat sok hasonlosagot a
pedagégusokéval. Kozel all a pedagogusi célokhoz, szindékokhoz, feladatokhoz.
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Benké konyvtaros hivatasarol vallott nézetei kifejezik, hogy a konyvtar fé feladatanak az
ideoldgiai, agitativ-propagandisztikus funkciot tartja, melynek elemei a kovetkezék *:
a latokor szélesitése;
a kultura terjesztése;
a szabadido hasznos eltdltésének biztositasa;
kozmiivelodési, népmiivelési szerepe;
a vilagnézet formalasa;
olvasova nevelés:
1j olvasok bevonasa.

Az 1j olvaso meghoditasarol beszéltem, aki elsésorban is a tulajdon életérdl szeretne hii és
megbizhato tikrot kapni az irodalomtdl; s csak ha mar ilyen konyvekkel sikeriilt olvasova
hoditanunk - feleltem a kozbeszolonak -, johet a latokor tagitdsa. /60. o. /

Megjelenik a konyvtdaros hivatasrol vallott nézeteiben a konyvtar szerepét talértékeld szemlélet,
amennyiben a konyvtar azon fontos helyek egyike, ahol az emberek tudatanak nagymérvii atalakitasa
folyik. A konyvtaros a nép felkent neveldje, fiatalok és felnottek kulcsszerepet betoltd kulturalis
o g P ) |
iranyitdja = :

...nevelem az embereket, iranyitom a fejlddésiiket, egyengetem szellemi fejlddésiik utjat. Csak
annyi a kiilonbség, hogy régebben eldretolt dllasban harcoltam, most pedig itt, a
vezérkarndl...Nagyban csinalom, amit azelétt aprodonként. /144. o. /

A fenti konyvtarképben az intézmény bejaratan még értelmileg-esztétikailag-erkdlcsileg fejletlen
potencidlis konyvtarhasznalo 1ép be, de tdvozaskor annak kijaratin - a rendszeres latogatast
feltételezve - mar ontudatosabb, tisztanlatobb, erkodlesileg feddhetetlenebb, vilagnézetileg szilardabb.
egyre felvilagosultabb ember Iép ki.

E naivan felfokozott, tulértékelt varakozasnak a konyvtar — de 6nmagaban semmilyen mas
kulturdlis intézmény — eleve nem felelhet meg. A konyvtar a tarsadalom tobbi kulturakozvetitd
intézményével egyiitt fejti ki hatasat. .

Menedékhely-e a konyvtar Szabé Magda regényében?

A Danaida’ c. regény foszerepldje, Csandy Katalin, 1943-ban nyelvszakra iratkozik be a mecseri
egyetemre, mellé konyvtartannal foglalkozo kollégiumot is felvesz. Az olvasas sokat jelentett neki, de
elsésorban kénnyli irodalmat olvasott. Megériil, amikor megtudja, hogy nem csak a pedagogusi pélya
lehetéségével élhet, hanem, ha elképesztd szerencséje van, bejuthat egy konyvtarba is:

Igazan nem érezte magat Isten kivalasztottjanak, de j6 volt eljatszani a gondolattal, hogy
esetleg nem kell tanitania; borzadt az iskoldk vilagatél.
/98. 0./

Katalin semmi irant nem érdeklodott kiilonosebben, és tehetsége sem mutatkozott meg semmi
masban. Evfolyamaban az egyetlen lanyhallhatoja volt a kényvtartudomanyi eléadasoknak.

Budapestre 1945 oktoberében koltozott, s a Safrany utcai kozmivelddési konyvtarban kapott
konyvtarosi allast. Nora, a konyvtar vezetdje felvilagosult, hatdrozott konyvtaros-egyéniséget
képvisel. Azon kevesek kozé tartozott, akiknek akkoriban megfelelé, — ma ugy mondanank —
szakiranyu végzettsége volt:



...neki aztan igazan valddi, kilfoldi egyetemen nyert konyvidrosi képesitése van, eredetileg a
Széchényi Konyvtar alkalmazottja volt, s rogton visszamehetett volna régi munkahelyére,
csakhogy nem akart...Szenvedélyes konyvidaros volt, azt dllitotta, az emberek azért olvasnak
keveset, mert nem keltették fel bennitk az olvasdsi igényt, az iskola rengeteget rombolt
természetes érdeklodésiikon...  hdt még azokkal mennyi a tennivalo, akik nem is jdrtak
iskolaba!

"dz olvasokat nevelni kell"-mondta Nora, persze eldszér a konyvtarosnak kell nevelnie
onmagat. Ha madr a kényvtarosnak van izlése, akkor kezd a kornyezetének is izlése lenni,
csakhogy ehhez nemcsak a konyvek tartalmat kell ismerni, hanem az olvasck lelkivilagat,
képzettségét, problémait, még sériiléseit is. /156-157. 0./

Ennek megfeleléen a konyvtarvezeto elkezdte Csandy Katalin irodalmi izlésének fejlesztését is,
hogy a bestsellertél eljusson a klasszikus és a modern irodalom értéséig és szeretetéig. Megszabta.
ellendrizte olvasmanyait.

A konyvtarnak a technikai feladatokon és a konyvkdélesonzésen kiviil, a legtobb olvasét érintéd
személyre sz0l6 konyvajanlas volt a fo tevékenysége. Senkit sem engedhettek el csalodottan vagy
olvasnivalo nélkiil. Ez még inkabb olvasasra dszténdzte az ott dolgozokat. Annal is inkabb, mivel a
konyvtarvezetd szemlélete szerint csak értékkel bird irodalmat adhattak olvaséik kezébe.

A regény folyaman végigkovethetjitk a konyvtar feladatainak megitélését illeté szemléletvaltozast.
Surdanyiné humanisztikus értékkozvetité allaspontjatél kezdédéen — amibdl kovetkezéen a
konyvtarosok sajat értékrendszeriik szerinti esztétikai értékkel rendelkez6 miivet ajanlhattak — a
hatvanas évek felé mar teret nyer6 szabadpolcos kényvtar gondolataig. Az uj vezetd, Holléné hataséara
a konyvtar sokkal nyitottabb szellemii, a kulturalis élet mas teriiletére is kitekintd. arrél informald
hellyé valik. A konyvtar kulturdlis szerepe mar nem korlatozodik kizardlag olvasmanyok
kozvetitésére.

Holléné torekszik arra is, hogy munkatarsai a kényvtarosi hivatds mellett, maganéletiikben is
személyes sikereket érjenek el, élményeket szerezzenek. mivel azt egyenranguan fontosnak tartja.

Ebben a regényben vessziik észre a konyvtaros palya elndiesedésének tendencidjat, amit a
nyolcvanas évek szociologiai vizsgalatai is jellemzonek taldltak a kozmiivelddési kﬁnyvtérakra.y
Torténnek személyi valtozasok a konyvtar bemutatott 15 éve alatt, de nem modosul a férfi és ndi
alkalmazottak aranya. Jellemz6 tovabba a beosztottak szakmai végzettségének hianya, illetve az
idokozben megszerzett végzettséget is alsé vagy kozépfokunak tekinthetjiik.

A konyvtar, a konyvtaros hivatds, mint menedék jelenik meg két szereplo életutjaban is. A
foszerepld, Csandy Katalin bér tanarszakra jelentkezett, gyermekkori élményeibdl fakadoan borzadt
az iskolak vilagatol, s nem szerette a gyerekeket. Nem rendelkezett azokkal a tulajdonsagokkal,
amelyek a pedagdgusi palyara alkalmassa tették volna. Megvaltasként érezte a konyvtaros palya
lehetoségét, benne is — a koztudatban még ma is él6 — csendes, visszavonult, befelé forduld
személyiségli konyvtaroskép jelenhetett meg. Az emberi kapcsolatok teremtésétol, sériilések
elszenvedésétél mentes “nyugodt sziget” konyvtarképe. Katalin is azokkal a tulajdonsagokkal,
személyiségjegyekkel rendelkezett, aminek magas eléfordulasi aranyszamat Nagy Attila is kimutatta
kozmivelddési konyvtarosok korében végzett vizsgalatok alapjan: a tartozkodas, félelem a
megnyilvanulastél, a véleményalkotastol, az emberi kapcsolatoktol; tulzott befeléfordulas
/introverzid/; a tétlenség keresése, teljesitménymotivacio hie’mya.25 Hianyoztak beldle olyan alapveto
tulajdonsagok, amelyek feltétleniil sziikségesek a kultira kozvetitéséhez: intellektualis igényesség, a
miiveltség folytonos tovabbépitésének sziikségessége, a szellemi és érzelmi nyitottsag.

A masik szerepld, Kis Sandor egyetemi docens, aki mar gyakorlé pedagégusként szenved el olyan
sérelmeket iskolai tanitvanyaitol, amit sem feloldani, sem megvaltoztatni nem tud, de ezekkel egyiitt
¢Ini sem képes. Menekiil konyvei kozé, érdeklddése a konyvtér, a kényvtartudomany felé fordul.



...Kis Sandor még az egyik dallami kozépiskola nehezen él6 tandra volt, s nemegyszer taldlt az
iskolai illemhelyen ocsmdny célzdst szdrmazdsdra, mert nem volt népszerii nevelé.. a
gyerekeket pedig ugy tekintette, mint akik az & kinzdsdra sziilettek, mintha éveken dt driiltek
hdzaban dolgozott volna, menekiilt koziliik a konyvei kozé. /101. o. /

Osszegzés helyett

Mint mar emlitettem, a tanulmany keretében folytatott — szépirodalmi miivekbél kibomlé —
konyvtar- és konyvtaroskép vizsgalat kisérlet jellegii, teljességre nem torekedhet. Annyi azonban
elmondhaté, hogy az eredmények titkrozik a valosagot. Az irok nem ﬂigéetlenek koruk szellemétol,
elvarasaitol.

Hadd idézzek Nagy Lajos egyik irasabdl:

“Az ir6 nem maganyos ember. Amikor ir, azt kozlési szandékkal teszi, gondol tehat, ha nem is
tudatosan, szerkesztére, kiadora, kritikusra és olvaséra. ...Kdrnyezetének alkateleme az ir¢ is, hatasa
alatt all kortarsainak, kora eseményeinek, anyaga az ember, akit maga koriil lat, hall, szemlélete, ha
egyéni is, nem fliggetlen az altalanos gondolkodastol, szoval: az iré miive mindenképpen kollektiv
termék. ™’

A konyvtar és a konyvtaros jelentdségét, tarsadalomformald szerepét erdteljesen mutatjak be,
hangstlyozzdk az Otvenes-hatvanas években jatszodd, akkor irédott miivek. Valoban, a magyar
konyvtariigy fejlédésében ez a leglatvanyosabb, nagy feladatokkal - mind gyakorlati, mind ideol6giai
- rendelkez6 korszak. A kozmiivelddési konyvtarak felépitése, halozatok létrehozasa, allomanyépités,
szolgaltatasok biztositasa; olvasova “nevelés”, a miiveltség altaldnosséa tétele, olvasasi és tanulasi
igények kielégitése, a latokor szélesitése.

Talan ennek az agitativ-propagandisztikus funkcié el6térbe helyezésének koszonhetd, hogy a
kényvtar a szépirodalmon keresztiil is tavolsagtarto maradt? Nem valt a mindennapok részévé. A
megkozelités vagy a konyvtaros oldala feldl torténik, vagy olvasoi oldalrél, de ebben az esetben ez a
személy, maga az ir6. Magyarazhat6 ez azzal, hogy a témat feldolgoz6 irok koziil tobben toltottek el
életiik soran e%y-egy idoszakot konyvtarosként, példaul Barany Tamas, Kélnoky Lészl6” vagy
Temesi Ferenc™. Az olvasoi oldalrél valé kézelitésben pedig életrajzi elemek 6tvozodnek, ilyen Szerb
Antal és Barabas Tibor bemutatasa. Ami hianyzik, a konyvtar és konyvtarhasznalat bemutatasa, agy
mint az életforma része, az életmdd szerves és “hétkoznapi” eleme, egy-egy megjelenitett szerepld, a
csak mellékesen valamiért, valamihez olvas6 személy bemutatasan keresztiil.

Ezt is tekinthetjiik Gigy, mint a valdsdg abrazolasat, vagyis valamilyen jelenség hidnya esetén;
annak meg nem jelenitését. Az olvasasszociologiai vizsgalatok az olvasmanyok beszerzési forrasait
vizsgalva alatamasztottak, hogy a hatvanas-hetvenes években a kdnyvtarbol kolesonzott olvasmanyok
aranya csak 20 % koriili volt, s a nyolcvanas évekre még tovabb csokkent. Ezzel szemben az
olvasmanyok legnagyobb hanyadat a vasarolt konyvek képezték. »

Vizsgéalatom soran kirajzolodd konyvtarosok — egy szerepldé akar tobb jellemzot is hordozva
magaban — a kovetkezok:

a kényvhordo és/vagy csendre tigyeld konyvtaros képe;
a konyvtar mellett hattérbe szorulé konyvtaros;
a konyvtaros kisasszony, amint ndiességében van hatéassal férfi olvasoira;
anépnevelo, a konyvtar személyiségformalé hatéasat eltlzo;
a pedagoguspalyat elhagyok:
o akik tobbre értékelik a konyvtaros hivatast,
e s akik menekiilnek a valasztott tanari palya eldl;
az emberi kapcsolatok el6l menekiild, lelkileg sériilt;
a legfontosabb szerepkorében kényvajanlo konyvtaros;



az irodalmi izlés fejlesztoje;

a nyitottabb szellemii, agilis kényvtaros;

a maganélet, a csalad hianyat a konyvtaros hivatassal potlo ember;

s az, aki maganéletét és hivatasat egyarant fontosnak tartja, és e kettdt egyensulyban is tudja
tartani.

Nem taldltam tovabba olyan konyvtaros megjelenitést, amit kimutatott a francia vizsgalat és a
Konyvtaros egyik régi irasa is. Beck Oszkar szerint a két habora kozotti vigjaték irodalmunknak
elmaradhatatlan figuraja volt a szorakozott, életidegen és félénk konyvtaros. 4

Mi az oka annak, hogy a francia vizsgalat konyvtarostipusai, s a konyvtar megjelenitése
elevenebb, szinesebb, élettelibb képet mutat? Feltevésem szerint erre tobb tényezo is magyarazatul
szolgalhat.

A magyarorszagi olvasdsi szokasok vizsgalatanak 1964-es adatait Osszevethetjilk nemzetkozi
adatokkal, mivel a hatvanas években néhany fejlett konyvkultaraval rendelkez6 orszagban is végeztek
nagyobb szabast, orszagos reprezentativ vizsgalatot. A magyar adat szerint a felnott lakossag 60 “%-a
bizonyult kényvolvasonak, az NSZK-beli vizsgalat 69 %-ot mutatott ki, a francia 42 %-ot. A
konyvolvasas terén tehat a fejlett konyvkiadassal és konyvkultiraval rendelkezé orszagokkal
lényegében azonos szintet értiink el. * A kiilonbség talan a konyvtarhasznalati szokasokban rejlik. A
fejlettebb konyvkultaraval rendelkezé orszagokban a kozmiivelodési konyvtarak kialakitdsa mar a 19.
szazadban kezdodott, ellentétben a hazai néhany évtizedes, azonos profilu kdnyvtartipussal. Ebbdl
kovetkezden a konyvtar intézménye hosszabb tavon keresztiil fejthette ki hatasat. Az olvaséval valo
kontaktusteremtés lehetésége és igénye sokkal kordbbi, a maga természetes fejlodési szakaszain
keresztiil valtozhatott, mddosulhatott az igényeknek megfeleloen. A fent emlitett okokbol
kovetkezden, gy vélem, hogy a konyvtar és a konyvtaros eszkozként is szerepel irodalmi miiveikben,
szimbolumava valhat a konyvtartol fliggetlen, altalanos emberi tulajdonsagok, problémak
megjelenitésének, s a konyvtar megragadhatd emberi kapcsolatok kialakuldsdnak helyszineként is.

A konyvtaros palya presztizse rendkiviil alacsony. A Kkiviilrél érkezé hatasok beépiilnek sajat
tudatunkba is, és ha hagyjuk, hogy csak ez a hatas érvényesiiljon, akkor kozérzetiink egyre rosszabb
lesz. Az irodalom dltal tiikkrozott konyvtarosképpel, sajat magunk megitélésével. megismerésével
foglalkozas is jobb kozérzet, helyesebb onértékelés eléréséhez vezet. Novelhetné oOnérzetiinket,
ontudatunkat, ennek eredményeként pozitivabb kép kisugarzasat tenné lehetdvé a tarsadalom negativ
sugallatdval szemben. E beliilrél indulé folyamat mindenképpen hatast gyakorolna tarsadalmunk
véleményére, segithetné a konyvtaros palya alacsony presztizsébol valé elmozdulast.
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Egy sajatos budapesti utazasra hivta latogatéit a Magyar
Kereskedelmi és Vendéglatoipari Miizeum és a Fovarosi Szabo
Ervin Konyvtar Budapest Gyiijteményének 1996-ban megnyilt,
a millecentendriumi rendezvénysorozathoz kapcsolodo kozos
kiallitasa, amely a Budai Vdrban lévé Fortuna utcdban, az
egykori Fortuna fogado épiiletében, a Muzeum termeiben volt
lathato. A kidllitas egyik rendezdjének dolgozata a kiallitas
gondolatmenetét adja kozre.

VENDEGVARO BUDAPEST
A févarosi vendéglatas és idegenforgalom a varosfejlodés tiikrében
1873 - 1930

A mult szazad masodik felében, az Europa-szerte megindulé idegenforgalomnak koszonhetéen egyre gyakrabban vilt a
gyorsan fejlodo magyar fovaros is a kiilfoldiek kedvelt uticéljava. Mint egy ideérkezd egykori vendéget kalauzolt végig a
kiallitas a vilagvarossa valo Budapesten az 1873-ban tortént varosegyesitéstol az 1930-as évekig, bemutatva nevezetességeit
¢és jeles eseményeit, valamint az idegenforgalmi szervezet létrehozasara iranyuld fovarosi torekvéseket és a szervezett
idegenforgalom elso sikereit, kiemelve Budapest furd6varos kialakulasanak ¢s szerepének jelentdségét.

Budapest 1873 utan, a vérosegyesitést kovetden immar visszavonhatatlanul a modern varosiasodas
kezdetéhez érkezett. A varosrendezés eredményeként dinamikusan épiilt ki a nagyvarosi térszerkezet
és utcahaldzat, s az 0j utvonalak koré torvényszeriien szervezodtek a megujult varosrészek. E néhany
évtized alatt jott létre a késobbi metropolisz alapjaul szolgalo infrastruktira is. A varos épitésének és
szépitésének egyre gyorsuld folyamataban egy latvanyos és harmonikus varoskép bontakozott ki,
korutakkal és diszes kdzterekkel, impozans kozépiiletekkel és bérpalotakkal, Megépiilt az a Sugarut,
amely aranyaival és villasoraval Eurdpa egyik legszebb utvonala volt. Duna-hidak épiiltek, s igy a
folyd varoson atvezetd szakasza mind technikai megvalositasat, mind esztétikai kivitelezését tekintve
maradando értéke lett a fovarosnak, a késdbb kiépiilt Duna-parti sétannyal és szallodasorral. Ez az
épitészeti megoldas tovabb emelte Budapest — foldrajzi adottsagaibol is eredd — panoramadjanak
szE€pségét.

Jellegzetes utcaképek és terek formdjaban a varos olyan hangsilyos részei épiiltek ki, amelyek a
késdbbiekben Budapest szimbolumaiva valtak, mindazokkal a létesitményekkel egyiitt, amelyek
sajatos funkcioik révén az életmdd és életvitel kiszolgaldasa mellett a vérosfejlodés fé6 vondsaira is
felhivtak a figyelmet. A gazdasagi életben betdltott vezetd szerepén tul, ebben a korszakban valt a
fovaros az orszag valddi, kozép-europai szintli szellemi kbzpontjava. Nevezetesen intézmények egész
sora sziiletett; egyetemek, konyvtarak, mazeumok, szinhazak. Foként az épitészetben, de valdjaban a
kultira minden teriiletén ezalatt az id6szak alatt teljesedett ki Budapest ¢letereje.

Az urbanizacid a népesség nagyaranyi novekedését vonta maga utan. Részben ennek
kovetkezményeként is megvaltozott a tarsadalom Osszetétele, a polgarsag egyre befolyasosabb
szerepével.

Ehhez a kedvezd folyamathoz sziikségszeriien hozzatartozott a kozlekedés korszertsitése, amely
az idegenforgalom novekedését is elosegitette, ugyanakkor sziikségessé tette a vendégfogadas-
vendéglatas fellenditését, valamint a nagy szallodaépitkezéseket. Ezért aztan a szazadvég utazojat
szallodak és kiilonbozo vendéglatohelyek, egy viragzd véros szorakozasi lehetdségeinek sokasaga
varta. A Budapestre érkezett latogatot szamos Gtikonyv segitette a tajékozodasban, hivta fel figyelmét
a varos értékeit reprezentalo nevezetességekre és vezette el a vendéglokbe, cukraszdakba,
kavéhazakba, valamint a varos éjszakai szorakozohelyeire.
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Utazas Budapestre

A XIX. szdzad masodik felében, a nemzetkdzi vasuthalozat fokozatos kiépiilésével a nagy
tomegek szamara is gyorsabbd, kényelmesebbé és nem utolsésorban olcsébba valt az utazas. Ezzel
megteremtddott a lehetdség a mai értelemben vett idegenforgalom megindulésahoz, illetve
elterjedéséhez.

Az elsd eurdpai haldkocsi tarsasagot — a kontinensen addig teljesen ismeretlen amerikai Pullman-
rendszer mintdjara — George Nagelmackers belga kereskedd alapitotta 1872-ben, Compagnie
Internationales des Waggon Lits néven. Alig tobb, mint egy évtized mulva, 1885-ben megallapodas
jott létre a MAV és a Waggon Lits kozott és 1889-ben megindult a rendszeres forgalom
Magyarorszagon is a tarsasag halé- és étkezékocsijaival. A nagy expresszvonatok sordban a Périzs-
Bécs-Budapest-Bukarest-Konstantindpoly utvonalon kozlekedé Orient-expressz volt az elsd, amely
két 14 személyes hdlokocsijaval és egy 24 személyes, kozponti konyhéval ellatott étkezdkocsival
befutott az 1877-ben felépiilt Nyugati palyaudvarra.

Egy Waggon Lits étkezokocsi rekonstrukcei6, korabeli targyakkal és dokumentumokkal, valamint egy enteriér jelezte a
utazas illetve megérkezés pillanatat.

A kiallitdas mintegy bévezetéseként Tancsics Mihaly néhany — maig érvényes — gondolata volt
olvashatd, bortonben irt majd 1867-ben kiadott Févarosunk c. miivébol:

. -.A mily mértékben teremtitek a fovarost nagyszeriivé: oly mértékben valik a hon hatalmassa,
dicsévé ... Mi forrén dhajtjuk, hogy a mi févarosunk, a magyar nemzetnek fovarosa, oly széppé, oly
nagyszer(ivé fejlodjék ki hogy hozza hasonlé ne taldltathatnék ... az isteni gondviselés rank bocsétott
stlyos csapasai mellett is orkodik folottiink, s mar most is, mint leendd vildgvarost kezdik Budapestet
a kiilfoldiek nevezni; mért ne torténhetnének most oly intézkedések, miknél fogva ez egykor ne csak
oly vilagvarossa valhassék, milyen mai idoben Paris, London, s masok, hanem oly nagyszeriien
széppé, milyenr6l a mai embereknek fogalmuk sincs ... ha van véros, melynek mintegy rendeltetése
nagyszeriien szép vilag varossa lenni: az leginkabb, vagy talan mondhatni, egyediil Budapest lehet -

Vilagvaros sziiletik

A mult szazad utolsé harmadaban Eurépa egyik leglatvanyosabban fejl6dé varosa Budapest volt.
Meghatarozé szerepe volt ebben az Andrassy Gyula grof miniszterelnok kezdeményezésére 1870-ben
létrejott Fovarosi Kozmunkdk Tandcsanak.

Alapokmanya, az 1870. évi X. tc. ,, ... a Duna folyamnak-a févaros melletti szabéalyozasarél s a
forgalom és kozlekedés érdekében Buda-Pesten létesitendd egyéb kozmunkdk koltségeinek
fedezésérol és a kozmunkak végrehajtasi kozegeirdl ...” szol. Ez volt az elsé szervezet, amely mér a
tényleges varosegyesités elétt is feladatanak tekintette az akkor még kiilsnallé Pest, Buda és Obuda
rendezésének egységes koncepcio keretében torténd megszervezését, s ezzel a jové Budapestjének
kialakitasat. Hogy a Kozmunkatandcs ezt miként is képzelte el, az kitlinik az 1870-1871. évi
jelentésébol:

. ... a/ Kedvezd kozegészségiigyi viszonyok s ezekkel kapcsolatban helyes csatornazasi rendszer,
tisztan tartas, terek és széles utcak ...

b/ Kényelmes és biztos kozlekedés, ezzel kapcsolatban helyes és biztos kdvezési rendszer, utak és
utcdk jo karban tartasa.

¢/ Célszerli beosztas, ... hogy az egyes varostombok fejlodése iranyt nyerjen ...

d/ Diszes kozépiiletek lehelyezése, hogy azok egyrészt az illeté tarsadalmi korok és osztalyok
altal, melynek leginkdbb szolgalni rendelvék, legkonnyebben elérethessenek s masrészt a véros
kiilalakjanak szépségét hatvanyozzak.

e/ Mulatohelyek eldallitasa, nyari idényre szabad, tag befasitott teriiletek a test és 1élek iidiilésére,
téli idényre szinhazak, koncerttermek stb. a nemesebb élvezetek eszkdzlésére ..
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Az FKT atfogdé varosrendezési tevékenységének sziikségszerli kovetkezménye volt a
varosegyesités. Az 1872. évi XXXVI. tc. Buda és Pest szabad kiralyi varosokat, Obuda mezévarost és
a Margitszigetet Budapest fovaros néven egyesitette. Az ,,ij” varos elsé fopolgarmestere Rath Karoly,
polgdrmestere Kammermayer Karoly lett. Tevékenységitk idészaka a fOvaros egyik
legdinamikusabban fejlodd korszaka volt.

,» .. ha a mai eurépai constellatiok kozott azt akarjuk, hogy mi is betdltsitk azon szerepet, azon
hivatast, mely a miivelt nemzetek csaladjaban minket megillet, akkor oda is kell toérekvésiinket
irAnyozni, hogy az egyesitett fovaros oly kézpontjat képezze szeretett hazanknak: melyben tudomany
és miivészet, ipar és kereskedelem, polgéri és politikai erény, valamint minden j6 s hasznos felé
torekvés egyarant honosuljon, ... s mely e szerint biztos reményt, biztos kilatast nyujt arra nézve, hogy
Magyarorszag fovarosa Budapest, mielébb a vilagvarosok soraba emelkedjék, ... az 6t megilletd
diszes helyet elfoglalja ...” /Részlet az egyesitett févaros elsé fépolgarmesterét beiktatd iinnepi
kozgytilés jegyzokonyveébol. 1873. oktober 30./°

A varosépitészet latvanyos eredményei hitelesitették Rath Karoly fent idézett szavait.
Megkezdddott a Nagykorut kiépitése, elkésziilt a Margit-hid, majd nem sokkal késébb a Sugérit, a
majdani Andrassy ut. Megnyitotta kapuit a Népszinhaz és az Operahdz is. A kilencvenes években
megkezdték a kiralyi palota bovitését, a Belvaros rendezését, az 1ij Szabadsag tér kialakitasat.

A millennium évében jelentds kozépiiletek sora késziilt el; a Matyas templom, az Igazsagiigyi
Palota, a Miicsarnok, az Iparmiivészeti Mizeum és a Vigszinhaz. Ekkor nyitottak meg a forgalom
szaméra Budapest harmadik hidjat, a Ferenc Jozsef hidat. Befejezé szakaszahoz érkezett a fovaros
jelképének tekintett Orszaghaz épitése is, igy kupolatermében méar megtarthattdk az ,ezredévi
disziilést”.

A kiallitas killonbozé eredeti dokumentumok, térképek, valamint fot6-reprodukcidk segitségével mutatta be a varos
fejlodésének e maig meghatéarozé idészakat.

Szallodak, kavéhazak, cukraszdak
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» .. DBudapestnek mindinkdbb emelkedé idegenforgalma természetszerlileg hatott a
nagyobbszabasu szallok épitésére is, ugy hogy mar a szdzad elsé negyedében talalunk a legnagyobb
kivanalmakat is kielégit6 szallokra.

Egész a legljabb idokig tapasztalhatd, hogy az idegenek beszallasolasara a véros Dunapartjait
tekintették kivaloan alkalmasnak. Budapest legszebb, sot parjat ritkité fekvésének és kilatasanak
felhasznalasa jellemzi éppen a régibb keletii szallokat: mig az ujabbak el6bb vasuti palyahazak
kornyékeit, azutan pedig a varos tjonnan keletkezett nagy forgalmu féutjait keresték fel ...

Az 1868-ban létrehozott Els6 Magyar Szalloda Rt. is a Duna partjan épitette fel a véros elsé
otemeletes épiiltét, a mult szdzad legkorszeriibb szallod4jat, az 1871-ben megnyilt, neoreneszansz
stilustt Grand Hotel Hungariat.

A Kerepesi tton, a hajdani Nemzeti Szinhaz mellett a mult szazad kozepéig allt a foldszintes Griff
fogad6. Ennek helyén épitették 1868-ban — Pannoénia néven — az tjabb, 72 szobés szallodat, amelyet
1892-ben 115 szobasra bovitettek. A Belvarosban, 1872-ben 50 szobaval nyilt meg az Erzsébet
kirdlyné /ma Erzsébet/ szalloda. 1896-ban késziilt el a két korati hotel, a Royal és Rémi /ma Nemzeti
Szalloda/. A Britannia /ma Béke Radisson Hotel/ 1912-ben, mig a kiskérit csomépontjaban az
Astoria 1914-ben épiilt. A Kozponti /késébb Keleti/ palyaudvarhoz kozelesé Baross téri Central /majd
Kozponti/ Szallo 1889-t6] fogadta vendégeit. A mai Rakdczi Gton 1895-ben a Metropol, 1911-ben a
Palace, 1913-ban pedig az Imperial Hotel nyilt meg. De azért a Duna-part is tovabb 6rizte kivaltsagos
helyét. Ugyancsak 1896-ban a Bristol keriilt 0j szallodaként a Hungaria mellé, majd 1913-ban, a Ritz
Szallé megnyitasaval ismét boviilt a hires szallodasor.

A korszak nevezetes szallodait bemutaté, gazdagon illusztralt reklamkiadvanyok, diszes menillapok és ritkasagnak
szamit6 emblémas targyak mellett egy vendégvarast jelz6 korabeli szallodai hangulatot idéz6 enteriér is lathaté volt a
kiallitason...

A cukraszdak a reformkortdl valtak igazi vendéglatohelyekké. A fovaros egyik legelegansabb
tizlete, az 1858-ban alapitott Kugler cukraszda 1870-ben keriilt a mai Vorosmarty térre. 1884-ben
Kugler Henrik mellé betarsult a hires svajci cukraszmester, Gerbeaud Emil s a kdvetkez6 évben mar 6
lett a tulajdonos. A kibdvitett és ijonnan berendezett cukraszda vendégcsalogat arakkal varta a varos
polgérait. Gerbeaud rovid idén beliill meghdditotta Pestet, st az egész orszagot. Uzlete az elegans
kozonség talalkozohelye, és foleg a holgyek szamara a tarsasagi élet divatos szintre volt.
Meghonositotta a francia izést, mindenekeldtt a parizsi krémes siiteményeket. Feltalalta a késobb
vilagszerte eltejedt konyakos meggyet és sokféle csokoladédrazsét is gyartott. Bonbonjait a maga

tervezte diszes dobozokban arusitotta itthon és kiilfoldon egyarant.
A bemutatott cukraszdai enteriér mellett, a Gerbeaud jellegzetes tarold, kinald és csomagol6 eszkozei is helyet kaptak a

vitrinben.

A polgéarosodé nagyvaros egyik jellegzetessége a kavéhazak elterjedése. Ezért is novekedett a
szamuk a szdzadeld Budapestjén csaknem félezerre. Ezidotajt kezdték fOvarosunkat a kévéhazak
vérosaiként emlegetni. Kézép-Eurdpa e tajan az angol klubok és a francia irodalmi szalonok szerepét
is potoltdk. Elegans berendezésiikkel a tarsadalom minden rétegét vonzottak, de nem csupan mint
szorakozo- és pihenohelyek. Az iizleti, a politikai és a kulturalis élet informécidi itt aramlottak a
leggyorsabban. Vendégkoriik és szolgaltatasaik szerint erésen differencialédtak; igy valhattak hiressé
az irodalmi, politikai és miivészkavéhazak.

Az egykori New York kavéhaz csillarjaival megvilagitott hangulatos enteridr, jellegzetes kavéhézi jatékok és emblémas
targyak, kavéhaz ihlette regények és szamos fot6 idézik meg a kdvéhazak emlékét.
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Idegenforgalmi események és szervezetek

Budapest els6, idegenforgalmi szempontbdl is jelentds nagy eseménye az 1885. évi Orszégos
Kiallitas volt. Ebbdl az alkalombdl tébb, mint szazezer kiil- és belfoldi latogatéd érkezett a fovarosba.

D' IPLCEA
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Ugyanakkor a balkéni vasutvonal kozelgd, 1888. évi megnyitdsa is siirgetévé tette, hogy a
Budapesten keresztiilutazé idegenek ,megéllitasara” megfelelé propagandat fejtsenek ki, az
idegenforgalom fellenditése érdekében. A févérosi torvényhatésdg kezdeményezésére 1887-ben
Idegenforgalmi Bizottsag alakult, amely 1891-ig tevékenykedett.

Egy év mulva, a kiegyezés és 1. Ferenc Jozsef koronazasanak 25. évfordul6ja volt az a rangos
esemény, amely ismét sok latogatét vonzott a Monarchia orszagaibdl. E jeles évfordulé alkalmébol
csaszari és kirdlyi rendelettel székesfovarossd nyilvanitottdk Budapestet, s igy azonos rangra

emelkedett Béccsel.
Képzeletbeli varosnézé sétankat a Vérosliget felé, a millenniumi tinnepségek kezdetére elkésziilt foldalatti vasuttal

folytathatjuk. A kontinens elsé ilyen jellegli kozlekedési eszkdzét néhany illusztrativ dokumentum orokitette meg.
1896-ban az évszazad eseményeként iinnepelte az orszag, de kiilonosen a fovaros a millenniumot.
., ... Elérkezett a »nagy esztendé«: az alkotmanyos Magyarorszag fennallasénak elsé ezredik
esztendeje, melyet orszagos tinneplések idejéiil tlizott ki a fényes multra kegyeletesen visszatekint®
nemzeti kozérziilet ... Unneplésiink kiilsé nyilvanuldsai kozt kétségkiviil elsérendii fontossagi lesz az
orszagos kiallitas ... Ebben ... mintegy megtestesitve fogja latni a vildgg Magyarorszagnak €s a magyar
nemzetnek multjat és jelenét, viszontagsagait, kiizdelmeit, dics6ségét valamint altaldban azt a
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hatalmas er6t, mely ezt a szép hazat nem csak megszerezni, hanem fenntartani és az eurépai
miveltség jelenkori szinvonaldra emelni oly csodalatosan képes volt s tovabb fejleszteni s még
nagyobba és dicsébbé tenni ezentul is képes lesz =

Benedict J.: Budapest maddrtdviati rajza 1896.

A kiallitas helyszinén, a Varosligetben erre az alkalomra nemcsak 202 kiéllitasi csarnok épiilt fel,
hanem kiilonféle vendéglaté pavilonok, vendéglok, csardak, biifék is vartdk iinnepi kinalatukkal a
szépszamu hazai és kiilfoldi érdeklodot.

»Meghivo levél a kiilfoldi hirlapokhoz. Az ezredévi orsz. kidllitasnak igazgatosaga egy magyar,
angol és német nyelven irt meghivé levelet intézett a nevezetesebb kiilfoldi hirlapokhoz, meleg
hangon kérvén azokat a magyar kir. miniszterelnok és magyar kir. kereskedelemiigyi miniszter
nevében is a kidllitds és az azzal kapcsolatos iinnepélyek meglatogatasara. A meghivo levél diszes
kiallitasa. Kiilonosen ékesiti egy jelképes homlokrajz ... A ... kép kdzepén Magyarorszag nemtdje 4ll
diszmagyarban: baljaval Budapest képére ramutat, jobbjaval a hir szdrnyas nemt6jét fogja kézen s
hijja az tinnepld févaros mcglckinlésére.”6

A majustél decemberig tarté eseménysorozat idegenforgalmi szempontbdl is jelentds volt: a
hozzakapcsolodo kongresszusok és egyéb rendezvények nagy tomegeket vonzottak. Fontos szerepe
volt ebben az elokészitést és a propagandat végzé Millenniumi Utazasi és Ellatasi Vallalatnak,
valamint az Ezredéves Orszagos Kiallitas Székesfovarosi Bizottsdganak. Kedvezményes vasuti
Jjegyeket, kiallitasi belépoket, s6t jegyfiizeteket adtak ki, szallaskozvetitd irodakat allitottak fel.
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A vitrinekben elhelyezett kiallitasi emlékek, reklamtargyak, Klosz-fotokbol allo albumok, illetve a fovarosba latogato
vendégek szorakozési lehetdségeit bemutatdé dokumentum-sszeéllitasok a visszavonhatatlanul vildgvarosi rangra emelkedett
Budapest killonds fontossagi €s sajatos hangulata korszakat idézték fel.

A szazadfordulén mér vilaghirii és idegenforgalmi vonzer6t is jelentd magyar konyhét egy éttermi enteriér teritett asztala
és korabeli killonleges talalo- és evieszkdzok jelképezték,

Budapest fiirdévaros
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1906-ban Barczy Istvant valasztottdk meg a fOvaros polgarmesterének, majd 1918-ban
fépolgarmesterré nevezték ki. Hivatalba lépése 1j korszakot jelentett Budapest varospolitikdjaban. Az
onkormanyzati fliggetlenséget, a modern demokratikus haladast és az erés magyar nemzeti kultarat
tamogaté programjaval maradando értékeket alkotott a vérosépités teriiletén €s uj szellemiséget
teremtett a miivelddés- és szocialpolitikaban.

. ... Barczy megvalasztasaval, decenniumnak indul az id6, miota Budapest ¢élén nekivalo helyen
arravalo ember all. E tiz év Budapest megnovekedésének ideje vilagvarossa. S e tiz év Bérczy Istvan
megnovekedésének ideje — ez viszont amerikai szo: reprezentdbilis emberré. Amerikai aranyok
voltak, amikben egyiitt nottek, s néttek bele abba a magyar eurdpaisagba, melyben a fiatal nagyvaros
s még Otvenen innen lévoé polgarmestere egymas nélkiil elképzelhetetlenek .
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Kiemelt feladatként kezelte az idegenforgalom fejlesztését, s igy a budai és pesti gydgyvizek
illetve hoforrasok felhasznalasat segité gyogyidegenforgalom fellenditése is része volt varosfejlesztési
programjanak.

Kezdeményezésére 1916-ban megalakult Budapest Székesfovaros Idegenforgalmi Hivatala.
Miikodése mar rovid idé utan éreztette hatasat. A szervezés és foként a propaganda terén értek el
eredményeket, kiilonosen Budapest fiirdévéros kiilfoldon val6 megismertetésével.

Budapest sajatos geoldgiai adottsdgai kovetkeztében gydgyvizekben nagyon gazdag, s e
tekintetben igen el6keld helyen all a vilagon. Ezért a fiirdékultira és a flirdéépitészet nagy
hagyoményokkal rendelkezik.

1873 utan a vérospolitika fontos fejezete lett a fiirdéiigy. Részben rekonstrualték és bovitették a
megmaradt torok fiirddemlékeket, a Csaszar-, Rudas-, Rac- és Kiraly filirdoket, részben ujabb
létesitményeket emeltek. Az 1909-1913 kozott épiilt varosligeti Széchenyi Gyogyfiirdd, amely még
ma is Eurépa egyik legnagyobb ilyen jellegii épiiletegyiittese, a régi Sarosfiirdd helyén 1912-1918
kozott felépitett Gellért Gyogyfiirdd és Szalloval jelentds szerepet jatszott Budapest flirdovarossa
valasaban.

Az 1922-ben alakult Budapest Fiirdovaros Egyesiilet és az 1934-ben létrehozott Budapesti
Kozponti Gyoégy- és Udiiléhelyi Bizottsag az idegenforgalom novelése mellett a tudomanyos
fiirdokutatéas elémozditasat tartotta legfontosabb teenddjének.

Budapest Fiirdévaros Egyesiilet kezdeményezésére 1937. oktoberében Budapesten rendezték meg
az elsd Nemzetkozi Fiirdoiigyi Kongresszust, ahol megalakitottdk a Nemzetkozi Fiirdoszovetséget,
allando Budapesti székhellyel, igy indokolva e dontést:

,, ... egyetlen varos sem tarthat igényt erre tobb joggal, mint Budapest, melyet a természet pazar
bokeziiséggel halmozott el kitiiné hatasu gyogyvizekkel, paratlan természeti szépségekkel: amellett
Budapestet magas orvosi felkésziiltsége, gyogyintézeteinek kitiin6 felszerelése, a tudomanyos kutatas
magas szinvonala méltéva teszi, hogy a gyogyfiirddk nemzetkozi tigyeit innen intézzek ..
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Budapest kovetkezetes flirdépolitikaja, valamint az idegenforgalom fellenditésére iranyuld torekvések a kidllitott értékes
dokumentumok ¢s érdekes reklamkiadvanyok alapjan a mult szézad utolsé évtizedeitdl egészen az 1930-as évek végéig
nyomon kdvethetoek. A kiallitas latvanyos része volt a Gellért Szall6 megnyitasa idejébdl szarmazo hal6szoba-enterior.
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Rendhagy6 utazasunk végén betekinthettiink a mulaté nagyvéros éjszakai életébe.

A Kis- €s a Nagykorut kérnyéke volt a szazadvégi Pest egyik ismert és kedvelt szérakozonegyede.
Orfeumok, varieték, kabarék vartak a vendégeket.

» .. Budapesten van 6t orpheum, Périsban tiz, New Yorkban vagy harmincz. Az énekes
kévéhazakrol és a masod- meg harmadrangii mulatokrél nem szélunk. Orpheumok tekintetében tehat
aranylag feliilmiljuk Parist és tulteszink New Yorkon. Még jobban szembetiinik ez, ha
meggondoljuk, hogy Budapest ifji varos, a masik két fovaros mér régéta elsd helyen all a
vilégvérosol; kozott és mi, nem t6bb, masfél évtized alatt utolértiikk azokat. Ha igy haladunk, sokra
vissziik! ...”

DAS VERGNUGIE
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A szézad elejétdl egyre szaporodé divatos szérakozohelyeket, a Royal Orfeumtél az 1923-ban megnyilt, s az idelatogatod
kiilfsldiek kdrében is népszerii Arizondig korabeli plakatok, miisorfuzetek, eredeti targyak mutattdk be. A sejtelmes hangulat
megteremtéséhez pedig a Palace Szall6 barjanak 1920-as évekbdl valé berendezése is hozzajarult.

(A kiallitas anyagat Csap6 Katalin a Magyar Kereskedelmi és Vendéglatéipari Mizeum, és Karner
Katalin, a FSZEK Budapest Gy{ijtemény munkatarsa allitotta ssze.)

Karner Katalin

Jegyzetek

. Téncsics Mihaly: Févérosunk. Bp. 1867. (Cimlap 6 p.; 8 p.)
2. A Févérosi K6zmunkak Tanacsanak hivatalos jelentése 1870. és 1871 évi miikddésérél. Bp., 1872. 2. p.
. Budapest Fovaros Levéltara, Kozgyiilési jegyzokonyv. 1873. okt. 30.
Részlet az egyesitett fovaros elsé fopolgarmesterét beiktatd tinnepi kozgylilés jegyzokonyveébol.
. Edvi Illés Aladar. Budapest miiszaki utmutatéja. Bp. 1896. 213. p.
. Vasarnapi Ujsag. 1896. 1.sz. 1-2. p.
Vasamapi Ujsag. 1896. 19. sz. 303. p.
. Magyar Hirlap. 1915. nov. 18. 2. p.
. Nemzetkdzi Flirdotigyi Kongresszus, Bp. 1937. okt. 7-14.
. Jelenkor. 1896. jin. 21.
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Elfeledett tervek a Budapest Gyiijteményben

A SVABHEGYI KABELVASUT

Néhany évvel ezelott épitészek €s varostorténészek korében felvetodott egy kiallitas
megrendezésének otlete Sosemvolt Budapest cimmel. A tarlaton korabeli tervrajzok, makettek és mas
dokumentumok segitségével kivantak bemutatni a multban felmeriilt, de az idék folyaman meg nem
valosult varosépitési elképzeléseket, épitészeti terveket. Az érdekes kiallitdsnak — amely egyelére csak
gyarapitja a meg nem valdsult tervek szamat — valésagos kincsesbanyai lehetnek majd a levéltarak és
muizeumok tervtarai, de mindezek mellett a Budapest Gylijtemény raktara is 6rzi szamos izgalmas
otlet, elképzelés dokumentumait. Ezek koziil talaltam ra két — kozel szaz éves — kiadvanyra, amelyek
egy mara elfeledett elképzelést, a Svabhegyi Kabelvasut tervét ismertetik.

Fok ok

Minden a sz6ldvel — pontosabban annak kipusztuldsaval — kezdodott. Az 1880-as években az
orszagban pusztito filoxéra a budai hegyek sz6l6it sem kimélte. Mindez éppen abban az iddszakban
tortént, amikor Budapest a legintenzivebb fejlodési szakaszaban volt, a népesség néhany év alatt a
tobbszdrosére novekedett, a fovaros igazi metropolissza valt.

A Svabhegy volt a hajdani bortermd vidék. Most mar kopar sivatag az egész, az Orban-hegytol a
Sashegyig. Egynéhany torméba esett gazda szoloskertjén kiviil nincs ott mar sz616: nem is lesz soha
tobbet. Azért nem lesz, mert a svabhegyi telkeknek az ara felment az (j épitkezések miatt. Nyolcezer
forintet érd egy holdat sz6lovel beiiltetni vagy Rothschildnak vagy poétanak valé spekulacio. Ennek
kamatjat a szol6téke ki nem csepegteti. Ellenben hazteleknek az otforintos négyszogdl milyen nagy
olcsdsag. Hat hol van még a pesti oldalon &tforintos négyszogol telek? Nem vesztegetem én a szot
annak hiresztelésére, hogy milyen egészséges a svabhegyi levegd! hogy ott soha nem jar tifusz, se
kholera, se egyéb nyavalya, ami a pestieket kinozza: a draga levegor6l nem beszélek, hanem az olcso
foldrol. Ide lehet — ide kell egy 10j varosnegyedet épiteni (...) Kovet maga a telek ad, homokot is az
épitkezéshez, nem kell a kiilsére draga cifrasag, egyszertien lehet épitkezni. Aztan lehet mindentivé
kertet, fakat teremteni: paradicsomot csinalni gyerekeknek. Betegek szamara pedig ott vannak a
kozelben a legnagyszeriibb nyilvanos korhazak. Es hogy mindebbél valésag legyen, nem kell hozza
egyéb, mint egy olcsd, biztos és télen-nydron is hasznalhaté kozlekedési eszkoz.” — tanacsolja
mindezt Jokai Mor a Vasarnapi Ujsag egyik 1896-os szamaban.' A XIX. szazad kozepén Budan még
jokora teriiletek voltak lakatlanok, csak a Varban és kornyékén (Vizivaros, Krisztinavéaros, Tabén)
valamint egy-két tavolabbi faluban (Budafok, Hidegkut) volt szamottevd népesség. Aztan néhany
évtized alatt megvaltozott minden: az Alagut, a Margit-hid, majd a Ferenc Jozsef (ma Szabadsag) hid
elkésziiltével és-a fogaskerekii megindulasaval az addig ritkan lakott (és a sz6l6 kipusztulasa utén
kopar) budai hegyeken és dombokon is sorra bujtak ki a foldbol az uj varosrészek: Svabhegy,
Rézsadomb, Kelenfold.

Az Ut- és hidépitésnek nem kis szerepiik volt abban, hogy a XIX. szdzad utolso évtizedeiben
egyfajta ,,tomegkozlekedési forradalom™ zajlott le Budapesten. A népesség robbanasszerii novekedése
hatalmas személyforgalmat idézett elo a fovaros utjain, s a tarsas-kocsik vagy a Iovasiat mar egyre
kevésbé tudtak a megnovekedett igényeket kielégiteni. Egy kis tulzassal azt is mondhatjuk, hogy a
févaros polgéarainak még idejiik sem maradt kiprobalni egy-egy 1j tomegkozlekedési eszkozt, mire
mar egy masik megnyitasarol lehetett hallani: 1870-ben a budavari sikld, négy évvel késobb a
fogaskerekii, 1887-ben pedig az elsd villamos mutatkozott be, s a folyamat betetézédéseként nyilt
meg 1896-ban a foldalatti vasat.
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A tomegkozlekedés pératlan technikai fejlodését latva, két véllalkoz6 szellemii budapesti
kereskedd (bizonyos Mossmer Jozsef és Weszely Istvan) azzal az otlettel allt el6 1895-ben, hogy
épiiljon kabelvasiat az Egyhaz tér (a mai Dobrentei tér) és a Svab-hegy kozott. Ennek érdekében
megalapitottdk a Budapesti kabelvasut vallalatot, és az 1890-es években kiadtdk a mar emlitett két
kiadvanyt, amelyekben ismertették a kabelvasut épitésének céljait: ,,... vallalat vasutat akar épiteni a
budai oldalnak arra a részére, amely még hozzaférhetetlen, a kozlekedésre alkalmatlan, s emiatt
néptelen €s elhagyatott. (...) Olyan teriilettel gazdagodnank mi févarosiak, amelyre a mai
lakasviszonyok mellett égetd sziikségiink van. A budai részek csodds panoramadja, egészséges, iide
leveg6je még manapség is olyan draga élvezet, amelyet nem minden févérosi ember engedhet meg
maganak. A hegyvidék legnagyobb része hozzaférhetetlen, vasiti kozlekedésre alkalmatlan. A
kozonséges kocsi kozlekedés draga, a gyalogszerrel val6 kirandulas pedig rengeteg idébe keriil,
amellett nyaron a nagy melegben kellemetlen is.””

EABELVASUTI EOCSL

A Svéb-hegyre se lovasut, se villamos nen tudott felkapaszkodni, a tervezok ezért a fogaskerekii
miitkodési elvéhez hasonlo és kiilfoldon mar szintén bevalt, hegyi terepen is kozlekedd speciélis jarmi
utdn néztek, amelyre Edinburghban akadtak ra. A miikodési elve latszolag nagyon egyszerii, amig a
kotottpalyas kozlekedési eszkozoknél altaldban a jarmii gordiil a palyan, itt a palya (esetiinkben a
kabel) ,,htizza” a kocsit, mindez némileg szakszeriibben igy hangzik: ,,A kocsit a fold alatt elhelyezett
kabel (drotkotél) mozgatja. A kocsi kozép részének ugyanis a fold mélyébe alanyuld fogokarja van,
amely a kotélbe kapaszkodva magaval viszi a kocsit. A fogokésziiléket a kocsiban alkalmazott
szabalyozoval tetszés szerint lehet mozgatni, s a kocsi abban a mértékben halad sebesebben vagy
lassabban, amilyen erdsen vagy gyongén kapaszkodik a fogdkar a folytonosan mozgasban levo
kotélre.™ A jarmii biztonsagat tobb szintii fékrendszer biztositja, s a drotkotél allapotat nemcsak
reggel és este, hanem miikodés kozben is folyamatosan figyelemmel kisérik a géphazban: ,,A kabelek
csatornainal ott 6rkddnek a gépmesterek, akik éber figyelemmel nézik a kerékre teker6dzo kotelet, s
mesés hidegvérrel igazgatjak, javitgatjadk a gyorsan forgd kébelen esetleg tortént horzsolasokat. A
kotelek rendkiviil finom acéldrotokbol késziilnek, s a legerdsebb hasznalatban is harminc-harmincot
hénapig tartanak.™

Joggal kérdezhetnénk: vajon mi indokolta Budan még egy tomegkozlekedési eszkoz
sziikségességét, néhany évvel azutan, hogy megindult a fogaskerekii? Az 1874-ben éatadott ,,fogas”-t
mar az épitése idején is sokan biraltak, legtobb kritika a vasut nyomvonalat érte. Nemcsak azzal volt
probléma, hogy elkeriilte a Diana utca-Templom tér kornyékét, ami a svabhegyi kolénia &shazaja
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volt, hanem a varosmajori, als6 végallomds is messze esett a fovaros kozpontjatol, Késébb a
fogaskerekiivel szemben olyan kifogasok is megfogalmazodtak, hogy alkalmatlan a munkéba igyekvé
svabhegyiek varosba szallitdsara, mert lassi és draga, a jaratok ritkan kovetik egymast, raadasul télen
egyaltalan nem kozlekednek. Ezek utdn nem csoda, hogy a mult szézad végén, torténetének egyik
legvalsagosabb periodusat €lte at a fogaskerekdi.

LhasTay s%

A kabelvasit dtletgazdai azonban mindez nem batortalanitotta el, st tanultak az elébbi példabol: a
vastt végallomasat olyannyira kozel tervezték a varos szivéhez, hogy ennél kozelebb mar nem is igen
lehetett volna. A fogaskerekii viteldijanal 50%-kal olcsobb jegyarakkal kalkulaltak, s az elképzelések
szerint a napkozben ot, reggel és este pedig tizenot percenként kozlekedd jaratoknak 19 perc alatt
kellene a Duna parttél a Svabhegyig eljutniuk. A fogaskerekiivel szemben tovabbi elénye a
kabelvasitnak, hogy egész télen folyamatosan kézlekedne.

Mindezek hallatan, ha valakiben felmeriilne, hogy ez az egész elgondolas csupan két fiatalember
fantazialasa volt, nos az valosziniileg a mar emlitett kiadvanyokban szerepld kimutatasok és
kalkulaciok lattan meggydzddhet ennek ellenkezojér6l. A project” tobb oldalas koltségvetési
tervezetében minden apro részletre kiterjedden olvashatunk a jarmi épitési és fenntartasi koltségeitol
kezdve, a varhato forgalmon at, a kabelvasut jévedelmezoségeig, mindez statisztikai szamitasokkal,
tablazatokkal ¢és kiilfoldi példakkal alatdmasztva. A szaz évvel ezelott irt szovegbe olyan
szakkifejezéseket olvashatunk, mint ,tarsasagi tartalékalap”, ,a brutté bevétel az alaptéke 5%-os
kamatjaval”, ,kocsi kilométerekre szamitott iizemkoltség™ stb., allitolag a két férfii még egy kisebb
kozvélemény-kutatast — akkoriban (igy mondtak: probafinanczirozast — is végzett a tagabb ismeretségi
korben, amelynek eredménye remek iizleti kilatasokat igért.”

Az eldbbiek is igazoljak, hogy a kabelvasut otlete elsésorban egy iizleti nyereségre torekvo
magankezdeményezés volt (vélheten egy kis ingatlanspekuldcioval parosulva), bizonyos pontokon
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azonban taldlkozott az altalanos varosfejlesztési elképzelésekkel is. 1895-6t irunk, a millennium elétt
egy évvel méar mindenki szamara érzékelhetové valt az az évtizedek 6ta megindult folyamat, melynek
soran az orszag gazdasagi és politikai vérkeringésének koézpontja Budardl Pestre helyezodstt at. |, A
pesti részen kétségbeesve nézi a kereskedd és ipari vilag az iizlethelyiségek dragulésat, a lakossag
szorong6 szivvel gondol a fokozatosan emelked6 hazbérre, a budai oldalon nem térténik semmi, nincs
kereskedelme, nincs ipari forgalma, nincsenek egymasra stdjgerold lakoéi, pang minden.”®

— fogalmaztdk meg az el6bbi folyamat ingatlanpiacra gyakorolt hatasat a kabelvasit kezdeményezdi.

A BUDAPESTI
(EGYHAZTER—SVABHEGY]I)

KABELVASUT" )

KOLTSEGVETESE vs JOVEDELMEZOSEGE

KIALTAK A TERVEZOK:

MOSSMER JOZSEF gs WESZELY ISTVAN

BUDAPEST, 1807,
WORSZAGGYDLEST ENTESITI™ Ki. gs KONYYNYOMDAIA RESZVEXYTARSULAT
I, VIRNEGY RN (2 1 oeTa 11 =13,

A budai kozlekedés fejlesztése fontos véarosrendezési érdek volt, ezaltal nemcsak benépesiilnek az
eddig jorészt lakatlan vidékek, hanem a nagyvarosias Pesttel szemben feltiin6en elmaradott régi
varosrészek (Taban, Krisztinavaros) rendezése is megkezdddhet. A vérosépitok elképzelései kozé
tartozott tovabbd, hogy a pesti Belvaros laké funkcidjat fokozatosan elvesztve, a lakdsok helyét
tizletek és boltok valtanak fel, létrehozva ezzel a viladgvarossa fejlodott Budapest uj iizleti-
kereskedelmi kdzpontjat. A Belvarosbol kiszoruld tehetésebb polgari rétegek szamara idealis lakohely
lenne a Gellért- vagy Svab-hegy, ha megfeleld kozlekedés allna rendelkezésre, no meg egy uj hid a
Belvaros és Buda kozott. Ennek az uj hidnak a tervei mar 1893-ban készen voltak, azonban az
atadasra még egy évtizedet varni kellett. Az Eskii-téri (ma Erzsébet) hidrél van szd, amelynek
bizonytalan jovojét latva, a kabelvasut vallalat kezdetben a vonal kiépitését csak a budai oldalon
szorgalmazta, a hidon valo6 atvezetést késébbre halasztottak.

A ,Taban-Svabhegyi kabelvasut” eredeti elképzelése szerint a jarmii a Duna-partrél indulva, a
Gellért-hegy északi lejtojén (a mai Hegyalja ut vonalan), majd jobbra fordulva a Nap-hegyen
keresztiil jutna el a Déli vasitig. Itt a kabelvasut vonalat alagiton vagy feliiljaron vezetnék at a
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vastton, majd a Nagyenyed utca-Istenhegyi-Diana 0t vonalan kapaszkodna fel a Svabhegyre, egészen
a templomig.

A kabelvasut vallalat 1895-ben meg is kapta a févaros hozzajarulasat, s a kereskedelmi miniszter
altal kivant 50 ezer koronas biztositékot is sikeriilt letétbe helyezni. A nagyszabasu terv mogé neves
kozéleti személyiségek sorakoztak fel, a mar idézett Jokai irds is ennek a kampanynak a része volt.

Bueder- f‘:wfm': e -oni&ﬂcgyi fabel casits

Az engedélyek beszerzésével az épitkezés 1896-ban vagy 97-ben akéar meg is kezdodhetett volna,
de ahogy mondani szokték: evés kozben jott meg az étvagy. Az Eskii-téri hid mielobbi megépitésében
bizva, a vallalat most mar elérkezettnek latta az idét, hogy az eredeti terveket tovabbfejlesztve, a
jarmii Pestre torténd atvezetésére kérjen engedélyt. Az o6tlet kézenfekvé volt, azonban egy Gjabb év
ment el arra, hogy a kereskedelmi miniszter 1899-ben leiratot kiildjon a fovaroshoz, mér az , Eskiitér-
Svabhegyi kabelvasit” néven futo elképzelés megépitése tigyében.

A kabelvasiit tervének ez a tovabbfejlesztett valtozata — maradva az elébbi hasonlatnal — mar tal
nagy falat volt a véarosatyak szamara. Miiszaki szempontbdl a legfobb kifogast a pesti hidfénél
épitendd végallomas elhelyezésének problémadja jelentette, ugyanis az akkori Belvaros sziik utcai nem
voltak alkalmasak egy ilyen létesimény elhelyezésére. Az igazi akadaly azonban nem ez volt: hidon
valo atvezetés a pénziigyi tobblet kiadasokon tul, komoly varosépitési dilemmakat is felszinre hozott.
Ilyen volt az Gj hid és az akkor kiépiilé Kossuth Lajos utca villamos kozlekedésének kiépitése, amit a
véaros vezetdi mindenképp el akartak keriilni, s a Belvaros nagyszabasu atépitését is zavarta volna a
vasut kiépitése: ,,Véleményiink szerint sokkal fontosabb érdeke éppen a belvarosnak, hogy a
kabelvasut tervezett atvezetésével a folyamatban 1évo szabalyozasa meg ne rontassék, a kozforgalom
és kozonség életbiztonsaga szempontjabol rendkiviil veszélyes sinkeresztezések elkeriiltessenek (...) a
belvarosi kozonségnek érdekei sem teszik sziikségessé a kabelvasut atvezetését, mert a kozonségre
nézve mindegy, vajjon az atszallas a hidnak innensd, vagy tulsé oldalén torténik-e, amennyiben az
eskiitéri hid koriili lakoi gyalog is konnyen megkdzelithetik a kabelvasut egyhaztéri allomasat (...) a
székesfovaros mar most jelentse ki, miszerint a Kossuth Lajos utczai koziti vasutnak utcza-szinben
levé vezetését semmi koriilmények kozott megengedhetdnek nem tartja..."7

A Kossuth Lajos utcai villamos Végiil 1914-ben valosagga lett, nem igy a kabelvasut, amely egy
életképes, mindenki altal tamogatott otletként indult, késébb azonban ,veszélyes vizekre”
merészkedett, s éppen ez lett a veszte: a belvarosi villamosvonalak elvetésével ez is lekerilt a
napirendrdl, s ma mar tudjuk, hogy végleg. A vallalat —elvesztve a kezdeményezést 6vez6 dltalanos
rokonszenvet — nem sokkal késobb a feloszlatasardl értesitette a székesfovaros tanacsat. A Févarosi

154



Kozlony 1901-es évfolyamat lapozgatva, szomort latni, hogyan lett egy nagyszabasu tervbol sziirke
napirendi pont a tanacs iilésen, amelynek soran Piperkovits tandcsnok elbterjesztésében arrdl gydzi
meg a képviseloket, hogy a székesfévaros tanacsanak vissza kell adnia az 50 ezer koronas biztositékot
a Mossmer és Weszely cégnek, mivel a fovarost a kabelvasit épitésének elmaradasaval kozvetlen kar

nem érte.

B 385/128

Eskiltér-Gellerthegy-Svabhegyi

Az

Kahelvasut,

Budapes!,

Orsziggyii'esl Erlesité ké- éa kanyvayomdaja részvénylarsasig
W, Virmegyshdo.sters W13, a1,

Kozvetlen kar kétségteleniil nem keletkezett, ennek ellenére fgltehetjitk a kérdést: a kéabelvasit
épitésének elmaradasaval valoban nem vesztett semmit a fovaros? Egyszerli lenne azt vélaszolni,
hogy de, hiszen szegényebbek lettiink egy fogaskerekiihtz hasonlé, nagyszerii alkotassal. Am van itt
egy masik kérdés is: killonds, hogy mar szaz éve — a mainal joval gyérebb kozlekedés mellett —
felmeriilt annak igénye, hogy a Svab-hegy és kornyéke tobb tutvonalon is megkozelithet6 legyen a
fovarosbol. Otletek és tervek ugyan sziilettek szép szammal késobb is, a vidéket azonban ma is csak
egy iranybdl (Istenhegyi ut-fogaskerekii vonalon) lehet megkozeliteni, amirél az ott lakék bizonyéra
tudnéanak is mit mesélni...

Pedig Jokai mar 1896-ban megmondta: ,,Mint mindennek a vildgon, ugy a Svabhegynek is két
oldala van.”(1.)

Horvath Tamas
Jegyzetek

. Vasarnapi Ujsag, 1896. 785. old.

. Az Eskiitér-Gellérthegy-Svabhegyi Kabelvasut. Budapest, 189?. 3. old.

. Uo. 11-12. old.

. Uo. 15. old.

. A Budapesti (Egyhéztér-Svabhegyi) Kabelvasut koltségvetése és jovedelmezésége. Budapest,1897.
. Ld. 2. sz. jegyzet. 7. old.

. Fovarosi Kozlony, 1901. 4. sz.
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ABSTRACTS
CHILDREN'S FATE IN 1996

The Metropolitan Szab6 Ervin Library organized on October 16, 1996 a scientific session under the
above title. The papers read at the session had been written by specialists working in research, higher
education, state administration and in the protection of children. Based on their research findings they
provided an image of the social, educational, cultural and family environments determining the fate of
children. The session was meant to provide a background to the work of children’s librarians.

Parallel with the session an exhibition was organized from the materials of the Budapest Collection
(with the title “Children’s fate and children’s protection in Budapest at the time of the Austro-
Hungarian monarchy™). After some weeks the exhibition moved over to the Office of the Members of
the Parliament in order to provide there a historical backround to and to emphasize the importance of
the coming discussion in the Parliament on the draft law concerning the protection of children.

Papp Istvan: The public libraries in the new library law

This paper belongs to the long series of preparatory work of a new Hungarian library law. It reflects
the attitude, way of thinking, and daily practice of the Metropolitan Ervin Szabo Library, Budapest. In
the centre of the deliberations there is the citizen who is entitled to libary sevices in order to satisfy
her/his informational, educational and recreational needs. So the emphasis is laid on the public library
functioning in essentially changed social, economic and political circumstances. As parts of the
national library system other library types/national, academic, special, schoool/are also taken in
consideration from the point of view of a publicly accassible library provision.

Since the date of writing this essay /may 19.-September 17, 1996/the Hungarian Parliament created a
new library law by the end of 1997.

Barczi Zsuzsa: Unfulfilled user requests in the branch libraries of the Metropolitan Szab6 Ervin
Library

In 1995 in twelve branches of the Metropolitan Szabé Ervin Libary’s system a one-month
investigation was carried out to survey the unfulfilled user requests for books and journals with
known authors and titles respectively. The performance of library holdings, the strata-specific
characteristics of unfulfilled requests, the contents-related composition of lacking works, the
relationship between acquisitions and availability, the reasons for dissatisfaction of readers with the
offer, the opportunities for improving the basic services of the Library were subjected to analyses
relying on the documents registered during data collection and a questionnaire survey of library users

Békés Ilona: The image of librarians in the 20th century Hungarian prose

The essay aims at presenting the library image of the Hungarian society - partly as an expectation,
partly as actual experience - emphasizing the differentiated image of librarians, through the
impressions of authors as library using intellectuals. What is their image of librarians, what kind of
mirror do they hold to them?

Hungarian librarianship had been paying from the 1970s, parallel with developing the standard of
services, an increased attention to the person of the librarian. Following a summary of sociological
and psychological investigations - analysing the situation of libraries and librarians as part of their
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social environment - the essay demonstrates, relying on six Hungarian prose works conceived from
the 1920s to the 1960s, which librarian types and characters had attracted the authors prior to the
investigations mentioned. The essay’s methods are very special: the portraits of librarians figuring in
the works of fiction are compared with the findings of later sociological analyses. The “gallery” of
librarian portraits, gained from Hungarian literary works, can be well compared with a sophisticated
French gallery of characters based on research for a decade.

Karner Katalin: Budapest waiting for tourists. Metropolitan hospitality and tourism in a
developing capital (1873-1930)

The joint exhibition of the Hungarian Museum of Commerce and Catering Trade and the Budapest
Collection of the Metropolitan Szabd Ervin Library - an event related to the series of millecentennial
celebrations - invited visitors to a special city tour of Budapest.

In the second half of the last century, thanks to the tourist traffic having started all over Europe, the
rapidly developing Hungarian capital turned into a frequented travel destination of foreign visitors.

In these decades of construction and embellishment (in the period between 1873 and 1930) a
spectacular and harmonic town view has developed:; with boulevards, splendid squares, impressive
public buildings, mansions, bridges on the Danube. These architectural solutions have further raised
the exceptional beauty and tourist attraction of the panorama of Budapest originating from its
geographical potentialities.

The traveller of this period was awaited by several hotels and restaurants, a number of entertainment
opportunities in the flourishing city. During the imaginary city tour a confectionery and a cafeteria
was visited and the night life of the city was presented.

The exhibition demonstrated the efforts made to organize tourism and the first successes, emphasizing
the importance of turning Budapest into a city of spas and its expected role as such.

Horvath Tamas: Forgotten plans in the Budapest-Collection: the funicular of Buda

The holdings of the Budapest Collection include several documents from the history of town building,
among them unrealized plans and initiatives that have nevertheless made a contribution to the history
of the capital. The turn of the century was especially rich in such plans: the extensive social and
economic changes of the period fully changed the town’s image, new traffic means (tram, cog-wheel
railway, underground etc.) appeared on the regulated roads of the city. The Buda side of the city was
somewhat backward as acompared to the Pest side. Its development would have been largely assisted
by a plan in the 1890s to build a funicular between the Tabén area and the Buda hills. This profit-
oriented venture adapted well into the concepts of town development and the idea of the funicular
found supporters. The plan was subsequently modified with the train traveling into the inner city of
Pest. It was, however, later turned down by the City Council because this plan was supposed to
disturb the reconstruction of the inner city that has just started. The negative decision prevented the
implementation of not only this plan but also of the original, more modest plans.
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