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A demoKratiKus igent, hogy Tiszának ugyan küldhet a v á ­
ros minden nap akár egy szekérderékra

__* 1 ______ jl * • ___* *  való föliratot, a népnek ez a k iv á ló  barátja
i l O Z S C g í  f  á l d S Z t O J O g é r í . m é g  sem fog  demokratikus választójogot

Budapest székesfőváros törvénvháiosá-csiIlairj  ̂ ^  váiősatyáknak egy másik esc- 
gának közgyűlése elfogadta V ázsooyi ,Yil- P o r ta t  taktikai okok irányíthattak n szá­
mos ism ert indítványát, amelynek értelmié-Vázáénál; nem akarjak tazsonyit lesza- 
ben a főváros már legközelebbi községi v á - vazni’ nem akaT3ak megszünteti), azt a 
lasztásait az általános, egyenlő választójoglátszatot amely ellen egy ébiránt m aga 
'és titkos szavazás alapján kívánja m ^ ej-V a zso n y i batarozottan b itakozik  hogy  
teni
irány ki
vényt. ■ ■ ■ _____ . _____ ^ ___  ______  m n . , . . . . .  . . .
rinti szavazás utján hozta, 153 szavazattal ^ zu vaiüb* aő.iinnisziraeiön ab. ' *> es
40 ellenében ' hasonló meggondolások erősen liozzajarul-

xá i i j'. ■ 2 i tak az inditvány elfogadásához. De hát aüiiinek a határozatnak a gyakorlati ie- ‘ . 1 , - r< . , - ,. i j „ ■ •••, .. , i politikában a cselekvések indító okai rend-lentoseget nem szabad tulbeesulnunk, d e ' » , ■, - , ,i • • ? . . .  , , ... . . , - szerint k evesbe fontosak, m int maguk akicsiny lenünk sem szabad. Megírtuk mar , , , , . ■ , . , v  ,. . ,.y , cselekvések. A jelen esetben is csak masötl-szerdai cikkünkben is: az mditvanv elfő- - , . ✓ ,,„ rendű fontossága van annak a kérdésnek,
gadasa meg nem jelenti annak diadalát , . . .  ,, 1 ■■, , ,  j .  . , .. , , , , ,  hogv m ié r t  szavazott a közgyűlés úgy,
elvetésé pedig nem jelenti bukását, E z ma , ,, <w. „ , i ,- . T>. ö J , , , ahogyan szavazott; a foaolog az, hogyis igaz. .bizonyos azonban, hogv ha a  szer- " ,, 7, •. . n . ; f ,-1 . , „ 7 _ . ú g y  szavazóit. B u d a p e s t s zé k e s t avaro$\
oai szavazas nem jelenti is  a g y ő ze lm e t, de 1 .... 7 • 7, . ‘ > ■,, , , ,  ,. i '  ' » i i , '  t j- k ö zg y ű lé sé  k im o n d ta  m agéiról a z n e le t e t ,jelent e g y  lé p é s t  a győzelem  fele. L e h e t,, . 7 n . „ „ .,u- h o g y  m m  sz e r v e ze té b e n  n em  tartja , m a g a t

a lk a lm a sn a k  a  la k ó ssá g  é rd ek e in e k  ■ szo lgá -
™ , la tá r a , hogy el kell törölni a viriiizm ust és
1 ulbecsulnunk nem szabad a határoza- a in<>ÍSta.ni sziikkörü választójog helvébe

to t  Mert hiszen a főváros föliratának az demokráífkhs választójogot kell állitani. 
lehet a sorsa, ami m ár oly sok feliratnak K i k d í e t t  ma^árói ezt az Ítéletet mondania, 
ju tott osztályrészül; a kormány papír- egyrészt a már Bánt levő 'demokratikus 
kosarába kerül fiút. \  ajószinü, .hogv a varos- po^á.ri' elean kívánságára, m ásrészt a jog- 
a ljá k  bizonyos részé azzal a üátsó fi“0»- fo sz to tt nép m egnyugtatására, amelynek  
dolattaí. és titkos . rem énnyel mondott

hogy nagy lépést; ezt a jovo  
mutatni.

fogja

már évtizedek' óta — és különösen az utóbbi 
¡evekben — sem m it sem tudott nyújtani, 
am elynek m élységes elégedetlenségét a leg­
nagyobb mértékben kiérdem elte és am ely­
nek — egyéb híján — m ost legalább azt 
a rem énységet nyújtja: „elmegvek az ú t­
ból, átengedem  a helyem et egy uj rend­
szernek“. Őszinte-e ez a rem ényny ujtás 
vagy  nem, az más kérdés. De amikor egy 
regi közjogi szervezet kénytelen b e lá tn i  
vagy  legalább b e ism ern i, hogy túlélte m a­
gát, hogy funkcióját betölteni képtelen, 
hogy radikálisan át kell alakulnia, akkor 
az ilyen  Ítéletnek a konzekvenciái nem  
maradhatnak el. Ebben látjuk ennek a köz­
gyűlési határozatnak a fontosságát.

A kik a virüizm us és a cenzusos válasz­
tójog alapján ülnek a városházán, kényte­
lenek voltak m eghajolni a demokrácia aka­
rata előtt. H a ezt abban a titkos remény­
ben tették, hogy a dolognak — m int Szé­
kelv Ferenc bankigazgató-városatya mon­
dotta — nem lesznek komoly következm é­
nyei, t ó t  nagyon csalódni fognak. Csalódni 
fognak m ég abban az esetben is, ha a kor­
m ány csakugyan az aktatemetőbe teszi a 
főváros föliratát. Mért Budapest népe nem  
hagyja m agát k ijátszani és nem hagyja  
m agát elvi határozatokkal k ielég íten i; ha­
nem keresve — és ha lehet, m egterem tve — 
az összes demokratikus erők kooperációját, 
döntő harcot fog  v ívn i az országos m ellett 
a községi korm ányzat demokratizálásáért 
is, am ely meg fogja neki hozni a gazdasági
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és kulturális föl érnél kedést. Ebben a küz­
delemben a közgyűlés mai határozata —  
ha egyél) nem — rendkívül értékes a.gitá- 
eiős eszköz lesz.

K ülön följegyzésre méltó, hogy V ázsonyi 
indítványa ellen annak ellenzői érveket 
egyáltalában nem tudtak fölhozni. Székek' 
Ferenc megpróbálta: siralmas volt, le­
ültették, m int az iskolás gyereket, aki nem  
tudja a leckét. A z az „érv“, hogy az ind ít­
vány nem időszerű, egyszerűen oktalanság. 
Valamely rendszernek a megváltoztatására 
törekedni éppen akkor a legidőszerűbb, ami­
kor annak ci rendszernek a hibái a legerő­
sebben kiütköznek. És igazán nem tudjuk: 
korlátolt ságjot vagy  népellen ességet lá s­
sunk-e például a „Pesti H írlap“ m agatar­
tásában, amikor magát a régi póJóiiyistákj 
szekere elé fogva, "Vázsonyi indítványát 
elvileg  helyesli ugyan, de azzal akarja 
agyonütni, hogy nem időszerű és csak arra 
való, hogy a panamás kii kkgazd álkodásról 
elterelje a közfigyelmet. H a valaki a pana­
mákat ostorozza, de a panam atenyésztő  
rendszer m egváltoztatását időszerűtlennek  
tartja, akkor föl lehet róla tenni, hogy nem

a rendszerben, hanem csak a panamazó sze-ros 
melyekben szeretne változást előidézni.

‘A  mi m eggyőződésünk szerint Vázsonyi 
inditványa és a közgyűlés határozata na­
gyon is időszerű volt, m int egy tervszerű  
akció kezdete, amelynek a folytatásáról 
majd lesznek, akik gondoskodnak. Akik  
pedig azon sopánkodtak, hogy most nem  
időszerű, most zsír kell, krumpli kell, cukor 
kell — mintha bizony bárki is  azt mondta 
volna, hogy nem kell! — azok most állja­
nak elő, a gyűlöletes indítvány már nem  
gátolja őket, mutassák meg, hogyan kell 
és hogyan tudják jóvá tenni a közélelmezési 
nyomorúságot, amely csak a demokratikus 
befolyásokat kizáró rendszer m ellett nő­
hetett ilyen nagyra. Mi nem szűnünk meg 
elsősorban a rendszer ellen küzdeni, mert 
azzal együtt nőnek vagy  enyhülnek, állnak 
vagy buknak hibái is.


