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_ & Varosi Tanacs
Epitémlivész  Szovetség altal
Budapest varosrendezesi ter-
veir6l két héttel ezel6tt meg-
tartott vita minden eddiginel
nagyobb mértékben iranyitotta
ra Budapest lakossaganak
figyelmét a varosrendezés kér-
désére, Nem csupan azok, akik
az ankéten jelen voltaik, de
azok is, akik az ankétrél sz6l6
Ujsagkdzleményeiket  olvas! &k,
nagyrészt megértették, hagy itt
nem valami élettdl elvonatkoz-
tatott  tervczigetésekrd!, ‘nem
légvarak épitésérdl van sz6,
hanem  f6évarosunk- jovojérdl.
Ezt bizonyitja az a szamos
levél is, amely az utébbi na-
pokban Budapest varosrende-
zési  kérdéseivel kapcsolatosan
a Varosi Tanacs cimére érke-
zett.

Varosrendezésiink feladata,
hogy biztositsa a lakossag
szilkséglétéinek maximalas Kki-
elégitését, mindazokét a szlik-
ségletekét, amelyeket a varos
egész lakossdga egyre foko-
z06dé mértékben tamaszt lakésa,
munkahelye, kozlekedése, pihe-
néSii lehetéségei irant. De a
szocialista varosépitésnek neim
cslipan  a kozvetlen  anyagi
szilkségleteiket kell kielégitenie.
Olyan  véarost kell alkotnia,
amely megjelenésével,  kiils6
képével, tereinek, Utvonalainak
monumentalitasaval, egységes
épitészeti kompozicidjaval  ki-
fejezésre juttatja a szocializ-
mus épitése korszakanak enagy-
vonallUsagat. Nemcsak hasznal-
haté, gazdasagos, jol —mikod6
varost kell kialakitanunk, egy-
idejlileg szép varost kell ter-
veznink. <Ez a két fogalom, &
gazdasagossag és szépség fo-
galma nem &ll egymaéssal ellen-
tétiben. E két kovetelésnek egy-
maéssal 0sszhangban valé Ki-
elégitése a korilmények és a
fejlédés gondos mérlegelését
igenyl6 feladat. A szocialista
varosrendezési i tudomény,
amelynek megalapitdja = maga
Sztalin volt, amikor Moszkva
varosrendezési tervezése irany-

és az

elveit lefektette, a legnagyobb
mértékben elitéli az olyan
»varosrendezést«, amely lég-

varakat épit, évszazados tavlat-
itokban megvalositandd idealis
varosrol abrandozik. A szocia-
lisia varosépités a varost no-
vekvé organizmusnak tekinti,
ahol a tervezés feladata, hogy
ezt a novekedést a lakossag
tényleges sziikségleteinek meg-
feleléen a fejlodés irdnyiba
yezesse.

Ezért nincs igaza a Buda-
pesti  Varosi Tanacshoz  irt
egyik levél ir6janak, aki hely-
telennek tart- minden »épito-
miveészeti  tervezést«  addig,
amig »még nincs elegend6 haj-
lékuk az embereknek, sokan
aj- és. tarsbérletben szenved-
nek, kinlédnak«. Igaza lenne
akkor, ha nem éppen a hor-
manyprogramm tette volna a
varosepités legfébb, legfonto-
sabb feladatava uj lakasok ez-
reinek épitését, ha nem kezdtik
volna meg a nagyaranyu lakéas-
épitést Ujpesten, Angyalfdldon,
Zugléban, Erzsébeten és a

varosnak még .sok mas terlle-®varos

tén. Ez a lakasépités éppen
azt a célt szolgalja, hogy dont6
médon  megjavuljanak  Buda-
pest lakasviszonyai, ugyanugy,
amint kozlekedési terveink f6
célja a lakossag kozlekedési
nehézségeinek kikiszobolése, a
parkositasi terveké, a dolgozok
Gdulésének biztositasa. a koz-
intézmémyeHatassal 3capesol a-
tos terveké pedig, hogy legyen
Budapesten a lakossag Igé-
n&einek megfeleléen elegend6
iskola, Ovoda, bdlcséde,. Uzlet

és mas kozintézmény  Varos-
rendezésiink legfébb  feladata,
hogy megsziintesse mindazo-
kat a hianyokat, amelyeket

mas hagyvarosokhoz hasonléan,
a tervszer(itlen, csak a profit
érdekeit néz6 kapitalista va-
rosfejlédés hagyott Budapest-
re

A varosépités feladata azon-
ban ezekkel nem mertl ki. A
szocialista varosrendez6tél azt
is megkoveteljuk, hogy clyan
varost .alkosson, amely szép,
baratsagos megjelenésével a

gazos lakosainak deris oii-

Preisieh Géabor,

Budapest f6épitéssé

hona, amely a lakasokat
munkahelyeknek, hivatali épij
leteknek a dolgozdik véarosdba
megndvekedett eszmei jelente]
ségét kuls6 megjelenésében
kifejezésre juttatja. A szoci.
lista varos tervezése, amint a
az ankét egyik felszolaloja |
szegezte: »alkotd mdves'
munka.« «Ennek |éptéke halta
lanul nagy. A varosrendez
épitémlvész mai mar nenscsa,
egyes hazakat, még csak nren|
is egyes tereket, Utszakaszoka
tervez, hanem az egész varos
egységes, nagy muvészi egyuk
tesnek fogja fel, amelynek a
egyes  tersorozatok, Utszaka
sz0k ©Onmagukban is milivészi]
egylttest alkot6 szerves részei
A varosépitészeibankét els@sor-
ban éppen ezzel a kérdessel, a
varos epitészeti kialakitasanak
problémaival foglalkozott. Alap-
Ja avarosi Tanacs éltal elkészi-
tett altaldnos rendezési tervja-
vaslat volt. A Véarosi Tanacs az
ankét részvev6i szamara kialli-
tés keretében mutatta be azokat
a vizsgélati térképeket, rajzo-
kat, amelyek a mai allapot érté-
keit és hianyossagait feltarjak.
E vizsgalatok képezték az alap-
jat a tervnek, amely 20—25
éves tavliatban mutatja be atépi-
tendd févarosunkat.

Melyek ennek az &tépitésnek

leginkdbb szembetlnd jelei?

Els6 a varos wteriileHelhasz-
nalasarnak« megvaltozé jellege.
Ma Budapesten a kapitalista
mult 6rokségeképpen még jellem-
z6 a lakoterlletek és ipariize-
mek kusza 6sszefonddésa, a va-
ros bel- és kilteriletei kozotti
(példaul  Ull6i—t, Kerepesi-ut
mentén fennallé) nagy7 sivar,
Ures terlletek, a parkhalézat
egyenetlen elosztasa, a beépi-
tésnek hol. egészségtelenul tul-
zsufolt, hol gazdasagtalanul
szétszort volta. Ezzel szemben
a varosrendezési terv biztositja
az egész varosnak egységes., a
lakossag igényeinek megfeleld
teriileti felosztasat, kijeldli a la-
kasépitésre, az ipariizemek cél-
jara, a parkhal6zat céljara leg-
megfelelébb teriileteket Termé-
szetesein ez nem azt jelenti,
mintha a meglévé iparizeme-
ket jelenlegi helyikrél valami-
lyen  »iparlzemi varosrészbe«
akarndk éttelepiteni.  Ilyesmi
nem csak gazdasagilag volna
irredlis, de a szocialista varos-
rendezési elvekkel is ellenkezik.
A jlakéhelynek és a munkahely-
nek egymashoz kozel, egymas-
sal szoros kapcsolatban kell a*-
niok, az ipartizemek zavaré ha-
tasanak  megszintetését  kell
csupan'tervbe vennink. A lako-
tertletektdl elvalaszté parkok
kialakitasaval — ahogy ez Cse-
pelen mar meg is kezd6dott —
flstmentes tlzeléssel, illet6leg
tavfiités folyamatos bevezetésé-
vel szép, egészséges, korszerl
tzemi éplleteket, zemi utakat
kell Iétesiteniink.

Mésik fontos elesne az altala-
nos Vvarosrendezési tervnek a
korszerii, kozlekedési halézat €S
ezen belll az athalézat kialaki-
tasanak kérdése. A Varosi Ta-
nacs terve mar tartalmazza a
Uj bevezet6-sugarut]ajnak
rendszerét — ezek' kozil legfon-
tosabb a Sztélinjat kuls6 meg-
hosszabbitdésa —. valamint a
meglévé Utvonalhalézat kiegé-
szitését, mint példaul a Hunga-
ria-kérat kiszélesitésének javas-
latat. Az ankét felszolaloi foko-
zottan rairanyitottdk a fiigyei-
met a korutrendszer tovabbfej-
lesztésének szilkségességére, el-
s6sorban a pesti oldal perem-
kerileteit 6sszekdtni  hivatott
korat jelentéségére, tovabba a
belsd Utvonalhalézat kiegészité-
sének fontossagara. A javasla-
tok kozott szerepel a Madach-ut
kiépitése, a Bardss-utca (j
nyomvonalra helyezése, a Rot-
tenbi jUier-utca meghosszabbitasa
és még szamos mas javaslat,
amelynek lehetGségei és szikse-
gessége még igen alapos és
részletes vizsgalatot igényel.

Az egész varos megjelenését
leginkdbb  befolyésolé  elemek
kozé tartozik, a varoskézpont, a
kertleti kozpontok, és ezek kap-
csolatat biztosité reprezentativ

(Folytatas a 2 oldalon.)
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(A vezércikk folytatasa) '

Utvonalak épitészeti kialakitasa.
Az ankéton felszolalok tébbsé-
gének véleménye az volt, hogy
helyes a Varosi Tanacs- terve-
nek az az alapgondolata, hogy
ajelenlegi belvarosi terekhez és
fOutvonalakhoz csatlakozban az
Engels-tér kornyékén alakitja ki
a »varoskdzpont« sulypontjat.
Mar eltérék voltak a vélemé-
nyek e kialakitas mikéntje te-
kintetében. Ebben a legtébb fel-
szb6lal6 nem értett egyet a Va-
rosi Tanacs javaslataval, illet6-
leg annak mddositasat javasol-
ta. Hangsulyoztak, hagy a vi-
lagvaros' nagysagu Budapest
kozpontja nem lehet egy tér,
hanem terek és féutvonalak so-
rozata. Szlkségesnek tartottak
a budapesti varoskdzpont szo-
ros kapcsolatat a Dumapartiak
a varos meglevé nagy tereivel,
forgalmi gécpontjaival. Ameny-
nyiben a felszolalok a Nemzeti
Szinhdz elhelyezésével foglal-
koztak, t6bbséglikben nemi he-
lyeselték annak az Engels-térre
helyezését. Minden felszolalo
egyetértett azzal, hogy legfon-
tosabb ipari peremkerileteink
nagyvarosias  Jellégii kdzpont-
eit kj kelj alakitani és ezeket
m Varosszerkezetbe be kell kap-
csolni, Felhivtak a figyelmet

arra, hogy mar az eddigi fejl6-
dés is kialakitott uj centrumo-
kat, Ui gocpontokat, amelyeket
a tervezésnel fokozottan figye-
lembe kell venni, tovabb kell
fejleszteni. llyenek a Sztalin-
hid hidf6i, a Szialin-tér, a Sta-
dion stb. A kils6é kozpontok el-
helyezésére a sugarutak és a
kialakitandé, a peremkeriilete-
ket dsszekot6 kilsé korutak met-
széspontjait javasoltdk azzal,
hogy ezek szamat mérsékelten
kell' megéllapitani.

A varos 20— 25 éves tavlata-
nak kérdésén felul, amelyet leg-
fébb vonalaiban fentiekben va-
zolni igyekeztiink, mint konkrét
legfontosabb feladat jelentkezik
az utemezés problémaja. Mi az,
amit ezekbdl a nagy feladatok-
b6l a masodik és harmadik ot-
éves terv folyaman meg lehet
és meg kell valositanunk; ho-
gyan valtozdék a varos arculata
5— 10 esztend6 alatt, milyen
mértékben elégithetdk ki ez alatt
az id6 alatt a lakossag legfon-
tosabb igényei?

Az ankét részletesen megvi-
tatta a Varosi Tanacs, Uteme-
zési javaslatat. Megallapitast

nyert, hogy az (Utemezésnek
dont6, legfontosabb eleme «
nagyaranyu lakasépités. Azzal

a tobb tizezer lakassal,
ket a méasodik és
Otéves terv folyaman Iétesiteni
fogunk, Budapest lakossaga
nagy hanyadanak biztosithatd
egészséges, korszer( lakas,
emellett avaros arculata jelentds
mértékben meg fog valtozni.

Az ankéten hatarozottan Kki-
alakult az az allaspont, hogy
mar  legkdzelebbi  feladataink
kozé tartozik azoknak a nagy-
arényu lakénegyedeknek a meg-
épitése amelyek legfontosabb
sugariranyd féatvonalaink men-
tén helyezkednek el és egyen-
ként tobbezer lakast tartalmaz-
nak. llyeneket kell épitenink
az UllGi-ut, Népliget és Kispest
kozotti szakaszanak kornyékén,
& Sztalin-at kils6 meghosszab-
bitasanal, a Sztalin-hid pesti és
budai hidf6jénél, a Latgymanyo-
son, stb.

Ezzel kapcsolatosan ~ méd
nyilik Budapest Dunaparijai-
nak nagyszabasu kiépitésere,
Ujpesttl egészen & Petéfi-hi-
dig. A masodik és harmadik 5
éves terv feladatai kozé tarto-
zik a legfontosabb  peremkeru-
letek, mint példaul Ujpest Cse-
pel, Ké&banya, nagyvarosi jel-
legii kdzpontjainak kialakitasa,
nagyszabasu  lakasépiiésekkel,
az ehhez kapcsol6dé  parkok-
kal, kozintézményekkel.

Budapest varoskodzportjarnak

amelye-
harmadik

teljes kiépitését az' ankét rész-
vevlinek nagyrésze  tavolabbi
feladatnak tekinti. Az elsd évek
nagyszabasu lakasépRésével
egyidejlleg  csupan arrél kell
gondoskodnunk, hogy a varos
belsejével és egymassal 0Ossze-
kot6  féatvonalak  rendezését
megoldjuk, beépitetlen  szaka-
szait beépitsik.

Az Utemezés terve természe-
tesen nem merilhet ki csupan
a lakasépités biztositasaval. A
lakossag igényeit kielégit6 szo-
cialista nagyvaros  akkor fog
csak  kialakulni, ha a lakés-
épitéssel kapcsolatosan, egyide-
jileg biztositjuk az U0j lakote-
riletek parkjainak, féasitott, Gt-
vonalainak, gyermek}atszoterei-
nek kiépitését, ha egyidejlileg
gondoskodunk e terileteken az
iskolak, o6vodak, bolcsédék meg-
eplteserol az Uzlethalézat ki-
alakitasarél és  gondoskodunk
arr6l, hogy e teriletek lakdit
megfelel6 jo tomegkozlekedési
eszkozokkel ellatott kodzlekedési
Gtvonalak  kapcsoljak ossze a
munkahelyeikkel.

Csak ilyen médon kiszobol-
hetjuk ki az eddig elkovetett
hibakat, hianyossagokat, csak
ily modon biztosithatjuk, hogy
az atépitends, Ujjaalakulé va-
oS mindnyajunk biuszkesége a
szocialista Magyarorszag egész-
séges. és jszép fdévarosa legyem
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