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El6z6 cikkiinkben a televizid ,,Boldog békeid6k™ sorozatanak harmadik és negye-
dik adadsadhoz kapcsoldédva, az 1867. évi kiegyezés kdvetkezményeit: Magyarorszag-
nak a kett6s monarchidban elfoglalt politikai és gazdasagi helyzetét, tovdbba Bu-

dapest modern vilagvarossa novekedését kovettik nyomon.

Aladbbi cikkinkben a

televiziés sorozat 6todik adasa alapjan a magyar tarsadalom polgéari atrétegezédé-
sét s e folyamat surl6dasait foglaljuk tdmoren Ossze.

A XIX. szazad egész Eurdpéaban
pant méretl tarsadalmi atalakulds kora.
Egyetemes szinten ezt az atalakulast
kettés irdnyu tarsadalmi mozgads — mo-
bilitas — jellemzi: a feudalis birtokos
nemesség hanyatlasa, polgarosodasa vagy
megszlinése és a polgari koézéposztaly
felemelkedése, uralkodéva valadsa; a céh-
polgarsadg zémének s a parasztsag jo ré-
szének a termel6eszkdzt6l valdé megfosz-
tdsa, bérmunkassa sillyedése és egyuttal
az 0j ipari munkasosztaly felemelkedése.
Kozép-Kelet-Eur6paban, ezen az elma-
radt, soknemzetiségli agrarterileten is
érvényesilt a polgéari atalakulas e ket-
t6s iranyd mobilitAsa, de jelentékeny
sajatossagok szinezték, moédositottak. A
kései feudalizmus tarsadalmi struktaréaja
és fejlettségi szintje e térség, egyes or-
szagai, népei kozott is lényeges kulonb-
ségeket hozott létre.

Magyarorszag fejl6dését tekintve, az
els6, nagyon is szembetlin6 sajatossag az

rop-

volt, hogy a feudalis eredetli nagybirto-
kos osztaly a t6kés korszakban is ural-
kod6 osztadly maradt. A hazai kapitaliz-

mus sajatos fejl6désmenete az elsé fél
évszadzadban megerfsitette a régi ural-
kod6é osztaly, a nagybirtokos nemesség
gazdasagi és tarsadalmi pozicioit, politi-
kai vezeté szerepét. A tékés fejl6désnek
tehat nemcsak a burzsoazia, hanem a
foldbirtokos osztaly, elsésorban az 6rias-
birtokkal (a latifundiumokkal) rendelke-
z6 arisztokracia is haszonélvezdje lett.
Az egykori jomédu kozépnemességnek
mar csak kisebb részér6l, hozzavetblege-
sen egynegyedér6l mondhaté el ugyanez.
Csak ez a negyedrész — mintegy otezer,
hatezer birtokos — tudott alkalmazkod-
ni a t6kés szabadverseny tamasztotta

Ujfajta gazdalkodéasi és vallalkozasi mad
kdvetelményeihez.

A birtokos nemesség
sillyedése —
az ,,uri kozéposztaly"

A birtokos nemesség elszegényedése,
gazdasagi romlasa mar a XV IIl. szazad-
ban megkezdédott. A kapitalizmus meg-
gyorsitotta ezt a folyamatot, amely az
1848-as forradalom utan, a jobbéagyi szol-
géaltatdsok elvesztése kovetkeztében lat-
hatéva és rohamossa valt. A kozépne-
messég egy része kolcsonokkel, politikai
0sszekodttetés vagy j0 hazassag révén bir-
tokai egy részét megmentette, Ur és gaz-
da maradt, de mar csak a ,kdézéposztaly”
soraiban, a megyei politikdban; legfel-
jebb egy-egy lgyesebb tagja tudott a po-
litikai vezet6réteg sordba, a képvisels-
hazba vagy a korméanyzatba visszajutni.
A tobbségnek a puszta fennmaradéas, az
allagmeg6rzés sem sikerilt: az 6si birtok
megcsuszamlott. Az els6é stacid6 a kolcso-
nok halmozasa, a ,fenn az erny6 — nin-
csen kas” koltekezd életmdéd; a masodik
a birtok elarverezése, az ,Gri” kisbirtok
vagy a ,hétszilvafa”; a harmadik aztan
a hivatali, az djonnan kiépilé &allamszer-
vezet egy-egy jobb posztja, valaminé ke-
nyérkeres6 palya volt.

A hajdani kdzépnemesség sullyedd zo-
mének — amelyet az 1870-es évektdl
kezdtek ,dzsentri”-nek nevezni — eltar-
téja mindinkdbb az &allam, a megye, a
varos lett. Itt, a hivatalban és egyes értel-
miségi palyakon taldlkozott 6ssze a ne-

mesi értelmiség a régi polgéari hivatal-
noksagnak és a Bach-korszakbol ittma-
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radt, nem magyar és nem nemesi burok-
racianak magas posztokra felkapaszko-
dott tagjaival. Ebb6l a sokféle hanyatlé

elembdl: kézép- és kisbirtokosokbol, jol
szitualt tisztvisel6kb6l, nemesi és régi
polgari szarmazaslu értelmiségiekbdl ot-

voz6dott Ossze az a tobbrétegl képzdéd-
mény, amelyet a kortarsak ,0ri” vagy
Jorténelmi kozéposztalyinak neveztek.
Ezt a ,kdzéposztaly”-t egyre kevésbé az
eredet és a foldbirtokos érdek tartotta
0ssze, mindinkabb a kozts életforma, a
kozos tudat és eszmények. (Az életfor-
méahoz bizonyos lakasszinvonal, cseléd-
tartds, étkezési és 06ltozkddési szokasok,
tarsas érintkezési szabalyok tartoztak az
atyafias vendégeskedéstél, a vadaszattol
a kaszin6i vagy kavéhazi kartyapartikig
és mulatozasokig. A kozos tudatot f6ként
a ,szittya hazafisag”, a mitizalt* nacio-
nalizmus, a cselédtartéok ari gégje, az ,eb
ura faké” ellenzékiség formalta.)

Az ,Gri kozéposztaly” kozéleti maga-
tartdséat sajatos kétlelk(iség jelemezte: az
allamfenntarté, rendpéarti lojalitas* és a

Béccsel, a nagyurakkal, a dualizmussal,
a létfeltételeit szakadatlanul rombold
polgéari rendszerrel szemben valé ellen-
zékiség. E réteg egyes csoportjai, s6t

egyes tagjai is allanddéan ingadoztak a lo-
jalitds és a kritika koézott, az apaktol 6ro-

Magyar arisztokratak tUnnepi diszben

kolt, ,illendé” liberalizmus* és a szivik
szerint valé antiliberalizmus kozott.

A ,kbzéposztaly” szamszerlien sem volt
jelentéktelen. Csupan a tisztvisel6 és a
diplomas értelmiségi réteg 1900-ban 230
ezer, 1910-ben 310 ezer csaladott tett ki,
s ha ennek csak egy része szamitott is
valéban a ,kd6zéposztaly”-hoz, akkor is
100— 200 ezer csaladot sorolhatunk ide. A
szizadfordul6 idején ez egyébként is 0j,
frissen befogadott polgari elemekkel ,hi-
gult fel” és lefelé kezdtek elmosédni a
hatarai. Ugyanis mar a reformkorban ma-
gas volt, a szazezer csaladot meghaladta
a birtoktalan ,armalistak”, a nemesi ér-
telmiségiek és az egy-két telkes ,bocs-
koros” nemesek szadma. Ezek zome a pol-
gari korszakban tovabb szegényedett, tel-
jesen belemosddott a parasztsagba, a kis-
iparossagba, a szegény értelmiségbe, anél-
kul azonban, hogy a nemesi eredet em-
lékét elfeledte, a kivaltsagtudatot felad-
ta volna. Ellenkez6leg, ez a széles ,ne-
mesi kispolgarsag”, ahol tehette, szemé-
lyében is kereste az utat az ,0ri kozép-
osztalyihoz, s ahol erre erejébd6l nem tel-
lett, kdvette annak politikai eszményeit,
utadnozta magatartasait, szokasait.

A ,nemesi kispolgarsag” széles bazisa-
ra tdmaszkodd, dzsentri szellemtél meg-
hatarozott ,ari k6zéposztaly” ilyenképpen

Ferenc Jozsef seregszemlén 1913-ban



jelentés tarsadalmi erét képviselt a dua-
lista Magyarorszagon.

A polgérsag felemelkedése
és az asszimilacio
A XIX. szdzadban nalunk a tékefelhal-
mozasnak, tehat a modern burzsoéazia ki-

valasanak f6 dtja a terménykereskede-
lem, a pénzizlet, a vasut- és egyéb koz-

épitkezés, a telekspekulacio, az élelmi-
szeripar, a banyéaszat volt. E fontos fel-
halmozéasi vallalkozdsokba csak kisebb

részben kapcsolédott bele a régi varosi
polgarsag, még kevésbé ennek jorészt
ipariz6 magyar elemei. Az 0j vallalkozo
burzsoazia tébbsége a hazai, illetve a
X1X, szazadban betelepllt osztrdk, né-
met, svajci és Gslakos vagy bevandorolt
zsidé vallasu polgarsagbol kerdlt ki,
Azért bel6lik, mert a tékés felhalmozéas
nélkilozhetetlen funcidit a hazai feuda-
lis tarsadalom mas rétege, mas csoportja
nem vallalta vagy nem tudta sikeresen
ellatni. A zsidé polgarsag viszont azért
jatszhatott kezdett6l fontos szerepet a ka-
pitalizmus fejl6désében, mert 1848 eldtt

kivul allott a rendi tarsadalmon, Kkire-
kesztve a jogokbdl, szinte rAkényszeritve a
kereskedelemnek, a pénzuzletnek azokra
az 4gaira, amelyek a felivel6 kapitalizmus
emeltyli lettek.

A hazai zsid6sag asszimilacidja* a XI1X.
szazad folyaméan gyorsan, kelet-eurépai
viszonylatban eredményesen haladt el6-
re, és magyarra valasa — tilnyomo¢ tébb-
ségében — a X X. szazad elejére végbe-
ment. Ez a folyamat azonban nem volt
surlédasmentes. Nehezitették a kolcsdnds
vallasi elgitéletek és szabdalyok: a befo-
gadok részér6l az évszazados, vallasos in-
dokolasu és babonakkal telesz6tt ellensé-
geskedés, elzark6zas és gyakran a hat-
ranyos megkilénboztetés — a diszkrimi-
nacié6 — a zsidésag 6hiti — ortodox —
csoportjai részérél ugyancsak a vallasi
alapozasu elkulonulés, a gettészellem. A
reformkor haladé nemzeti liberalizmusa-
nak beolvaszté vonzasat lassitotta a ko-
vetkezd fél évszazad tobb bevandorlasi
hullama. Ellentéteket keltett a tisztan
polgéari strukturaju zsidésagnak a feuda-
lis maradvanyokkal erf6sen terhelt ma-
gyar tarsadalomba valé beilleszkedése,



Viragarus asszonyok és hordar
a szazadfordulén

Szlovdk munkas a pesti piacon

amelynek soradn a szocialis konfliktusok
vallasi vagy etnikai mezben jelentkeztek,
és U tapot, s6t Uj gazdasagi alapot ad-
tak a hagyomanyos antiszemitizmusnak.

Pedig itt alapjaban véve nem ,faji” el-
lentétekr6l volt sz6, amint az antiszemi-
tdak hirdették. Egyrészt maga a zsidésag
is tarsadalmilag erésen tagolédott, ellen-
tétes osztalyokra bomlott. A XX. szazad
elején csupan 1—2 szazaléka tartozott a
nagyburzsoazidhoz és a foldbirtokosok-
hoz, 40 sz&zaléka a kis- és kozéppolgar-
saghoz, 20 szazaléka a tisztvisel6-értel-
miségi réteghez sorolhaté. 36 széazaléka
pedig munkas volt. A zsid6 munkéas épp-
oly dihés haraggal allt szemben a ,g6-
g0s, gazdag groffal és a gazdagult zsido-
val” — ahogy Ady fogalmazta —, mint
barmilyen méas vallast proletar. Masrészt
az ellenérzés, ha kisebb héfokon is, ma-

Véilaikozok és alkalmi munkasok
a foldalatti épitésén
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sokkal — a ,svabbol jott” vagy a két-
nyelv(i, szlovak eredetli asszimilansokkal
— szemben is megmutatkozott, kivaltkép-
pen, ha azok gyorsan emelkedtek, de las-
san, vonakodva fogadtak el a ,torzsdkos”
magyar nemesség politikai vezetését és
vilAgszemléletét.

A polgéari atalakulas szocialis konflik-
tusainak nemzeti 0sszefliiggéseit élesen vi-
lagitjia meg a nem magyar népek tarsa-
dalmi fejlédése és a magyarokhoz valé
viszonya. A nem magyar népek — a hor-
vatok kivételével — nagy tobbségikben
parasztnépek voltak, tarsadalmuk tehat
,csonka” volt. Nem mintha egykoron nem
lett volna nemességik, de ez a magyar
.nemesi nemzet’-be, a natio Hungarica-
ba olvadt bele. E népek polgarsaga szam-
ban és vagyonban ugyancsak elmaradt a
magyar — illetve elmagyarosodott — pol-
garsdg mogott, nem tudott taljutni a kis-
vagy kozéppolgari szinten. Annal szivo-
sabban tovabbélt a hagyomanyos paraszti
tarsadalom és életforma, lassabban ha-

ladt a parasztsag felbomlasa naluk. Mint-
hogy e tilnyoméan paraszti és kispolgari

jellegl tarsadalmak wuralkodé osztalya
magyar — polgarsaga részben zsid6 —
volt, értheté, hogy a szocialis ellentétek

naluk a magyarellenesség, gyakran a he-
ves antiszemitizmus formajat oltotték.

Megkisérelhetjuk fentebbi gondolatme-
netinket altalanositott formaban megfo-
galmazni. A tiszta nemzeti tarsadalmak-
ban a polgarsag atrétegzédése elkertlhe-
tetlen szocialis konfliktusai tiszta osztaly-
és rétegharc forméajaban zajlanak le. Sok-
nemzetiségl orszdgokban, ahol a burzsoa-
zia részben vagy teljesen mas etnikum -
bél kertal ki, mint a régi tarsadalom zo-
me, ott az atrétegez6dés szocialis konf-
liktusai nemzeti forméaban, ahol a pol-
garsag kisebb-nagyobb része zsid6, ott az
antiszemitizmus mezében jelentkezhetnek,
mindenesetre: a tarsadalmi ellentétek
konnyen nemzeti vagy ,faji” ellentétek-
ké alakithatok &at, s ily médon manipu-
lalhatéok1.



llyen adottsdgok' kdzepette érti
hogy az elmagyarosodd németség és z
doésdag a készen taladlt hagyoméanyhoz
uralmi viszonyokhoz, eszményeihez igye-
kezett asszimilalédni. Hossz( idén at nem
tudott és nem mert 6néallé ellenzéki er6-

ként fellépni, és csak kis része — az is
késén — valt demokratikus nemzeti bur-
zsoaziava.
A falvak mélyén
—a varos peremén
A tarsadalom széles talapzatat — csak-

nem kétharmadat — az els6é vilaghabo-
ra elétt is a parasztsag alkotta. Ekkorra
két és félmilli6s tdmeggé n6tt a varosi
munkassag. A parasztsdg és a munkas-
sag tarsadalomtorténetével e helyutt csak
egy vonatkozasban foglalkozunk: hogyan
illeszkedtek bele és milyen helyzetet fog-
laltak el az Uj polgéari tarsadalomban.

A XIX. szdzad masodik felében a ter-
mel6eszk6zhoz valdé viszonyat és vagyoni
helyzetét tekintve a parasztsadg a tékés
tarsadalomra jellemzé alapveté osztalyok-
ra bomlott. A szé6 modern, vallalkozéi
értelmében polgarra azonban csupan cse-
kély hanyada alakult at, f6ként a fejlet-
tebb, a belterjes allattenyésztésre attéré
nyugati orszagrészekben, a nagyvarosi
korzetekben, vagy egyes specialis borter-
meld, gyumdlcs- és zdldségtermeszté ove-
zetekben. A parasztsag tébbsége: a maga
és csaladdja munkaerejére utalt kispa-
rasztsag, a birtokosi I1ét mezsgyéjén hany-
k6dé torpebirtokosok a jobbagyi malt ha-
gyomanyait, szokasait Orizték a gazdal-
kodasban és az életforméaban is, a tuda-
tukban is, épplagy, mint a nagy uradal-
makhoz kotott, szolgasoru cselédség.

A parasztsdg polgarosodaséanak f6 aka-
dalya a nagybirtokrendszer volt, amely
megakadalyozta a foldszerzést, a té6kehal-
mozast és a terjeszkedést, és — sajatos
moédon — a varosi proletarra valast is.
A kilterjesen gazdalkod6 nagybirtok nem
tudta egész éven at foglalkoztatni a fel-
duzzadt agrarszegénységet, amelynek to-
megeit a késén és egyoldalian kifejl6dé
gyaripar sem tudta egyszerre felszivni.
Ez a viszonylagos tulnépesedés, a fold-
télén féldhdz kotottség kényszere volt az
a dontd tényez6, ami miatt a hazai ag-
rarszegénység milli6s témegei sem Kkis-
birtokossa, sem varosi munkassad nem
tudtak valni. A magyarorszagi paraszt-
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egeknél is,

tan haladt,

legrekedt. Ez-

zel KilMvivxabifcUl asszimilacié is elenyé-

sz6 mértékben folyt: valamennyi nép pa-

rasztsdga lényegében megd6rizte etniku-
manak allomanyat.

A hazai munkasosztaly sokféle etnikai
és tarsadalmi elembdl 6tvozédott dssze. A
jol képzett szakmunkas felsé réteget rész-
ben beteleptlt kilfoldi — osztrak, cseh —
munkasok, részben hazai német és ma-
gyar céhmunkéasok és iparosok fiai alkot-
tdk, mig a napszamos idénymunkasok zo-
me a nemzetiségekb8l — szlovakokbol,
karpatukranokbél, roméanokbd6l — tobor-
z6dott. A viszonylag er6s szakmunkéas ve-
zet6 réteget kisebb tomegl betanitott
gépmunkassag egészitette ki a kiépuld
gyariparban, és nagyszamu, kegyetlenul
kizsakmanyolt, fluktualo napszamos
munkastomeg vette korul, amely az épit-
kezéseken, az idényszer( élelmiszeripar-
ban, a téglagyarakban robotolt. A falusi
nincstelenek ritkan valtak kozvetlenil,
egy nemzedéken belul ipari munkassa.
Tobbnyire 6k is, fiaik is kétlakiak, van-
dorlé6 napszamosok, kubikusok, alkalmi
munkasok maradtak. Ujabb kutatasok azt
mutatjak, hogy azért a falu — és bizonyos
fokig a parasztsdg — az eddig feltétele-
zettnél nagyobb aranyban jarult hozza
ipari munkassagunk utadnpoétldsdhoz. Je-
lentés szdmu volt ugyanis a falusi kisipa-
rosok (kovacsok, bognarok, lakatosok,
hentesek, pékek) varosba &ramlasa. S
minthogy ezek jorészt paraszti csaladbdl
vagy kornyezetb6l jottek, ok — és a gya-
korta falurél hozott feleség — sok szallal
kapcsolta szulet6 munkassagunkat a pa-
rasztsaghoz.

A munkassag osztallyd szervez6dését,
tudatat azonban a szakképzett réteg, a
kulfoldr6l jott és még gyakrabban: a kul-
foldet megjart hazai szakmunkas torzs
hatadrozta meg. Ez magyaradzza, miért hé->
ditott kérikben viszonylag koran és gyor-
san a marxizmus és a nemzetkdziség esz-
méje. Ez a képzett, mivelt, szervezkedés -
re és harcra kész réteg volt a szocializ-
mus hive, hirdet6je, letéteményese a feu-
dalis mualt 6rokségét le nem kuzdott, a t6-
kés ellentétekt6l feszitett polgarosodé or-
szagban.

Hanék Péter



