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ELOSZO.

A jelen tanulméany az Orsz. Magy. ipa*>egyesilet
szakosztalyainak targyaldsadbol vette kiindulasat.

A szakosztalyoktdl azon megbizast vettem, hogy
megéallapodésaik indokoldséra részletes jelentést dolgoz-
zam ki, mely azutdn az 0Osszes szakosztalyok egyete-
mes biralata ald lesz terjesztendd.

De miutan a targy nagyon terjedelmes, és miutan
el6relathatd, hogy ez ugy a kozelebbi jovében a koz-
vélemény altalanos érdekeltségét fogja igénybe venni:
jobbnak lattam az anyagot nem széaraz jelentés alak-
jdban, hanem oly alakban dolgozni fel, mely a kevésbbé
szakértOkre nézve is konnyebben atérthetd és felfoghato.

Azon korilményt, hogy e mi hosszabb tanécs-
kozadsok nyoman és tovabbi tandcskozdsok el8készité-
sére készilt, egyrészt elényil, masrészt mentségil
hozom fel. ElIény ez annyiban, amennyiben ama tar-
gyaldsokban e m{ irdnyeszméi mér némileg megallot-
tak az ellenérvelés tiizprobajat. Ha e miu mindazaltal
mégis csak gyenge kisérlet, melynek szdmos hianyait
el nem titkolhatom, szolgaljon mentségiil az, hogy az
aranylag nagyon rdvidre szabott id6 nem engedte egyes
részletek szabatosabb kidolgozasat, s6t a nehezebben
megszerezhet6 adatok 0sszegy(ijtését sem tette lehet6ve,
minélfogva azon anyagra Kkellett szoritkoznom, mely
Ggyszélvan kezem (igyébe esett.

Budapest, 1874. martius 18-an.

Mudrony Soma.
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A VAMUGY ES MAGYARORSZAG KOZGAZDASAGANAK
UJJASZERVEZESE.

. FEJEZET.
Bevezetd rész.

Mindazon kodzgazdasdgi kerdések kozott, melyek a ma-
gyar alkotmany helyredllitisa Ota a torvényhozas vagy a
kozvélemény tényezO6i altali megvitatasnak targyat keépezték,
nincs egyetlen egy sem, mely hazank anyagi joléte szem-
pontjdbdél oly nagy horder6vel birna, mint azon kérdés,
melyr6l a jelen tanulméany szol.

A kérdés az: ,vdjjon az Ausztriaval fennallé
vam- és kereskedelmi szdvetség Magyarorszagra
nézve nem karos-e s nincsenek-e annak oly pontjai, melye-
ket az orszag érdekében megvaltoztatni szilkséges volna ?*

E szOvetség, mely az 1867. XVI. torvényczikkbe van
foglalva, koztudomés szerint Magyarorszag kulkereskedelmi
forgalmara, a kereskedelmi képviseletre, a pénz- és hitelugyre,
az adougyre, nevezetesen az indirect adokra nézve stb., egy
szOval Magyarorszag 6sszes kozgazdasagi politikajara nézve
oly iranyelveket szab, melyekhez térvényhozasunknak és
kdzigazgatasunknak alkalmazkodni kell, melyek eszerint Ggy-
szolvan sarkpontjait képezik 6sszes kozgazdasagunknak.

Mér ezekbdl is eléggé sejtheté e szovetség kerdésének
fontossaga. Nem habozunk kimondani, hogy legbensébb meg-
gy6zdédeésunk szerint annak czélszerii megoldasatél fugg ha-
zank pénzlgyének rendezése, a mez6gazdasagi és ipari ter-
melés nagyobb mérvi lendilete,kereskedelmiink szervezkedése
és meger6sodése, egy szoval hazank kdzgazdasagi felvurulasa.

Ily érids horder6vel birvan ez (igy, nagyon sajnalatos,
hogy tobb szaktestiulet, mely e kérdésre nézve véle-
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ményt nyilvanitani hivatva volt, annak lényegét figye-
lembe sem vette, annak mélyébe bele sem bocsatkozott, a
dont6 tényeket és kozgazdasagi jelenségeket meg sem vizs-
gélta ; hanem roviden és kereken, ugyszolvan rogtondzve
itéletet mondott, nem annyira a kérdés felett, mert ezirant
csak a felhozott érvek sulya johet tekintetbe, hanem sajat
alapossaga felett.

Nem akarjuk allitani, hogy az alabb el6adandé indo-
kolasok kifogéstalanok lennének, de egy és pedig a legsu-
lyosabb kifogastdl teljesen mentnek érezzilk magunkat, azon
kifogastdl, miszerint ez Ugy felett itéletet mondani akartunk
volna anélkil, hogy azt kozelebbrél megvizsgalni, s annak
minden fontosabb mozzanatait figyelemre méltatni igye-
keztink volna.

A vamszovetség lgye s altaldban a vamigy rendezé-
sének kérdése nem uj Magyarorszagon sem. Az utols6 25
év Ota ugyan az eszmecsere és szellemi mozgalom terérdl
majdnem teljesen le volt szoritva; és pedig az absolut uralom
kordban az altal, hogy e kérdés Magyarorszagra nézve nem
is létezhetett, amennyiben Magyarorszag nem is tekintetett
onallé allamnak; Magyarorszag 6nallosdganak visszaszerzése
Ota pedig azaltal, hogy fontosabbnak latszé politikai kérdé-
sek és &llamszervezési munkalatok vették igénybe a térvény-
hozas és kozvélemény figyelmét. De az 1848 el6tti id6ben a
vamkérdés egyik legfontosabb targyat képezte mind az
orszaggylilés tébbizbeni tanacskozéasainak, mind altalaban
azon tényezOk eszmecseréjének, mely tényezOk tarsadalmi
és egyleti uton kivantak az eszmék tisztazasara és terjesz-
tésére hatni.

Ama jelenleg mar majdnem elfelejtett eszmei és tor-
vényhozasi kiizdelmeknek iranyat csak vazlatosan ismertetni
is felesleges volna. Csak azért érintettik azt meg, mivel
szikségesnek latszik, még mieldtt a kérdés érdeméhez hozza
sz6Inank, egy fontos tényt kiemelni; s ez abban &ll, hogy az
IS48-iki torvényhozas, még inkdbb azonban az 1867-iki Ki-
egyezési torvények és ezek kozt f6leg az Ausztridval kotott
szovetsegi szerzddés (1867. XVI. t. ez.) tokéletesen megval-
toztattdk a punctum salierst, mely koril az eszmecserének
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és a kuzdelemnek forogni kell; annyira megvaltoztatta, hogy
midén ma a vamkérdésrdl sz6 van, ez egészen méas valami,
mint ami 1848 el6tt volt; hogy tovabba azon eszkézok, me-
lyek jelenleg a magyar torvényhozasnak rendelkezésére alla-
nak, szintén egészen masok, mint 1848 el6tt voltak; hogy
végll azon gyakorlati czélok is, mely felé hazank jelenleg
ez ugyben torekedhetik és torekednie kell, egészen masok,
mint az 1848 el6tti nemzeti torekvések voltak. Concretebben
mszolva : 1848 el6tt az egész osztrak-magyar monarchia vamiigyét
nem a két allam térvényhozésa, hanem tisztdn a koz-
ponti kormény Magyarorszag tudta és bele-
egyezése nélkul intézte, s6t a magyar orszaggydlés
panaszai, felterjesztései, javaslatai folytonosan mell6ztettek,
s egyaltaldban nem érvényesilhettek; nem azért ugyan,
mintha Magyarorszdg ez (gyben vald intézkedési jogéarol
valaha lemondott volna, hanem azért, mivel a viszonyok
fejl6dése Ggy hozta magaval, hogy ez (igy intézése tény-
leg a kozponti vezetés kezébe jutott.... Ez allapotot telje-
sen megvaltoztattdk, az 1848-iki torvények, melyek minden
allami tgyre a miniszteri felelésség elvét kimondtak, s
még hatarozottabban az 1867-iki XVI. torvényezikk, ameny-
nyiben ezaltal a vdmigy intézése a magyar torvényhozasi
tényez6k hataskorebe tényleg is bevonatott, s Magyarorszag
és Ausztria kozt, mindkét fél tdérvényhozasanak kézremii-
kddésével, oly szerz6dés kottetett, mely magat a XXII. czikk
mértelmében csak tiz évrél tiz évre fennallbnak mondja, s
melyben mindkét félnek a kelld formalitdsok megtartasaval
a felmondasi jog is teljesen biztositva van. — Ez kétségte-
lenll igen nagy kilénbség, valamint kétségtelen az is, hogy
a vamigyben valé Onrendelkezési jogunknak az 1867-iki
torvényhozas Altali ily cclatans elismertetése igen nagy viv-
manynak ismerend6 el, az 1848 el6tti allapothoz képest,
midén a magyar térvényhozas, mint ilyen, semmiféle koz-
vetlen befolyast a vdmigyekre nem gyakorolhatott.

Egy maésik nagyfontossagl kilonbség e kérdésnek 1848
el6tti és mostani allasa kozt altban rejlik, hogy 1848 el6tt
Magyarorszag Ausztriatdl ugyan kilon véamteruletet képe-
zett; de ezen elkllonités, — noha politikai és nemzetiségi
tekintetben talan el6nyds leheteti — kodzgazdasdgi szem-
pontbdl felette hatranyos volt Magyarorszagra nézve, ieg-
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aldbb az akkori forméban. Mert ezen terlleti elkilonités a
kozponti korméany altal arra hasznaltathatott és hasznaltatott
fel, hogy Magyarorszag kdzgazdasaga Ausztria javara Kizsak-
ményoltassék. Ugyanis az egész birodalom, tehat Magyar-
orszdg is a kulallamoktdl a legmerevebb védvamok, so6t
vamtilalmak Altal volt elszigetelve; ezaltal egyfel6l Magyar-
orszag Kkiviteli czikkei elél a kulféldi piaczok részint kiviteli
vamok, részint a kulallamoktdl visszatorlasként alkalmazott
beviteli tilalmak és vamok &ltal el voltak zéarva, vagyis : e
czikkek megvételére nézve Ausztria szaméra
monopo6lium volt biztositva. Masfelol meg Ma-
gyarorszagh6l ki voltak zérva a kulfoldi aruk, s igy kény-
telen volt Magyarorszdg Ausztria iparczik-
keit monopolistikus &ron megvenni. De nem-
csak a kilfoldi forgalom volt ily er6szakosan eltorzitva,
hanem a Magyarorszag és Ausztria kozoétti forgalom s,
amennyiben a vamtételek Ggy voltak megszabva, hogy mind
kivitelinknél, mind behozatalunknal csak Magyarorszag koz-
gazdasaga vallott kart.

Hogy ily vdmrendszerhez képest, mely Magyarorszag
iparat er6szakosan elnyomta, Ausztridét er6szakosan fejlesz-
tette, s mely Magyarorszagot arra kényszeritette, hogy ter-
melvényeinek feleslegét ,kényszeraron“ Ausztridnak adja,
ellenben Ausztria iparczikkeit ,,monopolistikus" aron vasa-
rolja, hogy ily rendszerhez képest az ausztriai teruletbe val6
bevonatds kivanatosnak tlinhetett fel sokak el6tt, nagyon
természetes. 1850-ben meg is tortént e beolvasztas. Az
Ausztria és Magyarorszag ko6zotti vamsorompok lerontanak ;
s korulbeldl ez id6t6l fogva Ausztria, mely azel6tt a vam-
ugyben a legnagyobb gazdasagellenességek classikus hazéja
volt, sok tekintetben hatarozott elémenetelt tett a vamuigy
észszer(ibb rendezése felé. Ennek kedvez6 hatdsa nem
maradhatott el, és ennélfogva nem tagadhatd, hogy a kdzos
vamterilet alkotdsa s az azon folytatott helyesebb vampolitika
szintén elénydsnek volt tekinthet6 az 1848 el6tti allapotok-
hoz képest; elannyira, hogy ha valaki az 1848 el6tti &lla-
potokat Magyarorszagra nézve vissza akarna Allitani (ami
kulénben mai nap lehetetlen is volna) azt a legnagyobb
mértékben tévesztett lépésnek kellene tartanunk.

Egy harmadik igen lényeges kiloémbség az 1848 el6tti



és jelenlegi viszonyok ko6zoOtt az, hogy régebben a kozleke-
dési eszk6zok europaszerte s nevezetesen Ausztridban és
még inkdbb Magyarorszagon felette fejletlenek voltak;
ennélfogva minden orszag, f6leg a nehezebben szallithato
targyakra nézve, jobban ra volt utalva az altala szikségelt aruk
beszerzése és &ltala termelt arik eladasa tekintetében a lehetd
legkdzelebbi eladdra illetéleg vevlre, tehat Ausztria Magyar-
orszagra és Magyarorszag Ausztridra.... Mai nap ellenben,
midén mind a tengeri, de méginkdbbb a vasuti kdzlekedés
igen nagy fejl6dést nyert, a bevasarlasi, illet6leg eladési pia-
czok kozelsége tobbé nem bir oly nagy jelentéséggel.
Végil igen nagy kulémbség van a kozgazdasagi tudo-
ményos felfogds és a gyakorlati kozgazdasagi torekvések
kozt 1848 el6tt és most. Mig ugyanis 1848 el6tt a tudomany-
ban az allami gyamkodas és a laissez fairé, a védvam és
szabad kereskedés hivei haldlos elvi kizdelemben alltak egy-
méssal szemkozt, s a két kiuzd6é fél egyike sem akart keve-
sebbel megelégedni, mint azzal, hogy ellenfelének érveit vég-
leg megsemmisitse, s hogy a maga tanat mint egyeddl ud-
vezitd dogmat proclamélhassa, ma mar a tudomény realis
alapra helyezkedvén, s a kdzgazdasagtanban isaz induc-
tiv kutatdsi modot ismervén helyesnek, ennek alkalmazéasa
utjan belétta, hogy a két tan egymassal merev ellentétbe
helyezve fen nem tarthatdé, hogy a kizdelem targyat képez6
kérdések elvi vitdk utjan el nem donthetdk, hogy azok
nem is tartoznak az elméleti kézgazdasadgtan, ha-
nem a kdzgazdaséagi politika korébe, s ennélfogva
minden adott egyes esetben tiizetes megvizsgéalds alapjan
lehet csak elddnteni, el6nyds-e és mily mértékben elényds
az allami tdmogatast vagy vamvédelmet alkalmazésba venni.
Tobb lényeges kiildmbség is van a vamkérdésnek 184S
el6tti és mostani allasa kozt, de méar az elmondottak is eléggé
kitintetik, hogy 1848 Ota e kérdés uj alakot Oltott és egé-
szen uj tartalmat nyert. Az 184S el6tti  kiinduldsi pontok,
czélok és eszkdzok mai nap tobbé nem lehetnek iranyadok,
épugy nem lehetnek iranyadok az akkoriban hangoztatott
jelszavak és érvek. A kérdést mai nap csak az uj viszonyok
altal nydjtott uj allaspontrol lehet megbiralni, a torekveési
czélokat és az arra vezetd eszkdzoket is csak a jelenlegi
viszonyokb6l kell meriteni, végre a régebben hangoztatott
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jelszavak és érvek csak annyiban birhatnak mai nap jelen-
t6séggel, amennyiben a dolgok mai &llasa azokat még elfo-
gadhatova teszi.

Ennélfogva ez Ugy mdaltjaval egydltaldban nem szik-
séges tobbé térdédniink, hanem a kérdést batran és tisztan
ugy Itélhetjik meg amint jelenleg all, torekvési czélul
azt tlzhetjuk ki, amit jov6re nézve eldnydsnek
tartunk, e czélok elérésére azon eszkdzoket hasznalhatjuk
melyet az IsG7-iki XVI. t. ez. kezlinkbe adott.

Ez a mi Allaspontunk, s ugy hiszszik, hogy ezt az
elmondottak utdn mindenki helyesnek fogja tartani.

li. FEJEZET.

Dontd hordereje van-e a vamteruletnek az allamalakulasra?

Az Ausztriaval 1867. évben kotdtt vam- és kereskedelmi
szOvetség legsarkalatosabb hatdrozméanya a szOvetségi szer-
z8dés |. czikkének elsd kikezdésében foglaltatik, mely igy
hangzik:

~Mindkét fél allamteriilete e szOvetség idejére és
annak értelmében egy vam- és kereskedelmi ter(-
letet képez, melyet egy kdz6s vamhatar vesz koril."

Minden tovabbi hatdrozmény szoros 0sszefliggésben all
ezen hatdrozméanynyal. Mid6n tehat a szdvetség elényds vagy
kdros hatdsarol s a teendé modositasokrol szélunk, min-
denek el6tt azon alapkérdést kell megfejtenink, véjjon a
vamteriulet egysége Magyarorszagra nézve elényds-e
vagy nem ?

Ezen kérdés két egyarant fontos szempontbdl itélhetd
meg: éspedig el6szor az allam 6nallésdganak szempontjabol
vagyis politikai szempontjabdl, méasodszor az &llam anyagi
elémenetelének szempontjab6l vagyis kozgazdasdgi szem-
pontbdl.—Mindkét szempont, mint mondtuk,'egyaréant fontos,
de mi az elsére nézve nem érezzilk magunkat hivatva itéletet
mondani s ezért csak a masodikra szoritkozunk. Mindazaltal
miel6tt erre térnénk, a politikai szempontra nézve is egy
megjegyzést kell tenniink, mely tdbbnemd félreértés elha-
ritasa szempontjabol taldan nem lesz felesleges.



Koéztudomasu, hogy tobb allam a politikai egyesités
el6keszitésére igen alkalmas eszkoznek tartotta a vamigyi
egyesitést. igy nevezetesen a német egységet a német vam-
egylet volt hivatva el6késziteni; valdéban 1840 6ta, middn
a vamegylet mintegy 15 évi el6késziilet utan létrejottnek
volt tekinthetd, a politikai egyesités igen sikeresen és aranylag
gyorsan haladt, s kortlbelll egy negyed évszdzad alatt any-
nyira jutott, hogy azt az elégulékenyebb rész mar befeje-
zettnek tarthatta. Németorszag példajat Ausztria is vonzonak
és kovetésre méltonak taldlta. A jelen szazad els6 negyedé-
nek végéig Ausztria maga 7 vamteriletre volt osztva, s Ma-
gyarorszag is kulon teruletet képezett; de a midta a német
vamterilet alakulni kezdett, Ausztria is nemcsak az érintett
7 terliletnek egyesitését, hanem Magyarorszagnak a kozos
terliletbe val6 bevonésat is czélba vette, s azt oly czélnak
tekintette, melynek elérésével a politikai egyesitést is kony-
nyebben vélte keresztlilvihetének, ami a nem-magyar részekre
vonatkozdlag, a még most is mutatkozé centrifugél torek-
vések daczara, sikertlt is.

Ezek és hasonlé jelenségek itt-ott azon vélelemre adtak
okot, hogy a vamterilet kérdése az allami 0©nallésag kér-
désével oly szoros kapcsolatban &ll, hogy egyfeldl a
vamterilet egysége magadban véve is dont6 befolyast gya-
korolna az &llami 6nallésagra s azt veszélyeztetné, és hogy
masfel6l a kulon vamterilet mar magaban véve is veszé-
lyeztetné a politikai 0Osszetartozanddsagot, s a kulon teri-
letek teljes kilonvalasara vezetne.

Nem akarjuk tagadni, hogy az egységes vagy kilon
vamteriuletnek nemcsak rendkivil nagy kézgazdasagi, hanem
nagy politikai jelent6sége is van, mindazonéltal az érintett
vélemeényt ily merev alakban nem fogadhatjuk el, mivel az
allamalakulasnak nemcsak kdzgazdasagi, hanem mas tényez6i
is vannak. — Az elméleti érvelések helyett egyszerlien té-
nyekre hivatkozhatunk e tekintetben. Vannak allamok és
allamrészek, melyek politikailag szorosan 0Osszetartoznak, s
mégis kilon véamteruletet képeztek és képeznek, mig maés-
fel6l arra sem hidnyoznak példak, hogy politikailag egészen
onall6 allamok egy vamteriletet tartanak vagy tartottak.

Az els6re nézve legnevezetesebb példa Svédorszag és
Norvégia, melyek politikai tekintetben &sszetartoznak és



egymassal a legjobb egyetértésben élnek s mégis a két orszag
mindegyike kuloén vamterllettel, kilon vamtorvényhozéssal,
sOt egészen mas elveken alapulé vamrendszerrel bir. Mig
Svédorszag 1865. marczius 24-ke Ota alland¢ tariffaval bir,
Norvégia az 1815. szeptember 20-ki torvény éaltal rendsze-
resitett vamot mint a budget kiegészit6 részét csak 3 évrdl
hdrom évre spabja meg, s mindannyiszor véltoztatasokat
Iéptet életbe; ily valtoztatasok tétettek Ujabban 1863., 66., 69.
april 1-én, tovabba 1871. julius 1-jén és 1872. julius 1-jén.

Svéd- és Norvégorszagnal még szorosabb kapcsolatban
all Finnland Oroszorszaggal, melynek kiegészit6 részét ké-
pezi, mindazéltal kulon vamteriletekkel bir, hatarain kilon
vamot szed, mely jévedelmének egyik legjelentékenyebb
forrasat képezi. Kilonben az orosz birodalom részei kozil
Kamcsatka is kulon, és pedig szabad terlletet képez.

A torok fensobbség alatt levé souzerain allamok, mind
kilon véamterulettel birnak, s egészen oOnalldlag kezelik
vamigyeiket.

A német vamegylet koraban tobb német teriilet a
vamegyletbdl kizarkdzott, s midén Németorszag egyesiilése
ténynyé lett, eme kilzetek politikailag ép ugy beolvadtak a
nagy birodalomba, mint a mar elébb vamteriletileg egyesiilt
részek; azonban kuldén vamteruletiiket azéta is megtartottak.

Hogy a vamterilet egysége nem mulhatlan kovetelmé-
nye a politikai egységnek, arra az el@soroltakon Kivil frap-
pans példat képeznek mindenitt a gyarmatok, melyek
az anyaorszagnak nemcsak coordinélt, hanem val6ban sub-
ordinalt részei, holott teriletik a dolog természete szerint
nem is lehet egységes.

Mindezen idegen allamoknal észlelt példak arrél tands-
kodnak, hogy Magyarorszag Ausztridval nem csak uni6ban,
és pedig akar personal-, akéar real-unioban allhatna, hanem
abba politikai tekintetben egészen be is lehetne kebelezve,
s6t annak gyarmat maodjara ald is lehetne rendelve, anelkdl,
hogy ebbdl sziikségszeriileg az kovetkeznék, miszerint a két
allam vamterilete egységes legyen....... De nem is szlikséges
idegen allamok példajara hivatkozni; tényleges bizonyitékot
szolgéltat erre maga az osztrdk-magyar monarchia multja,

st jelene is.
Mar érintve volt, hogy Magyarorszag egész 1848 uténig
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(précisebben 1852. évi februar 1-ig) kulén vamterilettel birt,
anélkil, hogy azért a vamigy miatt a monarchia két fele
kozt a politikai 0Osszetartozanddsdg megtagult volna; sét
a negyvenes évek elejéig Magyarorszag Ohajtasa ez Ugyben
oda iranyult, hogy a ko6zos vamteriletbe bevonassék, ez
pedig tortént akkor, mikor Magyarorszag politikai 6nallosa-
ganak minden megroviditése ellen a leghatarozottabb kiiz-
delmet fejtette ki. — De jelenben is van a ketts monarchia-
nak egy Kkulén vamterllete t. i. Dalméatia, mely nem bir
ugyan nagy jelentéséggel, de szintén illustratiéjaul szolgalhat
annak, hogy a politikai egység vagy szovetség nem koveteli
szlikségképen a vamterileti egységet.

Az ellenkez6 alakulatnak, midén t. i. tobb egymaéstol
politikailag fliggetlen és ©Onall6 Aallam kozds vamteriiletet
tart, jelenleg ugyan nem létezik egyetlen egy figyelemre
méltd példaja sem; de absolute véve ez sem lehetetlen, sét
még a legkdzelebb multban is szemiink el6tt allt egy ily
példa, t. i. azon német allamoké, melyek a ,Zollvereinwt
képezték, s melyek, mint kiki tudja, egymastol majdnem
teljesen fliggetlenek voltak. — Miutdn azonban ez allamok
utébb egy birodalomma egyesultek, és a vamegység ez
egyesulésnek egyik f6tényez6je volt, ezen specialis példa
nem nagyon alkalmas a dolog illustralasara. Sokkal alkal-
masabb példédkat mutat e tekintetben is Ausztria kozelmult
torténete.

Noha, mint emlitve volt, Ausztria 1852 d6ta nagyjé-
ban egyetlen egy vamteriiletet képezett, e terlilet egysége
még sem vezetett az 0sszes birodalomrészek teljes egyestilé-
séhez, s6t nem volt képes még azt sem megakadélyozni,
hogy elébb Lombardia, aztan Velencze a birodalom testébdl
kiszakadjon, nem volt képes megakadalyozni, hogy a biro-
dalomba politikailag mar teljesen beolvasztott Magyarorszag
politikai 6nall6sadgot békés utdn vissza ne szerezze.

Ugy véljik, ennyi teljesen elég annak feltiintetésére,
hogy sem a politikai dsszetartozand6sag nem koveteli szik-
ségkép a vamterileti egységet, sem megforditva az utdbbi
nem vonja szikségkép maga utan a politikai egységet.

Ezzel nem azt akartuk bebizonyitani, hogy a vamte-
rilet kérdésének nincs nagy politikai jelentsége (e jelentd-
séget nem tagadjuk); hanem beakartuk bizonyitani azt, és



ez talan sikerdlt is, hogy a vamterileti kérdés nem
all oly szoros 0Osszefiuggésben az allami 6nal-
l6sdg kérdésével, miszerint azt ett6l menten targyalni
és tisztdba hozni nem lehetne. — Miutdn pedig e kérdés
tisztan kozgazdasagi szempontbdl is oly szamos mellék-
kérdéssel fligg 6ssze, oly bonyodalmas, hogy annak tisztaba
hozatala magaban véve is a legnehezebben megoldhatdék
kozé tartozik: a politikai oldalt tovabbi fejtegetésiinkben
egészen mell6zni fogjuk.

Erre indit benniinket még egy mas ok is, mely az
emberi eszmejards természetében rejlik. Az emberek gon-
dolatai sokkal ink&bb szeretnek régen Kivajt és elkészitett
medrekben mozogni, mint jaratlanabb 0Osvényeken uj utat
torni. Mid6n tehat oly dolgokrél van sz6, melyek altalunk
régota megszokott eszmékkel vannak &sszefiiggésben, esziink
és figyelmink felette hajland6 az 4ltala megszokott me-
derbe csapni. Innen van, hogy ily esetben szdz elmondott
dolog koziul sokkal inkadbb megragadja figyelmiinket azon
egy, mely a megszokott eszmejarasbha illik, mint a tdbbi
kilenczvenkilencz, noha taldn épen ezen utdbbiak a fonto-
sabbak. — Nalunk minden dolgok k&zo6tt a politikai vagy
helyesebben a kdzjogi vitdk vajtak legmélyebb medret a ha-
zafiak gondolkozésdban; ha tehat valamely dologrél van
sz0, mely ez Ugygyei némileg 6sszefligg, annak kiki mind-
jart csak politikai vagyis kozjogi oldalat hajland6 keresni, s mig
figyelme itt minden mozzanatot megragad, a tébbi mozza-
natokat, mint kevésbbé jelentékenyeket, mell6zi.—Ily mddon
a kozgazdasagi ugyekre nézve soha sem lehet az eszméket
teljesen tisztazni, mert a kozgazdasagi ugyek tokéletesen
objectiv figyelmet és biralatot igényelnek . ... Hogy tehéat
a politikai eszmék altali praeoccupatiot elkeriljik, a vamte-
rilet kérdésének megvizsgalasanal a politikai oldalt egészen
mell6zni akarjuk, s objective tisztdn a kozgazdasagi mozza-
natokat vesszuk szemugyre.
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. FEJEZET.

A vamkérdés els6 sorban pénzigyi kérdés.

A vamkérdés magadban véve egyrészt pénzigyi, mas-
részt kereskedelmi kérdés; de miutan, mint fentebb is érin-
tettiik, az osszes kdzgazdasagi politikaba mélyen belevag s.
a nemzeti termelés minden &géara befolyast gyakorol; azt,
hacsak féligmeddig kimer6en akarjuk is targyalni, a kdzgaz-
dasdg minden nevezetesebb &agai szempontjabol szemigyre
kell vennink.

Mindenek el6tt azonban az &llamhéztartds vagyis az.
allami pénzigyunk szempontjabol véljuk azt meg-
vizsgalandonak. Indokolva van ez tobb okbol:

El6szdr: Jelenlegi viszonyaink kozott allamhaztarta-
sunk rendezésének kérdése oly parancsolé modon el6térbe
lépett, hogy mellette minden mas kozgazdasagi tekintet
csak alérendelt horderévei birénak tlnik fel. — Ha &llam-
haztartasunkat rendbe hozni nem sikeriil, az allami gépe-
zetnek el6bb utébb meg kell szlnni mdkddni, s akkor
természetesen sz6 sem lehet, sem nagyobbszer( uj befekteté-
sekrél, sem barmily igények kielégitésér6l, melyeket egyes
termelési 4gak az allam irdnyaban tadmasztanak. Barmily
fontossaggal birjanak is tehdt méas kozgazdasagi érdekek,
a jelen pillanatban, midén a pénziigy rendbehozatala
hazankra nézve ,a lét vagy nem Ilét* Kkérdéséve lett, csak
akkor és annyiban johetnek tekintetbe, ha és a mennyiben
az &llami pénzigyek érdeke megengedi.

Méasodszor: Alaposnak velt meggy6zddésink szerint
melyet aldbb még bdévebben indokolni fogunk, a vamkérdés
a kozgazdasagtan mai &llaspontjan és minden jelentékenyebb
allam kétségbevonhatlan gyakorlata szerint els6 sorban valé-
ban pénzlgyi kérdés, s ezért mint ilyen targyalandé.



IV. FEJEZET.

A vamkodzosség pénzigyi kovetkezményei.

Ha a vildg 0©sszes allamainak pénzlgyén végig tekin-
tink, azt tapasztaljuk, hogy a vadmok, vagyis a hatarszéleken
behozott illet6leg kivitt araktol szedett indirect adok a leg-
tobbnél igen jelentékeny részét képezik az &llamjovedelmek-
nek. — E tekintetben nem tesz nagyon lényeges kiilémbséget,
vajjon az illetd allam nagy-e vagy kicsiny, magas muveltségi-e
vagj' muveletlen ; s6t még az sem tesz lényeges kiilémbséget,
hogy mily vdmrendszert tart az illet§ allam, védelmit-e vagy
szabadkereskedelmit, mas széval, hogy mily czélbdl sze-
detnek a hatarszéli vamok, pénzlgyi czélbdl-e vagy iparvé-
delmi czélbdl, vagy e kettének egyesitett czélzatdbol, vagy
minden rationalis czélzat nélkul 0(gyszolvan vaktaban . ...
Csak harom tényez0 tesz lényeges kuldmbséget: el6szor
a kulforgalom fejlettsége vagy jelentéktelensége, barmily
*0kbdl eredjen is ez utébbi; masodszor az orszag altal
szlikségelt és ezért behozatal utjon fedezett 4&rdk ming-
sége; harmadszor az orszag gazdagsdga vagyis természeti
kincseinek és tokéinek nagysdga és munkaer6inek kereset-
képessége. — Az oly orszag, melynek liilforgalma arany-
lag csekély, akar azért, mivel mindennem(, szikségleteit
sajat termelése Aaltal képes fedezni, akar azért mivel kilfor-
galma mesteségesen bénitva van, aranylag kisebb vamjove-
delemmel bir, mint egy mas hasonld népességl orszag, mely
inkdbb kulforgalomra van utalva, vagy azt inkabb cultivalja.
—Hasonlokép az oly orszéag, mely leginkdbb nyersanyagokat
hoz be, rendesen csekélyebb vamjovedelemmel bir, mivel
a nyersanyagok a kozgazdagsagtan egyik megddnthetien
torvénye szerint nem tlrnek jelentékenyebb megvamolast,
s6t ma mar Ggy szolvan mindendtt vdmmentesek. — Végiil
az oly orszag, mely természeti kincsekben és t6kékben gaz-
dag, s mely a lakossagnak b6 kereseti forrdsokat nydujt,
ataldban véve nagyobb vamjovedelmet mutathat fel, mint a
melyben a kereset csekély, s ezért a fogyasztasi képesség is
csekély. — Ezen atalanos szabalyok aldl kivételt csak azon
nehany kivételes helyzetben levé allam képez, melyek
fokereseti forrdsukat nem annyira a termelésben hanem



13

inkdbb a kereskedésben talaljak, s melyek ennélfogva a ke-
reskedés fejlesztése érdekében hataraikat, a mennyire lehet,
nyitva tartjak.

Hogy ez igy van, annak illustrdlasidra nehany példat
hozunk feh mind az Ugynevezett nagy iparos allamok, mind
az ugynevezett kisebb allamok sorabol, megjegyezvén, hogy a
példakat nem szemeltik ki, hanem elsoroljuk azokat,,
melyekrdl az adatok leginkabb kezink ligyébe estek.

Anglia vambevétele tett: 1

18@Ccii-ben . 22.424,000
1800 ,, - 21.529,000
18171 - 20.191,000
ts 7072, - 20.326,000
187173 ,, . 21.033,000

mintegy 210 _i225 millié o.
Osszegb6l egy-egy f6ére mintegy 7 frt o. é. esik.

Francziaorszag vamjovedelme az 1872-iki budget sze-
rint2 tesz 204.650,000 frankot; az 1873-iki budget szerint
307.341,000 frankot, ugyhogy egy-egy fére esik 5 fr. 69 c.
illetéleg 8 fr. 53. c.

Németorszadg vambevétele volt 1872-ben 3 40.765,990
tallér, egy fére tehat esik korulbeldl egy tallér vagyis 1 frt
50 kr.

Eurdpai Oroszorszag vambevétele volt 1871-ben
47.323,154 rubel, vagyis mintegy 76.626,000 frt, igyhogy egy-
egy fére esik mintegy 1 frt 11 kr.

Az amerikai egyesilt allamok vambevétele volt
18:i/?72-ben 216.370,286 d. 77 cent, vagyis mintegy 432.740,000
frt; Ggyhogy egy fére esik mintegy 11—12 frt.

Ezek, ugy Véljuk, a legfigyelemre méltébb nagy alla-
mok. — De a kisebb allamok is hasonlé ardnyt mutatnak.

Svédorszag vamigye rank nézve kilénben is nagyon
tanulsagos 4, évrol-évre fejlédé forgalom és jovedelem mel-

# A londoni ,,Economist* illet6 szdmaiban megjelent kimutasok
szerint.

J Az itt kdvetkez6 adatot, amennyiben mas forras megnevezve
nincs, az Annuaire de I'Ec. P. 1873. évi folyamabdl vannak véve.

3 Pr. H A
4) Elis Sidenbladh Sweden I. Statist. Mittneilungen. 1873. 20 lap.



lett 1S72-ben mar 19.302,770 r. d.-t vett be, mib6l egy-egy
fére 497 r. d. vagyis mintegy 2 frt 85 kr. esik; mire
nézve megjegyzendd, hogy az orszdg Osszes felszdmitott
bevételei csak 47.069,400 r. d-t tesznek.

Norvégia vamjovedelme az 1S69—72-iki h&rom évi
budget szerint 3.050,000 sp. tallért (az 6sszes jovedelem csak
5.092,000 tallért tesz, mib6l még felesleg és marad) vagyis
mintegy 6.985,500 frtot tesz; egy fére tehat esik 4 frt 11 kr.

Svajcz vamjovedelme az 1871-iki zarszamadas szerint
10.832,791 frankot tett (az 6sszes szovetségi bevétel 27.513,704
frk); a vdmjovedelembdl tehéat esik egy fére 4 frk 6 eme,
vagyis mintegy 1 frt 62 Kkr.

Az ugy nevezett ifju allamok kozzil (hazénk is ezen
cathegoriaba volna sorolandd) féleg Argentiné és Chile érde-
mel emlitést.

Argentiné vambevétele az 1872-iki z&rszdmadas sze-
rint*) 18.172,379 pesos fuerte 67 cts. vagyis mintegy 38.102,000
ftot, egy f6re esik mintegy 21 frt 30 kr.

Chile vémbevétele 5.834,001 pesos vagyis mintegy
11.669,202 frt, egy fére esik tehat mintegy 5 frt 50 kr.

Az itt elsorolt 10 allam példaja kézzel foghat6 modon
illustralja fentebbi Aallitasunkat. Kideriil ez adatokbdl :

El6szdr, hogy a vamjovedelem a modern allamoknaél
ataldban véve tetemes jovedelmi forrast képez. Ugyanis e
tiz allamban a vamjovedelembél egy fére atlag 6 frt esik
kerek 6sszegben.

Masodszor Kkiderll, hogy e tekintethen nem tesz
Iényeges kilémbséget, nagy-e az illet6 allam, vagy Kicsiny;
a mennyiben Amerika és Anglia, melyek az Ugynevezett
nagy allamok kozzé tartoznak és Argentiné meg Chile,
melyek jelentéktelen allamoknak tekinthet6k; aranylag leg-
nagyobb véamjovedelemmel birnak; nem tesz Iényeges k-
[6mbséget a védelmi vagy szabadkereskedelmi politika sem,
a mennyiben az amerikai egyesult-allamok, melyek védelmi
vampolitikat kévetnek, és Anglia, melyre mint a kereskedelmi
szabadsadg mintajara szoktak hivatkozni, a nagy allamok
kozt a legmagasabb vdmjovedelmet tlntetik fel.

Harmadszor Kkideril, hogy azon allamok, melyek

*) Preuss. H. A 1874. . 75.



a tomeges szikségleteket nagy részben beltermeiés utjan
fedeztetik, azaz melyeknek termelési vidéke oly természetd,
hogy a mez8gazdasagi és iparos vidékek egymas joforman
egyensulyozzak, vagy a melyek kilforgalma aranylag fejlet-
lenebb, szintén aranylag csekélyebb vamjovedelemmel szere-
pelnek (Németorszag és Oroszorszag Francziaorszaggal szem-
ben) ; hasonlokép kideriil, hogy a behozott &arik min6sége
igenis lényeges killémbséget tesz, amennyiben azon orszagok,
melyeknek behozatalandl az iparczikkek és élvezeti czikkek
nagy szerepet jatszanak (Argentiné, Amerika, Anglia, Chile,
Norvégia) nagy vamjovedelemmel birnak, mig ellenben azon
allamok, melyek f6leg ipari nyersanyagokat és kozonséges
étszereket visznek be nagyobb mennyiségben (Svajcz, Sved-
orszag) aranylag kevesebb vamjovedelmet mutatnak fel.

Kidertul végul, hogy a gazdagabb orszagok, alljon e
gazdagsag akar dus természeti kincsekben, akar tékegazdag-
sagban, amennyiben a viszonyok olyanok, hogy e gazdagsag
tényleg érvényesittetik, azaz a munkas kezeknek jovedel-
mez6 foglalkozast nyujt, ardnylag nagyobb vamjévedelmet
szerezhetnek, mint azon orszagok, hol a kereseti forrasok
nem oly jutalmazok. igy Anglia és Francziaorszag, de leg-
inkdbb Amerika és a fiatal 4llamok nagyobb vadmjovedelmet
szereznek, mint a kevésbbé gazdag Németorszag, Svédor-
szag, Svajcz stb.

Osszevonva ez észleleteket, azt lehet mondani, hogy
valamely orszdg vamjdvedelme annal nagyobb lehet,

minél nagyobb tlulnyomosdggal bir a mezdgazdasagi
termelés az ipari termelés felett,

minél nagyobb az orszdgnak kiaknazatlan természeti
kincsekben val6 gazdagsaga vagy maés nemdi tokegazdagsaga,

minél fejlettebb a forgalom.

Ez természetesen csak a lehet6ség, mert, hogy tényleg
is nagy legyen a vamjovedelem, az nagy részben az allami
intézményektdl és a lakossag természeti és tarsadalmi jelle-
métél és hajlamaitol is figg; de maga a lehet6ség nem
tagadhatd, s6t a felhozott példdk utdn maga a tény sem
igen tagadhatd.

Ez kulénben a dolog természetében rejlik, és minden
szamadati példadk nélkil isigen konnyen felfoghatd, ugyhogy
a jozan ész el6tt bizonyitéast alig igényel. — Hogy valamely



orszag tetemes vamjovedelemmel birhasson, arra mulhatlanul
szilkséges, hogy tetemes bevitele (illetbleg a kiviteli
vamokra nézve tetemes Kkivitele) legyen oly czik-
kekbél, melyek a megvamolést a kdzgazdasag jelentékenyebb
csorbitasa nélkil elbirjak. llyenek a bevitelnél —kéztudomas
szerint — az élvezeti czikkek és iparkeszitmények. Amely
orszagban ezen czikkek irant nagy a szikséglet, és pedig
vételi képességt6l tdmogatott sziikséglet, ott azok behozatala
rendszerint nagy lesz, ily orszdgok pedig az iparkészitmé-
nyekre nézve, a mez@gazdasagi orszdgok az élvezeti czik-
kekre nézve pedig ataldban gazdag orszdgok. — Természetes,
hogy a vamadot legjobban megbird czikkek megterhelGsége
is hatarral bir, melyen tal menni nem lehet. E hatar a
lakossag vételi erejétdl, es a beltermeléstdl figg. Minél gaz-
dagabb a népesség, annal magasabban fekszik e hatar, azaz
annal magasabban megvamolhatok az illet6 arak anélkdl,
hogy a fogyasztas, illet6leg szikséglet tetemesen csokkenne;
hasonlag minél kevésbé van az orszdg azon helyzetben,
hogy szlikségletét beltermelés utjan és pedig vagy ugyanazon
czikkeknek vagy poétszereknek termelése altal fedezze, annal
magasabb adoval terhelhet6k az illet6 behozott czikkek.

Eszerint a gazdag és (kilonosen az iparczikkekre
nézve) a mez6gazdasagi orszagokban nemcsak a legtagabb
tér nyilik a vdm Aaltali ado6szedésnek, hanem ép ez orsza-
gokban a megvamolhatas hatéra is legmagasabban &ll, azaz
ez orszagokban a legmagasabb vamok szedheték.

Ezen tekintetekb6l egészen kulon all6 tekintet a for-
galom nagysaga. Az oly orszag, melynek kilforgalma nagy,
egyéb kortulmények hasonlésaga mellett nagyobb vambevé-
telre szamithat, mint az, melynek kilforgalma csekély. A
forgalom nagysaga pedig, — azon feltételen Kkivil, hogy
legyen mit a kilféldnek eladni, és legyen a kuilfoldi &rdkra
nézve nemcsak szikséglet, hanem vasarlasi képesség is, —
féleg a forgalmi eszkdzok fejlettségétdl figg. A forgalmi
eszkdzok fejlettsége tehdt magaban mvéve a vamjovedelem
emelésére hat. Azonban némely korilmények kozt épen az
ellenkez6t is idézi el6, oly esetben r. i, midén valamely
orszagnak oly vidékei, melyek termelésiik tekintetében egy-
masra volnanak utalva, melyek kozott azonban a kozleke-
dés nehézkesebb, mint a kulféldnek ,kiegészit6" tér-
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melési vidékeivel, ha ily vidékek kozt jobb kozlekedés jon
létre. Ez esetben ugyanis a kilforgalom talan meg is csok-
kenhet a belforgalom javara. Ezen eseten kiviil azonban a
kilforgalomnak a kozlekedési eszkozok fejlédésével szin-
tén fejlédni és a bevehetd vamjovedelemnek, ha annak
fentebb mar érintett tényezdi (tiinyomé mez6gazdasagi ter-
melés és gazdagsag) megvannak, emelkedni kell.

Lathat6 e fejtegetésbdl, hogy az abstract deductio
a vamjovedelmek nagysdgéara nézve tokéletesen azon ered-
ményre vezet, melyet a statistikai tényekre alapitott induc-
tio utjan is kideritettiink, s amely abban all, hogy a vamjove-
delem a tulnyomdlag Ostermelést (iz6, gazdag, és fejlett
kozlekedési eszkdzokkel bird orszagokben lehet legnagyobb.

Hogy e lehet6ség valosdgga valjék, az leginkdbb az
allami intézkedésektdl figg.

Kisértslk meg az elmondottakat hazankra alkalmazni.
— Magyarorszagot mindeddig pusztan mez6gazdasagi allam-
nak lehet jellemezni. Ezt nem tagadhatja senki. Hogy hazank
természeti kincsekkel disan meg van aldva, hogy itt a
munkaerd dusan jovedelmezd foglalkozést lel, az is tagad-
hatatlan. Kbézlekedési eszkdzeink, nevezetesen hajozhato fo-
ly6ink és vasuti héalézatunk, noha még sok javitast, kiegészi-
tést sat. igenyelnek, mégis elégge fejlédotteknek mondhatdk.

Ezen tények nyomén azt lehetne feltételeznink, hogy
miutdn a nagy vamjovedelemnek minden feltételeivel igen
kitn6 mértékben birunk, vamjovedelmiink joval feljebb all
az atlagos vamjovedelemnél. — Az atlagos vamjovedelem
az altalunk el6sorolt 10 &llamnél, mint lattuk egy fejre 6 frtot
tesz. Miutdn Magyarorszag lakossaga mintegy 151* millid,
ez éatlag szerint a vamjovedelem 93 milli6 lenne. Azt lehetne
tehat feltételezniink, hogy vémjovedelmink ennél joval
magasabb, — hogy legalabb annyit tesz, mint a tulnyo-
molag mez6gazdasagi allamok nevezetesen Oroszorszag, az
amerikai egyesilt allamok, Norvégia, Argentiné és Chile
atlaga, mely szerint az (8 frt 70 kr. X 155 millig)
134.550,000 irtra ragna. — Ennyi lehetne, ennyinek kellene
lenni; azonban ezzel szemben mit mutatnak a tények ?
Magyarorszag allambevételei kézt a vamjovedelem nem
szerepel sehol. Mindazaltal tudjuk, hogy hazéank részére
igenis  s/amittatik némi vamjovedelem, és pedig az osztrak

»



magyar monarchia koéz0s vambevételének 30%-a, mely
a kozos koltségek fedezésére fordittatvan e koltségekbdl
mar el6re levonasba vétetik, s azért a magyar koltségve-
tésben nemis szerepel. Ez dsszeg tesz a kezelési koltségek és
a visszatéritett fogyasztasi add levonasaval évenkint leg-
feljebb mintegy 4—5 milliot; (az 1872-iki budget szerint
12.000,000 30°/0-at azaz 3.600.000 frtot; az 1873-iki budget
szerint 15.556,000 30%-at azaz 4.666,800 frt)) tehat oly cse-
kély 0sszeget, mely ahoz képest, aminek mas hasonl6 terme-
Iési és forgalmi viszonyok kozt levd allamok é&tlaga szerint
lehetne és lenni kellene, alig tobb a semminél.

Ez bizonyara meglepd és végzetes hordereji tény.
Nem takarhatja el ezt a legragyogobb szonoklat, nem ignorél-
natja a legvakmerdbb elvakultsdg, nem tagadhatja a legma-
kacsabb csokonydsség sem. Tény az, hogy a dolgok jelenlegi
allasdban hazédnkra nézve el van zérva azon jovedelmi for-
ras, mely kodzgazdasagi viszonyaink kozott a legdusabb
jovedelmet szolgaltathatna az allamkincstarnak,
s melynek észszerl kihasznaldsa mellett a még hianyzo
allambevételek mas addk utjan valé beszerzése gyermekjaték
lenne.

V. FEJEZET.

Pénziigyi kovetkezmények. Javithatlan adoérendszer.

A kovetkez6kben azon pénzi gy i kdvetkezményeket
akarjuk vézolni, melyek azon végzetes ténybél erednek,
hogy a vamjovedelem, mely a rationalis pénzigyi rend-
szerrel biré Aallamok étlaga szerint hazénkban 00—130
milliét hozhatna, Ugyszélvan semmit sem hoz. E fejtegetést
nagyon roviden vonhatjuk 6ssze, miutan azon targy, mely-
rél itt sz6 van, mindenki el6tt egészen ismeretes.

Hazank a legdusabb jovedelmi forrds utjan jéforman
semmi jovedelmet nem nyer. Ebbél sziikségkép az kovet-
kezik, hogy az allam minden sziikségleteit a maradé mésod-
rend( jovedelmi forrdsokbol kénytelen fedezni: — ilyenek
a direct adok, indirect adok, illetékek és jovedékek. Mivel
allamsziikségleteink arénylag ép oly magasak, mint barmely
mas civilisalt orsz&géi, s6t némely tekintetben még maga-



sabbak, ezen masodrend( forrasokat sokkal er6sebben kell
igénybe vennink, mint barmely més &llamnak. De minden
addforrds annal nagyobb Kivetési, beszedési és ellendrzési
appardtust tesz szlikségessé, minél erdsebben
igénybe van véve; masfel6l minden adoforras csak egy
bizonyos fokig tlri az igénybevételt, s ha azon tal vétetik
igénybe, egészen elapad; ezen oknal fogva egy-két forréas
nem lévén elegendd, harmadikrdl, negyedikrél — tizedikrdl,
huszadikrél is kell gondoskodni; ez ismét csak a Kivetési
beszedési, kezelési és ellen8rzési apparatus nagyobba és
bonyolodottabbd tételét teszi sziikségessé. — Mar most kiki
tudja, hogy a régie-kdltség épen az apparatus nagysagaval és
bonyodalmassagéval &ll aranyban. A nagyobb és bonyodal-
masabb apparéatus tehat nagyobb régie-kdltséget igényel:
ezen régie-koltség pedig merében improductiv kéltség, vagyis
tiszta veszteség a nemzetgazdasag szempontjabol. Eszerint
jelenlegi vamrendszeriink sziikségszer és elkerilhetetlen
logikai kovetkezménye nemcsak az O6rids vamvesz-
teség, hanem a r6sz, bonyold6dott és koltséges
addrendszer is és azon oOrias improductiv kiadas, mely-
ivei e rendszer mellett az allamjovedelmek beszedése jar.

Hazédnkban az adorendszer gyokeres reformja &ltala-
nosan érzett és orszagszerte hangoztatott kozkivanalomnak
van elismerve. Tagadhatatlan, hogy e kivanalom tokéletesen
jogosult, tokéletesen alapos. De miképen lehessen az adé-
rendszert gyokeresen reformdlni, ha erre az els6 és elenged-
hetlen feltétel hidnyzik, ha nem vehet6 igénybe a viszo-
nyok kozt legjutalmaz 6bb jovedelmi forrds, a vam; s
ha ezért a tobbi forrds iranti igényeinket nemcsak le nem
szallithatjuk, hanem még inkabb fokoznunk kell?! Ez oly
kérdés, melynek megoldésa a kozonséges emberi észt néze-
tink szerint felilhaladja, s melynek megoldasat ép oly hiaba
keressiik, mint az 6rokmozdony, vagy a kor-négyszogités
problémajaét. — Ha a legtermészetesebb és legjutalmazdbb
jovedelmi forrasbol mitsem menthetiink, lehetetlen a jelenleg
igénybe vett tobbi addforrasok egyikét-masikat abba hagy-
nunk; ha ezt nem tehetjik, lehetetlen az addrendszert
Iényegesen egyszer(sitenink s az improductiv beszedési
koltsegeket tetemesen megszoritanunk: mér pedig gydke-
res adoreform e kett6 nélkil nem képzelhet6.
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Hogy ado6rendszeriink nemcsak pénziigyi, hanem nem-
zetgazdasagi tekintetben is felette kéros, amennyiben amellett,
hogy rendkivil magas terheket r6 az é&llampolgéa-
rokra, a keresetforrasokat is elapasztja és a tehervise-
lési képességet csOkkenti, azt mindenki tudja, s
ezért most erre nem akarunk kitérni, annal kevésbbé, miutan
err6l még alabb agy is sz6 lesz. — Hanem tisztan pénziigyi
szempontb6l még egy masik korilmeényrél is meg kell em-
Iékezniink.

Pénziigyeink a jelen pillanatban oly helyzetben van-
nak, hogy a jovedelmek szaporitaisa mulhatlunul sziikséges.
Hazénk kitinébb pénziigyi capacitasai a legkomolyabb vizs-
galat ala vették a pénzligyi helyzetet és kiderilt, hogyha az
allamhéztartds rendbehozatalara a legvégsé hatarig (zott
takarékossag sem elegendd tobbé, hogy a jovedelmeket
okvetlenul szaporitanunk kell. A jovedelmek szaporitasara
kilémbnél kulomb tervek meriltek fel. Anélkal, hogy ily
tervek biralatdba bocsatkoznank, annyi bizonyosnak latszik
el6ttiink, hogy ha addéemelés vagy uj adé behoza-
tala javasolt atik, az ily javaslat a pillanatnyi éget6
szlikség elhéritdsara, a pénzigyi bukads elhalasztaséara
talan alkalmas lehet, de végleges és gyOkeres megoldasra
nem vezethet. Addrendszerink ugyanis mar most is annyira
talfesziti a polgarok addzési keépességét, hogy annak még
nagyobb megfeszitését a nemzetgazdasadg legérzékenyebb
kara nélkil lehetetlennek tartjuk.

E nézetiinket roviden indokolni akarjuk.

Barmily czim alatt szedessék is az add, az csak a
polgarok jovedelmébdl eredhet. Akér adéemelés, akar uj
ado altal akarjuk az &llamjovedelmet szaporitani, az nem
torténhetik méaskép, mintha vagy a foldmivel§ illet6leg fold -
birtokos, vagy az iparos, kereskedd és szellemi munkas,
vagy a tékepénzes, vagy ez osztadlyok valamennyié arra
kényszerittetik, hogy jovedelméb6l nagyobb részt juttason
az allamnak, mint mennyit jelenleg fizet. Lehetséges-e ez?
fizethet-e valamelyik osztaly tetemesen tébbet, és melyik
osztaly az? . .. Nézzllk az osztdlyokat egyenkint.

A foldbirtokos és foldmives osztaly mar je-
lenleg is talsdgosan van nalunk megadoztatva, ardnylag maga-
sabban, mint barhol az egész fold kerekségén. E teher sul3a
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alatt ma is mar mindenfelé rabl6gazdasag (zetik, s a tllsadgos
ad6é a jové adOképesség rovésara fizettetik. Ez osztaly ter-
heinek emelésér6l tehat alig lehet sz0, egyrészt azért, mivel
ha a mar most is nyakig eladésodott foldmivelést, még
jobban megterheljik, haz&nk legnevezetesebb majdnem egyetlen
jovedelmi forrasa okvetlentill tonkre megy; masrészt azért,
mivel tényleg ki sem vihet§, amennyiben a tllzott add csak
az addhatralékokat novelné. (Magatdl értetik, hogy ezaltal
nincs kizérva, s6t nagyon kivanatos, miszerint a foldadé terhe
egyenl6bbé tétessék, amibdl némi jovedelemszaporodast is
lehet varni.)

Az iparos osztadlynak nagyobb megado6ztatasa a jelen
korulmények kozott a sz6 teljes értelmében a legtévesztettebb
Iépés volna, melyet képzelni lehet. Hogy miért, azt alabb
az egyes iparagak helyzetének részletezése alkalméaval bé-
vebben is indokolni fogjuk; egyel6re csak a kovetkez6t
adhatjuk itt feleletil:

Hazai iparunknak nemcsak tehervisel6 képessége, ha-
nem fenndllasa is a legnagyobb mértékben veszélyeztetve
van. Az ipar helyzetét a versenyképesség hatarozza meg. A
versenyképesség pedig nemcsak az egyes ember tehetségébdl
és faradozasabol, hanem az Altalanos iparviszonyoktol is
fugg. Kiki tudja, hogy versenytarsaink f6leg az osztrak
iparosok munkaerd, hiteliigy,ipari segédszerek tekintetében sth.
ugyis kedvezébb helyzetben vannak mint hazai iparosaink;
az egyensuly sok iparagnal méar-mar a kulfoldi verseny ja-
vara délt el, a legtdbb ipardgban pedig csak alig egy haj-
szélon all; ha most még a nagyobb addbeli megterhelés
jon, a mérlegnek el kell d6Ini. Az eredmény az lesz, hogy
az élelmesebb munkaadok, mihelyt latjak, hogy a versenyt
itt ki nem &llhatjdk, Ausztridba nevezetesen Bécsbe vonul-
nak, s igy az é&llamkincstar t6lik nemcsak magasabb adot
nem kap, hanem egyaltaldban semmi ad6t sem kap. Hasonlo
eredmény kovetkezik be a munkésokra nézve, kiknek java
ugyis mindig oda igyekszik vonulni, hol az ipar nagyobb
lendlletet mutat, s kik mihelyt az ipar hanyatladsa folytan
foglalkozast nem nyernek, témegesen is oda vonulni kény-
telenek, hol keresetet nyernek .... Ezen végzetes ,felvo-
nulds" mar kezdetét vette, s ha az ipar nagyobb megadéz-
tatdsat keresztll vissziik, meg tomegesebben fog mutatkozni.



Ezt megfontolva ugy hisszik, semmi jézan kozgazdanak
nem juthat eszébe, az ipart terhel6 ad6t még jobban talfe-
sziteni, s ezaltal az ad6zé polgarok egy joravalo részét
odariasztani, ahol sem direct, sem indirect adojuk nem foly
tobbé a magyar Kincstar javara.

Ugyanez all sok tekintetboen még nagyobb mértékben
a kereskeddkrdl és legnagyobb mértékben a té6kepénzesekrél.
Magyarorszagnak tulajdonkép még nincs is nagyobbszeri
kereskedése, nincsenek Ugynevezett t6kepénzesei. Az 6sszes
kereskedelmi forgalomnak, a gabona- és terménykereskedés
kivételével, és a pénzforgalomnak kdzpontja Magyarorszagra
nézve is nem annyira Budapest mint inkabb Bécs, és koz-
tudomésu, hogy Bécs Ujabban nagy er6feszitéseket tesz,
hogy még gabnakereskedésinket is magdhoz vonja; s ez
er6feszitésnek van is hatdsa, a mennyiben Bécs gabona-
piaczi jelentsége naprél-napra nd, noha annak f6 eszkozei,
a Duna-szabalyozds és azzal kapcsolatos docks-rendszer
még nincsenek készen. Sajnos tény ez bizonyéra, és miutan
kézzelfoghatdlag mutatkozik, el6tte szemet hunyni lehetetlen.
Ezt tekintetbe véve minden jozan nemzetgazdanak oda kell
torekedni, hogy a kereskedést és a pénztékéket Bécshol
Budapestre igyekezzék vonzani; mar pedig a magasabb meg-
adoztatds ennek épen ellenkezgjét idézi el6. Ennélfogva
err6l alig volna szabad csak sz6lni is, mindaddig, mig Bécs
vonzO erejét a kereskedésre és t6kére nézve mas eszkdzokkel
nem ellenstlyoztuk. — Ez ellenstlyozas leghatalyosabb esz-
koze épen a kilén vamterillet s a czélszerii vampolitika,
mely a Magyarorszag szamara dolgoz6 ipart ide vonja s az
orszag kereskedelmét az orszdg metropolisaba kozpontositja.

Ezen rovid vazlattal csak azt akartuk feltlintetni, hogy
jelenlegi adorendszeriink keretén bel6l az &allampolgéarok
egy osztdlyat sem lehet tobbé jobban megterhelni, s hogy
ennélfogva a jelenlegi adok felemelése vagy uj addk beho-
zatala dltal az allamjévedelmeket tetemesen fokozni lehe-
tetlen anélkil, hogy a nemzetgazdasadg a legérzékenyebb
veszteségeknek s az addforrdsok a pusztulds veszélyének
ki ne tétessenek.

Eszerint a jelenlegi vamrendszer mellett az orszag két
alternativa el6tt all : vagy tovabb folytatni a deficites gaz-
dalkodast ameddig lehet, s ez utdn a bizonyos romlas lej-
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téjén geometriai progressidval haladni, vagy megszintetni az
dllamhéztartédsi deficitet (ha egyaltaldban lehetséges)
az addzo polgarok még nagyobb megterhelése altal, s ezéltal
tonkre tenni a mez6gazdasagot, elriasztani az ipart és ke-
reskedést, s ez uton annal biztosabban el6késziteni a jovendd
financialis bukast is.

Jelenlegi vamrendszeriinknek ez a pénziigyi kovetkez-
ménye. Ugy hiszszilk, hogy ez eléggé érthetd és eléggé
tisztan felfoghaté mindenki altal, ki valamivel tovabb gon-
dolkozik, mint maro6l holnapra.

VI. FEJEZET.

Pénziigyi kovetkezmények. Ado6forrasaink pusztulasa.

Az el6bbi fejezetben némileg sejtetve volt azon 0ssze-
fugges, mely az éallam pénzigyi és a nemzetgazdaség ille-
t6leg a termelés kozt van. Most ugyanezen 0Osszefliggést
egy més oldalrol fogjuk bemutatni, és ki fog tlinni, hogy
egyes termelési 4agak hanyatldsa mily hatast gyakorol
pénzugyeinkre, és egyszersmind az is ki fog derulni, hogy
jelenlegi vam- és adorendszerlink egyesitett eredménye abban
all, hogy adéforrasaink ijeszt6 médon pusztu-
lasnak indultak.

Kiki tudja, hogy jelenlegi allamhéaztartasi rendszeriink
szerint allamjovedelmeink forrasai a kovetkez6k: 1) egyenes
adok, 2) fogyasztasi adok, 3) illetékek, 4) jovedékek, 5)
allamjoszagok. — Az Aallamjoszdgok azonban egészen mas
tekintet ald esnek mint az adok, s azért ezekr6l itt nem
lehet szolanunk. Jovedelmi forrds tovdbba a vam is, de
miutan err6l mas helyltt szélunk, azt most tekinteten Kivil
hagyhatjuk. Ami az érintett jovedelmi forrasokat illeti, min-
denki tudja, hogy azok jovedelmezGsége egyenes aranyban
all nemzetgazdasag kedvezd helyzetéért. Ha a nemzetgaz-
dasag fejl6édésben van : ha a mez6gazdanak jé keresete van,
ha az ipar és kereskedés viragzik, akkor a féldadé konnyen
foly be, a hadzadé és jovedelmi add pedig az addtételek
emelése nélkil is emelkedik, mert hisz ez adok a polgarsag
bizonyosnemu jovedelmének hatarozott szazalékat képezik,



s6t emelkedik a személyes kereseti ad6 is, mert noha ez
fejadd természetével bir, mégis bizonyos fokig ald van
vetve a behajthatlansdg esélyének, s kedvez6 nemzetgazda-
s&gi viszonyok kozt, kevesebb tétel lesz behajthatlan azaz
ez ad6 tobbet eredményez, mint kedvezétlen viszonyok
kozt, mid6n is sok tétel behajthatlannd lesz.

Mindez kézzelfoghat6, és magyardzatot nem igényel :
elég itt csak a tényre utalni, hogy mindenki &tlathassa, mi-
szerint az egyenes addknal is a nemzeti vagyonoso-
déds haladasa, atermelés lendilete az adéfor-
rdsok bévilését, ellenben a vagyonosodas
csokkenése, atermelés pangésa az adoforré-
sok apaddsat vonja maga utén.

Ez &ll minden orszagra, és al hazénkra nézve is.

De ha ez 0Osszefliggés az adojovedelmek és a nemzeti
termelés kdzott mar az egyenes addkndl is tapasztalhato,
még sokkal nagyobb mértékben tapasztalhatd az Ggynevezett
indirect adoknél (a melyekhez e tekintetben né-
mely illetékek és jovedékek is tartoznak). — Sokkal nagyobb
mértékben mar csak azért is, mivel az egyenes adok az
egyes polgarokra kirovatnak, azok alol tehat a meg-
adoOztatott egyén magat ki nem vonhatja; az indirect
adok ellenben bizonyos fokig a polgarok sajat tetszé-
sétdl fuggnek, s azok aldl magat kiki, a megaddztatott
czikkek fogyasztasatol valo tartozkodas altal, kivonhatja;
mar pedig ezen kivonds sokkal nagyobb mértékben torténik
kedvezétlen, mint kedvez6 nemzetgazdaségi viszonyok kozott-

Ez is &ll minden orszagra nézve, és &ll természetesen
hazénkra nézve is.

Ez Osszefliggés a nemzetgazdasdg és az addforrasok
jovedelmezdsége kozott mar magaban véve is arra utal, hogy
ha az &llam pénzugyi helyzetét javitani akarjuk, akkor min-
denekel6tt a nemzetgazdasag helyzetét kell javitanunk; arra
utal, bogv ne vegyik erdsen igénybe azon jovedelmi forra-
sokat, melyek megterhelése a termelés fejl6dését gatolja, sét
hogy- épen az allamhaztartds szempontjabol is a kereseti for-
rasok bévitésére vagy'is a termelés fejlesztésére kell
a lehet6 legnagyobb gondot forditanunk.

De hazank specidlis viszonyai kdzt ezen dolognak egy
még sokkal komolyabb oldala is van; melyet mindeddig
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csak kevesen meltattak oly figyelemre, amindt megérdemel.
Ha valamely mas orszagban, amely kulén vamterilettel bir,
egyik-masik jovedelmi forrds elapad, ez még magaban véve
nem nagy baj: a termelés vagy fogyasztds mas iranyt vett,
tehat az adozésnak is kdvetni kell ez irdnyt; az elvesztett
adotargy helyett, egy mas alkalmasabbat kell keresni — ez
az egész. Nalunk azonban a dolog maskép 4&ll. Miutan
Ausztridval koz0s vamteriletiink van, az indirect adok rend-
szerének a két &llamban azonosnak kell lenni, s ha mindlunk
valamely indirect ad6forrds elapad, mely a monarchia mésik
felében életer6sen buzog, ez nem azt jelenti, hogy polga-
raink megszintek valamely adot fizetni, hanem azt je-
lenti, hogy az adét tovabb is fizetik, de fizetik nem a
magyar kincstarba, hanem az osztrdk Kkincstarba. Miutén
pedig a két allamnak kulon allamhéztartdsa van, s kiada-
saikat kilon kell fedezniiik, a végeredmény az, hogy a ma-
gyar allampolgér sajat allamterheit egészen, s azon Kivil
még részben az osztrak allam terheit is viselni kénytelen.
Az ily helyzet veszélyeit nem sziikséges hosszasan fejte-
getni ! —

Es mai nap a magyar kdzgazdasag mar tényleg ezen
veszélyes helyzetbe jutott. Addforrdsaink pusztulasa tényleg
megindult, és rohamos léptekkel halad a kikerulhetlen enyé-
szet felé. Megindult pedig épen azon addforrasoknal, me-
lyeknél legveszélyesebb: a fogyasztasi adoknal, melyek ipari
termelés nyomén szedetnek.

Hogy ezen sajnos tényt kell§ vilagitasba helyezhessiik,
a nevezetesebb fogyasztasi addkat sorba veszsziik, mindenek
el6tt azon addt vevén szemiigyre, melynél a romlasi pro-
cessus legmesszebbre haladott, s ez a ezukoradé.

A ezukorad6 Magyarorszagon, koztudomas szerint,
évenkint 1.000,000—1.200,000 irtot jovedelmez; ez add az
Ujabb id6ben meglehetésen stationar maradt, azonban inkabb
hanyatlott, mint emelkedett (1872-ben a tényleges bevétel
1.077,327 frt SOfa kr. volt). Ezzel szemben Ausztridban a
ezukoradd jovedelme tett:

1869- ben 8.002,820 frtot
1870- ben 10.121,403
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1871- ben mintegy *) 12.100,000 irtot
1872- ben 13.149,918 ,,

A czukoraddbdl tehat Awusztria 10-szer annyinal is
tobbet vesz be, mint Magyarorszag, jélehet a magyar fo-
gyasztd épen azon adotétellel van terhelve, mint az ausztriai,
és jolehet Magyarorszag czukorfogyasztdsa semmi szin alatt
sem lehet kevesebb az ausztriai fogyasztas felénél. Eszerint,
ha Ausztria czukoraddjovedelme 13 millio6 és Magyarorszagé
1 millié, Osszesen 14 millié, ebb6l Magyarorszagra legaldbb
47 millionak, Ausztriara pedig 93 milliénak kellene esni;
Magyarorszag ebbeli jovedelmének tehat legalabb 3Vs millio-
val tobbnek kellene lennie, mint a mennyi. A magyar
fogyasztd eszerint 372 milli6 czukoradét fizet az osztrdk
allamkincstarba és csak 1 milliot a magyar allamkincstarba.

Mas szamitds utjan is korilbelul ezen eredményre
jovink. A czukor és szorp behozatala és kivitele a magyar
hivatalos statistikai kozlemények szerint tett:

behozatal kivitel beh. tobb

1868. 12.101,516 frt  7.713,262 frt  4.387,254 frt

1869. 13.581,753 4.869,639 1 8.712,114

1870. 12.115,709 § 8.952,365 7 3.163,344 .

1871.  15.220,097 9.521,691 5.698,406 7

53.029,075 frt 31.156,957 frt 21.961,118 frt;

azaz Magyarorszag évenkint atlag 132 milli6 értékd czukor
behozatala, és 7.7 millié Kkivitele mellett atlag 55 millié érté-
kivel tobbet hoz be, mint amennyit kivisz. Miutan pedig
az osztrdk-magyar monarchia kozos teriiletére joforman
semmi czukor sem hozatik be, az egész magyarorszagi be-
hozatal, vagyis az egész 132 milli6 érték Ausztridbdl jon
be, a kivitel nagy része ellenben nem Ausztridba, hanem
mint mas adatokbdl kideriil, Szerbiaba, Romaniaba, Torok-
Horvéat és Bosnyakorszagba és tengerentuli orszdgokba megy :
ennélfogva bizton fel lehet tételezni, hogy mintegy 7—8 millié
forint értékl czukor, mely Ausztridb6l Magyarorszagba be-
hozatik, itt fogyasztatik el. Ha ez érték felét fogyasztasi

*) Az 1871-ki adat csak megkozelit6, miutan a hivatalos Ausztria
a deczemberi kimutatast nem kozolte. Az 1872-ki dsszegh6l is hiany-
zik az aprilisi eredmény ugyanazon oknal fogva.



adonak veszsziuk a fentebb is kihozott 3Vs milli6 frt lesz
az eredmény, mint oly Osszeg, melyet a magyar fogyaszto
az osztrdk allamkincstarba fizet.

A hivatalos statistikai kozlemények szerint Magyar-
orszag czukorbehozatala (Ausztridbol) az emlitett négy év
atlaga szerint 417,000 mazsat tett. Ha ez 6sszeg azon vam-
tétellel lett volna terhelve, melyet a kulféldi czukor a kdzos
hataron val6 behozatalnal fizet (vdmmaézsankint 13 frt 50 kr.),
a vamjovedelem éatlag 5.483,550 frtot, kilondsen 1871-ben
pedig 6.417,200 frtot tett volna.

Mindezekbdl kétségtelentl kideril, hogy a czukoradd
méar kozgazdasagunk jelenlegi &llasdban is oly ado, melyet a
magyar fogyasztd ugyan csorbitatlanul megfizet, de a mely
csak részben foly a magyar kincstarba, nagyobbrészt azori-
ban az osztrak allam kincstardba. — Ezen addé frappéansan-
illustralja, amit addforrasaink pusztulasarél mondtunk. S ami
ezen fogyasztasi adordl all, az kisebb-nagyobb meértékben
azon tobbi fogyasztasi adokrol is all, melyek ipari termelés
utjan szedetnek, nevezetesen a sOraddrdl és szeszadérol.

Ami a sort illeti, ennek behozatala és kivitele, azon

négy évben, melyrél a hivatalos adatok megjelentek, a ko-
vetkez6 volt :

behozatal Kivitel kiilénb.
1868. 36:2,689 frt; 368,181 frt; -r 5,492 irt.
1869. 598,857 , 323,219 , — 275,638
1870. 617,385 , 298,410 , - 318975

1871. 1.098,535 285,015 =885

n n

Mig tehat 1868-ban sdrtermelésunk a szlkségletet nem-
csak fedezte, hanem még némi Kiviteli tobbletet eredménye-
zett, négy év alatt fokozatosan oda hanyatlott e termelési &g,
hogy a behozatal immar majd egy millio frt értékkel felll-
mulja a Kivitelt.

Ehhez képest a soradd nalunk az osztrdk allam enemi
jovedelméhez képest elenyész6leg csekély; mig ugyanis
Magyarorszagon masfél milliéra sem rig, Ausztridban 20 mil-
lional is joval tobb.

Ami végre a szeszt illeti, ennek behozatala és Kivi-
tele az emlitett négy évben kdvetkez6leg alakult:



behozatal kivitel kiv. t6bb
1868. 330,398 frt; 6.427,683 frt; 6.097,285 frt.
1869. 754551 , 7.496,866 , 6.642,315
1870. 1.039,544 ,, 4.169,563 ,, 3.130,019 ,,
1871. 1.661,955 ,  2.799,033 , 1.137.078 ,,

Ebbdl lathatd, hogy a behozatal évrdl évre tetemesen
novekedett, a kivitel pedig tetemesen csokkent; ugyhogy
most mar alig mutat némi tobbletet; és alapos okunk van
feltételezni, hogy 1S71 6ta a helyzet még roszabbra valto-
zott, legalabb biztos adatok vannak arra nézve, hogy 1870
Ota a szesztermelés nalunk inkdbb csokkent, mint emelke-
dett, mig Ausztridban kétségtelenil tetemes elémenetelt tett,
féleg a melasse-f6zésben. Nalunk ugyanis 1870-re a szeszadd
7.527,000 irtra volt el6iranyozva, 1871-ben mar csak 6.700,000
forintra tétetett, 1872-re 7.000,500-ra (azonban csak 6.167,000
folyt be), 1873-ra pedig az el6iranyzat csak 6 milliét tett;
tehat folytonosan csokkent. Ezzel szemben Ausztriaban, mint
minden indirect add, Ggy a szeszadd is emelkedést tanusit,
s 1873-ra mar 7.800,000 irtra volt el6irdnyozva. — Tehéat a
szesziparban is, melyre nehany évvel ezel6tt még oly sokat
tartottunk, s melylyel a tobbi indirect adoknal valé veszte-
ségeinket ellensulyozhatni Vvéltik, Ausztria immar talszar-
nyalt benniinket, azaz a pusztit6 vész méar ezen addéforra-
sunkba is belekapott!

Azt lehetne talan mondani, hogy ezen hanyatlads oka
nem annyira az &ltalunk jellemzett mélyen fekvé vonésban
rejlik, hanem egyszer(ien abban, hogy az Gjabb évek rosz
terméstiek voltak. Ez azonban nem egészen igy van; mert
kiki tudja, hogy az 1S71-iki év mind az &rpa mind mas
szemes élet tekintetében sokkal jobb volt az 1870-iknél,
ennélfogva 1871-ben és 1872-ben mind a sor- mind a szeszter-
melésnek emelkedni kellett volna 1870-hez képest; ez azon-
ban — mint lattuk — nalunk nem tdrtént, de tortént igenis
Ausztridban.

De barmint legyen ez, tény az, tagadhatian tény, hogy
az osztrdk ipar mindjobban tdlszarnyalja és elnyomja a
magyar ipart, s a mennyiben egyes ipardgak nyoméan fo-
gyasztasi adé szedetik, ez elnyoméas folytdn az osztrdk kincs-
tar nyeri a magyar fogyasztok adoéjat is—
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Ezen tényt, a méar felhozott evidentidk mellett, igen
élesen jellemzi tobbi kozt az is, hogy mig Ausztria az
1873-iki budget szerint az 6t fogyasztasi adobol mintegy 5k
milliét vett be, Magyarorszdg ugyan ez adokbol, ugyanoly
megterhelés mellett alig 13—11 milliét nyert.

Kildénben Ausztrianak ezen folyton nodveked6 talsulya
nemcsak a fogyasztasi addknal, hanem minden indirect adé-
zasnal, s6t némely direct adoknal is (példaul a jovedelmi
adonal) mutatkozik. A processus lényegében ezeknél is azonos
azzal, melyet a fogyasztasi adokra nézve jellemezni igyekez-
tink. bar tdn nem oly szembeszoké.

Adoforrésaink tehat pusztuldsnak indultak----és ha e
megindult aramlatnak 0tjat nem alljuk, oly fejleményekre
lehetlink elkésziilve, melyek Magyarorszag teljes tonkretéte-
lével kell hogy végz6djenek. A dolog kézzelfoghato.
Magyarorszag sajat allamterheit kilon keénytelen viselni. Ez
allamterhek méar ma is nagyobbak, mint amin6ket terme -
lésunk megbir. Ha csak egyetlen adoforrds is elapad, a
termelés tobbi &gaibdl kell a hidnyt kisajtolna, ezaltal emezek
még nehezebb helyzetbe jutnak, s még inkdbb hanyatlanak.
A fogyasztdsi adok utan apadnak az egyenes adok egyes
nemei is, mig végre a folyton ndvekedd adoteher és a foly-
ton csokken6 jovedelem mellett az eladésodott fold- és haz-
birtokos meg a proletdr marad a nagyra novekedett allam-
terhek egyedili visel6je igy hajtatik valamely orszag
rabszolgasdgba : sulyosabb rabszolgasdgba, mint aminébe
barmely fegyveres erd kényszerithetné.

VI, FEJEZET.

A vamkozosség nemzetgazdasagi kdvetkezményei.

Az eddigi fejtegetésb6l hadrom nevezetes igazsag derult
ki, oly igazsdgok, melyeket minden allampolgarnak kitorl-
hetlenll emlékezetébe kellene vésni. Kiderilt, hogy Ausztria-
val valé vamszovetségiink nevezetesen a vamteriilet kozos-
sége elzarja Magyarorszag el6l a legjovedelmezébb allam-
bevételi forrast, azon forrast, melyb6l Magyarorszdg 10 leg-
kilonb6z6bb allam atlaga szerint évenkint 90 millié jovedelmet



menthetne, s melyb6l daczara annak, hogy a nagy vamjove-
delemnek minden feltételeivel a legnagyobb mértékben bir,
alig merit 4—5 milliét.

Kidertlt, hogy a termelést és vagyonosodast bénito,
rész, bonyolddott és koltséges adorendszer a vamkdzosséggel
a legszorosabb kapcsolatban 4ll, s annak okszerli kovet-
kezménye.

Kiderilt, hogy az Ausztriaval vald6 vamkozdsség mellett
allambevételi forrasaink pusztulasnak indultak, s hogy a
megindult dramlat okvetlentl végromlasba sodorja nemcsak
az allam pénziigyeit, hanem az Osszes termelést.

Ezen hatranyok mellett barmily nagy elényei volnanak
is més tekintetben a vamkdzosségnek, azok tekintetbe nem
johetnének; mert ahol az allam Iléte vagy nem léte forog
koczkan: ott mas alarendelt jelent6ségii el6nyodket dontd
fontossaguaknak feltlintetni akarni, legalabb is id6szer(itlen
er6lkodés.

1 Mér az elmondottakbdl is yildagosan Kitlinik, hogy az
Ausztriaval vald vamkozosség semmi szin alatt fenn nem
tarthat6, ha azt nem akarjuk, hogy Magyarorszag elkertl-
hetlen pénziigyi és azzal egyitt nemzetgazdasdgi romlasbha
rohanjon.

Ez irdnyban tehat tovabbi érvelésre alig lenne szlikség,
ha tobb oldalrél nevezetesen még oly testiiletek részérél is,
melyeknek kozgazdasagi Ugyekben szakért6knek kellene
lenni, azon nézet nem nyilvanittatott volna, hogy a vam-
kd'zosség Magyarorszagra nézve mas tekintetben, f6leg
nemzetgazdasagi szempontbol nagy el6nyokkel
bir. Hogy miben alljanak ez allitélagos el6nydk, azt ugyan
kivenni soha sem tudtuk, mivel azokat soha senki hatéaro-
zott alakban ki nem tiintette, s6t meg sem Kisérletté Kitiin-
tetni, annal kevésbbé bebizonyitani; de, miutan ez elénydket
hangoztaté sz6 jar as sokszor ismételtetett, elannyira, hogy
a kdzvéleményt mar-mar egészen Aathatotta, azt nem véljik
ignoralhaténak.

Miel6tt azonban a vamkozosség nemzetgazdasagi haté-
sait vizsgalat ala venndk, még csak arrél akarunk szamot
adni, mikép keletkezett és vert gyokeret a vamkozosseg el6-
nyos voltarol valé téves nézet.

Méar érintve volt, hogy az 1851 el6tti vamrendszer mily



31

rendkivll sujté volt Magyarorszagra nézve; érintve volt,
hogy a kilon tertilet azon vampolitika folytan, melyet a
bécsi kdzponti kormany Magyarorszag ellen gyako-
rolt, sokkal hatranyosabb volt, mint nemzetgazdasagi
szempontbdl akar a vdmkozosség leendett; érintve volt
végul, hogy ezen okokbdl az 1852-ben bekdvetkezett vamigyi
egyesités az azel6tti &llapothoz képest nemzet-
gazdasagi szempontbdl javulasnak tlint fel. — Ezen kedvez6
benyomast, melyet a vamegyesités az 50-es években a kozvér
leményre gyakorolt, fokozta azon korulmeny, hogy az 1848
utani nagy horderejl reformok (urbériség megszintetése, a
kozlekedési eszkdzok fejlédése" stb.) Magyarorszag nemzet-
gazdasagara nézve korszakalkotok voltak, s miutan a vam-
terlilet Ugye a kozgazdasdgi politikdnak mindenitt alapjat
szokta képezni, a kozvélemény minden kedvezd fejleményt
a tertlet kozosségével hozott kapcsolatba. Miutan ezen idé-
t6l fogva 1867-ig Magyarorszagnak kilén pénzigye nem
volt, az altalunk mar kifejtett pénzigyi hatranyok nem
is mutatkozhattak. Eszerint azon eszmeirdnyzat, mely a
vamkodzosséget elénydsnek ismerte, mind er6sebb lett, s mi-
utdan az ellenkezd nézetek, ha lettek volna is ilyenek, nem
is nyilvanulhattak, a senki altal ki nem fogasolt nézet Ggy-
szolvan korlatlan egyeduralomra jutott.

Ezek szerint egyéaltaldban nem csodalkozhatunk azon,
hogy a vdmkodzosséget nemzetgazdasagi szempontbol
elénydsnek szeretik tartani: de e nézet mindazonaltal merd-
ben téves, mint ezt ezennel réviden kimutatni fogjuk.

VIIl. FEJEZET.

Nemzetgazdasagi kovetkezmények. A pénz folytonos kitzonlése.

Altalanosan elismert tény, hogy nemzetgazdasagunk
valsagos helyzetben van. Mindenki egyarant érzi és tudja
hogy baj van, de hogy miben rejlik tulajdonkép a baj oka,
arra nézve nagyon eltér6k a nézetek. Kiki amely &agat a
nemzetgazdasagnak ismeri, abban latja leginkabb a baj okat,
s annak orvoslasatol varja a kdzgazdasagi viszonyok altalanos
javuldsat. Ily korilmények kozt nagyon kozel fekszik a fel-



tevés, hogy a baj talan nem részlegeshanem &41lalanos:
s valéban, ha a dolgot kozelebbrdl vizsgaljuk, e feltevést iga-
zolva fogjuk Iatni.

Oly orszagokban, melyek Ugynevezett pénzgazdalkodast
folytatnak, a nemzetgazdasagi helyzet minden alakulasai a
pénzforgalom alakulasaiban tlikr6z6dnek vissza; ha rész-
letes a baj, akkor a belforgalomban szembeszoké arany-
talansdgok mutatkoznak, de azok egymast nagyban és egész-
ben kiegyenlitik, s az altalanos vagyonosodds még nem
szenved szikségképen: egyik osztdly példaul gazdagodik a
masik rovasara, de amit emez vészit, azt amaz megnyeri.
Az ily részletes baj a kodzgazdasagi organismus térvényei
szerint id6vel altalanossad szokott valni, de mig altalanossa
nem valt, addig lényegesen nem zavarja meg a kilforgalmi
egyensulyt.

Egészen maskép all a dolog, ahol a baj &ltalanos : ott
a termelés minden &ga pangésnak indul, a forgalom meg-
lankad, a kereskedés valsagos helyzetbe jut, a vallalkozas
megriad és pihen, szdval minden keresetidg jovedelmezdsége
csokken, s ennélfogva a vagyonosodas is megakad, s6t ha-
nyatladsnak is indulhat, amennyiben a lakossdg keveseb-
bet termei, mint amennyit fogyaszt, s igy atoket
is megtamadni kénytelen.

Ha valamely orszag ilyen helyzetbe jon, ez minden
tekintetben veszélyes ; veszélyes el6sz0r azert, mert a toke
a jovedelemszerzés eszkoze, ha tehat azt megtamadjuk, a
jovend6 jovedelmet is megtdmadjuk; veszélyes méasodszor
azért, mivel a hanyatlo irdnyzatot megallitani és emelkedére
valtoztatni igen nehéz (t6kéletesen analdég ez a physikai élet
torvényeivell)

Az ily &ltaldnos baj természetesen nemcsak a belfoldi
pénzforgalom aranyaiban mutat szabalytalansdgokat, hanem
a kuilforgalmat is szabalytalanna teszi. Ezt mar a nemzet-
gazdasag legprimitivebb koraban is sejtették, s ebbdl eredett
a kereskedelmi mérlegrdl sz6l6 merev tan, mely azonban
kés6bb egyoldalinak bizonyult be, s azért Gjra elvettetett.
De habéar a mercantil rendszer mérlegtana hibas volt, mind-
azaltal a kulforgalomban észlelhetd pénzmozgalom mai napig
az altalanos kodzgazdasagi helyzet legvilagosabb tiikréiil van
elismerve. Kétségtelen — és ezt a legegyszer(ibb j6zan ész-
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szel is tisztdn megértheti kiki — hogy amely nemzet évr6l
évre tobbet fizet a kilféldnek, mint a mennyit attél kap, a
kilfoldhez képest vagyonilag hatranyba jon, magyaran
mondva, eladésodik. — Azon processus, melylyel ez eladé-
sodas végbe megy, sajatsdgos ugyan, de konnyen érthetd.—
Ha Magyarorszag példaul Németorszagnak egy évben 100
millié frtot fizet; miutdn e 100 milli6 pénzre sajat belfor-
galmunk fentartasdra okvetlenil sziikségiink van, Németor-
szag ellenben a mi pénzinket nem hasznalhatja, az fog
torténni, hogy Németorszag e pénzzel itt vagy oly Aarukat
vesz, amire sziksége van, s azokat Kiviszi, vagy ha nem
talal elegendd alkalmas kereskedelmi czikket, a kezében levé
pénzen magyar allami kotvényeket, vagy vasuti részvénye-
ket, vagy bankpapirokat, vagy zalogleveleket sth. vesz, egy
széval a pénzt Magyarorszagnak kolcson adja. Vagyis mas
széval: ha araczikkekkel véséarolhatjuk vissza a kulféldnek
fizetett pénzt, akkor eladdsodasr6l nincs sz6, de mihelyt a
pénz visszavasarlasara nincs elegend6 aruczikkink, ak-
kor t6kénk egy részét kell odaadnunk, vagyis az eladdso-
das mulhatlanul bekodvetkezik. S ha ezen mifolyam éveken
at ismétlédik, a baj évr6l évre nagyobb lesz, mert minél
nagyobb részt bir a kilfold t6kénkbdl, annal nagyobb
része van annak jovedelmébdl is, s annal kevesebb ma-
rad magunknak jovedelm(i, melyb6l sziikségleteinket fedez-
hetjik s ndvekedd tartozasainkat fizethetjik.

Ez oly egyszerl igazsag, melyet alig volna sziikséges
csak egy széval is emliteni, ha némely nemzetgazdak a fogal-
makat e kérdés korll 0ssze-vissza nem zavartak volna.

Lassuk mar most, hogyan all Magyarorszdg mérlege;
mennyit fizet Magyarorszag a kulféldnek s mennyit kap téle ?

E kérdésre mindenekel6tt a kilkereskedelmi forgalom
adja a legmegbizhatobb valaszt. A hivatalos statistikai koz-
lemények szerint Magyarorszag behozatala és Kivitele 1868-
tol 1871-ig (késébbi évekr6l még nincsenek kimutatasok)
kovetkez6leg allt millio forintokban :

behozatal kivitel beh. tobb. kiviéijbb.

1868. 320 330 —

1869. 409 330 79 -
1870. 344 343 1 -
1871. 472 357 115 —

1545 1300 190 iu
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Ebbdl lathatdé, hogy Magyarorszag kilkereskedelmi
mérlege, mely 1868-ban még 10 millidnyi tébbletet mutatott,
tetemesen passivva valt s az utébbi harom évben é&tlag 65.3
millié frt hidnyt mutat, s6t e hidny 1871-ben 115 millidra
emelkedett.

Mit jelentenek e szamok? Azt, hogy 1871-ben a kil-
foldtél (Ausztriat is beleértve) Osszesen 472 millio frt értékdi
artkat véasaroltunk; és pedig részletesebben meghatarozva:
137 millidért szOtt és kotott arakat; 74 millidért aprd aru-
kat; 50.6 milliéért fémarakat; 27.5 milliéért gyarmati aru-
kat, 24.3 millidért bdrt és bdérarukat; 23 milliéért allati ter-
melvényeket; 21.9 milli6ért allatokat; 154 millidért gyégy-
és illatszereket s hasonlokat; 15 milliGért dohényt és
dohanygyartmanyokat; 138 milli6ért csont-, fa-, lveg- és
k6arukat stb. stb. Ezen arukért — mint mondtuk — 472
milliot fizettink a kilféldnek. Eme 472 millié pénznek
»Visszavasarlasa" végett adtunk a kulféldnek 357 millio ér-
tékd belféldi termelvényt, nevezetesen 146 milli6 értékd
kerti és mezei termelvény (buza, rozs, arpa, zab, tengeri,
liszt, repcze stb.), 49 millio értékd allatot, 13 millio értekd
allati termelvényt, 33 milli6 érték{i szév6- és kotbanyagot
(gyapju, len, kender stb.), 10 milli6 értékd bort stb. Azon-
ban mindaz, amit termeltiink és odaadhattunk, nem volt ele-
gendd pénzunk visszaszerzésére; maradt még kint 115 millio
forint, mely O0sszegért méas javakat kell adnunk,
és pedig allamkotvenyeket, vasuti, bank-, s egyéb u. n. ipari
papirokat, z&logleveleket, egy széval kulonféle addssagleve-
leket,... azaz helyesebben mondva, ennyit kellett volna
adnunk, ha el6szor az allamgazdalkodas, masodszor a Ma-
gyarorszag és a kulfold kozotti kamattartozas kiegyenlitése,
végre a toke be- vagy Kkitelepedése ez 0sszeget meg nem
véltoztatta volna.

Vizsgéljuk meg ezeket is egyenkint.

Ami az 4llamgazdalkodast illeti, kiki tudja, hogy
a magyar allam sokkal nagyobb fizetéseket tartozik
kilfoldre (nevezetesen Ausztridba) teljesiteni, mint a meny-
nyit a kulfoldtél jovedelmdi kap. Hogy mennyivel nagyobb
a kiadas mint a bevétel, megkozelitéleg konnyen kiszamit-
hat6. Fizetink ugyanis évenkint mintegy 31 milli6 frtot &l-
lamadodssagi jarulék fejében, masik 30 milliot a kozos kolt-



ségekre. Ez 0sszeghOl egyenes uton csak csekély rész foly
vissza hazénkba, legnagyobb része, talan 50 millié kint ma-
rad. Tovabba a kiilén magyar allamad6ssagok kamataira és
torlesztéseire is tetemes osszeget (izetlnk (az 1874-iki kolt-
ségvetés szerint 33.751,272 frtot), melybél legjobb esetben
egy harmadrész vagy valamivel tébb marad hazankban, 20
milli6 pedig minden bizonynyal kilféldre vandorol. Eszerint
a magyar allam évenkint legaldbb 70 milli¢ irttal tObbet
izet a kulféldre, mint amennyit jovedelm(i onnan kap. A
magyar allamgazdasag tehat a kereskedelmi mérlegben mu-
tatkoz6 hidnyt nemcsak nem apasztja, hanem még mint-
egy 70 millibval nagyobbitja.

A magant6ke kamatainak mérlege sem mutat
kedvezd eredményt Magyarorszagra nézve. Magyar honpol-
garoknak nem igen vannak kulfoldi birtokaik vagy kamatoz6
értékeik, de igenis kiifoldieknek vannak mind fekvd birtokai
Magyarorszagon, mind Magyarorszagon elhelyezett t6kéi
vagy pénzei. Nevezetesen a vasutak és mas kozlekedési
eszkozok részvényei és kotvényei tobbnyire kulfoldi téke-
pénzesek tulajdonaban vannak, s ennélfogva vasutaink jove-
vedelme és a magyar allam altal fizetett kamatgarantiak nagy
része, legaldbb két harmada kilfoldre foly. Ha az 6sszes
magyar vasutak tiszta jovedelmét a garantidkkal egytt csak
25 milliéra, a dunagdzhajézési tarsulatét 2 millidra veszszilk,
s felteszszlk, hogy ez 0©sszegh6l egy harmadrész magyar
kézben marad, két harmadrész pedig kimegy, azt Ilatjuk,
hogy ezen czimen ismét mintegy 18 millio foly a kilfoldre.
— A bankok és més pénzintézetek részvényei, zaloglevelei
és més kamatozO értékei is nagyrészben kulfoldi kezekben
vannak; ezek tiszta jovedelme is tehat tdbbnyire kilfoldre
foly. Emellett 6sszes pénzforgalmunk kdzpontja az osztrak
nemzeti bank, s a bank minden Magyarorszagban forga-
lomban lev6 jegyétdl egyik-mésik alakban kamatot nyer.
Eszerint csak 100 milli6 bankjegy forgalmat és 6% kamatot
feltételezvén, kideril, hogy maga az osztrdk nemzeti bank
a zélogkolcsonokkel egyutt mintegy 8—9 milliét von el, s
a tobbi pénzintézet és véllalat legaldbb ugyanannyit.

Lathaté ebbdl, hogy a magantbke kamatainak merlege
is évenkint mintegy 35 milli¢ frtot von el Magyarorszagtol.

A téke be- és kitelepedésére nézve nincsenek
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oly adataink, melyek biztos tampontul szolgéalhatnanak;
annyit azonban statistikai adatok nélkil is mindenki tud,
hogy az 1867 utani években, mid6n a kilféld Magyarorszag
gyors felviruldsa irdnt nagy reményeket taplalt, a kulfoldi
toke betelepedése nagy lenduletet vett, szamos kulfoldi, f6leg
osztrak iparos telepedett itt le, s6t tobb nagyobb ipartelep
mindenestil ide kdltozott; miutdn azonban a hazdnk anyagi
fejlédéséhez kotott remények meghilsultak, s az orszag koz-
gazdasagi helyzete az ipari viszonyokat olyanna valtoztatta,
hogy a verseny imméar mind nehezebbé, s6t itt-ott lehe-
tetlenné lett, jelenleg az ellenkez6 iranyzat mutatkozik;
t6kepénzeseink, keresked6ink és iparosaink mind nagyobb
szdmmal kezdenek Bécsbe és altalaban Ausztridba vonulni,
a betelepedés pedig mindinkabb gyéril. Ezen a réven tehat
aligha nyer Magyarorszag valamit, sét fél6, hogy a dolgok
mai allasdban tdbbet vészit, mint amennyit nyer.

Az elmondottakat osszefoglalva, a pénz kilforgalméra
nézve azt latjuk, hogy Magyarorszdg a kereskedelmi czik-
keknél évenkint 50—100, s6t tobb millioval tobbet fizet a
kilfoldre, mint amennyit onnan kap; ezenkivil az allam-
gazdalkodas az orszagtoi szintén mintegy 70 milliét; a kuil-
foldi magant6ke hasoniag mintegy 35 milliét von el; az
orszag tehat évenkint alacsony szamitas szerint legalédbb
150—200 milli¢ irttal lesz adésa a kilféldnek.

Azt lehetne erre mondani, hogy a most vazolt pénz-
forgalmi helyzet nem egészen talald, mert csak az egyik
oldala, az arnyoldal, van feltiintetve, ellenben a mésik oldal,
a fényoldal, mell6ztetett; mert habar Magyarorszdg az
utébbi években eladdsodott, de ez még nem jelent elszegé-
nyedést, amennyiben a kolcson nyert pénzen jovedelmezd
beruhdzésok torténtek, vasutak, hazak eépultek, ipartelepek
szereltettek fel stb.

Ez ellenvetést azonban nem fogadhatjuk el, mert mi a
fentebbiekben nem a multat, hanem a jelent és a jovét tiin-
tettuk fel, nevezetesen azt, hogy az orszag jelenlegi koz-
gazdasadgi helyzetében, mennyit kénytelen éven-
kint a kdlfoldre fizetni anélkil, hogy attol ellenértéket
kapna. Nem azt tartjuk mi a baj lényegének, hogy ezeldtt
mennyi pénz folyt a kulfoldre, melyet aztdn kdlcson gya-
nant vissza kellett szereznink, hanem azt, hogy kdzgaz-
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dasagunk organismusa olyan, hogy a pénzt a jelen pillanat-
ban is, és jov6re is ily Orias mennyiségben kilfoldre sziva-
rogtatja, s hogy jelenlegi viszonyaink kozt nincs maéd azt
sajat termelvényeinkkelvagyis jovedelminkkel
visszavasarolnunk, hanem kénytelenek vagyunk azt t6ke-
sitve mint kdlcsont visszaszerezni a kulfoldtdl.

Egyébirant nem akarjuk azt &llitani, hogy ha a kulféld
iranyaban évenkint 150—200 milli¢ irttal eladésodunk, az
orszag ezen egész dsszeggel szegényebbé valnék, (ha ez allna,
akkor Magyarorszagnak nehany év alatt egy krajczarnyi
értekd vagyona sem maradna); nem tagadjuk mi, hogy azon
éven kinti fizetési tobbletbdl, melyet kiulféldre tel-
jesitiink, némi rész oly arukért vagy szolgaltatasokért megy
ki, melyek gyumolcs6z6knek mondhatok, azaz melyek az
orszag jovedelmét szaporitjdk 5 de ez ardnylag csekély, a
legnagyobb rész oly arukért és szolgaltatasokért megy Ki,
melyek t6bbé nem szaporitjak a jovedelmeket, hanem egy-
szer mindenkorra elfogyasztatnak. — igy nevezetesen, az
allam altal kiadott 70 milli6 semmi jovedelemszaporodast
nem hoz, semmi hasznot a jov6re nézve; a vasutak és ban-
kok altal kivitt pénzzel szemben, azon remény all, hogy
altaluk a termelés fejlesztetni fog, ez azonban csak remény,
mely teljesilhet is, nem is; a kereskedelmi mérlegnél mutat-
kozé hiany nagyobb részt teljesen elvesz, mivel behozatali
czikkeink csak csekély részben vannak itteni tovabbi feldol-
gozésra vagy befektetére szanva, legnagyobb részben azonban
mer6ben a napi szukséglet fedezésére szolgalé iparczikkek
és élvezeti szerek, egy szoval fogyasztédsi targyak.

Ha azon legjobb esetet vessziik fel, hogy a vasutak,
bankok sth. altal kivitt 35 millio frt. évenkint reproducalta-
tik ez intézetek miikddése altal; ha tovabba feltesszik, hogy
a kereskedelmi mérleg hidnyanak fele oly téargyakra
esik, melyek itthenn befektetést képeznek, még ezen legjobb
esetben is évenkint 100—150 millié frt oly val6sagos hiany
mutatkozik kdzgazdasagunkban, mely valésdgos vagyon
apadast jelent.

A jelenlegi viszonyok kozott tehdt Magyarorszag csak
azon esetben nem szegényedik évrol-évre, ha éven-
kint 100—150 milliéval tébbet termel, mint a
mennyit fogy aszt, s ez 0sszeget tékésiti. Hogy



vagyonossdga emelkedjék J50 millional tobbet kell t6ké-
sitenie, (ami csak igen nagy dnmegtagadassal volna elérhetd,
miutan az allampolgarok 6sszjovedelme — megkdzelitd sza-
mitds szerint — alig négyszerese a fentebbi 6sszegnek, s ez
Osszjovedelembdl egy masik negyedrész allamad6 fejében
fizettetik el, s eszerint az 0Osszes sziikségletek fedezésére
csak a jovedelem fele maradna.)

Az el6adottakbdl vildgosan megérthet6é a magyar nem-
zetgazdasadg helyzete. Hogy a fentebbi szamitdsok mennyire
felelnek meg a valdsagnak, azt nem vitatjuk. — Az egyes
szdmok hibasak lehetnek, de az Aaltaluk illustréalt sajnos tény,
ugyhiszem nem tagadhat6.

Es e sajnos tényben rejlik Magyarorszdg nemzetgaz-
daséagi bajainak fooka.

Ha Magyarorszag évr6l évre szaz millionyi Osszegeket
kénytelen a kulfoldnek fizetni azon felil, amit sajat termel-
vényeivel visszavasarolhat: nagyon természetes, hogy az or-
szagnak Orokké mint pénzkeres6nek kell a pénzpiaczon
jelentkezni.

Ebbdl természetesen a nemzetgazdasagra nézve a leg-
karosabb kovetkezmények erednek: mell6zve ugyanis azt,
hogy az orszag eladésodik, és, a kélcson nyert pénz nagy
részételfogyasztvan, t6kéjét csokkenti, ez orokds pénzke-
resés eldszor is felcsiggazza a pénz arat kint és bent, a magas
kamatlab pedig megzsibbasztja, sét tonkreteszi a termelést, féleg
az ipari termelést, miutan iparunk t6keszegenységénél fogva hi-
telre van utalva; madsodszor fliggésben tartja az orszag nem-
zet gazdaséagat azon allamoktol, melyektdl 6rokdsen kolcsono-
ket kell kérnie. E fliggés igen veszélyes lehet, mert mihelyt
a szikséges pénzt kolcson nem kaphatjuk, a legnagyobb
valsagba jut egész kozgazdasagunk. Tanuskodik err6l a
legkdzelebbi mult torténete. Kézgazdasagunk végzetes bajat
1867-t61 egész a kozelebbi id6ig nem éreztuk teljes mérték-
ben, mivel az allam évrél évre tetemes addssdgokat csinalt,
s igy egyenes kolcson Utjan szerezte vissza a kifolyt pénzt;
azonkivil vasuti és més vallalatok engedélyesei is tetemes
t6kéket hoztak be, melyek itt épugy, mint az &llamkdlcso-
nok utjan bejott pénzek, folyova lettek .... De mihelyt
cgy-két rosz termésd év utdn a kulfoldi vallalkozok tékéi-
nek bedzonlése megakadt, az allam 767* millionyi kolcsone



daczéra is, majdnem megallt az egész kozgazdasagi ge-
pezet!. ..

A jellemzett pénzkidozonlésnek még tobb igen karos
kovetkezménye van, de azokat felesleges elsorolni, mivel
minden nemzetgazda igen vilagosan lathatja azokat . . ..
Nem talzas, ha azt mondjuk, hogy nemzetgazdasagunk
bajainak alapja és gyodkere ama végzetes pénzkitzon-
Iésben rejlik. Gyokeres javuldsrél addig nem lehet szd, mig
a baj f6oka orvosolva nincs.

IX. FEJEZET.

Nemzetgazdasagi kovetkezmények. Nemzetgazdasagunk bajain
csak kulén teruleten folytatott czélszer(i vampolitika segithet.

Most arr6l kellene szélnunk, mily 6sszefliggésben van
hazank jellemzett kdzgazdasagi helyzete a vdmterilet kozos-
ségével, és altaldban jelenlegi vamrendszerlinkkel; de ez
Osszefliggés annyira kézzelfoghatd, hogy e tekintetben eiég
a tények rovid constatalasara szoritkoznunk.

A pénz kulforgalméanak, mint lattuk, hdrom foéténye-
zbje van :

1. a nemzetkozi kereskedelem mérlege,

2. az allamgazdalkodas pénzmozgalmainak nemzetkdzi
mérlege,

3. a magantbke kamatozdsanak nemzetkdzi mérlege.

Miutdn a kereskedelmi mérleg, alapjdban véve, min-
denutt a kereskedelmi és vampolitikanak eredménye, a ke-
reskedelmi és vampolitika alapja pedig a vamterilet, ebbdl
is vilagos az 0Osszefiiggés kozgazdagsagunk helyzete és a
vamterlleti kérdés kozt. Ha Magyarorszag az utolsd 25 év
alatt sajat vamterlletén czélszer(i kereskedelmi és vampoli-
tikat (zhetett volna, akkor az orszag most nem lenne kény-
telen az altala sziikségelt iparczikkeket majd mind kilfold-
rél behozni, hanem belféldi czikkekkel fedezné sziikségletét,
termelvényeinek Kkivitele pedig nem csdkkent volna, hanem
inkabb tetemesen magasabban allna, mert nélkiildézhet§ ter-
ményeit finomitott tehat értékesebb alakban vinné ki; a
kereskedelmi mérleg passivitasar6l tehat sz6 sem lehetne...
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De tovabba a vamteriilet és az azon koOvetett vampo-
litika nemcsak a kereskedelmi mérlegre bir befolyassal, ha
nem a magadntéke kamatozadsdnak mérlegére is.
A jelenlegi vamrendszer, mely a 48 el6tt Magyarorszag
ellen kovetett gyarmati vampolitika nyomén haladva oda
vitte a dolgot, hogy a kereskedelemnek és iparnak az ard
és pénzforgalomnak kozpontja Magyarorszagra nézve is
Bécs, nem pedig Budapest, f6okozéja annak is, hogy
a Magyarorszagban gy(ilé tékék is Becsbe kozpontosulnak,
s ha azok kamatoztatdas végett Magyarorszagban helyeztet-
nek is el, a kamatok a dolgok természete szerint Bécshe
folynak, s magant6ke kamatmérlegét hatranyunkra forditjak.

Végre ami a pénznek az &llamgazdalkodas
utjan vald kidzonlését illeti, tagadhatlan ugyan, hogy az
nagyrészben nem a vamkozosségnek, hanem kozjogi hely-
zetinknek és mas pénzigyi korulményeknek eredménye,
de a vdmkozosségnek ezen ponton is nagy része volt és
van abban, hogy ez utdén temérdek pénz 06zonlik ki. Ki
volt mutatva a] fentebbi fejezetekben, hogy a vamkodzos
ség egyik féoka pénzigyi bajainknak, nevezetesen annak,
hogy a viszonyaink kozt legjutalmazdébb allamjévedelmi for-
rasbdl el vagyunk zérva, hogy oly felette koltséges és
bonyolddott adérendszerrel kell gazdalkodnunk, hogy &llam-
jovedelmi forrdsaink elapadnak, hogy ezek folytdn az orszag
mindinkdbb eladdsodik és most mar évrél-évre tetemes kiil-
foldi koélcsdonokre szorul, melyek kamatja természetesen
visszahozhatlanul kidzonlik. Ezek szerint az 6sszefiiggés a
pénz Kkidzonlése és a vamkozosség kozott itt is vildgosan
lathato.

De feltévén, hogy az elmondott és mindenki altal saj-
noson erzett igazsagok nem allananak is (amint hogy két-
ségtelenul &llanak), annyi bizonyos, hogy a pénz folytonos
kiozonlésén, mely immar nem véletlentl el6forduld baj,
hanem kozgazdasagunk organismusanak megrogzott, idult
betegsége, a jelen korilmények kozott semmi mas orvos-
sag nem segithet gyOkeresen, mint a vamko6zdsség meg-
szlintetése és a kulon magyar terileten folytatand6 czél-
szerli vdmpolitika.

Ezt egy rovid szemle e végzetes penzkitzonleés tényezdi
felett igen kézzelfoghatdlag Kkideriti. Vizsgaljuk meg eme
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tényezOket egyenkint és lassuk, lehet-e a kivanatos egyen-
sulyt mas eszkdzzel mint 6nalld6 vampolitikaval helyreallitani ?

Az éllamgaztjalkodas folytan, amint tudjuk, évenkint
mintegy 70 millidval tobbet fizetink kulfoldre (t6bbnyire
Bécsbe), mint a mennyit onnan visszanyeriink. Lehet-e hianyt
a javasolt gyokeres reform nélkul lényegesen lejebb szalli-
tani? Az &4llamaddssagi jarulékot, mely allamszerz6dé-
sen alapul, egyel6re nem csokkenthetjik, s azt sem aka-
dalyozhatjuk meg, hogy az Kkilféldre menjen, miutdn az
allamhitelez6k kilfoldiek. A k6z6s koltségeket lejebb
lehet ugyan széllitani, s ha a katonai felszerelések Magyar-
orszagra esO részét kizardlag Magyarorszagon készittethet-
nek, a pénzkiozonlésnek legalabb ezen egy tételnél gatot
lehetne vetni. De miutan szév6-fond iparunk nincs, egye-
I6re ez sem lehetséges, s barmint rendeztessék a hadi
felszerelési gy, mindaddig mig iparunk nem lesz, a kdz0s
koltségek legnagyobb része kilfoldre megy és nem j6 tobbé
vissza 5 s6t mi tobb, ezen az uton még a honvédség felsze-
relésének koltségeib6l is évenkint tébb millié visszahozhatla-
nul kimegy, a mit fentebb szamitdsha sem vettlink. A
kulon magyar allamaddssagi kamatok eés torlesz-
tések, melyek 6sszege 1874-re mar majdnem 34 milliét tesz,
s melyb8l — mint mondtuk — legalabb 20 millié¢ kulféldre
6zonlik, egyel6re szintén nem torlaszthatok vissza, semmi-
féle oly intézkedés altal, mely a jelenlegi vamrendszer keretén
bel6l esik. Eszerint az allamgazdalkodas kilfoldi fizetéseinek
mérlegében az egyensuly elérésér6l egyel6re sz6 sem lehet:
s6t igen szerencséseknek mondhatn6k magunkat, ha minden
eddig czélbavett reformnak (a kodzos koltségek leszallitasa-
nak, a hadifelszerelések belfoldi el6allitasanak sikeres keresz-
tal vitelével) e mérleg 70 millibnyi passivitdsa 10—15 millio-
val csokkentetnék. De hat ezen esetben is még 55—60 milli6t
tenne azon 0sszeg, melyet az allam évenkint kilfoldre Kkifi-
zetni kénytelen. m

A Magyarorszagban elhelyezett kilfoldi magantéke
kamataival korulbelil épen igy allunk. Erre nézve is
lehet ugyan lényeges javitdsokat és reformokat Iétesiteni, s
ide sorozhatd els6 sorban az 6nall6 magyar bank életbelép-
tetése, de ez a kamatok kitzonlését nem szinteti meg, leg-
feljebb csokkenti. Egyébirant a kilfoldi tékék itteni befek-
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térését nem is akarjuk karos hatasunak venni, s azért azt
nemcsak gatolni nem kivanjuk, hanem inkabb buzditani.
Szamitasainkban az véltozast nem is okoz, amennyiben azon
legjobb esetet vettik szamitasi alapul, hogy az itt befekte-
tett kilfoldi t6kék az orszagnak maganak is évenkint ugyan-
annyit gyumadlcsoznek, mint amennyit maga a kulfoldi t6ke-
tulajdonos élvez.

Miutan ezek szerint a mondott két tényezdénél a kil-
foldi pénzforgalom mérlegében az egyensulyt helyredllitani
nem lehet, s6t itt barmily Iényeges reformok &ltal is, csak
legjobb esetben mintegy 20—30°/o-nyi csokkentést lehet
el6idézni: egyedil a harmadik tényez6, a kereskedelmi
merleg az, melynek utjan az évenkint kiozonl6 széz mil-
libkat visszahoznunk lehetne. De a jelenlegi kereskedelmi
mérleg épen a jelenlegi vamrendszer kifolyasa; és minél
jobban hozzéférhetévé lesz a vasutak terjedésével az orszag
minden része s a népesség minden rétege, annal praegnan-
sabba fog alakulni annak jelenlegi passivitasa.

Hogy mikép megy végbe ezen alakulas, azt részletesen
kifejteni sziikségtelen, miutdn annak naprdl-napra szemtanui
vagyunk. A tény roviden abban &ll, hogy a belféldi hazi
ipart és kézmi-ipart mindjobban talszarnyalja és elnyomja
a kulfoldi gyaripar versenye (igy példaul a régemen nagy
mértékben és altalanosan (@izott hazi- és kézmdipari fonés
és szOvés mai nap mar csak kivételesen gyakoroltatik); és
miutdn eme megsemmisilé hazi- és kézmdipar helyett
belféldi gyaripar nem keletkezik, az orszag sziikségletének
fedezése tekintetében, mindinkdbb a kulfoldre sz6ri. A
kilfoldi iparczikkek behozatala tehat évrél-évre novekszik,
mindaddig, mig az altalanos elszegényedés be nem all. Ezen
progressioval nem igen tarthat Iépést sajat termelvényeink
kivitele ; mert hazank, koztudomas szerint, csak leginkabb
mezd@gazdasagi termelvényeket vihet ki, ezek termelése pedig
nem fokozhaté egykdnnyen, hacsak a mez6gazdasagi ipar
jobban ki nem fejlédik, s ennek kifejl6dése épen az Aaltala-
nos ipar fejlédésével tart egyenlépést. A behozatal gyors
emelkedésének vagy épen megallapodasanak és hanyatlasa-
nak a dolgok természete szerint nem iehet mas eredménye,
mint az, hogy kereskedelmi mérlegiink évr6l-évre roszabbul.

Nagyon érdekes volna ezen alakuldst, amint az vam-
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terletlink elkllonitése ota 1épésrél |épésre haladt, megbiz-
haté staiistikai adatokkal illustrédlni. Azonban erre nézve
csak 1868-t6l 1871-ig vannak adataink, s azok megbizhato-
saga is hagy kivanni val6t. Mindazaltal a létez6 gyér statis-
tikai anyag is elég vilagosan feltinteti a bajt, s azért
figyelmet érdemel. — A szorosabb értelemben vett iparczik-
kek (a vamtarifa osztalyzata szerinta XIII—XIX. csoportok,,
nevezetesen : sz6tt és kotott aruk; aruk seriébél, hancsbdl,
szalmébdl stb. tovabba papiros és papirosaruk; bér- és
borarak; csont-, fa-, lveg-, kO- és cserép-arak; fémaruk;
szarazfoldi- és vizijarmiivek, mdszerek, gépek és aprd aruk)
behozatala és kivitele 1868-t6l 1871-ig kdvetkez6leg alakult,
ezer forintokra kikerekitve :

behozatal kivitel  behozatal tébb.

ezer fcrint ezer forint  ezer forint
1868. 198,895 35,419 163,476.
1869. 278,027 44970 * 233,057.
1870. 217,284 70,715 137,2609.
1871. 311,788 49,708 262,080.

Ebbdl latszik, hogy négy év alatt a kereskedelmi mér-
leg Ugy alakult, hogy 1871-ben immér 100 millié irttal
tobbet adtunk ki iparczikkekért, mint 1868 ban.

Tekintetbe véve az 1869-ben mutatkoz6 igen nagy-
emelkedést és a rd kovetkez6 évben mutatkoz6 nagy csok-
kenést, kénnyen hajlandék lehetnénk ezt a véletlen szeszé-
lyének tulajdonitani, mely mint ilyen, nem birna nagy
fontossdggal; azonban az 1S69 és 1870-iki adatok kdzelebbi
tanulményozédsa masrél gyéz meg bennlnket, azt latjuk
ugyanis, hogy 1870-ben nemcsak a behozatal csokkent hanem
a kivitel is emelkedett, és pedig épen oly czikkekben emel-
kedett, melyekben Magyarorszag joforman semmit sem allit
el (sz6tt és kotott-arakban, apré-arikban sat.); ennélfogva
e kivitel nem jelent mast, mint a tulsdgos mértékben beho-
zott és el nem kelt araknak visszavitelét. Hogy a behozatali
tobblet eme két évi valésdgos fogyasztassal Oszhangzéasba
hozassak az 1869-iki tobbletb6l megkdzelitd szamitas szerint
mintegy 50 milli6 az 1870-iki évet terheli. Ennélfogva a
behozatali tobblet lenne:
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1868- ban 1G3milli6 forint
1869- ben 182 ,, N
1870 ,, 187 ,

1871 ,, 262

Ennélfogva még azon esetben is, ha felteszsziik, hogy
az 1871-iki behozatal hasonlag talhaladta a szilikségletet, s
1872-ben a felesleges arukbdl 40—50 milliét ismét vissza
ki kellett vinni, az emelkedés ijjesztd progressiot mutat, oly
progressiot, mely arrél tantskodik, hogy Magyarorszag ipara
ahelyett, hogy emelkednék, hanyatladsnak indult és évrél évre
kevéshé képes az orszag sziikségleteit fedezni.

Azt gondolhatnd taldn valaki, hogy az iparezikkek
behozatalanak nagy emelkedése talan a nagy vasati épitke-
zeseknek Kkifoly4sa: ez azonban nem &ll egészen, mert a
vasuti felszerelési targyak, tovabba g6zmozdonyok, tenderek,
vasUti kocsik sat. behozatala 1869 oOta UgyszoOlvan allando
maradt, s 0sszesen alig 2 millibval emelkedett (1868-hoz
képest az Osszehasonlitdas nem lehetséges, mivel a vasuti
felszerelési targyak kulon kimutatva nincsenek).

Az elmondottakb6l vildgos, hogy az iparezikkek beho-
zatala évr6l-évre novekszik. Hogy novekszik-e ezzel arany-
ban mez6gazdasagi termelvényeink Kkivitele, arra nézve a
szOban forgd négy év adatai nem lehetnek iranyadok, miutan
k6ztudomasu, hogy az 1868-iki év igen b kiviteli év volt,
ellenben a kés6bbi évek hatarozottan kozépszerliek, Ugy
hogy ezen évek adatai inkabb a kivitel csokkenését mutat-
nadk. Annyit azonban tudunk, hogy a mez8gazdasagi ipar e
négy év alatt nem emelkedett, az okszer(i gazdasadg nagyban
és egészben véve nem igen terjedt (amint hogy a foldm-
vel6 osztalyok t6ke-szegénysége folytdn nem is terjedhetett),
hogy nagyobb mérvii mez6gazdasagi beruhdzasok nem tor-
téntek, s6t az Ggynevezett rablégazdasag orszagszerte diva-
toz : ezeknélfogva tehat nem igen allithato, hogy a mez6-
gazdasag termeld képessége nagy el6haladést tett volna.

Ezek szerint ki van mutatva egyfeldl, hogy a Kkil-
foldi iparezikkek irdnti szlkséglet és azok behozatala évrél-
évre er@s progressioban né, masfeldl, hogy sajat termel-
vényeink Kivitele a legjobb esetben is csak lassan emelkedik ;
sennélfogva kézzelfoghatd, hogy a kereskedelmi mérlegnek

mindinkdbb passivva kell valni.



Tagadhatatlan, hogy a kereskedelmi mérleg passivita-
sanak is meg van a maga természetes hatdra, t. i az
mid6én az orszag megszilnik fizetésképes lenni,
midén tehat daczara a kulfoldi iparezikkek iranti szikséglet-
nek, ama czikkeket nem hozhatja be, mivel azokat meg-
venni nem képes.

Ugy hisszilk, hogyha kereskedelmi meérlegiink passivi-
tdsa ezen hatért eléri, ez rank nézve nagyon siralmas.
vigasztalés lesz.

X. FEJEZET.

Nemzetgazdasagi kévetkezmények. Aruforgalom, vasutiigy, ipar,
foldm(velés.

Lassuk most a fentebbi két fejezetben el6adottak kdvet-
kezményeit.

Ki volt mutatva (a VIII. fejezetben), hogy hazank
nemzetgazdasdga egy mélyen fekvdé nagy bajban szenved,
melyben nemzetgazdasagunk minden mas baja kulminal, s
melyre mint katfére minden nemzetgazdasagi bajaink vissza-
vezethetdk; s e baj abban &ll, hogy ko6zgazdasdgunk Ugy
van megteremve, hogy évrél-évre sz&z milliora mené
pénzt dmleszt a kilféldre, melyet minden &ron vissza
kell szerezniink, s melynek visszaszerzésére termelésink
nem nyujt elegend6 értéket.

Ki volt mutatva (a IX. fejezetben), hogy ezen baj
részint kozvetlenil, részint kdzvetve jelenlegi vamrendsze-
rinknek, nevezetesen czélszerli vampolitika teljes hianyanak
és a vamterilet kozosségének kifolyédsa; vagy ami ezzel
gyakorlatilag véve azonos: hogy e végzetes baj csupén
kedvez6 kereskedelmimérlegltjan lenne elhéa-
rithatd, de kereskedelmi mérlegink a kozos terulet mel-
lett nemcsak nem javul, hanem inkdbb rosszabbul, s a bajt
sulyositja.

Ezen két sajnos igazsdg, Ugy hiszem oly vildgosan fel
volt tiintetve, hogy azirant kétség alig foroghat fen. Mar
most, ha ez A&ll: ha hazank nemzetgazdasaga halalos baj-
ban szenved, s ha e bajt a vamterilet k6zossége okozzar
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hogyan lehet jozan észszel azt allitani, hogy a vamkozosség
hazdnkra nézve nemzetgazdasagi szempontbdl el6nyos,
«el6ttlink megfoghatatlan.

A vamkozosség Magyarorszagra nézve szeliden szolva
ananczialis romlést, és nemzetgazdasdgunk végpusztulasat
jelenti.

Miel6tt tovabb mennénk, eme nemzetgazdasagi rom-
last, melyet fentebb (gy szélvan csak a nemzetgazdaséag
csucspontjaiban, a pénzmozgalmakban tuntettik fel, most
még nehany vonassal a kdzgazdasag fontosabb tényezdiben
ugyszolvan a kozgazdasag testében is feltintetni akarjuk. —
Itt azonban megelégedhetiink a tények igen rovid jelzésével.

1 Minden kozgazdasag fejlédésének mulhatlan feltétele,
hogy a pénz- és aruforgalomnak legalabb egy belfoldi koz-
pontja, emporiuma legyen, hogy legyen az orszdgnak
nemzetgazdasagi févarosa. — Magyarorszagnak ily nemzet-
gazdasagi f6évarosa nincs, vagy jobban mondva Magyarorszag
nemzetgazdasagi févarosa az orszag hataran kivil esik, s ez
J3écs, — a kozOs vamterilet folytdn ugyanis Bécsbe kézpon-
tosul nemcsak az Osszes pénzforgalom, hanem az ardforga-
lom is. Helyi okoknal fogva csupdn a gabonakereskedés
volt eddig képes Budapestre valé gravitalasat megtartani, de
mz egyrészt nem bir nagy jelent6séggel, masrészt ez is mar
megingott és — az érdekelt kérok egyhangu panasza sze-
rint — Bécs novekedd concurrentidja folytdn nagy veszély-
ben van. — Eszerint mindazon érdekek, melyek egy nagy
és hatalmas kereskedelmi févaroshoz kapcsolédnak, a kdzos
vamterulet altal a legnagyobb veszélyeztetésnek vannak Ki-
téve. —Es e helyen nem ignoralhatunk egy szdlamot, melyet
segy jelentékeny szaktestiilet ez ugyre nézve nyilvanitott,
azt mondvan, hogy Magyarorszagra nézve a vamkozosség
elényos, mivel altala kereskedelmi és muvel&dési 6sszekot-
tetésben allunk a miveit nyugat nagy nemzeteivel— Ezen
szélam szépen hangzik, de tokéletes ellentéte a val6sagnak.
Magyarorszag ugyanis, ha kulén vamteriilete van, kozvetlen
kereskedelmi dsszekottetésbe Iéphet minden nemzettel akér
Nyugaton, akar Keleten; Amerikaval, Anglidval, Franczia-
orszaggal és Németorszaggal épugy, mint Oroszorszaggal,
Torokorszaggal és a torok souzerain allamokkal és termé-
szetesen elsé sorban Ausztriaval is; mig jelenleg ugyszoél-
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van csak Awusztridval van koOzvetlen 0sszekoOttetésben, a
kilallamoktdl pedig Ausztria &ltal el van zarva, vagy azok-
kal legfeljebb csak gyér és laza kdzvetett Osszekottetésbe
van hozva, Ha tehat a muveit vildggal valé kereskedelmi
Osszekottetésre sulyt akarunk fektetni, mint sulyt fektetniink
kell, és mint sulyt fektet a czélzott szaktestilet, akkor Ma-
gyarorszag vamuigyi 6nallosagat, nem pedig Bécstdl vald
fuggését kell kovetelniink; mert ha Magyarorszagnak kilon
vamterilete s annak emporiuma Budapest lesz, akkor mind-
azok, kik Magyarorszagtol artkat venni, vagy Magyarorszag-
nak &rtkat eladni akarnak, nem Bécscsel, hanem Budapesttel
kell hogy kereskedelmi @Osszekottetésbe Iépjenek, — mig
jelenleg ennek sziksége fenn nem forog s ezért nem is
létesiil,

2. A kereskedelmi emporium képz6désével szorosan
Osszefligg az ipari kdzpont képz&dése: miutan azonban az
ipar egyes agair6l bdvebben lesz sz, e helyen elég azt
megjegyezni, hogy az ipar igen szamos &ga oda vonul, ahol
a kereskedelemnek kdzpontja van, mert ott talalja egyrészt
az anyagoknak és segédszereknek legnagyobb valasztékat,
masrészt a legjobb vevoket.

3. Az emporium kérdésével 0Osszefigg a kozlekedési
hal6zat Ugye is. Magyarorszag Ujabb id6ben nagy vasuti
haldzatot hozott létre. Nemzetgazdasagi szempontbol kiva-
natos volna, hogy e vasutak forgalma minél nagyobb legyen.
De erre egyel6re kevés kilatas van. ElI6szor azért, mert mig
kereskedelmiink emporiuma Bécs (és némileg Trieszt), a
forgalom oroszlan része azon vasutaknak jut, melyek Bécsbe
(és Triesztbe) futnak: azaz az osztrdk A&llamvasutnak és a
déli vasutnak, mig a toébbi magyar vasutak csak arra valok,
hogy mintegy mellékvonalakul szolgaljanak. — Maésodszor
azért, mert mig hazanknak ipara nem lesz, a belforgalom
mindig csekély marad, mar pedig a tisztdn magyar vasutak
nagy része inkédbb a belforgalomnak volna szanva.

Eszerint az Ujonnan épllt magyar vasutak, melyekhez
annak idejében az orszag felviruldsara nézve oly nagy remé-
nyeket kotottink, egyelére még nem felelhetnek meg teljesen
nemzetgazdasagi feladatuknak. — Ennélfogva jovedelmez6-
séglk is csekély. De e jovedelmezOségben az orszag erdsen
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allam tulajdonat képezik, részint attdl garantirozva vannak.

Mindez csak akkor valtozhatik meg, ba Magyarorszag
emporiuma Budapest lesz, s ha az ipar orszagszerte fejlé-
désnek indul, minek folytdn a belforgalom erds lendiletet
vesz s a kulkereskedés is nemcsak Bécs felé iranyul, hanem
hasonlokép észak, kelet és dél felé is egyenletesebb ara-
nyokat olt.

A jelenlegi helyzet illustralasara csak az 1871-iki vasuti
uzlet foeredményét emlitjik meg. A magyarorszagi 0sszes
vasuti halozat 1871 végén 571.cg mértfoldet tett; ebbdl a
tisztdn magyar vasutakra kerek szdmmal 357 mértfold, afc
osztrdk allamvasutra 116 mértfold, a déli vasitra 78 mértfold
esett. A tisztdn magyar vasutak jovedelme az lzleti kiadasok
leszamitadsaval mértfoldenkint atlag 23.564 frtot tett, ellen-
ben az oszt. allamvasut magyar halozataé 93.354 frtot, a déli
vasuté 77.730 frtot. Vagyis, tekintve, hogy a tisztdn magyar
vasutak 0Osszes befektetett t6kéje mintegy 247.7 milliét tett,
s ebbdl egy mértfoldre atlag 694,000 frt esik, az atlagos
jovedelem a magyar vasutaknal nem tébb mint 3.3%,
mig az osztrdk allamvasutnal, még azon esetben is, ha be-
fektetett t6kéje mértféldenkint épen annyira vétetik, a jove-
delem 13.4%, a déli vasutnal 11.3%.

4. A kereskedésnek hazénk févarosaba valé kdzpontosu-
ldsa s ezzel kapcsolatban az Osszes kereskedés és iparigy
czélszerli szervezkedése, valamint a vasutligynek egészséges
természetes alapon val6 fejlédése kétségtelenul igen fontos
tényez6i a nemzeti vagyonosodésnak és haladasnak, de mind-
ezeknél fontosabb jelenlegi viszonyaink koézt a mez6gaz-
dasdgi termelés. LA&ssuk ezért mit remélhet a magyar
mez6gazdasag a k6zgazdasagi viszonyoknak a jelenlegi alapon
valé fejl6désétol.

Magéaban véve is, az orszag vagyonosodasanak tobbi
tényezGit6l eltekintve, kétségtelen az, hogy a mez6gazdasagi
termelés csak akkor vehet nagyobbszerii lendiletet, ha a
foldmivelés belterjesebbé valhatik, azaz ha oly mivelési dgak
honosulnak meg, melyek ugyanazon teriileten nagyobb ér-
téket termelnek. — Ez, mint kiki tudja, nem csak magatol
az illet6 foldmivel6tdl, hanem féleg két fontos kuls6 felté-
teltél fugg, melyek nélkil intensivebb gazdalkodas vagy egy-
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altalaban lehetetlen, vagy ha tan lehetséges is, de a gazdal-
kodonak nem el6nyére hanem romléséara vezet; ezen felté-
telek: elészor, hogy atermelésbe nagyobb t6kék fektet-
tessenek be, s arra nagyobb munka fordittassék; masod -
szor, hogy a nagyobb mennyiségl és véltozatosabb ming-
ségl termelvénynek fizetésképes fogyasztoi legyenek.

Ami az elsd feltételt illeti, mindenekel6tt megjegyzendd,
hogy a nagyobb munka nem annyira nagyobb szamdi
munkéskezeket, hanem inkabb tokéletesebb munkaeszkdzo-
ket, gépeket jelent, melyek segitségével ugyanazon erd két-
szer haromszor akkora eredményt mutathat fel; jelenti tovabb
azt, hogy e létez6 munkaerd ne csak az év hizonyos szakaban,
hanem folytonosan foglalkozést leljen, azaz hogy a me-
z6gazdasaggal kulonféle hézi iparok jojjenek kapcsolatba,
melyek a kilonben tétlentil hever§d munkaerd értékesitését
lehet6vé teszik. — A tokéletesebb munkaeszktzok és gépek,
valamint a hézi iparok meghonositdsa végelemzésében mul-
hatlanul sziikségessé tesz bizonyos t6kebefektetést: eszerint
az érintett els§ feltétel végelemzésben nem maés, mint az,
hogy a mez6gazdasag kell6 mennyiségld allo és forgd
tokével legyen ellatva.

A mez@gazdasagi termelés nagyobbszerlii emelkedése
tehat elsé sorban attdl fugg, véjjon van-e kilatds arra, hogy
kozgazdasagunk jelenlegi iranya mellett a mez8gazdasag ele-
gendd toke felett rendelkezzék.

Azt hiszszik, hogy a fentebb elmondottak utéan a felelet
csak az lehet, hogy nincs. Az oly orszdg, mely éven-
kint iszonyl mennyiségben kulfoldre Omleszti a pénzt és
annak nyoméan a t6két, mely arra van kényszeritve, hogy a
vilag pénzpiaczan folytonosan mint pénzkeresé jelentkezzék,
s ezéltal a kamatldbat kint és bent folytonosan magasabbra
csigazza, az oly orszag, mely a t6két egy szomszédorszag
févarosaba riasztja, melynek pénzforgalmi kdzpontja nincs is,
az ily orszdg semmi korilmények kozt nem lehet hazija a
pénzbdségnek, az elhelyezést keresd olcsd és szabad tékenek.
Ennélfogva mindaddig, mig eme viszonyok czélszeri vam-
politika folytdn gyodkeresen meg nem véltoznak, a mezé-
gazdasagi termelés felvirulasanak els§ feltétele nem létesiilhet.

A masodik feltétel, hogy a mez6gazdasagi termelvé-
nyeknek fizetésképes fogyasztdi legyenek, mas szoval annyit

4



50

jelent, hogy a mez6gazdasdg kdzelében lendiletes ipar
fejlédjék ki. Ez oly régen és oly hatalmasan bebizonyitott
igazsdg, hogy azt bévebben bizonyitgatni mai nap mar majd-
nem naivitasnak tinik fel. Mindenesetre kétségtelentl all
az, hogy ezen feltétel'létestiléséhez a jelen korulmények kozt
nemcsak nem kozelediink, hanem attél mindjobban eltavozunk,
miutan iparunk, mely még alig a kezdet elején all, orszag-
szerte hanyatlasnak indult.

Eszerint, amint kozgazdasagunk a vamkdzosség alapjan
jelenleg halad, a mez6gazdasdg nagyobbmérvi fejl6déséhez
mar magaban véve is semmi kilatds nincs, miutan a fejl6dés
mindkét féfeltétele hatdrozottan hianyzik.

De ez még nem elég. A mez6gazdasadg nem egy elszi-
getelt valami, nem ,allam az &llambanl, hanem a kbézgazda-
sagnak csak egy organikus része. — Ha az 0sszes organis-
mus pusztul, a mezdgazdasagnak is pusztulni kell. Csak egy
fontos tényt emlitiink itt meg---- Allamhaztartasunk — mint
fentebb Kifejtettik — oly helyzetben van, hogy az adéteher-
nek évr6l évre novekedni kell; addéforrdsaink pusztulnak, a
ndvekedd adosuly alatt az ipar fokrdl fokra kevésbbé lesz
versenyképessé; a mozoghatd termelés tehat elhagyja hazank
hatarat, s ez altal aterhet magar6l lerazza, vagy 6sszeomlik
annak sulya alatt; ilymédon a maradoknak kell a noveked6
terhet viselni___a maraddknak! s ezen maradék ép a me-
z6gazdak, kik termelésiik eszkdzét sem el nem rejthetik,
sem el nem vihetik, sem mas termelési &gra nem térhetnek.
Ha tehat a vész valakit fenyeget, legbiztosabban fenyegeti a
mez6gazdat... .

XI. FEJEZET.

Lehetséges-e a helyzetet fukar pénzigyilpolitika altal javitani?

Hogy nemzetgazdasagunk féleg a vamkozdsség folytan
végzetes helyzetbe jutott, azt mind a pénzmozgalmakban, mind
a nemzetgazdasdg legnevezetesebb &gaiban fellintettik. Most
batran a helyzet javitdsara vezet6 javaslatok el6terjesztésére
térhetnénk at, ha nem volna még egy veszélyes vélelem el-
terjedve, melyet réviden szintén meg kell vizsgalnunk.
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A vélelem az, hogy bajaink orvoslasara az Aallami be-
fektetések megszintetése, a rideg takarékossag és a bevételi
forrasok erdsebb igénybevétele s ez utén az allamhaztartés
egyensulyanak helyredllitdsa sziikséges.

Mi nem tagadjuk azt, hogy az allamhaztartasi egyen-
suly helyredllitdsa sziikséges, de végzetes tévedésnek tartjuk
azon nézetet, hogy kozgazdasdgi bajaink orvoslaséara ez ele-
gendd, valamint azt is, hogy a jelenlegi (vdmkdzdsségi) ala-
pon, ez sikerrel elérhet lenne.

Allamhéztartasunk deficites volta ugyanis kétségtelenil
nagy baj, de ennél még nagyobb baj nemzetgazdasa-
gunk deficites volta, melyet a pénzmozgalmokban
feltintettink. — Az allamhaztartds csak ¢gy része a nemzet-
gazdasagnak, ha ez ut6bbi valsagos helyzetben van, az elébbi
is abba jut el6bb-utobb. Az allam, mint ilyen, csak a nem-
zetgazdasag jovedelmébdl meritheti bevételeit, ha a nemzet-
gazdaséagi jovedelmi forrasok elapadnak, az allam sem merit-
het azokbd6l, mig ha ezek bd&ven folynak, az allam is b6veb-
ben merithet bel6lik. Ha tehat a nemzetgazdaséagi helyzetet
nem javitjuk, az allamhaztartdst sem lehet tartésan javitani.

Kérdés mar most, vajjon javitand-e a nemzetgazgasag
helyzetét az oly allamhdaztartasi rendezés, mely a jelenlegi
alapon az éllami befektetések megsziintetésével, rideg kimé-
letben takarékossaggal és az adoterhek novelése mellett szi-
gortbb addbehajtassal akarnd a deficitet elenyészteni ?

Mi azt véljik, hogy az ily politika nem javitang, s6t
sulyositand a helyzetet-, ha ez utén egyaltalaban eredményre
is lehetne jutni.

Ko6zgazdasagunk baja, mely a nemzetkdzi pénzmozga-
lom orias deficitjében és a nemzetgazdasag minden ,tagja-
nak" pangasdban jelentkezik, lényegileg abban all, hogy
kevesebbet termeliink mint kellene, és tobbet fogyasztunk
mint a mennyi viszonyaink kozt megengedhet§. Ez all az
allamgazdasagrol ép ugy, mint a magéangazdasagrol.

Eszerint, ha a bajon gyodkeresen segiteni akarunk, a
magyar nemzetgazdasagnak mint egésznekftobbet kell ter-
melni és kevesebbet kell fogyasztani. — Az &llamgazdasag
takarékos rendezése, amennyiben a fogyasztast csokkenti,
helyén van, de mihelyt e takarékossag e termelés rovasara
megy, nemcsak nem hasznal semmit, hanem karos. Es uygan
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ez &l a magéangazdasdgokrdl, mint a nemzetgazdasag részei-
rél is, az oly takarékossdg, mely a munkaerd és termeld-
képesség rovasara torténik, itt is hatarozottan karos.

A termelést kell fokozni, ez a fodolog. Hogy mikép
torténik ez a nemzetgazdasagban, annak hatérozott torvé-
nyei vannak, melyeket megvaltoztatni nem lehet. Rd&viden
szblva ugy torténik ez, hogy minden létezd tdke és
minden létez6 munkaerd lehetéleg folytono-
san foglalkoztassak, és pedig oly termelésben, mely
a lehet6 legnagyobb eredményt Iigéri. — Lendilletet kell
adni mindennem( Uzletnek, meg kell akadalyozni, hogy béar-
mily munkaerd szinetelésre legyen kényszeritve.

Kiki tudja azt, hogy mindennem( uzletnek a pénz ad
lendiletet, mindennem( &l16 tokét és munkaer6t a foly 6
toke tesz mozgova és miikodévé; mig ellenkezbleg a pénz
és folyd toke hidnya minden vallalkozast és Uzletet pan-
gasra, az &ll6 t6ke a munkaer6 egy részét szlnetelésre
kényszeriti.

Amennyiben tehat az allam a nemzetgazdasagra befo-
lyast gyakorolhat, minden erejével oda kell torekednie, hogy
minél tébb pénz és folyd toke jojjon be az orszagba
és forgalomba: ha az ellenkez6t teszi, ahelyett hogy javi-
tand a helyzetet, sokkal inkabb sulyositja.

Egy concret példa a dolgot vildgosséa teszi. Tegyik fel
azon esetet, hogy hazankban a nemzetgazdasdg szokott ren-
des menetében halad : nincs nagy pénzb@ség, de pénzsziikség
sincs, minden termelés szokott moédon halad és eléggé jove-
delmezé. — Véletlenlll szokatlanul j6 termés van, a gabna-
kivitel oly mérvet 6lt, hogy a kereskedelmi mérleg példaul
100 millié plust mutat (természetesen oly plust, mely mas
utdon nem szivarog azonnal a kulfoldre). Eszerint 100 millio
kilfoldi pénz foly hazdnkba. Azonnal pénzb6ség lesz érez-
hetd, mivel — amint feltettilk — az (lzletek medrei kell6leg
el voltak latva a sziikséges tOkékkel. — A pénzblség leg-
el6bben is az Uzleti véllalkozasnak ad lendiletet. A mez6-
gazddk példaul kulonféle gepeket rendelnek meg, ezéltal a
gazdasagi gépgyartdsnak nyujtanak keresetet, ez mindjart
nemcsak annyiban lesz el6nyds, amennyiben a gépgyartas-
ban fekvd toke és abban elfoglalt médnkaerd jutalmazdbban
és teljesebben kihasznaltatik, hanem annyiban is, amennyi-
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ben, ha a lendilet erfs és tartos, kulfoldi t6kéket és munka-
er6ket is bevon. De még méas hatasa is van. A gépgyartas
lendiilete emeli példaul a vas iranti keresletet. A vasterme-
Iés is lendlletet nyer hasonlé eredménynyel, mint a gép-
gyartds. Ugyanezen hatds érezhet§ lesz sz&z meg szaz
iparagban... Az egész kozgazdasagban élénk tevékenység
mutatkozik, minden &ll6 t6ke és munkaerd teljes er6vel
termeli — a munkaerd keresett lesz, s ezaltal kiki azon
termelési agra adhatja magat, melyben képességéhez képest
Jegnagyobb hasznot nyer, és a nemzetgazdasagnak is legna-
gyobb hasznot okoz s a végeredmény az, hogy a nemzet-
gazdasdg tobbet termel mint el6bb.

Mindezeknek tokéletes ellentéte all be akkor, ha a pénz
és folyd toke meggyéril. A véllalkozas és lzlet mindenitt
pangasnak indul, az ipartelepek sziinetelnek vagy megszori-
tott er6vel dolgoznak, sok &ll6 toke hasznalatlanul hever,
sok munkaer§ pihen, vagy kevésbé productiv munkéara
kényszeril, s a végeredmény az, hogy a nemzetgazdasag
kevesebbet termel mint azel6tt.

Mar elébb mondtuk, hogy kozgazdasagunk végzetes
baja 1SG7 6ta azért nem volt annyira érezhet6, mert a Kki-
0z6nld pénzt részint az allam, egyenes koélcsondk utjan,
részint maganvallalkozok visszahoztdk és itt folyova tették
a nagyszer( vasuti és méas épitkezések altal. Ezekhez jarul-
tak az 18G7 és 18GB8-iki j6 termések, melyek kereskedelmi
mérleglinket val6ban activva tették. Ennélfogva a termelés
akkori emelkedése konnyen megmagyarazhatd, — valamint
természetesnek tlinik fel az 1870-iki és még inkdbb a jelen-
legi nemzetgazdasagi Vvalség.

Ismervén kozgazdasdgunk helyzetét, tegyik most fel
azon esetet, hogy a magyar allam a sokat emlegetett szi-
gorl takarékossag rendszerére tér, hogy vasutakat nem
engedélyez, hogy maga sem épit, s6t a megkezdett mun-
kédkat is amennyire lehet megszinteti, hogy uj koélcsondket
nem kot (amint a jelenlegi allamhitel mellett nem is igen kot-
het), hogy azonban az adoOkat szigorian behajtja, s6t az
addterhet noveli és igy az allamhaztartasba egyensilyt hoz be
(ha ez ugyan sikerdl). Mi lesz mindezeknek eredménye ?
Az, hogy a pénz és folyd toke roppantul meggyéril s ezen
sz(ik pénzviszonyok kozt, az &llamgazdasadg, a magantéke
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kamatozésa és a kereskedelmi mérleg még évrél évre tomér-
dek 6sszegekben széllitja a pénzt kulfoldre, anélkil, hogy ez
mas utén vissza kerlilne; — ennélfogva a ,,contraction” (mint
az angol nemzetgazdak nevezik) vagyis az ,,0sszezsugorodas"
évrél évre borzasztobb mérveket 0lt, a nemzetgazdasagi
valsdg megorokosodik, a termelés folyton folyvast csokken,
egy szoval a nemzetgazdasdg erdszakosan tonkre tétetik.

Egészséges szervezetli nemzetgazdasagokban minden
bajnak meg van a maga természetes visszahatasa és ellen-
szere. — Az 0sszezsugorodasnak is van ily visszahatasa és
gyogyulasa. Ugy torténik ez, hogy a pénz meggyériilésével
a javak ara aldbb szall vagyis a pénz vételereje ndvekszik.
Ugyanazon mennyiségli forgalmat kevesebb pénzzel kell
kozvetiteni: ennélfogva egy convulsioszerli atalakulas utén,
melyben bizonyos szaml magangazdasag tdnkre megy, mi-
hamar helyredll az egyensuly, és minden ismét szokott
medrébe tér vissza, azzal a kildmbséggel, hogy most mar a
pénznek nagyobb, ellenben mindennem( &ranak (a munka-
er6t is ide értve) kisebb értéke van, mint azel6tt. Ha a
helyzet ennyire fejl6dott, ennek két irdnyban igen neve-
zetes kovetkezményei vannak: el6sz6r a termelés olcsobb
lesz, mint volt, ennélfogva a termelvény is olcsébb lehet,
s ha az orszagnak jelentékeny ipara van, ez ipar — miutan
olcsobb czikkeket allit eld — a belfdldi piaczokrol kiszoritja
a kulfoldi ardkat, s6t kulfoldi piaczokon is versenyképesebb
lesz, mint volt; a kivitel tehat csokkend behozatal mellett
mindinkabb emelkedik, és ezaltal a kereskedelmi mérleg
utjdn tobb pénzt hoz az orszdgba, mint amennyi kimegy s
igy aprddonkint megint el6all a kivant pénzb@ség, annak
fentebb véazolt kdvetkezményeivel.

Ez a dolgok természetes lefolyasa mas természetes
szervezettel bir6 nemzetgazdasdgokban. De nélunk ezen
természetes lefolydsa és gydgyulasa a kdzgazdaséagi valsadgnak
tobb oknal fogva nem érvényesiilhet.

El6szér hazanknak — mint mér el6adva volt — éven-
kint szaz millidra mend 0Osszegeket kell kilfoldre kifizetnie:
eszerint minél magasabb a pénz értéke s minél alacsonyab-
bak az ardk érai, annal nagyobb eme holt teher (a pénz
értéke alatt itt annak vételereje vagyis annak értéke az
6sszes belfoldi javakkal szemben értetik, nem pedg
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az (gynevezett valuta, vagyis annak értéke a kulfoldi
fizetési eszkozokkel szemben), mert midén ama
100 milli6 forint, olcsé pénzarak mellett, talan 50 millié
munkanap eredményét képviseli, draga pénz mellett talan
60, 80 vagy 100 milli6 munkanapét. — Ezzel még egy maés
nehézség &ll kapcsolatban. Miutdn ama kulfoldi fizetések
kalfoldi valutdban (aranyban, ezilistben, osztr. értékben) tel-
jesitendok, a kulfoldi valutdk megszerzésénél, az agio kovet-
keztében mindig nagyobb-nagyobb veszteségeket kell szen-
vednink, mely veszteségek éveken &t szintén temérdek
milliokra ragnak.

Méasodszor. Hazanknak ez iddszerint még nincs
ipara, és ha a pénzszikségnek valami modon vége nem
szakad, vagy a meglevd verseny ellen védelem nem nyuj-
tatik, nem is keletkezhetik ipar, s6t a meglevé kezdemények
is tonkre jutnak. Ennélfogva hidnyzik a természetes gyo-
gyulasi processus anyaga, mert mint lattuk, épen az ipar
felulkerekedése gyogyitja meg a pénzvalsdg altal megrongalt
kdzgazdasagot . . . .

Lathaté ezekbdl, hogy az ,ugynevezett szigoru taka-
rékossagi politika ép oly biztosan tonkre tenné kodzgazda-
sagunkat, mint az eddigi nagyoskod6 politika tonkre tenné,
mert a contractionak egészséges ellenhatdsa nem érvénye-
stlhet. Akik eme politikdt mint hazdnk megmentésének
eszkozét ajanljak, ezt felejteni latszanak. Elfelejtik, hogy
hazank kozgazdasagi helyzete a maga nemében el6zmény
nélkil &ll a kozgazdasdg torténetében. Soha sehol nem
létezett még oly allam, mely csekély vagyoni erejéhez
képest oly orias 0Osszegeket lett volna kénytelen évrdl évre
ellenértéek nélkul kulfoldre széllitani, s mely amellett vam-
kozbdsségben élt volna egy més el6haladottabb ipard &llam-
mal. Hazank helyzete tehat egészen rendkivili: rendkivili
helyzetben pedig rendkivili eszkdzokre van szikség.

Hazank helyzete olyan, mint egy oly betegé, ki két
egymassal ellentétes kezelést igényld betegségben szenved.
Nemzetgazdasagunk expan siot, allamhéztartadsunk
ellenben contractiot igényel. — A nemzetgazdasagi baj
kétségtelenil veszélyesebb, mint a pénzigyi, mert ha amaz
megsziinik, emez 6nként elenyészik, mig ha emezt meggyo-
gyitanok is, de anélkul, hogy amazon segithetnénk, az ered-



meny mégis mindenkép pusztulds lesz. Ennélfogva a nem-
zetgazdasadgi bajt mint veszélyesebbet kell mindenekel6tt
gyogyitanunk, s ez csak expansio, nem pedig contractio
utjan lehetséges.

De barmim legyen ez, annyi bizonyos, hogy az &llam-
héztartdsnak a jelenlegi alapon valé rendezése kozgazdasagi
bajaink enyhitésére nem lenne elegendd, még akkor sem,
ha erendezés teljesen sikerllne is.

Mi azonban azon szomorld meggy6z6désben vagyunk,
hogy e rendezés nem is sikeriilhet a jelenlegi alapon, middn
a legdusabb jovedelmi forrds (a vam) télink el van zarva,
midén indirect ad6ink nagy része mar most is nem sajét,
hanem a szomszéd allamkincstaraba foly, s ez iranyzat évr6l
évre er6sebben érvényesul. Minél jobban megterheljik a
belfoldi termelést, annél kevésbbé lesz képes a kulfoldi ver-
senynyel megkizdeni, annal jobban elhanyatlik, annal ke-
vésbbé birja a ra rott addterhet. Az allami pénziigyek
rendezésének titka mindenitt ez: gyarapitani az ado6forra-
sokat . ... Magyarorszag ellenben ma mar oly helyzetben
van, hogy az adoteher minden ndvelése mind erdsebben
megtamadnd azokat. S6t meg vannak azok mar jelenleg is
tamadva, és ha megmentésiikre nem sietiink, enyészetik
oly bizonyos, mint — a halal.

Ez enyészetet egynéhany nagyon botermési év és
azzal jar6 természetes expansio, hatraltathatja ugyan, de
attol meg nem o&vhat bennlinket csak az erélyes kézzel
keresztulvitt gyokeres reform, mely egész kdzgazdasdgunkat
atalakitja, s annak a természetes fejl6dés feltételeit megadja.

Az els6 kovetelmény mellett, mely mint mondva volt:

,tobbet termelni!", &l a méasik kdvetelmény, mely az
els6vel tokéletesen azonos hatassal bir, s ez: ,kevesebbet
fogyasztani!”

Tudja minden nemzetgazda, hogy minden termelés
fogyasztassal jar; eszerint ha azt kivanjuk, hogy tobbet
termeljink és kevesebbet fogyaszszunk, ez tu-
lajdonképen ellenmondasnak latszik. Egészséges alapon orga-
nisalt nemzetgazdasagban, melyben a mez6gazda termelvé-
nyét az iparos, s az iparosét a mez8gazda fogyasztja, ez
val6ban ellenmondas is volna, legalabb bizonyos fokig.
Ellenben nalunk nem az. Mi nagyban és egészben Vvéve,



nem sajat iparczikkeinket fogyasztjuk, hanem a kuilfoldét,
ha tehat eme kulféldi iparczikkekben vald fogyasztast meg-
szoritjuk, ezaltal nem &rtunk a hazai termelésnek. — Te-
kintve pénzigyi helyzetlinket, és azt, hogy kereskedelmi
mérleglink deficitjét a roppant mennyiségi kulfoldi ipar-
czikkek behozatala és fogyasztdsa okozza, minden nemzet-
gazda el6tt vilagos, hogy minden aron e fogyasztds lehet6
megszoritasara kell torekedniink. Es e megszoritasnak, ha
valahol, hazénkban van nagy tere; az ugynevezett ruhdzati,
pipere, csecsebecse és &ltaldban a termelést el6 nem moz-
dité kész iparczikkek és élvezeti targyak fogyasztasdban
hazank ritkitja parjat az egész vilagon; e tekintetben tehat,
a fogyasztds igen nagy megszoritidsa lehetséges. De e meg-
szoritast nem eszkozolheti semmiféle erkolcsi széonoklat, ezt
csak az allam beavatkozésa és nevezetesen eme czikkeknek
vam alakjdban szedett luxusadoval valé meg-
terhelése eredményezheti.

Ha tehat kdzgazdasadgunk javitasanak masodik kovetel-
ményét valdsitani akarjuk, ha azt akarjuk, hogy keveseb-
bet fogyaszszunk, erre is csak egy ut vezet: a vam-
terlilet elkilonitése és helyes vadmpolitika.

XIl. FEJEZET.

A vamterilet elkulénitése és a kovetend6 vampolitika elvei.

Eddigi fejtegetéseink mind azon egy kovetelményben
futnak 0ssze, hogy: vamteruletiinket Ausztriatdl el kell kilo-
nitenlnk és czélszeri vampolitikat és annak alapjan helyes
kdzgazdasagi politikat kell kdvetnink.

E kovetelményt most részletesebben akarjuk formalazni.
Middn ezt teszszik, el8sz0Or is gy terjesztjik el6 javas-
latainkat, amint azokat hazank kodzgazdasagi viszonyai, te-
kintet nélkil minden méas koriulményekre, kiva-
natossa teszik.

De miutdn hazank sok tekintetben bizonyos szerzdédési
kotelezettségek alatt all, melyeket ignoralni nem lehet ezekre
valo tekintettel, masodszor ki fog kelleni fejtenlink az
atmeneti intézkedéseket.



Végre harmadszor szélnunk kell majd az életbe-
Iéptetés netani gyakorlati nehézségeir6l, féleg azokrdl, melyek
esetleg Ausztria ellenzésébdl merilhetnének fel

El kell kiilénitenink vamteriletinket Ausz-
tridtol ! — Hogy mikép torténik ez, magyarazatot nem
igényel. Az egész intézkedés tulajdonkép csak enuncziatio
targya, semmiféle nagyobbszerii szervezés nem sziikséges
hozza. Vambhivatalaink jelenleg is vannak, ¢sszesen 77 helyen.
Ezen vamhivatalok mellé még nehanyat kell allitani a nyugati
és északi hatarokon, s e hatarokat vamvonallal kell ellatni,
amilyennel keleti és déli hatarainkat méar el vannak latva.
Ez az egész: nem kell hozza sem 10—20 millidba keril6
kataster, sem hosszu id6t igényl6 nagyszerl el6késziilet és
tanulmany—

De valamivel nehezebb kérdés az életbeléptetendd vam-
tarifa kérdése. — Az egész vilagon annyit vitatkoztak mar
a két ellentétes vampolitika: a védelemi és szabad kereske-
delmi felett, s ezen vitdk oly sok nyildson at kitédultak a
szakért6k korébdl a mer6ben laikus kdzdnség korébe is, hogy
mihelyt vamtarifarél van sz6 — nagy élénkséggel és ,kortes-
kedési animositassal” mindjart azon kérdés hangzik minden-
kinek ajakan: Mi az élj en:avamvédelem-e vagy a szabad
kereskedés ?

Ennélfogva télink is valészinbleg azt kérdezi mindenki
milyen vamtarifat akarunk, védelmit-e vagy a szabad keres-
kedelmit.

Mi, megvalljuk, e kérdésre nézve nem vagyunk képesek
oly rovid és egyszer( feleletet adni mint talan varni lehetne,
és pedig tobb oknal fogva.

El6szdr is azért, mert a kérdést nem latjuk oly
egyszerlinek, aminének sokan latjak. A kérdés ugyanis nem-
csak a nemzetgazdasagi politika kérdése, hanem
egyszersmind financzialis kérdés is, és pedig helyzetiinkben
annak épen financzialis oldala jatszsza a legfelttin6bb, bar
nem legfontosabb szerepet. Financzialis szempontb6l pedig
egészen maés tekintetek lehetnek iranyaddok, mint nemzet-
gazdasagi szempontbdl. — De tovabba pusztan nemzetgaz-
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dasagi szempontbdl is egészen mas eredményre lehet el
kérdésre nézve jonni, ha azt a nemzeti termelés, és
ismét mésra, ha a kereskedelmi igények szempontja-
bol itéljik meg. A kérdés tehat magaban véve is bonyolédott r
s azért oly egyszeriGen el nem donthet6: azt meg kell
oldani, nem pedig egy elméleti frazissal kettévagni.

Masodszor a kodzgazdasagi tudomany jelenlegi alla-
sdban a védvam és szabad kereskedés kozotti elméleti
vita elavultnak tekinthetd (de nem avult el sem a védelmi,
sem a szabad kereskedelmi politika mint ilyen). Szabatos
kutatdsok kimutattdk, hogy mind a hajdani Ugynevezett
védelmi, mind a szabad kereskedelmi theoridanak
voltak egyes tételei, melyek téveseknek bizonyultak, voltak
ismét oly tételei, melyek igazak voltak és igazak maradnak.-

Igy nevesetesen a véd varni theoridbol elavult azon
felfogés, hogy az orszadgok virdgzasa védvamoktdl fligg; de
nem avult el az, hogy egy-egy orszag bizonyos koril-
mények kozt ipar nélkil nem fejl6dhetik tovabb (és ilyen
korilmények kozt van hazénk jelenleg); s6t uj vivmany
az, hogy a nyersanyagok ott legértékesebbek, hol az azokat
fogyasztd ipar legkdzelebb van, ett6l tavol legértékteleneb-
bek.... ha tehat a nyersanyagok értékét emelni akarjuk, csak
egy mod van: melléjik ipart telepiteni. (Ebbdl az kovetkez-
nék hazankra nézve, hogy minél gazdagabb hazénk nyers-
anyagokban, annal nagyobb érdekiinkben all az ipart fejlesz-
tentink.)

Aszabad kereskedelmi theoriabdl elavult alli-
tas, hogy valamely orszéag felvirdgzéséra elegend6 a kereskedés
minden akadalyanak eltavolitasa; de nem avult el, s6t
bebizonyodott igazsdg, hogy a forgalom minél nagyobb
kdnnylisége (nem egyedil szabadsdga) a kozgazdasagi
fejlédésre elényds, mivel megkonnyiti a termelést; uj viv-
méany, hogy a forgalom és kiilkcreskedés nem mindenben
azonos, s6t a kett6nek érdeke sok esetben ellentétes. A for-
galom konny(isége ugyanis azt kivanja, hogy az ardk (nyers-
anyagok, kész czikkek stb.) minél kevesebb helyval-
toztatassal jussanak az azokat tovabb feldolgoz6 vagy"
fogyasztd vevl kezébe, a kereskedés pedig ezzel éppen ellen-
tétben sokszor abban leli érdekét, hogy az aruk minél
tavolabbra szallitassanak. (Ebbdl hazankra nézve az ko-



mvetkeznék, hogy igyekezziink forgalmunkat megkonnyiteni
az daltal, hogy nyersanyagaink feldolgozdit a termelé vidékre
vonjuk.)

De ezek mind theoretikus igazsagok, melyeknek concret
.alkalmazhatdsdga mindenutt specidlis kutatdsokat tesz szlk-
ségessé.

Harmadszor mai nap nincs egy figyelemre mélto
modern allam sem, melynek vadmrendszere akér tisztan véd-
vami, akér tisztdn szabad kereskedelmi volna. A kor irdnya
_az, hogy minden allam konnyen kezelhetd jovedelmi
forrdsnak tekinti a vdmot, s ezért oly czikkeket vamol
meg, amelyek toOmegesebben behozatnak, és oly vamot
szed, aminot e czikkek megbirnak. A vammentesség inkabb
kedvezmeény, mely a beltermelésnek nyujtatik,
azon czikkekre nézve, amelyeket ez igényel, vagy oly en-
gedmény, mely azért adatik, mivel az ellen6rk6dés nem
fizetné ki magat, vagy mivel a szikségelt vamjovedelem
kevés czikkbdl konnyebben bevehet6. Természetes, hogy
minden orszagnak vamtariffaja er6sen magan viseli multjanak
hagyoméanyait; és miutdn majdnem minden civilisalt orszéag
a kozelmuiltban a védvamrendszernek hédolt, a védvam
nyomai kisebb-nagyobb mértékben majdnem mindenitt meg
vannak még. Ellenben a védelmi vadmok mellett mind na-
gyobb érvényre jutnak a findnczvamok, még Oroszorszagban
is, (mely a vamvédelemhez legszorosabban ragaszkodik),
hol is az 1868. julius 5i7-iki tariffa szerint példaul a kavéra
pudonkint 1 r. 50 kdp. vam van vetve.

Es itt nem hallgathatunk el egy nevezetes koriilményt.
A védvamok baratai Ujabban nagy elégultséggel szoktak
hivatkozni az amerikai egyesult-allamok példajara, mely azt
mutatja, hogy ez orszag a védvamok mellett bamulatos
haladést tett, és tesz. Ezzel szemben mi azt jegyezziik meg,
hogy igenis az amerikai vamrendszer igen el6nydsnek bizo-
nyult, de nézetiink szerint ennek oka nem annyira a kil-
foldi iparczikkeknek kizarasadban rejlik, hanem abban, hogy
« vdm — mely nemcsak védvadm, hanem egyszersmind
Gindnczvdm — a beltermelés terhelése nélkul oly tetemes
jovedelmet szolgéaltat az allamnak, hogy a belad6zas arany-
talanul alacsony lehetett s ennélfogva egyrészt a termelés
szabadon fejl6dhetett, masrészt nagy tér maradt a helyi
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Onaddztatdsnak, melynek segitségével nagy mivel6dési és-
kdzhasznossagi eredményeket lehetett elérni.

Az elmondott hdrom ok eléggé indokolja azt, hogy a
megallapitandd vamtariffa Ugyében nem vagyunk hajlandok
a megfejtend6 kérdést agy tenni fel: ,védvam-e vagy
szabad kereskedés? Neézetlink szerint czélunk nem
lehet az, hogy ugynevezett elvi fantomot (ldézzink, s
hogy akar jobbra akér balra merev ,principienreitereittt
lzzlnk, hanem az, hogy hazénk specidlis viszonyainak
megfeleld vampolitikat kovessiink. Csupan a gyakorlati hasz-
nossag és czélszeriiség, nem pedig akar a vamvédelmi, akar
a szabadkereskedelmi elvhaj hédszat Ilehet rank nézve
iranyadoé.

Pénzigyi és nemzetgazdasdgi bajainkat eléggé tisztan
latjuk: vampolitikanknak tehat olyannak kell lenni, mely e
bajok elhéaritasara alkalmas: nevezetesen pénzigyi szem-
pontbdl olyannak kell az életbeléptetendd vamtariffanak
lenni, hogy tetemes jovedelmet nyujtson az &llamkincstar-
nak, anélkil, hogy a termelést jobban terhelje, mint ahogy
jelenleg terhelve van. Ha tariffank Altal e czélt elérjik,,
akkor pénzigyunk bajait kénnyld lesz rendbehoznunk: az
allamhéaztartasi egyensuly helyre lesz Allithatd, a gyokeres
addéreform keresztil lesz vihetd, s ezek nyoman az allam-
gazdasag uUgy lesz berendezhet§, amint azt a kdzm(ivel6dés
és kozvagyonosodas érdekei kivanjak.

Nemzetgazdasdgi szempontbdl a vamtariffanak
olyannak kell lenni, hogy a pénz és folyd toke szakadatlan-
kiozonlésének lehet6leg gatot vessen; de miutdn nem pil-
lanatnyi sikert 6hajtunk, hanem gyokeres javulédst: a
pénzkidzoénlés megakadalyozasat nem ideig 6rdig haté mes-
terséges eszkozokkel, hanem természetes uton kelL
elérnink, s e természetes ut — mint mar fentebb mond-
tuk — abban all, ha elémozditjuk azt, hogy tdébbet ter-
meljunk és kevesebbet fogyaszszunk

B&vebb elméleti fejtegetések helyett egészen concret
alakban formuldzzuk javaslatunkat amint kovetkezik.

Vamjaink legyenek el6szor is behozatali vamok, és pedig i

1 A mez6gazdasagi és ipari termelésre sziikséges nyers-
anyagok, u. m.: kerti és mezei termelvények, tovabba alla-
tok, allati termelvények, tiizel6- és épit6-anyagok, kot6- és.



szOv6-anyagok, végre irodalmi és mivészeti targyak legyenek
vammentesek, illetéleg ezekt6l csak oly vdm szedessék,
mely korilbelil a vamkezelési koltségeknek felel meg, s
mely példaul az aruk 1%-4t tenné.

2) A mez6gazdasag és ipar altal sziikségelt gépek, esz-
kozok és szerszdmok, valamint mindennemd félgyart-
many és &ltalaban minden oly &rG, mely itteni tovébbi
feldolgozasra és atalakitdsra mint f6- vagy segéd-anyag van
szanva, nevezetesen a vamtariffa osztalyai szerint: zsir és
zsiros olajok, fémek, fonalak, gépek és gépalkatrészek és
vegyeészeti termelvények kedvezmeényezett alacsony
tétellel, példaul atlag 5%-kal legyenek megadoztatva.

3) Minden kész iparczikk és fogyasztasi targy,
amennyiben az 1) 2) és 4) alatti alacsonyabb vagy magasabb
tételek ald nem esnek, atlag példaul 10%-nyi vammal legyen
megaddztatva.

4) A rafiinirozottabb élvezetre vagy fény-
(izésre szant czikkek 10%-né&l magasabb, atlag példaul
15—20%-nyi, egyes esetekben ennél is magasabb vam ala
essenek.

5) Azon czikkek vadmja, mely czikkek a hazdban kuldn
fogyasztasi ad6 ald vannak vetve, hozassak aranyba ezen
fogyasztasi adoval.

Vamtariffat kidolgozni ma még nagyon korai volna,
de eme tételek szemmeltartdsdval az nehézséget nem okozna.

A fentebbiekhez még két megjegyzést kell csatolnunk.

El6szor a fentebbi tételek csak atlagos tételeknek
tekintenddk, oly mdédon, hogy az egyes arucsoportokon
belil szdmos fokozatokat lehet megéllapitani, Ggyhogy a
javaslott 1, 5 10 és 20 szAzalék tényleg talan csak igen
kevés ardara lenne alkalmazva, s lehetnének emellett igen
szamos mas talan tort szazalékok is; de miutdn az egyik
art az atlagosnal alacsonyabb, méas ismét az atlagosnal
magasabb tételt fizetne, a végeredmény mégis koriulbelil
megfelelne a javaslott atlagos szazaléknak.

Masodszor. Ha a vamot szazalékban fejezziik
ki, ezaltal még korantsem akarjuk azt kovetelni, hogy a
-vam val6ban széazaléki vam vagyis értékvam legyen. Azon



kérdést, hogy a vam értékvam vagy sulyvam legyen-e, egé-
szen nyitott kérdésnek kivanjuk tekinteni, melyhez egyel6re
még sok szo fér.

XIl. FEJEZET.

Javaslott vadmjaink pénziigyi eredményei.

Most az a kérdés merul fel, véjjon a terlleti elkilo-
nités és az &ltalunk javasolt megvamoléas val6ban elvezetne-e
a kivant czélhoz, s hogy nevezetesen mind eredményt nyuj-
tana el6szor is pénzigyi tekintetben, azaz mily
jovedelmet biztositana a magyar allamkincstarnak ?

Ezen kérdésre egy egyszerli szamitas adja a legbizto-
sabb vélaszt, oly valaszt, mely a kétszerkett6 szabalyain
alapszik, s melyhez ezért kétely nem férhet.

Szamitasunk alapjaul az 1871-diki behozatali hivatalos
kimutatast veszszik; el6szdr azért, mivel ezen adatok az
eddig megjelent adatok kozott a legujabbak; mésodszor,
mivel az 1871-iki adatok forgalmi viszonyainkat legpraegnan-
sabban tlntetik fel; harmadszor, mivel ezen év megle-
het6sen kozép termésl év volt, melyet sem nagy béség,
sem nagy inség nem tesz rendkivilive.

Az itt kovetkez6 tadblazatban ki van tiintetve az 1871-iki
behozatal (milliokban) a vamtarifa osztalyai szerint, és ki
van szdmitva azon vam jovedelem, melyet e behozatal
az altalunk javaslatba hozott atlagos tételek szerint szolgél-

tatott volna:
behoz, Gsszeg vamtétel — vamjéved.

I. Gyarmati arak . . 274 mill.  20%-a  5.480,000

Il. Dohé&ny és dohany-
gyartmanyok . . . 154 20 ,, 3.080,000

Il. Kerti és -mezei tér-
melvények . . . . 6u 1 01,000
IV. AllatoK.....cccoouuee 219 * 1. 219,000
V. Allati termelvények 214 1, 234,000
VI. Zsir és zsiros olaj . 85 5, 400,000
VII. Italok, ételek . . . 40 20 ,, 920,000

Atvitel



behoz. Gsszeg vamtétel vamjoved.

Athozatal 10.30UXM)

VIIl. Tuzeld, épité anyag Il.i 5 13 111,000
IX. Gybégy-, illatszer stbh. 157 3 55 685,000
X. FémM €K oo 56 5 5 3 280,000
X1. Sz6vé- és kotdanyag 28 3 13 28,000
XL Fonal e 6.4 5 3 320,000
X111, Sz6tt és katott arak 137.0 g 10 3 13.710,000
XIV. Papiraruk sth. . . 44 g 10 4 440,000
XV. B6r és borarak . . 242 g 10 5 2.420,000
XVI. Csont-, fa-, ivegaruk 139 10 g 1,390,000
XVIl. Fémarak . . . . 507 g 10 4 5.070,000
XVIIL. Jarmivek . . . . 7i 3 10 3 710,000
..... (Gépek éSgépalkatrész. 79 g 5 3 350,000
(Apro-arak . . . . i 3 10 3 7.410,000

XX. Vegyészeti termelv. 4i 3 0o 3 205,000
XXL Irodalmi és mitargy 3. 3 1, 30,000

Osszesen: 43.553,000

Ezen szamitasbo6l kideril, hogy az 4&ltalunk javasloit
tételek szerinti vadm, oly behozatal mellett, amind 1871-ben
volt 43,553,000 frt bevételt adna a magyar kincstarnak.

Miutdn tudjuk, hogy jelenleg a kdzés vamokbél a magyar
kincstar javara csak mintegy 4—5 milli6 szamittatik, eme
gyokeres vamreform mintegy 3872 —39V* milliéval nodvelné
a magyar kincstar bévételét.

Ez 06sszeghd6l, mindaddig, mig a doh&nymonopolium
fenall, a dohéany és dohanygyartméanyokra szamitott vam
levonand6, miutdn azt Ggyis az allamnak kellene a dohéany-
monopolium regiejébo6l fizetni; ez tesz 3.080,000 frtot; to-
vabbé4a a vamhivatalok szaporitdsa és az északi és nyugati
vdm-vonal fentartdsdra legfdolebb 1— 172 millié igényeltetnék,
maradna tehat mintegy 34—35 milli6 frt valésdgos A&llam-
jovedelemi tobblet.

De feltevén, hogy a vadm-vonalnak a kodzés birodalmi
hatarrél a magyar hatdrra valé &athelyezése kovetkeztében a
behozatal a megvédmolt czikkekben tényleg megcsdkkenne,
és pedig egész 12— 14 széazalékkal. Ez 4ltal a valésagos
dllamjovedelmi téobblet mintegy 30 milliéra szallna ald: csak-

hogy ezzel szemben 4llna azon nemzetgazdasagi elény,



hogy a kereskedelmi mérleg is mintegy 40—50 millidval
megjavulna, azaz annyival kevesebb kulféldi ard hozatvan
be, annyival kevesebb pénz ¢zonlene a kulfoldre, —s ez 0sz-
szeg valamilyen alakban a hazdban megvolna.

Nem sziikséges magyaraznunk, hogy 30 millié, executio
nélkil biztosan befolyd, allamjévedelmi tdébblet oly positio,
mely minden financzialis bajainkbdl Kkisegithet
benniinket. Tekintetbe véve, hogy pénzigylink helyzete
olyan, miszerint még komoly allamférfiak is tobb millidra
mend experimentumokra hajlandék, csakhogy a jelenlegi
addk utjan nehany milliéval szaporitsak az allamjovedelmeket
(mely addemelés az altalunk mar érintett okoknal fogva alig
igér eredményt); tekintetbe véve, hogy pénziigyeink kedvezét-
len helyzete miatt legfontosabb mivel8dési és vagyonosodasi
érdekeinket is kénytelenek vagyunk elhanyagolni: eme 30
millionyi biztos jovedelmi szaporoddas minden
ékesszolasnal hatdlyosabban ajanlja az altalunk javasolt vam-
reformot !...

De e ponton nem szabad megéallapodnunk: e harmincz
millio frt jovedelmi tdobblet nem arra vald, hogy azt der(re
borara elkoltsik, hanem els6 sorban arra, hogy annak segit-
ségével egész allamhéaztartdsunkat gyokeresen reformaljuk.

Ha az allam a vamok utjdn harmincz milli¢ frt adot
nyer, akkor koénnyen leszéllithatja a beladé kat, azaz
czélszeriien reforméalhatja az egész adérendszert. — Es épen
ebben rejlik a vamreformnak legnagyobb financzialis hord-
ereje__ Mindenki sitrgeti az adéreformot, mint olyas valamit,
amit6l az orszdg nagy nemzetgazdasagi el6nyoket varhat.
De, amint a dolgok jelenleg allnak, vamreform nélkil az
adéreform nem jelent mast, mint egyik-mésik alakban
addéemelést. AKi pedig Magyarorszag mostani kdzgazda-
sagi helyzetében az addkat még feljebb akarja csigazni, az
olyasvalamit kivan, aminek rombol6 hatérat elére lathatni
ugyan, de kiszamitani nem lehet. Ha az altalunk ajanlott
vamreform életbelép, az azzal kapcsolatosan életbeléptetendd
adoreform nem adofelemelés, hanem addleszallitas
lehetend__ Es termelésiinknek erre van szilksége.

Hogy milyen legyen ez addleszéllitas, nevezetesen, mely
adok és mily fokig széllitassanak le, annak részletezése
nagyon messze elvezetne jelenlegi targyunktdl, ezért rovi-



den csak azt jegyezzik meg, hogy annak kovetkez6 czé-
lokra kell irdnyulni:

1 Az adoterhet kdénnyiteni.

2. Azt .igazsdgosabban, vagyis a jovedelemhez mérve
egyenletesebben, megosztani.

3. Az egész adodszervezetet egyszer(siteni, — és az
adéadministratiot decentralisalni.

Ha ezeket tlizzzik czélul, akkor a kivetés, beszedés, ke-
zelés és ellen6rzés is sokkal egyszer(ibben, olcsdbban lesz
eszkdzolhetd, s ezaltal temérdek improductive. elvesztegetett
munkaerd és koltség lesz megkivélve, ami ismét csak a nem-
zetgazdasag el6nyére valik.

De ezeket részletezni nem akarjuk... Szadmokkal fe-
jezve ki a dolgot, csak azt véljuk megemlitend6nek, hogy
mind az egyenes, mind a fogyasztasi adokat 0sszesen mint-
egy 20%-kal batran le lehetne szallitani...

E leszéllitds tenne az 1872-ik évi tényleges bevételek-
hez képest

az egyenes adéknal, melyekbél 6sszesen

44.094,433 frt tényleges bevétel volt . . . 8.800,000 frt,
a fogyasztasi adoknal, melyek 13.566,264
forint bevételt adtak ...coooevveveeeeeeeeeee e, 2.700,000

6sszeg 11.500,000 frt.

Eszerint még ily tetemes addleszéllitas mellett is — és
nem szadmitva az ezen leszallitassal életbeléptethetd kezelési
megtakaritdsokat, mintegy 20 millié oly tobblet maradna az
allamkincstarban, mely a netalani deficit elenyésztésére és
hasznos kiadasokra lenne fordithato.

Még egy korilményt kell emliteniink. A fogyasz-
tasi .adoknal nem annyira a leszallitdsban magaban keres-
sk a f6el6nyt, hanem abban, hogy e lesz&llitads mel-
lett oly megadéztatdsi modot léptethetink
életbe, mely mellett a szesz-, czukor-, soOr- és
mas mezOgazdasadgi iparagak fejlédése lehe-
tévé, s6t bizonyosséa lesz téve. Hogy miben &lljanak
e médozatok, az szintén nem tartozik mar jelen fejtegeté-
siink targyahoz.

Ezzel, agy hiszszik, teljesen megfeleltiink a jelen fejezet
elején felvetett kérdésre, hogy véajjon az altalunk javasolt
vamreform elérhetévé teszi-e azon financzialis czélo-
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kat, melyeket el akarunk érni. — Kiderilt, hogy e vam-
rendszer ny(jt 20 millié val6sagos allam jévedelmi
tobbletet, mely altal az allamhéztartadsi egyensuly a ki-
adasi rovat takarékos berendezése mellett helyre lesz allitva.
Emellett az 6sszes egyenes és fogyasztdsi addk
6sszege 20%-kal le lesz szallitva; és lehet6vé van
téve, hogy egyfel6l az egesz adorendszer gydkeres ado-
reform utjdn kevésbé terhessé, egyszer(ibbé és olcsobba
tétessék; maésfeldl az indirect adé ald es6 iparagak, me-
lyek mezégazdasagi termelésink szempontja-
bol 6rids horder6vel birnak az életerds fejld-
dés minden feltételeit megnyerjék.

XIV. FEJEZET.

A javasldit vdmrendszer nemzetgazdasagi hatasa. Kereskedés.

Amily nagy financzialis elényei vannak az &lta-
lunk javasolt vamrendszernek s azzal kapcsolatos kozgazda-
sagi politikanak, ép oly nagyok, s6t talan még nagyobbak
annak nemzetgazdasagi el6nyei.

Ez elényok a termelés mindhdrom f6agara nézve,
t. i. mezdgazdaséagra, iparra és kereskedésre nézve egyarant
dllanak. De e mellett a javasolt vam- és kdzgazdasagi reform
az Osszes fogyasztdsi viszonyokat is kedvezdbbre
valtoztatja, s a termelés és fogyasztds kedvezd arényba ho-
zatalaval el6mozditja a t6keképzd&dést és helyesebb
mederbe vezeti a pénzforgalmat: egy szoval az 0sszes
nemzetgazdasagot lendiletes erével hatja ét.

Hogy ezt concret példékkal is vilagosabba tehessik,
mindenekel6tt az ar(forgalomban végbemenendd atalakulast
veszsziik szemigyre.

Mint mar fentebb emlitve volt, Magyarorszag kereske-
delmi emporiuma jelenleg Bécs. Budapest csak nagyobb
provinczialis kereskedelmi centrum jellemével bir, mely f6leg
sajat és kozelebbi kornyékére nézve képezi az aruforgalom
kozpontjat; ezenkivil a mez6égazdasagi termé-
nyekre nézve jelentékeny kereskedés székhelye, de egyéb
semmi. Valddi nagykereskedése a mez6gazdasagi termeivé-



nyékén és némileg a szOtt-kotott arukon kivil alig van, de
lez utébbiakban is nagyrészt Becs koOzvetitésére szorul. A
kereskedelmi forgalomnak tdbbi 4gai pedig majdnem egészen
Bécs kezében vannak. A kereskedés targyat képez6 aruk
akér kulfoldrél hozatnak be, akadr osztrdk gyarakbdl keril-
nek ki, legnagyobb részt Bécsben raktaroztatnak, és a ma-
gyar kereskedd és nagyobb fogyaszté tobbnyire Becsbe
kénytelen fordulni ez &rlik megvevése végett. Némely artkra
nézve a bécsi hazak érdekiikben allonak tartjdk Magyaror-
sz4g szadmara lgynOkoket vagy bizoményosokat tartani
Budapesten és mas magyar varosokban, de tdbbnyire meg-
elégszenek az egyszerl kozvetitéssel.

Ha vamteriletink Awusztriatél el lesz kildnitve, ezen
viszonynak teljes atalakuldson kell keresztul menni. Miutan
a Bécsbdl kerlld aruknak, ha a magyar hatdron athozatnak,
épugy meg kellend fizetni a vamot, mint ha Londonbdl vagy
Bréméabdl vagy Hamburgbhdl, vagy béarmely kalfoldi, gyari
helyrél jonnek: a londoni, brémai vagy hamburgi kereskedd,
meg a német, franczia vagy angol gyaros, nem kildheti majd
arajat Magyarorszag szamara Becsbe, hanem kénytelen lesz
azt egyenesen Budapestre kiildeni, itt raktarozni és itt tartani
ugynokot vagy bizoményost. Hasonlag a magyar keresked6
vagy fogyasztd, ha sziikségletét Bécsben akarnd bevéasérolni,
kénytelen lenne behozatalkor a vamot itt ben megfizetni;
azert, hogy ezt elkerilje, a pesti piaczra fog fordulni, s itt
fogja az arat keresni. Szoval: mind az elad6t, mind a vevét
sajat érdeke Budapestre fogja vonzani, s az aruforgalom ide
fog kozpontosulni. Budapest, mely eddig — a gabona és
terménykereskedéstdl eltekintve — csak localis centrum jel-
lemével bir, Magyarorszag valdsagos emporiumava lesz.

Hogy ennek mily ori&si hordereje van a nemzetgazdasagi
fejl6désre nézve, kézzelfoghato.

Hanem azt lehetne taldn ellenvetni (és ez ellenvetések
az orszagos magyar iparegyesuletnek ez lgyben folytatott
targyalasai alkalmaval tényleg felmeriltek): véjjon van-e a
vamteriletnek valéban ily emporium-alakitd hatasa, és vajjon
nem lehetséges-e, hogy Budapest anélkil is, hogy Magyar-
orszag vamteriilete elkilonittetnék, emporiumi jelent6ségre
emelkedjék__ Eme kétely els6 részét igazolni latszik azon
korilmény, bogv noha példaul Francziaorszagnak kulén vam-
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terlilete van, mégis a franczia gyapotiparosok még nem ré-
gen is Liverpool utjan nyerték a gyapotot; — a masik ré-
szét az, hogy példaul Németorszagban nem csak egy, hanem
tobb nagyobb varos és kereskedelmi centrum van.

Ezen ellenvetések azonban csak latszélag talalék. Ami
Francziaorszag gyapot behozatalat illeti, koztudoméasu, hogy
Anglia a legUjabb id6ig agy szolvan az egész vildg gyapot-
kereskedését kezében tartotta; — s miutdn a gyapot oly
czikk, mely megvadmolas alad nem vehet§, e monopdliumban
meglehetdsen biztos volt, annal inkdbb, miutdn Anglia egy-
szersmind a leger6sebb gyapotiparos allam is, mely az 6sszes
Eurépaba hozott gyapotnak majdnem két harmadat dolgozza
fel. Es épen azért, mivel Francziaorszag latta, hogy vam
nélkil magat Angliatol nem emancipalhatta, szikségesnek
latta az 1865-ben valtoztatott tarifa értelmében az eurdpai
dllamokbo6l behozott gyapotra 100 kilogrammonkint 3
franc (tisztitatlan gyapotra 75 cents) vamot vetni. Es ezen
intézkedésnek valéban azon eredménye volt, hogy mai nap
Francziaorszdg mar majdnem teljesen emancipalta magat az
angol kozvetités alol, amennyiben az altala feldolgozott 197
milli6 ang. font gyapotb6l pl. 1873-ban méar cak 27 millié fon-
tot nyert Anglia kodzvetitése utjan, a tobbit pedig részint
Havre-en 4t egyenesen Eszakamerikabol és Braziliabol, ré-
szint Marseillen &t egyenesen Keletindidbol, Egyptom- és a
Levantébdl nyeri.

Ami a németorszagi nagyobb varosokat és kereskedelmi
emporiumokat illeti, igaz, hogy Németorszagban toébb ilyen
van; de ezek azon id6ben keletkeztek, midén Németorszag
még tobb vamteriiletet képezett, és mindegyik emporium-
nak egy-egy vamterilet felelt meg. De midta a vamterilet
egyesittetett, a belvidéki emporiumok fejlédése tokéletesen
megakadt s felettik Berlin kezd tulnyom¢6 hatalommal do-
minalni; — ez ma mar agyszolvan az egyetlen belvidéki
emporiuin, mig a hajdani hires kereskedelmi és pénzforgalmi
kézpontok, mint Augsburg, Nirnberg, Boroszl6, Lipcse,
Frankfurt stb. csak vidéki centrumok jelentéségével birnak.
Emporialis jelentéséggel birnak még a kikoté véarosok: Ham-
burg, Bréma, Libeck; de ezek a német vamteriletbdl a
mai napig ki vannak zérva, és részint kilon véamteriletet,



részint szabad teriiletet képeznek, noha e kizarasra, tenger-
melléki fekvésiiknél fogva, semmi sziikségiik nem volna.

Mindkét ellenvetés tehat nem hogy meggyengitené
allitasunk igazsagat, s6t azt hatarozottan megerésiti . . .

Egyébirant ez a dolog természetében rejlik és bizo-
nyitgatast tulajdonképen nem is igényelne semmiféle oly
orszagban, mely kil6én teriilet és emporium birtokaban van,
mert itt a lakossdg oly erésen és oly kozvetlenul érzi eme
szlikségességet, hogy annak kétségbevonasa vagy az ellen-
kez6nek allitasa nem annyira a gondolkozé tehetségre mint
inkdbb a nevet§ érzékre gyakorolna hatast. Magyarorszag
évszazadokon &t sohasem volt ily helyzetben, Magyaror-
szagnak haromszaz év alatt sohasem volt oly vamterilete,
mely felett maga rendelkezhetett volna, s ezért nem cso-
dalhatd, hogy ezirdnt nincs meg nalunk azon szikségérzet,
mely minden 06ntudatos nemzetnél megvan. De béarmint
legyen ez, a tény vildgos és tiszta: a vamterilet elkuldnitése
valéban alkalmas eszk6z Budapestnek emporiummé emelé-
sére, és csakis ez az egyedili alkalmas eszkoz.

Ha tekintetbe veszsziik, hogy févarosunk emelkedéséhez
mennyi kodzgazdasagi, mivel6dési és még nemzetiségi érdek
is kapcsolddik, ennek horderejét teljesen méltanyolni fogjuk.
Legkdzvetlenebbill természetesen a kereskedd osztaly
nyer ezaltal. Budapest hatalmas nagy kereskedés székhelye
lesz, mely nemcsak kdzvetlen kérnyéke szikségleteinek fede-
zésére szoritkozik, hanem az egész orszag kulfoldi czikkekben
vald sziikségletének kozvetitését kezébe nyeri, mely nemcsak
Bécscsel, hanem a vildg minden hatalmas kereskedelmi empo-
riumaival kozvetlen 0sszekottetésben alland.

igy allvan a dolog, a vamteriilet elkiilonitését mindenek
el6tt a budapesti keresked6-osztalynak kellene leghango-
sabban kdvetelni. Ez azonban nem torténik — még ez ideig.
Ez elégllékenység, noha a most érintett odntudatlansagbol
féligmeddig megmagyardzhat6, mégis bamulatos, miutén
koztudomasu, hogy az egész vilagon mindenitt a keres-
ked6-osztaly a legmozgékonyabb, legvallalkozébb és legér-
zékenyebb sajat érdeke irant . . . Bamulatos, de egyszers-
mind sajnos is, amennyiben arr6l tanuskodik, hogy keres-
ked6-osztdlyunk mindeddig oly eszmekdrben mozog, mely
kétségteleniil magéan viseli a kiskorusag bélyeget.
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Ezzel azonban korantsem akarjuk a kereskedfket va-
dolni,___ s6t megengedjuk, hogy elégiilékenységik més okok-
bol is kdénnyen menthet6 — Ugyanig tapasztalati uton azon
meggy6z6désre kellett jonnink, hogy a vamterilet elkllo-
nitésének eszméje irant némi fogalomzavar uralkodik. Igen
sokan azt egyenesen véd varni torekvéssel azonositjak, és
miutdn minden kereskedé gyermekkoratdl azt hallja, ftél
fatol, hogy a szabad kereskedés legel6nydsebb minden
allamra, f6leg annak keresked§-osztalyara nézve, a kulon
vamterilett6l vald tartozkodas koénnyen érthet6 .... Azon-
ban aki javaslatunk elvi héatterét felfogni képes, konnyen
belathatja, hogy itt sajnos tévedéssel van dolgunk. Mi
jelenleg tényleg védvam-rendszer alatt €link, mely nem
ugyan a magyar ipar védelmére, de igenis az osztrak
ipar védelmére van szanva. — Ezt mindnyajan tudjuk, s
ha nem tudnodk, egy pillantds az osztrdak-magyar vamtariffara
konnyen meggy6zhet bennilinket. Azt latjuk ugyanis, hogy
azon arukra, melyekben Ausztria versenyképes, péld. lveg-
arukra, bdrarukra, apréarukra stb. arénylag alacsony vam
van vetve, mely mintegy 3—5 széazaléknak felel meg, ellen-
ben azokra, melyekben még nem versenyképes, péld. gazda-
sagi és mas gépekre, fémarukra, némely szévott és kotott
artkra stb. a vamtételek ugy vannak szabva, hogy az ér-
téknek 10—15 s6t nagyobb szézalékat is képezik. A jelenlegi
osztrdk-magyar vdm tehat védvarn, s ha ezen rendszert6l
szabadulunk es pedig vamteriiletiink elkiilonitése utjan sza-
badulunk (mert méskép attél szabadulnunk lehetetlen), ez
nem azt jelenti, hogy a szabad kereskedés utjarél a védvarn
Gtjara tériink, hanem ellenkez6leg azt, hogy a védvarn
utjarol térink el, — és pedig oly atra, mely sokkal nagyobb
mértékben megkdzeliti a szabad kereskedést, mint a jelen-
legi vamrendszer. — Az dltalunk javasolt vdmok ugyanis
alapjadban véve nem védvamok, hanem pénziigyi vamok.
Adb e vadm, egyéb semmi, de oly add, melynek czélja els6
sorban leszallitani a beladdkat, melyek mar jelenlegi magas-
sagukban is sérelmesek a beltermelés minden A&gara nézve,
a kereskedésre nézve épugy mint az iparra és mez6gazda-
sagra; s melyeket magasabbra fokozni nem lehet, anélkil,
hogy a termelés és forgalom még er6sebben ne sujtassék,
s melyeket, ha vamadé altal nem segitlink, okvetlenil fo-



kozni kellene. Hogy ezen vadmok mellékesen azon hatéssal
is birnak, miszerint a beltermelést és belforgalmat emelik,
az, ugy hiszszuk, kifogast nem képezhet még a legcsoko-
nydsebb free-trader szemében sem, hanem ink&bb oly elény,
melyet minden hazafinak 6rommel kell Udvozolni. Ha az
ellenkezét tenndk, ez annyit jelentene, mint azon absurdu-
mot allitani fel axiomaul, hogy a j6 vamrendszer criteriuma

abban all, hogy a beltermelést tdnkre tegye; — az oly
vamrendszer, mely a beltermelést nem teszi tonkre, hanem
emeli — rész. Az altalunk javasolt vamtariffanak alapelve

ugyanaz, ami az angolé és minden rationalis orszagé. Meg
akarjuk ado6ztatni azon kilféldi czikkeket, melyek téme-
gesen hozatnak be belfoldi elhasznalas és élvezeti czélu
fogyasztas végett. A kulémbség nem az add elvében,
hanem az orszdg kdzgazdasagi helyzetében rejlik
Anglia a legfejlettebb iparu éallam, tehat iparczikkekt6l nem
szedhet behozatali vdmot, mert ilyenekben alig van szdmba
vehet§ behozatala. — Nalunk ellenben épen ezen czikkek
képezik a f6 behozatalt, tehat ezektdl kell vamot szednink.
— A nyersanyagoktél sem Anglia nem szed vamot, sem
mi nem akarunk vamot szedni, mert azok nem birjak meg
a megvamolast. — A félgyartmanyoktdél és altalaban azon
gyartmanyoktol, melyekre beltermelésiinknek (nemcsak az
ipari, hanem a mez6gazdasagi, banyészati stb. termelésnek)
szilksége van, alacsonyabb vamot akarunk szedni, mert
amit az allamkincstar itt elveszit, azt szazszorosan vissza-
nyeri azéaltal, hogy a beltermelésnek nyujtott elényok folytan
a termelés emelkedik és addképesebb lesz.

E kilombséget, mely az altalunk javasolt teruleti elki-
Ionités és a védvam kozott van, hangstlyozandénak véltik,
mivel — amint mondtuk — ezirant féleg a kereskeddk
kozott téves nézetek uralkodnak . . ..

De ezzel még egy masik téves nézet all kapcsolat-
ban .... Azt mondhatnd némely kereskedd, hogy barmikép
vegylk is a dolgot, a vamterilet elkilonitése annyiban
minden esetre akadalyozni fogja a szabad kereskedést, hogy
Bécscsel és egyaltaldban Ausztridval nehézkesebb lesz a
forgalom, miutan att6l vamvonal allal leszink elkilénitve.
Ez val6ban igaz. De e nehezités, noha némi pillanatnyi
kényelmetlenséggel fog jarni, csak a hazai keresked6k javéara



fog szolgélni; mert ha elvesztik is vamnélkiliséget Bécscsel
szemben, de megnyilik el6ttik az egész vildg minden ke-
reskedelmi emporiunia, melyekkel eddig csak igen gyér koz-
vetlen 6sszekottetésben allanak. Ez anyagi tekintetben kisza-
mithatlan elény. EI6ny el6szor is a budapesti keresked6re
nézve, mennyiben a vidéki vérosok keresked@ivel szemben
6 és nem a bécsi kereskedd lesz a kozvetitd; el6ny a vidéki
keresked6re nézve, amennyiben a kilénféle aruk férakhe-
lyeit Budapesten fogja talalni, s e tekintetben nem kellend
a tavolabb bécsi piaczhoz fordulnia. Ismételjik: a kereske-
dékre nézve, és mindazokra nézve, kiknek érdeke a keres-
kedés emelkedésével 6sszefliggésben all, az &ltalunk ajanlott
vamreform minden tekintetboen a legnagyobb kodzvetlen
elénynyel bir.

De kozvetett elényei sem jelentéktelenek ; hogy tébbet
ne emlitsink, csak a lehet6vé tett 20°/o-nyi addleszallitasra
utalunk. — Amint a viszonyok jelenleg allanak a kereskedd
osztaly épugy, mint minden termel6-osztaly el lehet késziilve
arra, hogy az adoteher folyton néni fog: ha a vdmreform
s az azzal kapcsolatos adoreform keresztilvitetik, adéemelés
helyett 20%-nyi adoleszallitast élvez mindegyik, nemcsak
az egyenes adoknal, hanem a fogyasztasi addknal is.

A tobbi indirect elényokrdl, melyek kulonésen a ke-
reskedés hasznéra valnak, kés6bben fogunk szolni; — el6bb
azonban még azon hatést akarjuk megvizsgélni, melyet az
altalunk javasolt vamrendszer a mez6gazdasagra €s iparra
fog gyakorolni.

XV. FEJEZET.

Nemzetgazdasigi hatas. Mez6gazdasag.

Hazank legnevezetesebb termelési aga a mez6gazdasag;
azért ez minden mélyebbrehatd kozgazdasagi intézkedésnél

kilonés figyelmet érdemel.
Az é&ltalunk ajanlott vamreform és azzal kapcsolatos

addreform mind kozvetlenll, mind kdzvetve 6érids elénydket
nyujt a hazai mezdgazdasagnak.
Mér fentebb emlitettiik, hogy jelenlegi addrendsze-
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rinknek, illet6leg az indirect addknak legkarosabb hatésa
abban &ll, hogy az ugynevezett mezOgazdasagi ipardgak
kifejlddését lehetetlenné teszik, sét azok, nyomasa alatt ez
ipardgak (czukor-ipar, szesz-ipar, sor-ipar) évr6l évre mind-
inkdbb hanyatlanak, mig Ausztridban folyton emelkednek.
Fentebb ezen sajnos ténynek financzialis oldalat tintettik fel:
de van annak nemzetgazdasagi oldala is, mely ép oly szomoritd,
ép oly kéros. — A mezdgazdasag, kulondsen a nagy és kozép-
birtoku mez6gazdasdg napjainkban — az el6rehaladottabb
nemzetek tanulsdga szerint — csak azaltal valik igazan
jovedelmez6vé, ha mez6gazdasagi iparral hozatik
kapcsolatba. Ha valamely birtokon példaul czukorgyar
vagy szeszfozés létesil, a joszadg jovedelmez6sége konnyen
megkétszerezhet6. — EI&szor is gyarapodik a jovedelem az
egész czukor- vagy szeszgyartas tiszta jovedelmével, de
ezenkivil a hulladékokkal allattenyésztés vagy allathizlalas
vagy tejgazdasdg (izhet6, — gyarapodik tehat a jovedelem
az é&llattenyésztés vagy allathizlalas jovedelmével is; végil
rendkivil nagy haszonnak tekinthet6 — a rationalis mez6-
gazdasadg szempontjab6l — a nyert tragya, mely a fold
nagyobb igénybevételét teszi lehetévé, és Gtjat allja a mind
ijesztbbb mérveket OIt6 fold-kizsarolasnak.

Ha azt akarjuk, hogy mez8gazdasagunk jovedelmez6
legyen, lehetdve kell tennlink ezen mez6gazdasagi iparagak
kifejlGdését; mert Orokos egyforma blzatermeléssel és
buza-exporttal nemcsak nem fokozzuk — egy bizonyos ha-
tdron tal, melyet méar majdnem mindenitt elértink — a
mez6gazdasag jovedelmezbségét, s6t azt alapjaban és gyo-
kerében megtamadjuk, mert foldjeinket kimeritjik.

A mez6gazdasagi iparagak kifejlédése pedig a jelenlegi
adorendszer mellett teljesen lehetetlen. Czukorgyaraink nem
képesek az osztrak versenyt megéllani (a létez6 czukorgya-
raknak korulbelll fele sziinetel) szeszgyartasunk is sulyed;
de ha nem silyedne is egészben véve, s6t ha kedvez6 uzleti
conjuncturdk kozt lendiiletet venne is a szeszgyartas, mint
gyaripar: a mezd&gazdasdgi szeszgyéarak, azon
szeszgyarak, melyek faluhelyen, a mez&gazdaséaggal
kozvetlen kapcsolatban allanak, melyek a mez6gazdasag
jovedelmez6bbé tételére hivatvak, a jelenlegi adérendszer
alatt hanyatthomlok rohannak az enyészet felé. — Pedig a



szesztermelés nem annyira mint varosi gyartds, hanem
inkdbb mint mez6gazdasagi mellékipar bir nagy-
nemzetgazdasagi horderdvel. Ha a hivatasatél eltér, e nem-
zetgazdasagi biin el6bb-utébb megboszulja magat . . . .
Elobb-utobb ? ... Mi 0gy latjuk, hogy a boszu ideje mar
bekdvetkezett . .. Az osztrdk-magyar szeszgydartéas
eddig leginkdbb az addvisszatérités utjan nydujtott kiviteli
praemiumok Altal tartotta fenn Kiviteli képességét;
de maholnap ez méar nem lesz elegend6. Evek Ota hangzik
a panasz szesziparosaink ajakén, és pedig évrél évre er6-
sebben, hogy a kilféldi piaczokon a verseny mind nehe-
zebbé lesz. A panaszkod6k nagy része ugy latszik, nem
tudja vagy ignoralja ennek fO6okat. A fook az, hogy szesz-
gyartasunk természetellenes alapon all (melyre a ferde ado-
rendszer altal tereltetett) ;r s ezért nem mérkdzhetik oly
orszdgok termelésével, melyek természetes alapon
fekv6é szesziparral birnak : ilyen, hogy tdbbet ne emlitsiink,
Poroszorszag, hol a keleti provinczidkban majdnem minden
kdzépnagysagu birtokon szeszgyar is van. Az add ugy van
szabalyozva, hogy a szeszgyartds a mezdgazdara nézve csu-
pan a hulladékok Aaltal is kifizeti magat, (gy hogy az 0sszes
termelt szesz Ggysz6lvan ingyenben marad. Ily iparral szem-
ben bizonyéra bajos a versenyt megéllani .... De a vilag
naprél-napra felvilagosultabb lesz, s a Poroszorszag altal
adott példat mindenfelé kovetni fogjak, s ha mi is nem
kovetjuk, versenyképességlinket nem fogndk megtarthatni,
még akkor sem, ha Ausztria szeszipara nem n6ne nya-
kunkra.

Mindezekb6l csak azt akarjuk kihozni, hogy a jelenlegi
adorendszer valamint a czukoripart, Ugy a szeszipart is,
mint mezd@gazdasagi ipart haz&nkban hatarozottan ténkre
teszi. — Ez adorendszert a vamkozOsség megtartasa mellett
gyokeresen atalakitani lehetetlen, ellenben az &ltalunk java-
solt vamreform életbeléptével azonnal megvaltoztathatd és
megvaltoztatando.

A szeszaddztatds czélszerli reformja, az oly reform,
mely a szesziparnak, mint mez6gazdasagi iparnak gyors
felvirulasat és altalanos elterjedését garantirozza, nem (t-
kdzhetik semmi nehézségbe, ha meggondoljuk, hogy az
altalunk javasolt terv szerint a magyar allam a szeszadd
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m20%-a felett, azaz korulbeltl 1.200,000 irt felett rendelkez-
hetik oly czélb6l, hogy azt e mezégazdasagi ipardg felvi-
ruldsdra forditsa. — S ami a szesziparrdl &ll, ugyanaz A&ll
a czukoriparrdl-

Ez volna az els6 legnagyobb kozvetlen elény, melyet
az éaltalunk javasolt vdm- és addéreform a mez6gazdasag-
nak nyuljt; — a mésodik kozvetlen elény az egyenes adok
leszéllitdsa 20%-kal.

Ez addleszallitdsnak 6rids hordereje lehet a mez6gazda-
sagnak Uzleti tokével vald felszerelésére és altaldban a t6ke-
gy(jtésre nézve.

Koztudomésu, hogy a mezdgazdak egyenes addja jelen-
leg némely vidékeken a jovedelem egész 30%-aig emelkedik.
Mas vidékeken — megengedjik — az add alacsonyabb.
Atlag véve — igazsagos adofelosztas mellett — talan 20°/o-ra
volna ez ad6 csokkenthet6. Ha szamitasunk szerint ez adét
20%-kal lejebb szallitjuk, ez a mez&gazda valdsagos jovedel-
mében 5%-nyi emelkedést jelent. — Az adoéleszallitas Aaltal
tehat minden mez6gazda 5%-kal vagyonosabbnak lesz te-
kinthet6, mint a min6 jelenleg. Es épen ezen 5% felesleges
jovedelem lenne hivatva arra, hogy t6keésitésre szolgaljon,
vagy méginkébb, hogy annak kamatul val6 lekdtése mellett
a mez6gazda gazdasagat Uzleti tokével ellassa, s ez altal
gazdasagi lzletét a kor szinvonaldra emelje.

A harmadik kozvetlen el6ny, melyet vamrendszerink
a mez8gazdasagnak nyujt, abban all, hogy azon kulfoldi
czikkeker, melyekre termelésének emelésére szilksége van,
alacsonyabb vdm mellett, teh&t olcsébban fogja behozhatni,
mint jelenleg, mid6én is a fennallo tarifa szerint épen azon
czikkek, melyekre a mez6gazdanak termelése tekintetébdl
szilksége van, s melyekben az osztrdk ipar Angliaval, Bel-
giummal, Németorszaggal, Amerikaval szemben még nem
versenykepes, feltin6en magasan vannak megvamolva, mig
ellenben azon fénylizési és czifralkodasi czikkek, melyeket a
mez6gazda nem igen hasznal, alig szamba vehet6 vammal
illettetnek.

Hogy ezen el6nybdket concret példakkal is szem elé
allitsuk, a mez8gazdasagot annak harom fokathegoridja sze-
rint tuntetjik fel.

Vegyiuk mindenek el6tt a nagybirtokot. A nagy-
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birtokos a javasolt reform minden el6nyeit a legteljesebb
mértékben élvezheti. Mig ma példaul 5000 hold foldes joszaga
példaul 55,000 frtot jovedelmez, s e jovedelmezdség a jelen-
legi mUvelési 4gak mellett nem is igen fokozhatd, hacsak
foldjeit kimeriteni nem akarja, a javasolt rendszer életbelépte
utan példaul czukorgyérat allithat fel. A czukornak az orszag-
ban elég kelend@sége lesz, mert hisz ma a szlkségelt czukor-
nak 7°>-6t Ausztriab6l hozzuk be. A vadm ugy lesz meg-
szabva a czukorra, hogy a csukoraddt korilbelil ellensu-
lyozza. Ha a birtokon czukorgyar mikodik, foldjének jove-
delme, mely ma példaul holdankint G frt, 7—8 s6t 10 irtra
emelkedhetik, ami méar magaban véve is 20—55 ezer frt
jovedelemszaporodast jelent. De azonkivil a czukorszorp
feldolgozasara szeszgyart allithat, ami a befektetett t6ke ka-
matain Kivll bizonyara szintén jovedelmez valamit. A szesz-
fézéssel kapcsolatban példaul marhahizlalast folytathat, stb....
egyszoval intensivebb gazdasagot Iéptethet életbe, ami jészéga
jovedelmét busasan megkétszerezheti---- Ez Altal termelése
valtozatosabb is lesz, és jovedelme nem lesz annyira fliggd
az egyetlen gabonaterméstél, és a gabonalizlet conjuncturai-
tol. — Ehhez jar az addleszéllitas; mely 5000 holdnél pl.,.
5000 frtot véve egyenes adoéul, maga is 1000 frt egyenes
hasznot képvisel. Ez ezer frt 20,000 frtnak 5°,0-0s kamatjat
teszi. Ha tehat ama nagybirtokos 50,000 frt 5%-o0s kolcsont
fektet joszagaba hasznos beruhazasul, ez egész investitibnak
hasznéat ingyen élvezi. — A czélzott mez6gazdasagi ipar-
telepek felszerelésére s altalaban foldjeinek jobb mdvelésére
gépeket és késziilékeket kell hozatnia a kilféldrél, legin-
kabb Németorszaghol és Angliabdl. Az ily gépek és készi-
lékek jelenleg oly vadmmal vannak terhelve, melyek atlag
az értéknek mintegy 10%-at teszik; tehat 100,000 forint
érték(i gépnél ez mar mintegy 10,000 forintot tesz. Az
altalunk javasolt vamtarifa szerint e gépek véamja Aatlag
mintegy 5°0 volna; tehat ezen egy tételnél is a szébanforgo
nagybirtokos mintegy 5000 frtot nyer. Roéviden szolva: ha
évi jovedelme jelenleg 25,000 frt — a javasolt reform nyo-
man — czélszerli gazdalkodas, illetbleg a nyujtott elénydk
felhasznalasa mellett batran legaldbb is masik 25,000 frtot

nyerhet.
Ezzel szemben &ll természetesen nagyobb vamaddja,
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melyet az altala elhasznalt kulfoldi iparkészitmények és luxus
czikkek utadn fizetend. Mennyit tehet azonban ezen tobblet?
Ha felteszszik, hogy 0sszes jelenlegi 25,000 forint jovedel-
mének 2 0todét (ami mar groteskségig nagy 0sszeg), vagyis
10.000 frtot kulfoldi készitményekre és pedig 5000 irtot ipar-
készitményekre 2500-at gyarmati és mas élvezeti arukra,
2500-at fénylzési iparczikkekre kolti, az altala fizetend6 vam-
ado-tobblet teend

az iparkészitményeknél legfeljebb . . . . 250 forintot,
a gyarmati ardknal...........ccccoceeviiiiiiieceene, 0 "
a fénylzési czikkeknél legfeljebpb . . . . 250

0sszesen 500 forintot.

Mi ez az Aaltala nyert 25,000 frt bevételi tobblethez
képest!... Megengedjik, hogy ha az ily foldbirtokosnak
25.000 frt helyett 50,000 frt jovedelme lesz, akkor kulfoldi
czikkekre is talan tobbet fog kolteni, s ezért az &ltala fize-
tend6 vadmado is talan nem 500 irttal, hanem példaul 1000
forinttal lesz tobb jelenlegi vdmaddjanal (mely ma nagyobb-
részt az osztrdk kincstar és osztrdk iparosok zsebébe foly)
— de ez természetesen nem képezhet ellenvetést az altalunk
ajanlott vam- és addreform ellen....

A nagy foldbirtokos tehat orids elénydket nyer. De ez
elénydk a kozgazdasdg organikus természeténél fogva nem
maradnak csupan magara az egy nagy foldbirtokosra elszi-
getelve: ez el6nydk az egész kornyezetre és vidékre kihat-
nak; ezernyi munkés kéz jutalmazébb vagy folytonosabb
foglalkozast nyer, a vagyonossag altalanossadgban emelkedik,
s ez é&ltalanos vagyonosodashan a kisbirtokos fold-
mives épugy részesil mint a mez6gazdasadgi munkas.

Amit a nagybirtokosrél mondtunk, ugyan az all aranyos
mérvben a kézépbirtokosra nézve is. Czukorgyarat
egymaga nem allithat ugyan, de allithat tébb hasonlé szak-
tarsdval egyutt tarsulds utjan, vagy létesithet kisebb mérvi
szeszgyérat, vagy mas mez6gazdasagi ipart, azonkivil mind
6 mind a kisbirtokos foldmdves teljes mértékben élvezi az
adoleszallitds elényet, — és részben a mez6gazdasagi gépekre
és més termelési szikségletekre vonatkozé vamkedvezményt
is, bar nem teljes mértékben, miutan a kdzépbirtoku és kis-
gazda inkabb belfoldi gépekre van utalva.
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Lathatd ezekbdl, hogy vam- és adéreformunk a mez6-
gazdasdggal foglalkoz6 népesség minden osztalydra nézve
kozvetlendl is hasonlithatlanul kedvez6bb helyzetet biztosit,
mint ajelenlegi vamkdzosség az azzal jar6 addrendszerrel.

XVI. FEJEZET.

Nemzetgazdasagi hatas. Ipar.

Barmily nagy horderejl legyen az 4&ltalunk javasolt
vamreform és azzal kapcsolatos adoreform a kereskedés és
mez6gazdasdg szempontjabdl, még sokkal fontosabb az a
hazai ipar szempontjabol.

A kereskedés, mint ilyen, nem fektet nagy sulyt az aruk
eredetére, melyekkel kereskedik, nem tekinti, vajjon az &ru
belfoldi készitmény-e vagy nem, hanem ott vesz, ahol az
arat legolcsébban kapja és ott adja el, ahol legdragabban
adhatja. — Erdekében &ll ugyan a nemzetgazdasag lendiilete
és virdgzésa, mert akkor egyrészt a termelés sok arat szol-
galtat neki, melylyel kereskedhetik, és melyen nyerhet, és
masrészt fizetésképes fogyasztokkal all szemkozt, kik sokat
vésarolnak; azonkiviil kedvezd nemzetgazdasagi viszonyok
kozt a hitelviszonyok is kedvez6k, s ez szintén elényére va-
lik ; szoval érdekében &ll ug}ran a nemzetgazdasag kedvez6
helyzete, de hogy a belféldi ipari termelés el6menetelt tegyen,
csak kozvetve érinti Ot.

Hasonldkép a mez6gazdasagnal a legnagyobb fontosséag-
gal bir a term6 talaj és a kedvezd id6jaras, s ha e kett6 jo
aratast eredményez annak bizton akad vevdje, ha belféldon
nem, kulféldén, és a mez6gazdanak tulajdonképen mindegy,
akarki veszi meg buzajat, csak megvegyék. Erdekében all
ugyan, hogy termelvényének minél jobban fizet6, minél
dllandobb, minél kozelebb fogyasztdja legyen: de hogy
az kicsoda, azzal nem soljat torédik, azt csak kozvetett ér-
dek(i dolognak tartja.

A keresked6 és mezOgazda sajat Uzletére nézve
tehat a vam, mint ilyen, nem tartatik életbe vagd fontos-
sagunak: mind a kereskedés, mind a mez6gazdasadg barmily
vamviszonyok kozt, bizonyos fokig jovedelmez6 marad,
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vagy ha nem marad: a kereskedd konnyebben térhet at egy
uzletagrol a masikra, konnyebben fordithatja t6kéjét és
munkaerejét oly czikkel valé kereskedésre, mely még jove-
delmezé.

Egészen maskép all a dolog az iparra nézve. — Az
iparosnal nem elég az, hogy bizonyos értéket termelni ké-
pes legyen, hanem itt szamolni kell a versenynyel is, s ez
itt oly fontos mozzanat, hogy attdl fiugg Ugyszélvan egész
termel6képessége, attol fugg ipardnak léte vagy nem léte. Ha
az iparos barmily okoknal fogva nem versenyképes, akkor
ra nézve lehetetlen az (zlet tovabb folytatdsa, mert akkor
nemcsak nyeresége semmi sincs, s6t valdésagosan veszt. —
Bizonyos id6ig tarté veszteségeket a vagyonosabb iparos
elviselhet, de folyton tartd veszteséget, oly veszteséget,
mely a versenyképesség hianyabol ered, elviselni lehetetlen.
De Uzletébe fektetett t6kéjét sem lehet egykdnnyen vissza-
vonnia, mert a legtdbb esetben bizonyos késziilékekben,
felszerelésekben és altaldban oly targyakban rejlenek azok,
melyeket csak termelésének folytatdsa &ltal értékesithetne.
Képességét szintén nem fordithatja mas Uzletre, mert képes-
sége épen csak specidlis ipardra vonatkozik; ha tehat ez
ipardg versenyképtelenné lesz, egész Ugynevezett személyes
tékéjet, melylyel hitele stb. is 0Osszefliiggésben all, teljesen
elveszti, egy széval: ,he is a ruined man*“.

Felesleges volna itt az ipari versenyképesség feltételei-
ré6l hosszabb elméleti fejtegetésekbe bocsatkozni; sokkal
czélszeriibb ehelyett gyakorlati uton kimutatni azon f6bb
okokat, melyeknél fogva hazai iparunk nagyban és egészben
véve az orszag jelenlegi nemzetgazdasagi viszonyai
kdzt mér nem igen versenyképes; és ha a dolgok oly irany-
ban haladnak tovabb, mint eddig, versenyképességét még
inkdbb el fogja vesziteni.

Legels6 és legfontosabb ok mindenekel6tt a téke-
hidny és a magas kamatldb. — A modern iparélet-
ben egy sajatsagos jelenség valt uralkodéva, mely régenten,
s6t még nehéany évtized el6tt is, nem igen volt ismeretes.
Régente minden iparos Ugy szOlvan sajat t6kéjével folytatta
uzletét; ha takarékossaga és szorgalma altal meggazdago-
dott, Uzletét kiterjesztette, ha e veszieségeket szenvedett, azt
megszoritotta: de idegen tokére se nem szorult, se azt
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igénybe nem vette. — Ma a nagy iparos allamokban a hely-
zet egészen megvaltozott. Mindeniitt ,,uj emberekllkereked-
tek fel a régi vagyonos gyarosok mellett. Ez uj emberek
csekély sajat tokével birtak, de nagy idegen t6kéket tudtak
magukhoz venni, s a nagy t6ke elényeit majdnem teljes mér-
tékben élvezték. Ha példaul valamely gyarosnak 10,000 font
sterling vagyona volt, s amellett még 30,000 font idegen
t6két hasznalt, melyért példaul 4% kamatot, vagyis 1200
fontot fizetett, 6 Uzlete utan 40,000 fontnak példaul 10%-at,
azaz 4000 fontot nyert, vagyis az emlitett 1200 font levo-
nasdval 2800 fontot, ami sajat t6kéjének 28 szazalékos
kamatjat jelenti. Ezen rendszer mindinkébb kifejlédott, s az
ily uj rendszer(i gyarosok felulkerekedésével a régi hazak is
vagy ugyanezt adoptalni kényszeriltek, vagy visszavonultak
az lzlett6l. Ezen rendszer tehat mindink&bb altalanossa lett.
De épen azéltal, hogy altalanossa lett, jovedelmezdsége sem
maradhatott 28%-ékos, hanem mindinké&bb lejebb szallt, azaz
a gyaros ma mar munkaereje és sajat tékeje kamatjain felll
igen csekély jovedelmi tobblettel is megelégszik; mert az
uzletet igen nagyban viszi, és egész nyereségébdl sajat toke-
jének kamatja csekély részt tesz. Ezen rendszer ma mar
minden nagyiparos &llamban 4ltaldnos, és ezen rendszer
mellett sem jovedelmez az Uzlet tébbet, mint atlag a bele-
fektetett sajat tokének példaul 10%-at, ami azon eset-
ben, ha valaki a fentebbi példa ardnyaban haromnegyedrész
4%-0s idegen t6kével dolgozik, az 0Osszes Uzleti téke 5%a
szazalékanak felel meg.

Nalunk, és altalaban a t6keszegény orszagokban, még
ezen rendszer nincs kifejlédve, és a kamat magassdga mel-
lett ki sem fejlédhetik, — mert az idegen t6keért fizetend6
kamat az egész lzleti jovedelmet felemésztené. — Eszerint
kiki majdnem egészen sajat tékéjével kénytelen dolgozni
(s azok, kik maskép cselekesznek, a legels6 vélsag alkalma-
val bukasnak teszik ki magukat, amint ezt nalunk a na-
gyobb részvénytarsulatokndl szdmos példa mutatja).

Kiki belathatja, hogy ily viszonyok kozt a verseny —
méas korilmények tokéletes azonossaga mellett is — teljes
lehetetlen. Mert a termelvényeknek ugyanazon éarai, melyek
az angol gyarosnak sajat t6kéje utan 10%-ot jovedelmeznek,
nalunk csak 5  kamatot adnak. De akinek tokepénze van,

G



annak kamatoztatasdbol Anglidban példaul csak 4%-ot nyer-
het, nalunk pedig 8-at, 10-et s6t tObbet. Eszerint az ipar-
uzletbe fektetett t6ke Anglidban a fentebbi feltételek mellett
a piaczi kamatnal 6%-kal tobbet, néalunk ellenben 27a— 5
szazalékkal kevesebbet jovedelmezne; vagyis mig az
angol gyaros tisztan 6%-ot ny er, a magyar gyaros 272—5%-ot
veszt.

Angliat csak példaul hoztuk fel, de ugyanezen elényben
van Kkisebb-nagyobb mértékben Belgium, Francziaorszag,
Svéjcz, Németorszag és részben Ausztria is, széval minden
régibb nagyiparos allam.

Az olcs6 tokével korilbelul egyenld hatassal bir az
ugynevezett amortizalt toke. Ha valamely gyaros valami
uzlettelepbe és annak felszerelésébe t6két fektetett be, akéar
sajat, akar idegen t6ket, s az uzlet tobb évi folyamaban a
befektetés kifizette magéat, s a telep még a régi mérvben
jovedelmez, mig ha amaz épulletek, gépek, eszkdzOk mas
czélra lennének atalakitanddk, vagy el lennének adandok, eme
jovedelemnek csak egy részét hoznak be (t6késitve): ezen
esetben az illetd gyaros u. n. amortizalt kapitalissal dolgo-
zik, és olcsobban termelhet, mint aki ily szerencsés helyzet-
ben nincs. — Tegytk fel példaul, hogy egy gyapjufono-gyar,
mely tulajdonosat mar meggazdagitotta, jelenlegi allapotaban
gépeivel, készilékeivel 200,000 irtra becsllhet6, de Uzelem-
ben tartva, és a gyartd jo hirnevével, 0Osszekottetéseivel el-
latva 40,000 irtot jovedelmez. Az ily gyar még azon esetben
is folytathatja Uzletét, ha jovedelme felényire csokken, mert
ha méas czélra kellene atalakitani — mint mondtuk — csak
200,000 frtot hozna be, aminek ama fél jovedelem még min-
dig 10%-at teszi. De folytathatja Uzletét még akkor is, ha
jovedelme 12,000 frtra apad, mert ez is még 6%, melynél
tobbet rendes korilmények kdzt a 200,000 frt készpénz utan
a tulajdonos nem remélhet. — SOt — miutadn tulajdonosa
vagyonos — meg alacsonyabb jovedelem mellett is folytat-
hatja Uzletét, mert a tulajdonos talan reményt taplal, hogy
a telep jovedelme majdan megint 20,000 s6t 40,000 frtra
emelkedhetik.

Ha nem egy gyar, hanem egy orszagnak valamely egész
ipardga van ily helyzetben, akkor — egyéb korilmények
azonossaga mellett, és ha méas elénydk ez elényt nem ellen-
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sulyozzdk — egy szomszéd orszagban szabadon versenyz6
ipart teremteni lehetetlen. Hogy uj ipar keletkezzék, mul-
hatlanul sziikséges, hogy az jovedelmezébbnek igérkezzék,
mint az egyszer( kikdlcsonzés, mert ellenkez6 esetben senki
sem lesz hajlandé pénzét ipartelepbe fektetni és koczkazat-
nak kitenni, holott allampapirok vétele vagy mas kikdlcsén-
zes &ltal faradsdg és koczkéazat nélkil is ugyanoly kamatot
nyerhet. De miutdn a jovedelmezGség a termelvény piaczi
aratol, ez pedig a szikséglet fedezésére elegendd, legked-
vez6bb korilmeények kozt levé gyartok termelési kolt-
ségeitdl flgg, az Gjonnan keletkezd gyarak is ugyan oly
aron kénytelenek aruikat adni, mint ahogy a kedvez6bb
korulmények kozt levbk adhatjak. Ha a régibb gyaros a
fentebbi példa szerint jelenleg felbecsult toke értékének ren-
des kamatlabaval, 6°/o-kal megelégszik, ami pedig a befektetési
tokének talan csak 3—4%-4t teszi, az uj versenyvallalat
sem nyerhet tobbet: 3—4%-ndJ; ez pedig nem elegendd,
mert még a rendes kamatnal is alacsonyabb.

Ily amortizalt tokével dolgoznak a régibb nagyiparos
allamok ugysz6lvan mind, névszerint Ausztria is egyes neve-
zetesebb ipardgakban.

Az ipar versenyképességének egy mas nevezetes ténye-
z6je a munkaerd. Ha més korilmények azonossaga mellett
két versenyzd iparos koziil az egyik olcsébb munkaerével
rendelkezik mint a masik, akkor ez utébbi tartdsan nem all-
hatja ki a versenyt.

Tegylk fel, hogy mindkett6 100,000 forinttal kezdte
Uzletét; azonban az els6 100,000 forint érték(i kész arunal
50.000 frt munkabért fizet, a masik 60,000-et; egyéb kolt-
ség, nyersanyag stb. mindketténél egyenl6, példaul 30,000
forint, az els6nél tehat a termelési koltség 80,000 forint, a
méasodiknal 90,000. Rendes korlilmények kozott tehat az elsé
100.000 frt t6kéje utdn 20%-ot nyer, a maésik 10°/o-ot. —
Koztudomasu, hogy az Uzietéletben Ugynevezett kedvezd és
kedvezétlen id6szakok valtjak fel egymést. — Bedll a ked-
vez6 id6: mindkét gyarosnak béven jut foglalkozés; az arak
emelkednek; az el6bb 100,000 forint értékd évi termelés
105.000 frton kel el; az els6 gyaros 25,000 frtot, a masodik
15,000-et nyer. Hogy nyereségiiket nagyobbitsdk, mindkét
gyaros Kkiterjeszti lzletét. Miutan ily idészakokban mindig



pénzb6ség szokott uralkodni, ez nehézség nélkil megy:
mindkét gyaros idegen t6két von magahoz és megkétszerezi
uzletét. Az els6 gyaros tehat, ha a fentebbi ardny marad,
50,000 frtot nyer, a mésik 30,000-et. — A kedvezd conjuc-
tura még mindig tart; az els6 megint 50,000 frtot, a masik
megint 30,000-et nyert. — De ekkor a termelés elérte az
expansio hatarat. A helyzet tehat most ugy all (feltévén,
hogy mindkét gyéros évenkint 10,000 frtot koltott sajat és
haztartasa sziikségletére és 5000-et a kolcsonvett toke kamat-
jara), hogy az els6 gyarosnak van 185,000 forint értéke, a
masodiknak 135,000 — Most bedll a kedvez6tlen iddszak.
Az érak lejebb széllnak, az elébb 105,000 forint értékl aru
leszall 100,000-re, majd 95,000-re. Az els6 gyaros ez 6sszeg
mellett még 15%-ot nyer kezdetleges t6kéje utan és 10°/o-ot
az Uzlet kiterjesztésére kolcsonvett 0sszeg utan, a maésodik
sajat t6kéje utdn csak 5%-ot. Az els§ tehdt még szépen
nyer, a masik mar vészit. De mindkettének t6kéje részben
amortizalva van, tehat az utobbi is elsziveli a veszteséget,
azonban miutidn veszteséggel dolgozik, uzletét, amennyire
lehet, megszoritja. De az illet6 A&rd iranti szukséglet még
inkabb megszoritkozik, mert rendes kortulmények kozott
példaul csak 200,000 frt ertéklre van szlkség, ezt pedig
most mar Kiterjesztett lzletével maga az els§ gyaros is ké-
pes elGallitani, az arak tehat megint lejebb szallnak, annyira,
hogy a rendes korulmények kozt 100,000 forintot ér6 aru
értéke 80,000 frtra csokken. — Az elsd gyaros még 10%-ot
nyer, mind sajat kezdetleges t6kéje utdn, mind — most
mar teljesen amortizalt — kolcson tékéje utan; tehat van
gyarabol 20,000 forint jovedelme; — a maésiknak semmi, s6t
fizetni kénytelen az 5000 frt kamatot a kdlcsén t6ke utan.
Eszerint liquidalni kénytelen és az els§ gyaros egyedil ma-
rad a piacz ura.

Amit két versenyz6 gyarosr6l mondtunk, ugyanaz all
két versenyz6 orszag egy-egy iparagarél; ha ezek minden
egyeb korilményei azonosak, és a munkaerd dragébb vol-
tat mas elénydk nem ellensilyozzak.

Koztudomast, hogy a munkaerd olcsésaga tekinteté-
ben Ausztria, nevezetesen Csehorszag nagy el6nyben van
hazank felett, l1évén ott a munkaerd 50, s6t tobb szazalék-

kal is olcsobb, mint nalunk.
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De a munkaerd olcsésdga nem absolut, hanem relativ
fogalom: mely mindig a munka termel6képességének szam-
bavételét teszi szlikségessé. A termeldképesebb munka ugyan-
azon ,napszdm* mellett olcsobb. A munka olcs6bba tételé-
nek modja tehat nemcsak a bérek lenyomésaban, hanem
egyszersmind abban rejlik, hogy a munkésokat értelmileg és
szakbelileg kiképezziik, és az illetd iparagba kell6leg begya-
koroljuk. — Végelemzésben ugyan a munka (aranylag) ott
lehet legolcsdbb, hol az élelmi szerek legolcsobbak, és a hol
a munkas értelmi és szakbeli, valamint gyakorlati Kkiképzé-

sére a legjobb alkalmak kinalkoznak, — de e szabalyt sok
méas korulmény nagyon maodositja; erre tehat nagy sulyt
fektetni nem lehet. — Mindenesetre &ll azonban az, hogy

ha valamely orszag bizonyos uj ipardgakat honosit meg, mun-
kaer6kre csak két utdn tehet szert :vagy mas talnépesedett
sorszaghol vonja azokat be, vagy a meglevd népesseghdl kell
azokat kiképeznie és begyakorolnia. Mindkét uton a munka-
bér kezdetben dragabb lesz. Hogy munkasok bevandorolja-
nak, itt benn nagyobb bért kell nekik adni, és pedig joval
nagyobb bért mint hazjukban kapnak, mert — mint a
nemzetgazdasagtan kimutatta — a munkaerd legnehezebben
széllithatd &rd. Ha munkasainkat a belnépességnek kiképzése
utjdn akarjuk megszerezni, ez is dragitja a munkat, mert
— mint lattuk — a kevésbé képzett munka ardnylag min-
dig dragdbb. Ha tehat hazank vagy akarmely orszag magét
munkaerd tekintetében egy mar régibb iparos orszaggal ver-
senyképessé akarja tenni, mdalhatatlanul aldozatokat kell
hoznia.

Az ipar versenyképességénél szerepet jatszd harmadik
fétényezd a szikséges nyersanyagok, félgyartmanyok és se-
gédszerek olcso6saga. Azon iparos, ki — kulénben azonos
korilmények kozt — olcsébban kapja a nyersanyagot stb.,
olcsébban termelhet s azért vele a dradgdbb nyersanyagbol
dolgoz6 versenytérs tartésan nem mérk6zhetik. Tokéletesen
ugyanazon viszony fordul itt el6, mely az olcsébb és dra-
gadbb munkaerd kozt létezik.

A nyersanyagok és segédszerek anndl olcs6bbak, minél
kozelebb van azok piacza: és pedig a helyi forgalom tar-
gyat képez6 czikkekre nézve az (gynevezett helyi piacz, a
vilagforgalom téargyat képezokre nézve pedig azok valamely



emporiuma. Nagyobb ipartelepek a piacz mell6zésével koz-
vetlen az egyes termel6t6l is vésarolhatnak ugyan, de ez
csak kivételes allapot, mivel az egyes termelé nem nydjthat
oly valasztékot, aminére az iparosnak tdbbnyire sziksége
van. — A kereskedelmi piaczok tehat igen nagy fontossag-
gal birnak az ipar fejl6désére nézve; és minél tébbnemi,
minél vélasztékosabb anyagra és szerre van sziiksége, annal
nagyobb e fontossdg. A tapasztalds azt mutatja, hogy némely
ipardgra nézve a piacz kozelsége minden mas tényez6nél
er6sebb hatast tényez6, amennyiben ez ipardgak csakis az
illetd anyagok és szerek helyi vagy vilagkereskedelmi koz-
pontjain allhatnak meg.

A bevasarlasi piaczok kozelségével hasonld hatassal bir
az eladasi piaczok kozelsége; mindazéltal a hatas itt rende-
sen nem oly erfs, miutan a kész aruk Kkisebb térben és
sulyban nagyobb értéket képviselnek, mint a nyersanyagok,
s ezért messzebbre széllithatok.

A bevasarlasi és eladasi piacz kozelsége tehat kétségte-
lendl igen lényeges tényezbje az ipar versenyképességének.
De tudjuk, hogy a piacz nem valami fix és mozdulatlan
hely, hanem mozgasnak nagyon is ald van vetve. A piacz
nem mas mint az eladd és vevd taldlkozési helye. Ahol a
talalkozads legkonnyebben és legelénydsebben eszkozdlhetd,
a piacz rendesen oda igyekszik vonulni. Nagyjaban véve azt
mondhatni, hogy ahol valamely orszdg pénzforgalmanak
kézpontja van, ugyan oda vonul a kilénféle ardk nagybani
forgalma is; de ugyanezen hatas megforditva is all; — a
vasutak csomoé-pontjai is természetes vonzd hatassal birnak
a piacz elhelyezkedésére nézve, de itt is all a megforditott
hatds is, amennyiben oda épitenek vasutakat, ahol a forga-
lom jovedelmezbséget igér. Végelemzésben azt lehetne mon-
dani, hogy valamely anyag piacza az azt termel§ és azt
feldolgoz6 vidék kozotti kdzpontot keresi. Minél kdzelebb
van tehat a feldolgoz6 ipar az illet6 Gstermeléshez, annél
kedvezd6bbre alakul mindkett6re nézve a piacz elhelyezkedése,
annal nagyobb mértékben élvezi mindkettd a piacz kozel-
ségében rejld elényt. —Ez el6ny pedig annal nagyobb, minél
nagyobb salyd és terjedelmii az illetd nyersanyag vagy fél-
gyartmany stb.

Hazank nyersanyag-termel6 orszag lévén, az itt tér-



melt nyersanyagok feldolgozéséara hivatott iparagak a piacz
tekintetében elénydsebb helyzetben lehetnének azon osztrak
ipartelepeknél, melyek a nyersanyagokat téliink veszik, és a
kész gyartmanyt ismét nekiink adjak el; azonban ez csak
lehet6ség, mely csak akkor valik teljesen valdva, ha Magyar-
orszag emporiuma nem Bécs, hanem Budapest lesz.

Roviden osszefoglalva az elmondottakat, azt lattuk,
hogy az ipar versenyképességének héarom legnevezetesebb
tényez8je tekintetében hazank a két els6re: a t6kére és
munkaerdre nézve ez idBszerint kedvezGtlenebb hely-
zetben van, mint a régibb nagy iparos allamok és neveze-
tesen Ausztria, ellenben a harmadikra, a bevésarlasi és eladasi
piaczokra nézve Magyarorszdg kedvez6bb helyzetben van,
vagy helyesebben mondva, kedvez6bb helyzetben lehetne,
ha Bécs kereskedelmi tulsilya azt a legtébb iparagra nézve
nem tenné illusoriussa.

De azt is lattuk, hogy a nevezett tényez6k, melyek
végeredményikben valamely ipardgat versenyképessé vagy
versenyképtelenné tesznek, az illet§ iparag felett oly paran-
csold erbvel uralkodnak, hogy csak egynek kedvez6tlenebb
viszonya is, — ha ezt a masik kett6 vagy méas kilsé korul-
mények nem ellensulyozzak, teljesen lehetetlenné teszi, mi-
kép valamely iparag egy szerencsésebb versenytarssal szem-
ben tartésan megallhasson.

Végul lattuk, hogy maga azon korilmeény, miszerint
valamely ipardg mar régebben fenndll, igen nagy elény, egy
oly versenytéarssal szemben, ki csak ezutan akar kezdeni,
mert amabban mindig van bizonyos amortizélt téke és gya-
korlott munkaerd, amikkel az utébbi nem bir.

Ezek mind oly igazsagok, melyeket senkinek sem all
érdekében a valdsagnal sem fényesebben, sem sotétebben
Kiszinezni.

Miel6tt az ipar versenyképességének tényez@ir6l szolo
vazlatot befejeznok, még egy nevezetes kortulményt kell
megemlitenliink. A téke ma mar ugyszolvan nemzetkdzi tu-
lajdon, s amint egy-egy nemzetgazdasagbol bizonyos ferde
intézkedések altal elriaszthatd, azonképen czélszerii intézke-
dések &ltal be is vonhat6. A munkaer6 is noha annak mind
bevonasa, mind a belfoldi népességhbl vald kiképzése aldo-
zatokkal jar, mégis mindkét, utdn el6teremthet6. De a termd
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talaj és a fogyasztd kozonség sem kozelebb nem hozhaté a
gyartelepekhez, sem attdl el nem tavolithat6. Mig tehat az
els6 két tényez6nél kimutatott elényOket az ipar czélszeri
kozgazdasagi politika utjan elébb-utébb megszerezheti, a
harmadik tényezd el6nyében csak akkor részesulhet, ha a
nyersa™ag-termeld és Aarufogyasztd vidékekhez kozelebb
vonul.

Ha az elmondottakra valé tekintettel hazank iparviszo-
nyait szemugyre veszsziik, azt latjuk, hog}r igen szadmos
ipardg, mely nalunk koénnyen versenyképes lehetne, szem-
ben az osztrdk iparral, de a vilag iparaval is, nem fejléd-
hetik ki, egyszerlen azon oknal fogva, mivel a régibb
fennallasban rejl6 talsulynal nem versenyezhet. — Azt latjuk
tovabba, hogy mas ipardgak, melyek nalunk fennalltak és
eddig versenyképesek is voltak, aprédonkint hanyatldsnak
indultak és fokrol fokra jobban elnyomattak a kilféldi, ki-
I6ndsen az osztrdk ipar versenye &ltal, s hogy ett6l nem
menti meg azokat még azon elény sem, hogy azok nyers-
anyaganak termel6je és készitményeinek fogyasztdja koze-
lebb van.

Az Adltalunk javasolt vam- és adoreform a legtdbb
ipardgra nézve bizton megszerzi vagy teljesen ellenstlyozza
a kulfoldi, féleg osztrak iparosok mindazon el6nyeit, me-
lyekkel szemben iparunk eddig versenyképtelen volt, vagy
azza lett.

Azon el6nyok, melyeket iparunk a javasolt vam- és
adoreformtdl varhat, kovetkez6kbe foglalhatd dssze.

1) Magyarorszag kiilkereskedelmének emporiumava
Budapest lesz; eszerint mindazon iparagak, melyeknek va-
lasztékos feélgyartmanyokra vagy kulfoldi czikkekre szlikse-
gik van s melyek csak emporium kozelében &llhatnak meg,
e tekintetben itt ugyanazon elényt nyerik, melylyel jelenleg
a hasonlé ausztriai kiloéndsen bécsi ipar bir.

2) Az Adltalunk javasolt vamtariffa erejénél fogva ipa-
runk a neki sziikségelt félgyartmanyokat, alkatrészeket és
ipari segédszereket olcsobban fogja megszerezhetni, mint
jelenleg; mert a jelenlegi vamtariffa az osztrdk iparra
nézve védvam lévén, azon kulféldi czikkeket, melyekben
Ausztria nem egészen versenyképes, melyekben azonban
ipardt versenyképessé akarja tenni (s épen ezek azok, me-
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lyekre a magyar iparnak ez id@szerint legnagyobb sziiksége
van), aranylag magas vammal terheli, s ezaltal azok arat a
kozos teruleten belul megdrégitja, mig ellenben azon czik-
keket, melyekre iparunknak sziiksége nincs, s melyekben az
osztrdk ipar versenyképes, ardnylag csekély vammal terheli.

Az emlitett két elény magaban véve is egészen ele-
gendd lenne sok iparagnak teljes versenyképesse tételére, s
az azokban megindult hanyatlast rogton megakasztana.

3 Egy maés elénye iparunknak abban fog allani,
a jelenlegi tulfeszitett adoteher az egyenes és fogyasztasi
adoknal 20%-kal lejebb fogna szallittatni. — Ez az iparra
nézve kdzvetlen nyereség és pedig sokkal nagyobb nyere-
ség, mint els6 pillanatra latszik. Szdmba veendd itt ugyanis
nemcsak az iparosnak sajat egyenes jovedelmi addja, mely
eddig jovedelmének 10%-at emészti fel, s mely azontul
csak 8°/o-ot fog tenni, hanem emellett a hazjovedelmi ado
leszéllitdsa s ezzel kapcsolatban a hazbér csokkenése (mert
kiki tudja, hogy a hézjovedelmi adét ma, az adodatharitas
folytan, a lakd fizeti); tovabba a fogyasztasi adoknak leszal-
litisa, mely a megélhetést konnyebbé teszi. — Ez az iparo-
sokra nézve mind kdzvetlen nyereség; de az adoleszél-
litas nagy kdézvetett haszonnal is jar, amennyiben minden
termelési agra nézve konnyebbitést nydjt, és ezaltal annak
lehetéségét adja, hogy a termelvénvek olcsobbak, s a munka-
bérek is alacsonyabbak legyenek, ami egyitt véve nagyban
emeli az ipar versenyképességét eés kifejlédését. — Az ado-
leszallitds nagy hordereje tehat nem lehet kétséges, de még
nagyobb horderejlinek fog az feltlinni, ha meggondoljuk,
hogy az Altalunk javasolt vadm- és adoreform mell6zése
esetében az adotehernek okvetlenil emelkedni kellene, mert
a jelenlegi allambevételek nem elegend6k mar a kiadasok
fedezésére, s ezért az addkat egyik vagy masik alakban ok-
vetlenil emelni kellene.

hogy

4) De legnagyobb el6ny a belfoldi iparra nézve az,

hogy kulfoldi és ausztriai kész iparczikkekre atlag 10%-0s
vam lenne vetve, mig a belfoldon termelt czikkek, a dolog
természete szerint, ezen vam alél fel lesznek mentve. Mi-
utdn az altalunk ajanlott vamok — mint tobbszér mondva
volt — pénzigyi vamok vagyis mas szoval fogyasz-
tadsi és luxus-adok, a hazai ipar, melynek termelvényei
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ez add alél fel vannak mentve, e felmentés altal a, vamado-
nak megfelel6 jutalomban részesil. E jutalom nagysagat
és el6nyét minden iparos kell6leg méltanyolni fogja; de akik
iparral nem foglalkoznak, talan hajlandok lesznek azt kér-
dezni, vajjon nemzetgazdasagi szempontbdl, vagyis az allami
polgarok 0sszérdeke szempontjabdl ily jutalom megenged-
het6-e ? Feleletiink erre nézve csak az, hogy e jutalom, ez
adomentesség épen a beltermelés és a kdzérdek szempont-
jabdl adatik. Mert eldszdr is e mentességnél az Aallam
csak olyas valamir6l mond le, amit jelenleg sem kap, s mit
e mentesség megadasa nélkul sohasem is kaphatna; m &-
sodszor pedig, noha e jutalom az egyes iparosra nézve,
ki azt élvezi, nagy, mégis azon el6nybkhez képest, melyet
altala az egész orszagnak szerezhetiink, elenyész§ cse-
kélység.

E nagy el6nydkre, melyekkel az ipar fejlédése a koz-
gazdasagra, nevezetesen az allamgazdasdgra épugy, mint a
kereskedésre és mez@gazdasagra visszahat, még alabb vissza
fogunk térni, el6bb azonban még révid szemlét tartunk azon
nevezetesebb iparadgak vagy iparcsoportok felett, melyek ha-
zankra nézve kulonos fontossdggal birnak.

XVII. FEJEZET.
Nemzetgazdasagi hatas. Fontosabb iparagak.

Vizsgaljuk meg egyenkint hazéank fontosabb iparagai-
nak jelenlegi helyzetét és jovére vald kilatasukat, a jelenlegi
vam- és adodrendszer mellett, és allitsuk ezzel szembe azon
jovend6t, mely ezen iparagakra var, ha az altalunk javasolt
vam- és addrendszer meghonosul.

A malomipar eddig hazanknak legnevezetesebb ipara.
Ez iparag f6leg 1SG7 és 68 oOta rendkiviuli gyorsasaggal ter-
jeszkedett ki. A liszt és egyéb malomtermelvények Kivitele
korulbeltl &llandé (mintegy maésfél millié érték() behozatal
mellett 186S-t6l 1871-ig folyton ndvekedett, nevezetesen

1868- ban 26.940,721 frtot
1869- ben 32.842,610

1870 ,, m34.570,598

1871 ,, 46.458,054
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A'kovetkez6 évekr6l nincsenek adatok, de mindenki
tudja, hogy azota a malomipar vélsagos helyzetbe jutott; a
tilproductio visszahatasa beallt, és szamos févarosi és vidéki
malom Uzletét megszoritani, vagy megszuntetni kénysze-
rult, s6t tébb els6rend( nagy telep liquidatira kénysze-
rittetett.

Ha ez iparag fejl6désének és hanyatldsanak okait vizs-
galjuk, a kovetkezOket lehet constalalni. Ez ipardgban a
fejlédés legnagyobb lenduletet Budapesten vett. Magok a
budapesti malmok 1870 ben 40.179,135 forint, 1871-ben
51.613,328 frt érték( Orleményt Aallitottak el6. — Hogy
Budapesten ily nagy jelentéségre emelkedhetett ez iparag,,
annak f6oka abban rejlett, hogy Budapest volt a gabona-
kereskedés f@szeékhelye. Ide 6z6nlott az orszag minden ré-
szér6l a buza, tehdt a bevasarlasi piacz kozelsége teljes
mértékben éreztette iparemel6 hatdsat.,— Ami a hanyatlast,
nevezetesen a budapesti malmok calamitasat illeti, annak
féoka a rosz termési és Uzleti conjuncturdkon Kkivil, f6leg
a pénzviszonyokban, és az (zleti toke hidnyaban keresendd,
melynek kovetkeztében a malmok 10—12%-kal, sét dragabb
pénzzel is voltak kénytelenek dolgozni. Ebbdl eredt, hogy
mig a budapesti malmok 1872-ben és 1873-ban alig jovedel-
meztek valamit, s6t némelyik tetemes veszteségeket szenve-
dett, addig a vidéki malmok egynémelyike, melyek sajat
uzleti t6kével dolgoztak, példaul a debreczeni, a borsod-
miskolczi, egészen Kkielégit6 jovedelmez8séggel birtak. A
helybeli malmok emelkedésének és hanyatldsdnak okai tehat
tisztan visszavezethet6k azon termelési tényez6kre, melyek-
rél fentebb bévebben szdltunk.

De ebbdl a jovére nézve nem a legdrvendetesebb ko-
vetkezmények vonhaték. Mindenki tudja, hogy Bécs O0rias
er6lkddéseket tesz, hogy a gabonakereskedést Budapest ke-
zéb6l kiragadja. Némely tekintetben mar eddig is tobb
elénye van Bécsnek: nevezetesen az ottani b&vebb pénzfor-
galom, a vasutak altal nydjtott differenczialis tariffak stb., s
ez el6nyok hatdsa érezhet6 is, amennyiben Bécs gabona-
piaczanak vonzo ereje naprol napra veszélyesebb mérvet
olt.... De ez elénydket Budapest eddig kedvezd fekvése és
féleg Dunaja &ltal ellenstlyozta. Bécs azonban ezen elényt
is megszerzi magéanak: a Duna szabalyozadsa befejezéséhez.
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kdzel van; azonkivil nagy el6késziletek tétetnek oly koz-
raktar-rendszer létesitésére, minét Budapest az orszag je-
lenlegi pénzugyi helyzete mellett nem egykdnnyen
létesithet.

Amint tehat a dolgok jelenleg allanak, el6re lathatd,
hogy Bécs e tekintetben is el6bb-utobb tul fogja szarnyalni
Budapestet és magdhoz ragadja egész gabonakereskedésiin-
ket. — Ha ez bekovetkezik — amint a dolgok jelen allasa-
ban be kell kovetkeznie —Budapest malomipara megkapja
a haldlos dofést. Bécs hatalmas pénzerejével nehany év alatt
ép oly malomcsoportot létesithet mint létesitett Budapest, s
akkor a budapesti malmok versenyképességének vége, —mert
Bécs felett semmi elénynyel nem birnak majd, ellenben Bécs
malmai olcsébb toke és olcsobb munkaerd felett, s6t koze-
lebb eladési piaczok felett fognak rendelkezni.

Egészen méskép &ll a dolog, ha az Aaltalunk javasolt
vam- eés addrendszer életbelép. Ez esetben gabonapiaczunk
természetes tulsulyat Bécscsel szemben nehézség nélkil fen-
tarthatjuk, s az adoleszallitds, valamint a kedvezG6bbre ala-
kuland6 pénzigyi viszonyok kozt tehet6 egyéb A&llami
kozintézkedések altal Bécs el6nyeit kénnyen ellensulyoz-
hatjuk.

Attél tartanak ugyan sokan, hogy vamteriletiink elki-
Ionitése esetében Bécset és egyaltaldban Ausztriat mint
eladéasi piaczot elveszthetjik; ett6l azonban nincs mit
tartanunk, mint azt egy kulén fejezetben ki fogjuk mutatni.

Azt latjuk tehat, hogy mig a dolgok jelenlegi fejlédése
mellett a malomipar, f6leg Budapest malomipara, melyre az
orszag oly biszke volt, s mely Magyarorszagnak majdnem
egyetlen vildggazdasagi fontossagu iparat képezi, erésen ve-
szélyeztetve van, s6t majdnem bizonyos hanyatldsnak van
kitéve: az altalunk javasolt vdm- és addreform altal az biz-
ton megévhatd. Es ezen iparaggal temérdek sok érdek van
Osszenbve. Ez ipardg nagyszdmU munkasnak és szamos
egyéb iparosnak ad foglalkozast, kik mindannyian alig kihe-
verhet§ csapast szenvednek, ha a budapesti malomipar hanyat-
lasnak vonul s kik kozil sokan, ha ez ipardg Budapestr6l
Bécsbe vonul, azt oda kovetni kényszerllnének. — Legna-
gyobb csapast szenvedne azonban a mez6gazdasag, melynek
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a hazai malomipar mindig biztosabb, &llandobb és jobb ve-
v6je, mint a kulfoldi exporteur.

A czukor-, szesz- és sOriparrdl mar széltunk. Mindez
ipardgakat a jelenlegi vam- és adorendszer mellett nem csak
fenyegeti az ausztriai ipar altali tdlszarnyaltatas és elnyo-
matas veszélye, hanem ez — mint kimutattuk — mar
kezdetét is vette. Miutdn ez iparagak termelvénye fo-
gyasztasi ad6 targyat képezi, ezek kifejlédését és virdgzasat
épen ez addra vonatkoz6 intézkedések vannak hivatva biz-
tositani, — nevezetesen azltal, ha ez adodkra és a czukor,
szesz és sor vamjara nézve oly modozatok Aallapittatnak
meg, miszerint a belféldi gyartas el6nybsebb legyen a kiil-
foldrél valé behozatalnal.

A vasipar Magyarorszagon a nagyiparra valo Kkifejl6-
dés minden természeti feltételével bir. Mindazonéaltal eddig
még nem mutat nagy el6menetelt. — A vasiparnal meg kell
kilonboztetni a vas és aczél el6allitasat, és annak kész ipar-
czikkekké valé feldolgozéasat, mely utébbi szorosabb értelem-
ben nevezhet6 vasiparnak.

A vastermelés — noha az ut6bbi években, a nagyon
kedvezd Uzleti conjuncturdk hatdsa alatt, nagy el6menetelt
tett, — még sem tudott a novekedd sziikséglettel egyenlépést
tartani, ami vildgosan Kideril az 18G8—71-iki behozatali és
kiviteli kimutatdsokbdl. A nyers és régi torott vas, valamint
a dolgozott vas és aczél behozatala és Kivitele ezerekre ki-
kerekitve, kovetkezd oOsszegeket mutat:

behozatal kivitel  behozatal t6bb.

ezer forint ezer forint ezer forint
1868. 3,099 2,097 1.002.
18609. 3,042 1,889 1,153.
1870. 2,492 1,796 696.
1871. 3,736 1,835 1,901.

Eszerint mig 18G8-ban a behozatal tobblete csak ko-
ralbeldl 1 millio frt értéket tett, 1871-ben e tobblet majdnem
2 milliéra emelkedett.

A jelenlegi k6zds vamtariifa szerint a vasra nézve még
meglehet6sen magas veédvamok Allanak fenn. Nyers vasra
ugyanis mazsankint (sporco) 25 kr., dolgozott vasra nézve
(netté) 1 frt 25 krtdl 4 irtig terjed6 vam van szabva. Ha e



vam a magyar hatarszéleken szedetnék, ez elég, s6t feles-
leges védelmet nydjtana a magyar vastermelésnek ; de amint
a dolgok jelenleg allanak — miutan Magyarorszagnak leg-
ersebb versenytadrsa az osztrdk vasipar, — védelemr6l
tulajdonkép nincs sz6, s6t emez osztrak érdekben alkalma-
zott védvam annyiban karos, amennyiben a kulfoldi, f6leg
angol, belga és németorszagi olcs6 vasat, vas- és aczél-
alkatrészeket sth., melyekre iparunknak és mez6gazdasagunk-
nak nagy sziksége van, szerfelett megdragitja.

Ha vamterlletink el lesz kilonitve, az 0sszes vasva-
mokat egészen Ugy szabalyozhatjuk, amint azt vasiparunk
és Osszes termelésiink érdeke kivanatossa teszi. Ugy véljik,
hogy az oly vam, mely korilbelil a kilonféle vasnemek
értéke 5°/o-anak felelne meg, de amely épugy a kilfoldi,
mint az osztrdk eredetli vasat egyenlén érné, joval nagyobb
védelmet nyudjtana a magyar vastermelésnek, mint kozos
terilet mellett a jelenlegi védvam, s masfeldl az 6sszes ipar
és mez@gazdasag érdekeit is inkdbb kielégitené.

Egyébirant vastermelésiink kifejl6désének féakadalya
nem a jelenlegi vasvamok rendszerében, hanem — azon
altalanos okokon kivil, melyek a belfoldi ipar fejl6déset
gatoljdk — féleg abban rejlik, hogy a termelt vasnak nincs
elegend6 fogyasztéja az orszagban, nincs elég terjedelm(
oly iparunk, mely a nyers vagy dolgozott vasat val6sagos ipar-
czikkekké elkészitené, nincs szorosabb értelemben vett vas-
iparunk. Innen van, hogy a Magyarorszagban termelt vas
és aczél egy része is Ausztridba f6leg Bécsbe vitetik, hogy
ott kulonféle lakatos-, kovacs-, szerkovacs-, lanczkovacs-
munkakka stb. feldolgoztassdk, s aztan joval megdragitva
ismét visszaszallittassék. — Ha ezen bajt a vamterilet elki-
Ionitése és az azzal kapcsolatos kozgazdasagi reformok &ltal
elharitanunk sikerll, a magyar vastermelésnek is nagy szol-
galatot teszlink, mert kozelebb hozzuk hozza az eladési
piaczot, allandobb és biztosabb vevét szerzink termel-
veényeinek.

A szorosabb értelemben vett vasipar termel6képes-
ségének az orszag sziikségletéhez val6 ardnyat élesen szembe-
tinteti a kozelebbi évek behozatali és Kkiviteli Kkimutatasa.
Eltekintve 1868-t6l, mely évrél a vas- és aczélaruk, a vasuti
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felszerelési targyakkal egyitt vannak kimutatva, a behoza-
tal és Kivitel ezerekre Kikerekitve tett:

behozatal kivitel behoz. tdhb.
ezer frt ezer frt ezer frt
1860-ben 31,629 3,558 28,071
1870 ,, 25,026 8,041 16,985
1871 ,, 31,086 5,787 25,299

Harom év alatt tehat 70 millio értékkel tobb
aczélard hozatott be kulfoldrél, mint a mennyi Kivittetett,
ami évi atlag gyanant mintegy 23 milli6 frt értéket jelent.
Ebbél az latszik, hogy hazénkban a vas- és aczélaruk
termelése még tavolrol sem képes a sziikséglet fedezé-
sére elegendd arat el6allitani, hogy tehat a hazai vas ipar
termelvényeinek még igen sok fogyasztéja volna, ha azokat
ez ipar kielégiteni tudna. Fentebb ismét azt lattuk, hogy a
vastermelés emelkedésének épen az képezi egyik fdakada-
lyat, hogy itthon a vasnak nincs elegendd fogyasz-
téja. Végll, aki a hazai vasipar viszonyait figyelemre
méltatni jonak latja, igen kdnnyen meggy6zédhetik arrdl is,
hogy a létezd vasiparos telepek és &ltaldban a vaskézmives-
ség siralmas allapotban van, és fokrél fokra hanyatlik. (Ki-
vételt képez némileg a févarosi épitd lakatossag, épité bado-
gossag stb., széval azon ipardgak, melyek nincsenek nagyon
kitéve az idegen versenynek.) — Ezen héarom felt(in6 tény
mind arra mutat, hogy hazai vasiparunk (nem a vastermeld,
hanem a vasfeldolgoz6 ipart értjik) nem versenyképes, és
versenyképességét mindjobban elvesziti. — Es val6ban ha a
viszonyokat kozelebbr6l veszsziik szemigyre, nyomrdl
nyomra azon okokat talaljuk, melyeket az el6bbi fejezetben
iparunk versenyképtelenségeinek altalanos okaiul kitiintet-
tuk: azt talaljuk, hogy névszerint Ausztria vasipara olcso
és amortizalt téke tekintetében, olcsd és gyakorlott munka-
sok tekintetében, s6t a bevasarlasi piacz tekintetében is
kedvez6bb helyzetben van hazanknal, amennyiben — mint
lattuk — a magyar vas is a bécsi piaczra torekszik.

Az altalunk javasléit vam- és adorendszer életbelépte-
tése, mindezen bajokat teljesen ellensilyoznd. A kulénféle
vaskézmizetek, példaul lakatos-, kovéacs-, szerkovécs-, ba-
dogosipar és mas ipardgak jovedelmez6sége az addleszallitas
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és a 10%-os vamnak megfeleld jutalom altal nagyban emel-
kednék; ez egyrészt szamos vasmunkast vonna be hazankba,
s6t onallé iparosokat is, kik természetesen tokét is hoznak
magukkal; a vasaruk termelése gyorsan emelkednék s mi-
hamar j0 és biztos vevljevé vélnék a vastermeld telepek-
nek : igy azutdn mihamar kiegészilne a ,termelési és
fogyasztasi kor“, melynek, ma épen kdzépkapcsa a vasnak
kész iparczikké vald feldolgozasa hianyzik; el volna haritva
azon nagyon karos szabalytalansag, hogy mig vasiparosaink
és vasiparos munkasaink alig tudnak megélni és j6létben
naprél napra sllyednek, a Magyarorszagban termelt csekély
mennyiségl nyers vas egy részét is feldolgozas végett Ausz-
tridba kell kivinnlink, hogy ott kész iparczikkekké feldol-
goztassék s aztan tizszeres aron hazankba visszahozassék.

Eshetdleges félreértések elkeriilése végett megjegyzen-
dének véljuk, hogy az osztrak vasipar ellenében emelt vamunk
még korantsem vonja maga utdn azon kdvetkezményt, hogy
a vasaruk &ltaldban megdragulnanak, .mert hisz a vas-
aruk igen nagy részét, féleg a finom vas- és aczélczikkeket,
ipari szerszamokat, gépeket és gépalkatrészeket stb., melyek-
nek gyéartadsara iparunk egyelére még nem igen képes, s
melyekre termelésiink emelésére nagy szikséglink van, ma
is nem annyira Ausztridb6l, mint inkdbb Anglidbol, Bel-
giumbdl és Németorszagh6l hozzuk be, (vagy nagyobb
elénynyel hozhatnék be, ha az osztrdk védvam ezt nem
akadalyoznd), s ezektél jelenleg is magas vam szedetik
(nettd mézsankint 4 irtt6l 16 irtig), magasabb vam, mint
amind az altalunk javasolt tariffa szerint szedend6 volna. —
Ezek tehat nem dragulndnak meg, s6t inkabb olcsébba
lennének.

Az Uvegipar, noha eddig még nem Kképvisel nagy
értéket, annyiban figyelmet érdemel Magyarorszag szempont-
jabol, amennyiben hazank lenne hivatva az egész dunai
alvidéket fuvott Uveggel ellatni. Jelenlegi Uveggyaraink el6-
haladést tettek ugyan a gyartmany tisztasdga tekintetében,
de az eurdpaszerte mutatkozd haladads mellett mégis elma-
radtak. A nagyobb tablaiveg az liveg 10%-0s vdmja daczéra
majdnem kizéarolag {kilorszagokbdl, névszerint Belgiumbol
hozatik be Magyarorszagba; a fuvott tUveg féleg Csseh- és
Morvaorszaghdl. Az éaltalunk javasolt vam- és adéreform



életbelépte esetén, szdmos cseh és morva gyaros el6relat-
hat6lag indittatva fogja magat érezni hazénkba letelepedni,
sok tokét és munkaer6t hozvan magaval, s az Uvegipar itt
nagy lendiiletet veend, mely a belfoldi gyarakat is gyor-
sabb elthaladésra fogja 0sztonozni.

Az eddig elsorolt ipardgak Magyarorszagban mér eddig
is fontos szerepet jatszanak, most még egy oly iparcsoport-
rél kell szélanunk, mely minden nemzetre nézve legnagyobb
fontossaggal bir, s melyben hazdnk még nagyon hatra van:

ez 'a sz0v6-fono ipar. — A szOtt-kotott ardk behozatalat
és kivitelét 1808-t6l 1871-ig a kovetkezd szdmok mutatjék:
behozatal kivitel beh. tébb
ezer frt ezer frt ezer frt
1868. 104,776 15,782 88,994
1869. 134,292 20,146 114,146
1870. 100,960 40,890 60,070
1871. 137,140 22,134 115,006.

Négy év alatt tehat ezen egy iparcsoport készitmé
nyeibdl mintegy 378 millié frt értéklvel tobb hozatott be,
mint Kivitetett. Egyébirdnt a Kivitelnek igen tetemes része
nem sajat gyartmanyainkbol kerult ki, hanem egyszer(ien
visszavitele a kuilfoldrél, nevezetesen Ausztridbdl behozott
és itt el nem kelt arGknak. — Es, a mi legsajnosabb, a
behozatal legnagyobb emelkedést mutat azon arukban, me-
lyeknek el6allitdsara hazank némileg kedvezd6bb iparviszo-
nyok kozt egészen képes lehetne : a gyapjuarikban és
oltonyok, divat- és pipere-arikban; amazok behozatala
14.918,195 irtr6l (1868-ban), 23.013,480 forintra (1871-ben)
emelkedett; emezeké 41.692,178 irtré6l 65.915,700 irtra. —
Ez arrél tanlskodik, hogy az ily czikkek iranti szlkséglet
novekedesével sem a posztdipar, sem a ruh&zati ipar nem
tart egyenlépést, s6t inkdbb hanyatlasnak indult ez is, mint
hazdnkban majdnem minden mas iparag.

Az é&ltalunk javasolt vdm- és addreform ez egész ipar-
csoportot, talan a pamut- és selyemipar kivételével, azonnal
versenyképessé teendi; a hazai gyapjlura tamaszkod6 poszto-
ipar mindenesetre igen gyors lendiletet veend, hasonlokép
a kész 0oltonyok, divat- és pipere-arak Kkeszitése, mely a
kézm(ipar koréhez tartozik.
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A tobbi ipardgakrol, melyek nem annyira a gyartas-
nak, mint inkdbb a kézmdiparnak targyait képezik, legyen
elég roviden annyit megjegyezni, hogy azokban hazank eddig
mégnem vesztette el versenyképességét; s6t egyes agakban
hazadnk a nagy verseny daczéra évr6l évre szép elémenete-
leket tesz, példaul a faipar és bdéripar egyes &gaiban. Azon-
ban a versenyzés ezekben is naprol napra nehezebbe valik,
és pedig f6leg azon oknal fogva, hogy fOversenytarsunk a
bécsi és altaldban az ausztriai ipar a sziikséges félgyartma
nyok és més segédszerek tekintetében elényben van, koze-
lebb érvén ezek féemporiumét, a bécsi piaczot. Ez elény
egymaga is elegendd arra, hogy emez iparok 6zeimét Bécs-
ben jovedelmezdbbé tegye, mint amind példaul Budapesten.
A nagyobb jovedelmez8ség azutan a jobb munkaeréket és
szdmos 0nallo iparost is Bécsbe von, s igy Bécs tulstlya
naprél napra érezhet6bbé lesz.

Az altalunk javasolt vdm- és addrendszer e viszonyt
tokéletesen megforditja. Azon kézmivessegek, melyek Ma-
gyarorszdg fogyasztadsara tdmaszkodnak, sokkal nagyobb
elényben fognak részesilni, ha itt bent lesznek megtele-
pedve, mint ha Bécsb6l akarnak importalni: ennélfogva a
telepedési aramlat ellenkez6 iranyt veend, s nehény év alatt
Magyarorszag ismét énmaga lesz képes magat kézmuaruk-
kal ellatni; — s6t nevezetes Kkivitelre tarthatunk szamot
Szerbia, Romania és altalaban Kelet felé.

XVIIIi. FEJEZET.

Nemzetgazdasagi hatas. Fogyasztasi viszonyok, &ltalanos
vagyonosodas.

Lattuk, hogy a javasolt vam- és addreform a hazai
termel6k minden osztdlyara nézve, a mezdgazdara, ipa-
rosra és keresked6re nézve hasonlithatlanul nagyobb el6-
nyoket nyujt, mint a jelenlegi vamkozosség s az azzal
kapcsolatos ferde kdzgazdasag. Most még csak az a kérdés:
miképen fognak alakulni a fogyasztasi viszonyok; mert
— mondhatnd valaki — mit ér a termelésnél mutat-
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kozo elény, ha ezt a fogyasztasnal mutatkoz6 hatrany
ellensulyozzal

Ez ellenvetésre ugyan azt lehetne mondani, hogy a
nemzetgazdasagban minden fogyasztdé egyszersmind termeld
is; ha tehat ki van mutatva, hogy minden termel6 vagy
legaldbb a termelék f6 osztalyainak mindegyike kedvezd&bb
helyzetben lesz, azéltal az is ki van mutatva, hogy a meg-
élhetés altalaban kdnnyebb lesz, azaz a fogyasztasi viszo-
nyok is kedvezdébbre fognak alakulni.

Azonban e felelet talan nem fog mindenkit kielégiteni,
ezért szilkségesnek latjuk ezen pontra még egy futd tekin-
tetet vetni.

A fogyasztdsi vagyis a szikségleti targyak kovetkez6
négy fbcsoportra oszthatok:

1) élelmi szerek,

2) lakas,

3) ruhadzat és mas haszndlati targyak,

4) fényuzési és élvezeti targyak.

Az els6 pillanatra fel6tlik, hogy az Aaltalunk javasolt
vam- és adoreform az élelmi szereknek és lakasnak inkabb
olcsébba tételét, mint dragitasat vonja maga utén; legalédbb
mindaddig, mig az ipar fejl6dése nyoman a nemzetgazdasag
nagy el6menetelt nem tesz s a vagyonossdg nagy mérveket
nem olt, s azzal a nyersanyagokat A&ltalaban értékesebbé
nem teszi.... Olcsdbbéa lehetnek az élelmi szerek és a laka-
sok azért, mivel ezek egészen a beltermelésnek tar-
gyai, mar pedig az altalunk javasolt vam- és adoreform épen
a beltermelésnek nyujt kénnyebbitést, és kdnnyebb, olcsobb
termelés mellett a termelvények is nagyon természetesen
olcsébban adhatok.

Ami a ruhézatot és mas haszndlati targyakat illeti, els6
pillanatra talan azt lehetne vélni, hogy ezek vémrendsze-
rink mellett lényegesen megdragulnanak__  Azonban ez
sem all egészen. Mindazon kuilféldi czikkek, melyek a jelen-
legi kdzOs véamtarifa értelmében olyanforma magas vammal
vannak terhelve, amin6t ezekre nézve mi javaslunk (atlag
10%) s melyek e jelenleg is fennalld vam daczara a
magyar piaczokon az osztrdk gyartmanyokkal szemben ver-
senyezni képesek, semmivel sem fognak megdréagulni, mert az
ily czikkekre nézve a vilagpiaczi arak iranyadok, és e vilag-

7
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piaczi arak a belfoldon csak a vam altal modosulnak, ezen
vamot pedig most is megfizetik a kulfoldi czikkek, csak-
hogy nem a magyar kincstarba, hanem a k&z0s kincstarba;
a kilonbség csak az leend, hogy azontul a vambevétel a
magyar kincstarba fog folyni. Ami kiléndsen az ilynem(
osztrdk czikkeket illeti, ezek, ha Magyarorszagon az angol,,
belga, franczia és német czikkekkel versenyezni akarnak,
kénytelenek lesznek az Aaltaluk fizetend6 vammal egyitt az
ar azon niveaujara leszéllani, mely az angol, belga,
franczia vagy német aruknak a magyar arukkal valo ver-
senye folytan meg fog Aallapodni: ellenkez6 esetben nem
lesz vevdjik. El6re lathatdé, hogy némely osztrdk ipartelep,
mely f6leg Magyarorszag szamara dolgozik, e versenyt nem
fogja itt benn megallhatni, de abb6l nem az kovetkezik
majd, hogy a kérdéses czikkek ara feljebb menne, hanem
az, hogy sok cseh, morva és bécsi gyaros indittatva fogja
magat érezni Fels6-Magyarorszagra vagy Budapestre tele-
pedni, — magaval hozvén tetemes tokét, és maga utan von-
van szamos munkaer6t.

Méaskép @&ll természetesen a dolog azon czikkekre
nézve, melyekre jelenleg alacsonyabb vam van vetve, mint
amind javaslatunk értelmében kivettetnék. —Az ily czikkek,
amennyiben azokkal benniinket ma féleg Ausztria lat el, s
jovBben is Ausztrianak kellene ellatni, a magasabb vamtétel
folytdn némileg megdragulnanak. Hasonlokép megdragulna-
nak a vamtétel Odsszegével azon czikkek is, melyekben a kiil-
allamok Ausztridval nem versenyezhetnek, melyek agy
sz6lvan Ausztrianak specialitasait képezik.

Ha a behozatali jegyzékeken végig megyiink, azt lat-
juk, hogy ezen elvileg két kategdridba es6é czikkek gyakor-
latilag véve ugyanazok; vagyis Ausztria épen azon czikkek-
ben legerdsebb, melyekre legalacsonyabb vam van vetve.
llyenek f6leg az ugynevezett aprd ardk, diszmu-aruk és mas
csecsebecsék, tovabba apré boraruk, csont-, tajték- és egyéb
apro-aruk. Ezek az értékhez arédnyitva legkevésbbé vannak
megterhelve fi—2—3% kai), és egyszersmind Ausztria spe-
cialitisait képezik. Ezek tehat némileg megdragulnanak, atlag
mintegy 5—7°/o-kal vagy a finomabbak legfeljebb 10 szé&za-
lékkal. — Azonban azt hiszszliik, hogy ezen megdréagulés
sem a megelhetést nem tenné nehezebbé, sem a termelés
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emelkedését nem akadalyozna, mivel épen ezen arak mar
félig-meddig fénylzési csikkek, melyek mint ilyenek a jove-
delem feleslegéb6l szoktak megszereztetni.

Ami végre a valosagos fénylzési targyakat illeti, ezek
ara el6relathatolag némileg emelkedni fog; de ez emelkedés
el6szor is nem lesz tetemes, nem lesz elviselhetetlen, mert'
ha ma valamely fényuzési czikk példaul 100 frt, és a maga-
sabb vam altal példaul 105 vagy 110 irtra emelkedik, ezt a
nemzetgazdasdg mint ilyen nem érzi meg, de nem igen érzi
meg a fogyasztdé vagy vevé sem. Az ily czikkeket ugy is
csak a jovedelmi feleslegbd6l volna szabad vaséarolni,
akinek pedig jovedelmi feleslege van, annal nehany szézalék
nem tesz kilonbséget. — Ennyiben tehat vamrendszerink
nem hatna kéarosan, s6t el6nydsen, amennyiben épen azon
nagy felesleges jovedelmeket, melyeket jelenlegi adorendsze-
rink mellett nem vagyunk képesek az egyenld teherviselésbe
bevonni, ez utén kdnnyen és biztosan meg lehetne adoztatni.

A fényuzési czikkekre vetett magasabb vam épugy,
mint az osztrak apré-artkra es6 vam, eszerint luxus-ado
jellemével bir, és mint ilyen itélendd meg. Ep ily luxus ado
az élvezeti czikkekre, példaul gyarmati arukra, kalfoldi ita-
lokra és ételekre vetett vam is; de ez utébbi lényeges val-
tozast nem szenvedne, miutan eme czikkek ma is igen
tetemes, az ertéknek egész 50, s6t 100°/0-4ig mend vam
altal vannak terhelve.

Az elmondottakbdl az lathatd, hogy vamrendszeriink
altal a megélhetési viszonyok egyaltaldban nem szenvedné-
nek héatranyos A&talakuldst: csupan a kulfoldi fény-
Gizési tdrgyak esnének magasabb megvadmoléas
alad, s ezért csupan ezek dréagulnanak meg
némileg.

Es ez oly eredmény, mely nemcsak hogy nem Karos,
hanem kozgazdasagi szempontb6l nagy elény. Az altalunk
javasolt vamreformnak épen ez képezi egyik legjotékonyabb
hatasat.

Fejtegetéseink folyamaban tébb izben kiemeltik, hogy
kdzgazdasdgunk bajainak legvégsé kutfeje az, hogy keve-
sebbet termeliink, mint kellene és tobbet fogyasz-
tunk, mint kellene. Ha bajainkbdl ki akarunk épilni, ha
azt akarjuk, hogy termelésink évrdl évre felesleget mutas-
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sén, ése felesleg tékésitéssé k, sa termelés kiter-
jesztésére forditdsok, ahelyett hogy egyszer mindenkorra
felemésztessék : akkor a fogyasztast lehet8leg meg
kell szoritanunk, de meg kell szoritanunk anélkil, hogy
termelésunk is megszoritassék; meg Kkell szoritanunk oly
czikkeknél, melyeknél az nem vonja maguk utan sem a
munkaer6 csokkenését, sem a tékék elvonuldsat, melyeknél az
semmi belfoldi munkaer6t és t6két nem karhoztat sziinete-
lésre, egy szoval, melyeknél a fogyasztds csokkenése nem
vonja maga utdn a termelés csdkkenését; és épen ily czik-
kek a kolfoldi luxus-czikkek és csecsebecsék.

Ha az ily czikkek a magasabb vamaddé kovetkeztében
némileg megdragulnak, akkor azok fogyasztasa elérelathato-
lag némileg csokkenni fog. Ez azutdn kettds elénynyel jar:
el6szdr egy bizonyos mennyiségli téke, mely kilénben
felemésztetett volna, megmarad, és egyik vagy maésik alak-
ban tokesittetik és a belterm elést emeli; — masod-
szor a kulkereskedelmi mérleg, melynek passivitdsa rank
nézve végzetessé valt, javul; mert a megkimélt ©sszegnek
megfelel6 pénz, mely kilénben kulfoldre folyt volna, bent
marad, és a belforgalmat élénkiti, s igy ismét a belter-
melés emelésére hat.

Ha — mint fentebb, a javaslatunk értelmében remél-
het6 vamjovedelem kiszamitasanal feltettik, —a vamreform
folytan az iparczikkek behozatala 12—14%-kal megcsok-
kenne, ez mintegy 40, s6t 50 millio frtnyi értékmegkimélést
jelentene: azaz 40—50 millié frt, mely most hidbavaldsa-
gokra elpazaroltatik, egyik vagy masik alakban megmaradna
a magyar termel6k tulajdondban; a magyar nemzetgazdasag
tehat ennyivel gazdagabb lenne. De ez még csak az egyik
elény: a masik elény az, hogy ennyivel kevesebb pénz
folyvan kulfoldre, ez dsszeg itt benn marad, s annak vissza-
hozataldra nem kell kilénféle hitelmiveletekhez fordulni.

Es ezzel 4t is térhetiink azon altalanos nemzet-
gazdasagi el6nydk osszefoglalasara, melyeket a javasolt
vam- és adoreformtdl bizton véarhatunk. Ez el6nydk oly
szembetiindk, hogy azokat egészen elégséges nehany ,jel-
szoval" praecisirozni.

Ki volt mutatva, hogy mezdgazdasagunk a javasolt
vam- és adoreform hatasa alatt rovid id6n megkétszerezheti
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termelését és jovedelmez6ségét; ki volt mutatva, hogy az
iparnak a javasolt rendszer alatt gyors és er6teljes lendile-
tet kell venni; eszerint a termelés mindkét féaga, melyek
ma halalos pangasnak indultak, és a reménytelenség csig-
gedésével néznek a még sanyarubb jové felé: gyors és élet-
er6s tevékenységnek fognak indulni. — Aki a kozgazdaséagi
élet organikus 0Osszefliggését ismeri, ebbdl kdnnyen kovet-
keztetheti a tovabbi eredményeket is. Ha a termelés emel-
kedik,az aruforgalomnak is emelkedni kell, ez termé-
szetesen a kereskedeést is élénkiti és jovedelmez6vé teszi, de
masfel6l a vasutak (zletére is elénydsen hat. A vasutak,
melyek Uzleti pangds mellett csak gyér szallitmanyokkal bir-
nak, az Uzlet lendiletes fejl6dése esetében szintén jo kere-
setnek oOrvendenek; — s ezaltal a fizetend6 allami garantiak
is csOkkennek. — Mindezeknek végeredmeénye fokozott
termelés és gyarapodd jolét.

De a fogyasztas irdnyaban is kedvez6 eredmények var-
hatok. Ki volt mutatva, hogy az ajanlott vdm- és adoreform
a hidba valé fogyasztds megszoritdsara is hat, és meg-
akasztja a pénznek és forgd tb6kének kilfoldre ©6zonlését :
ezaltal elémozditja a t6keképzddést annak minden el6nyei-
vel. Ki volt mutatva tovabba, hogy vamrendszeriink Buda-
pestre kozpontositja hazank aruforgalmat és azzal egyiitt
pénzforgalmat, és elémozditja az iparosoknak és munkasok-
nak hazénkba telepedését; ez szintén noveli az orszag t6-
kéjét, s ily mddon elhéritja vagy ellenstlyozza azon végze-
tes bajt, mely a pénznek kulfoldre 6zénlésébdl ered.

Mindezt Osszefoglalva tehat azt mondhatni, hogy az
ajanlott vam- és adoreform az orszdg nemzetgazdasa-
gadnak minden &gaira nézve csak elényds lehet: elémoz-
ditja a termelést, megszoritja a hidbavalé fogyasztast, el6-
segiti a t6keképz6dést s az altalanos nemzeti jolétet.

XIX. FEJEZET.
Atmeneti intézkedések. Ausztria netalani ellenzése. Zarszo.

Ha azt latjuk, hogy Magyarorszag a jelenlegi vamko-
z0sség utjan lépésr6l lépésre gyorsuld sietséggel ragadtatik
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a pénzlgyi és nemzetgazdasagi romlas felé; ha masfeldl
azt latjuk, hogy a vamterilet elkulonitése, és a kilon teri-
leten folytatandé czélszerli kdzgazdasagi politika pénzigyeink
rendbehozatalara s nemzetgazdasagunk felviragoztatasara
minden szlikséges eszkozt keziinkbe ad : a valasztas az egy-
séges és kulon teriilet kozott nem lehet nehéz.

Egy oly nagy horderejl és a kdzgazdasagi €let minden
agat mélyen atalakitdo reform azonban nem vihet6 keresztil
minden tovabbi el6késziilet nélkil, és nem léptethetd életbe
egy pillanat alatt. Mér csak azért sem lehetséges ez, mivel
az orszdg ez Ugyben bizonyos szerz6dési kotelezettségek
alatt all. Ausztridval szemben ugyan az orszag tokéletesen
fentartotta cselekvési szabadsagat az 1867-ik XVI. t. czikk
XXII. fejezetében. De ezenkivil elismerte a magyar allam
az Ausztria altal azel6tt kotott vam- és kereskedelmi szerz6-
dések érvényét, s6t 1867 Ota maga is tobb szerzOdést
kotott.

Ezek fennalloknak tekintendék és egyoldalulag meg
nem valtoztathatok. Miutan Ausztridval egy fejedelem alatt
élink, s a birodalom masik felével kilonben is szamos érdek
altal Ossze vagyunk kapcsolva, s e kapcsolatot lazitani nem
kivanatos: egyaltalaban nem tartanok megengedhetének, hogy
Ausztria irdnyaban barmi tekintetben is merevebb vamkor-
latok altal lennénk elvalasztva, mint valamely kilallam ira-
nyaban; nevezetesen nem tartan6k sem helyesnek, sem
méltanyosnak, hogy Ausztria irdnyaban barmely ard maga-
sabban lenne megvamolva mint. a kulfoéld irdnyaban.

A fentebb nehény févonassal vazolt vamtariffa tehat
csak akkor lenne egész kovetkezetességgel életbeléptetendd,
ha azt a kllallamokkal kotott szerzédések megengedik. E
végett alkudozasokba kellene bocsatkozni a szerz6déses alla-
mokkal a tariffa modositasa végett. Ha ez keresztiil vihet6
nem lenne, be kellene varni a szerz8dések lejartat, s minden
egyes szerz8dés lejartakor, 1épésr6l Iépésre kellene kozeli-
teni az altalunk javasolt tariffa felé. Id6kozben a jelenlegi
osztrak tariffa tételei képeznék rank nézve a szedhet§ va-
mok maximumat; e maximumon bellil azonban id6k6zben
is életbe lehetne léptetni mindazon mddositdsokat, melyeket
a tariffara nézve az &ltalunk javasolt elvek maguk utan von-
nak. — Ez nehany milliéval talan csokkentené a fentebb
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kiszamitott vambevételt, de egyébként semmi nehézséget
nem okozna.

Most még csupan egy kérdésre kell felelnlink: mitévd
lenne az orszag, ha Ausztria a vamterllet elkilonitését és
a t6le behozott czikkek megvadmoléséat ellenezné, s emiatt
ugynevezett vamhaborat inditana?

Erre nézve mindenek el6tt azt kell megjegyezniink,
hogy Ausztridnak nincs joga Magyarorszag vamiigyének
onallo rendezéset ellenezni. A vam- és kereskedelmi szovet-
ség XXIlI-ik czikke értelmében mindkét fél teljesen fentar-
totta abbeli jogét, hogy bizonyos hataridéknek és alkudozési
és felmondasi modozatoknak megtartdsa mellett, 6nalléan
rendezze vamiigyét.

De nem is &ll Ausztridnak érdekében aren-
dezést ellenezni. Ki volt mutatva, hogy a vamkozosség mel-
lett Magyarorszag pénzigye és nemzetgazdasdga menthetet-
lenil oly bonyodalmakba ragadtatik, melyeknek vége nem
lehet mas, mint a magyar allam pénziigyi bukasa. Ausztria-
nan érdekében all, hogy ez meg ne torténjék ; hogy a ma-
gyar allam fizetésképességét el ne veszitse ; mert ha a fize-
tésképtelenség esete beall, ezt mindenekel6tt Ausztria fogja
megérzem, miutdn Magyarorszdg nem lesz keépes az
dllamadosséagi jarulékot fizetni, nem lesz képes
a kozds koltségekhez oly mértékben jarulni, mint azt a ki-
egyezesi szerz6dés kivanja. Ezeknél fogva bizton vérhato,
hogy vam- és addéreformunk, melynek czélja csupan pénz-
tigyeink rendbehozatala és nemzetgazdasdgunk emelése, s
mely Ggyszolvan kényszerhelyzetiink sziikségparancsolta ko-
vetelménye, ellenzésre talalni nem fog.

De feltevén — mit feltételezni alig lehet — hogy
Ausztria makacson fogna ragaszkodni a vamterllet egysé-
géhez, s a neki ezéltal Magyarorszag foélott biztositott ipari
tulsulyhoz; s hogysem arr6l joszeriien lemondjon, inkabb
képes volna sajat jol felfogott érdekeinek mell6zésevel, ellen-
ségeskedéseket kezdeni, s ugynevezett repressaliakkal élni
Magyarorszag iranyaban; — quid tunc?

Mi, megvalljuk, ez eshet6séggel szemben is legnagyobb
nyugalommal néznénk a jov6 elé.

Amint a viszonyok jelenleg allanak, Ausztria legfeljebb
azon repressaliat alkalmazhatja, hogy a magyar nyerstermé-
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nyékre vamot vet. Ett6l azonban Magyarorszagnak egyalta-
laban nincs oka tartani... Tegyuk fel, hogy Ausztria meg-
vamolja a magyar buzat. Mi lesz ennek eredménye? Leg-
elsébben is az, hogy Becs, mely Gjabb id6ben nevezetes
buzapiaczcza kezdett valni, egy pillanat alatt elveszti a ma-
gyar buza kiviteli kozvetitését. Ez magatol érthet6leg csak
Budapestnek valnék elényére. — De ez nem elég. A buza
megvamolasa altal Ausztria sajat tertletén megdragitja az
élelmi szereket, s azzal egyitt a munkabért, s végelemzésben
az 0Osszes termelést: az osztrdk ipar, mely eddig is f6leg
olcsobb élelmi szerei kdvetkeztében versenyezhetett a német,
angol, franczia és belgiumi iparral (mar amiben verse-
nyezhetett), versenyképességét azonnal elvesziti : neveze-
tesen elvesziti azt Magyarorszag piaczain. Ennek tovabbi
kovetkezménye okvetleniil az lesz, hogy az osztrdk ipar
tomegesen fog attelepedni Magyarorszagba. Tehéat ez is csak
Magyarorszagnak valnék el6nyére.

Amit a bazarél mondtunk, ugyanaz all a hasrol, zsir-
rol, gyapjurol és barmi mas nyersanyagrol.

Azt mondhatnd erre valaki, hogy Ausztridban a ma-
gyar élelmiszerekre és nyersanyagokra vetett vam nem
dragitand meg azok arat, mert Ausztria, Oroszorszag és az
aldunai tartoméanyokbdl ép oly jdl ellathatnd magat ily czik-
kekkel mint Magyarorszaghdl. Ez mer6ben téves nézet: az
oroszorszagi nyersanyagok vagy Németorszagon, vagy Gali-
czian, vagy Trieszten keresztlil hozhatok be. Mindharom
utén a behozatal pld. Bécsig joval drdgabb, mint amibe a
jelenlegi magyar nyersanyagok kerulnek. — Hogy a vélasz-
tott példanal a buzénadl maradjunk: az orosz buza csak
akkor johet pld. Stettinb6l vagy Oderbergbdl Bécsbe, ha a
bécsi arak annyival magasabbak a stettinieknél vagy oder-
bergieknél, amennyibe a széallitds Stettint6l vagy Oderberg-
tol Bécsig kerll. Eddig a magyar blza, kdztudomas szerint,
tobbnyire Bécsen at szallittatott Oderberg és Stettin felé; tehat
a bécsi arak ennyivel alacsonyabbak voltak. ... Ami a Trieszt
fel6l valo ellatast illeti, az igen nagy nehézségekbe (tkdzik
a semerengi vasut koltséges Uzelménél fogva. Ez utdn Bécs
mindenesetre ép oly drdgan volna élelmezhet6 mint barmely
svajczi VAros.

Egyébirant a magyar buza barmily intézkedés altal még
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sem szorulna le az osztrdk piaczokrol: csupén az torténnék,
hogy azt kivinnék el6szor Odcrberg felé, s aztdn a cseh haté-
ron ismet bevinnék Ausztridba; vagy Kkivinnék Fiume felé
és bevinnék Trieszt felé, s e szép kerulok &rat az osztrak
fogyaszté fizetné meg.

Eszerint a magyar nyersanyagok megvamolasa Ausztria
részérél oly rendszabalynak tlinik fel, mely mindenkép csak
Ausztria karara utne ki, s azonkiviil Magyarorszag kereske-
delmi és ipari fliggetlenitését csak annal inkdbb gyorsitana.

Hanem ha Ausztria ezt figyelemre nem méltatnd és
ellenséges indulattél elragadtatva mindenképen csak Aartani
akarna Magyarorszagnak, s a vamrepressaliak kétél( fegyverét
hasznalni nem A&tallana: Magyarorszag ezzel szemben még
egy mas lépést tehet, mely Ausztria iparara nézve végzetes
lehet: t. i. magasabb vammal terhelheti az osztrdk iparczik-
keket a kulféldieknél, s ez altal azokat hazankbdl teljesen
kiszorithatja. Ugy hiszsziik, hogy Ausztria belatasa és testvéri
indulata nem hagyhatja a dolgot ennyire menni, mert bizo-
nyara szdzszor tObbet veszitene &ltala, mint amennyit ne-
kiink, nyersanyagtermel6 allamnak, arthatna.

Ezeknél fogva Ausztria repressaliditol nincs mit tarta-
tanunk. De, megvalljuk, mégis nagyon sajnélnék, ha Ausztria
ellenséges indulattal fogna fel a javaslott vam- és adéreformot,
melyre Magyarorszagot nem az ellenségeskedés, hanem az
6 érdekében is fekvd oOnfentartds készti. Sajnalnék, mert a
monarchia két fele kozotti testvéri dsszetartozanddsagot,
egymas érdekeinek kolcsonds méltanylasat és elémozditasat
a jelen kortulmények kozt culturalis kovetelménynek tartjuk :
mert meg vagyunk gydz6dve, hogy a kettds birodalom né-
peinek anyagi és szellemi elémenetét nem az egymés iranti
kiizdelem és monopolistikus elnyomds, hanem a békés egyet-
értés utjan lehet legbiztosabban elérni.
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