hatvany

A FORRADALM I PETOFIROL ES AZ
FLLENFORRADALM I MAGYARORSZAGROL

Hatvany
Petéfirdl.

— A demokratikus, felszabadult Ma-
gyarorszag kozvéleménye elétt legels6sor-
ban azt kell tisztaznia, hogy mi az, amit
az ellenforradalom Petéfi ellen tett? —
hangzott els6 kérdésink.

— Erre a kérdésre a budapesti Paz-
méany Péter Tudoméanyegyetem aulajaban
ez év aprilis 13-a4n tartott Unnepi el6-
adasom adta meg el6szér a valaszt egy
kisebb nyilvanossagnak. Azéta ez az el6-
adas egv kis flzetben meg is jelent.
Mégis orulok neki, hogy a nagykdzonség
elétt is valaszolhatok erre a kérdésre.

— Mert bizony Petéfi problémai mind-
maig, teljes egészében a mieink. Ugy ér-
zem, hogy ennek a lencsének gyujtépont-
jaba a sugarak mintha csak azért futna-
nak belé, hogy a mdultnak folgyult fé-
nyeit foigyualt melegben adjak tovabb a
jovébnek—  Voltak mar Petéfi el6tt is
koélték, mint Bacsanyi és Kisfaludy Ka-
roly, akik a rendi tarsadalom megmere-

Lajossal  beszélgetink —

vilése elten lazadoztak. De Petéfi volt
V.7 egyetlen, akinek életét ez a lazadas
toltotte be. Annal felhaboritéi)!), ami vele
tortént. Mert a haldla, a szabadsagharc
leveretése  utadn, egészen a -kiegyezé-
sig, a nemzetivel egybeforrt vilagszabad-
sadg énekesébdl, mar csak a magyar nem-
zeti fuggetlenség koltéje maradt meg.
Ez a helyzet a kiegyezés utan nem val-
tozott meg lényegesen. Vagy csak annyi-

ban valtozott, hogy volt az évnek egv
napja — mondanom sem kell, hogy a
marcius 15-i nap — amely a Talpra

magyaré volt. lIgaz, hogy a marciusi hang-
O0blogeték ezt a forradalmi verset, a ma-
gyar Marseiliesbdl afféle ellen-Gotierhal-
iébe hangoltak at. Egyébként a hivatalos
esztétikanak gondja volt ra, hogy a fel-
forgaté Petéfit, a példas csaladfenntar-
tas és a magyar Alfold szépségei artatlan
leiréjanak készitsék ki. igy valt — hala
a filisztériumnak! — az ,Egy gondolat
bant engemet* koltéje az ,Anyam tyukja“
koltéjévé, E szazad elején, amikor a deka-
dencia volt a fiatalsdg jelszava, — egy-
némely magyar kritikus azt a maszlagot
adta be a burzsoazidnak, hogy biilletle-
nul bontakozhatik ki a fejlédés forra-
dalmi szemléletébdl.

Ady és Babits Petéfije

— Ekkor jott
Mihaly.

— Ady azért, hogy Petéfi forradalmi
verseit sajté ald rendezze s a magakészi-
tette antolégia elé irt bevezetésben vé-
gezze ki a cséaszari és kiralyi védjeggyel
forgalombahozott hivatalos Petéfit a hol-
tabdél tamassza fel a magyar koztarsasag
forradalméar Petéfijét.

—a Hogy hatott ez
akkori tarsadalomban?

Ady Endre és Babits

a magyarazat az

—e Még emlékszem arra a Dorottya-
uleai kdényvkereskeddre, aki elég merész
volt, hogy Ady kényvének kiadasat

vallalja. Amikor ez a kis sarga fizet meg-
jelent a kirakatban és én megvasaroltam
a magam példanyat, beszédbe elegyed-
em a kiad6val s ugyanazt a kérdést in-
téztem hozzd, mint a fenti kozbevetés.
Erre 6 azt felelte: ,Az oregek szidjak,
a fiatalok veszik.”

— Attol tartok, hogy ez a néhai
Deutsch Zsigmond ebben az epigramma*
tikus valaszban kissé elnagyolta a dolgot.
Mert ba jél emlékszem, a fiatalsag tobb-
sége, amely — hogy is mondjam, na. ..
széval az a fiatalsag, amely nem a
Dorotiya-utca kornyékén lakott, nem
vette meg wugyan Ady Endre Petéfi
antologidjat, de azért éppugy szidta,
mintha megvette volna. Arra is emlék-

szem, hogy nagy szadmmal jelentek meg

Ady ellen tamadasok még az ugyneve-
zett ,baloldali“ lapokban is... ja, hisz
akkor még nem is volt baloldal, csak

ellenzék, de azért uagynevezett ellenzéki,
sovén és rendiszelleml lapok éppugy
tamadtadk Adyt, mint a korméanypartiak.

— Es Babits?

— Ami Babitsot illeti, aki azt irta ma-
garél, hogy Ady mellett gunyul emlege-
tik, tehetségénél, s6t mi tobb, géniusza-
nal fogva méltan all Ady koézvetlen kéze-
lében. Mégis a kolt6k 6&si  ingerlékeny-,
sége fogta el, valahanyszor Adynak rend-
kivuli népszerliségére gondolt. Ezért irt
egy folotébb érdekes esztétikai tanul-
manyt Petéfir6l, amelyben a maga tudés
koltészetét védte és olyan atlatszé kajan-
saggal jellemezte Petéfit, mint egyszerd,

vilagos, mélységnélkil valé koltéi, aki
a mai tépelédé és sokrétlen bonyolult
embert nem igen érdekelheti tébbé . ..

hogy a vak is latta: itt Petéfin voltakép
Adyt érti, akivel szemben a maga bonyo-
lult koltészetének folényét védte. Ezt
nem Babits ellen mondom, mert minden
nagy koltének joga van, hogy a maga
koltészetét, a maga vilagnézetét és annak
kifejezését megvédje, akar az egész vilag
ellen is. Babitsnak Pet6fi cikkéhez fog-
hatot csak Schiller irt, aki éppugy érzett
Goethe irant, mint Babits Ady irant. Ezt
ki is fejezte a naiv és az érzelmes kolté-
szetr6l sz6l6 izgalmas tanulmanyéban ..,

— Valéban meg kellene irni azt, hogy
nagynak lenni, milyen szenvedés, ha a
nagy embernek az a végzete, hogya legna-
gyobbnak kortarsa legyen! De attél tar-
tok, hogy ez a fejtegetés nagyon messze
vezet . .

Tisza i-tvan Petéfije

— Ezért hat vissznszaliok
Babits Mihalyiéi Tisza
tudvalevéleg széban és irasban tamadta
a Nyugat koltéit és féleg Ady Endrét.
Ha jol tudom az egyik/polemikus cikké-
ben azt irta, hogy 6 Aranyt azért becsuli
tobbre Pet6finél, mert az sosem irt szerel-
mes verseket. Mert az Uari kaszin6ban
lovaglas diszkréci6 jarta s' Tisza az
uriemberek szabalyait allitotta a kolték és
koltészet elé. Jb6l nézne ki a magyar kol-
tészet, ha megfogadtak volna a geszti
nagyur tanacsat, mert akkor csak lovagias
gavallérjaink volnanak lirikus koltdink
helyett és Pet6fi nem lenne mas, mint

a mélybe:
Istvanig, aki

afféle irodalombatévedt szolgabird. Még
arra is emlékszem, hogy olvastam egy-
szer hajdanvalé jé6 Kozma Andor, a
geszti nagyur hazikobzosanak cikkét,

amelyben Tiszar6l megemlékezett, Tobbek
kozott azt irta, hogy Tisza szerint Pet6fi
jovatehetetlen hibat kotetett el, amikor
leirta azt a kéarhozatos sz6t, melyet igaz
magyar ember nem vesz a szajaba: vilag-
szabadsag.

A Horthy-korszak Petéfije

— Tehat megérkeztink az ellenforra-
dalom kellés kozepébe. Csak akkor azt
szeretném megkérdezni, hogy tulajdon-
kép mi is a kulonbség a Tisza-korszak
és a Horthy-korszak kozott?!

— Megmondjam?  Bismarckkal kez-
dem, aki G4gy nyitja meg memoarjait,
hogy 6 a porosz tiszti iskolanak ,normal
produktuma®“ volt. Nos hat, én is a sovén
magyar iskolanak normalterméke voltam,
gylloltem Ausztriat és a bécsi csaszart
—' igy neveztik annakidején megvetés-
sel, a dics6ségesen uralkodé Ferenc
Jozsefet. Ezek utadn senki sem véadolhat
azzal, hogy visszasirom a monarchiat, de
tény az, hogy a Tisza-korszak és a
Horthy-korszak kozott, csak annyi a ku-
I6nbség, hogy az utébbiban kiszakadtunk
a monarchiabdl, elszakadtunk a Nyugat-
tol, a lajtantali polgarsagtél és egy nagy
birodalom kozds hadseregének fegyelmé-
t6l. igy és ezért tort reank az ellen-
forradalom, amelynek minden térekvése
az volt, hogy a birodalom és a kozés had-
sereg tadmaszara szorulé drirendet kutva-
korbacsos, internalé erdszakkal tartsa
fenn. Mar most itt volt Pet6fi, akit. a
magyar irodalombdl nem lehetett kita-
gadni. Azaz, hogy dehogynem — lehe-
tett! Mert jott egy torténetird, aki elég
merész volt, hogy kikapcsolja a forra-
dalom koltéjét a szaz esztend6 oOta egy-
mast valté magyar nemzedékek térténeté-
b6l .., Aztdn ahogyan teltek az évek, az
ellenférradalom megerésédott, vagy ahogy
altkor mondtak, konszolidalédott... Ezt
a torekvést szolgalta — ki-ki a maga méd-
jan — az ellenforradalomnak minden tor-
téneti és irodalomtoériéneiirgja.

— Mit kéne hat mos csinalni Petéfi-

vel?

— Nagyon egyszerd a valaszom: visz-
szatérni hozza.
Mert ennek az isteni, gyerekembernek

forradalom volt az érzése, az érzéke, a
latdsa, a hallasa, az 6réme, a banata, a
szeretete, a gydllolete, a szenvedélye, a
lelkesedése, a csiiggedése, az oOnbizalma,
a marasztaladsa, az 6csarlasa, még a ma-
gyarul jo, odaso6zott karomkodéasa is.

— Barmennyire méltanyoljuk  Petéfi
forradalmi koltészetét, — 6 utdvégre nem-
csak forradalmi verseket irt.

— Csakis forradalmiakat. De igen,
csakis forradalmiakat! Mert neki forra-
dalom volt, kedves baratom éspedig neon
csupan politikai forradalom, hanem a
magyar glébuszt alapjaiban megrazé szo-
cialis forradalom: a rime, a mértéke, a
kotott, vagy kotetlen minden egyes sora!
En forradalomnak érzem, még pedig a
magyar tarsadalmat megvalté forradalom-
nak még a szavainak szilaj egymasutanjat
is, melyek megdontik a magyar koltészet-
nek minden eddigi térvényét.

— Széval ezek szerint Petéfi, aki a vi-
lagirodalom nagy koltéit forditotta ma-
gyarra — csak a természet vad viraga lett
volna?

— Sz6 sincs rola, mert ha a régi ren-
det megdontotte is, Uj rendet allitott he-
lyébe, Hidd el — a riadt kritikusok nem
(futamodhatnak meg Petéfi forradalmi
koltészete el6l és nem badjhatnak meg a
szerelmi énekek, a megverselt taji és hu-

moros zsanerképek menedékhelyén. Mert
a darvak huzé V-betlje Petéfinek elsé
versében — melyben magéara lelt — a

megmereviilt latasformak széjjelvetése, te-
hat forradalom volt. Epp olyan forrada-
lom, mint a Talpra magyar. S6t mi tobb,
ha kortarsai meg is Utkoztek szeszélyein*
Osszeférhetetlenségén és kuldnckodésein:
ez is a rendiség életformdai ellen vald
lazadas, egy szabadabb tarsadalom felé
valo attérés volt. Szegény, j6, keservesen
megsiratott baratom, Karinthy Frigyes, a

magyar verseknek Arany Janos-i szé.val
élve, ,vajtfulid“ megérzéje — Petéfinek

derékon tort kolt6i palyafutasat nagyon
is taldléan hasonlitotta a sextusi kapolna
mennyezete hajlataba festett proféta 06sz-
szecsuklott alakjahoz, amelynek lattara
a magamfajta nézé lélegzetét — ahanyszor
csak a kéapolndban jartam — mindig az
az ijedelem allitotta el, hatha ez az érias
egyszerre csak megunja a gornyedést, fel-
tapaszkodik és a kapolna falat veti széjjel.

— Ettél félt az ellenforradalom!

— Bizony ettél! De annyira, hogy a
forradalmas,* koltészetében lekdtétt nem-
zeti eréket a reviziés hiiho vallalkozéi,
még az utédallamok magyarjaira sem
merték raszabaditani. Az ellenforradalom
tudésai nem mikodtek hiaba! Kidlték a
magyar kozdonségbdl a Petéfi-kultuszt.

Ezért vezette j6 6szton a Népszava Innriafat—.

hogy Szabé Ervinnek ' 25 "evvel ezel6tt
bécsi émTpTaTis- kTadonal megjelent kote-
tét, — amely Petéfinek a marxizmus
szempontjabdél vizsgalt forradalmi jelen-
téségét valésaggal felfedezte szamunkra,
Ujra Budapesten is kiadta tavaly Kkara-
csonykor. Ezt a marxista vizsgalatot kel-
lene az U esztétika és az Uj pszichoanali-
zia modszereivel kiegésziteni.

— Ez volna éppen Hatvany Lajos fel-
adata.

— En csak Pet6fi kortarsainak rola
sz6l6 személyes rnegemJékezéseit gyUjtot-
tem 0ssze és szeretném hinni, hogy akad
rA& kiadé a 48-as centenarium évében.
Mert ez rengeteg anyag, melyet én csak
a magam jegyzeteivel kisértem. Ha ren-
geteg is, de nem teljes. Ezért volnék ha-
las, ha egy-egy elkallédott Petéfirél szélo
megemlékezés nyomaira vezetnének. Régi
konyvekben, Ujsagokban, vagv éppenség-
gel —u ami kulénésen becses lenne — ki-
adatlan csaladi levelezésekben. Az Ern-st-
muzeumnak példaul a Petéfi szlletése
szazéves forduldjakor rendezett Kkiallitasi
katalogusaban megemliti, hogy Ormay
Soma, Pet6fi piktorbaratja, aki ugyan-
csak érdekes emlékiratot hagyott Petéfi-
r6l, — azokat mégegyszer atdolgozta. Ez
a masodik kézirat annakidején a kiallitott
kegyeleti targyak koézott volt. de Ernst
Lajos haldla utan egyik antikvariumtél
egy ismeretlen gy(jté vette meg. Nagyon
halas volnék, ha az illet6 jelentkeznék.
Szeretném hinni, hogy ez a kultaralis és
hazafias eél megmozditja a Petdfi irant
érdekl6d6 — tehat ugyancsak szeretném i
hinni: az egész olvas6 magyar kozénsé-/
get... E, I. /



