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Durva, piszkos papirra, ocsmany szétfolyé nyomda-
festékkel s kopott, rossz betlkkel nyomatva ott disztelen-
kedik a févaros némely k&véhazanak asztalan egy uj-
saglap.

A milyen kuls6leg, olyan a béltartalma is. Sajto-
hibdk, nyelvtani és helyesirasi botlasok 6zonével elarasz-
tott minden egyes czikke, s az, mely nem mas lapbdl van
kioll6zva, undok terméke a revolveres zugsajtonak, vastag
gorombasagokkal telt tdmadasok tisztes egyének, koz-
hasznu véllalatok, nemes czélu torekvések ellen, durva
czinikus gyanusitasok, otromba megjegyzések, mosdatlan
kifejezések, — ezek képezik a lap ,eredetl* cziklceinek
anyagat, — mert ami ezenkivil még a lapban van, az
tébbnyire lopott joszag; harmad, negyednapos hirek mas
lapokbdl kioll6zva, még a taviratai is legjobb esetben
is harmadnaposak, mert oly rosszul all a lap anyagi
sorsa, hogy kényomatos-lapokra, eredeti taviratokra nem
bir aldozni, tehat kioll6zza s ajdonsilt hirek gyanant
talalja f6t a lapok tegnapi taviratait.

Es sehol soha semmi, ami egy tisztességes Ujsag f6-
tartalma kell hogy legyen, — semmi tanusagos, semmi
okos, semmi nemes, — hanem minden czikk, minden sz6
blizé6s kopedék, ostobasdgot, vastag tajékozatlansagot,
rosszindillatot, nemtelen boszut és undorité ©Onzést el-
arulé habaréka a tarsadalommal 0Orékoés harczban allg,
megtévedett s rosszlelk emberek nyelvdltogetd karom-
kodaséanak.

Ez a lap a , Fuggetlenség

Egykor, midén egy Hermann Ott6, egy Komjathy,
egy Hentaller stb. voltak munkatarsai, bator sz6szdéléja
az igazsagnak, ma a hazugsagok, ferditések, ragalmak
szemétdombja; egykor még az ellentaborban is respektalt
hatalmas kozlény, ma minden tisztességes embert6l
utalt papir-rongy, melylyel megtagad minden ko&zdsséget
minden part, leginkdbb pedig az, melynek czimét viseli,
a flggetlenségi part.

Tisztességes ember atallja a kdvéhé&zban el6kérni ezt
a lapot, mert szomszédai gyanus szemekkel néznek a



»Fiiggetlenség"-et olvasé emberre, az 6sszes févarosi lapok
agyonhallgatjak, beszélhet, irhat akarmit, az olvasé kézon-
ség kilenczven perczentje hallgatag megegyezésben él
azirant, hogy amit ez a lap mond, az nem mondottnak
tekintendd, akit a ,Fuggetlenség" vadol, azt nem lehet
elitélni, még akkor sem, ha ezlstkanal-lopassal vadolna
is valakit.

Azt mondja e lap, hogy keresztény lap; ebbe a
horgonyba igyekszik kapaszkodni, mid6én koronként a
bukas 6rvényébe alameril. Pedig dehogy az. Ocsméanyabb
a legrutabb zsidé revolverlapnal; elvei, tendenczidja,
komiszsdga nem keresztényi elvek, s6t egyatalan semmi
létez6 valldsnak nem elvei, hanem a becsiletes emberek
sorab6l kirekedtek, tarsadalmi él6halottak elvei.

Hogy nyomorult 1étét egy naprél a masikra elten-
gesse, belek6t egy-egy magasabban &llé egyénbe, vagy
kézigybe. Miért? hiszen tudja, hogy kutyaba se veszik?
— Persze tudja, de akad neha&ny bolond, kik ilyenkor
megveszik a lapot; 300—400 példanynyal tébb kel el;
2—3 napra ki lehet fizetni a nyomorgé szeddk korcsmai
kontdjat, a lap élete 2— 3 napra biztositva van, s addig
ismét ki lehet gondolni egy durva tamadast s ismét fog
akadni szaz bolond, akik megveszik az ujsag-rongyot.

Szerkeszt6je és tulajdonosa Verhovay Gyula él6halott;
— hasonlit a veszett kutyahoz, mely mar agyon van
verve, de melynek doégleletes blize messzire szaglik; el-
kertlik az emberek a b(izéért is meg azért is, hogy a
veszett kutya undok mérges nyala meg ne mérgezze a
kozel jardkat.

Miota Mezei zsidé ropirataibol s a ,Fuggetlenség"
szed6inek nyilatkozatabdél tudja a kozénség, hogy ez em-
ber mily rudtul raszedte antisemita elveivel a kdnnyen-
hivéket, szidvan a zsidét, alattomban pedig Mezei zsid6-
val trafikalvan, ennek advan ki bérbe a par excellence
keresztény lap hirdetési rovatat, ennek a feleségét czi-
mezgetve ,tekintetes asszonynak", hogy uajra és dUjra
pénzt csikarhasson ki a leszidott, lemocskolt zsidotol, —
azOta az antisemita-part legvéresebb sz4ju tagjai is undor-
ral fordultak el téle s ma mar nincs part, de nincs
egyetlen tisztességes ember, a ki ki ne térne utjabdl.

Es miéta a magyar nemzet apostola, Kossuth Lajos
is kimondta ra az anathemat, azéta él6halott, kinek, ha
még egyatalan szerepelni akar, mar nem marad egyéb
tere, mint beéallani anarkista vezérnek.

Egyébként azt mondjak, hogy Verhovay mar csak
névleges szerkeszt6je és tulajdonosa a bukas orvényébe
elelmertlé ,Fliggetlenség”-nek; — egyik azt mondja,
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hogy a zsid6 hitelez6k tartjak benne a szuszt, no meg egy
kis czeglédi koldulads; méasok meg azt beszélik, hogy
kilencz févarosi r. kath. hitoktaté szerezte meg egy tizedik
egyén nevén a tulajdonjogot. No, ha ez utdbbi hir igaz
lenne, akkor figyelmeztetniink kellene a szul6ket, — hogy
ovjak ezen hitoktaté uraktdl gyermekeiket.

Munkatarsai a lapnek nincsenek, mert akik ilyenek-
nek nevezik magukat, azok nem birlapirok, azoknak
rénddrhatésagilag meg kellene tiltani, hogy tollat fogjanak
keziikbe. Alabb majd bemutatok egy diszpéldanyt ezen
jeles munkatarsak sorabdl.

llyen a ,Flggetlenség! Méreg és métely, mely
romlottsagot terjeszt s valoban nem tudom, ha valjon ily
lap létezhetése nem-e teszi el6bb-utobb megutaltta a sajto-
szabadsagot, nem-e teszi szilkségessé oly kivételes torvé-
nyek hozatalat, melyek megd&rzik a népet attél, hogy ily
veszedelmes méreg fert6ztesse meg erkolcsiségeét.

Es kulénos, hogy ez atalanosan utalt zuglapnak mégis
akadnak itt-ott olvasoi. Csak a napokban dicsérte el6ttem
a szakcsi kantor, mert — ugymond — meg merte am ez
tamadni a n.-varadi plaspokodt is. Kant'ram szerint tehat
mar csak az lenne a derekabb lap, a mely a rdmai papat
is meg meri tamadni. A derék kéantor azonban valészi-
nlileg mégis sejti, hogy a n.-varadi plispok épp oly keveset
hederit a ,Fuggetlenség" tadmadasaira, mint a hold az
ebugatasra.

Sokkal szomorubb ennél az, hogy, amint beszélik,
Barsmegyében a n.-sall6 -vidéki r. kath. papsag gyu-
lésileg akarja elhatdrozni a ,Filggetlenség” partolasat.
Ugyan tisztelendd urak, hat a hazafias clerus nem talalna
ennél nemesebb feladatot, hat paphoz ill§ volna-e kdrom-
kodéast olvasni ?1

De legyen ennyi elég a lap jellemzésére; undor fogja
el az embert, ha az emberi sziv nemtelen indulatai-
nak e b(izos csatornajaval kell foglalkoznia, melyben nincs
mas, csak piszok, megmérhetetlen mennyiségld undok
piszok.

Ez a zuglap f. évi augusztusi tobb szaméaban inté-
zett tdmadast az ,Orszagos keresztény Onsegélyz6 és fo-
gyasztasi szovetkezet“ ellen, annak igazgatdsaga, tisztvi-
sel6i, fiokjai, tagjai, sOt az ©sszes hazai szOvetkezetek
ellen, de a szovetkezeti eszme ellen is.

Szokéas szerint durva, pokrocz modorban, vastag tu-
datlansaggal, szemtelen pokhendiséggel irvak e czikkek,



melyekben ezer nyelvtani hiba hemzseg, oly hibak, mi-
néket egy harmadik elemi iskolads tanulé sem ejt nyelv-
tani dolgozataiban.

A czél itt sem volt mas, mint a nyomorult I1ét tcn-
getése. Az orszagban sok szovetkezet van, ezeknek sok
ezerre men6 tagjai érdekelvék, hat persze, ha vagyon-
érdekrél van sz6, siet minden ember megtudni, mit be-
szélnek azon pénztarrol, melybe keservesen megtaka-
ritott fillérei elhelyezvék, — a lapot tehat vennifogjak,
lesz a munkatarsaknak (?) par napi kenyerdék, lehet....
nehany napig élni.

Mivel pedig a czikkek leginkdbb a ,keresztény*
szovetkezettel foglalkoznak, kozel fér a gyanud, hogy
zsidOkéz is szerepel a dologban. Ezt beszélik févaros-
szerte ; &m én nem hiszem, a zsid6 Ugyesebb spekulans,
— hogysem ily desperatus ,uzletetll k6ssén, — el6ttem
tisztan all a czél, mely nem mas, mint skandalumot csi-
nalni s ezzel par napi kelend@séget biztositani a megne-
vezett lapnak.

Hogy aztan e skandalum-csinalassal hany ezer be-
csliletes ember lesz megkarositva, hogy a nyomorult fir-
kadszok nemtelen rosszakarata és ostobasaga a legfonto-
sabb nemzetgazdéaszati intézmények egyikét, a szovetke-
zetek létesitését veti vissza, =1 mit torédik ezzel e banda
— O éIni akar, s hogy élhessen, épp ugy kész lenne az
istenséget is, mint a szdvetkezeteket megtamadni, ha
tudnd, hogy rongy lapjabol ily médon nehany szaz pél-
danynyal tobbet fog eladhatni.

Az ,Orszagos keresztény onsegélyz6 és fogyasztasi
szOovetkezet¥d igazgatdésaga 4allasahoz és szikségkép fon-
tartandd méltosagahoz ill6 médon fogja az alaptalan, gaz,
hazug rdagalmakat megczafolni, illetve megtorolni. Nem
is tehet masként, hiszen egy oly szovetkezet igazgat6-
sdga, melyet harminczezer tag koérnyez bizalméaval, csak
nem szallhat le a ,Fuggetlenségll kloakdjdba, hogy ott
bunkézza le ez undok fekélyes viperat.

En azonban megteszem; undorral teszem meg, de
megteszem a szOvetkezeti eszme érdekében és a magyar
nép érdekében, mely nem szabad, hogy ily lap zsdkma-
nyava valjék. Le kell végre leplezni e pimaszok kozil
legalabb nehanyat, hadd ismerjék meg azok, kik a szalccsi
kantorral egyforman gondolkoznak, hogy nem &am a
szabad sz0 és fluggetlen érzilet bator lovagjai, hanem
tudatlan, jelentéktelen, rosszlelkii svihdkok kezeiben van
az a toll, mely nem ir, hanem karomkodik.

Nem szokadsom durvan irni, ez egyszer azonban er6-
szakot teszek magamon; a harapos kutyat kertlém, de



ha mar egyszer ugyein van vele, nem levett kalappal,
hanem bottal lépek felé.

Beszélni fogok hat e bandaréls e bandanak ez egy-
szer az 6 nyelvén, melyet megért, mely mindennapi ke-
nyere. Beszélni fogok durvan, vastagon, mert ezekkel
csak igy lehet, — de nem hazudva, nem ferditve, mint
6k, hanem igazat mondva, mit bizonyitani is képes vagyok
s nem névtelen ujsdgczikkben, de sajat nevem alatt, nem
az el6fizet6k pénzén, hanem csekély keresményembdl el-
vont sajat pénzemen kinyomatott flizetben vagva fejuk-
hoéz az igazsagot.

Azt akarom, hogy megismerje az a szerény Kkis-
varosi polgar, az az egyszer( foldmdves is e népamito-
kat; megismerje tudatlansagukat, rosszlelkiiségiket, nem-
telen czélzataikat, egész ocsmany lényulket.

Fel tehat a fuggonynyel!

A bevezetésben a szintér, melyen e bemazolt po-
faju komédidsok alakoskodnak, mar ismertetve van, de
mieldtt tovabb mennénk, meg kell ismertetnem a sze-
repld egyéneket is.

Ezuttal csak azokrdl fogok szolani, kik a kérdéses
czikkeket gyartottdk, vagy annak értelmi szerz6i voltak,
— a tobbi hadd fusson még egy darabig, el6bb utébb
azokat is utoléri megérdemlett sorsuk.

A névtelenség alarcza alatt gyavan meglapulas
daczara — a birtokomban [év6 s teljes hitelt érdemld
bizonyitékok alapjan tudom, hogy a szOvetkezetek ellen
szOrt kdopedékek papirratevéje Pésztor Lajos volt.

Ez a Pasztor Lajos épitészeti rajzold s persze e
szakméban is kontar, lakik ak&czfa-utcza i. sz. alatt. Par
év el6tt a ,Flggetlenségi segéd-korrektora volt, de
olyan szarvas hibakat felejtett a lapban, hogy az erre
nem nagyon kényes ,Filggetlenségi ;s megsokalta a
dolgot s elcsaptak az atyafit.

Ekkor uton-utfélen szidta, atkozta Verliovayt, meg
a lapjat, meg az antisemitdkat; — szanandé nyomorban
teng6dott az istenadta. A télen a ,Matyas-kiralylf kave-
hazban, hol vékony kaputrékjanak miatta nem birvan Ki-
altani a hideg szelet, egész nap ingyen sutkérezett, nem
birvan kifizetni kavéjat, t6lem kért husz krajczart kol-
cson. Persze mai napig ,elfeledtea megadni a jdmbor.

Ez a jo Pasztor a szovetkezet keletkezésének ide-
jében, mikor még- olyan szerény viszonyok Kkozt élt az,
hogy ilyen embernek is juttatott szerepet, mint kézgyi-



lési jegyz0 szerepelt. A legrégibb alapszabaly-példanyo-
kon most is ott all a neve ily min8ségben kinyomtatva;
— tehéat akkor részt vett annak a szovetkezetnek ala-
kuladsdban, aladirta azon alapszabalyokat, melyek létjogo-
sultsdgat most megtagadja, melyre azt mondja, hogy
humbug. Hat karakter ez?

P&sztor uram aztan, alig hogy megalakult a sz6-
vetkezet nyomban kért hisz forintot kolcson. Megadték
az istenadtanak, de 6 errdl a kis csekélységrél is any-
nyira megtalalt feledkezni, hogy szamtalan intés daczara
meégis megkellett valtojat ovatoltatni. Ekkor nagy ugy-
gyei bajjal Dr. Pongracz S. ugyvéd bevasalt rajta par
forintot, tizenharom forinttal azonban még maig is, tehat
harmadfél év Ota, adésa a szOvetkezetnek; péar hét el6tt
lett beperelve a VIII. kér. eldljarésagnal.

Mintegy harom héttel ezel6tt pedig hozzam jott ez
a frater, kir6l, sunyi modorat tekintve, senki sem tenné
fol, hogy milyen raffinirozott kdkler, s el6adta, hogy 6
kilencz févarosi hitoktatdé tarsasagaban meg akarja venni
a ,Fuggetlenséget,” hanem adjon e czélra neki a szbvet-
kezet csak potom tizezer forintot kdlcson.

Nem tudtam, nevessek-e, vagy a lipétmezei tébolyda
partfogasaba ajanljam-e ezt az épp oly szemtelen, mint
bolond tolakodét.

No hat ez a frater irta a kérdéses czikkeket. Ilyen
ember mer beszélni erkélcsrél, tisztességr6l, jellemrdl |

Lassuk most mar az értelmi szerz6ket.

Ezek egyike Iklody GyOzO, volt, de elcsapott szdvet-
kezeti hivatalnok.

Vagy huasz esztenddt toltott el a jAmbor, mint diur-
nista, ebben kopaszodott, ebben gorbilt meg s fol is
vitte isten a sorsat annyira, hogy ... folyvast diur-
nista maradt.

Egyszer aztan addig kunydrait, addig jart a nya-
kamra, hogy beprotegaltam a szovetkezethez Kisegitd
irnoknak. Itt aztan jol tudott alkodni, hizelegni, hivatal-
tarsaira arulkodni, lelkesedni s a tobbek kozt 6 volt az,
a ki a Mezei zsidé altal Verhovay ellen kiadott ropira-
tot par szaz példanyban szétkuldte a vidékre.

Addig kunyoralt aztan a jambor, hogy az igazga-
tésag kinevezte alland6é hivatalnoknak s szdvetkezeti
koltségen kitanittattaa zalogtargyak becslésére. Mar tud-
niillik annyira tanulta biz 6 meg ezt a mesterséget, mint
példaul a medve a czimbalmozast, mert ki a kopott, meg-
sargult pakfong-kanalat ezistkanalnak nézi s ilyendl za-
logba elfogadja, az csak egy fokkal tébb a baromnal.

Mikor aztan a Sanyar6 Vendel kosztjdhoz szokott



amicze kissé meghizott a havi 55 frt fizetésen, szérnyen
megjott a batorsdga. Azt hitte, hngy 6 most méar nélki-
l6zhetlen, s elkezdett kovetelni. Kovetelni fizetésemelést,
hazbért és pedig nagy szerényen csak évi haromszaz frtot.

De megjarta vele. Az igazgatésag nem adta meg a
fizetésjavitast, — hanem a helyett adott egy Kkis dorga-
toriumot, mivel a szakért6 felulbecsl6 tébb izbeni jelen-
tésébdl kiderialt, hogy Kinlédi uram furcsa modon be-
cstlget némely zalogokat; nemcsak a sajat drajat csapta
be értéken felil, hanem joé ismer6seinek is igyekezett
apr6 szivességeket tenni s nehany targyra, a mi megért
5— 6 frtot, adott 10— 12 frtot. A vonatkozé adatokat a
kivancsi barmikor megtekintheti.

A dorgatorium 300 frt fizetésemelés helyett persze
nem tetszett az atyafinak s kapta magat, vszérnyd boszut
eskludott az igazgatésag ellen. Elkezdett egy masik ha-
sonld karakterd hivatalnokkal konspiralni, csabitotta ezt
is, amazt is, hogy Ilépjenek at egy mas szovetkezetbe,
uton, atfélen gyaldzta az igazgatosagot, szoval az exdiur-
nista egyszerre nagy embernek képzelte magat.

De a dics6ség nem tartott sokdig. Az igazgatdsag
a fegyelmi eljarast rendelte el Iklody uram ellen, mely-
nek vége kiakolbolitas Ion.

Ez az ember szolgaltatja Pasztornak az adatokat s
ez az ember fogja a rendkiviuli kozgy(llést egybehivni.
No, jaj, neked szegény igazgatosag!

Mélté tarsa a bemutatott szereplének Chemez Gyula,
szintén volt, de megszokott szévetkezeti hivatalnok.

Ez — irdsban meglevé sajat beismerése szerint —
azzal kezdte néhany év el6tt Pozsonyban, hol mint ado6-
hivatali gyakornok volt alkalmazva, dics6é péalyafutésat,
hogy egy pénzeslevél ,véletlentl* eltévedt a kezei kozt.
Az emberségtelen f6ndk ezt a véletlenséget arra hasz-
nalta fol, hogy kitette Chemez uram szirét, mely utan 6,
soknemi héanyattatds és szamos fatalitdsok utan, végre
Battonyan allapodott meg, hol kdzségi adévégrehajté mi-
néségben segitett a népet nyuzni.

Itt ismerkedtem meg vele 1886. augusztus havaban.
Roppantul kdényérgott, hogy neveztessem ki dgyndknek,
a mi meg is tortént, majd Ujabb konyodrgések utan (egy
halom ilyen levele van nalam) f. évi majus i-én behoztuk
a kdzpontba levelez6nek, ahol is csakhamar kebelbaratja
16n Iklédy uramnak.

Egy ideig jol ment a dolog, hanem Chemez uram
is belebonyolédott az Iklédy dolgdba s érezvén bizonyos
safrany-illatot, augusztus 3-an, az egész hora el6re felvett
fizetéssel kereket oldott.
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Ez a safrany-illat pedig az volt, hogy naég mint
Ugynok januar héban Csanad-Apatfalvan, majd marczius
héban Makén beszedett beiras-dijakkal ,elfeledett"” egész
augusztusig beszamolni, ez persze szintén csak olyan
véletlen volt, mint a levél-histéria, de az igazgat6sdg nem
respektalta ezt a véletlent, hanem a IV— X. kér. fenyitd
jarasbirdsagnal sikkasztds miatt bdnlgyi feljelentést tett
az atyafi ellen.

Mar ennek a derék férfilnak aztdn csak van oka az
igazgatésagot megbuktatni. Fogadkozik is er6sen, hogy
megteszi s e végb6l szovetkezett a jeles Pasztor arral.

Nunc ad fortissimum virum, mert leg-poczakosabb a
guadrifoleumban.

Ez Szalady Antal, a potkavé-fabrikas, iré (?) és nagy
reformer, egyszersmint pedig a legtébbnyire zsiddkbol
allo kereskedelmi lGgynokék egyletének érdemkoszorus
elndke.

Ezt a kovér urat, taldn poczokjanalc miatta, a feb-
ruariusi kozgyllés bevdalasztotta az igazgatésagba, ahol
ottan azzal kezdte meg kdzhaszni mikodését, hogy igye-
kezett az igazgatosdg némely tagjat, persze kell6 trakta-
cziok seg'élyével, azon eszmének megnyerni, hogy mond-
jon le a szovetkezet a fogyasztasi raktarak folallitasarol,
legfeljebb csak az 6 potkavéjat arulja.

A tartalmas férfid magasra tér6 elvei azonban nem
talaltak visszhangra, emiatt aztan lekészont, annal inkabb,
mert a szbvetkezet tagjai sem akartak bevenni potkavé-
jat ; szamos helyr6l azzal az tGzenettel kiildték vissza, hogy
koszonik szépen, de hanytatét nem vasarolnak ilyen nagy
adagokban.

Azéta e férfid azon tori az eszét, hogy reformalni
fogja a hazai kereskedelmet s ezt azzal kezdte meg, hogy
Szt.-Istvdn Unnepén téméntelen mennyiségben ingyen
osztatott ki egy ,Vildgvaros" czirni lapot, mely a sze-
mérmetlen humbug netovabbja. Ebbdl a lapbdl tudjuk
meg azt, hogy Budapestnek legnagyobb nevezetessége
Szalady potkavé-gyara, ennek koszonheti vilagvarosi
jellegét.

Kulénben arrol is ismeretes, hogy nagy antisemita,
ez okbdl lett elndke a fent czimzett zsido-egyletnek, s
ezért iratja a lapokban elszérva megjelend, néha versbe
foglalt, de egy tisztességes keresked6hoz nem ill6, szem-
telen arrogancziaval betolakoddé hirdetéseit zsid6-gyere-
kekkel.

Az & fejében kogiltek szerves egészszé a ,Flgget-
lenség" czikkében el6fordulé azon szaftos mondasok, hogy
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a népnek csak kenyeret és szalonnat kell adni, no meg

Szalady-potkavét.

Ezek a jeles férfiak térnek palczat a szdvetkezetek
folott, ezek azok, kiktél nekiink, vétkes halandéknak, ret-
tegnink kell. Ok fogjdk szétrobbantani a vilagot s al-
kotni Ujat, .. . szbvetkezetek nélkul.

Bemutatva ezekben a szdvetkezetek ellenségeit, az
olvas6 méltan kérdheti, hogy hat érdemes-e ily nyomorult
lényekre szot vesztegetni, hiszen minek a czéafolat ott,
hol untig elég czafolat a vadlok karaktere.

Megvallom, restelkedve fogtam én is tollat kezembe
s pirulok amiatt, hogy a tarsadalom eme filokszeridinak
meséit leirom s épp oly ostoba, mint lelkiismeretlen,
gonosz és aljas vadaikra reflektalok.

De er6t veszek magamon; réluk, de nem nekik s
nem érlik, hanem a szovetkezet eszméjéért beszélek, mely
eszmét tisztazni, a nép el6tt eme kbzhaszni eszme
ily fondor lelkiletl elleneit lealczazni kotelességemnek
ismerem.

Miel6tt azonban érdemileg foglalkozndm a butasag
és gonoszlelkliiség altal 6sszetakolt ama formedvényekkel,
melyekben ez emberek hadat mertek Gzenni korunk egyik
els§ fontossagu torekvésének, hadd beszéltessek el6bb
masokat, olyanokat, kik a keresztény szdvetkezet igazga-
tésagaval semmiféle koézelebbi viszonyban nem allvan,
nem mondhaté réluk, hogy érdekbdl beszélnek.

A ,Flggetienség" szokasos nagyképuskddésévei tébb
helyt emlegeti, hogy 6zdnével érkeznek hozza a panaszok
a szOvetkezetekr6l, de a s.-endrédi nyilatkozaton kivil,
mely azonban szintén nem panasz, egyetlen egyet sem
kdzol. No hat érkeznek a keresztény o©ns. szOvetkezet
igazgatdsagahoz igazan 6zonével a nyilatkozatok, hanem
ezeket a ,Fugg-etlenség" bizonynyal nem tenné ki az
ablakaba.

De mert én nem az el6fizet6k keserves fillérein,
kiket a ,Fuggetlenség” hirek helyett hazugsagokkal
és piszkolddasokkal traktal, — nyomatom ki a ropiratot,
hanem a sajat koltségemen, tehat gazdalkodnom kell a
térrel s igy a sok kozul csak két levélbdl idézek né-
hany sort.

Az egyiket Baké Emil gyéngyo6si lakos és rend6r-
hivatalnok intézte az igazgatésaghoz. Alljon itt e terje-
delmes levélbdl a befejezés.

.Az eddigiekbdl vilagos, — Irja Baké ur, — hogy
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szovetkezetiink ellen a harczot meginditottak. Tehat
fegyverre! Aki nem velink, az ellentink! Mi e varosban
korulbellil 400-an vagyunk szovetkezeti tagok s sziikség
esetén mindannyian készek vagyunk segitségliinket a t.
igazgatésagnak felajanlani, csak szdlani kell 1*

Derék gydngydsiek! Hanem azt hiszem, e nyomorult
férgeket eltaposni nem lesz sziikség 400 emberre.

A masikat Verhovay sok éven at egyik legbuzgobb
partvezére s ugyének legf6bb tadmasza, Mészaros Lajos
ur irta Czeglédrél. Szdl pedig a levél vonatkozo része
ekképen:

.Engedelmet kérek azért, hogy a Figgetlen lapban
altaldban a szovetkezetek, de kilénésen a keresztény o6n-
segélyz6 és fogyasztasi szovetkezet ellen inditott gyalazo
és ragalmazd tamadasokra is attérni batorkodom, de ezt
tenni sokszoros kotelességemnek ismerem, mivel a keresz-
tény onsegélyzd és fogyasztasi szovetkezet &ltal czélba
vett torekvést minden becslletes keresztény embernek
téle telhet6leg védelmezni kotelessége, még akkor is, ha
talan valami részben gyengeségh6l vmlasztasok volnanak,
-- nem pedig Ugy, mint teszi azt a Fuggetlen lap, mely-
nek szerkeszt6je és lapja fentartdasa érdekében az én
inditvAnyomra csak Czegléden tdbbet, mint 3000 frtot,
Csongradrol pedig 100 frtot egy keresztény nyomdara
Osszeraktunk, melyb6l 1500 frt készpénzt s 850 irton
Bartalics Imrét6l megvett gyorssajtot Verhovay és lapja
kisegitésére at is adtunk Verhovay és Persay Kkezébe,
hol azok elenyésztek. Hat azon lapnak, melynél ilyesmi
megtértént, még azon esetben sem volna joga a szovet-
kezet ellen tdmadni, ha ott, mint mondam, a gyengeség
és el6vigyazat hidnya folytan valami ok a panaszra csak-
ugyan lehetne, — nem volna szabad tenni neki, mihelyt
0onmagara gondol. Czegléden szovetkezetiink fidkjanak
folallithatasa el6tt nem Kkis gat a czeglédi nyomdaval
elkovetett visszaélés, mely mig le nem gombolyittatik,
addig a népet ily czélokra tomdoriteni nehezen lehet.
Nagyon szeretném, ha szovetkezetiink e méltatlan tdma-
dasokkal szemben egy az orszagba Kkieresztett ropiratot
bocsatana ki. Teljes tisztelettel, hivik Mészaros Lajos, m. k.“

Mit sz6l ehez a ,Flggetlenség" ? Mit azon lap, mely-
nek az elcsdngdzas histériaja 6ta hejh beh sok takargatni
val6ja van?! Es ez a lap ereszt ki tamadoé, leczlcézé,
arrogéns czikkeket, ez, melynek buzhédt oddjaban minden
gonosz indulat félburjanzik 1?

De miel6tt tovabb mennénk, még egy jellemz6t a
.Flggetlenség“-re s embereire.

A lap mar e sorok Iradsa kézben megjelent 238. sza-
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manak hirei kdzt pdkhendi dicsekvéssel mondja a harom
tagbdl allo szerkeszt6ség valamelyik fii-kasza, hogy az
orsz. kér. szbvetkezet igazgatdésaga altal az Osszes lapok-
ban kozoélt nyilatkozatnak & is helyt adott, hogy részre-
hajlatlansaggal ne vadoltassék. Oh buta egylgytség’,
mely mast mond, mint amit akar. Nem vadol titeket
részrehajlatlansaggal senki, de anndal inkabb vadol részre-

hajlésdggal.
No de ezt akarta a jambor skribler — ki tan vala-
melyik algymnasiumbdl székétt meg, — mondani. Az a

nagy részrehajlatlansdg pedig abban all, hogy fizettetett
a ,Figgetlenségi a Idlencz soros nyilatkozat kozléséért
io frt 30 krajczart. Ez kell nektek nyomorult zsebrakok,
pénz, sap, koncz. Hejh, hiszen tomné csak be a szatokat
nehany forinttal egyik vagy masik szovetkezet, milyen
nagy lenne annak el6ttetek egyszerre az agidja!

Tért adni a lapban egy harminczezer tagbdl allo
szovetkezet ellen intézett szamos piszkol6odo czlkknek
ingyen s megfizettetni a kilencz soros valaszt tiz irttal,
mid6n a nagy lapok sem vettek tébbet hat irtnal, — ez
a ,Fuggetlenség" irodalmi moralja!

Es nem veszi észre, hogy midén szelet vet, vihart
arat, hogy lassanként undorral fordulnak el téle utolsé
partoléi s maholnap kész szaméra a rég megérdemelt
bukas.

A tukor bemutatta az olvasdnak elleneink valodi
adbrazatat, ideje mar, hogy azzal is foglalkozzunk, amit
ezen emberek j ily emberek irnak. Ha mar egyszer bele-
mentink a ronda pocsolyaba, gazoljunk &t rajta egészen.

Hét czikk fekszik itt el6ttem, mely a szovetkeze-
tekre vonatkozik. Mennyi okosat lehetne megirni ennyi
tomérdek betdvel, de okosat, s6t még értelmest is hasz-
talan kerestink e czikkekben, melyek a tajékozatlansag,
tudatlansag, féktelen dih és perfid hazugsadg egész ten-
gerét tarjak elénk.

Bajos hat ilyen czikkekre, melyekben eszme, rend-
szer, czéltudatossdg nincs, logykai rendben valaszolni.
Logykéja e czikkeknek a nagyzas hoébortja s a duh a
kicsiség miatt, az irigység és az alant jaré éhenkorasz
spekulativ énérdek.

Mégis megkisérlem rendszert alkotni a rendszerte-
lenségben s szolok el6szér atalanossagban a czikk Irojanak
a szovetkezeteket ataldban illeté elveirdl, bocsanatot kérve
a lélektantdl, hogy elveknek merem nevezni egy bomlott
eszl és rosszlelkli ember haluczinéaczioit.



Ot czikket ir meg Péasztor uram et konsortes, me-
lyekben 6sszehord hetet, havat, — ruig, fogat csikor-
gatja, szeme kozé ugrik az embernek, mint a hiuzmacska
s csak a hetedik czikke irdsakor, val6szinlleg nala vala-
mivel okosabb ember figyelmeztetésére, — jut eszébe,
hogy ennyi szamédrorditds mégis csak eldrulja a czikk
ir6jat, mondani kellene hat valamit, a mi targyilagosnak,
komolynak latszasséak.

Megirta hat a hatodik czikket, melyben vastag tajé-
kozatlansaggal elmondja, hogy hat miért nem baratja 6
a szovetkezeteknek,

Megtehette volna ugyan roévidebben is; csak azt
kellett volna mondania, hogy azért nem szereti a szovet-
kezeteket, mert visszakdvetelik a koélcsénadott pénzt, —
de ezt a valddi okot elhallgatva, én is kénytelen vagyok
az Urugydl elérantott okokat targyalni.

Ett6l persze Péasztor uram nem lesz okosabb, hanem
akadnak tan, akik hasznukra forditjak az altalam elmon-
dandokat.

El6szdr is azt mondja, hogy takarékossagi szempont-
bél nem érnek a szdvetkezetek semmit, mert ott a pénz
nem biztos, hat johiri takarékpénztarakba kell inké&bb
betenni.

Szeretném megkérdeni téle, hogy hat melyek azok
a patentirozott s minden bukas ellen biztositott takarék-
pénztarak, de mert erre Ggy sem tudna megfelelni, hat
mondom nem neki, de masoknak a kovetkez6ket:

Takarékpénztar nincs minden faluban.

A takarékpénztarakba nem lehet betenni tiz-husz
krajczart, sok szegény embernek pedig nincs egyszerre
tobb megtakaritani val6ja.

A takarékpénztarak altal elért Gzleti hasznon nem a
betev6k, hanem a részvényesek >»sztoznak, mig a szovet-
kezeteknél az Osszes tiszta haszon a betevéké.

Ami pedig a biztositékot illeti, a szovetkezetek épp
ugy novelhetnek tartalékalapot, mint a takarékpénztarak
s ha egy krach belt, a nagy pénzintézeteket, melyek tdbb-
nyire merész vallalkozéknak vagy pénzuzéreknek adnak
pénzt, kdnnyebben elsdpri a vihar, mint a szdvetkezeteket,
melyek szaz— kétszaz irtjaval kiadott kélcsOneiket attol
a kisbirtokos és iparostol, kik nem ismerik a borze-
spekulacziot, minden valsag esetében behajthatjak.

Most menjink tovabb.

Mésodik okul felhozza a fogyasztasi Uzetetet s azt
mondja, hogy a raktarokkal roppant veszteség jar, olcso
aron nem tudnak arulni, s nincs elég gyakorlott keres-
ked6juk, kiket a raktarak vezetésére alkalmazhatnanak.
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Mond még- egy-két bolondot, de arra mér csakugyan id6-
pocsékolas lenne reflektalni.

Megvallom, hogy én nem vagyok feltétlen hive a
fogyasztasi szovetkezeteknek; tudok képzelni igen jo, szép
sikerrel m(kodd szovetkezeteket fogyasztasi raktarak
nélkul is, De hazai viszonyainkat tekintetbe véve, meg-
engedhetének tartom, hogy kell6 korultekintéssel ily rak-
tarak allitassanak fel oly kisebb helyeken, hol jéraval6
keresked6k nincsenek, hol egy-két lelketlen grajzler pi6-
czazza ki hallatlanul draga és rossz portékaival a nép
pénzét.

E felfogast tette magaéva az orszagos keresztény
fogyasztasi szovetkezet igazgatdésaga is, midén a nagyobb
varosokban, példaul Bajan és Vaczon fonallott raktarait
bevonta s most mar csak kisebb mez6varosok és oly fal-
vakban allit fél raktarokat, hol azok sziikségessége indo-
kolva van.

Hogy e raktarak fontartdsa nyereséggel vagy vesz-
teséggel jar-e, az attol fiigg, hogyan kezeltetnek. .A ke-
resztény szdvetkezet A&ltal életbe Iéptetett Ujabb szabé-
lyok szerint veszteség a szdvetkezetei semmi esetre sem
érheti; a kezel§ bizottsagot pedig csak akkor, ha az
az esetleg roszlelki raktaros kell ellen6rzését elmulasztja.

Mer6 tdjékozatlansdg azt mondani, hogy a raktarak
folallitdsa altal nem érheték el az 4ruk beszerzésénél bi-
zonyos fokl megtakaritdsok. Mell6zve itt azon szamos
okokat, melyeket a tapasztalt kereskeddk igen jol ismer-
nek, melyek bizonyos mérvli apasztasat a kezelési regié-
nek lehetévé teszik, — egyszerlen a tapasztalasra hi-
vatkozunk.

Tudok szdmos helyet, hol a legk6zdnségesebb me-
lis czukor kil6jat ma is 48 krajczarért adjak a zsidd sza-
técsok, mi az els6 min6ségld finomitott czukrot ott, a hol
legdragabb, adjuk 40 krajczarért. Komisz santos, vagy
biudds kavét megpodrkdlve s még hamisitva is 2 frt 50
krért &rulnak sok helyt a kisboltosok, mi adunk jé,
tiszta porkolt kavét 2 frt 10, legfeljebb 2 frt 15 krért stb.

De hangsulyoznom kell, hogy ily raktaraknal nem
a tetemes olcsosagra, a mi képtelenség, hanem az aruk
egészséges mivoltara, tiszta, hamisitatlan jémind6ségére s
a pontos kimérésre kell a fésulyt fektetni s ez az, mit a
magyar ember nehezen ért meg s nehezen akarja alkal-
mazni azt a magagyartotta példabeszédet, hogy olcs6 has-
nak hig a leve.

Azt is felhozza az okosdi ur, hogy hol vesz majd a
szbvetkezet 2— 3000 kereskeddt. Erre is el lehet &m mon-
dani, hogy bolond lyukbdl bolond szél fu. Hat mikor lesz



10

Magyarorszagon ennyi raktar? s a mikorra lesz, nem ndi
fel, nem tanul ki addig annyi keresked6, hogy akar ez-
reseket forméalhat?

A szovetkezeteknek a hitelizlet szempontjabol sem
baratja rutul furulydz6 PAasztor uram és itt ezt tessék
jol meghallgatni — egyik féellenérve az, hogy a kraj-
rzaros befizetésekb6l nem johet be annyi, hogy minden
tag kolcsont kaphasson.

Itt mutatja ki fule hegyét roka-koma, magarol itél
az ipse s azt hiszi, hogy minden tag azért Iép be vala-
mely szbévetkezetbe, hogy azonnal kolcsént kapjon.

H&t biz az Gagy van édes bardtom P&sztor ur, hogy
a hitelszovetkezeteknek is ép UGgy megvan a maguk sta-
tistilcajuk, mint -az életbiztosité tarsasdgoknak. Ha pél-
daul utébbiaknal minden biztositott fél egyszerre egy
napon halna meg, jaj beh nagyot buknék a tarsulat; —
de id6k6zdnként halnak a&m meg s kdzbe uj tagok lépnek
be és igy aztan lehet6vé valik, hogy annak idején min-
den tétel Kifizethetd.

igy van a szovetkezeteknél is a hitel tekintetében.
Nem mind olyan Pasztor-féle emberek lépnek am abba
be, a kiknek rogtén kell 20 frt kélcsén, mi aztdn har-
madfél év alatt sem fizettetik vissza. Hanem az egyiknek
ma kell, a mésiknak egy hét mulva és igy tovdbb, kézbe
torlesztések, Ujabb térzsbetét-befizetéselc térténnek s ha
a szbvetkezet nem szukségtelenil addssagot csinélé préda
hadbol all, mindig van pénz a hiteligények fedezésére.

Példaul az orszagos keresztény onsegélyz6 szovet-
kezetnek szamos régebben fonallo oly fiékja van, hova
még egy fillér kdlcsont sem kértek. llyen a sok kozul
Salgotarjan, B.-Gyarmat, Kevermes, Koébélkut, Ersekuj-
var sth., pedig aranylag elég sokat befizettek az ottani
tagok, de hat el tudnak lenni koélcsén nélkil is.

Aztdn meg, hanem ennek a felfogdsahoz mar nem
elég &m a czikkirdé prudenczidja, — a szOvetkezetek nem
csupan a tagok betéteivel rendelkeznek am, hanem a
jol szervezett és jOl vezetett szovetkezet, ha arravaldsa-
gadnak proébaidejét kiallotta, kap nagyobb pénzintézetek-
t6l idegen pénzt is s ily mddon is segithet tagjainak hitel-
szukségletén.

De persze, a szovetkezeteknek — mint azt Dr.
Schmidt J. ,A magyar gazda hitele* czimi jeles muavé-
ben (de persze ezt P&sztor uram nem olvasta), helyesen
fejtegeti, — O6vatosaknak kell lenniék a tagfelvétel ko6-
ril, s dib-dab, pazarld, vagy eladésodott embereket nem
kell folvenni, mert ilyeneket a DAarius kincse sem gy6zne
meg hitellel, Ez éppen a fébaja a févarosi hitel-szovetke-
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zeteknek. Tomérdek itt az olyan ember, a ki belépne
szaz szOvetkezetbe is, ha tnindeniknél koélcsont kapna s
tényleg léteznek oly existenczidk, kik — egy ideig leg-
alabb — ily utén él6dnek. Az igazgatdésdgok nehéz, de
fontos feladata az ilyen fratereket tavoltartani a sz6-
vetkezetekt6l.

Ezek volndnak elmondani valéim a tamadé6 czikkre
altalanossagban. Egygyel azonban még meg kell toldanom.
A ki nem tud arabusul, ne beszéljen arabusul. A ki nem
ért a szovetkezetek dolgaihoz, az ne torjon palczat az
el6tte ismeretlen intézmény folott, f6éleg pedig a ki kapa-
kaszakertld, mert, tudatlan s tanulni nem szeret6 |éha
frater, az ne alljon be kritikusnak, mert rutul a kdrmére
vernek.

A szovetkezeteknek hasznos voltat beismerték a
legkitlin6bb nemzetgazdaszok s beigazoltak a kulfoldén
mar eddig elért fényes eredmények. Hazankban, elte-
kintve az orszagos gazdasagi egyesulet ez iranyban Ki-
fejtett Gdvos torekvéseitél, — a féldmivelés, ipar- és ke-
reskedelmi minister az els§ uttor6k egyike, a ki péalya-
dijat tGzott ki a szovetkezetek el6nyeit feltintetd leg-
jobb munkéra, s hogy e palyazat szamos jelesnél jele-
sebb munkat eredményezett, az eléggé bizonyltja azt,
hogy sem a vastag ostobasadg, sem a rosszakarat ezen
eszmének immar nem igen arthat.

A mit idaig irtam, az még csak oly allitasokat
érintett, melyek tudatlansagrol tanuskodnak ugyan eléggé,
de a vildgos artasi szandék jellegét még nem viselik
magukon.

Attérek azonban az ocsméany czikksorozat azon &lli-
tasaira, melyek az orszagos keresztény onsegélyz6 és fo -
gyasztasi szovetkezet ellen képeznek oly perfid és arczat-
lan rdgalmakat, melyeknek megtorlasa csak a kutyakor-
béacs lehetne.

Irigység, dih, boszu, széval minden nemtelen in-
dulat annyira kiri e ragalomhalmazbdél, hogy — egy de-
rék plébanos szavaival élve — nem is lehet elhinni, hogy
ember irta, hanem 6rddog.

Sorra veszem e ragalmakat, de méar azt eng'edje el
az olvasé, hogy sokaig id6zzem egynél-egynél: par sz6
is elég arra, hogy teljesen megvildgitsa a vadak épp
oly alaptalan, mint rosszakaratid mivoltat.

Legel6szor is Szalady uram kappan-hangja hallat-
szik a tamadé czikkben, midén elmondja, hogy a fo-

2
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gyasztasi Uzlet rontja a keresked6ket, s itt talalkozunk
azon nagy bolcsességre vall6 mondéaséaval, hogy a nép-
nek nem kéavé és czukor, hanem liszt és szalonna kell.
Majd, hogy egyszerre végezzink, a 229. szamban a ke-
resztény szovetkezet arjegyzéke biraltatik s allitatik,
hogy a szovetkezet tgyeinek intéz6i nem értenek a ke-
zeléshez.

Hogy a Szalddy-féle humbug-gyarté kereskedék nép-
amité Gzelmeinek egy Kkicsit befutyll a fogyasztasi uzlet,
az igaz, de a tisztességes keresked6ék bizony békén al-
katnak miatta, mit eléggé bizonyit az is, bogy e szdvet-
kezetnek van legaldbb 70— 80 keresked6 tagja.

A mi pedig azt illeti, hogy a népnek kenyér és

szalonna kell, — igaz, talal is Szalddy uram minden rak-
tarunkban, hanem hat nem olyan mdveletlen mar az a
nép, mint Szalddy uram gondolja, — a mdveltség pedig

finomitja az izlést s igy bizony mar sok helyen rendes
itala a népnek a kavé, mit némely lelketlen szatocs Sza-
lady-kavéval hamisitva arulvan, ez dzelmeknek elejét
venni felettébb szikséges,

Arjegyzéket kritizalni kénny( akkor, ha egy-két
aruczikket kapunk ki bel6le, az elényés arakat pedig
bolcsen elhallgatjuk. Egyébkint szdvetkezetiink tagjaira
nézve a vidéken nem az az iranyadd, hogy mily &rban
lehet vasarolni a févarosi nagykeresked6knél, hanem, hogy
mily aron mérik aruikat az ottani szatécsok, hogy pedig
ezek arjegyzékénél a mienk joval olcs6bb, az egyszer
bizonyos. S6t tovabb megyek, a hol mi raktart allitunk,
ott a zsidé szatocsok legott leviszik a portékak arat, —
igy hat a raktar folallitAisa nemcsak a tagokra, rde az
Osszes kézonségre nézve haszonhajto.

A mi végil az intéz6 kozegek szakképzettségét
illeti, nyugodjék meg abban Szalady ur, hogy miota &
az igazgatésagbdl Kkilépett, a szakképzettség atlagos ér-
téke csak gyarapodott. Az igazgatésdgnak van bejegy-
zett kereskedd tagja, van a magasabb kereskedelmi isme-
retekkel biré szdmtanécsosa, a kozpontban alkalmazott
nyolcz hivatalnok koézul pedig hat tanult kereskedd. Hi-
szen ezek egyikét akarta Szalddy ur elcsalni a sajat
Uzletébe, tan felebarati szeretetb6l, hogy annak kontar-
kodasatél a szovetkezetei megmentse.

Azt a nyomorult gunyoros vadat is emeli a czikk
e szbvetkezet ellen, hogy az egy korcsmai szovetkezetlol
alakult; az am, a hol Pasztor uram a tagok joszivessé-
gébdl sok potyabort elfogyaszta.

Nektunk pedig biszkeségink, hogy ily kicsib6l n6t-
tink nagygya, ez bizonyitja éppen, hogy a szOvetkezet



életre val6. A mai 30 ezer tag az akkori 30 tag nyom-
dokan jar s ez legszebb jutalma a kezdeményezéknek.
A ,Flggetlenségnekl persze, mely tisztességes lapbol
lett kofa-lappa, nem tetszik az, hogy vannak kik emel-
kednek, midén 6 mar a pocsolya fenekére bukott.

Nagyon fdrja az oldalat a czikkez6nek az is, hogy
nem minden ember kap kolcsont. Fel is hoz mindjart
egy-két rettenetes példat, hogy példaul egy tekintélyes
Uriembernek nem szavaztak meg 500 frt kélcsént. Nem
&m baritocskam, mert nem minden Ugynevezett Griem-
ber hitelképes ember, aztdn meg az ilyen nagytekintélyd
emberek menjenek pénzért a bankokba s ne a foldmd-
ves és iparosok részére fonall6 szovetkezeti pénztarba.
Hogy pedig az illetbnek az el6re befizetett 50 frt torzs-
betét visszaadatott, az igaz, csakhogy nem suttyomban
adatott vissza, hisz a czikkiré is tudja. Nem helyesen
tette az igazgatésag — megvallom, — hogy visszafizet-
tette, de tette valdszinlileg azon okbdl, mert bizonyos
korilményekbdl tudta, hogy az illet6 nagyon meg van
szorulva.

Emleget egy Ujpesti gépészt is, a ki szintén nem
kapott kélcsént, holott haza van Ujpesten s 300 ftos
biztos koétvényt Igért zalogul. Utana jartam a dolognak
s a tény ez: az Ujpesti telepitvényesek héazainak értékét
nagyon jol ismerjiuk; a fundus nem az o6vék, a felépit-
ményt elvihetik, — ez hat nem valami nagy hipothéka?
A 300 ftos kotvény tekintetében pedig meg lett kér-
dezve a foldeéki h. bizottsdg, hol a koétvény kibocsatdja
lakik, s onnét az a vélemény érkezett, hogy az illetd
bukofélben van. Nos, meg volt-e szavazhato ily kérilmé-
nyek kozt az & kdlcson ?

Egyet azonban elfeledett czikkir6. Verhovaynak
sem szavazta meg az igazgatdésag a kért ezer frt kdlcsoént.
Ez aztdn a rettenetes vétek.

Egyébkint a czikksorozatban piszkos fonalkint huzé-
dik végig azon vad, hogy a szovetkezet nem képes kol-
csonoket adni.

E hazug allitas ellenében &lljanak itt a kovetkezd
adatok:

Az el6legeket nem szamitva kiada-
tott, mint valodi K6IcSON.....ceeevveviieieieienens 66156 frt 65 kr.
visszafizettetett . ..ooooooooiiiiiiicciieiee e, 4°3°3 frt 69 kr.

Kodvetelés... 25852 frt 96 kr.
hat hol van ezen pénz, mikor Pasztor urndi csak 13 frt

van bel6le. Hat bizony nalanal sokkal tekintélyesebb em-
bereknél, kik segitnek magukon e kélcsdndkkel.
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Hanem az aztdn a legderekabb azokban a czik-
kekben, hogy milyen szépen megczafolja egyik allitas a
masikat. Azzal vadol folyvast, hogy nem ad a szOvetke-
zet kolcsonoket, a 231. szamban azonban, mert mar ak-
kor nagyon benne volt a fillentésben, odaveti, hogy a
szbvetkezetfiinek-fdnak hitelez. igy fogja meg maga magat
a ragalmazé hazug ember.

CslUnya, ocsmany ragalom, nem, ez mar ennél is
tobb, ez a legkomiszabb erkdlcstelenség, midén azt allitja,
hogy a szovetkezet nem tud eleget lenni szdlitdival szemben
fizetési kotelezettségeinek.

A kinek legcsekélyebb fogalma van a tisztességrél,
az tudja azt, hogy mas hitelének a lerontasara torekvés
gazsdg, mely sulyosabb beszamitas ald esik akkor, ha
Uzletember, vagy Uuzletet folytatdé tarsasag ellen in-
téztetik.

E ragalom ellenében alljon itt a szovetkezet szalli-
toi altal kiallitott kdvetkezd irat:

Nyilatkozat.

Aldlirott kereskedelmi czégek, illetve kereskedelmi
czégek képvisel8i ezennel kijelentjuk, miszerint a ,,Flgget-
lenség” cziml lap f. évi 231 szdméban foglalt azon &llitas,
mely szerint az orszagos keresztény onsegélyz6 és fogyasz-
tasi szOvetkezet pénztara a kereskeddkt8l hitelben vasarolt
aruk értékét, hetek mualva s tizszeri oda jarkalas — utan
fizetné csak ki, — valétlan, mert mi, kik nevezett szovet-
kezettel hosszab id6 ota Uzleti Osszekottetésben allunk,
szamlainknak az egyezmény értelmében Kkitlzétt hatar-
idékén belll tett kifizetését igazolhatjuk, s a fizetések
tekintetében pontatlansaggal nevezett szovetkezetét va-
dolni semmi okunk nincs.

Budapest, 1887. évi Augusztus ho 28-an.

J. G. Schopper s. k., Vas-udvar. Schneider J6zsef. Neruda
Néandor s. k. llofmann Jb6zsef, m. kir. udvari szallité.
Bajai Janos, mint a frankfurti eczet-esenczia egyeduli
raktara Magyarorszdgon. Nagy-Surdnyi czukorgydr és fino-
mitd részvénytarsasdg. Menner Pal nagykeresked§ és
gyaros. Medunna Jozsef I-s6 magy. g6zszalami és zsiradék
aru gyara. Gschwindt-féle szesz-, éleszt6-, lik6ér-, rum-gyar
részvény-tarsasdg. Tamasy A. mint tdbb kalfoldi czégek
képvisel6je Frankfurt, Triest, Rotterdam stb. stb. Macher
és Roszner szalliték és vam-kezel6k. Malher. Dilmont
Frigyes Vertreter dér Firma G. Warhanek Wien, Eggers,
Franké Bremen, C. Francseskoni Lucca, A. Bemer Bari.
Brider Konigstedler Neusatz etc. etc.
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Epp oly alavalé roszindulattal, mint a névtelenség
képonye ala rejt6zkéd6 hitvany gyavasaggal tamadja meg
a szOvetkezet igazgatésaganak tagjait.

El6szor is ravaszkodo oOsztonnel elhallgatja, hogy
az igazgatosag tagjai kozt van egy orszagos képviseld,
egy ministeri fogalmazd, egy egyetemi tanar, egy jog-

tudor — s mig mashol az 6h nép frazisat hangoztatja,
itt kiesik demokrata szerepébdl s gunyolja az igazgato-
sagot azért, mert ez — szerinte — csupa iparosokbél all.

Gunyolja a rongyhazi és miként. A beczégezett keres-
ked6t, kinek két Uzlete van a févarosban, elnevezi sza-
técsnak, a muszerészt, kinek mdhelyében elismert Kitlin6
orvosi muszerek készlilnek, kicsiholja késesnek, a sorke-
reskeddt soérdgensnek stb., s6t, hogy mérges nyelvét
még meszibb kidlthesse, egy susztert is emleget, holott
ez iparag nincs az igazgatosagban képviselve; volt tavaly
egy, — kissé akacziés ember, de a karaktere tobbet ér mint
Otven Pasztorféle firkaszé.

Nos hat édes épitészeti rajzol6 uram, ha abban az
igazgatésagban csupa iparosok volnanak is, akkor isildo-
mos volna-e afféle demokrata laptol ezeket kigunyolni ?!
Az igazgatdésagot a kozgy(ilés valasztja, s kiben bizalma
Osszpontosul, anndal tébbé ném johet szamitasba, hogy
miféle foglalkozast iz a kozéletben.

Aztan ez a szbvetkezet féldmdvesek és iparosok, nem
pedig flasztertretterek sztévetkezete, hat abba bizony ezen,
a tagok zomét képez6 osztalyoknak er6sen képviselve
kell lennidok. Kellene lenni féldmi(ives tagjanak is, de
ilyen nem lakik a févarosban.

Azon aldvalé rdgalmat pedig, mit a hitvany oly
gyakran hangoztat, hogy az igazgat6sag tagjai a szovet-
kézeten él6dnek, az utan élnek stb., eléggé megczafoljak
az alapszabalyok, melyek szerint az igazgatésag tagjainak,
kiknek minden tres idejiket, s6t sokszor sajat karukra mun-
kalkodasuktdl elvont idejlket is a szdvetkezet lgyeinek
kell szentelni, — csak reménybeli jutalommal kell be-
érnitk. Csodaljuk-e aztan, ily rongy emberek hasonlé
pimaszkodasa utdn, ha az ingyenes tisztségekre kotéllel
kell embert fogni.

Még azt is hazudja, hogy az igazgatosdg tagjainak
nagy része valtéadds, s6t nejeik és rokonaik is adosak.
Ferdités ez is. Egyetlen igazg. tagnak van valto kdlcséne,
de az még akkor lett megszavazva, mikor még nem volt
igazg. tag. Egy masiknak a felesége vett fol kdlcsont,
de ez szintén tag lévén, hitelt élvezni kell6 biztositék
mellett joga van, ez a biztositék pedig teljes mérvben
fonforog. Hogy ezeken kivial valamelyik igazg. tag har-
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inadizbeli, vagy tizedizbeli rokonanak nincs-e kolcsone,
azt nem tudom, de hat melyik alapszabalypont kivanja
azt az absordumot, hogy ily egyén ne élvezhessen hitelt ?

Tetszeleg maganak a tacsk6é abban is, hogy 6 meg-
meri &m tdmadni a szovetkezet elndkét is. Bizony az nem
fogja kezét azzal bemocskolni, hogy e sihedert folpofozza,
még csak szoba sem all ily hitvany firkaszszal, azért hat
nekem kell megmondanom, hogy a mit Zboray Béla igazg.
elndkre vonatkozélag mond, az ép oly szemen szedett
hazugsdg mint a tobbi.

Allitja pedig a 232. szamban, hogy igazg. elndk kép-
visel§vé valasztasa alkalmaval a kobdlkuti raktar részére
szallitott élelmi szerek ara nincs kiegyenlitve, allitja pedig
azon hunczvut czélzattal, mintha Zboray megvalasztasara
a szOvetkezeti vagyon aldoztatott volna. No hat nem e
hazug ragalmazonak, hanem az érdekelteknek mondhatom,
hogy igenis kuldettek a képvisel6valasztasok idején élelmi-
szerek a koboélkuti raktar részére (jo Uzlet volt ez, bal-
az Osszes valasztdok részére nalunk tették volna a meg-
rendeléseket), de ingyen egy krajczar aru sem adatott a
szovetkezet altal senkinek, s a tétel jO rég-en teljesen
rendezve van.

Az igazg. tagjaira halmozott rdgalmak és sértd nyi-
latkozatok utdn a jogtanacsosra vonatkozé hazugsagok
kovetkeznek és pedig, hogy valami Lepsikné altal val-
téja torlesztésére bekildoétt pénz nala eltévedt, holott 6,
mar t. i. az Ugyvéd, nincs is pénzek felvételére feljogo-
sitva, hogy a valték csak akkor téltetnek ki, ha a sz6-
vetkezet lGgyvéde pénzhez akar jutni s hogy a jogtanacsos
Gyodngyodsre pénzszerzés végett kikuldetvén, atikdltségét
meg merte venni a szdvetkezeten.

Mar ha tisztességes Ujsagiré6 valaki s akad egy ki-
csapott hivatalnok, aki beall denuncziansnak, hogy efféle
hireket a ,belmunkatars* urral kéz6ljon, —-hat az illeté
legalabb utana jar annak, hogy mi igaz a dologban, vagy
legalabb fontartassal kozli az olyan allitasokat, melyekért,
ha val6tlanok, az efféle skriblereknek egyéb bintetésiuk
is van az allamfoghaznal, mely biintetést korbacscsal
szoktdk a hatukra mérni.

Dehogy jart azonban utana Pasztor uram annak,
hogy mi igaz, mi nem igaz; neki nem az igazsdg, hanem
a hazugsadg a kenyere, mindegy neki, csak skandalumot
csinalhasson s csak ez hozzon egy kis rebachot, ha aztan
ki is poroljak érte a hatat. Megrazza magat, tovabb megy
s a névtelenség Aalczaja alatt, holnap ismét belekot
valakibe.

Hogy mennyire igyekezett alapos és igaz lenni a
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.Fliggetlenségi czikkirdja, kitlinik a tobbek kozt azon
allitdsdbdl is, melyben azt mondja, hogy az orszagos
keresztény Onsegélyzd szovetkezet alapszabalyainak azon
pontja is athgatik, mely szerint igazgatésagi tag csak az
lehet, ki 40 részvényt jegyez, azt kifizeti s részjegyeit le-
tétbe helyezi.

Hat olvasott valaha él6 ember ezen szdvetkezet alap-
szabalyaiban ilyen pontot,? Ez aztdn a dics6 hirlapirdi
igazmondas!

De visszatérve a jogtanacsos viselt dolgaira mondom
a kovetkezdket:

Lepsik Istvanna battonyai lakos mar beperesitett
kotvényére beklldott egyszer 12 frt nehany krajczart.
Miutdn az gy mar az ugyvédnek volt atadva, a befolyt
pénzt is neki kellett atadni, mert ostobasagot elarulé al-
litds az, hogy ha valaki kovetelését behajtds végett az
Ugyvédnek &atadja, ezen ugyvéd nem lenne jogositva a
a pénzt, melynek behajtasaval megbizatott, felvenni, —
s6t csakis és egyedil 6 van erre jogositva mert csak 6
szamolhat el a perkoéltségekre nézve a féllel. Atvette
tehat a kérdéses osszeget is, nyugtazta is, s midén Lep-
sikné az iroddhoz intézett kés6bbi levelében a pénzt rek-
lamalta, s kitint, hogy az annak idején az ugyvédnek
atadatott, a kérdéses 6sszeg minden sz6 nélkil betudatott
a kovetelésbe s nem igaz, hogy azt Lepsiknének Ujra meg
kellett fizetni.

A valték ovatolasa koruli eljarasra nézve megjegy-
zem mindenekel6tt, hogy semmiféle 10 frtos valté soha
ovatolva nem lett; azon pimasz beszédre pedig, hogy az
ilyen valték ovatolasabol szerez maganak pénzt az ugy-
véd, csak nevetni lehet, mert 10— 20 frtos valtok ovato-
lasa és beperlése bizony még csizmatalpra val6t sem hoz
be az lgyvédnek.

De hogy milyen igazi joakarat vezette czikkirot, az
kitinik abbdl is, hogy egy helyt sajnalkozik a megova-
tolt adoésok] folott, mashelyt meg duhdsen nekiront a
szovetkezetnek azon intézkedésért, mely lehet6vé teszi,
hogy a szegény foldmdves, ki nem vezet valtolejarati
kényvet, az 6vasi koltségektél lehet6leg megmentessék.
Példatlan alaval6saggal bedll financz-spiczlinek s denun-
czidlja a szobvetkezetét, hogy a valtdék lejarati idegének ki
nem toltése 4ltal az &llamot folyvast karositja. Hat édes
baratocskam, aki mar a spiczli-mesterségre adja magat,
legalabb tanulja meg el6bb ezt a mesterséget, tanulja
meg nevezetesen a bélyegtérvénybdl, hogy a valté-bélyeg
félévig érvényes; tehat aki félévig nyitva hagyja a le-
jaratot, az nem csalja meg az &llamot semmivel.
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Ez nem, hanem annal inkabb csalja am a ,Flgget-
lenség"”, melynek hirdetési bélyeg-illetmények fejében
ezrekre men6 adoéssagat, midén el nem tagadhatja, le nem
hazudhatja, sokszor kellett mar azon szegény nyomdasznak
megfizetni, kinél a lap nyomatott. llyen addssagéért a
Flggetlenség"-nek lett lefoglalva Bartalics nyomdai fel-
szerelése is, mégis vették szegény Bartalicson, de hogy
6 hogy veszi majd meg Verhovayn, azt csak a nagy
harang tudja.

Végul, hogy a jogtanacsos altal kikildetés folytan
teljesitett utazas koltsége neki meg lett fizetve, az igaz,
valamint meg szoktadk fizetni Pasztor uramnak is, ha
valmi épitésznél rajzol, a sallariumot, s itt csak annyit
emlitek fol, hogy ezen utazas alkalméaval a jogtanacsos
csakis kész kiadasai megtéritését kérte.

De mivel az utazasi koltségeknél vagyunk, végezzink
a czikkezének egy masik, ilynem( véadjaval.

Ez az, hogy békitd utak drigye alatt a vezér-titkar
felév alatt gjo frtot utaztatott el.

lgazan szomoru dolog az, hogy nalunk egy nyomo-
rult firkdsz oly mélyen bele mer nyldlni egy maganintézet
belugyeibe, hogy még ily kérdés is szell6ztetést von
maga utan. Ez az igazi lcorrupczié, melynek lattara meg-
ddbben az ember az erkdlcsi elvetemiltség ily foka miatt.

Nalunk, a mig ily szemérmetlen revolver-firkaszok
létezhetnek, az én hdzam az én varam — elve illusio,
itt senki nincs biztositva arrdl, hogy a revolveres sajté
nem tolakodik-e be még a csaladi szentélybe is. E nyo-
morult népség nem akarja tudni, hogy minden sz6vetke-
zetnek meg vannak a maga kodzegei, melyek az ellendr-
zést, a szdmvizsgalatokat felel6sség terhe mellett teljesitik,
nem akarja tudni, hogy vannak hatésagaink, térvény-
székeink, melyek meggatolni, illetve megtorolni hivatvak
a visszaéléseket s ezt valoban teszik is, — e hitvany
jellemek a piaczra hurczoljak egy vallalat Gzleti Ggyeit,
melyekhez a tagokon Kkivil méasnak semmi koze, hogy
szemtelen czinizmussal a tarsadalom megmentdémek hirdet-
hessék magukat.

Nos, ha hat mar igy kell lenni, am legyen; ismer-
juk be, hogy az utazasi szamla félév alatt 970 frt kiadast
tintet ki. Es én valéban restellem, hogy be kell ismer-
nem, miszerint csak ennyit adott ki ily czimen az igaz-
gatésag, mert a mely szovetkezetnek 117 fidkja, 19 rak-
tara van, a mely még folyvast fejlédni igyekszik, oly
szovetkezetnél ily czimi kiadasok ezen 6sszege nyomoru-
sagosan csekély. lgazolja kétségkivil, hogy az igazgatdsag
tan kissé fukarkodva gazdalkodik, de nem igazolja, hogy



az ellendrzés elég éber, nem igazolja, hogy a terjesztés
érdekében megtétetett mindaz, mit megtenni kell vala.

A mi szbvetkezetlink legtobb fiokjanal egyszer( em-
berek végzik az ingyen munkat; ezeket hat erre be is
kell tanitani, tehat el kell utazni hozzajuk s ezt tenni
kellene tobbszor, legaldbb kezdetben, mint azt az 6z6n-
nel érkezd levelekben oly sokan kivanjak. Aztan vetés
nélkil nincsen aratds, ha az igazgatdsag terjesztési utakra
nem 900 frtot, hanem legalabb 3—4 ezer frtot adott volna
ki, most mar nem szaz, de legaldbb 06tszaz kisebb-na-
gyobb fiékja volna a szdvetkezetnek s a nagyobb kort
felolelé Uzleti mdkodés bizton megtéritné az év masod
felében azon befektetéseket, melyek az év els6 felében
terjesztési czélokra kiadattak.

Hogy azonban csak ily csekély 6sszeg fordittatott
terjesztési, szervezési és ellen6rzési czélokra, az némi ma-
gyarazatat abban taldlja, hogy van e szOvetkezet igaz-
gatésaganak egy olyan derék aldozatkész elndke, ki sza-
mos utat tett méar a szovetkezet érdekében és soha sem
fogadott el koltségei megtéritésére egyebet, mint menynyit
a vastiti viteldij Kkitett, s6t tobb alkalommal 2—3 napra
terjedd tavoli, legoldbb 30— 40 frtba kerilt utazdsok utén
még a vasuti dijat sem vette fol.

Jol esik abban a kloakaban, a melyben jarok, foél-
tekintenem e derék férfidra, ki nem nagy vagyonu, kinek
kitin6 szolgéalataiért, melyeket a szdvetkezet érdekében
tett és tesz, semmi dij nem jar, s mindezek daczara még
tetemes anyagi aldozatokat is hozott az tGgynek.

Az pedig, hogy ezen utazdsok kibékitési czélok-
bol térténtek volna, épp oly otromba hazugsag, mint a
tobbi. llyféle wutazas sziksége nem merilt fol, de nem is
merilhetett fol, mert hiszen az alapszabalyok vilagosan
el6irjak, mit kell tenni azon tagokkal, kik kotelezettsé-
geiket nem teljesitik, erre utazdsok nem szlikségesek.

lgazgatosag, elndk, jogtanacsos megkapvan a tizen-
harom prébas Pasztor art6l a magukét, mi természete-
sebb, minthogy a szovetkezet hivatalnokainak is neki
megy, melyek korébe bejuthatni egykor anynyira Kki-
vankozott.

Tennie kelle ezt méar azért is, hogy lerdjja halajat
(hiszen zsivany-becsilet is van) azon két munkatarsa
irant, kik az ,adatokat" szolgaltattak.

Meg is dicséri 6ket erdsen, mondvan, hogy azért
lettek eltavolitva, mert eszik és szajuk van. No, no, —
ne mokazzék Pasztor uram, nem lettek ezek eltavolitva,
hanem az egyik el lett csapva, a masik meg egy havi
fizetéssel s az elsikkasztott beiras-dijakkal megszokott.
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Esziket csak a raffinirtsagban tapasztaltuk s hogy sza-
juk van a hazudésra, azt most tapasztaljuk. Valéban nagy
orome lekdt e két jeles férfitban a ,Gazdak és iparosok
hitelszovetkezetének,”“ mely 8ket tdgyndkdkil alkalmazta,
s mely szbdvetkezetnek, ha szemtelen koveteléseiket nem
teljesiti, épp oly Judasai lesznek, min&kké itt valtak.

E két érdemdus helfershelfer megdicsérése el6tt és
utan azonban hajh beh sok baja akad Pasztor uramnak a
vezér-titkarral. Ezt szeretné & megolni egy kanal vizben.
Elmondja durvanak, gorombanak, ©6nzének, hogy & mi-
atta mennek szét a fiokok, hogy nem szamol el a kezei-
hez befolyt értékekkel, s csakhogy még azt el nem
mondja, hogy 6 az oka annak, miszerint Pasztor uramon
meg akarjak venni (a mi ugyan képtelenség lesz) a kol-
cson vett 13 irtot.

Hat a mi rélam, mint privat emberré6l mondva van,
arra majd megfelelek ill6 tonusbdl e flizet végén, itt csu-
pan rélam, mint szovetkezeti hivatalnokrol mondottakra
szoritkozom.

Hogy milyen a modorom, azt itéljék meg masok; én
nem tapasztaltam soha, hogy a szOvetkezet tisztességes
tagjai ellenszenveznének velem, s6t mondhatom, hogy
a vidéken gyakran halmoztak el nem érdemelt dicsére-
tekkel s a szivélyes joakarat kulonb6zd nyilatkozataival.

Egyben azonban igazat adok a czikk ir6janak. Ki-
méletlen vagyok azon nyomorult piéczdkkal szemben,
kik e szovetkezeten él6skédni akarnak, a kik fejétehén-
nek nézik ez intézményt s kiméletlen azon iparlovagok
iranyaban, kik 6nz8 czélokbol kerilgetik a masok altal
megfézott ételt, és ha télem fliiggne, szeretném a szipo-
lyok ezt a seregét, mely a szovetkezetei koridl rajongja,
korbacscsal verni ki, mint Krisztus cselekedett a kufa-
rolckal. Bar igy jartam volna el Pasztor urammal szem-
ben is, miel6tt a valt6-kolcsént kikunyoralta, legalabb
tobb volna a szdvetkezet pénztardban 13 irttal.

Galad és a konyvekkel kénnyen megczafolhatd ha-
zugsag az, hogy a v.-titkdr a bejott pénzekkel hetekig
nem szamol el azon drigy alatt, hogy a szamadasok hia-
nyosak. Minden beérkez6 pénz beérkezése napjan pénz-
tari kezelés ald helyeztetik; ha a szdmadasok hianyosak,
ha ennélfogva a rendszeres elkdnyvelés nem eszk6z6l-
het6, a pénz egyel6re mint letét lesz bevételezve; de ezt
persze a czikk ir6ja nem érti, ez mar nem holmi rajzo-
I6knak valé tudomany.

A szovetkezet nyolcz hivatalnoka koézil a titkaron
kivil még kett6t éri a czikkez6 mérges fulankja.

Ezek egyike Horvath Dezs6, ki kilonben nem hiva-
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talnok, hanem Uugyndk. Ennek a tiszta erkdlcs(i Pasztor
ur azt veti a szemére, hogy valamikor be volt csukva.

Edes ur, a kinek Uvegb6l van a héza, annak nem
jo kovekkel dobalézni. Ott a ,Flggetlenség” szerkeszt6-
ségében taldlhatunk &m ennél a Horvathnal kilonb mak-
viragot is, ki valté-hamisitds miatt kimért bortonblintetését
csak nemrég allotta ki; ne Pasztornak koszonje, hogy ki-
méletb6l elhallgatom a nevét.

Horvathrél pedig anynyit, hogy egy tisztelt egyén
ajanlatara lett felfogadva, s miutdn a biztositékot letette,
az igazgatésag nem kutatta a mualtjat, tgynokre nézve
nincs is ez szok&sban. Fél év Ota allott az intézet szol-
galatdban, hiven, becslletesen jart el s igen szép ered-
ménynyel m(ikédoétt. De a mit nem tudott réla az igaz-
gatésag, azt nagyon jol tudta a kicsapott Iklody s a
megszokodtt Chemez, de nagy bdlcsen elhallgattdk mind-
addig, mig Horvath veluk tartott, de midén szandékaikat
felfedezte, rogtdon el6allottak vele, hogy be volt csukva.
Ez is karakterizalja a jeles qudrifoleumot!

A masik, kinek becsiletét galadul megtamadja, ifj.
Csiky Gerd kozp. uzletvezet6. Errdl azt mondja, hogy
sikkasztds miatt kordzve volt.

Az eset ez: Csiky a szombathelyi tejszovetkezetnek
volt egy év eldtt megbizottja s az ott gyartott sajtoknak
a févarosi kereskeddknél elhelyezésével foglalkozott. A
végleszdmolasnal azonban kétszdz és egynéhény forttal
tébbet koveteltek t6le, mint mennyi az § szamitdsa sze-
rint jart, s mivel a fizetésre magat nem érezte kotelez-
hetonek, a kovetelés kiegyenlitését megtagadta A tej-
szovetkezet azonban per helyett fenyit6 feljelentést tett
ellene, de mid6én errdl Csiky értesilt, hogy becsllete
tisztdn maradjon, azonnal lefizette a kovetelést az utolsé
fillérig s kezében az iras, hogy semmivel sem tartozik s
hogy a tejszovetkezetnek ellenében semmi kovetelése
nincs. Az Ugy hivatalosan a napokban ér véget, mert a
hivatalos apparatust nem lehet egyszerre megallitani.

Ebb6l a semmis dologbdl kovacsol a czikkez6 galad
vadat Csiky ellen. Hat uram a Verhovay esete?! Valjon
midén 6 az elcsdangdzads miatt masfél évig fenyitd vizs-
galat alatt allott s mégis folyvast megmaradt szerkesz-
tének, s6t orszdgos képvisel6nek, — ugyan mit mondott
volna az 6ndk szdjaskod6, piszkolédé morélja, ha azt ko-
vetelték volna, hogy Verhovay uram az orszag becsule-
tének, tisztességének ok&ért tegye le a szerkeszt6i tollat
és a mandatumot addig, mig bdntgye befejezést nyer.
Pedig &m ezt csakugyan tdbb joggal lehetett volna ko-
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rot, mig holmi potom kétes Gigye végbefejezést nem nyer.

Miutan pedig a czikkez6 ekként folfalta a szovet-
kezetigazgatdsagi tagjait és tisztviselGit, mivel evéskdzben
j6 meg az étvagy, nem kisebb falatot szemelt ki, mint az
ipar- és kereskedelmi miniszter altal f. évi marczius hava-
ban a keresztény szOvetkezet Ugyeinek megvizsgalasara az
igazgatosag kérelme alapjan kikildve volt miniszteri biztost,
kir6l elmondja, hogy nem érti a dolgat, mert ha a Pasztor
ur szemeivel nézett volna, szornyld allapotokat kellett
volna tapasztalnia.

A miniszteri biztos ur bizonnyal nem szorult az én
védelmemre, s igy azt mell6zve, kdszéném Pasztor uram-
nak, hogy alkalmat nyujt nekem az ezen vizsgalat ered-
ményeként az igazsaglgyminiszter altal a képvisel6haz
f. évi april 29-én tartott Ulésében elmondott s a keresz-
tény szovetkezetnek fényes elégtételt szolgaltaté beszéd-
b6l a kdvetkezdket szoszerint idézni:

»Az interpellatiot kisérd beszédben a t. képvisel6 ur
felemlitette azt, hogy azon altala helytelennek tekintett
eljarast olyan tarsulatok is kovetik, melyek a keresztény
jelz6t hasznaljak. A Budapesten létez6 orszagos keresztény
Onsegélyz6 és fogyasztasi szOvetkezet érintve latta magéat a
képvisel6 urnak ezen kijelentése altal. (Egy hang a széls6
baloldalon: Taldlva érezte magéat.) Hat én gy mondtam,
hogy érintve érezte magat, és fentartom ezen kifejezésemet.
(Helyeslés.) Erintve talalta magat, és mind a kereskede-
lemigyi miniszter darhoz, mind pedig én hozzdm folya-
modvanyt adott be, kérve ezen tarsasag lUzletkezelésének
megvizsgalasat. A kereskedelemiigyi miniszter ur indit-
tatva érezte magat a vizsgalat elrendelésére s a maga
részérdl egy biztost kildott ki, aki ezen szovetkezetnek
Uzleti kezelését megvizsgalta, és minthogy kilénésen azon
vad volt felemlitve, hogy vidékrél a t6kék ide bevonat-
nak, a nélkil hogy az illet§ tagok az equivalens haszon-
ban részesittetnének: a vizsgalat f6kép azon iranyban
folyt, vajjon az alapszabalyoknak megfelel6en kezeltetik-e
a vagyon.

A kiklUldott biztos jelentése szerint az alapszabéalyok
értelmében ott, a hol 1000 toérzsbetét van legaldbb 50"jn
befizetéssel egy ©nallo fidkintézet allittatik fel, mely sajat
felel6sségére kezeli a kdlcson-lzletet és a fogyasztasi rak-
tart; ott pedig, a hol 300 tagnéal tébb van térzsbetétekkel,
fogyasztasi raktarak allittatnak fol. Ezen vizsgalatjolytan
kiderilt, hogy ott, hol az alapszabalyok értelmében a kell§
szamu tagok léteznek, e szabalynak minden tekintetben
elég tétetett.
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Miutan azon tarsulat az itt torténtekre nem reflec-
talhatott mas utén, minthogy 6nmaga kérte maga ellen
a vizsgalatot, azt hiszem, hogy csak kotelességet teljesitettem,
midén a vizsgalat ezen eredményét az interfiellatié folytan
a t. haznak bejelentettem. (Helyeslés.)

A t. olvasé beldtdsira bizom ezek kozlése utan ha-
tarozni a folott, hogy Magyarorszag igazsagigy-miniszte-
rének ad-e tobb hitelt, vagy Pasztor Lajos uramnak s
hozzad méltotarsanak.

A jobbra, balra rugdal6zas, rendszertelen czikkek
tomgelegében elszérva, oda dobva még szamos vad, helye-

sebben ragalom fordul el6, melyekre — undorodva mar
annyi piszokt6l — legyen szabad csak igen rdviden re-
flektalnom.

A fogyasztasi Uzletet illet6leg mar elmondottam a
a maga helyén megjegyzéseimet, itt még csak azon absurd
allitdsra, hogy rongyos falvakban 5— 6 ezer frt ara por-
téka fekszik, s az elszamolasnal 5— 6 szaz frt kar van,
— szoritkozom. Nem a ragalmazénak, kit megkérdezhet-
nék, hogy honnét tudja mindezeket, hiszen uzleti kényve-
inket nem latta, — hanem az érdekelteknek alljon itta ko-
vetkezd, kdnyveink altal barmikor bebizonyithat6 czafolat.

A raktdrakhoz kuldott A&ruk értéke Kkitett ez

BVDEN o 53528 frt 81 kr.
erre befizettetett . .oooovvieeeeeeeeeieeeeeeee, 30609 , 42
kovetelés kint 1év6é arukért.................... 22928 frt 39 kr.

és mivel 17 raktarunk van, szeretném tudni, hogy ha
fenti 0Osszeget 17-el megosztjuk, hogy fog égy-egy
falusi raktarra 5— 6 ezer forint esni a kint Iév8 aruk-
ért. Ily 0Osszeg még a legnagyobb forgalmu raktarban
sem hever.

A mi pedig a ,veszteségeket™ illeti, hat egyelére
csak annyit mondhatok, hogy f. évben szeptemb. i-ig az
arubizomanyi szamla kozel 3 ezer frt nyereséget tintet ki.

A zaloglzlet sem tetszik a czikkez6nek, talan azért,
mert mi rokkra és rongyos czipdre nem adunk kolcsont,
az ipsének meg nincs smukkja. — Azt mondja, hogy nem
birjuk ki ez Uzletet, nincs rd elégséges t6kénk s e miatt
oly embernek, ki ezer frtos gyémant gy(rdt hoz, csak
200 frtot igérunk ra.

Hat hogy van-e, nincs-e elég pénzink ez Uzletre,
azzal Pasztor uram legfeljebb csak annyit g'ondoljon, hogy
fizesse meg a 13 frt addssdgéat s ezzel is tobb lesz. De
akdrmennyi lesz, ezer frtos g}'émant gydrdre bisony nem
fogunk mi pénzt adni, mert szdvetkezetinknek nem a
gazdag pazarlok segélyezése, hanem a szegény emberek
gyamolitasalévén a czélja, ezer irtokat egy-egy gyémantos
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ember kedvéért a szovetkezet tagjainak koz6s hasznara
szolgalo egyéb uzletagaktdl el nem vonunk.

Es ha mar megtamad mindent, hogy ne tamadna
meg bizomanyi Uzletiinket, melynek czéljarol azonban raj-
zol6 uramnak még csak fogalma sincs.

Azt mondja ugyanis a sok ostobasdg kozt, hogy a
szbvetkezet sem gabnaraktart nem Aliit, sem a termésre
nem ad el6leget, s ha eladast kdzvetit, arrél oly magas
koltséget szamit fol, hogy a zsido kétszerannyit ad érte.

Ezt czikkir6 mind tudja, mert mar holdbéli birtoka-
nak termését rdbizta a szovetkezetre. A tagok azonban, kik
ismeretesek a szOvetkezet Ugyeivel, e vastag hazugsagok
és ferditések altal nem lesznek lova teheték. Ezek tudjak,
hogy mar van gabna-raktarunk, tudjak, hogy el6leget is
kaphatnak akarmennyit, mert a beraktarozott gabonara
egy millié frtot is tudunk szerezni, valamint azt is tudjak,
hogy a szdvetkezet kozvetitésének igénybe vétele nem
muszaj-dolog s igy csak az veszi igénybe, a ki akarja,
— végul tudjik, hogy nincs a vilagon olyan bolond zsidd,
a ki csak i°’/0 nyereményre dolgoznék, ez a szovetkezet
pedig csak ennyit vesz kozvetitési dij fejében; ezer irtig
2°/0 van ugyan el6irva, de az alacsony gabnadrak miatt
tényleg csak i°/0 szamittatik.

Arczatlan nagyképliséggel a vidékrél érkezett pa-
naszok 6zonére is hivatkozik a czikkez6. De ezzel rutul
felstil. A felsorolt helyek kozil, honnét ezek a panaszok
érkeztek, Aradon, Gyoman, Galgéczon, Szolnokon, Szige-
ten, Gy6rben nincs tiz orszagos keresztény szovetkezetnek
egyetlenegy tagja sem, galad, de egyszersmint egylgyii
hazugsag tehat az egész. A felsorolt helyek koziil Ersek-
ujvaron, Ozoran és S.-Endréden vannak a szovetkezetnek
tagjai, de az utdbbi helyeken csak par nap el6tt alakul-
tak meg a bizottsagok, ott sem raktar nincs még, sem
kdlcsont nem kért senki, sem eladast nem koOzvetitett
senkinek a szovetkezet, igy tehat ok sem lehet a panaszra,
legfeljebb a ,Figgetlenségl Aaltal tévatra vezettetve
lamentalhatnak az illet6k, de ez nem panasz, annal ke-
vésbé indokolt panasz.

Végul, hogy megmutassa a tacskd névtelen hd&sies-
ségét, nekimegy a keresztény szovetkezeten kivil vala-
mennyi, a févarosban székel6 szovetkezetnek s a humbug,
a svindli és mas efféle ékes titulusok csak gy 6zonlenek
tollabol, mig az ,L,Els6é viszonylagos takarék- és hitel-
szOvetkezetet" megdicséri, mondvan, hogy ez az egyetlen
j6 valamennyi kozt. A dolgokat ismer6k elbdmulnak e
kilonos itéleten, mert igaz ugyan, hogy a ,Viszonylagos"
vezér-igazgatéja Barany N, ur derék szakember, de a
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szOvetbezet szervezete alapjdban csak olyan, mint a tébbi
hitelszovetkezeteké s ott sem lehet kedvez&bb feltételek
mellett kdlcsont kapni, mint a tébbinél. Honnét héat e
bélcs salamoni itélet?

A dolog nyitja igen egyszer(i. A czikkez6 ur a leg-
nagyobb valdszin(iséggel bekopogtatott koélcsénért vala-
mennyi févarosi hitelszovetkezetnél, de ugylatszik, csak
a ,Viszo~dagost” sikertlt megpumpolnia, — innét a nagy
harag valamennyi ellen, a keresztény szdvetkezetre pedig
azért a nagy dih, mert ez plane beperelte az amiczét.

Tiszteljuk a ,Viszonylagost”, de nem irigyeljik t6le
a ,Fluggetlenség” dicséretét.

Keresztiul gazoltam teh&t a gaz hazugsagok undok
kloakajan, s ugy veszem észre, hogy sok piszok maradt
rajtam. De megtettem ez utat a kdzmoral érdekében; le
kelle alczaznom e nyomorult bandat.

Ez azonban nem elég; a hazugsagok puszta meg-
czafolasa nem volt egyedili czélom.

Mert ez emberek, midén e gaz ragalmakat vilagga
bocsatottak, oly vétket kovettek el, melyet leimadkozni
egész életik kevés.

Ezt meg kell torolni, ezt a jovére meg kell aka-
dalyozni.

Nem az itt a legnagyobb blin, hogy aljas ragalmak-
kal tamadnak meg szOvetkezeti igazgatdékat és tisztvise-
I6ket, hanem az, hogy ezer meg ezer embernek okoznak nagy,
talan kipotolhatatlan karokat a vétkes kénnyelmdiséggel és
ordodgien rosszakarattal odadobott gyanusitdsok altal.

A kilénb6z6 szbvetkezeteknek ezer meg ezer tagjuk
van az orszagban, s ezek kézt — sajnos — sokan olyanok,
kik nem ismerik még a ,Flggetlenség” gonosz czélza-
tait, kik feltétlen hiv6i a nyomtatott betiivel Irott dol-
goknak.

Ezek most megriadva csapjak Ossze kezeiket s féle-
lemmel eltelve mar siratjdk elveszett pénzoket.

Es sokan ugy gondolkoznak, hogy jobb, ha odavesz
az, a mit befizettek, mintsem tovabb fizessenek s igy ©n-
maguk dobjak el maguktdl keservesen 6sszegy(jtott s a
szovetkezet pénztaraba berakott pénzeiket.

Maésok koltséges perekbe bonyolédnak, alapszabaly-
ellenesen kovetelik vissza torzsbetéteiket, persze a tor-
vény nem fogja azt megitélni és lesz siralom [és atko-
z6das, mig a népamiték markukba nevetnek.

Ismét masok, kik adoésai valamely szdvetkezetnek,
azt hive most méar, hogy a megtamadott szdévetkezet mén-
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ten 0Osszed6l s 6k fizetés nélkul szabadulnak meg ados-
sagaiktél, — hanyagoljak a térlesztéseket, a minek a vége
per és siralom leend. Tudunk ra esetet, egy haszontalan
jomadar a keresztény szovetkezet tokaji tagjait ily médon
vezette félre, — 14 valté-adds ennek folytdn megtagadta
addssaga fizetését, 14 per keletkezett s 14 csaladd atkozza
a népamitot.

Kuléndsen nehéz a helyzete az orszagos ©6nsegélyz6
szovetkezetnek. A zsidok valésdgos hazalast visznek vég-
hez a ,Fuggetlenség" tamado6 czikkeivel; ez a legjobb
fegyver, hiszen antisemita lap tamadja meg a keresztény
szOvetkezetét.

Es ez a lap nevezi magat a keresztény érdekek véds-
jének!

De itt még nem fognak megdallapodni e jémadarak.
Ha sikert tapasztalnak, nekimennek majd a nagyobb pénz-
intézeteknek, biztositd tarsasdgoknak s egyéb nagy val-
lalatoknak is. Ott is tomérdek ember van érdekelve,
ismét sok példanyt meg fognak venni a tamadéasokat
tartalmazé lapbdl s ez kell nekik csak, skandalum, mely-
b6l él6skédhetnek.

Es kik csinaljak ezt a heczet?

Orszagos nevd, alapos ismeretekkel boévelk6dd szak-
férfiak talan, kik értenek a dologhoz?

Nem. — Nyomorult svihakok, él6sdi fraterek, lel-
ketlen és ismeretek nélkili dologkertlé korhelyek, kiknek
nincs mit vesztenitk, kik el6tt becsilet, ildom, tisztesség
semmi.

Le az &larczczal, piszkos ,Fuggetlenség" ! Ti ott e
szenylap szerkeszt6ségében azt meritek mondani szdmos
szovetkezet becslletes igazg. tagjair6l, hogy azoknal
egyetlen garanczia a Fortuna, — hat nalatok hitvany
svihdkok hol a szellemi, hol az erkdlcsi garanczia? Mik
vagytok ti, hogy megtadmadtok szaz meg szaz tisztességes
embert s félzavarjatok ennek nyugalmat?

EI6 azzal az ugynevezett szerkeszt6séggel, hadd tud-
juk meg, kik a ,Figgetlenség"” belmunkatarsai!

Mas tisztességes lap ko6zélni szokta koronként ren-
des munkatarsai nevét s ebben rejlik az erkélcsi garan-
czia. Am a ,Flggetlenség”, melyrél a févarosi kozoénség
nagyon jol tudja, hogy nincs egyetlen egy valamire valo
ir6 belmunkatéarsai kozt, bizonynyal nem fog dicsekedni
szeméten szedett dolgoz6 tarsaival, a kik kézt — mint a
P. L. jegybél latjuk, — ez a leképni vald, buta Pasztor
Lajos, ki azel6tt segéd-korrektornak sem volt jo, — Kit
nem fIrénak, de irnoknak sem fogadnanak be sehol, —
a vezérczikkirdé rangjara emelkedett.



EI6 hat urak! Kik a publicistaitok, — melyik jeles
szakemberink vezeti a kozgazdasagi rovatot? — Van-e
koztik csak egyetlen is, ki ismert és becstlt névvel bir
a hirlapirodalom terén?

Ezt szeretnék megtudni nyomorult ragalmazék.

De hat nem lehet annak elejét venni, hogy ily ocs-
many nyomdafestékes papiros ne rontsa meg veégkép az
erkdlcsoket ?

Igen is lehet, s erre torekedni, e czélra egyesilni
kotelessége minden tisztességes embernek.

Lelkészek, tanitok, jegyz6k s mas, a nép bizalmat
biro férfiak feszitsék meg erejuket a ,Fuggetlenségl Kki-
kiiszb6bolésére,. ismertessék meg a népet azon nagymérv(
karokkal, melyek egy ily szellemtelen, durva, ragalmazo,
botranycsinalé, elvtelen, minden politikai part altal meg-
vetett szenylap olvasasabol szarmaznak.

JO tukor erre nézve jelen ropirat, melyet most csak
kétezer példanyban nyomattam ki, de ha kell, djra Ki-
nyomatom akar szazezer példanyban. Ezt kell kiosz-
tani b6ven s meg kell értetni tartalméat azokkal, kiknek
szellemi taplalékuk még ma is a ,Figgetlenség.1

Kaszinokbdl, olvasokorékbél pedig, mint mar is
sok helyen tették, végkép ki kell kiszobdlni e ronda
Ujsdgot; tisztességes emberek gyilldéjében nem lehet
helye ezen undort ébreszt§ kopéladanak.

Azokkal, kik még ezek utan is partoljdk a hazug-
sagnak ezen kozlényét, éreztetni kell, hogy nem igen
tartjak Oket tisztességes embereknek. Ha valaki tolvajjal,
csaldval czimborazik, ezt megszoktak vetni, hat aki olyan
Ujsagot jarat, mit joraval6 ember nem vesz a kezébe,
nem-e érdemli meg ugyanezt?

De még ez nem elég.

Ha végre agyon lesz Utve ez az amugy is haldoklé
skorpid, ki all jot azért, hogy munkatarsai, kik maskép
megélni nem képesek, nem-e inditanak holnap mas czim
alatt, de hasonlé szellemben egy Ujabb szenylapot.

Ezt kell lehetetlenné tenni s ez csak térvényhozas
utjan vihet6 Kki.

Kisz6b6n az orszaggylilés, 6t évig fog tartani, ra-
érnek majd a sajtotérvény madositasara is.

Vegyék ennek égetd szikséegét figyelembe a kép-
visel6k ; nem szabad engednitiik, hogy a sajtdészabadsag
védpaizsa alatt tovabbra is ily mételyezd, pestises tniaz-
mak tenyésszenek.

3
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A 48-iki sajtotdorvény amugy is csak kerete egy ily
torvénynek; at kell hat alakitni, ki kell bévitni a kor
igényeihez képest.

A sajté utjan elkdvetett blinds cselekményeket osz-
talyozni kell a buntet6 torvény szellemében s meg kell
allapitani az alkalmazhaté6 buntetések legalsd s legfelsé
fokat.

Szigoritani kell a bintetéseket; ne legyen az allam-
foghdz kényelmes otthon azon gazembereknek, kik ma-
sok becstlletében gazolnak.

F6leg pedig reformalni kell az eskidtszéki intéz-
ményt.

Ha ez mind meg lesz, akkor taldn megszabadul a
tarsadalom a legveszedelmesebb parasitaktdl, a tehetség,
erkodlcsi érzék és becsulettudds nélkal firkalé revolver-
zsurnalistaktol.

Végezetlul engedtessék meg nekem, hogy par sort
szenteljek azon aldvalé ragalmaknak is, melyek a ,Flg-
getlenség" érintett szamaban egyenesen személyem ellen
intézteitek.

Azon buta és nevetséges sz6habarékra, hogy ,meg-
élni" jottem fel a févarosba, nincs mas mondani valém,
mint az, hogy a czikkiréja, meg adatgyarté tarsai igen
jol tennék, ha meghalni mennének valahova. A becsilet-
rablé rosszabb a pénzrabléndl, javithatatlan bandita az
ilyen, ki csak azzal tehet hasznot a tarsadalomnak, ha
felkdti magat.

De annal tébb mondani valém van azon gaz ha-
zugsagra, hogy én Budapesten egy nyomdatulajdonost
addig ,szivattylztam", mig majdnem ténkre ment.

Es ezt az a lap éllitja, mely mar harom nyomdaszt
csapott be szdrnyen.

En életemben tudva senkit meg nem kéarositottam,
senkinek anyagi romlasat el6 nem idéztem.

Es hogy a sz6ban forgd esetben sem tértént ez, annak
bizonyitasara alljon itt az illetd6 nyomdatulajdonos kdvet-
kez6 irata:

Nylatkazat.

Alulirott kijelentem, miszerint a ,Flggetlenség"
czimi lap f. évi 229. szamaban foglalt kévetkez6 allitas:
2 Szabé Endre a f6varosban egy hiszékeny nyom-
daszra tett szert, kit szivattylzni tudott addig, mig sze-
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gény majd belebukott, advan ki napi- és hetilapokat az
akkor felmerilt antisernita elvekben addig, mig a nyom-
dasz tonkre ment s P. Szab6 Endrének szovetkezete lé-
testltu — mer6ben alaptalan ragalom. Ugyanis én voltam
azon nyomdatulajdonos, ki a P. Szab6 Endre ur szer-
kesztése mellett megjelent napilapot kiadtam, ugyancsak
én voltam az, ki ezen lapot, midén kés6bb annak kia-
dasat Szabdé ur vallalta el, nyomattam, — de sem akkor,
sem kés6bb engem Szabdé Endre ur nem szivattyuzott, —
a lapot nem is az 6 felhivasara, hanem még Budapestre
feljovetele el6tt inditottam meg, s szintén sajat akara-
tombdl sziintettem meg. Mid6én pedig Szabdé ur a lap ki-
adasat atvette, ugy ezen lap, valamint a ,K6zérdek” ez.
alatt megjelent hetilap nyomdai kiallitasi dijat, mindad-
dig, mig utobb nevezett lap Szabd ur kezelése alatt
allott, mindig pontosan ~“megkaptam. Engem tehéat P.
Szabdé Endre ur sem nem szivattylzott, sem téinkre nem
juttatott.

Budapest, 1887. augusztus 28-an.

Bartalits Imre, m. k.
nyomda tulajdonos.

E nyilatkozat kozlése utan azt hiszem jogom van
kijelenteni, hogy a kérdéses ragalom gyartdja és kozre-
bocsajtéja egy hitvany nyomorult gazember !

Azzal zarom be soraimat, hogy én a ,Fluggetlen-
ség" czimU piszoklapnak semmi néven nevezend6 tamada-
saira ezentul valaszolni még akkor sem fogok, ha e ga-
lad banda apagyilkosnak nevezne.

V
Végeztem.









