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L az a kovetkezniMye, bogy min*»*, akik bol-

A lakasinség m@gsaeidnie$ésének modja

A kbOzonség korebol hivjak fel figyelminket,
hogy a rendelet 58. §8-a 2. pontjanak eltorlése szin-
tén alkalmas modja volna a megszuntete-
senek. Mit mond ez a pont: , Kihagast kovet el az,
eakl bérelt lakas vagy lakrész atengedese esetéeben a
jelen rendeletben megszabott, vagy a birosag altal
megallapitott béren felul eUatasi, vagy at-
adas cimén, vagy barmely mas effele cimen ellen-
szolgaltatas fizeteseben megallapodik, vagy a lakas
atruhazasaval egyebként tUzérkedik.”

Koztudomasu, hogy ma mar Budapesten fej-

lodd Iparag a lakasok adasa, vetele. A lakasokat,
mint a cukrot adjak és veszik. Tudjak ezt Ilind-
azok, akik a lakasokat ertekesiteni akarjak, akik

lakashoz akarnak jutni, tudja a tekintelyes szamu
Ugynoki kar, tudjak az Ugyveédek és tudjak meg a
hatosagok 1s. A lakashiVatal mellett mukodo rend-
eri buntetd birosag azonban annyira tul vau terheil-
ve ugyekkel, hogy az ugynevezett lakasarusitokat
nem nyomozza, mert nem tudna az ujabb anyagot
feldolgozni

Kdéztudomasa, hogy az arusitas folytan meg-
Uresed0 lakasok uUgye kihagas alakjaban legfdlebb
egy szazalekban kerul a rendorbirosag ele, mert a
felek ovatosak es igyekeznem korulbastyazni jogal-
kat Egész sans géne folyik a lakasarulas a hato-
sag e€s a kdozonseg szeme lattara, mintha bizony nem
IS lenne a lakasrendeletnek kivagasi szakasza. De
mit torodik ezzel a paragrafussal az, akinek min-
denaron lakas kell, vagy nem kockaztatja-e meg az
esetleges elzarast az, akinek a lakasaban van minden
remenye s akl Itt megéelni nem tud s el akar menni
megszallott tertletre, kulfoldre vagy videkre minden
aron. Mi szukség van tehat az egesz kihagas! ren-
delkezésre, hacsak nem az, hogy tegyen egy memen-
to, amelyet mindenkl megkerul az 1s, akinek kell

a lakas, az i1s, aki a lakast ertékesiteni akarja.
A kihagasi rendelkezes eltorlesenek foltetlenal

dopilfeiik alapjat veszitettek, ifct megélni 1iem tud-

nak, lakasukat butorral vagy butor nelkul egy' bi-
zonyos aron Inasnak engedik at; egyetlen,értéekesit-

hetdO javukat penzzé teve, elhagyjak a fovarost és
egeszségesebbe teszik az itteni lakasviszonyokat. Ha

az 1gényjogosultak kore fokozatosan kielésul, a
meglresedo lakasok folytonos elfoglalasaval, akkor

a mal horribilis lakasatruhazasi arak c¢sdkkennek
es meqg szdnni.
A kihagas! rendelkezesnek semmifele célja es

semmifele ertelme nincs. Csak akadalyozza es-kor
latdzza a kibontakozast, illetve a lakasinség meg-

szintetését Erthetetlen, hogy miért kap bintetést
os, aki sajat lakasat at akarja adni bizonyos aldo
sotokert egy olyannak, ald az aldozatot hajlandsé
meghozni, kivalt amikor ezzel a lakasinség csokken.

Ha valaki a rendelkezes folytan a
lakast nem meri atadni, akkor egy kulonben meg-

Uresed0 lakas meguresedni nem fog. Ha a vagyoni!

erdeket érintd buncselekmenyeket nézzuk, teszem: a
lopast, rablast, vagy csalast, azt latjuk
hogy az egyik fel cselekménye a masik fel vagyoni
erdekeit sulyosan serti, a ket fel mint ellenfel all
egymassal szemben, viszont a lakasnak ellenérté-
kert valdo atruhazasanal a ket féel nem ellenfél, ha-
nem barat, akik ko6zul mindegyik ugyanazt akarja,
csak mas formaban, az egyik a lakas ellenerteket
bizonyos pénzertekben, a masik a pénz ellenérteket,
a lakast.

Mi. értelme a felek szabadsagat
megkotni, amikor a tilalom -
faja egyduttal ujabb akadalya a lakasinseg megszln-
tetésének? Vagy talan az teszi megokoltta a kiha-
gasi rendelkezés fentartasat, hogy szegéenyebb igeny-
Jjogosultak, esetleg kozhivatalnokok nem juthatnak
lakdshoz? Elénk tévedés!

Lehet, hogy pillanatnyilag nem. De ha a Ki

ltf ennek folytan

hagyjak el a fovarost azok, akiknek nincs
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Itt mit keressuk, agy mindig tobb és tobb lesz az
olyan lakas, amiert pénzt aldozni nem érdemes és a

. tOmegesen megqglresedo lakasok ko6zott szamos lesz

ely érett gyumadlcsként hull a lakashivatal
olebe g meg lesz a lehetosege annak, hogy e laka-

sok az i1genyjogosultak kozott feloszthatok legye-
nek. Ketségtelen, hogy szabad verseny esetén nem

lesz egy karomszobas lakas burkolt ara
negy
ezek i |
harmadara ereszkednek, ha eltorlik a Ki

bellgy- és 1gazsagugyminiszternek tehat

58. 8 pontjanak csak kel-
megvaltozta sziveg Ex
vagy egyéb helyi ég Dbérletét Aatruhazni.

vagy Ilyen helyiség hasznalatat atengedni csak a
helybenlakasra jogosult egyén reszere szabad* ek

lenszolgaltatas mellett, vagy anélkul.
Dr Erés Vilmos, V
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