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Mivem Kkitlzott czélja nem kevesebb, mint tor-
ténelmink s a vilagtérténelem alapjan bebizonyitani,
hogy a magyar allam megalakulasa, ezredéves multja
s jovGBje vilagtarsadalmi jogosultsaggal bir Eurépéban.
E jogosultsag természetesen bizonyos nemzetkézi, sot
emberiségi hivatast foltételez, s e hivatds teljesitésén
alapszik. lgazolni akarom tehat, hogy Eurdpéaba tele-
pulésétél kezdve napjainkig folyton ily nagy feladata
volt s van ezentul is a magyar nemzetnek. Kiosztott
szereplnknek megfeleltiink, fontos kdtelmeinket tehet-
séglinkhoz képest mindig teljesitettiik. Az eurdpai koz-
vélemény elismerte nemzetkézi hivatadsunkat; s meg-
gy6zédve rdéla, hogy azt be is toltjuk, allami létink jo-
gosultsadgat se vonta kétségbe. Még Francziaorszag is,
ki hagyomanyosan csupan silany eszkdézul tekint vala
benninket a maga 6nds czéljaira, még 6 is mint fon-
tos nemzetkdzi tényez6vel szamolt vellink.

Hivatasunk abban 4allott és all, hogy keletnek a
mivel6désre kevésbbé képes népei kdzepett allamtar-
sadalmat alkotva, segitsik Eurdépat a civilisatio fej-
lesztésében, védjuk a muveit nyugotot a keleti muve-
letlenség tdmadasai ellen, s hogy majdan magunk is a
nyugoti polgarosultsag szinvonaldra emelkedve, az.

emberi haladés javainak sikeres kdzvetitdi, a civilisatio
a



hasznos terjeszt6i legylink keleten. Szerepunk els6 ré-
sze, a védelmi 6rallas az eurdpai mdiveltség hatarszé-
Ién, roppant nehéz, kiizdelmes munka volt mindenha:
de nem mondhatjuk halatlannak; mert eddig f6leg az
altal tartottuk fenn nemzeti s allami létinket, hogy e
hivatasnak, noha vérink, nyugalmunk s onfejlédéstink
feldldoz4saval, megfeleltink.

Kozép-Eurépaban a polgarosodasra itt legképe-
sebb nemzet, a német, volt elsé sorban allamalkotasra
s az emberi tarsadalom fejlesztésére hivatva. Az egye-
stlésre s birodalomalkotasra torekv6 kozép- és kelet-
eurdpai slavismus folényének megtdrése tehat kd6zds
érdeke volt a magyar és a német nemzetnek, any-
nyira kdzos s oly életbe vadgo érdeke, hogy a slav ura-
lom leklzdése nélkiul egyik sem alkothat szilard alla-
mot, egyik sem felelhet vala meg emberiségi hivatasa-
nak. E kérdés, melynek megoldasatél fliggott a ma-
gyar faj s a németek, f6leg az osztrak-németek jovdje,
Eurdpaba jottink utan azonnal folmertlt. Elsé izben
Arnulf német fejdelem altal szévetségre hitt Arpadunk
donti el azt 892-ben a banhidai csataval, hol a magyar
sereg Szvatoplukot leveri. Majd honfoglalé harczaink
robbantjdk szét a slavokat. Négy szazad mulva pedig
1278-ban Ujra megtérjuk az Ottokar vezénylete alatt
megizmosult kdzépeurdpai slavismust, s Austriat meg-
szerezzik Habsburg Rudolfnak A magyar és a német
fajt tehat kezdett6l fogva egymaésra utalta azonos
hivatdsuk s ebb6l folyd kézos alapérde-
k 6k. A magyar-német szdvetség, melyet a torok hodi-
tds allandé nemzetk6zi frigygyé fejleszt, valéban az
emlitett k6zo6s érdekben gyodkerezik; elsé csirai mar



ezer év el6tt meg voltak. A magyar és a német biro-
dalomnak egymassal vivott heves kiizdelmei nem czéa-
folhatjdk meg AallitAsomat; e viszalyok daczara hata-
rozottan mellettem sz6l azon igazsag, hogy midén a
kozos érdek parancsold: dontd pillanatokban mar a
k6zos habsburg uralmat megel6z6leg is mindannyiszor
szovetkeztiink egymassal. — Sokan atdrténelem legkor-
szakosabb s legallandébb alkotéasait is a véletlen puszta
szeszélyének vagy egyes hatalmasok miuvének tulaj-
donitjak; feledik hogy az emberi tarsadalom fejlédé-
sének épugy meg vannak a maga térvényei, mint a
természetvilagénak, s az emberek ezen tarsadalomtani
torvények végrehajtoi. Vannak, kik a magyar-osztrak
monarchia sziuletésének indokat kizarélag a Habsburg
dynastia héditasi vagydban vagy az 1527-ki budai or-
szaggylilés valasztasi tényében keresik. Csalédnak. A
szUl6 ok sokkal mélyebben, oly régi vilagtarsadalmi
sziilkségességben rejlett, mely i520 el6tt mar egyfél ez-
redéven at létezett, hatott muakodott, s lassan, de tor-
vényszer( biztossaggal készité el6 a magyar-osztrak
monarchia, azon bensd allamszdvetség megalakulasat
habsburg uralom alatt, mely nélkulézhetlen nemzet-
kdézi organismust képez Eurdépa allamrendsze-
rében.

Im L ezeket akarom bebizonyitani. S az el6adott
szempontokbdl, mint alapelvekbdl kiindulva teszem
vizsgadlédasom targyava nemzeti maltinkat, veszem
objectiv birdlat ald &seink politikgjat. Kifejtem, mily
allaspontot foglaltak el az eurdpai hatalmak idorul
idére a magyar allammal s a magyar-német szbvetség-
gel szemben.



A mennyiben Kit(izott targyam koveteli: tarsadal-
munk s alkotméanyunk fejl6édésével is foglalkozom.
Egyébirdnt a magyar tarsadalom és alkot-
many torténetét egy kuldn mdben irom meg,
mely ,A magyar nemzet politikdjaénak Ki-
egészitd részét képezi.

Tanulmanyom f6részét a magyar-német szovet-
ség fejlédése s hatasa veszi igénybe. E targy termé-
szete, e szbvetség fokozatos képz&dése s szadzadrol sza-
zadra hatalmasabb mikoddése hozza magéaval, hogy
torténelmink els6 szazadai e tekintetben kevesebb
anyagot nyujtanak a politikai flrkészetre s birélatra,
mint a kés6bbiek. Ezért halad eléadasom eleinte gyor-
sabban és sz8kébb keretben torténelminkon at; ké-
s6bb, mint a folyam, mely tovabbi futasaban mindin-
kdbb n6 s szélesebb medret vaj, el6adasom is folyton
tobb-tébb elemet 6lel magaba, s bévebb mérvet olt.
Mivem utolséeldtti fejezetében Erdély visszakeblezé-
sét a magyar korona ald azért targyalom aranylag
hosszasan; mert Erdélylyel csak itt foglalkozom tlize-
tesebben, s a nemzeti egység és particularismus tanat,
atorok uralmi korszak e legnagyobb kérdését itt fejtem
ki egész terjedelmében.

E md csak els6 része a ,Magyar nemzet politika-
jaénak s a karloviczi békéig megy.

Végiul megjegyzem: a névtelenség alczajat csu-
pan azért oltem fel: hogy minden legkisebb akadalyt
elharitsak, mi partmozgalmas napjainkban miuivem
targyilagos biralatat nehezitené.
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nye. — Az 1687-ki orszaggy(ilés Osszehivasa. — A magyar kormanyférfiak
Bolltlkaja Draskovics Miklds az ellenzék vezére. —A kormany miikodése a

écsi hatarozatok mellett. — A nemzet allaspont Ij(a az udvar- s akormanynyal
szemben. A kovetvalasztasok. A koveti utasitasok. — A Kiralyi tronbeszed. A
fegyverjog czafolata. A trondroklési jog. Az aranybulla ellenallasi zaradeka.
—Partwszongok az orszaggydlésen. A kormanypart. Az udvari part. A kor-
manypart tobbsege. Az ellenzék. A balkézép. A széls6 baloldal. A nagy nem
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dokai. — Az aranybulla ellenallasi zaradéka s e zaradék eltorlésének indo-
kai. — A kiralyi propositiok elfogadasa opgortunltam szempontbti. — A ki-
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NEGYEDIK FEJEZET.
Erdély visszakeblezése a magvar korona ala.

Erdély multjanak biralata. — A nemzeti_egység tana szemben az 6n-
allo erdelyi fejdelemseég tanaval. — Ahibér fejdelemség tana. — Az erdel?/
rendek politiKai jelleme. Melyik volt jobb az emlitett politikai tanok kozul?
— A nemzeti egyseg tana helyesebb. Mi hibai voltak az 6nallé erdélyi fej-
delemség tananak?— A visszakeblezés elGjatéka. — A porta_megsemmisiti
az erdélyi fejdelemség onallosagat. — A németszovetségi politika csirai. Er-
dely a becsi udvarnal keres segelyt a tor6k barbarismus_ellen. Erdély meg-
gyuldli atorok véduralmat. Anemetszovetse([; I;(Jart — Teleki Mihaly jelle-
me. — Teleid kezdetben németszovetségi politikat Gz. — A neémetszovetségi
part hatasa az 1663- 4-ki haboriban s azutan. — A Lobkovicz-kabinet nem-
zetellenes follépte elfojtja a nemetszovetse? politikat. — Erdély reszvéte a
Wesselényiféle mozgalomban. — Teleki félhagy a németszovetségi politika-
val s Wesselényiéket tdmogatja. Teleki_torokszovetségi politikara adja ma-
gat, s a kuruez mozgalom_elére all. — Teleki s a Banffi vezérelte békepart
kuzdelmei. Teleki liarczi l;))olltlkaja gy6z. De katonai vallalata kudarezot
vall. — Teleki nagyobb szabasl harczi tervei. Teleki megbuktatja Banffit s a
békepartot. XIV. Lajossal szOvetséget kot. — Telekinek torok szovetségre
alapitott politikai terve dsszed(l, — Tokoli Imre hatasa Erdély visszakeble-
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g6dik. — Subjectiv érzelmi s érdekpolitika. — Teleki politikai_ czélja a né-
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politikajabol valodi allampolitika lesz. — A német-magyar-erdelyi szovetség
megkotese, — Erdély visszhatasa a szovetségi szerz6dés ellen. — Teleki koz-
vetité folleﬁtevel a szerz6dés vegreha{tasat elhalasztja. — Leopold katonai
hatalmaba keriti Erdélyt. — A balasfalvi katonai egyezmény Erdély s Leo-
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A nagyszebeni egyezkedés Erdély visszakeblezése irant. Erdély végleg visz-
szatér a magyar kiralyi uralom ala 168S. — Az erdélyi rendek folirata Leo-
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Eoldhoz. AKkiralyi leirat. —Teleki politikaja a visszakeblezésnél. — Erdély
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allamjogi helyzete a magyar birodalomban 184- -ig A nemzeti particularis-
mus karos kdvetkezményei. 2901—383 1

OTODIK FEJEZET.
A délslav mozgalom.

A délslavok szabadulni akarnak a torok uralom alél. — A magyar ko-
rona torténelmi jogai a balkani tartomanyokhoz. — A bécsi udvar a szerb
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ELSO KONYV.

Az Arpadok uralma. A magyar birodalom alakulasa, megszilardu-
lasa. Nemzeti politikank jelleme s alapvonalai.

A magy, nem(. politikéja. J






A kilenczedik szdzad utéfelében ép alakuléban volt
SuM ivataS Szvatopluk orias slav birodalma; a ger-
man és slav népfajok élet-halal liarczukat voltak vivandék :
midén a nem tdébb mint egy milli6 kétszazezer lélekbdl
all6 magyar faj kozvetitdleg 1ép fol; s kétszazezer liarcz-
képes fiaval a germanok elényére dontiel a harczot, a nél-
kdl, hogy a slavokat megsemmisitené.

ime! mar elsd folléptével vilagtarsadalmi sziikséget fe-
dez, emberiségi kdzszolgalatot végez kis nemzetségink : a
kézép Eurdpa uralma folott tusakodd felek kozul azt se-
giti diadalra, a melyik polgarosodasra sokkal képesebb.

Es alkottunk &llamot a ,harom bérez és négy folyam
hondban" nagyon kedvezétlen kérilmények kozepeit; mert
mig az altalunk szétrobbantott slavsdg a hatérszélekre
kitolva kényelmetlen hurokként o6vez vala : délrél a ke-
leti, nyugotrdl a nyugoti csaszarsag kozé szondank, mint
ék, melynek szivés anyagbol kellett gydarva, s nagy nem-
zetk6zi hivatassal kellett bizonynyal folruhdzva lennie,
hogy az eurdpai nemzetek nagy fajaba behatoljon és se Ki
ne ugraszszak onnan, se 0ssze ne nyomjak.

A magyar allam eredete tehat nem ephemer tiinemény,
melyet a véletlen szeszélye szlil és eltemet : hanem oly nem-
zetkdzi tény, mely er6s vilagtadrsadalmi jogosultsagot
nyert a kozép-eurdpai slavismus megtorése altal.

A magyarok Panndnia legtermékenyebb teriletén, a
Tisza- s Dunamentén s maés kisebb folyamok partjain te-



lepédtek le. Politikai folénylinket a leklizd6tt nemzetiségek
folott nem csupén ezekénél kitindébb liarczi s &llamalkotési
tehetséglinknek, hanem a megszallott j6 talajnak is készén-
hetjUk. Tudjuk, hogy a civilisatio s a nemzetek fejlédése
nagyrészben az égalj- ésa talajtél figg. Fajunknak a dudsan
gyumolcsozd foldtertleteken nem kellett minden idejét s
erejét arra pazarolnia, hogy féldhoz ragadva, s atermészeti
akadalyok ellen harczolva, gondoskodjon élte fontartasa-
rol, mindennapi kenyerér6l. Mig a kevésbbé jo talajra ki-
tolt nemzetiségeknek jelen6k kiizdelmes tengetése 16n f6fel-
adatuk : addig nekink elég idénk volt magunkat szelle-
mileg, anyagilag fejlesztenink s oly intézmények teremté-
sér6l gondoskodnunk, melyek a magyar faj jovGjét s a
tobbi nemzetiségek folotti uralmat biztositottak.

Sajatsdgos, hogy 6seink a honfoglalds utan viharos
honszilarditd csatarozasaikat épen az altalok megmentett
germanok ellen vezették. Nem csupan heves keleti vér,
nemcsak harczias szeszély inditd erre Oket : hanem f6leg
azon 0sztdén, mely a gyongébbet meglevd erejének tunteté-
sére készti, bebizonyitand6 az er6sb el6tt, hogy az 6 léte is
jogosult,

A német csaszarok csak bizonyos hidbéri foltételek
alatt hajlanddk elismerni nemzeti Iétliinket. Azon kor folfo-
gasa szerint a rémai csaszar minden mas fejedelmet sajat
hlbéreséll tekint. E theoriat tiizzel-vassal Magyarorszagra
is alkalmazni torekednek. Ezzel egyszersmind a fegyvere-
ink altal Németorszagon tott sebet is megbosszulhatjék.

Gejza. Gejzara mar sulyosan nehezll gondja s ve-
szélye a héborus helyzetnek, melyet hazaja Németorszag-
gal szemben félszdzad ota elfoglalt. S 6, hogy a németek
visszatorlasi szomjat enyhitené, a h(ibéri tannak pedig



olét venné, folhagy a ny(ig6t elleni csatarozasokkal
s6t fiat, Istvant Gizella bajor herczcgndvcl hazasitja Ossze.
Egjﬁani ﬁé\(r?gto%%gtgi: Szent Istvan langesze még mélyebben lia-

gal szemben. tol, gyokerében fogja fol a bajt. Fenyeget6
helyzetlink férugdjat belviszonyainkban talalja, melyek po-
gany jellemuk miatt az eurdpai keresztyén tarsadalommal
mer§ ellentétben allottak. Istvdn belatja, hogy nemzete fon-
maradéasat csak ugy biztosithatja, ha mindazon okot elhéa-
ritjia, melyek Németorszaggal 6rokods kizdelem s dsszelitko-
zések forrésat képezik; ha a folyton sorvaszté harczok
helyébe tartdés békét teremt a magyar és a német biroda-
lom kozt.

E mély politikai indoktdl vezérelve, l6n Istvdn a
nemzet apostolava. A mi f6 : a byzanczi udvar minden ar-
ménya, befolydsa daczara sem a gordg, hanem a rémai
catholicus egyhazba viszi be népét; mert a vallasi egység-
ben, az egyhéazi érdekk®zdsségben szint' egy biztositékot
lat a nyugottal czélba vett kibékulésre.

Hogy a magyar nemzetet Eurépa keretébe beilleszsze s
akeresztyén civilisatioval 6sszeolvaszsza; hogy igy a német
fajjal kiengesztelje; szoval, hogy jov6jét megalapitsa: utolsé
perczéig csudads buzgalmat, magasztos erélyt. tanusit vala a
nagy kirdly tarsadalmunk s allamunk szervezésénél. Ren-
dezni, at kell alakitani — udgymond — népemet; hogy
ezentul ne véres csatdkban, hanem békés fejlédésben s
a meglev6 allam fontartasaban talalja gyonyorét,

A téritéssel egyrangu alkotésa volt apostoli Kiralyunk-
nak az alkotmanyozés. Azsiai alkotmanyunkat eurdpaiva, a
cian (szovetségi) dllamformat monarchiava alakitja; atoérzs-
fénokok tobburalma helyett Kkiralyi egyeduralmat, a kilon-
ktilon onalld, hét darab torzskormany helyett, melyet csak



a laza f6vezéri kapocs fliz vala egybe, egy erés kozponti
kormanyt teremt. Ezt nemcsak az orszagot Ovez6, hatal-
mas kilellenek tették életszilkséglinkké, hanem az orszag-
ban levé nemzetiségek is; mert e meghoditott elemek féken -
tartasa s kibékitése a magyar uralommal csak ugy volt le-
het6, ha a magyar faj nem mint egy, térzsokre darabolt s
csupan a hadban dsszetarté néptdmb, hanem egy erés koz-
ponti kormany 4&ltal egységesitett nemzetként allt vel6k
szemben.

A térités meg az alkotmanyozds nagy mivén kivil
tobb kisebb ténye mutat Istvannak érintett nyugoti politi-
kdjara. Polgarelem, ipar s kereskedelem teremtésére, varo-
sok alapitasara német teleplil6ket hasznal. Udvardban német
papok-s lovagokkal taldlkozunk. Noha Bajororszagot Imre
fidnak szandékoz6k megszerezni: mégis félhagy a megkezdett
harczczal; merta német csaszar s Magyarorszag kézt hosszd,
Udvtelen viszaly magvat hintené el e héditas; mit kdrosnak,
politikai rendszerével 6sszeférhetlennek talal. — Végre hi-
res, de sokaktdl félremagyarazott elve, mely szerint ,az
egy nyelvl s egy szokasa orszag gyarld és romlékony“, s
ezzel kapcsolatban Imrének adott tanacsa a honosul6 ide-
genek irant nemcsak oda czéloznak, hogy a nemzet idegen,
féleg német elemek altal polgérosittassék : hanem azt is jel-
zik, hogy az indigendk megannyi kapcsai lennének a nyu-
goti baratsagnak.

Ily viszonyban Németorszaggal hitte Istvdn a magyar
allam flggetlenségét épen Németorszag ellen biztosithatni,
s egyszersmind a mdveltség azon fokdra emelni nemzetét,
melyen a birodalomban él6 nemzetiségek folott erkdlcsi tal-
sulyanal fogva hegemoniat gyakorolhasson, oly hegemoniat,
melynek czélja soha nem a népek elnyoméasa, vagy nemzé-



tiségok lenyiigbzése : de s6t egyenes czélja a népek sza-
badsaga, szellemi s anyagi fejlesztése, czélja nemzetiségik
biztositasa.

Istvdn Kijeldlte a helyes irdnyt, melyet utédinak s a
nemzetnek bel- és kulpolitikdban kovetnitk kellett. * A
német csdszarok azonban Magyarorszag békepolitikdja da-
czara sem valtak meg hdbéri almuktol, s benntinket a ro-
mai birodalom feudélis kalapja al& vonni minden kedvez§'
alkalommal megkisérlik. — Eredend6 blnink a partosko-
dads meg belharczaink, melyek nemzetiinket tronvisza-
lyok esetén partokra szaggatdk, csabitdo ingerdl szol-
galnak beavatkozésra. lly beavatkozdsok folytan nem egy-
szer, — bar csak pillanatra s névleg, — nyakunkra tolatott
a csaszari véduralom, melyet azonban menten leraztunk
nyakunkrdl. Magyarorszagon a német h(ibéri tan gydkeret
soha nem verhetett.

i Laszlo. Konyves | Laszl6 s Kdnyves Kélman kirdlyaink

Kalman. Salamonnak 1V. Henrik csészarral Gzott
fondorlatai ellenében teljes fényében meg6rzék az orszag
onéllasat. A német birodalommal lehet6leg békében élnek;
nagy hatalmuk, Kitlin6 eurodpai allasuk daczara o6vakod-
nak Uridgyot szolgéltatni végzelmes harezokra kelet és ny(-
got kozt.

Nemzetiségi poiiti- A nemzet belfejlesztése, uralmanak kiter-

kank. jcsztése s megszilarditasa délen, aztadn a
nemzetiségi gy rendezése : tettleges politikai makodési-
ket ezek a dolgok veszik igénybe. Megannyi hatalmas emel-
tyd arra, hogy a birodalom a német tllkapasok ellen meg-
er6sodjék. — Laszl6 Horvatorszagot, Kalman Dalmatiat
oly finom tapintattal kapcsolja a magyar koronahoz; a nem-
zetiségi igények oly eszélyes, csaknem pératlan kiméltével
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szervezik ott a korményzati Ugyeket, hogy e tartoméanyok
kedvez6 sorsa mas délslavoknak is int6 jelul- szolgélna, kc-
resve-keresni Magyarorszag szovetségét s kibontakozni a
keleti csaszarsag hlibér-lanczaibol. Laszlé s Kalméan vetek
meg er6s alapjat azon bdlcs politikanak, melyet nemzetiink
a kulén nemzetiségekkel szemben sohasem téveszt vala
szem el6l. Ok belatjak, hogy a magyar faj politikai s tarsa-
dalmi félényével vezérszerepre hivatott ugyan e biroda-
lomban : de részint Kkeleti véralkata, részint elégtelen
szamereje miatt sikerrel a nemzetiségek beolvasztasara nem
torekedhetik; ugyanazért a nemzetiségi kérdést csak ugy
oldhatjdk meg uldvésen, ha nem er6szak, de szabadsag
altal, ha nem beolvasztds, de ragaszkodas altal hd al-
lampolgarokat vagy szovetségeseket teremtenek magoknak
az idegen ajku népekben.

Horvatorszaggal szépen el is érték czélukat; mert en-
nek fiai derts-borus napokban egyarant vellink kiizdottek,
velink oriltek egész az Ujabb idékig.

Dalmatia példajan lelkestilve, latva, hogy a magyar ko-
rona hdbéresei irdnt hasonlithatlanul méltanyosabb sanem-
zetiségi jogokat sokkal inkdbb tiszteletben tartja, mint a
német vagy a keleti csaszarok, — Blachin, Szerbia feje-
delme is elszakad a gordg csaszarsag megunt, igaja aldl s
onként Il. Gejzaval Iép hdbéri viszonyba.

Példatlan, bar az allam megszilarduldsara némi tekin-
tetben kéaros lovagiassagunk szolgal csabito indokul arra
is, hogy Galiczia 1185-ben legbens6ébb &llami kapcsait
széttépve, Kazimir lengyel Kkiraly aldl Il11. Béla oltalma s
uralma ala adja magat.

Magyarorszag s a A gOrog udvar allamunk fogantatasa 6ta
byzanczi udvar. soha ncm sz(int meg szamitani arra, hogy



Magyarorszagot a keleti birodalom korébe vonja s ennek
kiélt, rohadt tarsadalmat az Ude, fiatal magyar elemmel
pezsgésbe hozza s uj életre ébreszsze. Manuel csaszar, Ki
hiibérari vagyat Magyarorszag utdn titokban mar régéta
himczgeté, Szerbia elpartoldsaban pompés urlgyot talal
nyilt follépésre ellentink.

Ugyanekkor barbarossa Frigyes is haddal készul reank
torni, hogy birodalméaba olvaszszon. A kétféléd borul6 fol-
legek viharokat jésianak, melyek nemzetlinket elstpreéssel
fenyegetnék. Fridrik tdmadasi szandoka azonban a német
fejedelmek ellenzésén megtérik. — Manuel pedig egymaga
nem képes végrehajtani hdditasi tervét. Hidba fonja unta-
lan armanya cselhaléit; hidba fogadja udvaraba s bujto-
gatja a partos Arpad kiralyfikat félkent kiralyuk ellen;
hasztalan avatkozik szentségtelen kezekkel a magyar trén-
Ugyekbe ; hasztalan viszi Ill. Bélat korcs udvaraba gorog
hldbérest nevelni belcile.

Epen 111. Béla, az Arpadok egyik legnagyobbika, vagja
ketté egyszer mindenkorra Byzancz terveinek fonalat, mely-
lyel Magyarorszagot megkerithetni remélték.

Magyarorszag 6s  Nem hagyhatom emlités nélkll kiralyaink

Ausztria.  azon jellemzd politik4jat,hogy Manuel ellen az
osztrak herczegekszovetségét kerestek. Séit 111, Istvan l16ti-
ban Henrik osztrak herczeg leanyaval, Agnessel, hazassagra
is 1ép, sAusztriatdl szdmos segélyhadat nyer a gorog ellen.

Els6 hullama ez azon nagymérv(i nemzetkozi fejle-
ménynek, mely kés6bb Ausztridval mindinkabb szilardul6
viszonyt, majd bens6 szovetséget idézend el6.
Hanyatlasunk, a ta- H. Endre, ki magat Magyar-, Dalmau

tarvész. és Horvatorszag, Roma, Szerbia s Galiczia
orokos kiradlydnak nevezheti, Moldvatis a magyar Ico-



rondhoz flzi. A birodalom kilszine fényes, tintet6, ere-
jének latszata nagy, a magyar név bamult, varazsszoin
Eurdpa el6tt, Endre kiralylyal tobb kulfoldi fejedelem
eseng csaladi viszonyba s ez altal szoros frigyre Iépni. I)c
benn tarsadalmunkban a romlas aggaszt6 jelei mutatkoz-
nak. Mint vulkan alltunk ott, melynek orméan viragok disz-
lenek : de keblében mar forr a kéranyag.

A merani Gertrud elfajult udvara nemességink egy
részét s a féhivatalnokokat magéaval rantja. ,A capite foctet
piscis“ — kialtanak vala fol jobbjaink. — A kiraly és fia
(IV.) Béla kozt kitdrt boldogtalan viszaly két részre sza-
kitja a partoskodésra igen fogékony nemzetet. S mig egy-
mast a partok belhaddal emésztik: az orszag védrendszere,
a megyei varszerkezet szétmallik; helyébe azonban uj, életre-
valo rendszert nem teremtenek.

Hanyatlottunk.

Y. Béla mar sotét gonddal tekint a slilyedd orszag
jov6jébe. Nalunk az erkolcsi, tarsadalmi hanyatlas csekély
szamunk miatt, idegen népfajok kozé ékelt helyzetiinkben,
kétszer oly veszélyes nemzeti kor, mint mas nemzeteknél.

E sulyos viszonyok kozepett j6 Béla azon kilonos
eszmére, hogy Azsiaban maradt fajrokonainkat eurdpai lia-
zajokba telepitendd, folkerestesse. Julidn barat a Volga
mentében csakugyan bukkant magyarokra : de nem velik,
hanem azon rémtiletes hirrel tér vissza Magyarorszagba,
hogy a mongol tatarok népfaja hémpolyg’ felénk.

Béla kiraly erélyes, sokszor er@szakos rendszabalyai
nem képesek a tarsadalmat sulyedésc lejt6jén megéllitani.
Lefelé rohantunk foltarthatlanul, mint mélybe indult szikla-
gorgeteg. Hozzajarul még, hogy akiraly altal megzabolazott



partos urak sértett hidsagukban nem vétkellik, allami flg-
getlenségiink rovésara Il. Frigyes német csaszarral s Fri-
gyes osztrak herczeggel szlirni 6ssze a levet. Minek folytan
a csaszar rogton hdbéracldt kovetel a kiralytdl, az osztrak
pedig orszagunk véghelyeit rohanja meg.

De Béla bel- és kulellenein diadalmaskodik.

ime! mar az Arpadok alatt dnb(ineikkel asnak medret
Oseink a német befolydsnak, 6nmagok szitjak fol a csdszarok
szunnyadd vagyat. Csodalhatjuk-e aztan, ha a nyugoti nyo-
mas sajat akaratunk segélyével mindinkabb neheziill s tor-
téneti kényszer(séggé avattatik ?

Muhi alatt el kelle buknunk, nem annyira Batu Ellan
fegyelmeden csordai, mint inkabb tarsadalmunk sebei
miatt.

A német csaszar s az osztrak herczeg mosolygd kar-
orommel lesték Magyarorszag bukasat. Segélyukkel féltek is
a tatar marezona duhét magok ellen ingerelni : de egyuttal
remélték, hogy tonkre tett nemzetiinket majd kénnyebben
malmok alé terelhetik.

De Magyarorszag se német hdbér, se tatar khansag
nem I6n. Bukasunkbdl sajat er6nk altal folemelkcdénk, fé-
nyes bizonysagul a vilag el6tt, hogy a magyar allam ki-
szakithatatlan lanczszemet képez az eurdpai egyetem
korében.

IV. Bélanak nevezetes ténye, hogy roppant sulyos vi-
szonyai miatt orszagat Frigyes csaszarnak hdbérdi kény-
telen folajanlani; a h(béreskiit is leteszi; birodalma sz(iz
fuggetlenségét ideig-oraig foldldozza a németnek azért, hogy
nagyobb rosztél, a tatar-igatél megovja. — Ki merné 6t
azért honéaruléassal vadolni ?



Frigyes csaszar azonban a hdhéreski foltételét nem
teljesitvén, Magyarorszag folszabaditdsahoz mi segélylyel se
jarulvdn, a magyar kiraly hdbéri kotelme ©6nmagatol
megsz(int.

A mongolok 1258-ban félszolitak Magyarorszagot :
Iépjen vel6kNyugot-Eurdpa ellen szovetségbe; s a héditma-
nyok egyotdd részét nekink ajanlak. De mi e kecsegtet6
Igéret daczara s bar fejiink folé a szdvetség visszautasitasa
egy masodik tatar forgeteget idézne is : h(k maradtunk
eurdpai hivatdsunkhoz, s utalattal fordultunk cl a pogany
frigytél.

Habsburg - magyar ~a tizenharmadik szdzad utéfelében nagy

mus ellen. horderejii nemzetkdzi mozzanat vonja ma-
gara figyelminket K6zép-Eurdpaban: a german és slav nép-
fajok Gjabb kizdelmei. Ottokar cseh kiraly, a slav torekve-
sek nagy el6harezosa, az ,Oestlichc Mark" (a mai Ausztria
nagy része) német és sloven néptdmbei folott hegemdniara
verg6dék : noha Németorszdg hatalyosan ellene muko-
dik vala.

Nemzetlink feszllt figyelemmel kiséri a cseh szives to-
rekvéseit, melyek egy slav birodalom alkotasara iranyulta-
nak. 1V.Béla, Y. Isvan s IV. Laszl6 kemény tusakat vinak
Ottokérral, megakadalyozanddk, hogy ennek uralma Ausztria
folott végleg megszilarduljon.

A német valaszté-fejedelmek latvan, hogy a cseh Ki-
raly épulni kezd6 terve hatal inukat és nemzetiségiket ijesz-
tén fenyegeti, — Habsburg Rudolf csaszari koronajat azon
foltételhez koték, hogy az uj csaszar Ottokartol a birodalmi
tan ellenére bitorlott tartomanyokat visszaszerezze. De Né-
metorszag akkori zilaltsdga s a szent székkel folytatott
mérges harczai miatt nem nyujthat kell§ segélyt Rudolfnak
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eleje szabott kotelme végrehajtasahoz. A Habsburgot dynas-
ticus maganérdek is erdsen bizgatja, hogy az ,Oestliche
Mark“-ot csalddjanak megszerezze, s ez é&ltal fényét, va-
gyonat emelve, a csaszari tron 0Orokségét biztositsa sza-
mara.

A fenforgd nemzetkozi viszonyok kézt egyedill magyar
szovetséggel lehetett e czélt elérni s a német birodalom ép-
ségét visszaallitani. — Rudolf csdszar minden kovet meg-
mozdit 1V. Laszl6 udvaraban, hogy rokonszenviinket meg-
nyerje s a magyar-német szbvetséget létre hozza a slavis-
mus ellen. Ottokar e frigynek atjat allandé s Magyar-
orszagot a maga részére nyerendd, szinte latba veti egész
diplomatiai befolyasat.

A magyar nemzet, ki mar a Kilenczedik széazadtol
kezdve kovetkezetesen a slav talsuly ellen csatarozott,
mindkét fél altal areopagul hivatik fol ismét ama nagy vi-
lagkérdés megoldasara: vajjon ezentudl a german vagy slav
elem uralkodjék-e Eurédpa szivében ? — Helyzetink, hiva-
tdsunk, nemzeti 6nérdekeink vildgosan oda utaltak, hogy a
németekhez csatlakozzunk. Rudolffal véd- és daczszovet-
ségre lépink a cseh Kkiraly ellen; s6t némi vamegyezményt
is kotink vele; mi a magyar és a német birodalom kozele-
dését erdsen jelzi.

Ottokar rokonfaju slav, lengyel s orosz hadelemekkel
erdsiti magat a kozelg6é katastrofara.

1278-ik évi augustusban a Stillfried és Dirnkrut mel-
letti véres Utkozetben negyvenezer f6bdl 4ll6 magyar had-
sereg végkép leveri Ottokart; a Habsburg haznak megszerzi
Ausztriat; lehetetlenné teszi, hogy a slavok Kozép-Eurdpa-
ban allamot képezzenek, lehetetlenné, hogy a magyar és a
német fajt politikai folényilkr6l leszoritsak.



Nem ;i slavsag elnyomasa vagy épen megsemmisitése
végett, hanem azért kizdott a magyar, hogy 6t el ne
nyomjak, 6t meg ne semmisitsék majdan a slavok. Ez a
harcz nem tamadd, csak onvédelmi volt, S inig diadalmunk
altal egyrészt az eurOpai civilisatio érdekeit biztositok; mert
a m(ivelédésre sokkal képesebb fajt, a germant emeltik
uralomra : masrészt sajat mdvel6désiinkre is biztos koze-
get nyerénk egy német Ausztridban.

Bar culturdja Udvos elényei mellett nehézkedése héat-
rdnyait is mind sulyosban éreztik Németorszagnak : amde
egy hagy slav birodalom a mi ethnographiai viszonyainknal
fogva még veszélyesebb lett volna szomszédsagunkban, a
nélkdl, hogy a civilisatio elényeivel karpétolna.

A habsburg-magyar szovetség dont§ korszakot alkot
Ko6zép-Eurdpa torténelmében. Magyarorszag nemzetkozi vi-
szonyaira er0s hatassal van, jovOjére végzetes befolyast
gyakorol a habsburg uralom, melyet valéban mi, magyar
nemzet, teremtettink.

Mig az ,Oestliche Mark* teriletén megoldatlan volt a
fajuralom kérdése; mig ott a németek és a slavok egymassal
birk6zva, vivodasuk kézben Magyarorszagot hivjak fol nem-
zetkozi areopagul a harcz eldontésére : addig mi valank a
helyzet urai nyugoti hatarainkon; s Németorszag nyomasat
kevésbbé érez6k.

De miutan a Habsburg haz, vele egyitt a német cséa-
szari uralom allandé gyodkeret ver Ausztridban; miutan Né-
metorszag nagyobb hatalmi sulylyal nehezedik rank s e ne-
hezkedést a Habsburgok hdditadsvdgya mértani aranyban
noveli: természetes, hogy ellenhatasa daczara id6vel a ma-
gyar allamtest is mind behatdbban érzi a nyomast, mely
aldl lehetetlen szabadulnia.



A slavok megtorése utdn az osztrak-német tarsadalom
mi(iveltségben mindinkdbb fejlédik, kihatdé er6ben mindin-
kabb izmosul. Természetes, hogy rank, szomszédaira, id6r6l-
idére nagyobb vonzerdét és befolyast gyakorol. Az igy hat-
vanyozott nemzetkdzi vonzerd s befolyas pedig tobb és tobb
kézos érdeket, bens6bb és bensdbb viszonyokat idézend
majd el6 Magyarorszag és Ausztria kozt. Minél nagyobb
térfogatd, minél er6sb a delej : anndl szoros!) 6sszekottetés
j6 létre, annal élénkebb kolcsdnhatas fejuk ki kozte s a
delejezett targy kozt.

Habsburg Rudolf 1290-ki trénviszalyunk alkalméval
maga s a német birodalom nevében hdbéri czimen kedves
fianak, Albert osztrdk herczegnek adomanyozza Magyaror-
szagot orok birtokul. Ugyanakkor a szent szék is tronko-
vetel6ul tolja fel a maga Anjou h(libéresét, Martel Karolyt.

I1l. Endre azonban nemcsak kibékil, de s6t szdvetsé-
get is kot a Habsburggal. S 1296-ban Agnes Habsburg
herczeghdlgy néul vételével annyira megszilardité e viszonyt,
hogy ipéat, Albertét, nassaui Adolf ellenében ,a magyar ha-
dak végtelen sokasaga“ emeli a csaszari tronba.






MASODIK KONYV.

A vegyes hézbeli kiralyok uralma. Nemzeti maltiunk fénypontja.
Hanyatlasunk,

A magy, nemz. politikaja. 2






ELSO FEJEZET,

Az Anjouk uralma.
Arpéadjaink sirba délte utan egy parttéredék se jelent-
Tronviszaiy.  kezik az orszagban, mely valamelyik dynas-
ticus fényld honi csaladbol kivanna betélteni a tront; egy
olygarcha sem akad, ki hivatlan trénvadaszkép nemzete
folé tolakodnék.

Ezen onmérséklet okat sokan kizardlag a magyar faj
conservativ jellemében keresik, mely mindenkor a tronorok-
lési elvnek hodolt. Az Arpadtérzs leanyaga idegen fejedelmi
csaladokban még dusan viragzik vala; egyik-masik tagja-
val, mint uralkodoval talalkozunk. Oseink tehat leanyagon
bar, mégis csak Arpadokban kerestek magoknak koro-
néas f6t. Nézetem szerint azonban még egy mas hatalmas indok
is befolyassal volt az orszag kiradlyvalasztasi politikajara :
méar ekkor 0Osztonszerlleg érezte fajunk, hogy elszigetelt
helyzetében biztos, allandd szovetségesre volna sziksége,
mely nemzetkozi allasat erdsitené, kiltamadasok ellen pe-
dig védelmi segélyt nydjtana az orszagnak. A cseh Yenczelt,

majd bajor Otté6t megkoronazd fliggetlen nemzeti part
ezekben nem csupan a leanyagi Arpadokat, hanem kiilor-

szagok uralkodoit is valasztja kiralyul.
2
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Rdébert Karoly, a szentszék, egyszersmind akisebbség je-
16ltje, mellett a Habsburgok erésen kardoskodnak; mert oszt-
rak tartomanyaikat, — ha Venczel vagy Ottokar Ul Szent
Istvan székébe, — acseh- vagy bajor-magyar szovetség ve-
szélyeztetné. Valdszinl, hogy Kivalt a cseh és amagyar ko-
rona egy fén egyesitése belathatlan eredmény( 6sszelitko-
zésekbe bonyolitotta volna az orszagot Austria- s a német
birodalommal.

Tiz évig dulta mar hazankat az Udvtelen trénviszaly;
midén a szokevény Yenczel s Ott6 méltatlanoknak mutatkoz-
van Szent Istvdn koronajara, a fliggetlen nemzeti part is
Roébert Karolyt valaszta kiralylya. A part tulzé toredéke
rogton atkot zag e fordul6 Iépésre; mert a papa jelolt-
jének elfogadasaban szabad valasztasi jogunk s allami flig-
getlenségink blnds elarultat latja.

De a nemzet nagy tdbbsége 0©nallasat a viszonyok
kényszerével bolcsen kiegyezteti. Bar Anjou Karolyt, kit
1301-ben még semmi szin alatt sem akart megvéalasztani,
kés6bb fejélll valasztja; bar a haza megmentését az atkos
testvér-haboratdl szentebb kdtelmének ismeri a csokonds
partnézetnél: politikai kovetkezetlenséggel, koponyeg-forga-
tassal ki vadolhatnad azért jozanul a tobbséget ?

Az Anjouk poiiti- A valasztott Anjout s valasztoit fényesen
kaja s hatasa, igazolta a jové. 1. Karoly s Nagy Lajos bi-
rodalmukat a hatalom és dics6ség oly magas fokara emelik,
hogy dont6 birdk csaknem egy szdzadon keresztil mi le-
vélik Kelet-Europa nemzetkézi Ugyeiben. A német csasza-
rok Kéaroly 6ta hagynak fol hibéri igényeikkel ellenlink.

Az Anjouknak, mint allamférfiaknak legkivalébb jel-
lemvonasuk a ragyog6 diplomatiai langelmiség s ennél-



fogva tulnyomd hajlam nagyszabasu kilpolitikara, mely-
nek egyik alapkove szinte a nyugoti szovetség.

Rébert Karoly. Els6 hatalomként szerepelni keleten, f6-f6
becsvagyat teve Karolynak. Noha 6 nemzetiink befolyasat
kifelé bamulatosan nagy kérékben érvényesiti : belfejlédé-
siinkbn nem mdkoddik hasonlé ardnyban; atalaban a biro-
dalom belugyeivel nem foglalkozik megfelel6 mérvben. Pe-
dig a birodalom jovdjére sokkal Gdvosebb hatéssal leendett
am kevésbbé tuntetd kulpolitika, de annal odaddbb belkor-
manyzat. Innen szadrmazott aztan, hogy mig északon s
nyugoton fontosabbnak vélt kultigyekbe merdl el a Kkiraly :
A birodalom déli délen a hibéres és kapcsolt részekben ve-

viszonyai. szélyes mozgalmak utik fol fejuket. Milutin
Uros szerb fejdelem Szerbiat a birodalomtdl fliggetleniteni,
s uralméat Albania- s Maczedoniara Kiterjesztve, az egyesi-
tett slav fajokkal délslav birodalmot torekszik alkotni. Ka-
roly a fenyegetd torekvés utjat erélyesen bevagja ugyan : de
a német Ugyekbe avatkozasa miatt a horvat s tengerparti
Ugyekkel nem ér ra lelkismeretesen térédni. Pedig Horvat-
orszagban szivos lazongéas ver hullamokat, melynek félszine
alatt a horvat nemzetiségi igények rejlettek. Ezeknek figyel-
men kivul hagyasa Maria és Zsigmond alatt keserd utoféj-
dalmakat vonand maga utan. A h(tlen Dalmatia Yelencze
karjaiba veti magat. — Azon siralmas, s6t szégyenletes csa-
pas, mely Kérolyt s hadait hiibéres Bazardd Mihéaly hegy-
szorosai kozt érte : egyenesen az oldhorszagi lgyek hanyag
tanulmanyozésanak rohaté fol.

A birodalom déli viszonyaira se Karoly, se Nagy Lajo-
sunk nem forditott kell6 gondot; nem méltanyoltak érdemi-
leg azon politikai el6nydket, melyek az aldunai kis allamok
szorosabb, 6szintébb csatlakozasabol birodalmunkra harul-



tak, — s a bekovetkezd torok liarczoknak rank nézve va-
l6szinlleg kedvezébb fordulatot adhattak volna. Ha vala-
miért, talan e miatt érhetné Karolyt ama kilénben igazta-
lan gancs, hogy nem annyira nemzeti, mint dynasticus poli-
tikat (izott. — Az Anjouk csaldduk fényének gyarapitasa-
tol a magyar nemzet nagygya tétélét, folmagasztalasat nem
kuloniték el.

Szovetségi politika. Karoly mélyen felfogta a magyar nem-
Habsburg szovetség. zet helyzetét, mely 6t nyugottal békés, sét
szdvetségi viszonyra utalta ; belatja, hogy a magyar fajnak
s a birodalom integritdsanak biztositdsa mas kilallam vé-
delmi frigyét igényli. E szempontnak megfelel6leg m(ikddik
akkor, midén a Habsburgokkal, Austriaval folyton szoros
védelmi Osszekottetésben alini torekszik vala. A német csa-
szari tronviszaly alatt szép Frigyes osztrdk herczeg érde-
kében bajor Lajos ellen tébb izben émlik magyar vér Né-
metorszag téréin. A cseh Kkiraly és osztrak lierczegek villon-
gasait diplomatiai, majd fegyveres beavatkozassal Ausztria
hatalmi stlydnak megdvasa mellett intézi el Karoly.

Lengyel szovetség. Diplomatiai Ugyességének s roppant Kki-
tartdsanak 1339-ben sikerilt, — a lengyel koronat Lajos
fiAnak megszerezvén, — Lengyelorszagot personal-uniéval s
ebbd6l folyé védelmi kozdsséggel flzni Magyarorszaghoz.
Azonban el6re lathata, hogy e szbvetség czéljanak nem fe-
lelend meg. A lengyel nemzet kebelében mar ekkor dulongd
tronviszalyok s belharczok miatt, aztdn sajatkulviszonyai,
északon, keleten viselt haborui miatt Magyarorszagnak mi
segélyt se nyujthat. — Nagy Lajost a bonyodalmas len-
gyel tgyek kormanya egész uralma alatt lazas feszlltségben
tartja, figyelmét, — bizon nem el6nylinkre, — anyabiro-



dalmétol sokszor elvonja, a nélkil, hogy e veszteségért mi
barmely karpotlasban részestlnénk.

A bens6 érdekkdzosség, ez az egyedul biztos kapcsa
minden szovetségi viszonynak, hianyzott Magyar- és Len-
gyelorszag kozt. Lajos utdn mihamar szétmalik az egész
unié. A magyar allam minden &aron nyugotra, német sz6-
vetségre volt utalva.

Nagy Lajos nemzet- Politikai helyzetlinket élesebben s ala-
kozi politikaja tartos  pOSaj}ban jellemz& mozzanat nincs torté-
Németorszag- s  nelmiinkben, mint hogy egyik legnagyobb
Ausztriaval. kiralyunk, Lajos, — Kinek birodalma
terjedelemben, hatalomban oly 6rias volt, benn tarsadalmi,
kiinn nemzetkdzi téren oly varazsfénynyel tindokolt, mi-
ként el6tte vagy utdna soha sem, — épen Nagy Lajos
egyik legjelzettebb képvisel6je a német s osztrdk szo-
vetségnek.

Mar napolyi hadjaratara védelmi frigyre 1ép bajor
Lajos német csaszarral. S mi f6bb, Habsburg Alberttel,
Ausztria herczegével oly bens6, tobb izben megujitott véd-
és daczszovetséget kot vala minden ellenség ellen, hogy
Albertnek Schweiz (Zurich) elleni harczaiban nem egyszer
derék magyar sereg kiizd; mig az osztrak dandarok Lajo-
sunkat tdmogatjdk melegen velenczei hadjaratadban. A Ru-
dolf osztrdk herczeggel 1362-ben szentesitett szovetségi
szerz6dés, melyhez a bajor is hozzajarul, Ausztriat mind
kozelebb vonja Magyarorszaghoz. E szerint Ausztria mar
Osszes erejével kotelezi magat Lajos kiralyt segiteni, meg-
hataroztatvan : ,hogy a szovetségesek egyike se fog haddal
menni valaki ellen, miel6tt ezt a tobbieknek hiriill nem adta,
kik 6t aztdn védelmezni fogjak; egyik a masik nélkul ko-
z0s egyetértéssel kezdett haboruval fol nem hagy.”



Lajos oly szukségesnek taldlta birodalméra nézve
Ausztria szbvetségét, hogy e kotéseket nem elégelve, mara-
dand6 viszonyt akart koztlk létesiteni. 1362-benkdlcs6nds
Orokodési szerz6dést kot Rudolffal korondira nézve. Ezt
azonban néhany év mulva 6nmagok félbontottnak nyilat-
koztatjdk. A magyar kiraly korondja 0Orokségét népe aka-
rata nélkil senkinek sem kotheti le.

Eletbevagok Lajosnak luxemburgi 1Y. Karoly cseh
kiraly-, egyszersmind német csaszarra] sz6tt politikai s
csaladi viszonyai is. Bar Lajos a csaszar kdzép-eurdpai tal-
hatalméanak ovatos ellenére volt mindenha : mégis bensg,
szilard baratsag képz6dik a két uralkod6 kozt. A magyar
kiraly testvérét, Istvant, a csaszar Margit nevl leadnyaval
hazasitja ossze.

1365. Mid6én az ozman félhold Eurdpa egén fol-
villant, s nemcsak Byzanczra, de a Szent Istvan-birodalom
déli tartomanyaira is sovarogva pislogott le : Lajos egygyel
tobb okot talal, nyugoti szdvetségesit minél erésebb kap-
csokkal flGzni Magyarorszaghoz. Ily kapcsul tekintvén a
csaladi kotelyéket, Hedvig lednyat Leopold osztrdk her-
czegnek, Mariat, koronai 0Orokosét pedig luxemburgi Zsig-
mond leend6 német csaszarnak jegyzi el; ez utébbiban ha-
talmi s hitvesi alladsanal fogva minden ellenséggel szemben
biztos gyamot vélt hagyni leanyanak, szovetségest és ta-
maszt birodalménak.

A viszonyok hatalma Lajos czélzatdn is tulragadja
kés6bb a nemzetet.



MASODIK FEJEZET.

Magyarorszag personal™uni6ja a német bi-
rodalommal s a habsburg uralom kezdete.

A kiralyok kiralyanak megdics6ulte utan frigyes
Partviszalyaink, tarsra, h(i timaszra valdban nagy sziiksége
I6n Magyarorszagnak. Muhinal mit se tanult a magyar,
azOta mit se felejtett. Allamtestiinkben folyton emésztéleg
dult a partoskodds. E szenvedelmes, koros laz, melyet
Anjouink erélye elfojtott ugyan, de az & lehunytokkal
annal b&szebben tor ki olygarchicus villongasok- és polgar-
itarczokban, — megrohasztja tarsadalmunkat, kiforgatja
sarkabdl, jellemébdl alkotmanyunkat, elsorvasztja nemzeti
erénket, végre a mohécsi temetdbe visz.

Még le sem veték diszkdntdstiket olygarchaink, mely-
ben a nagy kiraly hamvait kikisérték : a lazadas Uszke
maris orszagszerte lobbot vet. Maria tronjarol lelépni
kényszeril; Kis Karoly partbosszu pallosa alatt vérzik el.

E féktelen anarchia kozepeit a torok is mind fenyege-
tébb alakban s mohdbb szemekkel leseng a birodalom s6-
vényén keresztil.

a nemzet tobbségé-  Jobbjaink énmagoktdl megddbbentek. A
xick németszovet- L 3 i . L
ségi politikdja.  par évvel elébb még minden iranyban

hatalmas orszagot most szerteszét bomladozni latvan, meg-



mentése végett a mar eddig is hagyomanyos németszévet-
ségi  politikahoz  folyamodnak. A nemzet tdbbsége
Zsigmona kirdlynak Zsigmondot valasztja kiralylya, ki akkor
vélasztatik. még csak brandenburgi valasztd fejdelem;
de igen val6szind, hogy majdan Csehorszag s a német biro-
dalom élére is & 1épend; a mint csakugyan bekdvetkezett.

a kisebbség part- A nemzet nagy tobbségének eljarasaval

itése. szemben, mely a magyar koronat Cseh- és
Németorszaggal personél-uniéba vonja, — a kisebbség, —
t. i. a horvatok, dalmatak, bosnydkok és tébb magyar ne-
mes, esztelenil Kis Karoly fiat, Laszlot tolja fol kiraly-
jeloltal. S6t Zsigmond megkoronéztatésa utan is két évtize-
den at szentségtelen partszenvedélylyel dihong a belbéke s
a birodalom integritésa ellen. A péart vezére, Laczfy, 6rilt
vakmerdségében torok szovetség Olébe veti magat. E honéa-
rulé gaz merény Gjabb ingerll szolgal az izlam olthatatlan
hoditasszomj anak.

Zsigmond az orszagos ttbbségtél hatalyosan tamo-
gatva, tobb izben leklizdi a partosokat; de mint eltiport
sarkanyfejek, Gjra meg uUjra felcsiraznak 6k, s Bosniabol
Gzik ka&rhozatos jatékukat.

A torok fellép el- Bajazed szultdn e bitang Uzelmektdl vér-

leniink. szemet kapva, mid6én Zsigmond kovete altal
folhivatnék : mijogon tdmadjameg a birodalom végeit ?—
fennen doba oda valaszul e dolyfos szavakat : ,,a fegyverek
hatalmas jogot adnak nekem az 6 (Zsigmond) tartoméa-
nyaihoz. “

By aggasztd bonyodalmak kozt a jozan nemzeti part
egy ideig kénytelen tlrte Zsigmond zsarnoki énkényét. Mi-
dén azonban a Kiraly gyf(iltletes torvényszegései mar a lég-



jamborabb lelkekben is keser( epét forralnak vala : az al-
kotmanyos létet megmentendd, fogsagba helyezi a kiralyt.
De midén sajnosan latja, hogy az erre Kigyult anarchia a
birodalom széthulldsat eredményezhetné; mid6én az északi
megyék a lengyel kiralyt, a nyugotiak az osztrak herczeget,
délnyugot s Horvatorszag pedig napolyi LaszIlot akarjak
tronra emelni : e koréllapotbdl csak azon keserl gyogy-
szerrel gazolhat ki irdnyaddé péartunk, hogy Zsigmondot
tronjaba visszahelyezi. Nehéz id6kben sokszor lehetetlen
absolute j6 politikat (izni. Oseink is csak a lehetd legjobbat
alkalmaztak jelen esetben.

A Habsburgok be- Zsigmond fogsdga alatt dunantali megyé-
foiyasa novekszik. jnk  mar Habsburgot o6hajtottak Kkiralyul.
Félreismerhetlen jele ez a mindinkdbb er6sbddé osztrak
befolydsnak, de egyszersmind annak, hogy nemzetink
sulyos viszonyai kdzt Ausztria bens6 szovetsége felé immar
Ontudatosan kezd hajlani.

A magyar-osztrak 0Osszekottetés Zsigmond uralma
alatt tobb ok folytan gyimoélcshozé viszonynya érik. Zsig-
mond torvénytelen adomanyozéasai, melyekkel németés cseh
urakat (Cillyt, Stibort stb.) dds magyar olygarchakk& hono-
sit vala, — novelik a nyugoti befolyast. Ezek, itt a kirdlyi
udvarndl jobbara a Habsburgok kezei, részt vesznek Ma-
gyarorszag kormanyzataban, s Cilly Borbalaval, a kiraly
nejével egyitt er6s magkovét képezik az osztrak propagan-
dénak.

De nemzetiink tdbbsége, az orszag egére kulondsen a
torok lathatar fel6l mind sotétebb felhdket latvan tornyo-
sulni, 6nmaga avatja fol innepélyesen az osztrak szévetséget,

us



A nemzet elfogadja midén az 1402-ki pozsonyi orszaggy(llésén
az osztrak szovet- . ; . v

séget. beleegyezik: ,hogy Zsigmond Albert ausz-
triai herczeget fiorokése nemlétében Magyarorszag s ahozza
tartozo részekben o6rokosévé tegye, “ sét ,mivel Zsigmondot
német-cseh Ugyei gyakran kiszélitjdk az orszagbdl : a ma-
gyar birodalomban helytartéjava nevezze." — Majd késébb
leAnyat, Erzsébetet, a rendek megegyeztével ugyancsak
Albertnak jegyzi el a kiraly; egyszersmind véd- és dacz-
szbvetséget kot vele.

Még egy jelentékeny mozzanatot emelek ki.
Magyar-német szs-  K0z&p-Eurdpa nemzettombeinek békés
vétség a siavismus fejlédése rég id6t6l a magyar, német és

elle”- slav fajok egyensulyan alapult. A hussita
forradalom, melynek szabadelv( vallasi oldalat méltanyol-
nunk kell, hattérben rejtegetett politikai czéljaval ezt az
egyensulyt tAmad4 meg. A merész panslav eszmék, melyek-
kel a taboritdk fels6 Magyarorszag totjait is slav birodalom
teremtésére izgatjak, Kozép-Eurdpa allamrendszerét sarka-
bol forgattdk volna ki. Nemzetlnk Onfentartasi 6sztonét
kovetve, ismét Ausztriaval s a német elemmel szdvetkezik
a siavismus ellen,

igy nyugoton.

Déli tigyeink. Délen ezalatt Bosnia, Szerbia, s Olahor-
szag lefoszlanak koronankrol. E tartomé&nyokban sem ko-
z0s érdek, sem G6szinte akarat nem hidnyzott arra, hogy a
torok ellen bels6é védelmi viszonyba lépjenek veliink. Szigo-
rian megrovando, hogy Zsigmond német-cseh Ugyei, a ma-
gyar rendek pedig szinte nyugoti gondjaik miatt nem ipar-
kodtak e déli el66rsoket minden &ron megmenteni az ozmén-
tol. Természetes aztan, hogy t6lunk kell§ erélylyel nem
tdmogattatvan, kotyavetyére szant zsakmanyul pedig nem



libeghetvén Magyar- és Torokorszag kozt, kétes allasukbdl
kibontakoznak az aldunai népek s a hoditoé erének, Murad-
nak hédolnak meg. S nem egy izben, talan bosszabdl, talan
siralmas helyzetok okozta ketségbesésb6l aruldinkka is
fajulnak.

Nemzetiink tobbsége ~ Na87 Lal0S 6ta nemzetink ragyogo
Habsburg Albertét szine  elhalvanyult. Belerénk féktelen
vélasztjakiralylya. 0jygarchicus villongasokban elfogyatkozott.
Lengyelorszag, Galiczia s Lodoméria, majd déli hlibéreseink
szakadnak el télink. Eszaknyugotrdl a hussita-slav forra-
dalom, délrél a felizmosult térok fenyegetik allami s nemzeti
létlinket.

Zsigmond haldla utdn mindezért valasztd a nemzet
nem lednyat, Erzsébetet, hanem annak férjét, Habsburg
Albertét kiralyul.

A Kkisebbség magyar-lengyel-cseh-szovctséget akar
vala; de megbukik. Politikdja nem illett viszonyainkhoz,
nem felelt meg érdekeinknek.

Albert Kkiralysdgaval a Habsburgok torekvése diadalt
Ul : de egyszersmind nemzetiink nagy tobbségének politi-
kaja jut érvényre. Magyarorszag ez altal nemcsak Ausztri-
aval, de a német birodalommal is Ujra personal-uniéba Iép.
E viszony szalai, — bar a Habsburgok Albert o6ta folyton
fejukon hordjdk a csédszari koronat, — 1457-ben megsza-
kadnak; s Magyarorszag csak 1526 utan veszi fol ismét az
elejtett fonalat. De a Habsburg haz e kézbees6 id§ alatt is
bamulatos erélylyel, soha nem csiiggedd kitartassal esengett
Szent Istvdn koronja utén.



Természete a dynastiaknak, természetlk volt a kozép-
kor valasztasi monarchidiban is, hogy az egyszer foltett ko-
ronat minden aron utédaik fejére torekszenek athagyoma-
nyozni: nem csodalhatjuk tehat, ha a Habsburgok 1457 utan
se valtak meg a magyar korona birtokanak dics6 gondolata-
tol, s azt visszaszerzenddk, befolydsuk egész sulyaval ne-
hezedtek hazankra s koztink uralmi vagyukat tdamogato
partot toborzani 1540-ig soha meg nem sz(intek.

| Ulészlo. Ha Albert kormanyképes, nem méhben-
hagyott utédot hagy maga utan : nemzetliink ugyanazon
politikdnal fogva, melyet Albert valasztasakor szeme el6tt
tartott, legkisebb habozas nélkuil kétségteleniil azt emeli a ki-
ralyi trénba. — Olygarchaink 6sztonszertleg érezték, hogy
az Altalok megviselt birodalom @sszetartasara marczona
férfikezek szlikségesek. 1. Ulaszlé ily fontos szempontnak
koszoni korondjat.
A Habsburg-part De Frigyes csaszar 6cscse, Posthumus

forradalma. Laszl6 mellett oly makacsul, annyi tlzzel-
vassal kardoskodik, hogy a csecsem6t egy Habsburg-hivek-
bdl alakitott Kkisebbség altal Szent Istvan korongjaval ki-
ralyiva avattatja Ulaszl6 ellenében, kinek megbuktatasan
Erzsébet anyakiradlyné, a Cillyek, Ujlaky Istvan és Széchy
Dénes esztergomi érsek vallvetve dolgoznak. E forradalmi
osztrak-part Ulaszlo rovasara mosolygd szemmel nézi, mily
szentségtelentl bantalmaztatik birodalmunk integritasa,
mint drkodik L&szl6 dunantdl, Giskra meg északon. —
Torvényes kiralyunk a térokkel kiizdvén, nem léphet fol a
bitor ellenkiraly megtorésére.



HARMADIK FEJEZET.

A Hunyadyak kora.

Hunyady Janos po- 1444-ben, az Ulaszl6 tragikus veszte utan
litikaja. tartott pesti orszaggydlésen magaslik ki
Hunyady Janos nagy allamférfiti alakja.

Valéban nem tudjuk, kit magasztaljunk inkabb Hu-
nyadban : a hadvezért-e, ki diadalmas kardjaval letérvén a
félhold tulnétt szarvait, Magyarorszag épségét délen vissza-
allitja, s végromlasunknak dics6ségesen gatat vet, s6t uj
Ude er6t ont lankadozé karjaba, bizalmat lehel csiiggedezé
leikébe a magyarnak, — e katonai langelmét magasztaljuk-e
jobban benne, vagy az allamférfit, kinek bolcs politikaja
lehetdévé teszi, hogy a hadvezér egész erejével sikeresen
muikodhessék az ozmén ellen.

Azolygarchékin- A féktelen péartos urak azon
ditvanyttesznek a szeszélyes eszmét veték sz0-
koztarsasagi kor- na/egre az orszaggyiulésen, hogy
méanyforma irént. J 0, L. ,
koztarsasagi alkotmanyt Kkel-
lene adni az orszagnak, sajat olygarchicus
uralmok féntartdsat ettél remélvén. — Hunyady
nemcsak a tarsadalom bel-, hanem az allam kilviszonyai
miatt is nagyon veszélyes politikai 4brandnak itélte e csoda-
inditvdnyt. Betet6znénk vele — uUgymond — a fejetlensé-



get; zsakmanyul kotya-vetyére dobnék oda hazankat kol-
ellenségnek. O kiralyt akart valasztani. Es pedig hatarozot-
tan Habsburg L&szI6t jeldlteid a tronra.— ,Miért épen e
négy éves gyerk6czét, e Habsburgot, kinek batyja gonosz
kezekkel maris mély csorbakat Utott allamifenséginkon™ ?
kérdik vala sokan.

Hunyady a helyzet szinvonalara emelkedve, rogtén be-
latja, mily roppant veszélyek tamadnanak a Habsburg mel-

16ztéb6l. A hodité térok hatalmat megtorni els6 mulaszt-
hatlan kotelmének ismerte nemzete biztositasara. Szilard
meggy6z6dése, hogy e magasztos foladatot csak nemzeti
erével teljesitheti; mert a varnai Utkozet el6tt és alatt tor-
téntek élénk bizonysagul szolgaltak arra nézve, hogy a kul-
hatalmak Magyarorszagot csak neki-tiizelik a pogany ellen,
de soha nem segitik, s6t cserben hagyjak, miként Velencze
s Genua hajéhada.

Amde északon a taboritdk marczangoljak az orszag
testét; nyugoton L&szl6 méar mint koronézott Kiraly uralg,
s hata mogott Frigyes csédszar el van hatarozva, kéromsza-
kadtig harczolni dcscséért; ha kell, acseheket mégbdszeb-
ben rednk lovalja, s6t minden Iéptiink-, igyekezetlinket
ellensulyozandja, mely a térok rohamok megfékezésére
iranyul.

Hunyady Janos Hunyady, miutan ember léttére a vi-

Habsburg Laszl6t ~ szonyok vaskényszerét meg nem torheté,
emeli a magyar hazéja javara hajlitja azt, midén a ne-

messég és varosi kovetek élére allva,

Habsburg Laszlot véalasztatja kiralylyd. E ténye a csa-
szart lefegyverzi, Ausztriat s a német birodalmat ozman és
cseh ellen természetes szbvetségesévé teszi Magyarorszag-



link. im! ez volt az egyedlli Ut kibontakozni az iszonyd bo-
nyadalmakbdl. Hunyady ravezeti nemzetét.

Korméanyzdi allasaban bdlcs politikai irdnyat nagyra-
vagy, 6nosség, vagy egyéni bosszivagy soha sem terelték Ki
medréb6l. A német szovétség megbontasat nem koezkaz-
tatta eszélye soha. Pedig mennyi hatalmas oka, Urtgye lett
volna, haddal tamadni Frigyes csaszarra, ki a gyermek Ki-
ralyt koronajaval egyitt bécsdjhelyi udvaraban tart6ztata
le nemzetiink kiéltd sérelmére s haragos tiltakozasa daczéra.

Hunyady Janosnak, Hunyady folyton engedékeny, simavolt a

mint a nemzeti part  ¢s”sz’Y irg,nt: s6t 1450-ben Podiebrad
vezerenelc alias -

pontja a Habsburg-  ellen véd- és daczszOvetséget kot vele.
aramlattal szemben.  Mily méltd, keserd drtgye lett volna
Hunyadnak, a habsburg befolyas eszkozeit, a Cillyket, egy
csapassal lesujtani; hiszen draga életére is tortek. O a di-
cs6 megkegyelmez az orvnak, az utonallonak. S6t utébb
egy Cilly Erzsébetet jegyez el Matyas fidnak menyasszo-
nyul ; mindezt csak azért, hogy minden aron hona elényére
fordithassa a habsburg szovetséget.

Ily nagy volt Hunyady Janosban az allamférfias eszély-
mérseklet és ildom. Nem (iz6tt soha faltérd politikat, kocz-
kaztatott mindent a hazaért: de a hazat nem koczkéaztatta
soha semmiért. Ki nem atallana félénknek, gyavanak bé-
lyegezni 6t ?

Magasztos czéljat, a magyar nemzet létének biztosita-
sat, csak igy kiizdhette ki minden oldalrél 6z6nl6, tamado
ellenséges elemek koézepeit. Birodalmunk flggetlen allami-
sagat a foltarthatlanul bedramlott osztrdk-német befolyas
szigoru korlatozéséaval teljes épségben megmenti. Bar Fri-
gyes csaszar a kiralyi udvart kérnyez6, honositott német,

cseh urak s a magyar olygarcliia egy része altal, — kik
* magy. nemz. politikaja. 3



egyuttvéve a Habsburgpartot alkotak, — kozvetve az or-
szag korményaban is érvényesiteni torekszik vala kulbefo-
lydsat : de Hunyady mindannyiszor erélyesen visszautasitja
a nemzet souverainitasat megtdmadd beavatkozasokat, ki-
jatsza hatalmi viSzketegét egy harmadik személynek, Ki
veliink semmiféle allamjogi viszonyban nem &allott.

A nemzet vezérszellemével, Hunyadyval egyutt elke-
rtlhetlennek tartd s 6szintén elfogadd az osztrak szovetsé-
get ; hiszen maris két Habsburgot emelt a magyar trénra.
E szempontbdl tehat Habsburgpartinak nevezhetnék Aalta-
lanos értelemben az 6sszes nemzetet. De a nagy nemzeti
part, mely Hunyady vezérlete alatt aristokratiank Kis ré-
szén kivul az egesz nemzetet magaba Oleié, nem csem-
pészi be a német csaszari uralmat az orszagba s nem enged
tért idegen gazdalkodasnak sajat tulajdonunkban : inig a
szorosabb értelm( Habsburgpart a csaszar poffedt hatalmi
vagyait folyton istdpolja, er6szakos betolakodasi Kisérletei
el6tt szépen szemet huny, nemzetkozi 6kéljogat szentesiti.
Kulénben ezt a kizarélag aristokraticus partot nem annyira
eltérd politikai indokok, mint inkabb elfajult partoskodasi
szenvedelem s féleg a parvenu Hunyadi-haz elleni bész
gy(lblet vezették hazaellenes Uzelmiben. A csészar segé-
lyével hitték leklzdhetni az ,ugorkafara felkapaszkodottl
.kalandor" csalddot. — Aljas subjectiv érzelmi politika!

a Habsburgpart Hunyady megdicséulte utdn rogton e
zsarnoki interreg-  Kis udvari cliqgue ragadja kezébe alnokul,
nuTR zsamokilag a kormany gyeplejét; mig a

nemzet mély gyaszba merilve, fajdalmaban 6énmagét is fe-
ledve, egészen a nagy halott emlékének él vala.

A Cillyk és Garak rovid de atkos uralma alatt, melyet
Hunyady La&szIl6 artatlan vérének kiontédsa fert6ztet meg,



mind erdsebb ladbra kap s nagyobb tért foglal az osztrak
befolyas. Az ifj0 Hunyady lefejezése minden személyes
gyllolség betudasa mellett is politikai gyilkossagnak tekint-
het6 ; mert a Habsburgpart a nemzeti partnak egyik leendd
vezérét semmisité meg a lefejezettben. A Kisebbség szent-
ségtelen rémuralma a tébbség folott.

De az udvari felekezet irtézatos allamcsinye forrongé
lazba hozza az egész nemzetet. Fegyverzaj riad fol Karpa-
toktél Adridig; kirdly és wudvar futni kényszerulnek.
A nemzeti part dia- A Hunyady vér megbosszuldsa s a tdr-

dait ui Corvin Ma- hetetleii német invasio elleni visszahatas
tyas tro,nra emelese
tal. volt e forradalom.

S nemzeti fiiggetlenségiink Corvin Matyas Kkiralylya
valasztasadban Uli fényes diadalat. E valasztast kit(ind poli-
tikai 6sztonink egyik legremekebb cselekvényéll igazolta a
torténelem; mert Méatyasban, ki atyja langszellemétoroklé,
allami létének Uj nemtdjét talalja fol hanyatldé nemzetlink

A habsburg uralom bukésat maga Frigyes csaszar ké-
szité el§ kovetkezetesen otromba eljardsaval. Mert ha 6
megelégszik azzal, hogy egy habsburg-ivadék hordja fején
a magyar koronat; ha kapzsi hatalomvagya nem toér allami
jogaink s fliggetlenségiink ellen: nekink se lett volna
okunk oly szilaj visszahatdsra a habsburg uralom ellen.
S6t miutdn az orszag mar nem egyszer fényes bizonysagot
tén azon meggydz6désérdl, hogy a német szbvetség ra nézve
majdnem a kényszerliségig szikséges: valészind, hogy a
fenallé viszonyt jovére is elfogadta s Y. Laszlo utodaul is-
mét Habsburgot valasztott volna.

De igy épen 6nmagunk iranti kovetkezetességhdl, al-
lami flggetlenséglink fentartasa végett kellett, hogy kovet-

kezetlenek legyiink a Habsburgok irant, hogy szakitsunk
3*



az osztrak szovetséggel, melybdl Frigyes csészar er6nek
erejével nylgos jarmot akart gyartani szamunkra.

Matyas politikdgja.  Matyas allamférfim langelméje a magyar
nemzet sulyos helyzetét s ennek daczara teljesitend6 eurd-
pai hivatasat mélyen felfogta. Ismerte tarsadalmunk gyu-
ladt fekélyét, a mindinkabb elharap6dzé péartoskodéast, mely
el6bb-utébb szétmallasra visz; latta a birodalmat kortlhur-
kol6 elemek taborait. De hogy nemzetének mégis fegyvert
kell ragadnia a pogany ellen nemcsak énmagaért, hanem
az Osszes kereszténységért, a vilagtarsadalom e megdont-
hetien logikajat is atérezte 6. Kinyilvanitad azért Eurdpa
szine el6tt, hogy ,bar az orszag hatarszéleinek biztositasat
rég megvasarolhatta volna a téroktdi, ha vele a déli tarto-
manyokon megosztozik : de eurOpai missidjaval, mely a
szovetséges aldunai népeknek épen a torok torkabodl kira-
gadasat s keresztyén létiink megvédését koveteli, nem
szakithat/' Folhivja a kulhatalmakat, hogy hivsagos alku-
dozésaikat, igéreteiket tettleges segélylyel valtsak be
valahéara. De a kuludvarok, kdzvetlen nem fenyegetvén 6ket
az ozman, tisztelik bar amagyar nemzet hivatasat s onfelal-
doz6 buzgalmét : 6nzésiikben csak Igéreteknél maradnak.

Frigyes csaszar gonosz hagyomanyos politikdjat to-
vabb (zi-flzi. Szent Istvdn koron4jat magénal bitorolja: s
azzal a habsburgpéarti urak kiralylya avatjak & csaszarséa-
gat Németujhelyben. Ily karhozatos hazafiatlan merény-

letben nyilatkozik olygarchaink péartdihe !

a német csaszarral  Matyds megfékezi e veszélyes forradal-

szemben. mat; s6t magéaval Albert osztrak herczeggel
is szbvetségre lép Frigyes ellen. De ennek szivos, kitartd
torzsalkodasat a magyar tron s allamisag ellen nem aka-



dalyozhatja meg. A viszonyok kényszerét Matyas orias
szelleme se képes Osszetdrni. Elvégre nem lat mas menekilé
Osvényt a slUppedékes hinarbdl, mint a melyet el6tte mar
atyja kijelolt volt, t, i. békét kotni a csaszarral, szovetsé-
get a német befolyassal; magalkudni, habar aldozattal,
nagy aron alkudni meg a legy6zhetetlen korilményekkel.
S mit tén Matyas a dicsdséges ? 1462-ben egyességrelép a
német csaszarral, mely szerint ,ez a magyar Kkiralyi czim-
mel ezentul is élhet; Matyas magtalansaga esetére (még az
is kikottetvén ) Fridrikre vagy utodira szall a magyar ko-
rona.“ — Ne feledjlk, ezt a szerzddést 1462-ki orszaggyl-
léstink is szentesité.

S merte-e azért valaha valaki honérulasi vaddal illetni

Matyast és a nemzetet, hogy aggodalmas helyzetiikben épen
az orszag allami létének fontartasa végett, sulyos foltételek
mellett békét, szovetséget kdtnek egy hatalmas ellenséggel ?
Pedig ama szerz6dés, mely a magyar kiraly czimét idegen
hatalommal oszta meg, s a nemzet szabad kiralyvalasztasi
Fiiggetlenségiink, jogat korlatoza, allami fliggetlenséglink
elméletén mély csorbékat Utoétt. De Gseink a fliggetlenséget,
az 6nallast nem azon rajongd, szliz elszigeteltségben keres-
ték, mely massal szorosabb viszonyt kotni s ily viszonyért
némi aldozatot hozni szigortan tiltja : hanem épazon ter-
mészetes jogot vagy Onfentartasi kotelmet tekintették allami
flggetlenségnek, hogy, ha a nemzet érdeke ugy koveteli,
idegen hatalommal bens6 szovetségre léphessenek, s e szo-
vetségért, ha kell, politikai aldozatokat is hozzanak.

Minden, Ugy az egyéni, mintaz allami fliggetlenség suly-
pontja tehat nem bizonyos tagabb vagy szorosabb kilvi-
szonyban, hanem azon akarat szabad mik&désében s onel-
hatarozasaban rejlik, mely e viszonyt létrehozza. —



E szempontbdl kell megbirdlnunk egész politikai multun-
kat; mert kildénben iszonyu fonak kovetkeztetésekre buk-
kannank.

Matyassa nemzet 1462-ki szérz6dvénye korantsem adta
fol a magyar birodalom fliggetlenségét. S6t azt eredmé-
nyezte, hogy Frigyes csaszar egy ideig megszlnik torzsal-
kodni flggetlenségiink ellen. Szikségunk volt r4, de nagy,
hogy legalabb errél az oldalrél nyugton lennénk; mert méas ol-
dalrol ott askalédik még a térdk, ott a cseh nyugodalmunk
s létunk ellen.

Ujabb magyar-né- Noha Matvas Giskra “békitésével a
met szovetség a sla-  cseh vilagnak Magyarorszagon véget vet:
visnms ellen. Podiebrad Svatopluk slav abrandjain me-

rengve, igen erfsen tori vala fejét ama régi dics6séges
eszmén, hogy Kozép-Eurdpaban slav birodalmat teremtene
s Ausztriat Magyarorszaggal egyutt ennek kotelékibe fliz-
né. A kelyhesek vallasi kdpenye alatt ily hia foldi politika
appangott. S hatarainkat meg-megrohanjak, északnyugoti
teruletiinket betdrésekkel haborgatjak folyton a hitdjitok.

A papa, anémet birodalom és Matyéas szovetségbe lép-
nek e veszélyes forradalom ellen, melynek Podiebrad s RO
kyczana érsek hatalmas alakjai ijeszt6 jelentéséget s nagy
horderét kdlcsonoztek.

A nemzet osztatlan helyeslése kiséri cseh hadjarata-
ban a Kiralyt, kinek a csaszar még Ausztriat is védelmi
gondjaira bizza Podiebrad ellenében. Matyas diadalmasan
megtori a hussitakat; s a catholicus cseh rendek vallasi és
més tekintetekbdl kiralyukkd valasztjadk 6t 1468-ban.
Ezen uralom azonban csak névleges marad, s addig él, mig
a magyar fegyverek cseh foldon villognak. Jelent&sége f6leg
a slav allamalkotasi tervek szétrobbantasaban all, melyek



Podiebrad lehunytéval aztdn végkép feledésbe tlinnek a po-
litikai lathatarrol. Ausztria s a német birodalom, béar a
cseh gy nekik még mélyebben érdeklikbe s életlikbe vagott,
mint neklnk, ugyszolvan mivel sem segitik Matyast nagy
véllalataban.

a nyugoti politika Fajdalom! nyomasztd helyzetiinkben

osszelitkozik a biro- e diadal gyUmolcseit Sem szedhettlk kese-
dalom deli érdekivei _ . . .
riiseg nélkul. — Mig a nemzet figyelmes

ereje nyugoton foglalkozok : délen a tlrok egész hatalma-
val follépett; s aldunai sziivetségesink védtelen helyzetik-
ben ismét hajladoznak téltnk. Il. Mohamed mar a Szerém-
ségre feni fogat; s6t Bosnian s Horvatorszagon keresztil a
Habsburgok tartomanyait, StiriAt meg Krajnat, is 06sz-
szedulja.

Nemzeti kozvéleménylnk mar tlrelmetlendl varja a
cseh hédboru befejezését, hogy miel6bb a térdk ellen fordul-
hatnank 6sszes erénkkel. 1)e Matyast eddigi viszonyai s
egyéni politikaja mas felé sodorjadk. Mid6én a csehek a
nemzetiségi fajrokonsagot s érdekkdzosséget elébe tévén a
magyar szovetségnek, 1471-ben Vladiszlav lengyel kiraly-
fit (kés6bbi Dobzse Laszlonkat) valasztjak fejedelmikké :
Matyéas cseh kiralysagaért Gj harezba bonyolitja magat. —
Majd a csaszar ellen lazongd, elégedetlen osztrdk rendeket
veszi védszarnyai alé; e beavatkozas egy nagy mérv( nyu-
goti haborut készit el6. A csaszar a cseh és a lengyel ki-
ralyival meg az olahvajdaval négyes szovetségben szandék-
szik megtamadni Magyarorszagot.

a torok hatalom. A nemzet, nem helyeselheti kirdlya Ujabb
hatalmi politikjat; s naprol-napra népszer(tlenebbé valik
elétte a masodik cseh habord; mert elvonja a kiralyt s a
nemzetet valodi hivatasuktél, melyet Hunyady Janos int6
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ujja kijel6lt volt, t. i. a torok hatalom visszaszoritasatol s
az aldunai tartomanyok visszaszerzésétol.

A végszendr6i basa mar Temesvarig, fel Nagyvaradig
szaguldoz, s a tiszavidék e legvirdgzébb véarosat foldulja,
elhamvasztja. Horvatorszdg mar-mar romokban hever. —
Megdobben az orszag Matyas nyogoti mikodésének vészes
eredménydi. Vilagosan latja, hogy nyugoton nem (zhet
hatalmi politikat a nélkdl, hogy dél.t fol ne 4ldozza; nem-
zetkozi viszonyaink szemlatomast azt kdvetelik, hogy nyu-
gottal szemben esak védelmi vagy szovetségi, de ne
uralmi allast foglaljunk el.

Matyéas a jézan kozvélemény rosszaldsat méltanyolva,

diplomatiai alkura bocséatja a cseh Utgyet; minek sikere, —
kozbejévén az osztrdk haboru is, — szilard alapon nyugvo
béke 16n Magyar-, Cseh- és Lengyelorszag kozt; Matyas
Csehorszagrél lemond, de Morva-, Silézia-, és Lausitznak
ura marad.
Matyas habordja a Az alkudozdsok kezdetén mindjart a td-
német csaszarral. r(jk ellen forditja haderejét a kirély; de
maradandd el6nyoket, bar Ujlaky Miklést Bosnia feje-
delmévé avatja, nen vivhat ki; mivel 1477-ben Frigyes
csaszar és Magyarorszag kozt kimondatott a haboru.

A német csaszar Matyasnak a cseh foldon kikizdott
vivményai folott duhdsen folingeril; nem szivelheti Ma-
gyarorszag tulsulyra verg6dését Kozép-Eurdpédban; veszé-
lyezve latja ez altal osztrak tartomanyait. BosszUsagaban
kett6zott makacssdggal ragaszkodik Gjra a magyar korona
Habsburg befolyas, irant taplalt igényeihez. Nemcsak a Habs-
burgparti magyar urak kozt, de Horvatorszagban is erésen
szitogatja a tuzet Matyés ellen. Itt s a magyar tengerpar-
ton befolyast szerzend6, pompéas Urtgyul szolgdl neki azon



koérialmény, hogy a torok innen at vette szokasba a német
(vend) tartomanyok dulasat. Onvédelmi kotelesség szine
alatt tehat a quarnerdéi 6boltlii Zenghig parancsolé dynas-
tdkat, a Cillyket, Frangepéanokat stb. Ausztridval némi
hlibéri viszonyba keriti, melyb6l ezek a mohécsi vésziglen
se birnak kibontakozni, s6t mindinkabb bele fon6dnak.

Lattuk, hogy a kiraly téves nyugoti politikajakedvez§
-casus belli" volt Frigyes tdmadasara. De a bevéagott Os-
vényen nincs tobbé visszalépés. Most mar a birodalom flig-
getlensége s integritdsa kovetelik, hogy fegyverrel rohan-
junk a csészarra. — Matyds Ausztria elfoglaldsédval meg-
tori, magyar kiralyi czimc- s igényeirdl lemondani kénysze-
riti a Habsburgot; s ez altal az 1462-ki terhes szerz6dést
megsemmisiti ugyan : de fényes diadalma daczara sem
akadalyozhatja, hogy Frigyes ezentul kéz alatt a torokkel
ne szovetkezzék s ezt ellenlink ne uszitsa.

A nemzet nagyjai, magok a kiraly 6szinte hivei is, ke-
serd szivvel, borus szemmel tekintik vala a nyugoti viszalyt;
gancsoljak, s elannyira gydlélni kezdik azon politikat,
mely a torok er6t megszilarditja s majdan az orszag nya-
kara néteti, hogy Matyas ezentll csupan feketesergével,
cseh, morva és szerb zsoldosokkal kénytelen folytatni
osztrdk haborujat.

A nemzeti kozvélemény békét slirget; békét dhajt a
kulfold, a papa is, félvén, hogy Europa legnagyobb fejdelme
vilagtarsadalmi hivatasaval, az izlam leklzdésével végkép
szakitani fog. — Matyasunk langesze legjobban érezte ¢
lidércznyomast. Szabadulni akart téle maga is. E végbdl
kész a német fejdelmek gy(ilése, mint egyezteté birésag elé
terjeszteni Ugyét a csaszarral. De a békés kiegyenlités re-
ménye ennek makacssagan hajotérést szenved. A csészar,



ki egykor az a, e, i, 0, u, betliket ,Austriae est imperare
orbiuniverso” jelentéssel irta be emlékkdnyvébe, megala-
zott kevélységében nem atall az 6t békére int§ papanak
igy valaszolni : ,a Kkeresztyénség lgyén csak a magyarok
kiirtdsa utan segithetni.“! Kényszerit6it lemondasa a
magyar koronar6l mondatd vele e szenvedélyes, Orilt
szavakat.

Ily korilmények kozt csak egyetlen mod latszék bé-
kére vezetbnek : ha t. i. Magyarorszag a Habsburgok igé-
nyét a magyar koronara elfogadja s a kiraly haldla esetére
biztositja. De Matyas dynastiat akart alapitani; fenkdlt
szive nem valhatott meg a minden uralkoddval kozds gon-
dolattél, hogy fidra (a torvénytelen szllott Corvin Janosra)
hagyja koronajat. Elte utdfelében rajongd lelkesedéssel
cstiing ezen eszmén, melyet még az igen sziikséges béke ked-
véért sem aldozhat vala fol. Az egyszer(i allamférfi talan
mas politikat kovetett volna, melyet a dynastia-alapité nem
kovethet.

Matyas egészen a Dontd 1épésre hatdrozza tehat magat :
nyugoti politikara végkép fdlhagy a torok elleni harczczal ;

adja magat. gligaz(!(JGaj ot évi fegyvernyugvést kot;
bar az orszag déli része ez altal ingatag, szédelgé é&llasban
marad. A torokkel nem vi tobbé csatat; kés6bb még harom
évvel meghosszabbitja a fegyversziinetet. A csaszar ellen
lép fol egész sulyaval, hogy 6t teljesen leverve, Ausztriat
birodalméhoz csatolja s egy nagy kdzép-eurdpai allamot
szallitson fiara.

Magyar-osztrak str)ll-_ Nagy eszme; melyet Matyas orids szel-

jat uralmaalatt, leme félig-meddig meg is birt testesiteni.
Frigyest foldonfutdva teszi. Ausztria fejedelmének irhatja



magat; s halaldig jobbara Becsb6l korményozza széles bi-
rodalmét.

Im! a torténelem végzetes logikaja, az eurdpai tarsa-
dalom térvénye, mely utdobb a magyar-osztrdk monarchiat
végleg megalkotja, mér Matyas alatt is egy birodalomma
flizte 0Ossze Magyarorszagot és Ausztriat. E tényben vak
esetnél, puszta nemzetkozi jatéknal sokkal tobb rejlik :
erésen jelzi ez a két allam vonzalmat egymashoz s 6ssze-
tartozandosagat.

Midén a német birodalmi rendek a magyar nemzet
tulhatalmat s a német tartomanyok folotti uralméat termé-
szetes hatarai kdzé visszaszoritandok, a csdszarnak segélyt
ajanlanak : Matyas VIII. Karoly franczia Kiralyival 1ép
szbvetségre.

Nemzetiink napja hanyatloban még egyszer tundoklé
sugarakat l6vel szét Eurdpa egén.

Ah! de a Hunyadyak héroszi makodésének bel- és
kilviszonyaink miatt nem lehetett tobb eredménye, mint
hogy a félhold ideig-6raig nem meré szarvait lathatarun-
kon felttni. De 36 év mulva mégis sirjaba boki le Magyar-
orszagot. Siralommal kellett a nagy kiraly koporséjan fol-
kidltanunk : ,vége Matyas birodalmanak!"

Matyas blszke O©Onérzettel, de aggodalmas hangon
mondhatta el uralma estéjén : ,a magyarok lelkuletdt senki
sem ismerte Ggy még, mint mi, kik 6ket annyi éveken &t
féken tartottuk.“ Bomladozé pértos tarsadalmunkat valéban
csak az 6 hatalmas karja birta még Osszetartani. Egy Hu-
nyadv nélkil val6szindleg még Mohacs el6tt elbuktunk
volna.



NEGYEDIK FEJEZET-

Tarsadalmi s politikai sulyedésunk. Az osz-

trak befolyas megszilarduldsa s a habsburg

uralom alapjai. Nemzetkdzi fuggetlenségink
vége. Bukasunk.

Matj'as lehunytéval, szilajon, féltarfhatlanui rohan
Anarchicus vissza- vesztébe a részint romlott, részint romla-
Egtzison':fétlz’gfm :;;; doz6 ’ nép, oly{garchia, fépapsag, kozne-

ellen. messég egyarant.

Tarsadalmi viszonyainkndl fogva eddigelé az aristo-
kratia, az urak vezették folyton az orszdg kormanyat, De
most, midén nemességink szine olygarchidva, az olygarchia
anarchiava fajula : nem képesek tobbé megfelelni hivata-
suknak, nem képesek Udvosen vezetni a kormdanyrudat.1 S
én allami sulyedésiink f6okat abban taldlom, hogy id6koz-
ben nem képz6dott egy masik uralomra termett tarsadalmi
elem; a kdznemesség még nem allott a politikai mf(iveltség

azon fokan, hogy kormanyképes lenne és sorsunk hajojat
bizton vezethetné.
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A beéllott homaly, zlrzavar kdzepette mindjart akiraly-
valasztasnal elveszt6é nemzetiink a mualtban kovetett, helyes
politikai iranytdjét.

Corvin Janos atyjatol egyetlen egy nagy, erélyes vo-
nast sem o6rokle. O minden nemes becsvagy, még kevesebb
akaraterd nélkuli becstiletes egyéniség, ki nem érdemié, hogy
dics6ult nemzdje éjet-napot egygyé tett volt, fidnak a trénr -
jutdshoz minden képzelhetd eszkdzt hagyoméanyozando.
Kishitd indolentidjaban nem is sokat térédik 6 a Kiraly-
saggal; Horvat- s Dalmatorszag béani czimével 6rémest
megelégszik.

Az urak f6leg Matyas szigorteljes kormanya iranti gyG-
I6letbél ejtik el fia Ugyét, De nyiltan egy maés, igen alapos indo-
kot hoznak fol ellene : az orszag, — mondak 6k, — Janos
miatt valamennyi kulfejdelemmel habordba keverednék.
Nem szégyen bevallaniok, hogy a nemzetnek sulyos helyze-

tében oly Kiralyra van sziiksége, kinek személye valamely
kalallam szovetségét biztositsa az orszag szamara. Es még-

is szégyenletesen a nemzet kdzjava ellenére jarnak el.
Miksa Habsburg Frigyes cséaszar fiat, Miksa osztrak her-
ioitsége, czeget lépteti vala fol tréonkoveteldidl ; s
koveteit a kirdlyvalasztasra ezekkel a nagyon érdekes uta-
sitdsokkal bocsatja Gtnak : ,hogy az 14G2-ki szerz6désre
hivatkozva, biztositsdk a hazafiakat jogaik fentartasarol . . .
. . . figyelmeztessék egyszersmind 6ket, hogy mar azért is
Maximiliant kellene kiralyul vélasztaniok; mivel ez &ltal
Morva, Silézia, Lausitz a koronanal maradnak, Moldva is
visszaszereztethetik; a rémai s a magyar birodalom kozt
Orok béke leend, s a torokok kénytelenek lesznek hatréalni;
miutan Maximilian, mint rémai kiraly, Német- és Olaszor-
szadg ura, sokat tehet e czélra, annyival inkabb, mert ba-



ratsagos labon all a franczia, angol, portugdl meg spanyol
kiralylyal, kik 6t a térok ellen tAmogatni fogjak."

Ezen indokolas némi tulzasa mellett is helyesnek, ala-
posnak kell T(télniink alapeszméjét, t. i. a magyar-német
szbvetséget a porta ellen; mely ha mar ekkor létesil : a
Habsburgok sajat 6nz6 érdekiknél fogva se nézhetik vala
kézonynyel Magyarorszag bukéasat; svalészind, hogy atérok
jarmot kikeruljuk.

Egész multunk, Hunyady Janos bélcs politikdja s a
fenyeget6 jové Miksa herczeg megvalasztasara utalak a nem-
zetet. — De f6uraink, kezokben mindenhaté hatalommal,
feneketlen dnzésbe slilyedve, feledik az allam eurdpai hely-
zetét, bonyodalmas kiilviszonyait, feledik a haza kozérde-
két. Az olygarchianak Matyas erélyes korménya utan be-
vallott czélja, ,ut a tantis augustiis et opressionibus, qui-
bus hactenus regnum hungariae una nobiscum laboravit, et
in pristinas restauratur libertates;" s ,annyi nyomatas
aléli menekilés“-en nem ért méast, mint egy oly kiralyt, Kit
Bathory Istvan kedvencz jelszava szerint Ustokénél tart-
hasson; ,a régi szabadsagok visszaallitdsat" pedig ugy ér-
telmezi, hogy az aristokraticus kényuralom az 6sszes nem-
zet és tron folé emeltessék. Ez az olygarchia arnyékfejedel-
Az olygarchia (ii.) mul Dobzse Laszlét valasztja maganak,

UlaszIot valasztia  nem a nemzetnek, mert nem a nemzet

kiralyiva. javara. Miksat f6leg azért mell6zi, mert
benne erélyes uralkodét sejt vala. Annyira kihalt minden
nemesb 6sztén, minden politikai erkélcs fénemességlnkbdl,
bogy egyéni 6nzése s partszenvedélye barmi kis aldozattdl ir-
tozik a hazai kozérdek oltaran; s6t a nemzet jovéjét is kész
folaldozni az osztalyérdek zsarnoki kényének. Hogy ura-
inkban a féktelen uralomvagy minden mas jozan politikai



szempontot benyelt, kitinéen bizonyitja azon tényuk, hogy
6k, kik a Hunyadyak alatt nagy részben vak eszkozivé
stlyedtek volt a habsburg invasidonak, most a kiralyva-
lasztadsnal szot sem emelnek a liabsburg-jeldlt mellett.

E nyomorult politika sarkdban azonnal a legszomo-
rubb kovetkezmények héarulnak a birodalomra.

A Habsburgok bész- Frigyes ugyszolvan kardcsapas nélkul visz-

szlpoiitikdja.  szafog'lalja Ausztriat; nincs a ki Matyas draga
orokének védelmére karjat emelintené. — Maximilian had-
dal tor az orszagra, fegyverrel érvényesitend6 igényeit a
magyar koronara. Nyiltan hirdetik a Habsburgok : addig
nem lesz béke a német és a magyar birodalom kdzt, mig
habsburg fén nem ragyog ennek koronja is. Miksa Hor-
vathorszagot tdbb magyar arral egyltt a maga partjaraho-
ditja; s csupan kiapadt pénztara miatt hagy fol a hadvise-
lettel; de Székes-Fehérvar s tobb magyar er6d német 6r-
séggel megrakva, kezében maradnak.

Az augsburgi pénzt6ézsér Flggenek t6kéikkel pénzsze-
gény kincstarunkat hal6zzdk be; vamjaink, koronajészaga-
ink zalogbirtokosaiva s allamhiteliink monopolizalasaval a
habsburg-német befolyas leghatalmasb eszkézeivé lesznek.

Mid6én a német fejdelinek és rendek a Habsburgokat
Magyarorszag meghdditasaban segiteni elhatarozak, nehogy
miként Matyas alatt, a romai szent birodalom épségét va-
laha még veszélyeztethessiik; midén e végbdél tobb izben
Az olygarchia meg.  hadi koltség(it ajanlananak Miksanak : a

kéti a pozsonyi ~ magyar kormanyférfiak, — épen 6k, kik
Szeréffgéslt(sa':abs' a Habsburg mell6ztével a nyomorult

Ulaszlot ultették trénba, — 1491-ben a
pozsonyi szerz6désben biztositjdk Maximilian vagy egyenes
utddai részére a tron oroklését azon esetre, ha Ulaszl6 s
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lehetd tiutdda kihalnak ; kotelezik magokat orszaggydilést hir-
detni, hol a rendekkel e kotést elfogadtatjdk. ,E szerz6-
désre, — szOl tovabb az okmany, — a romai kiraly o6r6-
kosodésének megnyilasaiglan az orszag egyhazi s vilagi
féhivatalnokai, az er6sségek parancsnokai s minden fébb
tisztvisel6k esklt tegyenek le. — Maximilian magyar Ki-
rdlynak czimeztetik. — Fiume tartozandosagaival egyutt
Fridrik kezénél maradjon halalaig."

A kormany e szerz6dés indokoldsa s a maga igazolasa
végett Matyas 1462-ki egyezményére, mint precendensre hi-
vatkozik. — Mell6zve, hogy Matyas az orszagot ily mega-
laz6lag nem kototte le, s integritdsat nem sértette meg,
akkor oly kirdlylyal dicsekedett &m nemzetlnk, ki némi
jogaldozat mellett is elég hatalmas volt minden irdnyban
megdrizni allami flggetlenséglinket: de most az olygarchia
egy babkiralyt valaszta maganak, idegen uralkodét azon
Urtgy alatt, hogy az orszag onallasat népszovetség altal
biztositsa a kiilhatalmak ellen; most oly kiralylyal szé-
gyenkedénk, kinek tehetetlen gyavasdga cseh Kiraly létére
sem Ovhatja meg udvarat attél, hogy osztrak-német (zel-
mek szinpadjava ne aljasuljon.

A kdznemesség elsé Uy kortlmények kozt a népben legke-
kitorése az olygar- ser(ibb visszahatds tamad a Bakacs esz-
ehia ellen. tergomi érsek vezérlete alatt mdkodé

urak ellen. A kdznemesség, mely a liunyadyak fényes mult-
jatol elkébitva, a sivar, elkorcsosult jelen gydngeségit nem
Ugyelve, Corvin Janost akarta volt kirdlylya tenni; mert
minden szovetség neélkil 6nmagaban is elég erésnek hitte
a magyar birodalmat, — a kdznemesség hallgatva tlrte
Ulaszl6 megvélasztasat. Varta, miként igazolja magat az
urak politikgja.



De middn alig- egy rovid évre rd megéli, hogy a po-
zsonyi szerz8dés az Ulészloval kitlzott fiiggetlenségi czélt
s egy dics6bb korszak vivmanyait foladva, a nemzet min-
den mozdulatat habsburgellenérzés ala helyezi: most nem
kétkedik hazaarulassal vadolni a pozsonyi egyezked&ket.

Bajazcd sultdn hanyatlasunk- s belvillongasainkat a

torok uralom megerdsitésére zsdkmanyolandd ki, a magyar
kormany fegyvernyugvasi ajanlatat visszautasitja, s megta-
madja az orszagot. lly allapotban a pozsonyi egyezmény
egyszerd kettészakitasardl s ez altal a német hadaknak
nyakunkra idézésérél sz6 sem lehetett.
A Habsburg-part a A kormany az 1492-ki orszaggyulé-
pozsonyi szerz6dés sen mindent elkdvet a szerz6dés elfoga-
aiapjan megalakul.  f]/isa végett : erélye azonban megtorik a
rendek szigoru tiltakozdsan. Annyit mégis Kkiviv, hogy sza-
mos egyhazi s vilagi féar, koztiuk liinizsy Pal, s6t maga
Corvin Janos is, aztan néhany varos, ugymint Buda-Pest,
Kolozsvar, Besztercze, Brassé s az erdélyi szaszok mago-
kéva teszik ama szerz6dést.

igy nyert () alakot s alakult meg Ujra a Habsburg-
part, mely Méatyas alatt szétmaladozott. Németszovetségi
politikajat kezdettél fogva egész Horvatorszag s a kdzne-
messég csekély része tamogatjak. 152G utan pedig a nemzet
nagy tobbsége csatlakozik hozza. Szdmra nézve most még
feltlin6 kisebbségben lézeng e part; de vagyoni s szellemi
talsalydnal s alkotmanyunk rendi szervezeténél fogva 6
képezi a kormanytanacsot; 6 tartja kezében a kormany-

hatalmat.
a kormany-part bi- Az uralkod6 part zomét alkotd egy-
nei- hazi s vilagi aristokratianak tarsadalmi

blnei, irtdzatos 6nzése s partoskodasi szenvedelme, forrasa
A magy. nemz. politikéja. A



I6nek egyszersmid bajaink-— s bukasunknak. Németszovet-
ségi politikajat alapjdban nem itélhetjuk ugyan el : de kar-
hozatos belkorméanva kiméletlen sujtolast érdemel. A pénz-
Ugyek lelketlen, zsivany kezelése, az addk zsarnoki Kive-
tése s mindennapi elsikkasztisa, orszagos hitelink tdnkre-
tétele, a jobbagyok vagyona s élete folotti embertelen
paczkazas, a kiralyi jogoknak, melyek akkor sllyedez6 al-
lamliajonk egyedili mentd arboczat képezhetik vala, dirib-
darabra tordelése, a halmazra alkotott torvények minden
sordnak rendszeres kijatszasa, széval minden politikai be-
csilet és kozerkolces kiirtdsa : midez felllhaladja képzele-
tinket a tarsadalmi romlottsagrol. FOpapsagunk egyltt
Uszott e blnok fert6zetes tengerében; s a kalocsai érsek,
egyike a jobbaknak, sirvan panaszolja, hogy ,a puspoki
méltésag ez idében oly mélyre sulyedt . . . minden joravalo
pap megszomorodik ezen. Nemcsak kiralyunk, hanem az
0sszes nemesség, az egész nép megvet benniinket. “ A uvit-
rai puspok szazhasz ezer aranyat csal ki infulara a koldus
kiralytol. — De hagyjuk e sotét képet!

a nemzeti part, mint A Kevésbbé romlott kdznemesség e nem-
eiienzék, megalakul. Zgt- s allamellenes bdnok megtorésére egy
nagy nemzeti partot, a bitang kormany megbuktatasara el-
lenzéket alakit. Czélja nagyon nemes és Udvds : de nincs
elég szellemi ereje a megfogamzott eszme létesitéséhez,
oiygarcha part- A part élére 6nmagabdl nem lévén képes
vezérek. tekintélyes allamférfiakat allitani, a vezéri
szerepet hil olygarchadk, a Zdapolyak s Ujlakyak jatszak
magokhoz; kiknek keze szinte szennyes vala a kor undok
vétkeit6l. 1ly kolomposok mar elére lehetetlenitik a nem-
zeti part féfeladatat, t. i. a tarsadalmi bukds meggatlasat s



agaskodd nagyravagyuk 6nzé mellékczélokra zsdkmanyolja
ki a k6znemesség figyelmét s tetterejét.

A zépolyak. A Zapolyak torekvése nem csekélyebb,
mint trénba kizdeni fol csaladjukat. Minden igyekezetik
oda iranyul tehat, hogy a kormany ellen kilénben is b6-
szult nemzeti partot a Habsburgok uralmi czélzata, s az
ezt tamogaté Habsburg-part ellen ingereljék. Zapolya Ja-
nos a pozsonyi szerz6déssel izgatja a mar haborgd kedé-
lyeket. S a k6znemesség oda se nézve a torok hatarrol fe-
nyegetd vésznek, haragjaban fegyvert ragadni is kész 16n
az urak ellen, Nagy nehezen sikerll a kormany erélyenek a
polgarharcz kavarg6é hullamait lecsondesiteni.

Ily tidvtelen, haszontalon partoskodasra pazarolja
erejét a nemzeti part. Nem csoda aztdn, ha tObbsége s a
szamtalan orszaggy(ilés daczéra se javithat semmit a tarsa-
dalmon s allamgépezeten.

Ez alatt megéljik, hogy a torok, ki velink 1493-Ki
veresége Ota fegyversziinetben ele, Velenczét Gordgorszag-
bdl egészen Kiszoritja, s uralméat a Balkdn félszigeten dia-
dalmasan betet6zi. Mi tobb, gunyosan szerencsét kivantat
maganak Ulaszlé udvaraban tovabbi mikodéséhez. Megér-
juk, hogy Szilézia, Morva, Lausitz korondnkhoz vald viszo-
nyabdl kibontakozik s Ulaszlonak nem mint magyar, hanem
mint cseh kiralynak hédol.

A Habsburgok nagy Mig a Habsburgok uralmok el&estéjén
mérvii mikodése, mindinkdbb novelik befolyasukat Magyar-
orszagon, s Horvatorszag mar is karjaik kozé veti magat’;
mig Maximilian, 1493 O6ta német csaszar, Ulaszlénak fran-
czia f6herczegndvel kotott hazassagat csak azon Iriszemben
nem ellenzi, hogy az magtalan leend, de XII. Lajos fran-
czia kiralyival egyuttal megigérteti, hogv brbkbsddf';i igé-



iilyét a magyar korondra tainogatandja; inig a német véa-
laszt6 fejdelinek segélyt ajanlanak a csaszarnak azon czél-
ra, hogy a magyar allamot majdan a német birodalomhoz
Zapolya Janos élére csatolna : addig bent Zapolya Janos Ulaszlo
all anemzeti partnak leanya, Anndara vetvén szemét, az 1505-ki
orszaggyllésen neki-tlizeli a nemzeti partot; s ez sirgeti,
ostromolja a kiralyt, hogy lednyat Zapolyanak jegyezze el;
».mert a nemzet 6t (Zapolvat) a kiraly fiorokoés nélkili ha-
lala esetére kirdlyul akarja maganak.“ A rendek a Habs-
burg-part czélzatait o6rokre kijatszandok, meghozdék ama
nevezetes torvényt, mely szerint ,ezentul 6rokos iddkig
semmiféle kulfoldit kirdlyukka nem valasztanak, hanem ily
hivatalra képes és alkalmas magyart keresnek. “

Mily hebehurgydn elhamarkodott, a viszonyokkal
mennyire nem szamol6 s csupan Zapolya doélyfét legyezget6
hatarozat volt ez! Bizony nem menti meg a veszélyben
forgd hazat. A csdszar nyomban ra izgatottan Uzeni meg az
orszagnak, hogy 6 ndi agon val6sagos magyar, kinek igé-
nyein a rakosi végzés csorbat nem ejthet; s azoknak érvé-
nyesitése végett rogton haddal tér reank. Csupan (Il.) La-
josnak id6kozben tortént szilletése s ez altal mind a Habs-
burgok mind Zapolya vérmes reményinek lohadasa aka-
dalyozza meg a haborat, mely gy6zelmink esetére is csak
veszteséglnk leendett; mert a német birodalommal UGjabb
bonyodalmakba sodort volna benninket.

A Habsburg- s a Az 1526-ig nyul6 boldogtalan kor-
nemzelar iz G akot jobbara a Habsburg- s a nemzeti’
part viharos kizdelme tolti be. Egyik part se gyégyitja meg
az allam haldlos sebeit, s6t parttusaival naprol-napra job-
ban elmérgesiti azokat. A nemzetnek a tordk elleni erédi-
tése, honvédelmiink szervezése végett egyik se Iép fol gyo-



keres reformeszmével, s egyataldan semmi UdvOs rendsza-
balyt se tudnak e téren végrehajtani. Fejdelem és kor-
many-part tétlenil, hanyagul hagyjak elrepllni a draga
id6t; nem 6nmagaval a nemzettel, hanem csupan a Habs-
burgok jové uralmanak biztositasaval iparkodnak roska-
doz6 honuk fejérél a végveszélyt elharitani. Ment§ szert
egyedll a német szbvetségben keresnek. Azért mind tagabb,
kényelmesebb medret nyitnak a habsburg befolyasnak,
melylyel, — Ggy szdmitanak, — egy flst alatt a Zapolya-
partot is ellensulyozhatjak, s6t megbuktathatjak.

Mas koridlmény is hozzajarul még a nétton nové za-
varhoz. Zsigmond lengyel kirdly agyaban szinte fel6tlik
azon hatalmi terv, hogy belromlasunkat félhasznalva, ma-
ganak szerezze meg a magyar tront; s igy a Habsburgok
nagyhatalmi torekvésinek szarnyéat szegje. E czélbdl a za-
polya-parttal szovetkezik, s Zapolya Borbalat veszi nduil.

Miksa csaszar 6ro- Miksa csészar a lengyel kiraly czélzatat
kiisodési szerzédést kijatszando, Vazul orosz nagyfejedelemmel

kot Ulaszloval.  foglalkoztatja 6t, Aztan 1507-ben, majd
1515-ben csaladi szerz6désre lép a magyar Kiralyival,
mely szerint ennek fia, Lajos, Habsburg Mariat-, leAnyat
Annét pedig Karoly vagy Ferdinand Habsburg herczeg ve-
endik n6ul. A szerz6dés titkos pontjaiban Magyar-, Csehor-
szag és Ausztriara nézve barmelyik fejedelmi haznak fiutéd
nélkul leheté kihalasa esetére kblcsonds 6rokodési szerz6-
dés kottetik. Tobb mint valészinlinek tetszék a csaszarnak,
hogy e kotés csak az 6 csalddjanak elényére tthetki; miu-
tdn a Habsburg-haz erételjes férfi tagokkal dicsekszik : mig
Ulaszl6 egyetlen fiardl testi gyarlésaga miatt magtalansagot
josolnak vala avatott szemek.
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Maga a magyar kiraly igy vitte mind elébbrc-el6bbre
a habsburg uralom zaszlajat.

A Dozsa-féie for- Az 1514-ki porforradalmat féladatom-

radaiom. hoz képest, csak roviden érintem. E véres
mozgalom tarsadalmunk eves fekélyinek kifakadésa volt.
Kétségtelen, hogy f6oka az als6 néposztély végtelen anyagi
nyomoraban rejlett, melyet az 6sszes nemességnek a huma-
uismus ellen elkdvetett merénylete, a jobbagyok égbe-
kialté elnyomasa, szakadatlanul felcsigazott addkkal el6lése
egy jovo jobblét reményének is a paraszt kebelben sa kor-
many pénzigyi vétkei idéztek el6. A mindenébdl kifosztott
koldus lét siralmas tarogatdja rovid idén hetven ezer, job-
bara kenyérfélén vagyontalan kuruezot csal D6zsa zaszldi
ala, hogy az urak kiirtdsa s vagyonanak elkobzésaval ven-
nének karpotlast eltipratasukért. szereznének enyhtlést
szenvedéseiknek. Ha meggondoljuk, hogy ebben az iszonyu
adzban hetven ezer magyar volt képes csépet, kaszat ra-
gadni sajat vére ellen ; mig Mohéacsnal alig birjuk e szam
harmadat nagy nehezen kiallitani a torok ellen; ha meg-
gondoljuk, hogy e belhdborunak csaknem hetven ezer em-
berélet esett aldozatul: méltan nevezhetjik azt tarsa-
dalmi bukasnak, melynek allambukasunk Mohéacsnal
természet S kdvetkezménye 16n.

Bakéacs érsek és Szathmary Gyorgy kanczellar ellen,
kik tétlentl nézik vala a lazadas hulldmainak &daz csa-
pongasat, mig azt Zapolya és partja kénytelenek lektzdeni,
vadolva atkoz6 hangokat hallat a kodznemesség. Lehetd,
hogy a kormany nemcsak az ozméan ellen, hanem a Zapolya-
part megfélénkitésére is szerette volna félhasznélni Do6zsa
keresztes vitézeit; de ezélzatan messze tulszarnyalt a forra-
dalom. Ha e vélelem alapos : roppant vad terheli a kor-



manypartot, hogy az ellenzék megtérésére oly iszonyu
eszkdzoktdl se riadt vissza, melyek a szegény haza végrom-
laséat siettetek.

A Habsburg-part a A Habsburgpart Ulaszlo haléla utan
ngggghne&?éoffk?' sem engedi kiragadni kezébdl semmi
aron a kormanyhatalmat. A Habsburgokra tdmaszkodva.
Zapolya torekvését a kormanyzosag utdn meghidsitja; s a
gyarl6 Il. Lajos gydmsagat keze kozé veszi. — Az 1518-Kki
budai orszaggy(ilésen az ellenzék forrongd hangulatétol
rettegvén, német labanczokkal fedezteti magét a kormany
Ausztria szélein.

Selim snltan Syria s Egyptom meghdditasaval félma-
gasztalvdn az ozman fegyvereket, minden 6&rdn varhato
vala, hogy elleniink vezeti harezvagy6 csatarait. A Habs-
burgpart, — mint emliték, — Kkizardlag a német segélybe
vétd a mentelem reményhorgonyat. Kézzel-labbal kapasz-
kodik azért a Habsburgokba; nyakra-fére kuldozi koveteit
a csaszarhoz s Ferdinand f6herczeghez, az 1515-ki héazas-
sagi szerz6dvény gyors végrehajtasat meg a németbirodal-
mi segélyt sirgetni a torok ellen. Midén mar ennyire sU-
lyeszté a nemzet Ugyét : okosabbat, alig tehet.

Zéapolya politikaja, S mit tén Zapolya, a nemzeti part feje,
kit a korméany mar elébb Erdély vajdajavd nevezett, hogy
minél tavolabb tarthassa magéatdl az ellenzék veszélyes
zészlotartojat ? — O sajat hatalmi vagyait kijatszva s a
h&bsburg uralmat gyokeret verni latja. Korményra, daczara
hogy a rendek nagy tébbsége tamogatja 6t, nem verg&dhe-
tek ; s annyi csalédas utan még a nadorsagba sem 6t, ha-
nem Béathory Istvant lépteti az udvari felekezet. Ide tudva
még, hogy a kormany nemtelen, hazafiatlan eszkdz6kben
sem igen valogatott a Zapolyapart elnyomasa végett : ily



helyzetben csak 6nzetlen nagy lélek volna képes az egyéni
szenvedélyek s a hazafisag kozt suivegyent tartani. Zapolya
a legnyomorubb bosszupolitikdra vetemedik : hadd bukjék
— ugymond — a kormany, veszszen a Kkirdly, veszszen, ha
kell, maga a hon is, csakhogy e zavarosban koronéat ha-
laszhasson hiu fejére. — ,,Ereje nem allott aranyban nagy-
ravagyaval; g6g tébb volt benne, mint ész; sigy nem tudta
megmenteni az orszagot, csak sirni tudott folotte. “

Bar Zapolya maga nem, de partja tekintélyes tagjai,
az Ujlakyak, Frangepanok, elvetemultségdkben méar ekkor
a torokkel czimboraltak.

Az ekkori elfajult nemzedékre is illenek nagyon a kolté
szavai :

»Mint lepke a fényt elkabulva iszsza:
Ug'y 16n nekiink a romléas élvezet:
Egy-két kebel fajt még a maltba vissza;
Nem volt remény mar, csak emlékezet.”

Valéban csak egyetlen fia volt még e hazanak, kinek
keble a mualtba visszafajt, kinek szeme honfi aggalommal
tekintett a reménytelen jov6be. E férfid Verb6czv Istvan.
Verbéezy Istvan po- Csak 6 benne lobog vala még onzetlendl

iicikija. az orszag megmentésének nemes gondolata.
Verb6czv nem baratja a habsburg uralomnak. De latva
jol, hogy német segély nélkil nem ragadhatja ki nemzetét
semmikép a bukas 6rvényébdl, egy furcsa eszme villan fol
agyaban az ltal biztositani hazajanak a német szOvetsé-
get, hogy Il. Lajos, mint cseh kiraly emeltessék a csaszari
trénra. E Kkivihetetlen eszme kedvéért kévetlil megy RO-
maba s Velenczébe. Mlkbddése természetesen dugédba dél;

1519, V. Karoly egyhangulag véalasztatott német
csaszarra. Kedvencz tervének meghiusulta utdn a kozne-



messég élére allva, fesziti meg becslletes buzgalméat a ros-
kadozé éallam fontartadsara. Megbuktatni az elkorcsosult
kormanyt, melytél immar semmi jo, semmi Udv nem szar-
mazhatik; helyébe becsiletes hazafiakat allitani a kozl-
gyek élére; igy a pénzugyek feneketlen zlrzavardba némi
rendet hozva, erGteljes hadsereget szervezni; kiragadni a
kiralyt mételyes kdrnyezetéb6l, megnyerni &t testestdl-
lelkestll a nemzeti Ugynek : ez volt Verb&czynek nem ke-
vésbbé magasztos, mint életrevalé czélja, melynek létesité-
sére langszonoklata mindent elkbvet az orszaggyd(iléseken.
De odadd igyekezete megtorik a nemzet fasult dermedésén.
Megkovilt balvanyként alltunk ott a puszta sivatagban;
végzelmes mozdulatlansdgban vartuk a vihart, mely
ledontson.

Bar a halal bus elGérzetétél megriadt rendek az adok
megszavazasaban tulon-tul bdkezlek, s nemességlnk jove-
delme felét ajanlja meg a haza megmentésére : a kivitel-
nél egyszerre minden jéakarat megtagadja a szolgélatot. —
a koznemességhdl Maga Zapolya volt az, ki b6sz haragja-
4ii6 nemzeti part Pan intézkedéseket tén hiveivel, hogy a

nemességre vetett adoé beszedését megga-
tolja. Egyébirant a kdznemesség se volt tobbé oly kovasz
a nemzettestben, melyt6l végbomlasnak indult szervezetiink
0j er6t, szellemet nyerhetett volna. Altalanos rothadas ko-
zepeit 6 is megpenészedik.

S az a kdznemesség, — mely a hatvani tdborgyiilésen
aradoz6 szonoklataval Bathory Istvan nadort megbuktata s
helyébe Verb6czyt neveztette ki, — az a kdznemesség,
mely ekkor méltd keservében forradalméarkodik, s a kdzjé
kedvéért a kiralyi jogokat is megsérti : masnap ugyand



VerbGczy bukasa, szeg6dik az udvar zsoldjaba; s a pesti
csonka orszaggy(lésen a hatvani végzéseket megsemmi-
sitve, tavollevé Verb6czyjét, sajat partvezérét, leteszi a
nadori polczrul, s6t hazaarulénak is nyilvanitja. Hatvan-
ban mindent elkévet, hogy a haza sorsanak vezetését ke-
zére kerithesse. Pesten mar nagylelklleg legkorlatlanabb
jogot &d az udvarnak : ,ugy korméanyozni, a mint jonak
latja, megmenteni az orszagot sajat belatasa szerint a par-
tos urak és nemesség befolyasa nélkil." De egyszersmind
Ovast tesznek a rendek : ,ha az orszag veszend6be menne,
Oket okul ne vesse a vilag."

Mi nem, csak e szavak, e tények festhetik egész mez-
telenséglikben azon ledér jellemtelenségets honéarulassal ha-
taros kislelkiiséget, melybe ellenzékink siilvede. Vak is
lathatta, hogy ily csapodar, ingatag tomeg nem menti, meg
az orszagot soha.
soliman hadiizenete Oly gyongének ismert mar benninket So-
liman, hogy 1521-ben véaratlan diplomatiai &szinteséggel
hadat Gzen Magyarorszagnak, ,ha ez évenkénti adofizetésre-
ajanlkozni vonakodik." — Sohse szOIt még hozzank ily
hangon a pogéany; mert mi soha nem voltunk oly nyomo-
rultak, 6 meg soha nem volt hatalmasabb, mint most.

Kormanyunkat annyira meglopd s kihoza sodrabdl c
merész nyilatkozat, hogy — elég botorul — lanczra ve-
reti a torok kdvetet. Taldn a Hunyadyak dics6 koraba em-
Iékezett vissza ? Nem. Ily bolondot egy Hunyadi semmi
szin alatt sem tehet vala. Amde Magyarorszagon ekkor fe-
jét veszté az udvartol le az utolsdé porig minden ember. S
esztelen hetykeséguink iszonyGan megbosszulja magét.

A b6sz Soliman Sabacz és Nandorfehérvar bevételével
felel a magyar udvar nemzetkozi jogba Utk6z6 fényére. —



Orszagunk ,szemcftnyeu s biztossagunk cl6foka, Nandor-
fehérvar Ugyszélvan kardcsapas nélkil hull az ellenség ke-
zébe. A kormany egyetlen kart se kuldott folmentésére;
mert nem volt egy szal embere sem. Zapolya meg erés dan-
déarival kivancsilag leste Erdélybél, Hunyadi magasztos em-
Iékd varara mint tdzi fol lofarkat a torok. Nyitva az Ut az
orszag szivéhez.

A kiraly ijedve fordul Eurépahoz, kilondsen a Habs-
burgokhoz : haritanak el segélyiikkel Magyarorszagrdl s ez
altal magokrdl is a végveszélyt.

Magyarorszag s a Eurdpa nemzetkozi viszonyai s a kiilha-
kutiataimak.  dalinak magé&n érdekei e korban reank nézve
folotte kedvezétlenul alakultak.

Matyas ota Csehorszag, Morva, Lausitz és Szilézidval
personal-unidban alltunk ugyan : de e szOvetség egyrészt
nagyon laza, masrészt tulfeszllt Iévén, vajmi paranyi erét
a csehek, morvak kolcsonze nekink. — A csehek, morvak
Podiebrad sirhantjan még mindig kesergik vala slav nem-
zeti nagysaguk ti'inedezd almait. Elfogultan, bosszusan te-
kintéliele folyton a magyarra, ki panslav térekvéseiknek
mindenha leghatalmasabb akadéalya volt. Nem gondolak
meg, hogy ha helyzetik- s erejikh6z mért jozan politikéat
Gznek, s 6szintén csatlakoznak va’a hozzank : mi szintoly
szilard tdmaszai leendettiink az 6 nemzeti fejl6désiiknek a
pangermanismus, — amily hatarozott el6harczosai vagyunk
a magyar és a német nemzetiségnek a panslavismus rohamai
ellenében. Helyzetlink,egyensulyozé hivatasunk a németés a
slav faj kozts oOnérdekiink hoztak ezt magokkal. A csehek
morvak és magyarok kozt tehat nem fejlédhetett oly meleg
rokonszenv, vagy oly bensé érdekk6zosség, melynek gyu-
molcséill védelmi tamogatast nyerhettiink volna a torok el-
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len. Ok 152G-ig is csupan UlaszIo s Lajos kiralyok slav nem-
zetisége miatt nem szaluiénak végleg a magyar koronaval.
Mohacslioz alig tudott néhany cseh dandart zsoldba fogadni
a kiraly; ezek is a végperczekben érkeztek taborunkba.
A Habsburgok po- Hat a Habsburgok miként gondolkoz-
litikaja. tak ? — V. Karoly csaszar, Német-, Olasz-,
Spanyolorszag és Amerika ura, kinek vilagbirodalmaban
soha sem hanyt le a nap, hogy a Habsburg-csalad o6riés
uralméat sikerrel kezelhesse, 1521-ben 6cscse, Ferdinand
féherczegre széllitja az osztrak tartomanyokat. A reforma-
tio leklizdésével s franczia-olasz haboruival elfoglalva, mit
se tor6dik a csdszar Magyarorszag Ugyével; érdekesebb
gondjai kozt kihallgatni sem ér rd Lajos kiraly segély-ko-
nvorgé koveteit. Magyarorszagot is egészen ocscsére bizza;
szerezze meg, ha tudja, maganak.

Ferdinand nagybatyja oldalan mélt6 helyet foglalan-
dé, égve égett a vagytol, fejére tizni Szent Istvdn koro-
najat. Ohajtania is kellett tehat, hogy jovendébeli orszaga
megmentessék szdmara az ozman bdéditas el6l. De 6, mint
arnyék a testt6l, mindenben bétyjatol fuggott, ki folotte
korlatlan szellemi folényt gyakorolt. Mivel pedig a csa-
szar Magyarorszagot védelmezni sez altal Solimannal dssze-
tGzni nem hajland6 ; aztdn mivel a Zapolya-pért hatéaro-
zott tbbbsége miatt még segélynyujtas esetében is nagyon
kétesnek latszok Ferdinand kiralylya valasztatasa : a f6-
herczeg veszélyesen két éli politikdra hatarozza magat :
,hadd tdrje meg a pogany a magyar nemzetet; ez, — ha
majd megaléazva, letiporva fog mentd segélyiinkért esdeni, —
uraul is édes 6romest elfogad majd benniinket*

E politika szakasztott masa a Zapolyaénak, azon Kkis
kilonbséggel, hogy mig mind a kettd 0©nz6, lelketlen



és kimondhatatlan téves : a Janos uUré még hazaaruld is
rdadéasul.

A Habsburgok 1522- Ferdinand kilénben minden rugot

ben kezokbe ragad- mOZgasba hoz érdekinck biztositasara,
j k Magyarorszag o i . o )
kormanyat. Végrehajtja a hdzassagi szerz6dést: elveszi

Lajos kirdly n6évérét, Annat, Habsburg MAriat pedigLajos
nejéll orszagunkba kuldi egy rakds német tanécsos kisére-
tében. Udvarunknal vannak a csaszari meg az osztrak kovet,
nem hogy megmentsék a magyar allamot, hanem hogy a
kiraly fején ingadoz6 koronat s a haldoklé nemzet jovo
sorsanak szalait kezikben tartsdk. 1522-t6l fogva felébe
ezek a német-osztrdk udvariak viszik az orszdgos korméanyt.
A Habsburgpart segély reményében szivesen latja e tor-
vénytelenbefolyast; s6t Horvatorszag nyugoti részét érddéi-
vel egyltt Ferdinandnak adja &t oltalom végett, ki ezekbe
német Orséget vet. Ennyibdl all az osztrak 6sszes segedelme.

A tobbi kilhatalomtol is hidba vartunk tamogatast,
a pépa. VIl. Kelemen pépa 06sszes szellemi, anyagi
erejét Luther s a reformatio vették igénybe. Keresztyéni ba-

nattal josla 6 szentsége: ,be van mondvaaz 6ra, melyen
szegény nyomora Magyarorszag eltemettetik. “

Franczia-, Lengyel- Franczia-, Lengyelorszag és Veleucze
orszdg s Yelencze. politikaja kdzvetve épen mellink ellen
volt szegezve. V. Karoly rengeteg hatalma mind a harom
allamot fenyegetvén, ezek gondolatatdl is irtéztak annak,
hogy a Habsburgok még Magyarorszagot is uralmok ala
tereljék. Fontos foladatuknak tartottak tehat lehet6leg aka-
dalyozni minden olyas Iépést, mely Ferdindnd trénrajutasat
a Lajthan tal el6segithetné. Oda kellett mikodnitk, hogy a
Habsburgok semmikép ne tdmogathassanak bennlinket a



porta ellenében. Francziaorszag s Velencze véd- és dacz-
szovetséget kotnek Solimannal. Czéluk V. Karoly megtdma-
dasa olasz és spanyol féldon.

Megjegyzem itt, hogy Francziaorszagnak egész napja-
inkig Gzott politikdja, t. i. a Habsburgok megtorése s ezen
mdveletre Magyarorszagnak silany eszkozul félhasznélasa
még az Ujburgundi birodalomért folytatott haboruatél (1470)
veszi kezdetét.

Zsigmond lengyel kiraly, kinek orszagat a belviszalyo-
kon kivid a térok s orosz harczokis kimerit6k, békét kot a
sultdnnal s egykedv(i cynismussal tanacsolja Il. Lajosnak :
Jte iskdss békét a torokkel, kdvesd példamat,“ Osi. Fe-
rencz franczia Kiraly szazszor orémestebb elnézik, hogy
mahomedanna valjék a magyar nemzet, mintsem a habs-
burg hatalmat gyarapitsa.

Oroszorszag. Oroszorszag a nagy Vasiljevits Ivan alatt
ép akkor vajudott nagy hatalomma lenni. Az 6skori vad-
sagban, szilaj fliggetlenségben éI6, apré slav torzseknek
egyesitése orosz uralom alatt, aztan a birodalom Kiterjesz-
tése kelet s dél felé s az allam belalakulasaval jar6 tarsa-
dalmi kizdelmek : ezek foglalkoztatjdk a muszka kormanyt,
Bar 1. Ivdn a kelet-rémai birodalom czimerét koronajaba
flzvén, utodai figyelmét hatarozottan ide iranyza, s kotel-
mikké tévé, hogy a byzanczi, mar torok, csaszarsagot az
orosz fejdelinek természetes orokségéul tekintsék; bar az
északi slavokat Levante partjai felé mar ekkor ép oly el-
lenallhatlan eped6 vagy vonza, a min6é egykor a germano-
kat Italia viranyai felé; s igy mintegy hivatottaknak latszot-
tak arra, hogy az ozman ellen frigyesei legyenek Magyar-
orszagnak : de ez csak puszta latszat, Orosz segély sennek
sarkaban orosz uralom alapitdsa a Balkan félszigeten teank
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nézve barmily balsorsnal karhozébb leendett; mert az
oroszszal vallasi s nemrakonsigban levé délslavokot ok-
vetlenll egy nagy nemzeti allamma olvasztotta volna 6ssze;
mi Szent Istvan birodalmanak felbomlasaval kardltve jar.

A mohécsi vész. Ily viszonyok folytdn minden eurdpai se-
gély nélkll, egészen magunkra maradtunk élet-halél liar-
czunkban. Eurdpa elismerte, hogy nemzetiink a kcresztyén-
ség s acivilisatio keleti 6re; s mint ilyet folyton béator el-
lenallasra buzditott benniinket, s igéreteket Igéretekre hal-
mozott. A dontd pillanatban mégis cserben hagyja s véd-
telenlll veszni engedi védbastvéjat.

Legyen azért nekiink tandsag s 6rok intelem Eurdpa
akkori magaviseleté, hogy soha semmi kortlmények kozt,
még a lét és nem-lét valutjAn sem szadmithatunk biztosan
kilhatalmak segélyére. Nemzeti s allami létlink biztosité-
kat tehat 6nmagunkban, aztdn oly alland6 s bens6 szo-
vetségben keressik, hol a védelmi kotelezettség soha két-
ségbe ne vonassék, a nélkildzhetlen segély soha el ne ma-
radjon.

A magyar nemzet bukasaban is hd maradt emberi-
ségi hivatdsahoz. S e tudat-sziilte méltdsaga érzetében
vétkelte foltenni a keresztyén vilagrol, hogy megcsalja
6t. Allamférfiaink, kormanyunk nem ismerték jol az

akkori nemzetkézi s Aallami viszonyokat, nem ismerték
az udvarok szlkkebl(ién ©nhaszonles§ politikdjat. Azért

végfogytig, még a mohacsi taborban is erfsen remény-
Ivedének, hogy tetemes segélyhadakat kapnak nyugotral.
Alig érkezett néhany ezer cseh és péapai zsoldos.

Kllénben bizott magahoz a hanyatlé nemzet, hogy
miként dics6 mdaltjaban annyiszor, most is meg tud, ha
kell, egymaga diadalmasan mérkdzni a torokkel.
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Ezen erények- s tévedésekbdl fejthetjik meg, hogy
alig akadt néhany ember széles e hazaban, ki azt rebesget-
né, hogy hibéri adon vasaroljunk békét a sultantél. Innen
szarmazott, hogy midén Mohacsnal maga a févezér, Tomory,
s Brodarics kérve kérik a kiralyt : kildene kdveteket Soli-
manhoz, s vasarolna meg, ha masként nem, adéval ahokét :
a kiradly s a hadi tanacs tobbsége szenvedélyesen cllenfk
nyilatkoznak.

Es valoéban hakormanyunk, uraink, nemességiink 6n-
zetlen hazafisagtdl lelkesulve, mint egyetlen ember 6veznek
kardot derekukra; ha harom negyede a hadkdteles s leg-
alabb kilencz tizede a harczképes egyéneknek nincs tavol a
csatasiktol; ha pénzigylnk s honvédelmi rendszeriink nem
indultak volna teljes bomlasnak; ha Zapolya negyven ezernyi
hadaval nem a Tiszadnal lesi Lajos kiraly vesztét; széval
ha tarsadalmunk oly ép lett volna, mint a mily rohadtvolt;
mi azok lettiink volna, a kik nem voltunk: okvetlenlil meg-
mentjik a hazat.

De igy haj! el kellé buknunk. Vesztiinket korantsem a
mohécsi Utkdzet okozta. Mohécs nem ok, nem oka a bu-
kasnak : hanem okozat, egyszer(i ténye a bukasnak. E ve-
reség csupan egy hideg vihar volt, mely alapszerveiben fol-
bomlott nemzettestiinket &thitotte s meg is 6lte : de me-
lyet egészséges organismus koénnyen kihevert volna. Nem
azért buktunk el, mert megvert a torék: hanem azért vert
meg a torok, mert elbuktunk.



HARMADIK KONYV-

A szétdarabolt magyar allam habsburg és torok uralom
alatt.

A inagy. nemz. politikéja.






ELSO FEJEZET

A habsburg és a torok uralom megszilardu-
lasa M agyarorszagon.

Mid6én Soliman barbarismusinak iszonyl nyomait
a nemzeti kozvéle- rajtunk hagyva, az orszagbol kitakaro-
mény Mohacs utan.  déle : szegény megtért nemzetiink nem
sejté, hogy masfél szadzad sotét éjjé boruland rea. Zivatar-
nak hittik a torokot, mely mezdinket letarolva, tovabb vo-
nult. Felocsudasunk els6é perczében nem lattuk be tisztan a
fenyeget6 helyzetet. Komoly hdditasi czélt nem tételeztlink
fol Solimanrol, ki, mivel Lajos kiralyt megolte, Budat el-
foglalta, evett és aludt benne : Magyarorszagot mar egé-
szen sajatjdnak tarta. — Az orszag végvonaglasaban, mint
a haldokl6 sokszor enyhiilést, s6t Ude er6t érez tagjaiban,
er6snek hitte magét.

Csak ily onfeledt &julasnak lehet tulajdonitanunk,
hogy a nemzeti part Zapolya Janost hirtelenében kiralylya
valasztja. Szerették hinni a jAmbor emberek, hogy e nem-
zeties ténynyel minden mentve van. Nem emlékeztek vissza
Hunyady Janosra, ki végteleniil kedvezébb viszonyok kozt
is legczélszer(bbnek latta volt hazajara nézve a Habsburg
tronkovetel6 megvéalasztasat. Pedig akkor nem egy Soli-
ménnal s nem egy Y. Karolyival alltunk szemben.
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A Zéapolyapéart politikaja nyomban tarthat'annak s
vészes eredménylinek bizonyult. YerbOczy, a part vezére,
s6t maga Janos kiraly is csak ugy vart tdvot a honi ural-
kodéiul, ha ez Il. Lajos 6zvegyének, Habsburg Marianak
kezét megnyerve, megszabadulhat Ferdindnd trénkovetelé-
sétdl, s ily csaladi kotély altal német szbvetséget szerez az
orszagnak Soliman ellen.

Az egész nemzet né- Ha mar Zapolyaékuak is szandékuk-
met szovetségetakar  ban allott: mennyivel inkdbb czélja volt

a Habsburgpartnak e szbvetség biztosita-
sa. Az 0sszes nemzet akkori politikdja tehat nem méas, mint
németszovetség a torok ellen.

Amde Zéapolya tudta jol, hogy Ferdinand, ki meg-
eskivék élni vagy halni Magyarorszagért, semmiesetre se
mond le igényér6l; s lia maskép nem, fegyverrel tor utat
maganak atronra. Zapolya tudtajol, hogy kiralvlya valaszta-
tasaval nem szovetségest, hanem tamado ellent csinal a
Habsburgokbdl, s ez &ltal sajat partjat is messze tereli
Udvos czélzatatol; sejtette, hogy hilsaga a torok ésa német
zsakmanyaul dobja oda a hazat: és mégse riad vissza
becsvagya adaz kovetkezményitdl.

A Habsburgpart a koérulmények altal vildgosan kije-
161t helyes irdnyban indul, midén Janos ellenében Ferdi-
nandot 152G. deczember 1-én kiralyiva valasztja Pozsony-
ban. — S miutan Ferdinand hadai a habozo, tehetetlen
Zapolyan Tokajnal diadalmaskodtak : a nemzet, latvan,
hogy Janos kiralyhoz tovabb ragaszkodnia a német sz6-
vetség koczkaztatdsa s allami létének folaldozasa nélkal
Habsburg Ferdinda-  lehetetlen, 1527-ben a budai orszaggyu-
dot anemzet tobbse-  |ésen elfogadja a Habsburgpart politika-
gekiralyulvalasztia. - ;41 5 Ferdinandot valasztja kiralyul.
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Az orszag tobbségének Unnepélyes nyilatkozata volt e
szdzadokra kihatd, roppant horderejli tény. Zapolya part-
jan csupan 5, mondd 6t Ur s a nemesség kis része lézeng
vala még. — Alaptalan ragalom a budai orszaggydilés ellen
emelt vad, melyet némely sz4j napjainkban se szlnik
pengetni, hogy t. i. a Habsburgot er6szakos nyomas, vesz-
tegetések, csdbitasok kényszere folytdn emelte tronra. Nem
hiszem, hogy a partszenvedélyek elfogult torténésze j6 szol-
galatot tenne e hamis vaddal hazadnknak a mai nemzedék
s Eurdpa el6tt; hisz ez korantsem fokozza nemzeti 6nér-
zetiinket, de megbénitja, mualtunkat nem emeli, de leala-
csonitja.

Ferdinandot 6nként, szabad 6nelhatarozasabol, csupan
jozan politikai indokoktdl vezérelve, valasztotta meg a
nemzet tobbsége. Megczafolhatlanul bizonyitja ezt a valaszto
orszaggydtilésen jelen volt urak, nemesek s varosi kovetek
nagy szama. Hiszen erdszakkal nem kényszerithette Oket
senki, hogy megjelenjenek. A,vis inertiac“, apassiv ellenal-
las akkor is hatalmunkban volt. S ha jénak nem latjuk
fejlinkll elfogadni a Habsburgot: néman, szétlanul tlrhettik
volna lakjainkban az er@szakot, jobb id6ktél varvan annak
megtorését.
Habsburg Ferdinand De liem tettik ezt- Nem; mert a Habsbur-
tronra  emelésének  gokat jovonk kdnnyelmd eljatszasa nélkil

indokal. tovdbb méar nem mellzhettilk. Nem mu-
mus ez, nem vakijeszgetés, hanem a legridegebb valo.

Elgyongilt nemzetiink Soliman s a Habsburgok o6rias,
birodalma kozepeit stamadasai ellenében nem tarthatta ol
tobbé semmikép nemzetkdzi onallasat. Mind a két hatalom
ura akart lenni Magyarorszagnak. S Eurdpa fontebb Kkifej-
tett viszonyai folytdn a német szovetségen Kivil minden mas
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frigy képtelenség volt reank nézve atérok ellen. Ferdinand
megvalasztasaval kett6s czélt érheténk el: megszabadulunk
a német tamadasoktél, s biztositjuk a német védelmi
szdvetséget.

Erre utalt egész maltunk, legdicsébb kiralyaink s
allamférfiaink politikaja; erre utaltak a jelen helyzet s a
jovO belathaté esélyei, széval minden, minek csak dontd
hatdsa lehet nemzeti politikdnk iranyzatara.

Avagy eszélyesebb, jév6nket biztositébb lett volna-e :
multunkkal, jellemlinkkel s hivatasunkkal egyszerre sza-
kitva, az izlammal kotniink szovetséget a keresztyén emberi-
ség s a civilisatio ellen?

Eféle politikai kétely &seink eljardsa foloétt nem
mardoshatja a jozan ivadék agyat. Solimannal szdvetkezni,
a szultan mohamedan elvei szerint nem is szOvetkezés lett
volna: hanem egyrangu allas a legnyomorubb hdbéres-
séggel, annyi mint rabszolgaja, lova patkéja vagy kaftany-
szegélye lenni a Nagyurnak , megnyitni Magyarorszag
kapujat, valahanyszor az ozman pogany dihével Kkitér a
német birodalom s Eurépa ellen, ,hogy a Thames vizéhdl
itassa meg lovatl ; s6t tlrni, hogy egész nemzetiinket fol-
parancsolja vérét ontani, melynek mi is tagja voltunk, a
keresztyén ség ellen.

lly irtéztaté szerep jut vala nekiink atorok szdvetség-
ben. A vilagfejl6dés torvényeinek kérlelhetlen logikaja
menthetlendl eltiport — s a német elem, mely szdvetsé-
. giink, majd menténk lon, természetszer(ileg megsemmisitd
ellentinkké valt volna. Kiuldnben ott sotétlett mar el6ttink
Yelencze ijeszt6 példaja: ezen éallamot, mivel a torokkel
szbvetkez6k, 6rokre elnyomta a keresztyén hatalmak cam-
brayi szovetsége.



Sokan igen hibasan az aldunai tartomanyok sorséra
hivatkoznak: im! ezek is torok alattvalék voltak: és mégse
vesztek el; élnek él6 czafolatul a torok szovetség ellen fol-
hozott indokokra. Amde 6ket épen nem a pogany, hanem
Magyarorszag frigyeseinek tekinté a viladg, kik nem sajat
jO szantukbdl hajlottak torok uralom ald, hanem er6szakkal
hajtattak oda; mivel mi nem birtuk megvédeni az Aldunét;
s valahanyszor madjat ejthetik mindig visszatérnek Magyar-
orszag védszovetségébe. Ez 4ltal 6k is egyenesen arra
koteleztek benniinket Eurdpa el6tt, hogy mi oly szovetsé-
gest keresstink magunknak, melynek segélyével &ket is
kiragadhassuk a torok torkabdl. Aztan az aldunai népek,
barmily hld csatlosiva szegbdnének is a portdnak : mégse
veszélyezik kozvetlenil Eurdpéat; azért ennek bosszujat
sem idézik vala oly mérvben fejOkre, mint j0 magunk;
végul a sikerre hivatkozva, kérdjuk: mivé lettek 0k a
torok, — s mivé lettink mi a habsburg uralom alatt? A
tények, a statistika ékes felelettel szolgalnak.

Ferdinand megvélasztasa altal tovabbaamai Ausztria
legnagyobb részével, az osztrdk Orokds tartomanyok-,
Cseh-, Morvaorszdg-, Szilézia és Lausitzczal personal-
unidba s ebbdl folyd védelmi szovetségbe jutottunk. E
tartomanyok pedig Mohéacs utan kozvetlenil fenyegetvék a
toroktdi: egész Eurdpdban tehat legtermészetesebb s leg-
érdekeltebb szdvetségeseink kellett hogy legyenek. A ma-
gyar- német- cseh birodalmi szdvetség még egy masik
nagy eurdpai kozérdek, t. i. a magyar, német és kozép-
europai slav népfajok kibékulésének biztositéka gyanant
tdnt fel.Eddigelé mindenik nép legtébbnyire kilon uralkodd
alatt élvén s mindenik uralkodé sajat nemzetének folényre
emelésével torekedvén kiebb-kiebb terjeszteni hatalmat,—
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a politikai egyensuly féntartasa ama népfajok kozt csak
véres kizdelmek aran siker(iketett, Most egy fejdelem
alatt sokkal kdénnyebbé valt e nehéz féladat megoldasa.

Ennyi s ily nagy indokok szélnak a habsburg uralom
mellett, mely az emlitett szbvetségnek s a szOvetség Aaltal
biztositand6 kodzos érdekeknek 6sszekotd kapcsa volt.

Nemzetiink a Ferdindnd Aaltal ©6nként megajanlott
valasztasi foltételekben er6s kifejezést ad f6f6 politikai
indokanak s czéljanak. ,Kirdlyunkka véalasztjuk
Felségedet, — igy szOlnak a rendek,— hogy
németbirodalmi segélyly el megdévja Magyar-
orszdgot a tordktdi; visszaszerezze a Vég-
varakat, orszag hatarait, és hogy szabadsa-
gainkat épségben tartsa".

zépolya hibés poiiti- Es Zapolyanak, - ha zabolatlan
hajas annak kovet- ©Onzelme, vétkes nagyravagyanem fojtjak
kéményéi. ej penne a kodzjoért kialtd hazafisagot, —

le kellett volna borulnia a nemzet el6tt s lemondania
kiralysagarol, melyet Ugy is elvon mar téle az orszagos koz-
akarat. De Janos kiraly a nemzet Unnepélyes tiltakozdsa
daczara, minden szemérmet levetk6zve, el meré kovetni azt
a gonosz allamcsinyt, melyt6l mindeddig becsulettel vissza-
borzadt ; mert alegnagyobb szentségtorésnek tartotta nem-
csak hazdja, hanem a keresztyén emberiség ellen is; végre-
hajts a bdnt, melytdl eleinte német, majd franczia s lengyel
szbvetség altal akarta magat visszatartani. Magyarorszagot
hdbéral ad4 el Solimadnnak. E hazaarulé tényt végrehajto
kovete, Laski Jeromos nvitan kijelenté a sultan el6tt
.SzOvetségre léplnk veled, elleneidnek ellenei lesziink
segélyedre keltink, valahanyszor kivanod .. ..*“ Zapolya.
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a Nagyur szolgdja hadat Uzent sajat nemzetének sa kérész-
tyénségnek.

E Iépésnek lehetd legatkosabb kovetkezménye 16n
allamunk jovdjére. Yaloszinttlen ugyan, hogy Soliman
Zapolya nélkll is ne torekedett volna szabij aval érvényesiteni
uralmat Magyarorszagon: de a torok keleti indolentigjat
tekintve, nem lett volna annyi ingere azon iszonyu hadjéra-
tokra, melyeket védencze érdekében hoz nyakunkra. Hiszen
politikai kdézmondéassa valt azon id6ben: ,nem j6 a torok,
ha nem hivjuk.* Z&polya hdbérenczsége nélkul egy part-
toredékre se tamaszkodhatik a toérok Magyarorszagon, s el-
veszti hadjaratainak legfébb erkodlcsi sulyat. Ha Janos
lemond Kiralysagardl: a Ferdinand korméanya alatt egy
testté-1élekké 6sszefort nemzet sokkal sikeresebben kiizdhet
meg Soliman Gjabb meg Ujabb rohamaival; s6t mcgakada-
lyozhatja, lehet, hogy a torok mint hasitdé ék hazank szivében
Uissdn tanyat.

Ha két kiralysag, kétfejiiség nem szitogatja: a partos-
kodas emésztd tize is kihamvad a megtért magyar kebelben,
s nem Oljtik-marjuk Ujra egymast, testvér a testvért, honfi
a honfit nem pusztitja poganyul. Hiadba hirdeti Zapolya
fenjen: 6 az orszag integritasa s flggetlensége érdekében
Iépett szovetségre Solimannal. A tények kézzelfoghatolag
meghazudtoltak; mert a déli részek s végek mar is basak
korméanya alatt nyégnek; s a li(ibér Kiraly egyet se mocz-
czanliat a padisah helyesl6 fejbdélintasa nélkil.

A nemzet fajon jajdul fol Zapolya karhozatos politi-
kaja folott. Kérve kéri Ferdindndot orszaggydlésein: ne
engedje semmikép a két kirdlysdg meggytkerezését, ne az
orszag feldaraboldsat; haritsa el a hazat érhetd veszélyek-
nek e legiszonvubbikat.



4

Janos kiradly a hazafiakba s torokbe vetett reményit
elparologni latja egyarant: azok elfordulnak téle, atkozvan
gydloletes munkajat; ez pedig nem szovetségesul, de nyomo-
rult rabszolgaul tekinti 6t. Mély sllyedésén o6nszive el-
borzad ; s magaba tér. Elhatarozza, hogy Solimannal
szakit, hogy megbékél, s6t a torok ellen szovetséget kot
Ferdinanddal. E fordulat gyimdlcse a nagyvaradi szerz6dés
I16n, mely szerint , Karoly csédszar s Ferdindnd Janost test-
vérukul fogadvan, mindharman véd- és daczszOvetségre
Iépnek egymaéssal a torok ellen; de ideiglcn szentesitik az
orszag kétfejlségét azon kikotéssel, hogy Zapolya halala
utan az 6sszes magyar birodalom Ferdinandra illet6leg a
Habsburgokra széljon.

Ezutan Janos kiraly nemcsak a kiludvaroknal mako-
dik nagy diplomatiai hévvel, de maga is nagymérv( hadi
készlileteket tesz Soliman ellen. — Mind hiaba. Kislelklsége
s gybnge, félszeg helyzete nem engedik, hogy atkos viszo-
nyabol végleg kibontakozhassék. S midén Soliman neszét
véve a torténteknek , hadainak fenyeget6 mozgositasa
mellett kemény megrovast menesztett hdbéreséhez: ismét
visszahanyatlik 6 a torok karjai k6zé. Majd lzabella néul
vétele és Janos Zsigmond nemzése altal, kit halalos agyan
Soliman kegyelmébe ajanla, — a nagyvaradi szerz6dés sark-
pontjat, t. i. az 6sszes magyar birodalomnak Ferdinandra
szallasat jatsza ki. Az Ujszilott trondrokdsben s nagyapja-
ban, a lengyel kiralyban Gjabb emelty(iket nyer Soliman a
torok uralom betet6zésére.

V. Kéroly csaszar és . Hat FerdinAnd mennyire teljesité
Ferdinand politikija a a hozza kotott reményeket s a valasz-
torok uralomal szemben. tasi foltételeket ?



Megmenteni Magyarorszagot a toroktél, visszaallitani
megrontott integritasat, ép oly h6é vagya volt a kiralynak,
mint maganak a nemzetnek. De e joakarat teljesitése Ugy
bent az orszagban mint a német birodalom részérél rengeteg
akadéalyokba 0tkozott. Zapolya politikdja s ez altal nemzeti
er6nk megoszlasa (mertJanos kiraly egy kisebbséget maga-
val rantott s megnyert a torok védnokségnek) erfs gatat
gordit Ferdindnd hivatasa elé; anemzet tobbségének nem-
csak Soliman, de a Zapolyapart ellen is kellett kiizdenie;
mi erkdlcsi s védelmi erénkben korantsem ily apadéast
szll: nemzet min6s Zapolyapart, hanem kiszamithatatlan
veszteséget okoz.

Szabaduldsunk tehat féleg német segélytél, c segély
mennyisége- s mindségétdl figgott. Fajdalom, hogy a
Iétrejott magyar-német szovetségnek a fenall6 nemzetkozi
viszonyok miatt, melyeket se mi-, se Ferdinand nem képes
kénye-kedve szerint alakitani, — nemcsak fény- de &arny-
oldala is volt tgylnk szempontjabol. A Habsburg-haz illet6-
leg Y. Kéroly tébb nagy birodalom ura lévén, politikaja,
gondjai s tevékenysége sulypontjat természetesen hatalma
gyupontjara, Németorszagra fekteté; mi masodrangu ténye-
z6k valank a sorban. Van-e gazda, ki ne legnagyobb s
legértékesebb telkét mdlvelné legtobb figyelemmel, iparral?

A csaszar ép akkor lobogtatja zaszléit legrajongdbb
lelkesedéssel a reformatio s I. Ferencz franczia kiraly
ellen. Azért vonja meg Ferdinandtdél Magyarorszag fol-
szabaditasara szlikséges segélyét; sét vilagosan oda utasitja
Ocscsét, hogy Solimannal semmi szin alatt se vigye dontd
mérkdzésre a dolgot; mert — Ugymond — egy szerencsét-
len Utkozet Németorszag nyakéra hoznd atorokot. A német
rendek pedig hatarozottan kijelenték, hogy a mi segélyez6-
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siinkr6l az 6 vallasharczuk elintézése el6tt sz6 sem lehet.
Ferdinand nehéz szivvel hajlik e német politika felé, mely
a torokkel szemben merd védelmi eljarast kovetel s minden
tdmado6 follépést tilt. Innen volt aztan, hogy 1532-ben a
szdzhlsz ezernyi birodalmi hadsereg csupan Bécs alol
riasztja el Solimant, s nem (izi nyomban Magyarorszagon
.at, hanem tétlenil szétoszlik. Ferdinand epés tollal irja
névérének: ,nincs 6rom, mely velem a fjdalmat elfelejtesse:
keziinkbél ereszt6ék Ki a legszebb alkalmat egész Magyar-
orszadgnak, — Nandorfehérvart sem véve ki, — folszabadi-

tdsara.“ — E sorok kozt a csaszar politikajanak szigoru
karhoztatasa lappang.

Es mégis! Ferdinand csaszarra léte utan utddival
egyutt maga is eme nyugoti politika nyoman halad, melynek
alapja a német birodalmi viszonyokban gydkerezett. —
Betudhatdé hanyagsagon sindokolhatlan mulasztasokon kivl
féleg a rémai szent birodalom bel- és kilbonyodalmiban
rejlik oka annak, hogy a német segély csak masfél szazad
elviharzdsa utan emelhetd le nyakunkrél a térék igat.

Daczara ennek a lehetd legjobbnak kell vallanunk
Oseink németszovetségi politikdjat; mert inig torok hiibér-
ségben valdszindleg elvesztiink volna ezen id6 alatt: német
szbvetségben, habar tlrve, szenvedve, tarsadalmi blneink
mély banalmaban el6késziték az id6t, midén a szétdara-
bolt magyar allam halottaibdl féltdmadand.

Ferdinand tehat csupan csaszari batyjaval sanémetbiro-
dalommal daczolva, legfélebb osztrak segély mellettbocsatkoz-
hatik vala elhatdrozo ©sszeltkozésbe a tordkkel. De mel-
I6zve, hogy e segély partvihar-dulta nemzetiinkkel egyitt
se képez oly tekintélyes er6t, mely Solimannal sikeresen
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szembe szanhatna, — Ferdinand ily merészen onallé 1épé-
sért a csaszar és abirodalom elétt nem véllalhat felelGsséget.
Ehez nem kevesebb, mint V. Kéaroly langesze s erkélcsi
batorsaga kivantatott, mivel Ferdinand nem dicsekedhetik.
Ily helyzetben, f6leg batyja sugalmazésa folytdn, koréntsem
joszantabol, kénytelen félhagyni akiraly kedvezdbb viszonyok
alakuldsaig a folszabadité harcz eszméjével;, mi tobb,
ideigréraig kénytelen békét kotni Solimannal. S mivel ez
a magyar koronat sajat sultani ékszeréul tekintve, abbol

egy darabot sem akar masféle lénynek, mint h(béresnek
nagy kegyelmesen adomanyozni: Ferdinand, a szeszélyes

Nagyuar egy Ujabb hadjaratanak elejét veendd, sahabsburg
uralmat annyi- mennyi magyar foldon biztositando, —
kész az ,uti-possidetis, “ tehat az orszag kettéosztasa alap-
jaig s6t némi hdbéri kotelem mellett is békét véasarolni a
toroktdi. Késébb azonban mér oda miikédik konstanti-
napolyi kovetei &altal, hogy Zapolyat a divAnban megbuk-
tassa s egész Magyarorszagot magara ruhaztassa. De a
divan elég eszes-ravasz belatni, hogy a Habsburg, kinek
testvére egy V. Kaéroly, csak kényelmes driigyul hasznélna
a hlibéri viszonyt Magyarorszag megszerzésére, s e névle-
ges kotelékbdl a legels6 kedvez6 pillanatban kibontakozand
Belatja tovabba a langesz( padisah, hogy uralma f6leg a
Janos kiraly altal folszitott nemzeti péartviszalyon sarkallik,
mely folyton gyengit6 lazban tartja s nem engedi egyesulni,
folizmosodni az orszagot, Azért némi habozas utan kereken
tagado valaszszal utasitja el Ferdinand koveteit. ,,Ferdinand-
nak — uUgymond — Magyarorszagbdl semmit sem adhat;
mert mar elébb az egészet Janos kiralynak adta.”

Majd Zapolyaval alkudozik buzgén Ferdinand; mi az
érintett nagyvaradi szerz6dést eredményezé. Az 6 hatalmi

/



ezélja a magyar allam egyesitése s a torok uralom meg-
torése volt.

Miutan a rendek, s6t a kirdly magyar tanacsosai se
voltak beavatva ezen utdczélzatba, melyre Ferdindndnak
a torokkel folytatott alkuja irdnyult; s miutdn Stambulban
német kovetek jartak el: honfiaink aggodalmasan riadnak
fol, nehogy, — mitél leginkdbb borzadnak, — az orszag
szétdarabolédsa bevégzett ténynyé valjon. ,Elismerjik ugyan
Felséged s a csaszar érdemeit, — igy szdélnak a rendek s a
tanacsosok, — de segélydok késén érkezett, nem akkor,
midén Magyarorszagot meg lehet vala menteni. Az orszag
elosztasdnak csupan Felséged egyéb jobbagyai (a lajthan-
tali népek) latjak hasznat; 6k nyugalmat nyernek: mi
magyarok nem. S mennyi baj fog ebbél patakzani. . . .
A belhdboru soha nem sz(inik meg; melynek csak az vethet
véget, Im mindnydjan Felségedet ismerjuk Kkirdlyunkul. Ha
ez nem torténik: oda van a haza kulellen nélkul is; Felsé-
ged nem fog hasznot huzni az orszagbd6l, mi csak kart és
végromlast. Vigyazzon Felséged, nehogy middn a kilénben
is elég rongyos orszaghdl kett6t akarnak csinalni, — ha-
zank még az ,0rszag" nevét is elveszitse."

E sorokat ir6 honfiak a helyzet legmagosabb szinvona-
adra emelkedtek, midén kimond&k, hogy rettent6 allapota-
bél csupdn a nemzeti szakadas betdltése s habsburg uralom
alatt egyestilése emelheti ki az orszagot. Azon Kivid tarsa-
dalmitéren, barati 6sszejoveteleken, magan tanacskozasokon
minden moédon hatnak Janos kiraly hiveire, hogy térjenek
el a partoskodas sotét zaszloja aldl, csatlakozzanak 6hoz-
zajok s mentsék meg kozos erdvel a pusztuld hazat. De a
part szenvedély durva kérgén minden buzgalmok megtorik

Az 1539-ki orszaggydlésen arra kérik a rendek Ferdi-
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nandot, hogy slirgetné a keresztyén allamok folfegyverkezé-
sét a torok ellen. Ok magok tetemes adot ajanlanak had-
viseletre, hogy e példan 6 Felsége tobbi tartomanyai is
meginduljanak. Részletes csatarozastél mit se varnak; csak
nagyszer( orszagos hadviselet szilhet eredményt. Majd
Karoly csaszarnal konyérognek tamaszért, kijelentve, ,hogy
senkit se tudnak, ki sebeiket behegeszthetné, s Magyar-
orszagot, a keresztyénség e nemes tagjat fentarthatna,
mint 6§ Felségét, kinek java az ti javukkal kapcsolatban
van. Ha Buda elvész, az orszag feje torok kézbe esik: vége
mindennek. Isten szent szerelmére kérik azért 6t: lasson
komolyan az tgyho6z."

Helyesebb folfogas, a nemzet érdekeinek megfelelébb
eljards alig képzelhetd, mint a rendeké. A Kiraly nemes
hevén, faradhatlan joakaratan se mualik semmi; német és
sldv tartoméanyitol erélyes segedelmet kovetel; Németorszag
rendéihez magyar koveteket is kuld, kik oda hassanak,
»,hogy a rendek vessenek véget vallasi viszalyuknak, s
mentsék meg Magyarorszagon Németorszagot a toroktél. “ —
De a német birodalmi viszonyok, Y. Karoly politikaja és
torokparti magyarjaink miatt minden nemesebb torekvés
flstbe megy.

1541 A Rogendorf nyomorult vezérlete
alatt mdkodé huszezernyi német-cseh had képtelen meg-
akadalyozni, hogy Buda, a tdérék uralom kulcsa, Soliman
kezére ne kerdljon. S bar késébb a német birodalom, a
lajthantdli tartomanyok s Magyarorszag nyolczvanezerre
rugé fényes hadsereget allitanak ki, mely Budat vissza-
foglalhatja — s az ozmant le a végekre szorithatja vaJa:
dea csaszar védelmi politikaja miatt csak arra szoritkozha-
tik, hogy a németség hatalmas erejét fitogtatva, Solimant a
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Lajtha &tlépésétdl elriaszsza, s Buda alél csufosan el-
takarodjék.

Ferdindnd szerint ,nagyobb gyaldzat még soha sem
érte a német birodalmat." Hozza tehetjik, hogy nagyobb
veszély se. Erzékenyebb csapas nem sujthatta se Magyar-
orszagot, sem a habsburg uralmat: Magyarorszagot nem,
mivel a torok Buda birtoka altal nemcsak védnoke, de
korlatlan hadura I6n a magyar allam nagy részének; s az
orszdg szivében gyoOkeret vert uralma biztos jovének néz
elébe; a habsburg uralmat sem; mert Ferdindnd Kiraly-
sadga tényleg a magyar korona két otodére szorul Ossze
bclathatlan id6kre, s e maradvany is folyton a lét és nem-
Iét kdzt inog. Végul Budardl az ozman minden pillanatban
fenyegeti Bécset s Damokles kardjaként 16g a német biro-
dalom feje folott. Azért nem taldlunk eléggé karhoztaté
szavakat, hogy a német politika Budat kényelmin esni
engedé.



MASODIK FEJEZET.

Martinuzzi Gyorgy kuzdelme a nemzeti egy-
ségért. — Magyarorszag personal-unidja a
német birodalommal,

lartinuzzi kezdet- E kétsegbejté korulmenyek kozt
beu torokszovetségi  egy nagy férfidt latunk az események

politikat (z. élére emelkedni s kezébe ragadni nemze-
tink sorsanak vezetését. Ez Martinuzzi Gyérgy. O tizenha-
todik szazadunk legdics6ébb alakja; egyik legnagyobb ma-
gyar allamférfi. asz6 teljes értelmében; ki élte magasztos
foladataul a magyar birodalom visszaallitasat, nemzetiink
ujjatéreintését tlzte volt ki.

Mint Janos kiraly oldalan félcseperedett homo novus,
jobbéara urakul-, kivalt lengyel Ugyeivel foglalkozék. Emiatt
hazaja belviszonyait kozelebbrél nem tanulmanyozhatvan,
habsburg-ellenes kdrnyezet befolydsa alatt hatarozott ellene
I6n a német-magyar szovetségnek. Nagy czéljat eleinte té-
ves irdnyban, torok fenhatosag alatt torekszik valositani.
E korcs eszme, parosulva a habsburgok szenvedélyes gy(l6-
letével, annyira 0Osszeforr hazafias lelkijeiével, hogy mid6n
Itoggendorf Budat megadasra kéri fol, Martinuzzi kérlelhet-
lentl Gzeni vissza: ,Kész inkadbb torokké valni, mintsem
Budat Ferdindndnak adni &t; a hazafias lelkuletli j6zan
6

A magy. nemz. politikaja.
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magyart részeg zsoldosok durrogatasai tisztét6l el nem

riasztjak.“ — Egyedil az 6 erélye akadalyozza meg, hogy
Buda lzabella s a véarosi polgarok akarata daczara se llog-
gendorf, — hanem Soliman kezére jut. Nem is almodja,

mily pétolhatatlan, végzelmes veszteséget okozott ekkor
honénak.

Amde Martinuzzi még azon csaléka hitben ring vala,
hogy Soliman Budat nema maga, hanem az orszag ésJanos
Zsigmond javara 6vja meg Ferdinandtol. S6t orszaggydilés-
rél is dbrandozék, hol a nemzet torok joéakarat kiséretében
onalléan, fuggetlendl intézkedem! sajat sorsarol.

e mily iszonyU 16n ébredése, midén a Buda atadasat
koévet6 szomorl reggelen elébe teszik a divan pogany hatéa-
rozatat, a Nagyur véltozhatatlan forménjat.: mely szerint
Erdély, Temesvar s a Tiszantul legkegyelmesebben Janos
Zsigmondnak adomanyoztatik. Az orszag kell6 kézepe pedig
Budéaval torok kormény alatt marad. — Hérom f6 alatt ha-
rom darabra szakittatik szét er6szakosan a magyar biroda-
lom teste. S par év mulva Khalil defterdar tizendét magyar
szandzsak alapitasaval orokiti a térok uralmat Magyaror-
szagon.

Hol van itt a magyar allam visszaallitasa s fliggetlen-
sége, hol a nemzet jov6jének biztositdsa, mik utan Marti-
nuzzi lelke hén sévargott? — ime ! megérte, hogy hibas
politikaja a legrohadtabb, mérges gyimolcsoket termi, me-
lyekt6l minden ,hazafias lelkiletd, jozan magyarnak" szé-

L ; S Martinuzzi megundorodik a
Martinuzzi numetszovet- o . ; . ;
ségi politikara tér sanem- tOrok szovetseégt6l, mert ez csak at-
zetet habsburg uralomalatt  kot, végveszélyt borit, szabadulést

torekszik egyesiteni. . L

soha sem derithet a nemzetre. Er8s



lelke mihamar szakitani birt eddigi politikdjaval; habozas
nélkdl hatarozta el magat, hogy dicsé eszméjét habsburg
uralom alatt német szovetségben fogja végrehajtani; mihez
annal kecsegtet6bb reménye lehetett, minél inkabb elnémul-
nak Buda vesztén a partérdekek a hazafisdg k6zds engesz-
telékeny fajdalmaban. Legalkalmasb id6 a nemzet egyesi-
tésére. Martinuzzi hlséget eskiszik Ferdinandnak.

Azért ne merje senki kovetkezetlenséggel vadolni e
ferfiat. Az 6 kovetkezetlensége legszigorubb kdvetkezetesség
volt a hazafisdgban. A valodi allamférfinak nemcsak szabad
eldobni magatél azon eszktzt, mely silany haszontalannak
bizonyult a kozigy elémozditasara; nemcsak szabad téves
vagy Uj viszonyok &ltal tulszarnyalt politikdjat megvaltoz-
tatni: des6t szent kotelessége azt tenni. igy tén Marti-
nuzzi.

Nem riad vissza a tornyos akadalyoktél, melyek min-
den lépten-nyomon elé merednek. — Az dnmagaval meg-
hasonlott, jov6jébe mar alig bizé nemzetet, mely a térok
uralom beékeiése altal foldiratilag is kettéhasadt, egy kozos
érziletben a kdzOs czélra egyesiteni: e volt legels6 foladata.
Erdély hajlama a Erdélyben a partviszaly alatt sajat-

ktiibudiiasra. sédgos particularisticus szellem volt képz6-
dében. A kedélyeket bizonyos regényes flggetlenségi haj-
lam lepi meg, melynek gyakorlati czéljar6l azonban homéa-
lyos sejtelmik sem lehetett; mert a torok felséséget csak
kénytelen-kelletlen tdrik, haldlba gydil6lik, és szabadulni
vagynak aldla a legels6, epedve vart alkalommal. De Ferdi-
rtdnd uralméat sem O6hajtjak am, latva, hogy nem terjeszt
remélt Udvot alattvaldira. Végre aura régi kapcsoktdl is
fazik hatuk, melyek Erdélyt 1525-ig az anyaorszaghoz f(iz-
ték. — Mit akartak hat tulajdonkép a Kiralyhagon tul ?

6*
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Pasztori onallésdit jatszani, idyll-politikat (izni, mely gyo6-
nyord vadonjaikhoz oly jol illett. Martinuzzi szerint ,,az er-
délyi nép méar régota azon van, hogy a magyar urasagbol
kibontakozva, a két OIlahfold modjara kulén tartomanyt
képezzen. “

Héslunk mindent elkévet, hogy romanticus abrandjaik
helytelensége- s azon veszélyekr6l meggy6zze az erdélyie-
ket, melyek fliggetlenségi rajongasuk miatt 6ket magokat s
a kézhazat egyarant fenyegetik. lzgatdsa ebben az irdnyban
oly fényesen sikertl, s a habsburg uralom irant is oly ked-
vez6 hangulatot kolt, hogy Erdély s a tiszai részek 1544-ben
mar Ferdindndhoz éallnak, ha a kiraly teljes er6vel, hataro-
zottan follép a torok ellen.

Ferdinand a nagyvaradi szerz6dés alapjan sirgeti Er-
dély s a tiszai részek visszakapcsolasara Martinuzzit; Ki
bar leg6szintébb vagyat érte volna el e mUvelet miel6bbi
végrehajtasaval: egyel6re mégis kénytelen Kinyilvanitani,
hogy a visszakeblezést mindaddig halasztaniok kell, mig a
kiraly hatalmas sereggel nem all készen fedezetil; mert a
sultdn dihét tdmadasra ingerelni otromba hiba lenne, ha
ellenallasra képtelenek vagyunk. E jézan okoskodas ellen a
bécsi udvarnak se lehet alapos kifogéasa.

De képzelhetjuk, hogy a hiu lzabella s atyja, a lengyel
kiraly, kik Janos Zsigmondbdl erének erejével Kiralyt sze-
rettek volna csinalni, — szdval, tettel minden kévet meg-
mozditanak Martinuzzi nagy terveinek megbuktatédsara; s
azokat lzabella belsd titkos tanacsosa, Petrovics, még most
is a torok politika embere s bdsz irigye a mindenhaté ba-
ratnak, — csufosan elaruld a torék udvar el6tt.

A fejedelmi clique fondorlatai az erdélyi rendek csa-
pongoé érzelmeit is annyira visszahajlitdk a torok védurasag



eszméje felé, hogy a rendek nem atalljadk hazaaruldnak, kdz-
ellenségnek bélyegezni Martinuzzit, a haza legnagyobb fiat

Martinuzzi remek di- Martinuzzi ragyogd langesze itt
plomatiai miikodése a tlndoklik legbdnmlatosban : mid6n any-
portavai szemben. nyj ellenséges elem, annyi ellentétes ér-

dek torlédik Ossze koruldtte: 6, mint szikla az ostromlé ba-
bok kozepeit, diadalmasan fentartja magéat s politikai z&sz-
lajat. Eljarasa csudaval hataros, hogy mint Ferdinand hive,
kinél a térok uralomnak senki se volt hatalmas!) ellen-
sege, blvos, kétszinl szerepével oly sokaig tudta altatni a
konstantindpolyi udvart, mintha 6 folyton a régi szolga, a
sultankegvencz volna, kinek legh6bb vagya a nagyuri szakai
arnyékadban pihenni. Csak azért jatszik oly mesterilég, hogy
Soliman gyanujat s dont6 csapasat mindaddig elharitsa:
mig Ferdinand s a nemzet készen nem allnak a csapas fol-
fogasara.

Karoly csaszar mélyen meghatva a nagy ember miko-
dése altal, magasztaldlagird neki: ,Batorsagodés lelki nagy-
sagod altal egymagad allasz az egyhaz férfiai kozt, ki kéz-
zel és tanacscsal oltalmazod a keresztyénséget a hitetlenség
dihe ellen."” Y. Kéaroly sejtette, mi mar értjuk teljesen, de
kora nem értette Martinuzzit. Ez volt atka.

Nemcsak a bécsi udvart, de magokat a magyar allam-
férfiakat is, kik vele ugyanazon nemzeti czélra térekednek,
annyira elkabitja szellemdds politikaja, hogy lehetetlennek,
0rdogi mesterségnek tartjak: a magyar kirdlynak hive
lenni, mégis oly odaddlag kaczérkodni a torokkel; Ferdi-
nand kegyét birni, mégsem ingerelni fol maga ellen Soliméan
eltipré haragjat.

A Kit nem birunk megérteni: rendesen gyanusitani
szoktuk. Még a magyar kormanyférfiak is gyandra ingerik
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a kiralyt Frater Gyorgy ellen. Aristokraticus dolyf és irigy-
ség is dolgozik bennik. Féaraink nem érémest szivelik vala,
hogy a szent Ldrincz-zarda egykori remetéje az allamugyek
mindenhatd intéz6jévé kiizdte fol magat, s langeszével, di-
cs6ségével minnyajokat elhomalyositja. Férdinard szivé-
ben, — bar Kincstartdjava nevezte Martinuzzit, — megfo-
gamzik a féltékeny gyanakodas csiraja. Attél kezd tartani,
hogy a barat malomra, tan fcjdekmségre ahitozik, s 6t, a
kiralyt kijatszva, titkon torok érdekek zsoldjaban all. Hiaba
igyekszik Martinuzzi eloszlatni kirdlya alaptalan kételyét:
hiaba irja, hogy ,mindig hive leszek Felségednek: de eszé-
lyesen kell bannom a torokkel, hogy elvalahdra megmentes-
sék az orszag:“

A bécsi udvar boldogtalan gyanuja volt egyik indoka
azon Otévi fegyversziinetnek is, melyet Ferdinand s a csa-
szar Solimannal kotottek; bar Martinuzzi hatarozottan el-
lenezte az orszag foldarabolasanak folytonos szentesitését.
Gyanu volt oka annak is, hogy midén Soliman Martinuzzi
elpartolasardl értesulve, fennallt kilde Erdélybe, mely sze-
rint a tartomany fegyverre keljen a lazado ellen, s 6t vagy
megolje, vagy foglyul Konstantinpolyba kildje, — a ki-
ralynak Szolnoknal taboroz6 erds hada segélytelén hagyja
Martinuzzit legnagyobb veszedelmében, minden segélyké-
relme daczéra. S a hds barat oneréfeszitéssel, ugyszolvan
fold aldl teremtett katonaival kénytelen gy6zelmet aratni a
sultan altal rauszitott ellenségeken.

Martinuzzi Erdélyt A viszonyok oda fejlédtek, bonyolod-
a magyar kirally ~ tak immér, hogy Martinuzzi is halaszt-
uraima ala adja at.  Jiaflan szlUkségét latja Ferdinand gyanujat
lefegyverezni s aztan dont§ harczra késztcni a Habsburgo-
kat a torok ellen. E czélbdl Erdélyt s a tiszai részeket
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egyességileg csakugyan a Kirdly tettleges uralma ald adja
at, lzabella és Janos Zsigmond birodalmukbdl kivonulni
kényszerulnek. ,Sic tatatulcre.” — Martinuzzi e nagy mi-
veletével donté gy6zelmet arat a huszondtéves Zapolya-po-
litika folott. E tény rendkivili kozeledés volt a nemzeti
egyseg czélja felé.

De kuldetését még korantsem fejezte be hésiink. Kény-
ny( volt kimondani Ferdindnd uralmat: de fontartani, eszély-
lyel, ravaszsaggal fontartani mindaddig, mig majd egyesult
nemzetink s a német szovetség valahara hadsereggel allhat-
nak el6, vajmi nehéz.

Soliman erdélyi szandzsakjat megmentendd, nyolcz-
vanezer embert kild a tartomanyra, szikség esetén
pedig 0sszes haderejét fellltetni szandékozik. Ferdinand
még készliletlen, gyamoltalan nagyobbszer(i hadviseletre. —
Martinuzzi a végveszélyt elharitandd, Gjra a kétszin(iség
fegyverét veszi igénybe a torokkel szemben. A sulyosan
vadlé elézmények daczéara szemfényveszt6 ajandékokat, 6sz-
szeges adokat kild a padisahnak; s Ferdinand irant tanuasi-
tott magatartasat a koriilmények kényszerére tolva, pusztan
csalfajatéknak szinleli el6tte s elhiteti vele, hogy Erdély még
most is Janos Zsiginondé, ki a Nagyudr szolgdja. Csak igy
menthetd meg ismét Erdélyt a kiralynak.

Mid6én Nadasdy Taméas e remek mdvelet folott oktala-
nul megrovolag nyilatkoznék: blszke 0Onérzettel s jogo-
sultan oda vaghatta neki a megrovott: ,az orszagbiré nem
érti az Ugyet, nem tudja, hogy leéli a toérokkel banni. “

Majd midén Ferdindnd hadai elvégre Erdélybe vonul-
nak : s Martinuzzi langolé lelkesedéssel megkezdi Erdély fol-
szabaditasat; Temesvart a spahik ostromzara al6l félmenti,
Lippat torok kézbdél kiostromolja: még akkor is legudva-
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riasban banik a poganynyal; szabad menetet enged var-

Orséginek; kovetei a vezirekkel s a csauszok vele szakadat-

lan érintkezésben &llnak. S6t a stambuli udvart megint biz-

tositja h(ségér6l. E boszorkanyjatékot csupan azért (zi,
nehogy Soliman Gjabb liadrajokat kildjon nyakara.

A pogany igen, de hazafi nem vadolhatja 6t arnyéka-
val sem a jellemtelenségnek. Mert Kkijatszani, ha kell, szép
szerivel megcsalni halalos ellentinket, kinek gyilkatél kulon-
ben elvérzonénk: ezt, igy hiszem, senki se hivja arulasnak.

Azonban Martinuzzi is érzi mér, hogy szellemdus kocz-
karazdsa, diplomatiai m(ivészetének netovabbja, innettova
sikertelen eszkdzzé silanyul nagy czéljara. Sajnosan tapasz-
talja, hogy 6t felfogni nem bird kornyezeténél, valamint a
toroknél is tdrhetetlen tovdbb a gyanakodd kétség. Azért
ismét teljes er6feszitésre 0Osztokéli Ferdinandot; Karoly
csaszart pedig a ,,Krisztus kinszenvedésire” kéri, oltalmaz-
nadk meg Erdélyt a torok ellen, hogy elvégre 6 (Martinuzzi)
is levethesse nehéz é&lczajat s egész nyiltan a kirdly hivédl
és Soliman ellenéll Iéphessen fol.

Martinuzzi  alapta- De szabadit6 fegyverek helyett orgyi-
jan gyani miatt 10k érkezett, mely a dics6 férfit masvi-
meggyiikoitatik. ~ Jagra segiti. Ferdinandhadnagyai, Castaldo

és Sforza Pallavicini otromba sz(ikfejlséglikben vilagos aru-

last lattak Martinuzzi szerepében, melyet a torokkel jat-
szott. S gyanujok baromi Osztonétdi indittatva, meggyilko-

Jak 6t. A gazemberek ép akkor vetnek véget draga életé-

nek’, midén annyi titani kiizdelem, oly lélekrendit6é faradal-

mak utan végre kiszobén allott nagy nemzeti czéljanak;
midén kiralydhoz irt soraiban ekként vilagitja meg teljes
fényében emelkedett politikajat: ,Télen orszagos er6t kell
gy(jteni, hogy tartds siker reményével szallhassunk' szembe
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a torokkel. Tartson felséged orszaggydlést, hol
a magyar birodalom 6sszes rendci jelenjcnek
meg, hol az orszag felszabaditasara végkép s legeslegérvé-
nyesebben tehessiink intézkedéseket... hol felséged a biro-
dalom szinét maga korul szemlélhesse. “

Martinuzzi hivatva volt masfél szazaddal el6bb, mint
megtortént, kiragadni nemzetét a torok jdrom aldl, s a fol-
szabaditott népet Ujkori alapokon szervezett, egységes al-
lamban oly hatalomma teremteni, mely a bécsi udvar kény-
uri rendszerének mindenha sikerrel ellenallhasson, s6t e
rendszert rednk nézve mindjart kezdetben alkotméanyossa
alakitsa; Martinuzzi arra volt hivatva, hogy Magyarorszag
jovdjét egész més iranyba terelje, mint a melyben indult. S
ennek a nagy szellemnek el kellett buknia kornyezete gonosz
butasdga s kora kiskorusaga miatt.

A magyar rendek egyetlen karhoztaté hangot sem emel-
nek a bész gyilkossag ellen, egy arva konnyet sem ejtenek
a megdicséult sirja folott. Latszik, mily kevéssé értették 6t.
Siroszlopara nem azt kellett volna irnia a nyomorult kor-
tarsnak: ,,Omnibus moriendum est,“ hanem a mit kolténk
a .Jlegnagyobb magyarrol* kesereg:

Meg kelle térnéd — 6h mily aldozat!
Hogy romjaidra s romjainkra hullvéan,
Adjunk Igaz! teneked igazat.

Nem hal meg az, ki millidkra kolti
Dus élte kincsét, &mbar napja mul;
Hanem lerazvan a mi benne foldi,
Egy éltetd eszméve finomul,

Mely fenmarad s n6ttén né tiszta fénye,
A mint id6ben, térben tavozik;
Melyhez tekint fel az utdd erénye:
Ohajt, remél, hisz és imadkozik.
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Martinuzzi bukésa- Martinuzzi letinte utdn az Altala
nak karos kovetkéz-  Kitlzott nagy czél eléretlen maradt, csak
menye, kétes, tavol jov6ben lebeghetett a haza-

fiak szeme el6tt.

Az 6 vezéreszméje szerint el6bb a nemzetet kellett
egyesiteni s aztan follépni a térok uralom megtorésére. igy
Martinuzzi, bar a lajthantdli népek s a német birodalom
segélyét fontos tényezének tekintd: a szabadsagharcz f6-
tényezOjévé mégis magat a nemzeti er6t akarja Kifejteni.
Nagyon helyesen; mert a kilviszonyok szeszélyes alakuléa-
saras anémet politika esélyeire egész bizton nem épithettiik

jovbnket.
Martinuzzival egyutt életrevald nemzeti politikaja is
kiddl; s azon balfelfogas kap labra, — fajdalom! — meg

is gyokerezik, hogy elébb le kell raznunk nyakunkrol a
torokot: csak azutan kell, mert csak azutan lehet, egyesul-
nink. Valéban sokkal kényelmes!) eljards Martinuzziéndl.
Mennyivel kénnyebb 0Osszetett kézzel Isten és a csaszar
kegyelmétdl varni a torok Kilzését, s élvezni ennek
természetes gyiimolcsét t. i. a magyar allam egyestlését 6n-
magatél” , — oh Imennyivel kdnnyebb munka : mint hési fara-
dalmak kozt egyesiteni szétszaggatott nemzeti erénket, s
ezzel vetni véget az ozman uralomnak.

Az Ujdonsilt politika az onfeledés, a tunya tétlenség
politikaja, melynek mindennapi iméadsaga, hiszek-egygye s
egyedili szamitasa a német segély volt. A Habsburgokba
vetette minden reményét, csak a Habsburgoktol vart szaba-
dulést, kizarélag a Habsburgokra bizta jelen és jové sorsun-
kat, Ez folytott el minden hajlamot benniink abelmunkara,
minden igyekezetei 6nerdnk fejtése, fokozasa irant; ez tette
tonkre meglevé kis erénket s 6nbizalmunkat: e miatt nem
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iparkodtunk szétkorhadt honvédelmi rendszeriinket az Ujkor
szellemének megfelelévé alakitani. igy epedtink masfél
szazadon &t: mig varva vart messidsunk, a német segély
csakugyan kirant benniinket a hinarbdl.

Pedig Fordinand trénra emeltével félavatott német-
szdvetségi politikank korantsem azt jelenté, hogy minden
Udvot csak frigyestinktél varjunk, s magunkat keleti indolcn-
tidval a semmitnemtevés gyonydrének adjuk at. Sét
miutin tapasztalok, hogy szévetségink a hozzakotott remeé-
nyeknek a német birodalmi viszonyok miatt azonnal meg
nem felelbet: dnfentartasi kbtelmink kétszeresen parancsold,
hogy a haza egyesitésén s lehet§ megszilarditdsan rajongé
lelkesedéssel makodjunk. Mily nélkilézhetlen kovetelmény
volt ez alkotményunk érdekében is — mas helyen adom el6.

Martinuzzi er6szakos halala tehat minden tekintetben
keseriin megbosszulta magat, meg Ferdinandon, meg a
nemzeten, meg magan Erdélyen is. Martinuzzi vissza-
szerzé Erdélyt, hihet6leg meg is tudja vala 6rzeni az anya-
orszagnak. De Ferdindnd kezébdl mihamar Kkisiklik, s
Gjfent torok véduralom ala kerll a draga szerzemény.
Istvanffy igan taldlélag mondja: ,,Erdély az 6rok aggodal-
mak orszaga volt ez id6 ota.” Altalanosan divatba j6 az
erdélyieknél az a boldogtalan politika, hogy flggetlenek
legyenek az anyaorszagtél, s onall6 fejdclemséget alkossa-
nak. Miért mondom ,boldogtalan politika": a maga helyén
nem maradok ados a felelettel.

Erdély elszakadasa a Tiszantult is magaval rantotta
torok fels6ség ald. A magyar Kiraly csupan fels§ Magyar-
orszag- s a Dunantulnak maradt ura.
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Magyarorszag per- Ferdindd V. Kéaroly lemondasa utan
s6nal unidjaa német Német csaszarra valasztatott. ez altal
birodalommal. . .
Magyarorszag a nemet birodalommal is
persondl-unidba lépett. E viszony természetesen mas
jellemd, sokkal lazabb, mint a minévé alajthantali tartoma-
nyokkal kotott frigyink fejlédott. De azért végzetes hatast
gyakorol Magyarorszag sorsara. A német segély egyel6re
nem szabaditja ugyan fol hazankat a térok uralom aldl:
de pcrsonal-unionk legalabb alapos reményt nydjt az él6bb-
utobbi folszabaduladshoz. A német rendek ez id6 6ta csak-
ugyan jobban érdeklédnek sorsunk irant; Ugyeinkkel
gy(léseikben tdbbszor s alaposabban foglalkoznak. A csa-
szar a kiralyt, — miutan ezzel egy és ugyanazon személy
I6n — hajlandobb tdmogatni.

Nemzetiink politikajanak tehat a térok uralom véglege-
ges megtoréséig oda kellett iranyulnia, hogy Kkiralyaink
egyszersmind német csaszarok legyenek. S e szOvetség
fontartasa egyik vezérelviinkké nétte ki magat.

.......... A kulhatalmak nézete Magyarorszég
litikdjaa magyar-né- S a német birodalom personal-uniéjarél
met  szovetséggel eleinte nagyon ingatag, 6nz6, — mondhat-

szemben. nék, — jcllemtelen volt. Minny4jan
belattdk ugyan, hogy Magyarorszag csak német szovetség-
gel menekilhet az izlam markabdl, csak német segélyb 6l
védheti meg atorok ellen azon kis tertletét, mely habsburg
fenhat6sdg alatt egykor magakdvdl szolgalhat az egész
nemzet folszabaditasara; jol tudtdk a kulhatalmak, hogy
Soliman nemcsak Németorszagot, de Nyugot-Europat is
fenyegetné, ha az egész magyar allamot uralma ala terel-
heti: a habsburgok tulstlya miatt mégsem fogadtadk jo-



akarattal a kdzépeurdpai persondl-uniot, melynek Habsburg
Ferdinadnd a feje s 0sszekot kapcsa.

Anglia s Holland azonban mihamar megbaratkoznak
az Uj allamrendszerrel; s onérdekilket a vilagtarsadalmi
kovetelményekkel bodlcsen kiegyeztetve, hé partoldi, majd
kés6bb szdvetségesi 16nek a Habsburgoknak. '

Spanyolorszag és Koma, amaz mivel szinte habsburg
uralom alatt élt, ez, mint egyhazi feje a keresztyénségnek,
kezdett6l fogva természetes véd- és daczszOvetségcsinkil
szerepeltek a torok ellen; az uniét kész 6réommel tdmo-
gatjak.

Csak Francziaorszag, ki orok kizdelembe, versenybe
bonyolult a rémai szent birodalommal, csak az & politikaja
nem ismert a Kizarélagos Onzésen s hil dicsvagyon Kivid
mas szempontot. Alapeszméje a Habsburgok és Németor-
szag letiprasa lévén, minden rug6t mozgasba hoz. hogy
kézép Eurdpa 0j allamrendszerét szétrobbantsa. Szovetke-
zik a torokkel, s ezt szakadatlanul Magyarorszag ellen
lovalja, hogy szoritana ki végkép onnan a habsburg uralmat,
melynek megsemmisitése igy két tlz kodzétt, nyugotrol a
franczia-, keletr6l a térok altal, igen tetsz6s combinationak
tdnik vala fol.

A franczia kullpolitika er6s tamasza volt a térok
uralomnak Magyarorszagon s ez altal halédlos ellene a mi
nemzeti érdekeinknek.

. Miksa kiraiyiya Sziikségtelennek latom részletesen
valasztatok. folsorolni azon fontos indokokat, melyek

a magyar rendeket vezérlék, midén 1453-ki orszaggydilésu-
kon Ferdindnd hati. Miksat egyhangulag, legnagyobb kész-
séggel kirdlyijai valasztak. E valasztadsnak ugyanazon eszme



szolgélt alapul, mely Ferdindndot tronra emelte volt. Ugyan-
azon eszmeinditja nemzetiinket az 1G87- saz 1723-ki trén-
oroklési torvények hozatalara, az tartatja megveltink végiglen
a Habsburg dynastia uralmat; t. i. hogy nemzeti létlinket
német szovetség altal biztositsuk.

Pedig méar Ferdindnd alatt rengeteg gravamen, alkot-
méanyunkon mély csorbak keseritek a honfiak szivét. Maga
a kiralyvalaszté orszaggy(Glés megcsonkitott jogok, 0Ossze-
nyirbalt torvények panaszitol hemzseg. S az allam szét-
daraboltsdga miatt nem is taplalhattak rendeink vérmes
reményeket az irant, hogy a bécsi kényuralmi befolyasnak
egyhamar gatot vethetnek s az alkotmanyt épen orokithetik
fiaikra &t.

Magédban véve mennyi meghat6 ok a Habsburgok mel-
I6zésére | — Miksa vélasztasa ellen mégsem emelkedik egyet-
len hang sem. A j6zan hazafi elnyomja szive fajdalméat az
alkotmanysérelmek folott; mert vezércsillagként ama nagy
elv lebeg vala el6tte, hogy a magyar politikanak legels6 és leg-
utolsé foladata nemzeti l1étiink s a magyar &llameszme fontar-
tésa, els6bb maganél az alkotményossagnél is. Az elveszett
alkotmanyt visszaszerezhetjik:az elveszett nemzeti létet soha.

Xriny Miklés, @ szi- Ferdinand uralménak utéfelét s a

«°ti llos- Miksaénak kezdetét Zriny Miklds a szigeti
hés neve fényesiti meg; Zriny mint allamférfi a német sz6-
vetség embere, a habsburg uralom hatarozott hive volt.
Miel6bb lerazni nyakardl a gydloletes torok jarmot, —
agyat s karjat élénken foglalkoztatta e gondolat.

Azért sziintelen a mellett izgat a Kiralyi tanacsban,
hogyne (jitsanak békét békére a torokkel, mi kdlénben
se vezet kivant sikerre; mert hiszen a névleges béke da-
czara szakadatlanul folynak a csatarozasok. Kéri, sirgeti a
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kirdlyt, hogy a német rendek- s lajthantali népeit6l
tetemes segélyt koveteljen, aztadn kuzdjon meg elhatarozot-
tan Solimannal. De hidba harczol a bécsi udvar gyamoltalan
védpolitikaja ellen.

E miatt kényszertult hésunk elbukni Szigetnél. Bar a
birodalmi rendek Szigetvarat Unnepélyesen a német tarto-
manyok oltalmi el6fokdnak nyilvanitak: Gyérnél taborozé
segélyhaduk, mely a kiralyi sereggel szaztizezer fére rug,
mégsem mer vala Zriny iblmentése végett szembe széllni
Solimannal. Ott alla, mint egy erdd, mozdulatlan. Hiaban
esd Zriny menteimért a haza nevében; hidba biztositja a
hadi tanacsot, hogy a torokkel valé6 megiitkdzés némi kocz-
kaztatas mellett is, — hiszen minden Utkozet ezzel jar, —
diadalra vezethet, melynek sarkaban az egész orszag fol-
szabaditasa kovetkezend. Mind hiéba!

A német haditanacs remeg6 gyavasagaban esni hagyja
Szigetvarat, hogy a romai szent birodalmat valamikép a
veszély arnyékanak se tegye Ki, s Bécstll visszatartsa a
torok sereget, melynek hulldmai csatavesztés esetén a vén
Vindobona falai ald& hompodlygénének. E tulovatos védelmi
politika tilt4d, hogy a Soliman haléla folytdn demoralisalt,
foszladozd ellentdbort még visszavonultaban se tamadjak
meg a német vezérek. Pedig ekkor mar biztos diadallal
kecsegtethetik vala fegyvereiket, dus eredményekkel Magyar-
orszagot,

Zriny, éltében a ,nemesség balvanya,” halala utan
Ugy sajat kora, mint az utokor el6tt nemzetink egyik leg-
magasztosabb alakjava emelkedett. Az 6 apotheosisa fényes
bizonysagot tesz az orszag politikai kozvéleményérdl, mely
a megdics6ultben f6leg azon szilard elhatarozast tiszteli,
hogy a német dvatossag &ltal cserben hagyva bar, inkabb
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foladldozta magat a szabadulasat német szévetségben keres6
hazaért, mintsem Soliman csillogd ajanlatait elfogadva, to-
rok zsoldba szegédjék. Mid6n nemzeti kdzvéleménylnk a
szigeti hést megkoszoruzza: egyszersmind karhoztatd itéle-
tet mond a torokszovetségi politikara, helyesl6t Gseinkre,
kik Ferdinand tronra emeltével nyugoti szdvetségbe flizték
a hazat.

A torok uralom a porta Zriny sejtelmei nem csaltak, midén
hanyatlasa daczara- komoly follépésre 0Osztonzé Miksat az
megerdsodik nalunk-  o7man uralom ellen. Mert Soliméan ha-

lala utdn rogton sulyedésnek indul a nagy sultdn oOrias bi-

rodalma. Noha szétfeszil6 elemeit Szokoli Mohamed nagy-
vezir langesze- s erélyével Osszetartja még: meégis romlasa
felé halad mar észrevétlenil, mint az 6ramutatd, melynek
mozgasat nem latjuk, csak azt veszsziik észre, hogy nem ott
van, a hol elébb allott. Don Juan, Y. Karoly természetes
iia, s Velencze tbnkre teszik az ozman tengeri erét a lepan-
toi Utkozetben. — E meglep6 siker int6jeltl szolgalt a ke-
resztyén fejdelmeknek, hogy elvalahara kodzdsen, minden
oldalrél tAmadnak meg s természetes hatari kdzé szoritandk
vissza a tOrokot. Spanyolorszdg, Velencze s a papa folhi-
vésai egy 4altalanos daczszovetségre mégis Kkialté szoként

hangzanak el a pusztaban. A hatalmak ellentétes érdekei s

gyGlolkodése lehetetlenné tesznek ily kozos véllalatot.

Maga Miksa is, csaszari Ulgyeibe bonyoldodvan, vissza-
utasitja a szOvetségi ajanlatot; fia, Rudolf utddsaganak biz-
tositdsa s a Németorszagon kiujult vallasi sebek minden
gondjat, erejét igénybe veszik. Magyarorszag hadigye pe-
dig teljesen hanyatléban volt; naprol-napra képtelenebbé
valtunk egy hatalyos nemzeti mdveletre. Vraucsics Antal
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esztergomi érseklink jobbnak latja azt tanacsolni a kiraly-
nak, hogy ne fogadja el a kilhatalmak félhivasat.

Béthory Istvan. Erdély hovatovabb megszokja a torok
védurasigot. Bathory Istvan minden nagy, fejedelmi tulaj-
donai s tényei daczara a sultan hdbérese; s e nyomorult
viszonybdl nem is igen torekszik kiragadni Erdélyt; mert
végetlen nehézségekkel jarna. Inkdbb alengyel tronba kiizdi
fol magat torok partfogas mellett. U se volt Martinuzzi.

a magyar rendek Mil3 hatarozottan rosszalak Magyar-
politikdja Erdély-  orszag rendéi Erdély szakadar politikajat;
iyel szemben. s meiinyire igyekeztek névelni sajat érde-

kikben a Habsburgok hatalmi sulyat: bizonyitja magatar-
tasuk a lengyel kiralyvalasztasoknal. Bathory Istvan elle-
nében, kit Murad sultan is hatalmasan ajanla a lengyel ren-
deknek, Miksa mellett korteskednek a valaszto-gydlésen.
Majd a Bathory haléla utan kitort trénviszalykor is minden
médon oda m(ikddik pozsonyi orszaggydlésink, hogy a len-
gyelek svéd Zsigmoniot mell6zve, egy Habsburg f6hercze-
get vélaszszanak kiralyokul; ,mert ezaltal csak szilardul-
hatna a két nemzet kozti baratsagos viszony."

A magyar allamférfiak akarata meghidsult ugyan: de
meglep6 vildgot vet eszélyes politikajukra, mely habsburg
uralom alatt Lengyelorszagot is védszOvetségbe torekedett
vonni a torok ellen.

A magy. nemz, politikaja. 7



HARMADIK FEJEZET.

A nemzeti forradalmak korszaka. Kuldn-

allé Erdély, mint nemzeti hatalom. Magyar-

orszag s az erdélyi fejedelmek népszdvetségi
politikaja.

Rudolf uralma. Rudolf uralma nagyszerd események
keretélll szolgalt. Korszakot alkot Magyarorszag s a laj-
thantuli népek kozti allamjogi viszony, sajat kdzjogunk s
Erdély torténelmében.

Horvétorszag védei- Horvatorszag és Slavonia folyton tra-
mi uni¢ja az osztrak  gikus szintere voltak a térok dulasoknak,
tartomanyokkal. mejyek csaknem sivataggd pusztitjdk e

tartomanyokat. Miota a torok allamunk szivébe beékelte
magat: a hadaszati helyzetnél fogva se védliettik tobbé
sikeresen a végeket s a kapcsolt részeket. Kiléndsen Slavo-
nia annyira fedetlen vala az ellenség harczddhe ellen, oly
elliagyottsadgban teng6dik, hogy rendei keser(iségikben tobb-
szor kinyilvanitjak: ha Magyarorszag s a kiradly nen Kkel-
nek rogton segélyikre, 6k életik s vagyonuk megmentése
végett kénytelenek lesznek elismerni a torok fels6séget.
Magyarorszag mar atizenhatodik szazad végét6l kezdve
a déli osztrak tartomanyoknak engedte volt &t Horvat- és
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Slavonorszag védelmét. — .Roppant nyomorusagi bizo-
nyitvdny Dobzse Lé&szl6 korardl. A védettek ¢ katonai at-
ruhazéas folytan politikai tekintetben is fliggésbe jonnek né-
mileg az osztrdk kormanytol. 1578-ki orszaggydlésiink
megujitja e védelmi kapcsot, midén ,a liorvat végeket Ka-
roly f6herczegnek s &ltala a stdjer kormanynak rendeli al3,
kikdtvén, hogy a bannal eleve tanacskozzék mindenrél s a
polgari kormanyba ne avatkozzék." A murabrucki tanacs-
kozmany nyomban segélyt rendel a liorvat végekhez s Kéa-
rolyvar épitéséhez fog.

E tény nevezetes fejlédési mozzanat Magyarorszag s
Austria védelmi kdzosségében.

iiocskay Istvan, a Erdélyben Bathory Zsigmond alatt
magyar-osztrék sz6- Bocskay Istvan kitlnd egyénisége mar
vétség embere. 1581-ben élére all a kozlgyeknek, s ha-

rom évtizedes korszakot tolt be nagymérvd muakodésével.
Alig volt a magyar allamférfiak soradban egy is, ki Bocskay-
nal a torok védurasag hatarozott ellene s mintilyen a habs-
burg uralom ragaszkodobb hive, az osztrak szovetség
Oszintébb baratja lett volna. () egyenesen Martinuzzi dicsd
nyomdokain indul, midén Erdélyt a sultdnok halojabdl ki-
bontani s Rudolf kirdlysdga alatt a magyar koronaval szo-
rosabb viszonyba f(izni térekszik. Ke feledjik azonban, hogy
e jeles férfilban azon becsvagy is élt, hogy e viszony 6ssze-
koté kapcsa, ha nem is fejdelme, legaldbb vajdaja Erdély-
nek 6 maga lenne. — Az erdélyi rendek eleinte a torok
szovetség fontartasa mellett nyilatkoznak ugyan: de latva,
hogy Bocskayban ismét akadt egy vezércsillaguk, ki ,az

O0rok aggodalmak orszagat" jo uton vezetni hivatott, — a
7*
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tordai orszaggy(ilésen mar csupan Ovatossagra intik a feje-
delmet és tanacsosait, nehogy Rudolf melletti nyilt féllépés-
sel, mig ez képességét a torok leklizdésére nem tanusitandja,
az ozman er6t kdnnyelmden magokra zuditsak.

Bocskay annyira heélte magat politikai czélzataiba,
hogy mid6n az urak a nagyravagyé Bathory Boldizsar ve-
Zérlete alatt a torok frigy megujitdsa- és Zsigmond fejde-
lem megbuktatasara szovetkeznének: 6 volt az, ki a nemes-
ségre, székelyekre és szadszokratdmaszkodva, inditvanyozza,
hogy véres terrorizmussal némittassék el orokre a torok
part; melynek feje, Bathory s tekintélyesebb tagjai lenya-
kaztatvan, tébbek szdmlzése s vagyonuk elkobzasa utan
Bocskay orszaggydilésileg is helyeselteti erdszakos eljarasat,
s a torOokpartiakat hazaaruloknak nyilvanittatja. igy nyerte
meg Erdély rendéit osztrak-szévetségi politikadjanak.

Majd Erdélynek minél szilardabb &llast biztositand6 a
porta ellen, ett6l Moldvat s Oldhorszagot elszakadasra birja
s erdélyi szOovetségbe vonja; s6t 1598-ban raveszi Mihaly
olah vajdat, hogy Havasalfold régi hdbéri viszonyat meg-
Gjitsa a magyar koronaval.

Bocskay a torok partmegbuktatasaval minden akadalyt
elharitvan, Rudolf és Zsigmond kozt létrehozza a czélzott
szerz6deést, mely szerint ,a fejdelem Erdélyt a magyar kiraly
fels6bbsége alatt eskiivel fogadott hiiségben birja. Ha Zsig-
mond fiorokds nélkul hal el: Erdély visszaszal a magyar
koronara, s mint a magyar birodalom kiegészitd része, er-
délyi szlletésl vajda altal konnanyoztatik. A szerz6d6 felek
Moldva s Havasalfold betudéséaval kdzosen harczolnak a
torok ellen s kotnek békét vele.* — Bocskay politikajat s
erélyének fontos vivmanyat lelkesedéssel Udvozolhette az
egész nemzet; mert széttépett birodalmunk témorilése a sza-
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badulas reményét kelté fel minden honfikebelben. Az emli-
tett szerz6dést orémmel er@sitik meg a magyar és az erdélyi
rendek.

Bocskaynk az ozman uralom megtorésén ép oly siker-
rel mdkodik aharcztéren,mintadiplomatia mezején. Szinan
nagyvezir szaznyolczvan ezernyi hada ellen, mely az elpar-
tolt hdbéreseket megfenyitend6, Havasalféldre tor, hatvan
ezer fébli allé szovetséges sereget teremt el6, mely vad ré-
miiletbe hozza s visszavonulasra készti a torokot. Es ha
ugyanekkor a jeles Mansfeld, févezére a Magyarorszagon
mU(kod6 csaszari s Kiralyi hadaknak, ki nem d6él a h6sok
sorabdl: Budat val6szindleg visszaostromolja, s az orszag
kézepén is donté csapast mérhetiink vala a félholdra.

Mid6én Béathory Zsigmondban azon vakbuzgd gondolat
foltAmadt, hogy a fejedelemségrél lemondva, bibornokiféveg
ald ba, s Erdélyt Rudolfra szallitja: Bocskay is hatalmasan
fejleszté ezt az eszmét uraban; mert igy politikai czéljan
kival, mely Erdélynek az anyaorszaggal minél bensébb egye-
sitése volt, egyéni ahitozasat a vajdasag utan szinte kielé-
githetni remélte. S bar kedvez6 id6pontig 6rémest halasz-
tatnd Zsigmonddal lemondasat, nehogy Erdély félmerilhetd
bonyodalmak folytan Gjra torok kézre kertljon: de midén
a fejdelem makacs szeszélyében késedelemrél hallani sem
akarna, Bocskay maga megy fol vele Pragéaba, hol Zsigmond
lemondéasa s Erdély végleges atadasa Rudolf uralma ala el-
hataroztatott. A kiraly biztosai a gyulafehérvari orszaggyu-
Iés eldtt megjelennek a hatarozat végrehajtdsara. — Bocskay
nem atalja ismét bakdval héaritani el mlve akadalyait.
Jozsika Miklést, ki ©6nzd vagyaktol osztokélve, Erdélyt to-
rok kézre akara jatszani, orszaggyfilésileghazaarulonak bé-
lyegezteti s lenyakaztatja; aztdn a rendek nevében hdséget
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fogad Rudolfnak s orokoseinek. Keli-e ezeknél fényesebb
bizonysag Bocskay Istvan politikajarél, melynek gyupontja
a magyar-osztrak szovetség?

Klldetését Erdélyre nézve immar befejezettnek tekint-
het6. De a vajdai székre sovargd becsvagya vereséget szen -
ved. Mert a pragai udvar Miksa f6herczegnek szanta Erdély
kormanyat, s6t elég botorul még a nagyvaradi kapitanysag-
tol is megfosztotta Bocskayt, részint azért, hogy valahéra
mar elvalaszthatlanul magdhoz csatolja a tartomanyt, részint
Bocskay hatalmas egyéniségét6l félve, ki a fejedelemséget,
ha kedve jonne hozza, &j életre ébreszthetné. Ennél szar-
vasabb hibat nem kovethetett volna el a kormany. Kimélet-
lenil mell6zi az atmeneti érdekeket s nehézségeket, me-
lyek a fejedelmi trénnal bird Erdély visszakeblezésénél ter-
mészetszerlleg folmerlltek, de a vajdasag meghagyasaval
kiegyenlithet6k lettek volna; eszélytclenul oldalba ragja
azon férfiat, ki a visszakeblezésnél fétényezéként szerepelt:
nem csuda aztan, ha az Ohajtotta! ép ellenkez6 eredményt
nyer. — Bocskayt s az erdélyi rendeket annyira kihoza sod-
rdbol az udvar faltor6é eljardsa, hogy bosszujok hevében
Bathory Zsiginondot visszahelyezik a fejedelmi székbe.

A bosszl, kilénosen az egyéni érzelmek, vagyak bosz-
szuja sohse jé politikus: subjectivérvei s czélja, jo, ha ezer
eset kozdi véletlentl egyszer ill6k a helyzethez, jé, ha vak-
tdban egyszer taldlkoznak a valodi politika objectiv érvei-
vel s czéljaval; legtobbszdr azonban 6sszelitkdznek az allam
és a tarsadalom érdekeivel. Bocskay szigord megrovast ér-
demel, hogy 6, ki mar annyi higgadt eszélyt tanusita eddig-
clé, most egy szenvedélyes pillanatban egész politikai rend-
szerét, meggy6z6dését folaldozza szive lobbanatanak; mit
egy kuzdelmes évtized alatt épite fol: egyszerre romba
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donti. A személyes bosszl tévedése nem maradt bosszulat-
lan; barmily bamulatos lelki erével iparkodék rogton jova
tenni azt. Evégett Ujra azon mi(ikodik, hogy Zsigmondot
ismét lemondasra birja, s Erdélyt rovid id6koz utan ismét
magyar-osztrak szovetség kapcsaba vonja be. Masodszor
is Pragdba megy. Az el6bbi szerz8dést Rudolffal foleleve-
niti, s6t egyéniségét dicséretesen hattérbe tolva, most mar
abba is beleegyezik, hogy Erdélyt ne 6, mint vajda, hanem
egy féherczeg kormanyozza. De mind hidba. Késd volt ba-
nata. Mig Pragaban id6zne: otthon lemond ugyan trénjarol
Zsigmond, de csapong6é szeszélyében rokonat, Bathory
Endre bibornokot ut6édjaul valasztatja a medgyesi orszag-
gydlés &ltal. S az uj fejdelem Bocskayt, mint Bathory
Boldizséar lefejeztetésének féeszkozét s a fejedelemség poli-
tikai ellenét, Erdélybdl szdmdzeti, jészagaitél megfosztja.
igy bukott meg héstink Erdélyben nemcsak dnhibéja-,

de az erdélyi rendek csapodar politikdja miatt is, mely
egyik perczben magyar kiraly-, masikban mar figgetlen fe-
jedelemség- vagy torok véduralom alatt kipked-kapkod tdve
felé. A szamizott allamférfi, hona sorsara valami befolyast
gyakorlandd, nem lat méas mddot, mintha a pragai udvarban
Rudolf tanacsosaként fonja a kozligyek szalait. Ezaltal sajat,
kormanyra torekvd énjének is nyujthatott némi tapot. De
a pragai kormany radjan nem képes megakadalyozni, hogy
szegény erdélyiek aldozatjaul ne essenek hatadrozatlan poli-
tikajoknak, s hogy a jellemtelen, ravasz Mihaly olah vajda,
az embertelen dihdncz Basta s hozzad még a bosszuallé to-
rok zsdkmanyul szét ne marczangoljak a szerencsétlen tar-
tomanyt. lgaz ugyan, hogy vész és vihar kitomboldsa utiu
sikerll Bastanak, a jogaibdl, vérébdl, vagyonabdl kifosztott
Erdélyt Rudolf uralma ald visszahajtani, s a megalazott
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rendek dromest fogadnak immar sebeik hegesztésére Miksa
féherczeget: de a kedélykérsagban sinl6ddé Rudolf csaladja
minden tagja irdnt sotét gyanakodassal eltelve, mell6zi
Miksat, s az udvar az iszonylu Basta elndklete alatt egy
decemviratusra ruhazza Erdély kormanyat.

Bocskay fajdalmasan kiélthatott fol; ,nem igy akar-
tam én ezt, oh ! nem igy.“ Keveéssel ezutan Kkit(izte Magyar-
orszagon a folkelés zaszléjat.

Mely fontos okai lehettek e férfidnak, ki évekig f6-
tanacsosa volt Rudolfnak erdélyi Ugyeiben, s oly csliggcdet-
len crélylyel harczolt a habsburg uralom mellett, mely
okai lehettek neki, folkelni ura kiralya ellen?

a bécsi udvar ma- I. Ferdindnd 6ta alig volt pontja
gyarors7affi  kény* } i )
uralmanak indokai, alkotmanyunknak, mely ala nem asatott,

Bocskay folkelése, alig szakasza torvényeinknek, mely meg
nem sértetett, s nem volt egyetlen egy orszaggydlés sem,
hol f4j6 gravamenekben ne jajdultak volna fol a rendek
allami jogaik, nemzeti szabadsaguk lényligozése felett. A nem-
zet eleinte tdrte ¢ kdrallapotot. Ferdinand alatt tartott elsd or-
szaggyuléseink azivataros haboruknak, a kdzbéke bomlasnak
rottdk fol, hogy a kormény sokszor alkotméanyellenesen
m(ikodott: azért engedékeny elnézéssel viseltettek iranta;
csupan azon akaratuknak adtak tébb torvényczikkben Kki-
fejezést, hogy sérelmeik béke helyrealltaval, azonnal orvo-
soltassanak.

Hej! de sérelmeink id6 mualtaval még jobban bokrosul-
tak: mert gydkeriik nem a héborus kértlményekben, hanem
mélyebben, a német kormény térvénytelen befolydsdban s ez
simét mélyebben, kiirthatlanul azon viszonyban leiedzett,
mely Magyarorszagot a német birodalomhoz flzte.
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E nézetet 1867-ig lefolyt egész térténelmink igazolja.

A csaszarok, egyszersmind Kiralyai Magyarorszagnak,
politikai rendszertik s m(iveleteik alapjat hatalmuk sokkal
nagyobb felére, a német csaszari koronara fektették, kor-
manygondjaikat erre pazaroltak, annyival is inkabb, mert
magok is egy nagy német dynastia tagjai 1évén, nemzetiségi
kapcsokkal is a német elemhez f(iz6dtek. A csaszar nem
engedte a kiralynak, hogy fejedelmi lakat Magyarorszagba
is attegye, vagy legalabb huzamosb ideig kdériinkben tartoz-
kodjék. Azért nem, legfolebb félreismerhette a dynastia
magyar fajunk jellemét, szokésait, erkolcseit, félre-tarsa-
dalmunkat s alkotmanyunk Ilényegét, ép a mely szerint
uralkodnia kellett volna. S hol mindezt kdzvetlentl, szinrél-
szinre nem tanulmanyozzak, alaposan nem ismerik a
kormanyzok: ott j6, a nemzet szellemének megfelel6 kor-
manyrol sz6 sem lehet: miként nem képzelhetlink csaladi
békét s Udvos nevelést ott, hol az apa hitvese s gyermekei
jellemét, hajlamait tlizetesen nem ismeri. A csaszarok német
politikat Gzvén, természetes, hogy udvarukban ezen politika
z4szl6tartoival, német tanacsosokkal kérnyezték magokat-
Reank nézve azonban vajmi természetellenes, hogy amagyar
kiralyt viszont nem magyar tanacsosok évezték min orsza-
gos belugyeinkben ; még természetellenesebb, hogy a német
ministerek a magyar kormanyzatra is dont6 befolyast igé-
nyeltek, szerintik nagyon észszeriileg azon 6koéljogi elvnél
fogva: az er6sebb hivatott uralkodni a gy6ngébben, hadd
nyelje be a tenger a folyét. S ily er6szakra nemcsak azon
védelmi segély fejében érezték magokat foljogositva német
szovetsegeseink, melyet nekiink a toérok harezok folyaméban
nyujtanak, hanem f6leg a német nemzetiség szellemi s anyagi
tulsulyanal fogva. Elfogultsdgukban emberiségi kildetést
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véltek végezni, ka fejlettebb civilisatiojuk segélyével ma-
gokba olvaszthatjdk a magyar nemzetet. Elsé pillanatra igazan
finom csab, nemes inger tamadasra egy Azsiabol elrajzott
szittya tarsadalom ellen. De valddi meztelenségében nem
egyéb e etdrekvés merd pangermanismusnal. Pangermanis-
mus; ép oly nyomorék kéreszme, oly iszonyu tévedés, mint
a panslavismus. Egyik se vette figyelembe a magyar faj szi-
vOs életképességét, kitln6 politikai érzékét s eszélyét, mik
a németség magasabb mdveltségének hddito erejét ellensu-
lyozni birtdk, s miken szdzadok beolvasztasi m(itétéi id6rul-
idére hajotorést szenvedtek. Egyik sem ismerte fol K&zép-
Eurdpa szervezetét s ennek fejl6dési torvényeit, melyek
épen a kulénbdz6 népfajok békés egyensulyara utalnak.

Hol allana ma Magyarorszag, hol maga Ausztria er6-
ben, hatalomban, ha nemzetiségi kiizdelmek 6rokds lazban
nem tartottadk, békeés fejlédésében nem akadalyoztak volna
a dunai népeket ?

A bécsi allamférfiak tehat nemzetiségi talajon veték
meg ldbukat, mid6én toérvénytelen befolyasukkal alkotma-
nyunknak hadat Uzentek. S tévedéseik szomoru jatékat
szakadatlanul ismételték; az absolutismus haborujat az
alkotmanyossag ellen legfolebb rovid fegyverszinettel, de
allandd békével soha fol nem cserélték: mig politikdjok
alapja, a német nemzetiség tulsulya, ki nem esett labok
aldl, s a német birodalombdl kiestdk ota (1866) magokat
ennek képvisel6ill tébbé nem tekinthetik. Nem kétkedem
itt kifejezést adni, azon meggy6z6désemnek: ha az osztrak
kormany 1866-ban elvesztett németbirodalmi uralméat netan
valaha visszanyerhetné : alkotméanyunkat s nemzetiségiinket
a multban sulytolé veszélyek jovére is fenyegetnék.

Alkotméanysérelmeink masik oka, mely szinte szovet-
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ségi viszonyunkbdl folyt, az 6rokods tartomanyok kismérv(
alkotmanyossagiban, majd ennek s I. Leopold alatt tortént
megsemmistlésében rejlett. Oda at a rendek némi pénz-
megajanlasi jogan kivil az dsszes torvényhozo, végrehajtd
és biréi hatalom korlatlanul az 6rokos fejedelemben ponto-
sult dssze. S kik lajthantul az atyai absolitismus baratiként,
mint kényurak szerepeltek: lajthdninnen nem tudtak, de
nem is Ohajtottak hivek lenni a szabadsaghoz. Ott kényuri
teljhatalom, itt korlatolt kirdlyi jogok mellett nemzeti 6n-
korményzat, nem fértek sehogy 6ssze szemok el6tt. A hata-
lomnak nem természete, hogy ©nmaga rakjon gatakat
maganak; a lajthantuli népek pedig nemhogy Ujabb jogok
szerzésével bdvithették, szilardithattdk volna alkotmanyukat,
de meglévd Kkis teriletét se birtdk megdrzeni. E gytngeség
ellenéllhatatlan ingerdl szolgélt a bécsi udvarnak arra,
hogy Magyarorszagon is lerombolja az alkotmanyos korla-
tokat s autokraticus rendszerét itt is folépitse.

Biztos menteimet ezen 4déaz térekvés ellen csak saj at
egységes nemzeti er6nkben taldlhattunk volna.
De haromfelé darabolt, végelgydngulésben sinl6d6 nemze-
tink, illetéleg ennek egyharmada, mely a Habsburgokat
uralta, folytonos kizdelemben a toérokkel hogyan fejthetne
ki kell§ ellenallasi eré6t a kormany tamadasinak visszaha-
ritdsara ? Hogyan tarthatna f6i egy szegény nemzettoredék
az egész orszag alkotményat sz(izen, sértetlentl: mikor
ily védelmi munka az egységes nép minden tehetségét is
folotte igénybe veszi, és csupan megtorhetetlen Osszetar-
tassal, hérosi kizdelemmel sikerilhet vala visszatartanunk
allami flggetlenségiinktdl az absoluiisticus osztrak befolyas
arjait? — (Nemcsak a torok Uralom megtorése, de alkot-
manyossagunk szempontjabdl is kérlelhetlendl palczat kell
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térnink tehat ama politika folott, mely nem minden &ron
a magyar allam egyesitésére, hanem botorul Erdély kulén-
allasara torekedett.

Im! e viszonyok képezték volt egész napjainkig Kki-
apadhatlan katforrasat alkotmény-kiuzdelmeinknek.

Ks ,post tét discrimina rerum*, szemben a bécsi kor-
many zsarnoki czélzataival még a vallasharczok, a keser(
villongasok”™ melyek protestantismus és catholicismus kozt
napi renden voltak, még ezek is nagyon gyongitettek ben-
ninket. Kemény ék volt e viszaly, mely a hazafiak egyet-
értését ketté hasitvan, a partoskodas hasadéba kozt kényel-
mesen megfészkelheti magat az absolutismus. — A protestan-
tismus, er6teljes csemetéje a reformatidnak, egész vilagba
széteregeté gyotkereit; a tizenhatodik szazadban Magyar-
orszagon is hatalmasan folizmosula. Mivel a térok harczok
elfelejteték hazankfiaival, hogy lelkismeretdk kilémbozé hite
miatt egymas ellen gydlélkédjenek: annyira tért foglal az
0j vallastan urak, nemesek s polgarok kérében, hogy a vi-
lagi rendek evangelicus része folyton tobbségben vala a
catholicusok folott. Alig ocsudék fol ijedelmébél a hattérbe
szoritott catholicismus: az ellenreformatio azonnal minden
kdvet mozgasba hoz a protestantismus visszanyomasara.
Miutdn pedig ez a mf velt tarsadalmi elemeknél immar
szellemileg, szamilag egyarant tulsulyra verg6détt: az ellen-
reformatio nem talalt mas utat-mddot czéljai sikeresitésére,
mint a korméanyhatalommal szdvetkezni. A hatalom sajat
maganczéljaira is kizsdkmanyolja e frigyet. FOllép az egye-
dul idvezit6, de szorongatott egyhaz védelmére: de segélye
dijaul viszont tamogatast vagy legaldbb elnézést kovetel a
kiralyi kényuralom s a bécsi befolyds irant. A catholicus
egyhaz hierarcliicus szervezete kulénben is jol illik az
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allami absolutismuslioz ; természetes szdvetségesei egymas-
nak; egymast potoljak, kiegészitik. Mig a protestantismus
az erkolcsi vilagrend Uj metaphysikai alakzata, melyben a
szabadsag orok eszméje fejleszté tovabb magat, szabadelvi
intézményeinél fogva az allami ©nkormanyzat., az alkotma-
nyossag baratja.

igy tortént, hogy a tizenhetedik szazad folyamaban a
protestantismus kiizdelme a catholicismus ellen harcza 16n
egyszersmind az alkotmanyossagnak az absolutismus ellen.
A protestans lelkismereten mind sdr(ibben ejtett sérelmek
égetd sebeivé 16nek minden alkotmanyh( kebelnek; az al-
kotméany gyokereire irdnyzott csapésokra foljajdalt minden
szabadelv( protestans. Haromnegyed szazad panaszai Ujabb
sérelmekbdl Uj tdpot nyerve, viharosabban tértek ki, mint
valaha, a kormany és a catholicismus ellen. A hazafiak
tovabbi tlrelme végveszéllyel fenyegetné az alkotmanyt s
a vallasszabadsagot.

E gondolat villamként forradalmi lazba hozta az egész
nemzetet. Nem annyira az aranybulla 31-ilc czikkében él6
jog engedd meg, mint inkdbb 6nfentartasi 6sztone, s a vég-
szulkség parancsoldk, hogy legszentebb jogait védendd,
utolsé fegyveréhez a folkeléshez nyuljon a nemzet. Keserd,
de elkerulhetlen gyogyszer.

Bocskav felvont szemekkel, éber gonddal kiséri vala
Pragabdl a zajongd eseményeket. Az udvarnak Erdélyben
Basta altal végrehajtott zsarnoki rendszerét mar el6bb vérig
meggylélé az 6 alkotmanyos érzllete. S mivel annak Pra-
gaban (tjat nem allhata, Bethlen Gaborral 1ép érintkezésbe
megbuktatdsdra. Ama reménye is elparolgott immar, hogy
Erdély vajdai székébe valaha a bécsi udvar akarataval jut-
hasson fol. E korilmények kapcsolatban a magyarorszagi
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esemeényekkel meggy6zik Bocskayt arrél, hogy Rudolftél
sajat egyéniségére s hazajara nézve mi jot se varhat. Az
1604-ki pozsonyi orszaggy(ilésen kier6szakolt hatalomcsiny,
midén Rudolf a rendek-alkotta huszonegy torvényczikkhez
egy huszonkettediket, a protestansok vallasszabadsagat tel-
jesen tonkretevét, kirdlyi onkénynyel odabiggyezte, s ez
altal a nemzet torvényhozasi jogat megsértd, — azutan az
alkotmanyos érzelm(, protestans Illéshazy Istvannak tor-
vénytelen Uld6zése meggy6zik Bocskayt a forradalom ha-
laszthatlansagarol.

Allamférfim eszélye erre kivaldlag alkalmasnak itélte
azon pillanatot, midén a nemzeti forrongason Kkiviil maga-
ban a dynastidban is meghasonlas kapott labra. Matyéas
féherczeg ugyanis hatalmas ellenzéket alkot az uralomra
mindinkabb képtelenné valé Rudolf megbuktatasara, kinek
fejér6l sajat fejére ohajtvan tétetni a magyar koronat, az
elégtiletlen rendeket magéhoz édesgetni, s6t azokkal szovet-
kezni torekszik. Bocskay megragadja a kedvez6 alkalmat.
Elére all a folkelésnek, hogy a nemzeti kdzczél mellett sajat
egyéni czéljat, t. i. az erdélyi uralmat elérhesse.

Az orszag igen nagy tobbsége, uUgyszélvan az egész
nemzet tdmogatja 6t bator politikdjaban. Csupan a catho-
licus f6papsadg marad nehany vilagi Grral egyutt hiségesen
iiocskay s a folkel6 rendek az udvar partjan. Tagadhatlanul
eszelyes politikdja a dynas-  pMtor €s mégis kovetésre méltdlag

egyezés. ovatos, mérsékelt vala Bocskay s
vele a folkel6 rendek politikdja minden mozzanataban, Ugy
kitGizott czéljaban, mint kovetelései- s az egyezkedésben.
A folkelés bevallott czélja: ,,a nemzet szabadsigainak s az
igaz keresztyén hitvalldsnak oltalma, biztositasa." Ezt
nyilvanitd Bocskay Unnepélyesen a kulallamokhoz intézett
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nyiltleveleiben; a morva és sziléz rendeket kiléndsen a
valldsszabadsag nevében szdlita fol csatlakozasra. Csupan
a nemzeti s hitszabadsdg megmentése végett szovetkezik a
torokkel, kit kiloénben silany eszkozil tekint s basznal fol
czéljara. Se Bocskay, se nemzetiink nem csapdiig at azon
merész végletre, hogy a habsburg dynastiat megbuktassa s
Magyarorszagot az osztrak szovetségbdl kibontsa. E dynas-
tia uralmanak s e szvetségnek nélkulézhetlen voltat, vala-
mint azt, hogy e szbvetségi viszony minden arnyoldalai
daczara is tobb el6nyt, tobb biztositékot nyudjt nemzeti
létlinknek, mint az iszonyd nehézségekkel jard szakadasi
kisérlet, s ennek belathatlan, végzelmes kovetkezményei,— ¢
egyetlen jézan hazafi se vonakodik belatni. Pedig mily
tomérdek gylanyag volt 6sszehahnozva egy rombolé poli-
tikai eszme folrepitésére! De @seink higgadt eszliket nem
hagytak szivok kesergs érzelmeitdl elragadtatni. Allami
jogaik s valladsszabadsaguk, biztositékat nem az Austriatoél
val6 elszakadasban, hanem épen ellenkezéleg a lajthantuli
népekkel az eddiginél is szorosabb, bensébb szdvetkezésben
keresték. Egy becsliletes hazafinak se jut eszébe, a torok
frigyet masnak mint pillanatnyi véd- és daczszdvetségnek
tekinteni s netdn &llandositani.

Bocskay a tizenhatodik szdzad végén kitlintetett poli-
tikai hitvallasahoz a tizenhetedik szdzad elején is kovetke-
zetes marad. Oly szlikségesnek ismerte nemzetére nézve most
is a habsburg uralmat, hogy midén kezében diadalmas fegy-
verrel, atdrok segélyrél biztositva, Amhad sultan 6t Magyar-
orszag kirdlydnak nyilvanitana, s fejére koronat tévén, a
rendeket uj kiralyuk irant hliségre és arra intené, ne engedjék
magokat ismét raszedetni a németek Igéretei altal: Bocskay
leveszi fejérdl a koronat s igy szél vala: ,elfogadom ajandé-
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kul, de nem a kiralysag jeléul; mert Magyarorszagnak van
még él6é koronas feje. A korona elfogadéasa altal nem akarok
a nemzet szabadsagain, a rendek jogain csorbat Utni; mert
épen ezek védelmére nyultam fegyverhez."

E szavak vildgosan jelzik, hogy a felkeld rendek mél-
tAnyos egyezkedésre, a nemzet politikai s vallasi szabadsa-
gat biztosité békére hajlanddk voltak. Midén a kormany
részérél Méatyas f6herczeg engesztelékeny jobbjat nyujtad a
nemzetnek: Bocskay habozas nélkil fogadta el azt. Mig a
rendek részérdl a legjellemdusabb allamférfiak, Uléshazy
Istvan s Thurzdé Gyoérgy kész orommel véallaljak magokra a
kozvetit§ szerepet s csliggedetlen buzgalommal jarnak el
benne. Akorponai gydléstdl a bécsi békéig lenyul6 alkudo-
zasokat mély atgondoltsag s allamférfias ildom jellemzik.
Az alkudozésba bocsatkozas, az egyezkedés fogalma el6re
kizdr minden hajlitliatlan merevséget, mely csupan jogi
szempontokra tamaszkodik; mindkét fél tudja, hogy el6re
megalapitott programmjabdl engednie kell, ha nem akarja
lehetetleniteni a békés kiegyenlitést. Egyezkednek tehéat a
sz0 teljes értelmében, Osszelitktzd érdekeik, anemzetijogok
s a kiralyi hatalom méltanyos 0sszebékitése végett. A bécsi
béke tobb, pedig lényeges pontjat allami jogainak meg-
felel6bben, a népszabadsagnak kedvezdbben szerette volna
megalkotni a nemzet; aztan vallasszabadsagunknak is szamos
kévetelménye volt még, melyeket Bocskay s a rendek
Ohajtva o6hajtottak a békepontok kozzé iktatni; szoval a
bécsi béke nagy vivményai daczara se foglalta magéaban
az orszag minden jogos torvényes kivanalmat. A folkeldk
mégse vonakodnak elfogadni azt; teljestiletlen kdvetelmé-
nyeik kivivasat pedig kés6bbi orszaggy(ilésnek hagyjak fol-
adatul ; mert részletekért vétkellik koezkaztatni az egészet,
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bizonytalan mindenért a bizonyos kielégit6t. Sokkal inkdbb
magokéva tesznek G&seink egy becsuletes, bar a nemzeti
vagyakat szinig nem teljesit6 egyezkedést: mintsem harcz-
lidboru tovabb zajlasa- s a szerencsekerék forganddsagara
bizndk az altalok képviselt nemzet jovGjét, melyet biztosi-
sitani s nem veszélyeztetni voltak hivatva. Hogy mindent ki
nem vivtak, ezért jé lélekkel valalliattak felel6sséget az
orszag s akésd ivadék el6tt: de a mindent koczkaztatasért
senki a rendek kozll, maga Bocskay, a fejdelem se terhel-
hette lelkiismeretét iszonyu felel6sséggel. Az 6 politikajanak
vezércsillaga meggondolt mérséklet s nem hebehurgya rajon-
gas vala.

Alkudozas kozben igen nevezetes mozzanat meriile
fol. A Habsburg dynastia ugyanis 1606-ikéviaprilis25-kén
kelt csaladi nyilatkozatdban ,a csaszar 6 felségét (Rudolfot)
gyakorta veszedelmesen nyilvdnulé béargyusaganal fogva
allamainak kormanyzatara tovdbba képesnek nem tartvan,
magéanak s hazanak fénokul és tamaszul Matyas féhercze-
get vélaszta.l Matyast, ki, mint emliték, a magyar koronara
aliitozék s az alkudozas szalait rendkivili gonddal kezeié,
Rudolf mar el6bb Magyarorszag teljhatalmd kormanyzéjava
nevezte ki. E tény a dynastia csaladi érdekeinek megfelelt
ugyan, de torvényeinkkel, melyek csak a nemzet altal,
csupén a kiraly kiskorlsaga esetére valasztott kormanyzot
ismertek, szembeszokdleg ellenkezett. A féherczeg kinevezé-
sében, melyet Ujabb sérelmll, mégpedig a békulés alatt el-
kovetett s igy kétszerié f4jobb alkotmanysérelmul réhattunk
fol, rovidlatd ellenzéki dacz s partoskodasi viszketeg mily
derekas Urigyot taldlhattak'volna arra, hogy minden egyez-
kedést rogton félbeszakitsanak, s fegyverrel toroljak vissza
a hatalom tamadésat! — Bocskayék nemhogy ily czéltalan

A magy. néma. politikdja. 8
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szakitasra vetemednének: de s6t Matyas teljhatalmu kor-
manyzosagat elfogadva, a bécsi béke 3-ik szakaszaban
szentesiték is. S tették ezt az Allam kozjavara tisztan
opportunitasi szempontbol; mert hiszen az él6
torvény viladgosan ellendk harczolt. De ha a fenall6 térvény-
nyel nem vezethették jora hazajok Ugyét: szent kételmik
volt a térvény modositasaval vagy mell6zésével jora vezet-
nidk. Ha ekkor afolkel6 rendek Matyéas féherczeg korméany-
z6s4gét visszavetik, s ez altal Méatyast, a kormany részérol
leger6sebb rugojat a békulésnek, teljhatalml egyezkedést6l
elzarjdk: a bécsi béke Rudolf s az ellenreformatio vak-
buzgd daczan bizonynyal megtorik vala; mit a béke szente-
sitése utdn pér nappal annak els6 pontja és szabadelvl
értelmezése ellen irdnyzott 6vasokbol alaposan kovetkeztet-
hetlink.

Nem mellézhetem, mert Kkivalé figyelemre tartom
méltdénak, azon mozzanatot se, hogy a felkel6 rendek, bar
O6ket aranybullank 31-ik czikke fegyveres ellenallasra
egyenesen folhatalmazta, bar irott torvény adott keziikbe
fegyvert megsértett szabadsagaik védelmére, nem vonakod-
tak elfogadni a kiralyi amnestiat, s6t 6nmagok ,kovetelték
azt jogosan" a térvény alapjan. Egy Bocskay bulszkesége,
fejedelmi nagyravagya se hanykolddik annyira, hogy meg-
vetné akiralyi kegyelmet, mire killonben térvényszer( tette
nem szorult; nem tuloz annyira, hogy épen békiilés kézben
alacsonyitsa le a kiraly felség-jogait. igy lengé &t Gseink
politikdjat mérséklet s dvatossag szelleme. Pedig fegyverrel
keziikben hatalmas 4allast foglaltak am a dynastiaval szem-
ben; kovetel§ hangukat harczi tarogatoval is erdsithették-
De nem feledik, hogy allamiigyekben a fegyverek physikai
s az allamférfiak erkoélcsi batorsaga'csupan tapintatos eszély-



115

lyel parosulva vezethet Udvos sikerre biztosan. Ez legyen
a delejti, mely iranyt jel6él a merészségnek, nehogy elbiza-
kodva oly régidkba csapongjon, hol abrandot vadaszhat
eleget, de a nemzeti kdzczélt soha el nem érheti.

Bar Bocskay sa rendek vivmanyaira 6rokké buszkén,
dics6séggel tekint vissza nemzetlink; bar a bécsi békét
torténelmiink legfényesebb lapjai kdzé sorozzuk: mégis
akadt tulzo, szélséségeket hajhaszo politicus, akadt nem
egy, ki nyomorult partdiihében nem tartja vala blinnek,
rafogni az egyezkedés megalkotoéira, szine-langjara a hon-
fiaknak, hogy bécsi pressio alatt nydgnek, meg vannak vesz-
tegetve, eladtak leikdket. Hagyjan ! Minden tarsadalomnak
vannak salakjai, miket, mint t6 a piszkot, szemetet, rende-
sen szélére szokott kivetni. Aljas méltatlankodas- és raga-
lomtdl a derék llléshazy Istvan se menekilhetett, kinek
nemes, de halatlan szerep, a kozvetit6 szerepe jutott. E
nagy férfid igy kénytelen tisztadim lelkét az alaptalan vadak
alél Bocskayhoz irott leveleiben: ,engem a nagy haborgatas
teljességgel elfogyatott. Ha folségedhez megyek, mint egy
ellenséget Ugy tractdlnak. ... Pedig a torokdknek mint
pogéanyoknak folottébb ne higyjunk . . . arra is kell nézni,
hogy méltan a keresztyénség ne kialthasson folségedre, se
a magyar nemzetre; azt is meggondolhatjuk, micsoda ha-
dunk, erénk és értékiink vagyon. Ha immaéar én mindezekre
és- efélékre tobb ratidkra is nézvén, az békesség utjahoz
sz6lottam: nem lathatom, hogy azért méltan suspectusnak
kellene Itéltetnem." _

a bécsi népszovet- Nemzetlink éles politikai érzéke mar

£ atizenhetedik szazad elején félismerte azon
nagy horderejd eszme igazsagat, hogy alkotmanyunk egyik
fébiztositékat abécsi kényuralmi térekvések ellen a lajthan-

*
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tali népekkel szoros, bensG szovetségben kell keresnink.
Szdnandd tévedésben sinlik, ki e politikai elvet 1865-Ki
taldlméanynak hiszi. Mert egyenesen az vezette volt mar
Bocskayékat- is, midén minden aron sirgették, hogy a bécsi
békekotést s ez altal alkotményunk- és vallasszabadsagun-
kat az 6rokos tartomanyok rendei biztositsak.

Miutan ebbeli kovetelésiik a békepontok kozt helyet
foglalt: Magyarorszag, Austria, Stiria, Csehorszag, Morva,
Szilézia és Lausitz rendéinek megbizott kdvetei Bécsben
1606-ik évi september 23-an kicserélték azon, mar alairt
szerz6dési okmanyaikat, melyek a nevezett orszagok és tar-
toméanyok egymaskozti szovetségét s a bécsi béke meg-
tartasat kolcsondsen biztositottdk. E szerz6dés tagadhat-
atlanul népeknek bensé szovetsége, szoros lekotelezettsége
egymas irant, sokkal bens6bb, hogysem ilyet két, egymastdl
teljesen kulonallé birodalom egyméssal kdthetne, sokkal
szorosabb viszony, hogysem a personal-unio hibas elméleté-
vel, az Ugynevezett absolut flggetlenséggel 6sszeférhetne;
mert hiszen a fejdelem azonossaga egyik allamot csaknem
kotheti le annyira, hogy a masiknak tisztan beliigyeit, al-
kotmanyat s vallasszabadsagat biztositsa, tehat kotelezze
magat, azoknak, valahanyszor fenycgetvék, védelmikre
kelni. A bécsi népsztvetség valoban nem folyt a personal
unié szlz elméletébdl: de igenis folytamipersonal-unionk-,
a mi viszonyainkb6l. S nem hiszem, hogy valaki j6zanul
rd merné fogni, hogy e szovetség minden realis kapcso-
lata daczara akar Magyarorszag, akar a lajthantdli népek
allami fluggetlenségét sértette volna.

Az erdélyi politika. A bécsi békének még Erdélyre vonat-
koz6 pontjardél kell szélanom.

Bocskay a IG-ik szdzad végén minden aron oda tdre-
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kedett, liogy Erdélyt a magyar kirdly uralma alatt minél
bensébb viszonyba flizze az anyaorszdggal. Most azonban

egészen ellenkez6 iranyt von politikdja. — Egyéni vagya
az erdélyi fejdelemség utdn s tapasztalatai a pragai udvar-
nal,— hol a Magyarorszag alkotménya s nemzetisége ellen

mUikodd elemekkel tlizetesen megismerkedett, — azon meg-
gy6z6désre vezették vala 6t, hogy ,valameddig a magyar
korona ott fenn, nalunknal erésebb nemzetségnél, a németnél
lészen és a magyar kirdlysag is a németeken forog: min-
denkor szlikséges és hasznos Erdélyben egy magyar feje-
delmet fontartani, s6t Erdélyt minél tébb magyar részekkel
megtoldani. “ Ezen elvtdl vezérelve koti ki Bocskay a bécsi
békében, hogy Erdély s a hozza kapcsolt magyar részek a
Tisza balpartjdn szabad fejdelemvalasztasi joggal birja-
nak.— Azt llivé, liogy Magyarorszag alkotmanya s nemze-
tiséege Erdélybdl, kilonalld fejedelemséggel biztosithatd.
Ugyané nézetben volt Bethlen Gabor, Pazméan Péter s a
17-ik szazad legtobb allamférfia.

Korabban Martinuzzi, — most Illéshazy Istvan folfo-
gasa elttott amazokétdl. 1lléshazy igy polemizal Bocskayval:
»,S0ha sem tetszett nékem, most sem tetszik, hogy ezt a
megmaradott darab orszagot két felé szakaszszuk, és azzal
ennél is er6tlenebbé tegylk, mint most vagyon; mert a
kirdlyok meghalnak, de megmarad az orszag. Ha Magyar-
orszagban két libera electio marad: akkor vész el Magyar-
orszag ennél is jobban.......... Nem kellene azért Ugy meg-
szaggatni hazénkat. Most is azt mondom: a magyarorszagi
korondnak és a posteritdsnak semmit artalmasbat nem cse-
lekedhetik felséged, mint azt, hogy két felé szakasztja az
orszagot. Messzebbre, a jovend6re is nézzen felséged, ne-
csak az el6ttink lévé kicsiny haszonra....... E miatt veszni
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kellene az orszagnak: magok levagnak egymast.” (E nagy-
szer(n alapos tanba lentebb bocsatkozunk bele mélyebben,
hol tlzetes birdlat ala veszszik az erdélyi politikat.)

Mid6én az 1G08-ki pozsonyi orszaggy(lés osztatlan
szavazattal s lelkesedéssel valasztad nadorra llléshazyt: a
magyar rendek nemcsak az egyezkedésnél Kkitlntetett 'béke-
politikajat, hanem nemzeti egységre tor6 elveit is magokéva
teszik e nagy allamférfinak.

Bocskay mélyen érzé, hogy Ujabb politikajara sotét
arnyat vet a nemzeti particularismus. A magyar allam egy-
ségét szeretné némileg megmenteni. Azért iktatja a bécsi
béke 16-ik pontjaba, hogy az erdélyi rendek kodveteket kiil-
denek a magyar orszaggydlésre; azért koti végrendeletében
a nemzet szivére, hogy két fejdelemsége daczara egység-
ben, Osszetartdsban maradjon. Bocskay- s elvrokonainak
masik megbocsathatlan hibdja a térok uralom fentartésa.
Pedig a 17-ik szdzad elején mar annyira megroskadt az
ozman hatalom, hogy bizvast lerazhatjuk vala nyakunkrol,
ha a koronaval kezet fogva (mire a Kibékullés utdn szép
alkalom kinalkozék) osszes erénkkel follépiink ellene. Amde
az erdélyi fejdelemség fontartasara nélkilozhetlen a porta
partfogasa; mert a habsburg dynastia korantse j6 szandék-
bél, csupan kényszerlségb6l mondvan le Erdélyrél, ennek
visszakeblezésére bizonynyal megragadna a legelsé kedvezd
pillanatot, annyival inkdbb, mivel e tdrekvését a magyar
rendek is h6n tdmogatndk. Bocskay a helyett, hogy a ma-
gyar birodalom mindenek folottvalo érdekének megfelelSleg
véd- és daczszOvetséget kotne a Kkiradlylyal, — s hazdja
minden gyermekét egy masik, az el6bbinél még iidvosebb,
dics6bb szabadsagharezra lelkesitené az ozman ellen; a
helyett, hogy Martinuzzi nyomdokait kovetné most is,



miként palyaja kiszébén: Rudolffal egyltt hlsz éves (zsit-
vatoroki) békét kot a portaval s a torokkel biztosittatja
Erdély onéallasat a magyar korona ellenében. Erdély tehat
ismét torok hlbéruralom ala gorbéd vissza.

Sirnia kellett a nemzetnek, midén épen a zsitvatoroki
béke altal, melynek minden pontja a porta slilyedését, ha-
nyatlasat hirdeté, — mi magunk szilarditok meg a gyengulé
torok uralmat.

A pozsonyi népszo- Bocskay haléla utan Illéshazy Istvan

Vétség. g Thurz6 Gyoérgy hidba tzik szétdarabolt,
meggyengult nemzetik elé ama nagy czélt, hogy alarendelt
helyzetébdl kiemelkedve, tekintélyes sulyra tegyen szert a
dynastia tanacsdban s Kozép-Europa éallamrendszerében.
lly szerep az egységes magyar allamhoz mélté leendett: de
a habsburg uralom alatt Iév6 Dunantul s fels6 Magyaror-
szag erejét nagyban felllhaladta. Nevezett allamférfiak ma-
sik czélja az alkotmany és vallasszabadsag, széval akivivott
bécsi béke megdrzése szemben az ellenreformatio- s az
udvari absolutismussal. S mivel 6seink mar ekkor belattdk
volt, hogy vallasszabadsagot s ezzel karéltve jaré alkotma-
nyossagot lajthdninnen maradandokig csak ugy élvezhetnek,
ha lajthantdl is hasonlé rendszer ver gydkeret: a -lajthan-
tuli rendekkel kotott népszovetség szilarditdsan s allando-
sitdsdn m(ikddnek. Ez birja ra Magyarorszag rendéit arra
is, hogy Rudolf kirdly megbuktatisira Matyas féherczeggel
szOvetkezzenek; mert Matyasban, mint a pragai udvar ha-
tarozott ellenében, egyszersmind az absolutismus s az
ellenreformatio ellenét — , azon f6lierczegben, ki fenjen,
patkéssal hirdet§, hogy 6, mint vér és lélek szerint magyar
kész a hazaért, ha kell, vérét is folaldozni, — a nemzet
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Oszinte baratjat, szabadelvl( torekvéseik bl tamaszat vélik
fejleni. A f6lrerczeg uralmi vagyait érvényesitendd, eleinte
valéban szabadelv( szerepet jatszik. Nemhogy ellenezné,
s6t maga surgeti, 6nmaga viszi le az osztrdk rendeket Po-
zsonyba, hogy Magyarorszdg s a lajthantdli népek kozt
0rok, felbonthallan frigy kottessék az alkotmany s
vallasszabadsag kdzos Uigyének biztositasara. Az igy létrejott
népszovetség korszakot alkot a birodalom torténelmében;
s béar a szbvetkezett népek szadndoka daczadra maradanddva
nem fejlédheték: egy par évtizedes életének rendkivili
eredményei is tanusagul szolgalhattak a magyarnak’ s a
lajthantdli nemzeteknek, hogy szabadsagukat a bécsi kor-
many absolutismusabdl eredd veszélyek ellen korantsem a
merev, kdzépkori particularismus, nem a fliggetlenség hibas
elméletébdl foly6é zarkoézottsdg, hanem f6leg kozos érdeke-
ken alapulé népszovetség biztosithatja. Hogy a megkotott
frigy nem allandésulhat vala, annak okai csak az ellenre-
formatio emberei s a bécsi korméany voltanak, kiknek kor-
latlan kényuralmat megsemmisitéssel fenyeget6 a pozsonyi
coalitio. lgen bizony. Oseink a népszdvetségben vilagért
sem allami fuggetlenségink s alkotmanyunk fdladasat,
hanem épen az ezeket elnyomd osztrdk absolutismus buké-
sat lattak; a népszovetséggel korantsem nyitnak kaput a
torvénytelen bécsi befolyasnak: hanem inkabb szilard
gatat emelnek ellene. S midén kés6bb a dynastia kozbelép-
tével szétrombold e ko6zds viszonyt: nemzetiinknek igen
igen mélté oka volt bankddni folotte.

Matyas a pozsonyi népszovetségnek kdszonheti Rudolf
megbuktatasat és sajat trohraléptét. E népszovetségnek
koszonik a csehek is hires felségleveliiket (literae majes-
tatis) ; Rudolf, a kulénben vakbuzg6 ellenreformator, csu-
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pan a népek altal tamogatott Matyas elhomalyositasa végett
adja magat red, hogy Csehorszag politikai s vallasszabadsa-
gat a pozsonyi szOvetség-folavatta szabadelvld eszméknek
megfelel6leg biztositsa. E szdvetségnek, kilondsen a magyar
rendek hatalmas kodzbenjarasanak sikerGi kivivnia, hogy
Matyas az osztrdk protestans rendeknek is teljes vallassza-
badsagot adjon; a melyrél sz6l6 fejedelmi rendeletet Ma-
gyarorszag nadora, Thurzé Gyorgy hirdeté ki Austridban,
fényes bizonysagéul a népek szdvetségében él§ erkdlcsi erd-
nek. E szOvetség-szllte solidaritas hozta létre 1614-ben az
Osszes birodalom ama nevezetes diaetajat Linzben, hol Ma-
gyarorszag rendei a lajthantali rendekkel kézésen, minden
flggetlenségi féltékenység nélkll tanacskoztak Erdély tgyei-
rél, a personal-unio daczara, s noha az erdélyi ligy szorosan
véve csak a magyar orszaggydlés hataskorébe tartozott
volna.

Szép virdgzasnak indult szbvetséglink azonban miha-
mar bomladozni kezd. Matyas, miutdn a népek segélyével
Rudolf minden koronajat, a csaszarit is fejére t(izé, a régi
viszonyok kozepeit elédei hibas rendszerébe hanyatlik visz-
sza; és cserbenhagyja az 6t bizalommal 6vez6 népek remé-
nyeit. A népszdvetséget, melynek megalkotasanal 6 szerepelt
els6 tényez6ként, most mint gatjat az absolutismusnak ta-
nacsosai sugalmara szintén é maga torekszik eredeti czélja-
tol elvonni, majd szétszakitani.

Az elienreformatio. A magyar clerus kozrem(kddésével
mind hevesebb mozgalomba jonnek az elienreformatio kere-
kei. Pazméan Péter hadat Uzent, hadat, élet-haldlra a ma-
gyar protestantismusnak, midén rajong6 szevedélylyel fol-
kialta: ,,Pusztuljanak el jészagaim, alljanak Uresen, lakosok
nélkul: csak protestans templom ne emelkedjék tertleti)-
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kon!* Az alkotmany és vallasszabadsag ellen Magyaror-
szagon s Lajthan tdl egyarant naproél-napra bészebb roha-
mokat intéznek vala. Elannyira, hogy a megtamadt népek
Gjra meg Ujra fegyverrel kényszerdinek eltiport jogaik, lelkis-
meretok, lételik védelmére kelni.

Bethlen Gabor poii- Bethlen Onboi hasonld viszonyok
tikaja. k6zt, hasonlé allasban Uujkori Corvin
Matyasunk leendett.

Noha torok segélylyel 1ép Erdély fejedelmi székébe, s
torok fenliatosag alatt birja, biztositja azt a bécsi udvar
ellen: mégis ép oly rohadt, mint gy(lbletes el6tte a torok
uralom. Mélyen érzi a magyar nemzet egysége s az osztrak
szovetségnek szikségét. Nem késik azért Kinyilvanitani,
hogy a békét Bécscsel Erdély, Magyarorszag s a habsburg
monarchia, s6t az 0sszes keresztyénség érdekében is kiva-
natosnak latja. E tekintetb6l kot Matyassal s Magyaror-
szaggal véd- és daczszovetséget: e szempontbui egyezik
bele a nagyszombati szerz6désbe, mely szerint Erdély s a
részek nem vonatnak el a inagyar korona aldl. Igen téves
felfogasban vannak azok, kik Bethlent a térok védurasag
baratjaul s mint ilyet, az osztrak szovetség ellenélil szeretik
felt(intetni.

Mid6én a nagy fejdelem a folkelés zaszlajat kit(izé; s
a nemzet katholicus papjainkon s viladgi férendink egy
részén kivul lelkestlve hozz4 csatlakozOk: kordntsem a
magyar-osztrdk szovetség folbontasa-, hanem ép ellenke-
z0leg, e szbvetség meglbrzése, szilarditdsa végett von fegy-
vert. A Dbécsi korményt, mely a lajthantali népek jogait
elnyomni, s az 1G08-ki pozsonyi népszovetséget szétszaki-
tani torekedett, épen arra akarja Bethlen kényszeriteni,
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hogy ama szOvetség léteiét elismerje, s az altala biztositott
jogokat tiszteletben tartsa. Hiszen hires manifestuméban
vildgosan birdeté: ,Veni armatus, quia et fideiussores hun-

garorum (t. i. a lajthantali népeket) jamjam opprimere
conantur. “
Kozosiigyek. Avagy nem Bethlen s a magyar rendek

voltak-e, kik Pozsonyban a cseh, morva s austriai rendek-
kel Ujabb oltalmi s tamadasi frigyre lépvén, kozdsen elha-
tarozak, ,hogy ezek Magyarorszag végvarainak oltalméara
az eddigi 6szieteken tul még 50,000 forintot fizetnek; da
kulon biztosok altal fellgyelteinek a pénz mibe fektetésére.
Tovabba egyenl6 pénzt vernek s a kereskedést kozos ala-
pokra fektetik a szerz6d6 felek.“— Im! itt allanak atények
czafolhatlanul. Tények, melyek nemzetiink s Bethlen poli-
tikajarol minden kétséget eloszlatnak, s folderitik, hogy
Oseink Austriaval oly bens6 szovetségre léptének, mely
k6zos érdekekbdl folyé kozos Ugyeket foglalt magaban. —
Nagyobb csapés alig érhette a magyar nemzetet, mint hogy
a csehek hadvezéreik hibdja s Bethlen jozan tanécsira nem
hallgatds miatt fehérhegyi csatajokat elvesztvén, Il. Ferdi-
nandot annyira meger6siték, hogy ez a lajthantali népek
vallasszabadsagat és Csehorszag alkotmanyat, ezzel egyltt
pedig a magyar-osztrak népszovetséget is megsemmisité.

Bethlen s a habs- Mily allast foglalt el Bethlen maga-
burg dynastia. val a hiibsburg dynastiaval szemben ?

Politikajanak rovatdba tartozott-e s mennyiben a habsburg
uralom megbuktatasa ?

E fontos kérdés megfejtésénél politikai rendszerének
alapjat, kiindulasi pontjat s végczéljat kell tekintetbe ven-
nink. Bethlen politikai rendszerének alapja az 06néllé
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Erdély, végczélja magyar nemzeti létink, alkotményunk s
vallasszabadsagunk biztositasa volt. A fejdelem latta, hogy
magat az alapot, t. i. az 6nall6 erdélyi fejdelemséget a
habsburg uralom mellett is fontarthatja a fenforgd nemzet-
kozi viszonyok kozt; latta tovabba, hogy egy erls Erdély
mellett nemzeti létlinket se teheti tonkre a német. De mas-
részt azon hitben élt, hogy végczéljdnak masik felét, t. i. a
magyarorszagi alkotmany és vallasszabadséag szilard, allando
biztositasat habsburg uralom alatt el nem érheti; mert ez
akkoron az absolutismus s az ellenreformatio vezére volt.
Bethlen, a protestantismus egyik elsérendd bajnoka, a vilag
altalanos vallasi forradalma kozepeit elégnek talalta ezt az
okot arra, hogy szovetségben a protestans Eurdpaval a
habsburg uralom megbuktatidsara torekedjék. A vallasi
szempont, kora uralkodd eszméje, feledteti vele a torok
igdt. Az emberiség egyetemes kdrjaban, az ellenrefonnétio
vilagrendit6 lazaban elnémul el6tte helyi bajunk, a torok
nyavalya fajdalma. Ha figyelembe veszsziik az érias egyhazi
kiizdelem vonzé varazsat, Bethlen uralomra termett lang-
eszét s nagy nemzetkozi Osszekottetésit, hatalmas kultdma-
szait; ha a bécsi udvar szazados hibaira gondolunk: valo-
ban nem csodéalhatjuk, hogy a fejdelem fenkdlt agyaban,
nem is szamitva a torok uralommal, egy merész politikai
abrand villan fol: a habsburg uralom megbuktatasara
zsdkmanyolni ki a harmincz éves habora esélyeit, és Szent-
Istvan szétdarabolt birodalméat sajat uralma alatt egyesi-
teni. De ez csak mint abrand, csak mint politika esz-
mény lebeg vala el6tte, melynek az 6 telivér gyakorlati
allambolcsesége inkdbb sejté elérhetlenségét, mint sikerét,
s melynek ép azért soha egy pillanatra sem aldozéa fol elér-
het6, redlis politikai czéljait. Csak legtitkosabb irataiban,
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legbens6bb magéanleveleiben ad annak olykor kifejezést, ott
is csak félhomalyban, teljes vilagitasban soha nem.

Els6 folkelési manifestumaban, titkos eszményét gyo-
nyordn leleplezve, igy ir a fejdelem a kiralynak: ,Tudja
meg felséged, hogy egyataldban nem vagyok képes oly
szemtelenségre, hogy szabad orszagban a rendek jogai és
szabadsagai sérelmére er6hatalommal keressem az uralko-
dast. Kiralyi méltésagrol, az orszag elfoglalasarél sz6 sincs
kozottink ... a magyar nemzet java, az elnyomott vallasi
szabadsag forog egyedul fenn." S midén a rendek h&boru-
partja Pozsonyban kiralyiva akarja valasztani a fejedelmet:
6 hatarozottan ellene nyilatkozik e forradalmi lépésnek;
mert — uUgymond — csak az orszag szabadsaganak, a koz-
béke helyreallitdsanak okéért ragadt fegyvert.

Igaz ugyan, hogy késébb, az események kedvezd fej-
I6mé folytédn, a beszterczei orszaggy(lésen mar nem ellenzi
Ferdinand letételét, és sajat személyének kiralylyd valasz-
tatasat elfogadja; igaz,hogy e nagy lépéssel mar-mar kozel
érezte magat Bethlen politikai eszményének valosulaséhoz :
de csalédasat rogton belatja s tévhitéb6l nyomban kijéza-
nul. Mert a valasztdé rendek nagy tébbsége ama valasztas-
sal csupan diplomatiai tlintetést ezélzott, csak egy Ugyes
4l fogast alkalmazott Ferdinand kirdly ellen, ki legveszé-
lyesebb kérilményei kozt is makacs vakbuzgalommal tagad-
vadn meg a nemzet jogos kivanalmait, a rendekben elenyész-
teté azon reményt, hogy engedékenységgel Udvos békét
vivhassanak ki politikai s valldsszabadsaguk szaméra.
Ferdindnd daczdra hasonlé daczczal kellett felelnie az
orszagnak, hogy kiralyat megtoérhesse s czélt érhessen. A
nemzet czélja korantsem a habsburg uralom megbuktatasa,
nem Ferdindnd végleges letétele volt.



Es Bethlen leboral az orszdg kozvéleménye el6tt.
Latva, hogy talzé terve elé elontd pillanatban a legnagyobb
akadaly, maga az orszagos kozakarat tornyosul, csodas
Onuralommal tesz le sajat eszményének kivitelérdl, s ama
kisebb szabasu politikai czélok kivivasara szoritkozik, me-
lyek a nemzet tdobbségének nézeteivel is egybehangzanak.
Itt tindoklik legfényesebben az 6 allamférfili nagysaga: a
legcsabitobb pillanatokban sem @z subjectiv  érzelmi-,
hanem objectiv allampolitikit. Azért nem is téteti fejére a
koronat. Ferdinand liivei irdnt pedig bamulatos engedé-
kenységet tanusit, midén Nyitra megvételekor Telegdy Janos
plUspodkot s az Orséget szabadon bocsatja.

Ha némi hatsé gondolatot még ezek utdn is téplalna
szivében a tronra nézve: azt legfolebb egyéni nagyravagya
s nem politikai rendszere kifolydsaul tekinthetjik. S még
ily kiralyi hajlamok mellett is sokkal eszélyesebb, sokkal
mélyebb szamitd Bethlentink, hogysem vagya betet6zését
megkisértené, miel6tt FerdinAnd Németorszagban is tdnkre
nem veretik, s a habsburg haz ugy lajthantali mint német-
birodalmi uralmat el nem veszti. Sokkal alaposban ismeré
6 hona helyzetét, viszonyait és sokkal nemesebb jellemmel
dicsekedheték, hogysem atdrténtek Gtan egyéni szenvedélye
kedvéért nemzete s az uralkodd hatalam kozt végkép le-
rontsa a békllés hidjat. Langesze, mely merészséggel ennyi
mérsékletet parosit, nem is hagyja cserben a nagy allam-
férfiat. Mid6n lajthantali szovetségeseink leverettek, s a
békevagy a folkel6 rendekben mind hangosabban nyilatko-
z0k, elannyira, hogy szamosan, a nemzeti parttdl eltanto-
rodva, immar Ferdinandhoz allanak, s Bethlen bortont
kénytelen a tomeges atpartolasok fékezésére igénybe
venni: ekkor csupdn a szerencsében tanusitott eszélye
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teszi lehetdvé, hogy Ujra folvegye a békealku szalait. — Bar
hadai alkudozads kozben Gjabb dontd§ gydzelmeket vinnak
Ferdinand vezérein, Buquoi-n s Collaltén; bar a Habsburgok
helyzete braunschweigi Christian s Mansfeld diadalmai
folytdn Németorszagban is mindinkdbb sulyosbodik: ennyi
elény, ennyi szédit6 szerencse sem sodorja le tébbé hdslin-
ket a békulés terérél; hol sok engedékenységgel, még tdbb
ildommal végre kivivja Ferdinandtdl a nemzetre Ggy mint
a nikoisburgi béke. Onmagédra nézve kedvez6 nikolsburgi
békét. E kiegyezés az orszag altalanos 6haja- s kdzakara-
taval taldlkozott. Ferdinand letételének s Bethlen megkoro-
nazasanak legrajongébb kortesei is megjottek tévedésiik
atjarol.

E béke Gjfent biztosita ugyan Magyarorszag vallasi s
politikai szabadsagat: de ennek egyik legf6bb biztositékat,
a lajthantuli népek alkotmanyos jogait s a magyar-osztrak
népszovetséget nem sikerilt Bethlennek uj életre ébresz-
tenie. Pedig 6 meggy6z6dott arrdl, hogy ha lajthantal az
ellenreformatio s az absolutismus végleg meggyodkereznek:
Magyarorszagba is okvetlen ateregetik ismét szalaikat a
lelkismereti és népjogok lenyligzésére, daczara minden szer-
z0dés- s torvényeknek. A lajthantuliak szabadulasi remé-
ny(ket viszont azon diadalhoz koték, melyet a protestantis-
musnak Németorszagban sikertilend a catholicus ligan ki-
vivnia. Bethlen e széles, de alapos combinatiéra fekteti
tovabbi politikdjat. Magyarorszag jogainak megszilardula-
sat az eurdpai protestantismus és kozszabadsag megerso-
désével hozza logicai kapcsolatba. Ezért Iép véd- és dacz-
szbvetségre a protestans kulhatalmakkal; ezért visel a
nikolsburgi béke utan még két izben hadat Ferdinand
ellen.
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Nagymeérvil europai latkore volt neki kis Erdélyébdl.
A gybngébb szem(ek kisebb latkortknél fogva ellenmon-
dasokat, kovetkezetlenséget lattak politikajaban, mely ha
valogatott is eszkdzokben, a mint azokat kdrllményekhez
képest opportunusok- vagy alkalmatlanoknak talélta: de
objectiv nemzeti czéljaban soha se szlint meg kovetkezetes
Bethlen szévetsége lenni. lly ellenmondésnak tlnt fel néme-

a csaszarral. lyek el6tt, hogy a mésodik hadjaratat
befejez6 béke pontjaiban arra kotelezé magat a fejdelem,
hogy ,ezentul semmi @rigy alatt nem ragad fegyvert az
austriai haz ellen; ennek elleneivel nem szovetkezik; s6t
Ferdinand és 6 kolcsondsen segitik egymast a térok ellen. “
Majd Ferdinadnddal bens6, alland6 frigyet kétendd, mindent
elkdvet, hogy ennek leanya, Maria Anna kezét megnyerje.
Harmadik hadviseleté utdn pedig folhivja a csaszart: bé-
kilne ki s szovetkeznék a protestdns német fejdelmekkel;
aztan kozos erbvel forduljanak minnydjan a torok ellen.

E Uiplomatiai tervek, részben fogasok, alaposan vizs-
gélva, legkisebb 0Osszelitkbzésbe se jonnek Bethlen politikai
rendszerével, s6t annak Kkiegészit6 részét képezik; s ha
val6sulnak: az 6sszes protestantismus s hazank kival6 el6-
nyére Utottek volna ki. Ne feledjik, hogy Bethlen langel-
méjében a torok uralom megtorésének eszméje is élénken
lobogott &m; s bar a viszonyok vas kényszere el-elfojta
benne, de minden kedvezé nyilasnal el6térbe tolja azt. O
oromestebb harczolt volna habsburg szovetséggel a torok
ellen, mint t6rok szovetséggel a Habsburgok ellen. Ha a csa-
szar éskiraly afejdelem fontebbi ajanlatat elfogadva, félhagy
a protestantismus s alkotmanyossag ellen kéromszakadtig
folytatott kiizdelmével: Bethlen masodik nagy hivatasat, a
torok iga széttorését s ez altal nemzeti egységink el6készi-
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tését bizonynyal megkisérli. Noha Ferdindnd rajongé ka-
tholicismusan minden jé igyekezete megtort: puszta torek-
vése is bizonysagot nydjt nekiink arrél, hogy Bethlen Gabor
helyesen fogta fol nemzetiink helyzetét s hivatasat.

Bethlen halédla utdn Németorszagban er6sen zajlottak
tovdbb a harmincz éves habord hulldmai. Protestantismus
és alkotmanyossdg Magyarorszagon is folyton czéltablai
maradtak az ellenreformatio s absolutismus tamadasinak,
melyeket kormanyrél, orszaggydléseken s tarsadalmi téren
intéznek vala ellendk. Bethlen s a nemzet szabadsagharczai
jovére nem nyudjthattak biztositékot a neki-izmosult katho-
licismus s abécsi hatalom térvényellenes vagyaival szemben.
Biztositékot egyedul egységes nemzeti er6ben taldlhattunk
volna. Oh! de hol volt nemzeti er6nk, hol nemzeti egysé-
gink? — Irtdzatos tavol jovOben, hova a reménység szemei
se hatoltak el. Maga a habsburg uralom alatt él6 nemzet-
toredék is két ellenséges vallasi taborra szakadt. Katholicus
papsagunk zaszlovivéje a torvénytiprasnak. igy lon tarsa-
dalmunk ezen els6rangu tényezéje, igy levélik dnmagunk
kész eszkbzei a-bécsi kényuralomnak. Nem a Lajthan tual
lappangott nyomorunk minden oka: sok, igen sok hiba volt
6nmagunkban is.

Mindezen okok s bindk o6sszm(ikddése kényszerité
I. Rdkdczy Gyobrgyot arra, hogy a nemzet protestdns részé-
vel I11. Ferdinand alatt megint fegyvert ragadjon. E forra-
dalom vallasi alapvonasa mellett sotét polgarharczi jellemet
is 6lt. Mig Bocskay s Bethlen zaszIGi alatt ott talaltuk val-
laskilonbség nélkll ugyszélvdn az egész nemzetet: mosta
dunantuli megyék a kormany mellett 1épnek sikra, hogy
6nnon vérét ontsa a magyar.

A magy. nemz. politikaja.



Eszterhdzy Miklds. Ezért jajdula fol Eszterlidzy Miklés
nador politikai boélcselme: ,nekiink — udgymond — cson-
desség kellene; egyéb sem tartja meg ezt a mi megkevese-
dett nemzetiinket.1 — E tekintélyes allamférfiunk palyaja
els6 szakdban szenvedélyes ellenreformétor s mint ilyen,
nem nagyon dicséretes bajnoka volt az alkotményossagnak.
De egy nagyszer( vonast mar ekkor sem tagadhatunk meg
t6le: Eszterhdzy nemzeti egységunk lelkes szdvivéje, Er-
délyre nézve llléslidzy uniotandnak keépvisel6je. Az elsza-
kadt tartomany visszakeblezésébdl Gdvot, kulonallasabol
atkot lat honara haramlani. Ezért kiizde 6 a korméanyon
meggy6z6dése egész flzével, bar sikeretlen, Pdzméan Péter
ellen, ki Erdély onéallasa mellett hasonlé erélylyel izgat
vala nem annyira nemzeti kozczélbdl, nem azért, hogy az
erdélyi fejdelemség &ltal Magyarorszag valldsszabadségéat s
térvényeit biztositsa: hanem inkdbb ellenreformétori szem-
pontbui, hogy a protestans eré6k megoszlasdban annal kdny-
nyebben diadalt Ulhessen a vallasszabadsagon.

Eszterhazy péalyaja lejt6jén latja be, mily boldogtalan
viszalyba-veszélybe sodorja nemzetét az ellenreformatio:
folhagy tehat annak erdszakoldsaval, s az alkotmanyos
szabadsag ugy egyhazi, mint allami téren 6szinte baratot
nyer benne. NA&dori alldsdban az udvartdl érkezd torvény-
telen intézvények ellen s a nddorsag jogkdrének fontartéasa
mellett oly kitartassal kezd vala harczolni, hogy e miatt
makacssaggal, s6t partitéssel vadoljak ellenei. Tobbszér
komoly 6sszelitkdzésbe j6 kormanytarsaival s az udvarral,
melynek szakadatlan torvényszegései miatt sajat helyzetét
tarthatlannak érezvén, két izben nyujta be lemondasat.
Kiralya azonban egyszer sem fogadja el, s Ujabb igéretek,
biztositasok mellett visszavéteti vele azt. Majd midén
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Erdély fel6l Rakoczy tdmadasat s a polgarhabord felhdit
borulni 1atna: mindent elkdvet a kiralynal, hogy ,,a rendek
sérelmei s nehézségei orvosoltassanak, melyek — Ggymond
— szabadid6t varatnak Magyarorszag rendéivel az erdélyi
fejedelemben; a magyar rendek csak abban az esetben
szbvetkeznek Rakdczyval, ha sérelmeik nem orvosoltatnak;
és Rékoczy a magyar rendek akarata ellenére nem mer
mozdulni." Becsuletes czélzata azonban a clérus hazafiatlan
ellenhatdsdn hajotorést szenved. Fépapjaink félingerlik a
kiraly lelkismeretét, hogy ne bocsassa alkura az egyhaz
ugyét. Ok, a vallas folkent apostolai, nem pirulnak el a
fegyverektdl, nem riadnak vissza testvérharczt6), vérontas-
tol, csak hogy zsarnoki hierarchidjokat annyi térvény és
szerz6dés ellenére a szivek szabad érzelmire raer6sza-

koljak.
Eszterhazy az egyezkedés terér6l eként leszorittatvan,
— hogy rosszat rosszabbat ne tet6zz6n, — mint az orszag

fékapitdnya elvéllalja ugyan sulyos helyzetében a Rékoczy
ellen m(kod6é sereg vezényletét: de borus szivvel elbre
megira afejdelemnek: ,bizony poganyokra mennék érémes-
tebb, mint magam nemzetére." Hadjarata Réakdéczy s a
folkelt rendek ellen inkadbb a békités, az egyezkedés harcza
volt, mint a diadalvagyé. Nem mint ellenséges hadvezér,
de nemes honfiként csatarozott énvére ellen. S a hadvezér-
nek soha meg nem bocsathaté, a hazafinak azonban dicsé-
ségére valdo mulasztasival, szandékos stratégiai hibaival
nagyon megkonnyité Eszterhdzy Rakoczynak, hogy kis vér-
ontassal nagy eredményhez, a linzi békéhez juthasson.

a Rakoczy-foikeiés Rakaczy folkelésének czélja a meg-
czéija sa kiegyezés, roskasztott vallasi s polgari szabadsag

restauraldsa. A mire a fejdelem még tdmadasa el6tt figye'l-
9*
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meztette volt Ill. Ferdinandot, ,hogy a csaszar és kiraly
németorszagi habordjaban még a magyar evangelicus ren-
dek tdmaszéara is szamot tarthatna, ha a bécsi béke s az
1608-ki torvények szellemében korményozna az orszagot,"
— hiin jellemzi a rendek politikai érzuletét. Es a nemzet,
mely Orokos kuzdelmei daczara a bécsi udvarral sorban
valasztd Rudolfot, Matyast s a harom Ferdindndot Kkira-
lyaiva, nem annyira dynasticus ragaszkodasbol, mire szabad
kiralyvalasztasi joganal fogva akkor még nem is volt tor-
vényileg kotelezve, mint inkdbb a viszonyok-parancsolta
sziikségességhdl s onérdekénél fogva, — ez a nemzet most
sem akart elszakadni a habsburg uralom alél. Pedig ha
valaha, most fényes alkalom kinalkozék erre. Rakdczy, mint
a francziak és svédek szovetségese, hadait a svéd sereggel
egyesiti, melynek el6csapatai mar Magyarorszagon szagul-
doznak. Torstenson Brinnt ostromolja. A szbvetséges ha-
dak Bécset fenyegetik. A habsburg dynastia napja kodzhit
szerint hanyatléban volt. Francziaorszag vélte, hogy vég
csapast mérhet szazados ellenére.

De nemzetiink a helyett, hogy a dynastiara mért vég-
csapashoz segédkezet nyujtana: egyedili szabaditéja l6n
annak az utols6 pillanatban. Midén Ferdindnd szorongatott
helyzetében a forradalmi rendek kovetelményét teljesiteni,
az orszag szabadsagait biztositani késznek nyilatkozott: a
nemzet befejezettnek tekinté folkelés! hivatasat. R&kdczy
pedig a porta hatarozott parancsara frigyeseivel szakitva,
békcalkura 1ép a kiralylyal, hadait visszavonja s megkéti
a linczi békét. Ez altal nemcsak az enyészet 6rvényéhdl
rantja ki a bécsi udvart: de azt is lehetévé tesziFerdinand-
nak hogy németbirodalmi Ugyét kielégité eredményre ve-
zesse a westféliai békealkudozasnal. Maga a nemzet f6leg



azon mély politikai meggondolastdl indittatva egyezik ki a
habsburg dynastiaval, hogy e hatalom bukasa Kozép-Euro6-
pat belathatlan valsadgokba sodorng, melyeknek a szdvetségi
allamrendszer folbomlasa s Magyarorszagnak az osztrak
szovetsegtdl elesése lehettek volna végzelmes kovetkezmé-
nyei. Akadt azonban tulzé, ki a csaszari korondnak Fran-
cziaorszagra, a magyar Kiralysdgnak pedig Rékdczyra
szallhatasat rebesgeti vala. Erre monda Eszterhazy Miklés
ama nevezetes szavakat: ,eszeveszett bolond, a ki azt
tartja, hogy valami maganosan vald6 magyar fejdelemség
ezt a nemzetet és hazat megtarthatna. “



NEGYEDIK FEJEZET.

A kilhatalmak politikdja a magyar-német

szbvetséggel szemben. — Az Ujabb német

eviszonyok hatdsa a Habsburgok magyaror-

szagi politikdjara. — A Wesselényi-féle con-
foederatio.

Néhany szdval érintenem kell a kilhatalmak politika-
jat a magyar-német szévetséggel szemben.

A tizenhetedik sz4zad els6 felében a vallasi reformatio
s ellenreformatio eszméje uralkodvan, ez jeldli meg egyik
allam nemzetkozi alldsat a mésikkal szemben.
A franczia kilpo- Csupén Francziaorszag tesz kivételt

litika. ezen altaldnos szabaly aldl. Richelieu
practicus langesze minden vallasi szempontot melldz a kil-
tgyek vezérletében. A hagyomanyos franczia politika jel-
szava : gyongiteni, ha lehet, 6sszetdrni a Habsburgok hatal-
mat, Francziaorszagét pedig ép oly mérvben terjeszteni s
uralomra emelni Eurdpa folott, soha nem harsogott éleseb-
ben, mint a nagy bibornok ajkéarél. Czéljat érend6, — noha
a legbuzgébb katholicus nemzetnek volt mindenhaté minis-
tere, — a protestans fejedelmekkel egyutt mdkodik I1. és
1. Ferdinand csaszarok ellen. A nemzeti jogokért kiizd§
Magyarorszagot, Bethlent s Rakdczy Gyorgyot fontos ténye-
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z6kul illeszti be politikai rendszerébe ; mert forradalmain-
kat pompas eszkdznek tekinti a liabsburg er6 megosztasara
s emésztésére. Ezért szovetkezik va)a Bethlennel; izgatja,
tlzeli Rakoéczy Gyorgyot, hogy kdssdon véd- és daczszovet-
séget Austria ellenségivei. Riclielieu utdda, Mazarin, aztan
lIétre is hozza az O6hajtott frigyet. A franczia gloire hive
hitte, hogy a folkel6 magyar nemzet segélyével mar-mar
halaldéfést adhat a liabsburg dynastidnak: de mi nem
hagytuk magunkat diplomatiai jatékszerul folhasznélni a
hatalmasok kezében; s miutan 6nczélunkat a linczi békével

1645. kivivtuk: szakitdnk a franczia szévetséggel.
Egyébirant Francziaorszag biztosita nemzetkozi tulsulyat a
westfaliai béke altal.

a protestans hatalmak, A protestans hatalmak, névszerint
kiilinosen Anglia kai- Anglia, — mig ott a belforradalom
politikaja. langjai ki nem Gtottek, — s Németal-

fold meg. Svédorszag szinte a protestans unié mellett s a
muihlhauseni katkolicus szdvetség ellen harczolnak. MUiko-
déslk oda iranyul, hogy a Habsburgok folényét megtorve,
a protestantismus Ugyét diadalra segitsék. Bethlennel,
Rékéczyval frigyben allnak, s oly kivalé fontossagot tulaj-
donitanak ezeknek, hogy a protestans Eurdpa reményinek
sikerét nagyrészben az erdélyi fejdelmek magatartasatol
teszik vala fligg6ve.

Anglia azonban csak oly mérvig akarta korlatozni a
liabsburg hatalmat, a mennyire Eurdpa sulyegyene s a val-
lasszabadsag igényelték. Korantsem szandékozott minden
uralméatél megfosztani azon dynastiat, melyet a kdzép-euro-
pai allamrendszer szilkséges kapcsaul tekintett. Bar a
német csaszari koronat o6romest elvenné téle: de Magyar.,
orszdg s a lajthantali tartomanyok szovetségét habsburg
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fenhatdsag alatt nemzetk®zi szempontbui mar e korban is
nélkulézhetlennek tartja, nélkulozhetlennek nemcsak a
torok, hanem a gyors izmosodasnak indult orosz birodalom
Oroszorszdg keleti  ellenében is. Mert John Bull mar ekkor
politikdgja a 17-ik  sejté jelent6ségét ama 'panorthodox (mai
szazadban. politikai szétar szerint panslav) esz-
méknek, melyeket Wasiljevits Ivan nagyfejdelem 6ta eresz-
gettek szarnyra Moskvabdl, s melyekre X. Karoly sved
kiraly 1657-ben eként figyelmezteti a vildgot: ,a rémai
papan kivul masodik a muszka czar az, ki a torok biroda-
lomra &sit; Ki is nemcsak szaraz persuasioval, de erdvel is
nagygyal bir; senki az 6 birtokdban neki nem praejudical
s tarhaza is széles. A hatalmas sultdn birodalménak lakosa
tobbnyire az orosz vallasan Iévén, ha jo alkalmatossaggal
valldsukon 1év6 magistratus ald eshetnének: kétségkivul
keresztet vetnének a torok uralomra.“ — Im! egy éles
allamférfidi szem mar a tizenhetedik szazad derekan belatja
a veszélyt, mely Eurdpat, kilondsen a slav fajokkal kevert
allamok jov6jét az orosz nagyhatalom részérdl fenyegette.
Spanyol- és Len- Spanyol- és Lengyelorszag a katholi-
gyeiorszag. cismus-, tehat a Habsburgok mellett buz-
gélkodtak a harminczéves habora folyaméban. Mily jelen-
téséget tulajdonitottak 6k is Magyarorszagnak: fényesen
bizonyitja tevékeny diplomatiai mudkédésik, melyet kovet.
jeik altal szabadsagharczaink lecsondesitése, a nemzet és
kiralya kozti béke helyredllitasa korul kifejtettek.
Altalaban Europanak e korszakban nemzetiink irant
tanusitott kivalé figyelme hatalyosan bizonyitja azt, hogy
Magyarorszagot az 1848/49-ki események el6tt is ismerte
a vilag. lgen; ismertek benniinket, még pedig fontos, sze-
replé tagnak az eurdpai allamcsaladban.
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Eurdpa a westfaiiai Miként Magyarorszagban a linczi
béke utan 1648.  béke: ugy alkot korszakot Eurdpéban a
westfaliai. A vallasi eszmék, a hitfelekezeti vakbuzgalom,
iszonyu héborujok utdn némileg egyensulyozédvan, mind-
inkabb héattérbe vonulnak a politikai érdekek el6tt. Nem-
zetk6zi téren megkezdddik az allamok versenye, nagyha-
talmi allasuk megszilarditasa- s az egymaskozti sulyegyen
biztositasdért. A kozépkorban alakult eurdpai allamok
éltok azon korszakat kezdik vala élni, melyet él az ifjq,
midén férfikordba hajlik at, s biztos allast torekszik elfog-
lalni a tarsadalomban a palyaversenyre tolongok kézepette,
oly allast, hol jovdje talapzatat lerakva, tért nyisson maga-
nak a tovabbi fejlédésre. Egyes magasztos eszmékért nem
kizdenek tobbé fiatalkori rajongassal az allamok; mindenik
szeme el6tt sajat létének biztositdsa, s mely 6t fenyeget-
hetné, masok tulhatalménak korlatozésa lebeg.
A habsburgok cséaszari A westfaliai béke utan gyors ha-
hataimanak sulyedése s nyatiasnak indul a német csaszari ha-
gyarorszagra. talom; majd arnyékka torpdl, mely
folott a kisfejdelemségek particularis uralma mind erdsebb
labra kap. Ezen fejl6dési processus egyszersmind a Habs-
burgok nemzetkézi tulsulyat is megtori, minek Magyaror-
szagra mélyen érezhet§ visszahatasa 16n. Mert amily mérv-
ben sllyedt a Habsburg haz hatalma nyugoton: oly mérvben
torekszik emelni, novelni uralmat keleten; itt torekszik
kiralyi karpotlast szerezni a csaszari veszteségért s nagy-
hatalmi allasat biztositani. E torekvés, magaban véve, a
magyar allamra nézve Udvos, helyzetiink- s érdekeinknek
teljesen megfeleld leendett; mert hiszen elsd Iépéstil szolgal
vala azon magyar nemzeti politika felé, mely utan mi sza-
zadokon at szuintelen sévargank, melyért napjainkig ernye-



cletlenll kiizdénk, s melynek lényeges kdvetelménye abban
allott, hogy a dynastia németbirodalmi s osztrdk Ugyei
mellett Magyarorszagra nemzetkoézi fontossagunknak s
allami érdekeinknek megfelel6é gondot forditson ugy a bel-,
mint a kulpolitikaban.

Ily magyar (vagy Kkeleti) politika el6nyeit fejteget6
Eszterhdzy P&l nador Leopold el6tt, midén urat minden
aron ra akarta venni: hagyna fol XIY. Lajos ellen viselt
harczaival, s inkabb hajoljon némi engedményekre nyugo-
ton, csakhogy annal erélyesben léphessen fol keleten a
torok ellen; ,mert, — uUgymond,~—-ha a mindenhaté isten
felséged fegyvereit itt diadahnaskodtatja, egy varos helyett
egész orszagokat fog nyerni; s6t hacsak az egy Magyaror-
szagot hajdani terjedelmében visszafoglalja: nagyobbat,
tobbet nyerend, mintha Bécst6l Hollandig parancsolna:
mert a Fekete-tengert6l Adridig fekvé valamennyi tartoma-
nyok felségedet mint magyar kiralyt fogjadk uralni.”

A tizenhetedik szazadban a térok uralom megtorése
képezte volt magvat az agynevezett keleti politikdnak: ma
a torok uralom fentartasa képezi.

A habsburg dynastia, mint a magyar korona ura, ké-
sén, de fényes sikerrel oldd meg foladatat: Magyarorszagot
folszabadita a torok jarom aldl. E nagyszer( tény a dynastia
azon torekvésének volt reank nézve megbecstlhetlen ered-
ménye, hogy Németorszagban sllyedésnek indult hatalméat
Magyarorszagon akarta karpoétolni.

E politika masodik vivmanyaul tekinthetjuk az 1687-ki
tronoroklési torvényt.

A harmadik eredmény azonban igen veszélyes, rombol6
hatasban, t. i. a nemzetiségiink s alkotmanyunk ellen inté-
zett Ujabb tdAmadéasokban nyilatkozott. A bécsi kormany e
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tekintetben semmit se tanult, semmit se felejtett. Sét XIV.
Lajosnak ,F état ¢’ est moi“ kényuri elvétdl s példajatol
is Osztokélve, nagyhatalmi allasat agy vélte legjobban meg-
szilardithatni, ha a lajthantali tartomanyok rendi alkotma-
nyat végkép megsemmisiti, s a korlatlan absolutismus kér-
gébe Magyarorszagot is szépen beolvasztja. A régi viszony,
mely Magyarorszagot a német birodalomhoz flizte s e vi-
szonyban a német nemzetiség tulsulya Ujabb meg Ujabb
osztrakositasi kisérletekre csabitgatja a bécsi kormanyfér-
fiakat.

i, Leopoid uralma. I. Leopold uralméat az érintett harom
fémozzanatban foglalhatjuk 0Ossze: az alkotmanyossag és
absolutismus kizdelme ; a térok uralom megtérése s a
magyar birodalom visszaallitasa; vegul az 1687-ki tron-
Oroklési torvény megalapitasa.

Miel6tt a Wesselényi-féle confoederatio biralataba bo-
csatkozndm: az e korban tundokld szerepet jatsz6 Zriny
Miklés (a kolt6) s a confoederatio vezérinek jellemét, poli-
tikai irdnyat ecsetelem nehany vonassal az 16 66-ik évet
megel6zbleg.

Zriny akoltd.  XVII. szdzadunk utéfelének legnagyobb alakja
kétségtelendl Zriny, a kolt6. Zriny, mint allamférfi, rajongo
hazaszeretetén Kkivil egyetlen egy vonéast se von &t a kolt6-
tdi. Egyike 6 azon kivételes langelméknek, azon csekély
szamu poéta politikusoknak, Kkik az abrandos koéltészetet
politikajok hataran kivll birjak felejteni. Magasztos szel-
leme a magyar allam egységét s torok uralom alol félszaba-
ditasat politikai erkdlcstana els§ kovetelményinek tekintd.
Mit azonban jozanul csak a magyar-osztrak szovetségben,
habsburg uralom alatt hitt valésithatnak. E szilard meg-
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gy6z6dés szlli nala azon kényszer(i engedékenységet, mely-
lyel a bécsi kormany alkotmanysértései daczara az udvar s
kiralya irdnt viseltetett. Oly id6ben, mid6n a szétszaggatott
haza folott a Iét és nem-lét kérdése lebeg vala, vilagért se
volt hajlandd Zriny az alkotmanykérdést élére allitani, a
nemzet s kormanya kozt szakadast idézni el6. Melyik jo
hajés tatarozgatna hajoja kotélzetét akkor, mikor a betolult
s végsulyedéssel fenyeget6 vizet torekszik onnan kiszori-
tani? — Nem dynasticus rajongasbol hive a Habsburgok-
nak, nem Iéha megszokasbdl tekinti politikai szlkségesség-
nek a német szovetséget.

Noha ,Ne bantsd a magyart" czim( ropirataban a
német segélyre Kis sulyt latszik is fektetni, — mit a md
iranya, folserkenteni atengd nemzet dntevékenységi 6sztonét,
eléggé igazol; habar ,a haereditarium orszagokat hadako-
z&sok &ltal megemésztetteknek, a német nemzetet pedig rak-
haton jarénak" mondja is: mégsem kételkedik bevallani,
hogy nemzete olyan a milyen status-quojat s az ellenséges
elemek kodzt végkép el nem merllését az osztrak szdvetség-
nek koszonheti. Habar ihlett ajakkal inti a hazafiakat:
»,mi magyarok ne tegyiink fundamentumot senki vitézségé-
ben . . . hanem mindny4jan egy szivvel lélekkel segitségul
hivan istennek szent nevét, kormos kézzel nydljunk a ma-
gunk dolgdhoz": mégsem tagadja, hogy ,az idegenek, ha
principaliter nem is, de accessorie segitségképen sziiksége-
sek; mert a torok erejéhez képest mi csak nyomorultak
vagyunk." — A nagy allamférfia bizton, alapikban meg-
taladlta tarsadalmunk akkori bineit. , A vitézi disciplindnak
meg nem tartasa, részegség, tunyasag, egymas-gy(lolés és
ezer ilyen vétek" vadjaval leplezetlenil illeté az Onfeledt
nemzetet, hogy ereiben Uj életre pezsd(ilne a munkakedv, s
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er6t gy(jtene a folszabadulédsi harczhoz. De birélva ser-
kent§ sz6zatanak sikert maga sem jésolhat, s orilhet, ha
intelme a pusztdban kialté szonal valamicskével nagyobb
hatast szll, annyira megrontott benniinket a torok iga.
Onerénk silany, elégtelen volta tette Zrinyt a magyar-oszt-
rdk szovetségi politika Kkivalo képvisel6jévé. E politi-
kajdban egy pillanatra sem ingatta 6t meg az elszakadési
vagy; egyéni bosszibdl soha nem lzen hadat a bécsi udvar-
nak. Pedig ennek kedvencze, Montecuccoli, személyes gy(-
I6let- s epés irigységb6l minduntalan vérig sérté a magyar
hadvezért; s6t Zerinvar buktanak szembeszokd el6segité-
sével valosagos arulast kovet el az orszag ellen.

Mig kezében diadalmas szablyaval sziintelen gyongiti
a félhold uralmat, s tollaval 6nérzetre ébreszgeti szunnyadé
nemzetét: addig benn a kirdlyi tanacsban s honfitarsai
kdzt langold erélylyel oda m(ikodik, hogy Erdély az anya-
orszaghoz visszacsatoltassék, s ez altal allami egységlink
Iétesiiljon; a bécsi udvarnal pedig minden kdvet megmoz-
dit, hogy a magyar-osztrak frigyet egy medd6 szdzad utan
megtermékenyitse, t. i. hogy a csaszart és kiralyt valahara
dontd follépésre birja az ozman ellen.

Nagy hés, nagy allamférfiu, jeles kolté és publicista
egyszerre. Paratlan szellem, csoda egy alak a térténelemben.
Bamulatos egyénisége oly tekintélyt sét tiszteletet vivott ki
magénak az udvar el6tt, min6vel j6 hazafi a politikai bizal-
matlansdg koraban alig dicseklieték. S e mellett Zriny leg-
kedveltebb fia, valodi balvanya volt nemzetének.

Wesselényi s tarsai A korszak tébbi vezér férfia: Lippai

kezdetben Zriny po-  esztergomi érsek, 'Wesselényi, Nadasdy,
fitikajat kovetik. stp_mindenben Zriny bélcs iranyat kovet-

ték. A magyar allam jovdjét 6k is csak osztrak szdvetség-



ben vélték megmenthetének. Wesselényit, a nadort, oly
mélyen at meg 4thatotta az osztrak szovetség eszméje s a
habsburg uralom sziiksége szemben a torok barbarismussaj,
hogy a nemzethez intézett koriratdban, — mely Apafiinak
a torok uralom elfogadasa mellett izgat6é kialtvanyara vala-
szol, — a meggy6z8dés leghatarozottabb hangjan kel védel-
mére a habsburg uralomnak ; és szembe allitva ezt a torok
igaval, kérdezi: ,a mit fogadott a torok, Kkinek tartotta
meg? Nemde embertizedet szednek pribékei az orszagokon,
melyeket oltalma ala vett. De széljon helyettiink Erdély.
Bethlen haldla 6ta mennyire novekedett az adé ? hova lett
a fejdelem-valasztas szabadsaga ? . . . Rajtunk szénakodol
Apafii fejdelem? Sirj magad felett és gyermekeid felett.
Erdély maholnap Moldva, Havasalfold sorséara jut . .
Eddig nemes, nemzetes és vitézl6 tekintetes allott neviink
el6tt: ha behodol kegyelmetek (a toroknek), — Kit isten
ne adjon! — leszen ilyen titulusa kegyelmeteknek: Te
N. N. disznolélek, beste lélek, kurafia, hodolt jobbagy. . . .
De mi nem fogunk elszakadni az altalunk térvényesen va-
lasztott Kiralytél, megmaradunk hdségébon, habar szenved-
nink kellene miatta. “ — igy Wesselényi Ferencz.
Wesseiényiék Zriny ha- Hogyan eshetett mégis, hogy rovid
lala utdn a habsburg id6re eme szavak utdn ugyanazon
szovetkeznek. 1669.  Wesselényi és Nadasdy agyaban az
osztrak szdvetség megbuktatdsdnak gondolata o6tlik fel ?

A vasvari béke keserld -elégiletlenséggel borita el
nemzetink szivét, nem csupan hatrdnyos békefoltételei
miatt, — holott tetemes el6nytket csikarhattak volna ki a
toroktdi, — hanem azon sérelem miatt is, hogy a békeko-
tésnél a nemzet alkotmanyos befolyasa kiméletlenil, jogta-
lanul melldztetett. E tényben Ujabb tamadéast latnak a
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hazafiak, kilénben is megroskasztott alkotmanyuk ellen.
A magyar kormany torvényes hataskorébdl ismét szam-
(zottnek érzi magat.

Zriny higgadt kedélyének is el kellett boralnia e csapé-
son. Erélyes lépéseknek latja & szikségét alkotmanyos
jogaink érvényesitése végett. A nemzetnek Onsorsara gya-
korland6 befolyasat az udvarnal s a kiralyi tanacsban meg
kellett menteni a végenyészett6l. E munkahoz azonban
Zriny korantsem esztelen tAmadéassal akar hozzalatni. O a
nemzeti eré egyesitése s kifejtése altal, alkotmanyunk ezen
egyedil biztos fegyverével, akar Gtat torni a magyar befo-
lydsnak a bécsi udvarnal. Nem a habsburg uralom megbuk-
tatasat, nem a német szbvetség szétszakitasat tizi ki czélul;
mert ezekre arnyoldalai daczara is nélkulézhetlen sziiksége
volt Magyarorszagnak. Alkotmanybarczunknal fontosabb,
éget6bb vala allami létlinkért folytatott kiizdelmink, melyet
a torokkel kétségbesetten vivank. Zriny felfogja mély
jelent6ségét azon ténynek, hogy bar a vasvari béke csorbat
utott alkotmanyunkon s nemzeti érdekeinken: de az azt
megel6z6 1663/64-ki hadjaratban s a Szentgothardi Utko-
zetben jobbara német birodalmi s osztrdk hadak kizdottek
Magyarorszag allami létéért. — Fajdalom, hogy Zriny kora
halaldval az alkotmany védelmében kévetendd jozan elveket
s allamférfiti bolcseséget sirjdba vitte magéval. Tekintélye
oly nagy, nimbusa oly befolydsos volt a hazaban, hogy inig
élt, a mérséklet kell6 batari kdzé birta visszaszoritani a
hazafiak neki-keseredett hangulatat.

De midén elhunyta utan Lobkoviczék a helyett, hogy
engesztelddes és torvényesség irjat csopogtetnék az orszag
sebeire, — bitangul azoknak foltépéséhez latnak, s gunyos
megjegyzéseikkel ott Bécsben alkotmanyunk tovabbi meg-
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nyesésére czélozgatnak; midén a protestansok vallasi sé-
relmei is hidba esdenek orvoslasért: Wesselényiéket végle-
A confoederatio hi- tekre ragadja hazafias tlzok. Nem sza-
bas politikaja. molva 6nerejok- s a mostoha kortlmé-
nyekkel, nem a szigora politikai helyzettel, Zriny Miklés
toébb sikert igér6 békepolitikdjat s a nemzet kdzhangulatat,
figyelmokre se méltatva, nem térédve a hazara végzelmes
esélyekkel, — Wesselényi, Zriny Péter, Nadasdy, Rakoczy
stb. kapjak magokat, s valéban csak ugy ,hd bele Balazs4
egymast kozt confoederalnak s X1Y. Lajos franczia kiraly-
lyal véd- és daczszbvetséget iparkodnak kdtni a habsburg
uralom s ezzel az osztrdk szovetség megbuktatséara.

Tiszteljuk mi avértanuk szentelt hamvait; kegyelettel
hajiunk meg a népjogokért kiizdé honfiak el6tt: de miként
megrovassal sujtolandd a bécsi kormany akkori nyomorult,
karhozatos politikaja Magyarorszag iranyaban: szintlgy
lehetetlen helyeselniink Wesselényiék hibas 1épését, mely-
lyel mig az alkotmanyt akartak megmenteni, ép ellenkezéleg
Lobkoviczék malmaéra hajtanak vizet.

Hadd vildgitsam meg allitasomat, nehogy félreértsenek.
Wesselényiék szakadasi politikjokat franczia és torok
segély reményére alapitdk. Szornyd roskatag alap! Elég
dus tapasztalatokat merithettek volna az ©nz6 frank poli-
tika maltjabol. A Richelieu-iskola Magyarorszagot folyton
hatalmas faltéréul tekintette ugyan a habsburg uralom
gyongitésére: de tettleges segélyben mindig fukarkodott;
és csak akkor lépett velink, nem annyira mellettink,
actioba, a mikor elszigetelt nyugoti érdekei parancsolak;
ilyenkor aztan derdre-bortra tiizelé a magyart: lettiink
lIégyen barmily nyugodt, békés hangulatban.

X1Y. Lajos hosszu békében élt tronra lépte 6ta a német



csaszarral; s a béke lathatarat még nem homalyosita a
»casus belli" fekete pontja: midén Wesselényi Gremonville
franczia kovettel alkuba bocsatkozék Leopold ellen. Lajos
kirdlynak farta ugyan mar oldalat titokban a spanyol-
németalfoldi 6rokség utani vagy; s e miatt j6 széval tar-
tani, hiu igéretekkel kecsegtetni nem is atallja a confoede-
rdlt magyar urakat: de azért ezeknek, mivel egy sokat
szenvedett haza sorsat tartjdk vala kdzokben, nem szabad
kész pénzll fogadni a biztatas fehér lapjat. Jozanul-, hig-
gadtan fontoldéra véve, nem is remélhették, hogy aversaillesi
udvar sajat érdeleinek sérelmére, csupan az 6 szép szaka-
lukért id6 el6tt follép terveivel shaborara ingerli Leopoldot
maga ellen. A forradalmi part mégis franczia segélybe veté
reménye horgonyat.— TUlzes szamitasa azonban Lajos kiraly
halogatasa s lagymeleg nyilatkozatai folytdn mihamar litle-
dezék. Ekkor aztan hibas alapon indulé politikusok szoka-
saként flli6z-fAhoz kapaszkodnak uraink a combinatidk
széles mezején. A bedllott zlirzavar, iranytalansag kozepeit
Zriny Péter a beszterczei titkos értekezleten azon szérny-
inditvanynyal Iép fol: olvasztanak Magyarorszagot a német
birodalomba. ,Ez esetben, — Ugymond,— a német rendek
sajat Ugyoket fogjak latni az orszag lgyében s b6 mérték-
ben fognak nyujtani védelmet Leopold ellen, ha folytatja a
nemzet szabaditékainak megnyesését." Ez az inditvany alta-
lanos magyar nemzeti szempontbui csaknem oly eszeveszett:
a mily siiletlen a confoederatio sajat szempontjabdl. Nem
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segély fejében h(ibériil dobni oda Szent-Istvan birodalmat
a sultan labai elé. — Nem jol érezhették magokat sirokban
a jéZrinyek !'— De daczara a fényes ajanlatnak a porta sem
veszi péartfogdsdba a confoederatiot; viszonyai nem enge-
dik, hogy ,az imént kotott békét mar is gyaldzattal meg-
szegje."
Hogy képink domborubb legyen: ki kell emelnem a
mozgalomnak egy kulénds, de forradalmak torténetében
nem ismeretlen vonasat. Midén confoederaltjaink forradalmi
heve a kilhatalmak kedvezdtlen magatartasa folytan lohadni
kezd vala: ,Wesselényi neje, a merész s még Oreg napjai-
ban is kalandor hajlami Szécsi Maria és Zriny Péterné, a
fénylGz6 s még nagyravagydbb Frangepan Anna, buzditot-
tak, tlzeltek, semmi aron sem hagytadk volna elaludni a
szandékot.“ — Im! egy er6s mozgatd elem, a nék démoni
befolyasa a férfiakra, e sem hianyzott arra, hogy a confoe-
deratiobul végzelmes szomorujaték fejlédjék.
a nemzeti kozvéle- Nem csoda, ha ily tévelygd politikat
ménynemtamogatja a nemzeti kdzvélemény se tamogatott;

a confoederatiot. mj a confoederatibnak masik szerves
hibaja. Wesselényi sajat allitdsa szerint csupan fels6 Ma-
gyarorszag tizenharom megyéjére s varosaira tamaszkodha-
tott bizton a folkelés. Ezek is, székhelyei a protestantis-
musnak, sokkal inkdbb vallasi sebeik orvoslasa végett,
mintsem elszakadasi czélbdl, nydlnak vala fegyverhez. Jéza-
nul nem is varhatta a confoederatio nemzetiink tdbbségétél,
hogy oly parttal azonositsa magat, mely elvégre, — nydujt-
son barmily fényes segélyt a franczia udvar, keljen foél bal-
4z egész nemzet egy szalig, — torok uralom ala terelte
volna hazankat, torok uralom ala, melynek fojt6é ny(igébdl
végleg kibontakoznunk a nyakunkra fejlédott viszonyok s
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az euroOpai kozvélemény hangos kdvetelménye volt. Politi-
kdjanak ezen Achillessarkat érezheté Wesselényi, midén
Magyarorszagot hatvanezer tallér adéért a sultdn oltalmaba
ajanlvan, folsohajta: ,szorny(ikbdve fogja megérteni a
vilag, hogy keresztyén urunktol elpartoltunk, s hogy annak
szarnyai ald adtuk magunkat, kinek eddig legmérgesebb
ellenei voltunk: de nincs mas mod segiteni magunkon
s a kozugyon.“ — Es mégse hagy fol eszélytelen tervével
csupan véletlen haladla szakittatja azt vele félbe.

A confoederatio el- Nem szadndékom részletesen elGadni
i'ajulasa Wesselényi azon Sotét tényeket, melyek a nador el-
halnia utan. hunytauak sarkdban kovetkeztek. Miként

forpitik Zriny Péter s Rakoczy Ferencz nyomorult személyes
érdekké aconfoederatio altal kit(izott nemzeti czélt; miként
fajul cl kezeik kozt egyéni 6nzés jatékszerévé a haza szent
Ugye! Zriny az orszag délnyugoti, Rakdczy pedig észak-
keleti fejdelme &hitozik lenni. Pedig még nagyon is koran
osztoznak a konczon. Hiszen még nem vivtak ki az orszag
flggetlenségét: csak kétesebb koczkara vetették, mint
valaha; még nem mentették meg az alkotméanyt: csak az
eddigieknél fenyegetébb veszélybe sodortak. Nadasdy, az
orszagbird, Wesselényi utan leghiggadtabb f6 a confoedera-
tibban, mihamar eszére tér; s latvan, hogy jatékukat a
kil- s a hazai belviszonyok kedvezétlen fejleményei folytan
semmi szin alatt se nyerhetik meg, — édes Oromest beérte
volna mar anadorsaggal is. Félhagy tehat a forradalmi esz-
mével, s kdzvetité szerepet 6lt magara a szovetkezettek és
a korona kozt. Haj! de jobb belatasa késén ébred fol;
tarsainak szilaj tulzasa miatt 6 neki is el kellett buknia.
Ez tragicus sorsa rendesen a mérsékelt elemeknek, ha czél-
jaik Kivitelére tulzékkal kotottek frigyet. Hiaba fogsz
*
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ragadds lovak kozé jdmbor paripat: ez is nekibokrosodik.
Vagy tovabb flizve e drasticus hasonlatot, tilzékkal szévet-
kez6 mérsékelt politikusoknak tébbnyire oly halatlan szerep
jut, mint vad lovak ragadta jarm(iben a kerekkdtének, mely
rendeltetése daczara sem akadalyozhatja meg, hogy amazok
a kocsit, kocsist, kerekkot6t s énmagokat 6ssze ne torjék.

a confoederatio bu- De térjink a confoederatio végjele-
kasa s aimak adaz netire. Szovetséges uraink mar a térok
kovetkezmenjei. gy(lolt karjaiba is oda vetették volna

magokat s a hazat; segélyért surgetik, szutyongatjak a
nagyvezirt Leopold ellen; koénydrognek a sultdn szine
el6tt: venné 6ket mindenhat6 partfogasaba. De a nagyur
Candidban keleti Ugyeivel bajmolvan, nem l4atja idején,
megszegni a vasvari békét.

Ezen Ujabb csalédas utan, a ,qui perdidit numerum :
incipiat iterum* jatékelvhez hlin, ismét a versaillesi udvar-
nal kisértik meg verni a szerencse h(l6é vasat. De Lajos
kirdlynak 1669. julius 7-ki rideg vélasza reménylket egész
a kétségbesésig 0sszezuzta: ,Viseltessenek engedelmesség-
gel torvényes fejedelmik irdnt, — szél a valasz, — s varjak
inkdbb szenvedéseik végét sajat hodolatuktdl és kiralyuk
igazsagos voltatdl, mintsem hogy magok ellen lazitsak az
eget oly tamadas 4&ltal, melynek a keresztyénség kozos
ellene (a torok) egymaga fogna hasznat venni.“ Most tarul
fol egész cinikus meztelenségében a franczia politika. Es
uraink szemérdl lehull a tévedés sird héalyoga.

De quid tune? Mid6én a tizenhdrom északi megye
forradalmi lazat mar folszitak; az udvar mar nyomara jott
az Osszeeskiivésnek; és Zrinvék tigyefogyottsaguk hinarja-
ban sippedeznek. — Zriny Péter elég jellemtelentl akart
onnan kiverg6dni; 6, a forradalom legbh8szebb izgatdja,



egyszerre csak foladja Becsben tarsait, aruldja lesz az tigynek,
melynek lelke volt. — Hibas politikat arulassal betet6zhetsz,
de jéva soha nem teszed. — Majd a bevadolt Nadasdy omlik
a kiraly labahoz, kegyelemért esdvén. Nyomban rea a Leo-
pold erélyes folléptére megrémilt északi megyék s Rakdczy
1 teszik le a fegyvert. ,Nemcsak a bécsi udvar, de altaldban
semmi jézan ember nem hitte, — irja Apafii kanczellarja,
hogy az annyi szuszszal keletkezett lazadas egy pilla-
natban elenyésztessék.” , Az eszélytelemll vont fegyver még
esztelenebbtil eihdnyatott, “ — jegyzi meg Szalaynk. Pedig
az erdélyi fejdelem kozbenjarasara allamférfid Ugyességgel
s le nem mondé erélylyel talan még rabirhattak volna az
udvart, hogy a confoederatio miatt ne tdltse adaz bosszujat
az egész nemzeten s az alkotmanyon. De uraink, kik el6bb
a politikai tervek fdzésénél oly tulzon vakmer6k valanak,
most a bukas ijedelmében Iélekjelenlétiiket vesztve, még ezt
az utols6 mentd lépést is feledik megkisérlem. A honboldo-
gitdk legtermészetesebb kotelmiket sem teljesitik a haza
irant, Ugyszolvan kardcsapas nélkiil fojtatott el csirajaban
a lazadas. Zaszlovivéi a bécsi s német-Ujhelyi vérpadon
Alkotmanyunk bu-  buktak el. Vel6k, nyomorult politikdjok-

kasa. *Kkai egyutt; bukott alkotmanyunk is. Leo-
poldot s a bécsi kormanyt e forradalmi, kisérlet hatarozta
el alkotmanyunk teljes megsemmisitéséré.

Ez a Wesselényi-féle confoederatio szomoru, torté-
nete. L. ;

,ha: a mily czéltalaii azon.esetre, ha valamikép czélt érhet
vala. Eurdépa allamrendszerét, & benne forrongd nemzeti
s hatalmi torekvéseket sajat helyzetlink-s ér6nkkel szemben
jsnierve, bizton allithatjuk a mdltra, jelenre nézve egyarant;
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hogy szakadjunk el maAustriatol: holnap énmagunk fogjuk
sovarogva visszakivanni az eltépett birodalmi szdvetséget,
6nmagunk ajanljuk meg Austridnak a szdzados unié meg-
Ujitasat.
a forradalom jogo- A lefolyt mozgalom tragikus esélyei,
sultsaga. még tragikusabb kovetkezményei arra
nézve is dus tapasztalatul szolgalnak: mikor czélszerd, s
mikor politikai hiba, s6t gonosztett, fegyvert fogni, forra-
dalmat inditani az alkotmany védelmére vagy népjogok Ki-
vivasa végett ?

Az alkotmanysérelmek magokban véve soha sem iga-
zolhatjak a forradalmat, nem jogositjak fol a nép vezetdit,
hogy fegyverre tizeljék a népet kormanya ellen. Ha a kiil-
foldi helyzet s az allami belviszonyok elég er6t, kell6 biz-
tositékot. nyujtanak a forradalom sikerére s ez &ltal az
alkotmany gy6zelmére: akkor, de csupan akkor jogosult a
forradalom. Azért legsulyosabb felel6sség terheli a forradalmak
kezdeményezGit s el6harczosait: vajjon az emlitett oppor-
tunitési szempontra kell6 figyelmet forditottak-e? vajjon
lehetett-e alapos reményik az Ugynek, melynek zaszlojat
vitték, diadaldhoz? A torténelem és népek, kell, hogy pal-
czat torjenek azon konnyelmd forradalmarok folott, kik a
sikerre nélkuldzhetlen tényezékkel szigordan nem szamolva,
hebehurgydn vagy csupa egyéni szenvedélyb6l hadat Uzen-
nek a hatalomnak. A politikai eszély iratlan torvényei
mindenkoron elitélik az ily rajongd, sokszor lelketlen izga-
tokat, és pedig anndl sulyosban, minél nagyobb lazit6 tehet-
séggel ruhazta fel 6ket a természet vagy allasuk. Blnés a
korméany, blinés az absolutismus, mely visszaélésivel, jog-
tiprasayal gyuanyagot szolgaltat a forradalomra: de nem
kovet-e szinte blint el az &llamférfi a tarsadalom ellen, a
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nép 6nmaga ellen, ha esztelentl szitja fol a tlizet, s a zsar-
nok helyett énmagat égeti 6ssze? — Természetes folyo-
manya minden bukott forradalomnak, hogy er8shiti a
kényuralmat, gybngiti a népet és a szabadsagot; nem
szerzi vissza az elvett népjogokat: de eljatsza az addig még
meglevdket is. A hatalom, mely forradalom el6tt csak sebe-
ket ejte az alkotmanyon: ha gy6z, tdbbnyire megéli azt.

Nagy valdszin(iséggel allithatjuk, hogy a Wesselényi-
féle mozgalom nélkil Lobkoviczék nem forgathattdk volna
ki sarkabdl alkotmanyunkat; a pozsonyi rémtérvényszékek
nem dihongnek honfiaink élete s vagyona ellen; a protestans
lelkészek kiragadva hazjok 61ébél, nem eszik galyarabséa-
guk keserd kenyerét; torvénytelen, soha nem ismert adok
nem facsarjak ki néplnk szajabol a betevé falatot; s a
pozsonyi helyettes kormanyz6sag nem taszitja le polczardl
torvényes kormanyunkat.



OTODIK FEJEZET.

A kuruez forradalom. Alkotméanyunk vissza-
allitdsa 1681-ben.

A reactio eszeveszett duldsa hadrom péartot teremtett

az orszagban: két mikodd s egy passiv partot. A mi(ikédd
a labanca part. partok egyike a reactio zsoldjaba szeg6r
dik; élen a hagyomanyos politikdjahoz h( clerus nagy
részével nemcsak blnds eszkdzévé aljasul az alkotmany-
tipré bécsi kormanynak, s ez &ltal nemcsak politikai téren
von fegyvert a nemzeti kozérdek ellen: hanem a protes-
tAnsok elleni vérb6sz, fanatikus eljarasaval sotét vallasi
vonast is vegyit az alkotmanyklzdelembe. Kétszeresen
blinds! E labancz part a torténelem itél6széke eldtt becsl
A kuruez part. lettel meg nem Aallhat. Szemben allott
vele, mint mer6 ellenzék, a kuruez part. F6zomét a vérig
Uldozott protestansok*®), lelkisméreti s polgari jogaikban
a bujdosé rendek, egyarant sértett felek, alkotjak. Az ugy-
nevezett ,bujdosdk, bujdosd rendek" a kuruez part kereté-
ben kivalé arnyalatot képeznek. Ezek a lefolyt Wesselényi-
féle mozgalom masodrangu szerepviv6i, a rcactid bosszuld

*) E nevezet alatt a lielvct hitvallasi evangclicusokat s az agostai
liitfclekezetct egyitt értjuk.



karjait kikertilendok, Erdélybe bujdosanak; s innen mint
gyupontbol kdveteik altal a portan, majd alengyel sa fran-
czia udvarnal forgolédvan, e hatalmakat minden &ron
segélyre, szovetségre torekednek birni a bécsi udvar s a
labancz part ellen. Noha ezek a part s a bon nyomom sor-
sanak javitasara czélz6 diplomatiai mdveletek, az 0©sszes
kuruez part nézetei- s érdekeivel 6sszhangzanak teljesen,
minélfogva a bujdos6k magokat a part vezérivé, egyszers-
mind serény diplomatiai Ugynékivé avatak: mégis sze-
minkbe 6tlik egy éles vonés, mely 6ket a Magyarorszagban
élé s m(ikddd partférfiaktdl elkilonitd; Bujdoséink hd 6ro-
kosei a confoederationalis politikanak; czéluk a habsburg
uralmat megbuktatni, s a magyar allamot a német szovet-
ségb6l kiszakitani: mig a kuruez part nagy része az alkot-
many és vallasszabadsag minél teljesebb visszaallitasaval
szivesen beéri.

Politikai rajzaim keretébe nem illenék a kurucz-labancz
h&bora, é nemzetdl§ bolhdd vazlata. Keserd emlék kel
sziviinkben, bosszus kénnyek fakadnak szemiinkben, olvas-
van, hogy a két part ,tizenharom, esztendd lefolydsa alatt
szertelen valo nagy gyildlséggel, maga tagja és sajat nemzete
ellen vérhiidott dihosséggel egymast 6lni, fogyatni, veszte-
getni, mint nyilvdn vald hétszer megeskidt ellenséget, nem
iszonyodott, valahol karliozatos alkalmatossag adatott,”
Fatyolt red! de a tanusagot ne feledjik bel6le.
a kuruez politika Ha hibaztatok is Wesselényiék politi-

fieiycs. kajaf, mély'kell6 tényezdk, végrehajto
er6k nélkul forradalomra izgatott: most' az alkotmany el-
torlése utan mar teljesen méltdnyolnunk kell a kuruez part
harczias folléptét. Azok az id6k még nem kedveztek any-
uéira a passiv ellenallasnak, hogy altala vivhattuk volna
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vissza jogainkat, szabadsagunkat. Népek er8s fegyveréve
csak fejlettebb korszellem mellett valik a passiv ellenallés,
midén magok a gyorsan fogamzé szabadsagi eszmék is ké-
pesek vagy legaldbb segitenek megverni az absolutismus
csatarendjét. Aztan I. Lipd6t koraban sokkal hatalmasabb
volt még a habsburg uralom, hogysem egy-két érzékeny
csatavész kulfoldi haboruiban vagy egy hatranyos béke
annyira megingatna allasat, hogy e miatt kényszerilne kibe
kilni a szenvedve, tlirve ellenalld magyar nemzettel. Csu-
pan a kuruczok harczi riadoi, soha nem sz(in6é guerilla csa-
tarozéasai gy6zhették meg a kiralyt s a cs6kdnods bécsi kor-
manyt arrdl, hogy nemzetink kardjat addig huvelyébe nem
dugja: mig toérvényes, eléviilhetlen jogaiba vissza nem he-
lyeztetik.
a kozvetit (passiv) F6leg a kurucz politika egyenget6* a
part mikodése. harmadik, Ugynevezett passiv part
szamara odaig/az utat, hogy id6vel ez sikeresen vethesse
magat kdzbe a korona s a nemzet és magok a hazafiak kozt
dulo viszaly kiegyenlitése-, alkotményunk visszaallitasa
végett. E passiv part, élén derék kalocsai érsekiink-,
Széchenyi Gyorgygyel, nem kizd ugyan a kuruczok sorai-
ban a kényuralom ellen; de nem is dobja magat a rcactip
zsoldjaba labanczul: hanem hallgat, tlr és szenved; éber
aggodalommal les minden kedvez6 mozzanatot, mely alkal-
mat nyujthatna neki kdzvetit§ szerepétérvényesitenie nem-
zete javara; honfigondja szlintelen virraszt, mikor emelheti
majd fol engesztel§ szavat a korona el6tt, meggy6zend6 azt
a bécsi korméany czélra soha nem vezetd, otromba politikaj a-
rol, mely daczara, hogy a habsburg uralom szilarditasan
buzgolkodék, csak aladssa a dynastia erejét, tekintélyét.
Ezért voltak Széchenyi s tarsai passiv part < kitinéleg al-
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kalmas, sot egyedil képes elem kozvetits, kiegyenlité sze-
repre; épen pasSsivitdsdban hordja magvat jévend6, aldasos
m(ikddésének. Széchenyi Gyorgy mar 1671-ben, rogtén a
térvénytelen adénemek behozatala utdn, hangoztata figyel-
meztetve esdo tanacsat Leopold el6tt: ,,az emberek fel fog-
nak jajdlini ezen pusztasigra jutott orszagban, — Kkialt
fel érsekiink, — kezeiket éghez fogjak emelni, és szdmtalan
arvak s dzvegyek zokogasa bosszut fog kérni e gyaszos pa-
rancsok szerz@ire (Lobkoviczot s ministertarsait érti); tudja
mindenki, hogy ezek nem felségedtél indultak ki. Elsd Fer-
dinand és Maximilian idejében is voltak blntettesek, voltak
felségsérték és lazadok. Erdemlett buntetésiiket vették.
Blntettessének meg most is azok, kik megérdemelték. De
— ha méltanyos-e, hogy az egész nemzet nehany gonoszért
lakoljon, azt itélje meg bdlcseségében felséged. A tdrok
soha sem fog nyugodni . ... Visszaszoritdsara nem fogjak
vériket ontani azok, kik béke kodzben vagyonuktél elej-
tettek.1
Széchenyi folyamodvanyat, mely a helyzetet folderit6
vilagban allita el6, lomtarba dobjak Lobkoviczék olvasatla-
nul; s a labancz parttal vallvetve (izik tovabb atkos politi-
kdjukat. Mibél természetesen a ,bajoknak egy egész iha-
sza“ haramldit nem csak nemzetiinkre, hanem magara a
dynastiara is.
A bécsi udvar sz6- A torok megint biztos tAmpontot nyert
rongatott helyzeté,. az elégitletlen rendekben csatarozésokra,
hogy a habsburg uralmat Magyarorszagon Ujra meg
Gjra fenyegethesse. S e miatt Leopold, — ki XIV. Lajos
1672-1679.  ellenanagy németalfoldi szbvetségi haboruba
bekeveredélc,— nem 0OsszpOntosithatvan minden erejét a
Rajnanal, csatat csatara veszt; német-osztrak hadvezérinek



mély tudatlansaga, villongo czivakodasai, s mi tobb, kétfelé
jatszasa igen megkodnnyiték & nagynal nagyobb franczia
katonai tehetségeknek, egy Conclé,- Luxemburg,- egy Vau-
ban- vagy Latinainak homalyba boritani a csdszari sa-
sok dicsét. — Betet6zd a szerencsétlenséget a franczi zsold-
ban all6 Lobkovic, a mindenhaté minister arulasa. E czi-
mcres gazember, ki mar akkor szentségtelentl megcsalta a
koronat, mid6én alkotmanyunk megsemmisitését ragyogd
dics6ségére s hatalmasodasara szolgalé cselekvényil tiintetd
fol s mint ilyet javalla uranak, s ez altal aruléja I6n a ma-
gyar kirdlynak: ugyané elarulja csaszarjat is, middén a
Rajnanal ministcri féfellgyelete alatt mdkoédé csészari ha-
dak, romlasara a franczia udvarral Osszejatszik vala.
Az udvar alkotmany- Lobkovicz bukta utan valtozni kezdn
olleues hangulata  bécsi Udvar reactignarius hangulata. A
kozvetité nemzeti part naprdol napra na-
gyobb tért nyer alkotményos befolydsdnak érvényesitésére.
Mert ny(igot s dél fel6l mind kedvezG6tlenebb szelek fidiinak
a németalféldi habord nagyobb, ép azért fenyeget6bb ala-
kot 6lt; a porta hatarozottabban kezdi tdmogatni bujdosoé-
ink szakadasi politikajat, mit hiu Igéretével, biztatasival
XI1V. Lajos is Ojra.er8sén szitogat vala. Leopold s kormé-
nya immar belatjak, hogy.Magyarorszag kibékitését eluta-
sithatlanul kovetelik a nyomasztd viszonyok, s a kuruczok
lefegyverzése a birodalom fonmaradéasanak sine (pia non-ja.
E hovatovdbb meggy6z6déssé érlelt vélemény Kkifolydsaul
tekinthetjuk a Kkirdly gyakori kdzbocsanat-hirdetéseit,
korlatolt valldsszabadsag és szabad vallasgyakorlat irant
nyljtott biztositasait, kUlondsen Spankau kassai f6kapi-
tdnynak 1G7G-iki februarius 20-an kibocsatott korlevelét,
mely tobbé nem elrettentd, hanem a ldzadé érzileteket meg-



nyugtatd liangon mondja: ,most is annyi partités utan a
magyar nemzet jogait és szabadsagait csorba nélkul akarja.
fentartani az austriai kegyesség ................ Az liallatik ugyan
a partosok kozott: veszszen el inkdbb orszagunk, h-ogysem
a német birja. De kérdeznéd meg a gordg, a bolgar és racz-
orszagbelieket, ba inkdbb nem akarnéak-e a keresztyén csa-
szar birodalméat a poganyok igajanal? Két megye tobbet
addz a toroknek, mint e tizenharom 6sszesen a csaszarnak.
A lazadas csak a diihos lélek makacssagara és Debrcczenre
tamaszkodhatik: Debreczen a zsakmany raktara, a gono-
szok menhelye, a segédhadak .széke.......... “
A kozvetité part be- Majd Leopold magyar hiveit s a pas-
folyasa n6. siv part fejeit, kdztik tébb megyei tekin-
télyt, tanécsra hivja fol: miként segithetne a kézbomlason,
hogyan békithetné ki az orszagot? — A kozvetité hazafiak
ekkor mar nyomatékosan vethet6k latba szavazatukat a Ki-
ralyi tanacsban. ,Allitsa vissza Folséged torvényes korma-
nyunkat ; az idegeneknek jutott polgari és hadi tisztségek
bizassanak honfiakra; gondoskodjék folséged, hogy senki
valldsa szabad gyakorlatdban csorbéat ne szenvedjen; széval
allitsa vissza az orszadg alkotmanyat: s kész a béke,” —
hangzott az egyedill czélra vezet6 tanacs. Noha a bécsi
ministerek 1G7'6-ban még hatéarozottan ellené szavaztak
a kibékilésnek : 1678-ban Ujabb meg Ujabb véleményezésre
szolittatnak fol uraink. Tanacskozmany tanacskozmanyt ér.
Gubasotczi Janos vaczi puspok, szeliden figyelmezteti a Ki-
ralyt, ,hogy Magyarorszag koronak anyja. E korona rom-
lasara torekedik az ellenség, hogy anyjok sorsara jussanak
aztdn a leanyok is.” (vilagosan az 06rokos tartomanyokat
érti a lednyok alatt.) E vajudasok kozepeit a viszonyok ha-
talma s allamférfiatoknak ép oly meggy6z8, mint bizalom



gerjesztd tanacsai folytdn, mind élénkebb akarattd izmosul
a kirdlyban az alkotményvisszaéllitas eszméje.

Tokoli Imre akurucz . Ugyancsak 1678-ban a langelmu To-
mozgaiom élére all.  koly Imre allvan élére a kurucz ugynek,
liadvezéri képességével mihamar tekintélyes hadjarat rang-
jara emeli az eddig csak szOrvanyosan (zott guerillahar-
czot; Aallamférfim Ugyessége pedig oly gyors forgasbahozza
partja javara a diplomatia kerekeit, hogy a portanal iz-
galmas hadi készlletek torténnek, — uagy latszik, — dont6
follépésre Leopold ellen. — Masrészt a nymvégeni béke
daczara Francziaorszag fel6l is Gjabb felh6k tornyosulnak
a német birodalom egére.

Az 1681-ki sopronyi Es a kiraly elvégre kiadta osszehivo
orszaggy(ilés ossze- levelét az alkotmany visszaal-
rr:gr?;a'vis?zzaél?iltg(s); lit6, 1681-ki Sopronyi orszag-

gyUlésre.

Kié az érdem, Kit illet a babér ezen epochalis tény
létrehozasaért ? — Els6 sorban nagy nemzeti partunkat, mely
a kurucz és a kozvetitd partot egyarant magaba oleié, aztan
a kedvez6 viszonyokat. Els6é sorban nemzeti péartunkat
mondam; mert a kuruczok hatékony, s a kozvetit§ part
passiv ellendllasa s a csészari kiralyi hader§ egy részének
lekotése a jogaiért kardoskod6 Magyarorszagon, széval bel-
forradalmunk inditja meg nagyrészt ama kilmozgalmakat,
melyek a bécsi kormanyt felénk hajolni s a megroncsolt
absolutismus foladasara kényszeritik. — A 17-ik szézad
viharai kozt oly fonnyadéasnak indult a virdgz6 torok hata-
lom, belldzak annyira elsorvasztjdk hajdan mindenhat6
er6it, hogy uralma csupan a magyar kiralyok németbiro-
dalmi Ggye-bajai s ebbdl folyd nyugoti politikaja miatt él6s-
kodik, ragdédik tovabb nyakunkon. S félholdjat most semmi



esetre se merte volna liarcziasan villogtatni Hagy arorszag
felé, lia elégedetlen renddinkben s egy Tokoliben nem re-
mél vala kell6 tdmaszt nyerni a haboruhoz. XIV. Lajost
részben szinte a magyarorszagi helyzet batorita fol, hogy a
nymvégeni béke daczara tamaddlag lépjen fol a német biro-
dalom ellen merész reunidival.

lly jelentékeny, ily messzehatd Magyarorszag maga-
tartasa s politikai hangulatanak hordereje. Nem csupan ama
szives, megtorhetetlen vis inertiae-ben allott tehat a mi nem-
zeti er6nk) melylyel a térvénytelen belkorméanyzat kerekit
megkoétni, s az absolutismust végelgyengtlésig torni képe-
sek valadnk: hanem Kitlnd eurdpai helyzetiinkben is. Nem
csak bensdleg nyilatkozott a magyar nemzet politikai ha-
talma, hanem Kkilterjes hatasban is; mert helyzetiinknél
fogva nem egyszer folyhattunk be az eurdpai események
alakitasaba, s mi tobb, olykor iranytis adtunk aramlatanak.
1681-ben Leopold alatt is eként érvényesiték befolyasun-
kat a kulfoldre alkotmanyunk visszaallitdsa érdekében.
Ne mondja tehat senki, hogy csupan véletlen kilesélyek-,
a dynastidra zuadualt kolvészeknek koészonhettilk elkob-
zott szabadsagunk visszakeritését. Elvitdzhatlan vivmanya
volt ez a fajjellemink- s eurdpai helyzetiinkben rejlé poli-
tikai eréknek.

Jogfolytonossag. Nemzetek alkotmanya s a népjogok el-
annyira elévilhetlenek, hogy a népnek nem csak azon jo-
gok visszakoOvetelése s visszadllitadsa all természeti szabad-
sagaban, melyeket a fejdelem vagy a végrehajté hatalom
er@szakkal ragadt ki kezébél: hanem azon jogokat is vissza-
foglalhatja, melyeket elébb czélszerliségi szempontbui vagy
kényszerb6l 6nmaga aldozott fel. Sohsem imam ald ama
kétségbesett nézetet, hogy mit a nemzet egyszer Onként
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odad az ugynevezett hatalomnak: azt tobbé soha nem,
vagy igen ritkdn szerezheti vissza. Ez a frazis téves taga-
désa a népekben éI6 s folyton fejl6d6 kdzerének, melyet
illetékesben nevezhetnénk hatalomnak, mint a kényuralom
erejét. Kuloénben az érintett nézettel szemben halmaz ellen-
példat mutat fol nemcsak a vilagtorténelem, de sajat poli-
tikai multunk is. Hogy egyebet neemlitsek: az alland6 had-
sereget teremté 1715: VIII. t. czikkben az ujonczallitas
jogat mind a szdmra mind a kiallitas modozataira nézve
korlatlanul a végrehajté hatalom jogkdrébe engedtik &t
1741-ben mégis kizdelem nélkul sikerilt azt térvényhoza-
sunk szdméra visszaszerezni. Vagy tekintsik 1847 el6tt a
luil- s belligyeinkben gyakorolt, nagymérv( kiralyi jogokat:
nem vivtuk-e azokbol a megilleté részt 1848-ban a népfol-
ség jogkorébe vissza ?
a fejdelem elismeri Leopoldnak is a jogfolytonossag elvé-
a jogfolytonossag béi kellett kiindulnia, midén tizéves ke-
mény absolutismus utan az alkotmany-
visszadllitd orszaggydlést Osszehiva. S hogy ¢ cselekvényét
nem kegyelmi tényul, hanem az orszdg torvényes, elvitaz-
liatlan kovetelményéul tekinté: semmi sem bizonyithatna
jobban, mint épen a kiralyi propositiok, melyek ,tobbne-
mi  koérdlménynyel, névszerint a pusztitdé ddghalallal is
mentegetik orszaggydlés eddigien nem tartasat/
Partviszonyok az 1681-iki orszaggy(ilésink tagjai a le-

1CSL "liésTN3" viharok alatt tAmadt orszagos par-

tok Kkivalobb egyéniségibdl allottak’, a
nélkil &zonban, hogy partszellemiket s Kirivé partjelveé-
nytket, mely a knrucz-labancz héaboriban oly élesen
elkilonité, oly hazafiatlanul egymésra uszitd a hazafiakat,
— megtartottak volna. A fentebb tlzetesen rajzoltam la-
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bancz, kurucz és kozvetit§ partszinezet elvalaszté korvo-
nalainak az uj viszonyok hatasa folytdn el kellett mosocl-
niok. Uj id6k: Gj emberek.
Az 6rok kormany- A labancz part ugyanis, — el6bb oly
[at,. sulyedt kozege a kényuralmi reactionak,
— most egyszerre torvényes kdpenyt o6lt, tetdtdi talpig al-
kotmanyos érzelmdvé valik; mert hiszen maga a fejdelem,
maga a korméany, melynek barmilyen, torvényes vagy tor-
vénytelen lett Iégyen, mindenha minden kérilmények kodzt
zsoldjaba szegddott alabancz,— magok e hatalmak is alkot-
manyosokkd, sét talan alkotmanyosbakka valtak, mint ama
part. Fépapjaink egy része is ily part soraiban foglalt helyet,
mely kisebb-nagyobb szammal minden &llamban gyomként
nd, tenyész, s barmily szinezetld kormanynak hodolva kész
szolgélatat folajanlani, minden polczra-jutott hatalom po-
litikdjat habozas nélkil teszi magaéva, avval, mint levél az
aggal, osszeforr, azonositja magat, azért tizesen lelkesdl,
harczol életre, halalra soha nem; mert sokkal gyavabb,
circumspectusabb, hogysem a buké kormanyt,sirjaba tudna
kovetni, sokkal lelketlenebb, hogysem néhai ura folott egy
arva konnyet is hullatna; s6t rézsasan mosolyg6 arczczal,
Leljen”, légy Udvoz* hozsannaval 1ép azuj kormany szine
elé. Ez a part, melyet egy az alkotmany tetején forg6 szél-
kakas jelképezhetne leghlbben, az 6rok kormanypéart. Hogy
ne feledjuk: van orok ellenzék is, mely minden politikai
fejetlenségnek és tarsadalmi bomlasnak ép oly hii tdmoga-
t6ja, mint amaz a kormanyoknak.

A néhai labancz part férfiai tehat vallvetve versenyez-
tek a kuruczokkal alkotmanyunk visszadllitasa korul az
1081-ki orszaggydlésen. Ok szintoly kevéssé hajlandok en-

A magy. nemz. politikdja. 11
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gedményeket adni a korondnak nemzeti jogaink rovasara
mint a radikalis kovetek.

Miként a labancz part a reactioval szakit: ugy hagy
fol a kurucz fegyveres-, a kozvetit6 péart pedig passiv
Az egesz orszaggy(-  ellenalldsi politikajaval. S egy altalanos
Iés egy nagy nem- nagy nemzeti partta tomorilve, miikédésik
zeti partta ohvad. 51 c7¢1jaul minnyajan a kiegyezkedést,
a korona s nemzet kozt dulo alkotmanyviszaly kiegyenlité-
séttlizik vala Ki.

»,Szdzadok fejleményei, — irja Szalaynk, — a német
birodalommal szdvetkezésre intették a magyart,“ — hozza
tehetjuk: s fentartasara a létez6 szovetségnek, mely 152G
O6ta a magyar allam létének egyik alapfoltétele volt. Az
1681-ki orszaggy(ilés valéban megérté a szdzados fejlemé-
nyek intelmét.

a porta és Tokoli A porta megroskadt hatalma érzeté-
miikodése a kiegye- ben remegve nézi orszaggydlésiink erélyes
zes ellen. m(ikddését, mely a magyar allam s ez

altal az 6sszmonarchia megszilarditasara iranyult. Borongoé
sejtelmek fogjak el a divant, a térok uralom veszni indula-
sat josolok a kozel jovében. Nemzetlink kibékilése a koro-
daval fenyegetdé vala ra nézve. Azt tehat megakadalyo-
zand6, még az orszaggyllés folyama alatt ledobja békeal-
czajat Leopolddal szemben, s fennallt kild Apafiira, hogy
erdélyi hadaival haladék nélkil nyiltan a bujdosok segé-
lyére keljen. Tokoli pedig; mar mint térok hdbéres s a
franczia udvar eszkoze, szakitasi politikat fuvat liarczi taro-
gatoival az egyezkedd rendek flilébe. Torésre, minden aron
a kiegyezés meghilsitasara izgat a rendek kozt, kiket ha-
zafias zamatl, de hamis érvelésivel, alokaival, melyek alol
az egyéni érdek ldélaba ugyancsak kiritt, meg nem ingat-
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hatvan, ijeszgetni sem &tall fenyeget6 szavakkal: ,a beko-
vetkezhetd bomléasnak okai nem mi lesziink, — ({izen6 palyi
tdborabol a rendeknek, — hanem azok, kik e nehézségek
szerz6i voltak,” s ,feleléssé teszi az orszaggydlést a vesze-
delemért, moly netaldn érhetni fogna a hazat. “
a rendek mégis ki- Ily gondadd, nehéz viszonyok koze-
egyeznek. pett orszaggydléstiink nemhogy le engedné
magéat sodortatni az egyezkedés nyitott terérdl, de s6t épen
a porta hadizenetében s kiGjult héditasi vagyaban meg
TOkoli esztelen szakitasi politikdjaban lat leger6sb indokot
a kiegyezés miel6bbi létesitésére; mert killénben az osztrak
szovetség fonmaradasat koczkaztatta — s a fejedelmével ki
nem békitett nemzetet menthetlen(il az ozman karjaiba
terelte volna. lly politikai szarvasbldnt nem kdvethettek cl
rendeink, kiknek nemcsak képviseltjeik-, Magyarorszag
népeivel szemben, hanem a polgarosult eurdpai tarsadalom
irant is szent kotelmik vala, a magyar 6rallamot a barba-
ri'smus ellen lehet6leg biztositani. A rendek nagy kozjogi
feladatukat fényes sikerrel oldakmeg. Foélirataik-s akiralyi
leiratokban érdekes kuzdelem fejlett ugyan ki koztik s a
korona kozt; abécsi ministerium folotte rajta volt, hogy jog-
talan befolyasat a nadori hataskér megcsonkitasara zsdkma-
nyolja ki : de evita, e liarcz gyimdolcse mégis torvényes korma-
nyunk, sarkabol kivetett k6zjogunk diadalmas restitutidja 16n.

a jogfolytonossagi elv Az alkotményvisszadallitas

jozan alkalmazasa, saz  fOmalmat S ezzel kapcsolatban a jog'-
alkotmany-visszaallitas °

modozatai. folytonossag elvét korantsem abban
kérésé orszaggydlésiuink, hogy valamennyi kézjogi térvényt
rogton egyszerre foganatositson; mert hisz e rogtonzés
sok esetben phisikailag lehetetlen, méas esetben pedig a

viszonyok-parancsolta eszély s czélszertiség harczol ellene.
11+
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Ki a jogfolytonossag lényegét nem az alkotmanyos kor-
manyzat, nem a torvényhoz6 s végrehajt6 hatalom
visszadllitdsaba helyezi, melyek azutdn 6nmagoktol is keé -
pesek az alkotmany tobbi tényezG6jét, az Ujabb politikai s
tarsadalmi viszonyokba nem (tk6z6 torvényeket logicai
egymasutan szerint érvényesiteni; ki oly b(ivos politikat
kovetel, mely a kényuralom el6tt hatdlyban volt, vala-
mennyi térvényt s jogszabalyt a legfébb kormanyelvekt6l
kezdve le az utolsdé cs6sztorvényig egyszerre mintegy va-
razsiutéssel életbe léptessen, s6t magokat az absolutismus
el6tti allapotokat, viszonyokat is mind visszateremtse, ulje-
nek azok a kor keretébe vagy sem; ki az alkotméanyvissza-
allitds fogalmat kérlelhetlenil azon édes utépidhoz koti,
hogy az éveken &t uralgd s haté absolutismus necsak
egész rendszerében, hanem minden kdvetkezményével egyutt
egy pillanat alatt megsemmisiljon, s helyébe egy alkotméany-
virany, oly dnkormanyzati paradicsom tlinjék el6, hol teher-
s kizdelemt6l menten minden hazafi teljes jolétet, boldog-
ségot talaljon: ily eszel6s rajongonak tagadnia kell magat
az alkotmanyvisszaallitas lehetdségét is.

Miutan a torvény jogérvényét elismeré a fejdelem: a
Jrestitutio inintegrum® elve nemzarja ki az elismert térvény
modositasat, felfliggesztését vagy épen eltorlését, valamint
azt sem, hogy a térvényhozé hatalom valamely alaptérvény
végrehajtasat rendkivili viszonyok koévetelménye folytan
allameszélyb6l el ne halaszsza. Az 1681-ki orszaggy(lés
batran megalkothaté tehat 8-ik torvényczikkét, mely sze-
rint ,az 1655: 19. és 1659: 25. 'torvényczikkek értelmé-
ben ugyan méltan kivanhatnadk a hazafiak, hogy az orszag
torvényei s a kirdlyi hitlevél tizenharmadik pontja ellenére,
a rendek megegyezése nélkil tobb izben behozott s most is
az orszagban tartdézkodo idegen katonasag teljesen kivites-
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sék; mintdn azonban a jelen id6 korulményei ezt nem
engedik, hadd maradjon a belhdbori megsziinéseiglen ama
katonasdg az orszagban. ..... — Baéatran hozhattak ily
torvényt Gseink, a nélkil, hogy akar koruk, akar a késd
nemzedék a jogfolytonossagi elv feladasaval s az alkotmany-
csonkitds vadjaval illethetné 6ket.

A kiegyezés baratjai Az orszaggyllés kiegyezési politika-
és ellenei. jat s osszes kozjogi mikodését megelége-
déssel szentesité a nemzet. — Orommel UdvozI6 azt az

eurdpai kdzvélemény areopagja is, azon kilhatalmak t. i.,
kik a magyar-osztrak monarchia fonallasat Ggy sajat érde-
kiknél fova, mint vilagtarsadalmi szempontbui sziikséges-
nek tartjdk vala. S6t Anglia s Holland koveteik &ltal élénk
részt vének, hatéalyos tevékenységet fejtének ki a kiegyez-
kedés korul; aztdn Lengyelorszag, a német birodalom,
Yelencze, Spanyol- és Oroszorszag szinte helyeslék eurdpai
szinvonalon allo, eszélyes politikajat a magyar nemzetnek. Az
eurdpai s nemzeti kozvélemény ily hatalmas nyilatkozatéval
szemben a csaszarral viszalyba bonyolult XIV. Lajos meg
a timadé porta rosszaié gancsai s a torok véduralom alatt
Szent Istvan koronajara &hitozé Tokolinek hazaarulasi
vadja minden éliket, jelentdségliket elveszit6k, s értékdk
egy valéban torpe kisebbség szavazatara sllyed alé; s6t az
0 rosszalasuk inkabb dics6ségére valt, mint szégyenére a
kiegyezés alkotoinak. n

A vallasi kérdés hibas Allamjogi téren feltiintetett fény-
megoldasa. Katkoiicus oldala daczara azonban van 1681-ki
" ¢s evangdllews partt orszaggydlésiinknek egy sotét foltja
is: ez a vallasi tirelmetlenség, s ebbél folyélag a vallas-
Ugyi kérdés nagyon hibas, — mondhatnék, — esztelen meg-
oldadsa. A tlrelmetlenség tlizes, zabolatlan szenvedély;
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méltanyt, elismerést nem szeret tanusitani masok jogai
irant; kedvenczeleme a jogsértés: ép azért higgadt tanacs-
kozasra, a kozlUgyeknek eszélyt, ildomos mérséket igényld
elintézésére képtelen. A magyar rendek, kik a koronaval
szemben Unnepélyes hangulatot tanusitanak s a méltésagig
nyugodt arezot 6ltének, — egymas ellen a vallasi tlrelmet-
lenség egész vakbuzgalmaval, a partossag langolé dihével
atkozédd hangulatban fakadnak ki; a magyar rendek, kik a
koronaval békére tudtak lépni, — egymas kozt a leginge-
riltebb vallasi harezra kelnek. Korantsem két ellenpar-
tot vagy ellenzéket képeztek 6k a sz6 parlamentaris értel-
mében : hanem két ellenséget, kik mélyen gy(ildlve egymast,
a haza rovéasara partoskodanak.

A protestdnsok vallasszabadsadga a linczi béke Ota
annyira megroskadozott, ,hogy az orszag torvényei és a
kiralyi hitlevél altal erdsitett szabad vallasgyakorlatnak
mér csak néhany idomtalan romjai maradtak fenn." Vallasi
sérelmeik, kilondsen a Wesselényi-féle mozgalom boldogta-
lan kimeneté oOta halomra gyllnek; minek legjellemzébb,
habar némi tllzé szinezést6l nem ment képét nyudjtjdk az
Az evangélikus ren-  evangelicus rendek a Kkiralyhoz intézett

dekfelirata. folirataikban: ,,azevangelicusok altal tor-
vényesen és békén birtokolt templomok, plébaniak, gymna-
siumok, iskolak, kérhazak s az ide tartozé jovedelmek igen
kevés Kivétellel fenyegetések, ijesztések s fegyver Altal
tettlegesen elfoglaltattak, 6lakka s egyéb vilagi czélokra
atidomittattak; az evangelicus lelkészek és tanitok min-
denféle Urlgy alatt egyhazi svilagi urak, kdptalanok, plébéa-
nosok, jezsuitak, végtisztek, Ugy a kalféldi katonasag altal
Osszes vagyonuktdl megfosztattak, elzarattak, vasba veret-
tek, az orszagbol kihurczoltattak; ... a tobbiek pedig
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néhany iskolamesterrel s didkkal egyetemben a szokottul
eltér6 modon lazadas orvc alatt torvény elébe allittattak;
egynémelyek szaml(izettek, maéasok galyara kuldettek; a
tobbiek téritvény kizsaroldsa mellett tiszteikbél elmozdit-
tattak, miért is a templomok nagyobb része lelkészek nélkul
maradt, a nép isteni tisztelet nélkidl barommaodra élni kény-
szerittetett. ... Nehany megyékben az evangélikus neme-
sek a hivatalokbdl kivettettek.... néhany kiralyi varosban
és szabadalmas mezdvaroshan a tanacs egészen vagy
nagygyabdl eloszlattatott s helyébe nem a polgarok szabad
valasztasabodl, hanem magyar kamarabiztosok s végtisztek
altal 0j hivatalnokok iktattattak, kik aztan az evangéliku-
sokat a tanacsbdl kirekesztették . ... s az evangélikusok
kizarasaval kovetek a szokott mdd ellenére csak a katholi-
kusok kozil kuldettek* (t. i. az orszaggydilésre).
a kathoiikus rendek Az evangélikusok e foljajdulédsara a
vélaszfelirata. kiraly altal nyilatkozatra hitt kathoiikus
rendek felelnek. Valaszuk a legkirivobb ellenvadaktél hem-
zseq; feketénél feketébb szinekkel nagyitva festi egész a
sz8rszalhasogato részletesség komikumaig azon iszonyokat,
melyeket 4daz kuruezok a katholikusokon elkévettek volt:
Lhalvanyimado czimmel illettek benniinket, — sz6l az ellen-
folirat, — masok szeméremtesteikre kotott félmazsanvi
kovekkel, testeikre vetett farkasb8rokkel utczarol utczara
hurczoltattak; masok kezeiken, ldbaikon megpatkoltattak;
masok hatan dohanyt vagtak. Majd ingerilt hevokben
onfelcdve, még a bécsi, nikolsburgi s linczi békekotések
vallasltigyi pontjait sem atalljak kathoiikus rendeink ,az
erdszak fegyverei altal kicsikartaknak™ nyilvanitani, s kérik
a folséget, hogy ne az evangélikusoknak, hanem nekik mél-
toztassék elégtételt nydjtani. — Illy jellemtelen Aallitast,
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mély ama nagyszerd éallamszerz6dések megtamadasa altal
politikai szabadsagunk, alkotmanyunk Ujabb alapjait ta-
madta meg, hazafiajakra csak lazas fanatismus sugalmaz-
hatott.
A7. evangélikus rendek Az evangélikus rendek Onérzettel
a katholikus tobbség jegyzék meg a katholikus vadiratra:
zsarnoki erdszaka elle- . . . , ..
nében a kirdlyi hata- »vegyenek tehat minél szigorubb bin-
lomra hivatkoznak. tetést mindazok, kik a torvények s Kkir.
hitlevelek ellenére bantalommal illették a katholikus egyha-
zat. Kulénds, hogy a katholikus rendek egyes emberek
vétségeit az 0sszes evangélikus statusra fogjak, holott ez a
klérus kihagasait soha sem tulajdonitotta altaldban a katho-
likus rendeknek. “ Végul kérik a kiralyt, hogy az elnyomo-
rodott evangélikus statust el6bbi szilard biztossagaba s
jogaiba egyenesen 6 helyezze vissza kiralyi hatalmaval. —
Az evangélikus rendek e taktik4jat alkotmanyossagi szem-
pontbui nem k&rhoztathatjuk; a katholikus tébbség rideg
szlkkeblisége pedig teljesen igazolta azt. Azon vallasigyi
torvények ugyanis, melyeknek 6k sértetlen visszallitasat
kovetel6k, nem pusztan torvény, hanem valddi békekotési
szerz6dés jellemével is birtak; a nemzet evangélikus rendei
Bocskay, Bethlen s I. Rakdczy Gyorgy vezérlete alatt ko-
totték volt ezen alapszerz6déseket Rudolf, II. és Ill. Fer-
dinand kiralyokkal; az 6sszes nemzet pedig térvényei kozé
czikkelyezvén, mintegy kezességet véallalt magara azoknak
szigord megtartdsa irant. Torvényeket jogaban allott az
orszaggy(ilési tobbségnek a fejdelemmel egyittesen mddo-
sitani, valtoztatni, eltortlni: de a ,szabadegyhaz, szabad
allam1 elvébdl kiindulva, soha sem jogosult az allam az 6
Iétébe, biztossagdba s fejlédésébe nem Utkdz6 hitvallas
szabadsagat, szabad gyakorlatat ©nkényes korlatok kozé



szoritani; annyival kevésbé jogosult azon torvényeket
csonkitani, melyek a hitszabadsagot mar biztositottdk. A
torvényhozé testiilet megtilthatja ugyan a leglidvosebb val-
las szabad gyakorlatat is: de akkor messze tullép jogkdrén;
forradalmat Uzen a lelkismeret birodalmanak, lerombolja a
szabad egyhézat. Mennyivel kialtobb jogtalansadg, mennyi-
vel er6szakosabb 6nkény rejlett tehat abban, hogy 168.1-ki
orszaggyulléstuink katholikus tébbsége azon vallasiigyi torvé-
nyek visszaallitisat akadalyoza, melyek egyszersmind szer-
z8dési jogérvénynyel voltak folruhazva, s melyeket a nem-
zet,- és rendeknek ép ugy tisztelniik kellett, mint magoknak
a kozvetlen szerz6d6 feleknek, t. i. a koronanak s az evan-
gélikus rendeknek. Nem csoda tehat, hogy midén a fépap-
sdg sugalmazta katholikus tobbség a ,restitutio in integ-
rum-“ s a két evangélikus hitvallds szabad gyakorlatérol
hallani sem akarna: egyenesen a koronara, mint egyik
szerz6d6 félre, hivatkozanak az evangélikus rendek, a
zsarnok tobbség ellenében ett6l kovetel6k legszentebb
jogaik védelmét, illet6leg a szerzddések koteles épentar-
tasét.

Leopold azonban, Kkire f6papsagunk s a katholikus
vilagi rend allasuknal, kiléndsen pedig a kurucz harczok
alatt tanasitott h(iségiknél fogva dont6bb befolyassal vol-
tak, a vallasszabadsag korlatlan visszaallitdsaval s avallas-
Ugy szabadelv( elintézésével nem akarta sérteni s netan
a vallasszabadsag meg- maga ellen haboritani tdrzshiveit, igy
szoritasa s ennek karos 16N, hogy a november 9-én kelt kiralyi

kévetkezményei. nyilatkozat a két evangélikus hitvallas
szabad gyakorlatat rendkivil megszorita, sbizonyos kijelolt
helyekre belebbezé. De a clerus b6sz uralmi vagya, fékte-
lendl &daz intolerantiaja ezt is sokalja; & nem megszori-



tani, hanem egy csapéssal megsemmisiteni szerette volna
Magyarorszagon a protcstantismust. A kiraly azonban nem
megy tovabb a sérelem 6svényén; s november 9-ki ponto-
zatait torvénynyé emelteti a tbbbség altal. Az evangélikus
rendek pedig e czikkelyek, mint elégtelenek ellen a nador
és személynok el6tt Ovast tettek."

Valéban keser(in fajo érzet Uli meg a vizsgalo szivét,
latva, hogy a katholikus tdbbség ily nyomorult, hibas lépés-
sel koczkara dobja a kozjogi kiegyezés varhato gyimolcsét,
az alkotmanyvisszaallitas kedvezd eredményit; az evangé-
likusok hevesebb részét Tokoli karjaiba hajtja; Uj békét-
lenség, lij forradalom magvat hinti el. Igaz kilénben, hogy
a mily méltdé karhoztatéssal illetheték a korszellem, a haza-
fisdg s a politikai eszély katholikus rendeinket a vallassza-
badsag ellen vivott vakbuzgd csatajokért: ép oly joggal
kovetelhet vala a torok altal ismét megtamadt nemzet egy
kis keresztyéni ©nmegadast, némi hazafias o©nfelaldozast
evangélikus fiaitdl, hogy az alkotmany visszaallitdsa utan
ne tdmogatnak bosszubodl tébbé Tokolit s Altala, mint sul-
tani kegyencz &ltal, a térokot, hanem a korszellem szézatara
kozOs erbvel siessenek ennek megroncsolt igajat miel6bb
lerazni s a magyar allamA, masfélszazados halottaibdl fol-
tdmasztani. '



HATODIK FEJEZET.
Tokoli Imre politikaja.

Térjink Tokoli s a bujodosd rendek politikdjanak
biralatara.
Rakéczy Fercncz Miel6tt sajat véleményemet elmonda-
Tokolirdl. nam folotte: halljuk, mit mond réla mos-
toha fia Rakdczy Ferencz, kit részrehajlassal e tekintetben
bizonynyal nem vadolhat senki jézanul. ,Tokoli szbvetsége
a torokkel ép ugy meggyulolteté 6t egész Eurdpa, mint
sajat honfitarsai eldtt; hatartalan becsvagygyal vadolak 6t,
melyért mindent kész felaldozni, és mindazon szerencsét-
lenségért 6t tevék felel6ssé, mit csak két hatalmas nemzet
kozti haboru el6idézhetett."

Tokoli parhuzamban Sokan szeretik ToOkolit Bocskay s
Bocskayvai s Bcth-  Bethlen Gabor politikai képmasaul tekin-
loncl teni, mint a ki ezeknek hatalmas szelle-

mével folruhdzva, ezeknek hagyomanyos, dics6é nyomdokain
haladt s vezette nemzetét, i maga sem volt idegen, énjében
ama nagy 6s6k szellemi o6rokosét ismerni fol. S midén a
sultdan a ,,nagyhir( Bethlen Gabor nemzetségébdl valénak"
hirdet6 6t: bizonynyal hizelg6 érzelmek feszithették ke-
belét.

Ki vonna kétségbe Tokdli langelmiségét, melynek
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harczmez6n, a politika s diplomatia terén felt(in6 jeleit
ada ? Kit mar ifja éveiben is mint hadvezért ismertethet
s mint allamférfit tanulményozhat a tdrténetird: annak
neve el6l a nagy tehetség epithetonat ki nem torélhetjuk.
De Bocskay s Bethlen tudomanyat hasonlithatlanul tagabb
kord- s mélyebbnek, langeszoket sokkal teljesebbnek ismer-
juk ; mert teremt6 képesség, gyorsropti felfogas, és szivds
erély mellett rendkivil éles itél6telietséget is zart magéban,;
pedig ez kell, hogy egyik alapelemét képezze minden igazi
allamférfinak. J&6 itél6tehetség, nélkil a teremtd képesség
vagy meddd, gydmoltalan marad, vagy atkos gyimolcsoket
hajt, s j6 eszméinek olykori érvényesitését csupan a vélet-
len szeszélyes jatékdnak koszonheti; jo itél6tehetségben
terem amérséklet és az eszély, e ritka gyongyei a langésznek,
a cselekvésben nélkuldzhetlen segédei az erélynek, 6rei a
teremt6 képesség vivmanyinak. Tokoli nem ismerte alaposan
az eurgpai viszonyokat, nem a kiilhatalmak &llaspontjat
szemben a magyar-osztrak birodalommal s a keleti Ugyek-
kel ; nem észlelte a kor egyik uralkodo eszméjét, mely a
torok uralom megtorésére iranyult. Tokoli a nemzet valddi
kozvéleményét kdnnyelmden egy torpe parttéredék, a buj-
dosdk nyilatkozataval téveszté 0Ossze, s e keskeny talapra
épité ingatag politikdjat. A porta belviszonyait s hatalma
értékét is elfogultan itélte meg; dicséneket zeng ,a meg-
emésztd torok nép orok virdgzasarol;* pedig ez méar szem-
bedtl6 fonnyadasnak indult; id6k végtelenségéig elfogyhat-
lannak hitte Magyarorszagon a félholdat: azért koté ennek
szarvaira nemcsak 6n- de a haza szerencséjének csillagat
is. S még akkor sem szlinik meg vaskovetkezetességgel
belé kapaszkodni, mikor a porta mar végkép hanyatléban
volt. Toki li judiciuma tehat er6sen gyongélkedett; azért



talalom langeszét csonkdnak. Aztan Bocskay s Bethlen
fejedelmi kezében silany eszk®zzé torpllt 6ssze az ozméan
hatalom, melyet nemzeti czélokra remek sikerrel zsakma-
nyolt ki mind a kett6: Tokoli azonban, noha 6 szinte esz-
kdzt szeretett volna csinalni a portabdl, oly silany babba
valik ennek kdrmei kozt, hogy Szulfikar, térok kovet, kevély
mahomedan megvetéssel mondhata: ,Tokoli csakugyan
kutya, ki a sultdn parancsara féikéi és meghunyaszkodik,
ugat és elhallgat; de 6§ az ozmanok padisahjanak kutyaja,
ki, ha a nagydr Ugy akarja, még diuhos oroszlanna véalha-
tik.“ — Fajon sohajtott fel a buUjdosd fénok erre a leala-
csonyitasra: ,torokot fogtam, de visz.* — Tokoli diplo-
matiai mdkodése nemzeties latszata mellett kizarolag torok
jellemd, & divan titkos termein alig hatol tul: Bocskay s
kilénosen Bethlen diplomatidja vilagszinvonalra emelkedett
s az Osszes eurdpai allamkért nagymérvli szamitasiba
Olelte. Ha Tokolit allamférfi czimmel ruhédzzuk fol: ama
két fejedelmet allambdélcsekill kell fenjen magasztalnunk.
Bethlennek egy izeporczaban tobb politikai eszély lakott,
mint Tokoknek egész Iényében.

A mily kulonb6z6 politikai tehetséglk: oly mérvben
Ut el egymastdl politikajok is. Bocskay s Bethlen keblében
tagadhatlanul izgatag, lazas nagyravagy lihegett, de szellemi
erejuk mélté aranyban allott &m dicsszomjukkal, s6t Beth-
len langesze, mely nem egy ,szép kis orszag, Erdély,"
hanem nagy birodalmak korméanyzatara, allamtarsadalmak
szervezésére teremtetett, — hatarozott talsulyban volt f6-
Iotte. Az értelemnek az érzelmeken gyakorolt erkdlcsi folé-
nyénél fogva birtak 6k nagyravagyok &agaskodd ingerét
bolcsen fékezni s foltétlentil alarendelni politikajoknak.
Mint fontebb Kkifejtéin, Bocskay s Bethlen politikajanak
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egyik dogméjat a magyar-osztrdk szovetség szikségessége
képezte. S ezen alapelv Kijeldlte hatarokon, se kiralyi va-
gyalmukat, se hazafiéi keserv6ket nem engedték tularadni.
TOkoli becsvagyanak ny(igds rabja. E szenvedelem korma-
nyozza eszét, ez hatdrozza meg politikajat. O minden &ron
fejedelmi polczon akar ragyogni; a korona-, miként Udvos-
sége utan rajongva rajong.
Tokoli a német szovet- Amde Erdélyben Apafiit, ki Teleky
Segthi el akarja szaki- Mihdly, a mindenhaté minister és ligyes
torok-szovetségi  poii-  allamférfi  eszevel uralkod6k, nem
tikat (z. turhatja ki fejedelmi székéb6l. Magyar-
orszagon kellett tehat a korméanybotot, Udve palméjat, ke-
resnie. Itt azonban csak a magyar-német szovetség szét-
szakitasaval juthat vala czéljdhoz. Ne felejtsik csaladi
viszonyat se Tokolinek, mely szinte erfs rugojat képezi
politikai m(ikodésének. Ki csodélng, ha Zrinyi llona szerel-
mes férje hitvesétdl, kinek atyja s nagybatyja a német-
Gjhelyi vérpadou hulltak el, engesztelhetlen gydldletet szi
magaba a dynastia irant? Ama vértanli magyaroknak sajat
nejében é16, kialtd emléke személyes bosszura ingerii Toko-
lit Bécs ellen; s a megtorlds mddjat a habsburg uralom
megbuktatasaban keresi. Becs- és bosszUvagy iranyozak
tehat Tokoli politikdjat. Nem csoda, ha e hamis, csalékony
iranytik nyoman oly czudarul megtévedt, hogy Magyaror-
szagot, a nemzet és a polgarosult vildg kozvéleményével
daczolva, a német szdvetségb6l kiragadni s a torok hibé-
riség lanczaiba flizni torekszik. Es teszi ezt ép akkor,
mid6én masfélszazados kinos verg6désiink utan immar liulla-
dozik allamtestiinkr6l az ozman iga. Vakmerdsége mellett
mily hibas, mily blinés volt e politika, mely a magyar tar-
sadalom soha fol nem adott lételveit s hagyomanyos hiva-
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tdsat homlokegyenest megtdmadta, sét kozelgd felszabadu-
lasunknak az ozmén iga alél oly természetellenes erészak-
kal elibe vagott, az el6zmények utan bizonyitanom f6l6s-
leges.

De mondhatnd valaki: Tokolit menti am elragadd
lelkeslilése a protestantismusért, vallasszabadsagért, mentik
langol6 bazafisaga s szabadelv(, alkotmanyos érziilete. O,
a buzgé lutheranus, nem tlirbeté 1éha egykedviséggel, mint
zsarnokoskodik az 1G81-ki orszaggy(ilés a protestans biten.
O, a hazafi, nem epedhet néman, szétlanul a bécsi abso-
lutismus szertelen diuhongése folott. — Mell6zve, hogy ezen
indokok a forradalmat inkabb, de a szakadasi politikat s a
torok jarom megujitasat soha semmikép nem igazolhatnak,
annyival kevésbbémenthetik Tokdlit,mivel 6 még az el tt
hatarozd el magat végletes politikajara, s annak kivitelére
még az eld tt szovetkezik vala a divannal: miel6tt sejt-
hette volna, miként jarand el az 1681-ki orszaggy(ilés a
valldsszabadsag és alkotméany visszadllitdsa kortl. Nem is
jelent meg az orszaggy(ilésen: noha kiralyilag meghivatott,
noha Eszterhdzy Pal késznek nyilatkozott fiat taszul kul-
deni a kurucz taborba. S miel6tt az egybegylilt rendek a
nadorvéalasztason kivil sz6nyegre hozndk a kiegyezési kér-
déseket : Tokoli harczkészen, békilést eszében se forgatva,
méar ,felel6ssé teszi az orszaggydlést a bekovetkezhetd
Ujabb bomlasért s a veszedelemért, mely netalan érhetni
fogna a hazat.“ Széval 6 semmi aron, semmi szin alatt,
az alkotmény- s vallasi kérdés legkielégitébb megoldasa
mellett' sem akar kiegyezkedni Austriaval; s észinte hajla-
mot erre az alkotmany visszadllitdsa utan se mutat. A
hazat fenyeget6 vészt tehat, melyért oly konnyedén az
orszaggy(ilés nyakaba varrja a felel6sséget, bizonynyal &
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maga idézi vala fol. Ezek utan liid mentséggé torpllinek
Tokolinek a rémai papahoz irt ama védekez6 sorai: ,hogy
egész készséggel lépett volna békére a csaszarral, ha ez
neki és feleinek vallasuk szabad gyakorlatat biztositja.* —
Protestans buzgalmara pedig az indifferentismus igen gyanus
arnyat veti azon eljarasa, hogy midén mar a porta s evvel
egyUtt sajat szerencsecsillaga is hulléban vala: nem atalla
.magat és Ugyét a papa 6 szentségének ajanlani, csokolvan
szentelt labait,” s mi tbbb, megigérni, ,hogy azon esetre,
ha 6 szentsége el6nyts foltételeket eszkdzolhetne ki szaméara
a csaszartol, nemcsak katholikussa valik, de a lutherdanusok
megtéritésében is munkas lészen!* — Sz(iz vallasi héy,
szomjas epedés a hitszabadsadg utan aligha szolgalhatott
indokul ily Ilutherdnusban a szakadasi politikdra. Nem
vonjuk kétségbe Tokdli igaz hazafisagat, meleg honszerel-
mét : de rdsz, tévedt politikdt, mely az &llam javara czél-
zott legyen bar, annak mégis érdeke ellen s vilagos romla-
sara fordul, senki sem igazolhat j6zanul a puszta jéakarat-
tal, tiszta honszeretette).

Az egyéniségben rejld subjectiv indokokon kivil tehat
alig talalhatunk némi targyilagos érvet, ha nem elfogadha-
tot is, legaldbb tetsz6set, Tokoli politikdjanak mentésére.
Nem marad mas hatra, mint a véglett6l kérniink magyara-
zatot. Talan masfél szazad torténetének mély buvarlata,
annyi nemzeti vivodas, annyi alkotnianyharcz utan annyi
keser( csalodés, azon kétségbesett elvet érlelék rideg meg-
gy6z6déssé Tokoliben, hogy az osztrdk haz uralma Magyar-
orszag fuggetlenségével, oOnallasaval incompatibilis, s az
osztrdk szovetség mellett végromlassal fenyegeti nemzeti
létiinket a bécsi kényuralom ? E hiedelmét alkotmanyunk
visszaallitdsa 1681-ben alapjdban megingathatd ugyan; s



177

ildomos kovetkezetlenséggel 6nmaga félada ugyan az incom-
patibilitds elméletét, midén Ugye balrafordultaval vérmes
vagyai lohadvan, olcso foltételek, lehangolt kdvetelmények
mellett is édes 6romest kiegyezett volna Leopolddal; s noha
diplomatiai téren elveirdl ejtett nyilatkozatai egymassal
sokszor szembeszokdleg Osszeltkdznek: mégis valdszind,
hogy Tokoli a porta véduralmat, melynek ,felséges ajtokl-
sz6bén a paradicsom lotosz viraga n6,“ még h(ibéri igjaval
is iidvosebbnek, boldogitébbnak vélte Magyarorszagra nézve
Austria szovetségénél. Kialtvanyaban dagalyosan fenkolt
hangon hirdeti vala nemzetének: ,nem volt a fényes porta-
nak a mostaninal tobb ereje, midén a keleti birodalmat Ki-
forgatta: a nyugoti mégkevésbbé fog hatalmanak ellenallni.
Legyetek azon, hogy val6saggéd valjék a joslat; mert a ti
Udvotok, azonkép mint az enyim, e néppel valo 6sszekotte-
tésiinkt6l fog fiiggeni ezentul. Szdmos évek 6ta nemcsak miu-
nen magunk oltalmazzuk magunkat, hanem oltalmaztatunk
6 altalok is. Aggodalmas gonddal &poltuk mindig e szOvet-
séget; miért tértek el e rendszertdl, melyet tinnen magatok
oly jénak tapasztaltatok?*

Egy higgadt kebelben sem talalhatott visszhangra ez az
amitd nyilatkozat, mely a nemzet egész multjat, politikai
jellemét hamis vildgitdsban tinteti fol. Hogyan apoltuk
volna mi aggodalmas gonddal a torok szbvetséget? Hogy
preklamalhatja ezt Tokoli a magyar nemzet rendszeréil?
Mindenha aggodalmas gonddal tlrtik, szenvedtilk a torok
jarmot (nem szovetséget); mert nem birtuk nyakunkrol
lerazni az atkozottat; s politikai rendszerlinket masfél
szdzad viharain keresztil az ozman uralom megtorésére
iranyzott allhatatos torekvésink képezte. Es Tokéli kiiz-
delmes évkonyveibdl a magyar nemzetnek, Eurépa nemzet-

A rnagy. nemz. politikéja. 12



koézi viszonyaibdl s a civilisatio torténelmébdl ép azt a
tamisagot meritheti vala, hogy mig német szdvetségunkkel
ennek minden &arnyoldala daczara dics6séggel megériztik
az enyészett6l nemzeti s allami létlinket : addig térok szo-
vetségben okvetlenlll eltiport volna bennliinket a vilagfej-
16dés kérlelhetlen logikaja.

Tokoli politikéjanak Ezen altalanos elmélkedések utan
részletes torténetiillus- ., ., s Loz
tratidja térjlink 1 okoli miikodésének mas rész-

letes mozzanatira, melyek politikajat kiegészitik; aztan las-
suk nemzetiink s a kilhatalmak magatartasat szemben a
kurucz vezérrel.

Mid6n Tokoli még az alkotmany visszadllitdsa el6tt
vezérévé avatta volt fol magat a kurucz forradalomnak, s
mindamellett hajlandénak mutatkozott méltanyos, eszélves
foltételek-, jelesiil az alkotmény és vallasszabadsag visz-
szaéllitdsa-, egyszersmind Zriny llona kezének s a R&-
kéczy -uradalmak megnyerése mellett kiegyezni Leopold-
dal: fegyveres politikdja akkor nemzeti kozérdekiink szem-
pontjabdl is teljesen jogosult; mert végczélja az, hogy al-
kotmanyos békét teremtsen. Taladlkozik is az a nagy nem-
zeti part kdzérziletével.

De a kurucz vezérben, els6 folléptének hizelegvén a
fegyverszerencse, mihamar partot ttnek afejedelmivagy s a
szakitasi politika. Kérmdczi zsdkméany-aranyain ,Tokoli a
fejedelem s a magyar részek ura® czim mar buszkén tin-
doklik. X1Y. Lajostol, ,Magyarorszag védGjét6l® is 6szto-
kélve, habozas nélkll veti magat héslink a térok szdvetség
gondolatdra s nyomban megkotésére. A franczia udvaron
kival valéban 6t, az 6 diplomatiai Ugyességét illeti azon
irigyelhetlen érdem, hogy Leopold s Magyarorszag ellen Uj ho-
ditasi haboruara tlizelte sra is birta a portat, e hatalmat, mely
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beler6inek folytonos gyengilése érzetében diplomatiai fol-
szités, lazito rabeszélések nélkil nem igen tAmad meg benniin-
ket, legfolebb conservativ védelmi harczra szoritkozik vala.
Midén az 1681-ki orszaggyl(ilés dsszeliivatott; s nolia
alkotmanyunk visszaallittatott: békullés, kiegyezés mar esze
agaban se forog tobbé Tokolinek. Ezért kisérti vala meg,
mint érint6k, kémény de hatastalan fenyegetésekkel terro-
rizdlni az egyezked6 rendeket. Az alkotméanyért kiizdg lia-
zafisag alszinét megmentendd, nem szakitja ugyan meg rég-
ton alkudozasat Leopolddal: de foltételei oly tulcsigazot-
tak, oly, egész a hazaérulasig, jellemtelenek, hogy azokat a
magyar allamtest Gjabb szétszaggatdsa s a roskadozd térok
uralom 6nkéntes megszilarditasa nélkil sem a Kkiraly sem a
nemzet el nem fogadhatja. ,Gondoskodjanak a rendek az
orszagot mindentinnen kdrnyez6 és a nemzetet maris meg-
emészté hatalmas torok nép kielégitésérdl. ... Ha Leopold
békét akar: helyezze vissza Magyarorszagot azon allapotba,
melyben azel6tt 25 évvel volt; fizessen évenkint félmillié
forintot adoul; rontassa foldig a leopoldvari s gutai eréssé-
geket; s ismerje Tokolit a lidkoczyak altal birtokolt me-
gyék mint Magyarorszag részeinek uraul“ (tehat fels6 Ma-
gyarorszag fejedelméil), hangzdék botranyos ultimatuma. —
Igen er6sen érzik rajt a torok szag. Hogy is ne? hisz egye-
nesen a divanbol hozak azt Tokoli biztosai. Tokoli az nap,
midén hlbérese 16n a portdnak, megsz(int nemzeti partve-
zér, megszlint 6nallé allamférfi és csupan magyar lenni.

Tokoli s a bujdosé .A Konstantinpolybdl jelentett hadi

rendek. késziletek s a (szandéklott) szorosabb sz6-
vetkezés a portaval Tokoli higgadtabb tanacsosait aggoda-
lommal t6lték cl,“ — irja Szalaynk. — Tokoéli tanacsat a

bujdosé rendek, tizenhetedik szdzadbeli emigransaink, al-
12*



kotak. Ok, kik a Wesselényiféle confoederatio bukta utan
el6harczosai voltak az elszakadasi politikanak, most, midén
annak foganatositasa immar kiszobon allna, latva, liogy
menthetlendl a térék barbarismus uralma ald hajtana az
egész nemzetet: a végpillanatban 6k is visszatdntorodnak
az elszakadéds végzelmes gondolatitol. Aztan kik annyi
éven at szamlizést, nyomorusagot szenvedének, morzsolvan
a hontalansadg keser(i koényeit, nem epedhetuek-e 6k a ha-
zafisziv egész jogaval egy Kkis enyhe otthonért s ama Ki-
mondhattal! vigaszért, hogy elvalahara a haza szent foldén
hajthassak le faradt csontjaikat? Hogy a higgadtabb buj-
dosok politikatok hibas voltat belattak, mi se bizonyithatna
fényesebben, mint Leopold f6évezére Strassoldohoz menesz-
tett leveltk, melyben a tordok roham elharitasaért konyo-
rognek s Istenre hivatkozva végveszélyben forgonak mond-
jak az orszagot. Ok valéban legkisebb 6nvad nélkul, kész
orommel jarultak volna az alkotméany-visszaallitd Kiegye-
zéshez : de Tokolinek, a partvezérnek sulyos tekintélye s
befolydsa alatt nytgvén, az 6 sugalmazasa folytan oly fol-
tételeket kellett kovetelniik Leopoldtal, melyek a békulést
lehetetleniték. igy maradnak veszteg bujdosdink nyomorult
allaspontjuk mellett; s kénytelen kelletlen T6koli oldalan,
torok zsoldban klzdik le ama dicstelen harezot, mely Ma-
gyarorszagnak az osztrdk szovetségbdl kiragadasat czé-
loza, s folszabaduldsunkat a térok jarom altl némileg ne-
hezit6. — Azonban Leopold el6retéré diadalmai folytan s
a torok fegyverek hanyatlasaval mindinkdbb erét vesz raj-
tok az onfentartads legy6zhetlen 6sztone; s miként vandor
darvakat enyhébb, boldogitébb tajakra Gz a zord id6: Ugy
széllingdznak el bujdoséink lassankint régi fészkiikbol, To6-
kéli tdborabdl, hogy meghajoljanak otthon a nemzet aka-
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rata el6tt s engesztelékeny jobbakat nyujtsak az osztrak
szovetségnek. 16'94-ben mar legtllzobb, legodadébb bivei
is elhagyak Tokolit,

Egyes, noha langelmu allamférfiak befolydsa, ha a nem-

zet akarataval Osszelitkdzésbe jonnek, tartds, még egy kis
parttéredékre sem lehet; mert a nemzeti kbzvélemény oly
nehézkedési kdzpont, hova annak hatalmas vonzerejénél
fogva minden folilemelkedni merész ellennézet el6bb-utébb
visszahull; hacsak rendkivili erejével s ellenallhatlak! igaz-
sagaval a hibas kdzvéleményt sarkabol ki nem forgatja, s
Onmagat kozvéleményévé nem emeli.
Tokoli politikajat elité- Tokoli politikdja folott karhoz-
I a ne% Kozvele- tatdlag tort palczat a nemzet 168I-Kki
kiegyezésével. Még hatarozottabban elitéli, s6t hazaarulas-
sal hataros blnnek bélyegzi azt a térok uralom alél folsza-
badité habora folyamaban.

Hiszen maga Ré&kéczy Ferencz mondja rola: ,L’al-
liance de Tékéli avec les Turcs le rendais odieux . ... &
ses compatriotes. “ (T6koli szovetsége a tdérokkel meggyu-
I6lteté 6t honfitarsai el6tt). Még fels6 Magyarorszag evan-
gclicus rendei is, kik korantsem szakadasi politikgjaban,
hanem csupan valladsszabadsaguk visszaallitasdnak édes re-
ményében tdmogatjak vala a kurucz vezért, még ezek is elide-
gendlnek téle, middn a fuleki mezén a porta athndméjaval Ma-
gyarorszag hdbérfejedelmévé avattatik fol. S elannyira vo-
nakodnak mellette félkelni s kiéllitani részére a hadviselés
sziikségelte anyagi eszkdzoket, hogy Tokoéli a legmarczo-
nébb terrorismushoz nyul segélytiket kier6szakolando: ,,Ke-
gyelmetek eddig sem munkalkodott veliink, — feddi kimé-
letleniil, a rendeket, — s talan gyermeknek tart; holott most
is nem a nemes varmegyék segitségével. hanem haromany-
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nyi hozzatételével vittem végben a portanal a dolgokat. . .

. . azért Isten ugysegéljen, valaki fel nem l, nem csak
joszagaval hanem életével is fog fizetni . ... megmutatom,
hogy ura s fejedelmevagyok a hazanak .... Kkivetem min-
denik megyére mennyit tartozik adni. Kegyelmetek eloszol-
hat, mar nincsen semmi dolga, mar nemkérjuk kegyelmeteket,
hanem magunk biztosai altal meghatarozzuk mindenik me-
gyének illet6ségét. “— Hat ez az a dicsé alkotményossag, az
a fenkolt szabadelviiség, melynek tetszds 6rve alatt Tokoli
az osztradk szovetség megbuktatasat irta félholdas lobogo-
jara? Hat élet és vagyon zsarnoki fenyegetésével, ily nem-
telen er@szakkal kell parthiveket toborzania még azok ko-
rében is, kiknek lelkismereti szabadsigan f4jé sebet Utott
a kiegyezkedd orszaggy(ilés ?

A fent idézett sorok ismét erds vilagot vetnek nem-
zetink politikai alapiranyara, melyet eurdpai helyzetiink s
hivatasunk parancsoldlag jeloltek elénk : a legkisért6bb pil-
lanatokban se szlintink meg 6ntudatos eszélylyel ragaszkod-
ni nyugoti szovetséglinkhoz.

Mid6n a torok tatar 6zon hadsereg Tékoli tanacsa nyo-
man ,,.Becsnek vivasa és téhdl kiforgatasa" végett Magyar-
orszagon keresztilhdmpdlygé, a kuruezvezér Pozsonyig
fényes diadaliinnepeket Ul ugyan; mert az orszag rendéi
versengve nyujtjdk he aldzatos hddolatukat neki, mar-mar
kirdlynak: de titokban szivik burka alatt torok pribéknek
szidjak 6t; s azokon kivul, kik minden hdédité hatalomnak
kaczéran dilnek 6lébe, a nemzet igen nagy tobbsége csu-
pan végszikségtél kényszeritve, élete s vagyona mentésé
végett hajt fejet ideiglen Tokolinek vagy inkdbb a torok
hatalomnak. Mivel Leopold hadai, kivaldélag az 6rokos
tartomanyok oltalméara szoritkoznak vala: védtelenségok-
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ben masként nem is tehetnek a hazafiak. — Mid6n azonban
a torok, mintha varazsutéssel bdvolte volna agyon a keresz-
tyén civilisatio, Becs alél 6rult gyavasaggal megfutamodék, s
mindjart indba a szOvetséges hadak Magyarorszagra nyo-
mulnak, Esztergdmét ozman kézbdl kiostromoljadk; s a
felszabadulés kel napja Magyarorszag egét aldott sugarival
behintené: miként lelketlen hideg kéd a nap tuze el6tt, gy
bomlik, foszlik szerteszét kényszerrel Osszehajtott partja
Tokolinek. Tobbé sem merész kialtvanyokkal, sem a héhér
kotelével nem birja magahoz lanczolni a jézan nemzetet.
Hiaba kegyetlenkedik elpartolt hivein, mint szoktak a tra-
goedidk hanyatlé hései: csak bukasat sietteti vele.

Ezutan Tokoli a 17-ik szazad végéig a legdicstelenebb
szerepet jatsza, mely hazafinak valaha csak juthatott. Mint
a torok politika odadd el6harczosa, a porta jobb keze, hl
tanacsosa a divanban, lelkes hadvezére a harczmezén, kizd
6 idcgatalkodottan Magyarorszag folszabaduldsa ellen;
kizd, noha szegény fejét a porta tébb izben kész vala oda-
dobni a bécsi udvarnak békedijul. Még a torok is meggyU-
I6lte 6t, Csupan egy a héboruban felhasznalhatd eszkdzt
tlrt benne. Mid6n (1684) lothringeni Kéroly herczeg
Budat els6 izben viva: Tokoli fels6 Magyarorszagon har-
czolvan a Kkiraly ellen, ennek haderejét részben elvonja
Buda falai al6l, s akadalyozoékig hat az ostrom sikerére'
melyért minden mas keresztyén kebel epedd &hitattal fo-
héaszkodik vala. Midén pedig Ersekujvar, tovabbi gy6zel-
meink kulcsa, majd 1686-ban 6s Budank, masfél szazados
ig4jabol diadalmasan folszabadittatott, s nemcsak a magyar
nemzet, hanem egész mdlvelt Eurdépa aradoz6 oromtdi vo-
naglott at; a civilisatio Unnepl6 mirtust oOltott fejére:
akkor Tokolinek haragvé konyeket kellett facsarnia sze-
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meébdl, hamut hintenie fejére; Tokoli atkozza a dicsGséges
napot, mely szabadsagunkra felvirradt, s melyet minden
magyar Unnepelve Unnepelt. — Haj! mindez hibas politi-
kdjanak atka volt. — A zalankeméni, zentai s mindazon
Utkdzetben, hol osztrak szovetségesink mellett a németek s
mas kilnemzetek fiai oly onfelaldozokig patakokban ontdk
vériket Magyarorszag jovGjéért; azon élet-halal csatakban,
melyek hazank terlletér6l mindinkabb leszoritdk a torokot,
Tokoli szakadatlanul a sultdn csatarendjében kiizd Leopohl
hadai ellen.

Tokoli erdélyi uralma. Majd diplomatiai tehetségét is érvé-
nyesiti Leopold- s egyszersmind a magyar allam integritasa
ellen. Ol4dhorszagot ugyanis a torok politika halojdba fonva,
Erdélynek az osztrak szovetségtdl s ez altal az anyaorszagtol
elszakitasara zsdkmanyolja ki az olah frigyet. — Az erdélyi
rendek Loopold dont6 gy6zelmei, a térok hatalom lehanyat-
lasa s Teleki Mihaly m(ikddése folytan 1G88-ban hatarozottan
szalutallak szazados torok politikajukkal, s végkép kibon-
takozva az ottoman hibéruralom kotelékibdl, ,6szintén s
johiszemmel 6 Felsége (Leopold) atyai oltalméat fogadtak el
magok s Erdély o6sszes utddsdga szamara." Erdély ezen
epoclialis cselekvénynyel Szent-Istvan birodalméanak kere-
tébe Iép vissza, s ha nem is az 152G-ig fenallott real unié
alakjdban, de legalabb a magyar birodalom eszméjét meg-
testesitve, teriiletileg az anyaorszaggal egyesittetik.

100, Két évvel kés6bb Apafii Mihaly fejdelem
haldla utan azonban ToOkoli, kinek szerencsecsillaga liamva-
dozott légyen bér, de nagyravagyanak tiize még mindig
lazasan lobogott, Erdély fejedelmévé nevezteti magat a
porta altal; s torok-tatar meg olah hadakbdl alakitott
tekintélyes sereggel Erdélybe tor, a zernyesti mezdn diadalt
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Ul Leopold s az erdélyi rendek hadain, ura lesz a helyzet-
nek s hibéri személyét beoktroyalja a fejedelmi székbe.
Badeni Lajos azonban mihamar Kilizi onnan a bitort, Ki
harmincznapos uralméaval babért ugyan nem sokat arat
fejére, s Erdély sorsat rendeltetésével ellenkez6 iranyba,
torok hdbériség ala tobbé vissza nem terelheti.

Tokoli bukasa. Ezentul Tokoli egykor emelkedett alak-
janak korvonalai mindinkabb elmosddnak a torténelmi
actio lathataran. Szenvedélyes politikdja, miként hazi tliz-
helybdl kitér6 lang, tdlcsapongasaban tiintetett s dualt
ugyan: de kialuvan, csak sivar Uszkoket hagy maga utén,
»A Tokoli név ugyan, — Szalav mondja, — tobb év Ota
elvesztette mar vardzsat a nemesség el6tt, de a porok kozt
még nagygyal birt, s6t nagyobbal, mint valaha, s a kurucz
vezér amott a Balkan aljan mesés fénynyel kortlévedzve
tlint fel a poérok képz6imében. Ezen érzilet, taplaltatvan
Tokolinek kenyér nélkil maradt s az erd6kbe szorult egy-
két hajdutiszte részér6l,” — a Hegyaljan poérlazadasban
tort ki, mely Bécsellenes iranyzata mellett az értelmiségnek
s vagyonnak is hadat Uzenend6 volt. A nemesség elodaz-
hatlan sziikségét latta folkelni az elfajult lazadas lekiizdése
végett.— Hat ennyire jutott Tokoéli? Kit egykor (még
1681 el6tt) a nemzet szine-zdme magasztalva, lelkesllve
értett vala meg: tizennyolcz év utan csak a nyers témeg, csak
a bbsz szenvedély s a téveteg tudatlansag képesek felfogni ?
A mely nevet egykor biszkén himzének a szabadsag zasz-
I6jara : most a tarsadalmi rend 0sszedulasara follazadt
elemek viselik szennyes lobog6jukon ?

TOkoli tragoediaja folott a karloviczi békével gordul
le a flggony. Hiaba konydrég bukott hdsink a portanal,

hogy lehetbleg az 6 egyéni érdekeit is biztositana a béke-
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kotésben: a snltan képvisel6je ily mennyei malaszttal uta-
sitd el a kérelmez6t : ,a maltakkal ne tépel6djék, a jelenr6l
gondoskodjék 6nmaga s bizza istenre ajévendét." Eldobtak
6t, — kés6bb Rékéczy Ferencz mondja magardl e hason-
latot, — mint a kifacsart czitromliajat. A karloviczi béke
X-ik czikke Tokoli- s parthiveir6él kodvetkezdleg rendelke-
zik: ,,Minthogy e haboru idejében a magyarok és erdélyiek
kozll tobben 6 csaszari felsége alattval 6sagatdl elallvan, a
magassagos torok birodalom végeihez vették magokat: s
mivel e részben is kell a két birodalom kozti békekotés biz-
tositasarol gondoskodni, rélok eként tortént szerz6dés:
6k a mondott magassagos birodalom tartomanyaiban tet-
széshez keépest helyeztethetnek el és alkalmaztathatnak;
nehogy mindazaltal a végek békés allapota és az alattvaldk
nyugalma valamikép haborgattathassék : a helyek, hovéa az
emlitettek szallittatni fognak, tavollév6k legyenek valamennyi
vég- és hatarszélektdl .... és miutdn 6k jovendbre az
ozmanok hatalmas csaszarjanak egyéb jobbagyai kozé fog-
nak szamittatni, ne szabadjon nekik tobbé a torok alattva-
valdsagtol elallani.”

a kilhataimek al- . TOKOIli szbvetsége a torokkel Eurdpa
lésportja Tokoli po-  el6tt gydloletessé tette 6t.“ Tokoli politi-
htikajavai szemben,  jjat egyetlen oly kilhatalom se helyeslé,
ki a magyar-osztrak monarchia fonallasat az europai polgéa-
rosultsdg s a nemzetkozi siilyegyen sine qua non-jaul te-
kintve, e magas szempontot csupan 6nhaszonlesé érdeleinek,
szlUkkeblld hatalomvagyanak ald nem rendeli vala. Anglia s
Holland, akkoron legszabadelviibb allamai Eurépanak, aztan
Spanyol- és Lengyelorszag, a német birodalom, Yelencze,
sOt az orosz udvar is hatarozottan karhoztatok a bujdoso
fénok szakadasi egyszersmind torokszovetségi politikajat:
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midén a térok habordban minnyajan Leopold mellett fog-
laltak &llast, s tobben kodzulok az ugynevezett ,szent frigy-
benl véd- és daczszovétségre is Iéptek vele az ozman tul-
suly megtorése végett. Francziaorszag, azaz XIV.
Lajos, az egyeduli hatalom, ki szdvetségben a portaval nem
csak tlzeli, lazitja Tokolit az osztrak szovetség ellen, de
diplomatiai fegyverivei s némi pénzsegéllyel is tAmogatja
véllalataban. Jellemz6n jegyzé meg egy torok aga: ,.a fran-
czidk féltorokok s a franczia kiraly nekink (t. i. a torokok-
nek) j6 baratunk.1— E viszonyt XIV. Lajos rajnai politi-
kdja hozta volt természetesen magaval: neki Leopoldot
keleten gyongitenie kellett, hogy er6sen megverhesse nyugo-
ton. Azonban Lajos kirdlynak sem annyira a magyar-
osztrak szOvetség szétszakitasa lebegett czélul szeme el6tt:
mint csupan fenyegetni Bécset Magyarorszag elszaka-
dasaval, hogy e damoklesi kard folyton ideges izgalomban
tartvan a bécsi udvart, kell6 er6t ne fejthessen ki a Rajna
mellett. S mi tobb, Tokolinek egészen a sultdn véduri kar-
jaiba d6lését is zokon veszi XIV. Lajos; Kitetszik eme
neheztel6 nyilatkozatabdl: ,nem szandékom az elégedetle-
nek (Tokoliék) minden sziikségérdl gondoskodni . ... hely-
telennek latnam segélyemmel oregbiteni azon segélyt, mely-
ben a torok részelteti a magyarokat, kik jelenleg egészen
a nagyur parancsitdl véaltak flugg6évé.l Majd a franczia
gloire szeszélyének rovasara némi engedékenységet is tanu-
sit Austria s.az eurdpai kdzvélemény irdnt, midén nemcsak
folhagy egyid6re tadmadasival a német birodalom ellen,
hanem- Inarczvagy6 csapatival, dicsszomju franczia 6nkénte-
sekkel is szaporitja Leopold sergét a sultdn ellenében. —
Francziaorszagban is csak ennyire lelt tdmaszt Tokoli
politikaja.
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Hogy Lengyelorszag mindenha szivén viselte a
magyar ilemzet érdeleit, s a mi alkotmanyos szabadsagunk
irant szazadokon at Kkivalo el6szeretetet tanusitott, — ki
vonna kétségbe ? Sobieski, a lengyel kiraly, népével egyutt
melegen rokonszenvez vala Tokolinek s a kuruez partnak
alkotmanyunk visszaallitasadért Bécs ellen vivott liarczaval.
De mid6ii TOokoli az 1681-ki orszaggydlés daczéra szaka-
dasi eszméjét allitja elGtérbe: szovetségi kérelmét kérlel
hetlentl (Visszautasitja a lengyel kiraly, s6t magaval Leo-
polddal 1ép bensd szbvetségre a porta és Tokoli ellen; mert
Magyarorszagnak elszakaddsa Austriatol s az igy létesu-
lend6 torok-magyar szévetség nemcsak a magyar, hanem a
lengyel a&llam érdekeit is veszélyesen fenyegette volna.
Mennyi kizdelmet, mily sulyos haborukat Aallott ki mar
Lengyelorszdg a hodité tordokkel; pedig Magyarorszagot
ment6 kozegul, villamharitéul tekinthette! Hat még ha c
kbzeg is egészen torok kézre jutandott? Epe fenyegetd esély
elharitasa, mint legf6bb foladat iranyza Sobieski mikodé-
sét, kiBécsnek emlékezetes folmentésével atordok ostromzar
aldl az els6, de kés6bb halalossa valt dofést adta Tokoli
politikajanak. Midén lengyel hadai élén Magyarorszagba
nyomnia, TOkoli folhivasara kozvetité szerepet vallal ugyan
a forradalom s a korona kozt: de latva, hogy a kuruez
vezér az alkudozasok alatt se szlnik folyton elszakadasra
lazitani, s6t a Leopolddal szévetséges lengyel hadak ellen is
guerilla harezra tluzeli fels6 Magyarorszagot ; latvan egy
tévedt politika kétségbesett erdszakoskodasit, hatarozot-
tan kijelenté Sobieski, ,hogy a lengyel korona ezentdl nem
fog Tokoli tgyében kozbejarni a csaszarnal." — igy Len-
gyelorszég.

Az eurOpai kodzvélemény megvet6, hideg kdzénynyel
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fejezi be karhoztaté itéletét a ToOkoli-politika folott: a
karloviczi békekotésnél egy lépést se tesz, egyetlen pértold
hangot sem emel a bukott allamférfi érdekében, jovojét
egészen a nagyuari fatumra bizza, mely 6t ,Widdinilierczeg“
czimmel ékitve, Nicodemia virdnyaira belebbezni kegyes-
kedék.

Talan sokd is id6zék Tokolinél. De kulondsen itt
szigoru kotelmemnek tartom a tlizetes indokolast; nehogy
kénnyelm(iséggel vadoljanak azok, kik Tokoélit, talan ked-
vencz nemzeti hésiiket, masként de hibasan fognak fol;
tobb oldalrol azért helyez6m kelld vilagitasba e kényes ala-
kot, hogy torténelmink kivalé személyiségei kortil még sok
helyt borongé el6itéletek kddét lehetbleg oszlassam.
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A torok uralom bukasa s a magyar birodalom visszaéllitasa






ELSO FEJEZET.
A torok uralom hatéasa.

Hadd lassuk most kdzelebbrél, mit fontebb csak fut-
tdban érintek, allaméletiink egyik legkorszakosabb mozza-
natat, a torok uralom megtorését Magyarorszagon.

A mily egyetemes megrazkddast szilt, a mily kivalo
korszakot alkotott a torok magyarorszagi uralmanak meg-
alapulta s masfél szazados élete, nemcsak hazankban, ha-
nem kozép Eurdpa &llamrendszerében, s6t egész Eurdpa
nemzetkozi viszonyaiban is: ép oly vilagtarsadalmi jellemet
Olt magara, ép oly eurOpai kdzérdeket szit ama tizenhat
éves (1683— 1699.) habord, mely a porta tdlaradt hatal-
méat a magyar allam teruletérdl le- s természetes medrébe
visszaszoritja; ép oly altaldnos hatasu, kdvetkezményiben
oly nagymérvii nemzetliink kibontakozasa a torok igabdl.

Miel6tt azonban a folszabaditasi harczot targyalva, az
abban m(ikod6 er6k hatasat mérlegeln6k; miel6tt osztrak
szOvetségi viszonyunk o6rids horderejét, Austria s a német
birodalom dontd segélyét méltanyolnék e kizdelem folya-
maban: a tordk uralom tdbboldald hatasat kell nyomoz-
nunk, mi épen indokul szolgalt e hatalom erélyes megtoré-
sére, Magyarorszag folszabaditdséara.

A m»gy, nemz. politikaja. 13
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Magyarorszag, nehogy egészen henyelje a hddito térok
aradat, s kiszakitva a polgarosult Eurdpa allamrendszeré-
bél, végkép magaba temetné a barbarismus, — Austria sz6-
vetségében s a habsburg uralom elfogadasaban keresett volt
menedéket a mohécsi vész utdn. E viszonyban — mint
lattuk — a bécsi politika német jelleme s nyugoti iranya
miatt nem akadalyozhatta, hogy allamtestink koézepébe ne
furakodjék a torok hatalom, s ott félholdjat felitve, miként
hasitd ék ketté ne szakitsa Szent-Istvan egységes birodal-
A magyar dllam  mat. Allamegységunk félbontasa s ez

felbomlasa. altal kUldémben is megroskadt nemzeti
erénk tonkretétele volt legatkosabb mive a térék uralom-
nak ; e nagy résen szivargott at aztan minden mas karos
hatésa.

a torok uralom meg- A bécsi absolutismus bizonynyal nem
szilarditja a bécsi izmosulhat fol annyira, nem ver oly mély
absolutismust. gyOkeret alkotmanyunkban, hogy csak

napjainkban sikerdit azokat Kiirtanunk; szizadokkal el6bb
alkotményosithatjuk vala a bécsi kényuralmat, ha a habs-
burg uralom kezdetén mindjart egységes allami erejével,
alkotmanyos akaratanak egész hatalméaval léphetett volna
fol ellene nemzetink. — A hatalomnak nem természete,
hogy korlatokat rakjon énmaga elé. Oskortol kezdve egész
napjainkig, a népfolség s az dnkormanyzati eszmék diada-
laig, minden kormany, minden dynastia erds hajlamot
tanasitott, kilénésen uralma kezdetén, a korlatlan kény-
uralom irant. S hol a nép kell6 erkélcsi vagy anyagi eré
hianya miatt nem birt szilard gatat vetni a hatalom eme
torekvésének: a Uépjogok sirhantjan mindenitt adaz tort
Ut az absolutismus. — A magyar nemzet szemben Becsesei,
mely akkor a német nemzetiség Orias talsulyara is tamasz-
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kodhaték, épen a legnélkildzhetlenebb anyagi erdével, kelld
lélekszammal nem rendelkezhetett allami 6nallasanak sike-
res megovasara. (Emlitenink is folos, mily s miért nagy
fontossagl a nép szamereje, — ha kilénben mas fontos
tényez6k sem hidnyzanak, — a kormany kényuralmi haj-
lama ellenében. Fényes példak erre az olasz kisallamok s
a mai nagy Olaszorszag, a német kis fejdelemségek 1865
el6tt s a mai német birodalom.) Nemzettestiink harom darabra
volt hasitva: Erdély torék hdbériségben, Magyarorszag
két otodé, allamterlletink viranya és Slavonia kozvetlen
torok uralom alatt nyogtek; csupan a dunéntuli s fels§
Magyarorszdg, aztdn Horvatorszag tulnyomd része uralta
tettleg a magyar koronat. Szcnt-Istvan birodalmanak csupan
e kis toredéke élt szovetséget Austridval habsburg uralom
alatt. A torok elleni szakadatlan védekezésben, csatarozas-
ban anyagilag is elsorvadva, hogy védhette volna meg ez a
nemzettdredék a hatalmas bécsi absolutismus ellen azt az
alkotmanyt és allami fliggetlenséget, xnely nem az 6vé, ha-
nem az egész magyar allam tulajdona volt? — A térok
uralom, allamegységliink megrontdja, 16n f6oka a bécsi
kényuralom és torvénytelen befolyds megszilardultanak al-
kotmanyunk kebelében. S a torok uralom eme vészes
hatasa egész a tizenkilenczedik szdzad kdzepéig nyulik be
utdlag; mert Erdély kilonallasat, mi kozvetlentl a térok
uralom korcs mve volt, csak az 1848-ki allamujitas szlin-
tetheti meg; csak ekkor adhatunk kifejezést a magyar
allam egységének.
a particuiarismus Nem elég, hogy nemzeti egységiinket
megszilardulasa. megbontja, hanem — mi veszélyésb —
még az egység szlksége iranti érzékej; is elolé nemzetlinkben
a torok uralom. S azon hamis politikai tan folallitasaval,
13-
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mintha Erdély, még pedig a minél tébb magyar részszel
megtoldott Erdély onéllasa alkotmanyunknak s nemzetisé-
ginknek Bécs ellen leghatalmasb, s6t egyedili biztositéka
lenne, — nemzeti eszmévé szentesittetett a particularismus.
Pedig megdonthetien igazsag, hogy alkotmanyunk s nemze-
tiséguink els biztositéka mindenha a nemzeti egység, allami
szétmallasunk pedig a bécsi absolutismus noével6 dajkaja
volt. Mily karhozatos fogalomzavar tehat, Erdély kulon-
allasdban, nemzeti egységlink eme legf6bb akadalyaban
keresni tdmaszt a bécsi kényuralom ellen! Ez a téveszme
a torok védurasag nyomasa folytan elannyira vérilkbe ment
Erdély rendéinek, hogy onallasi viszketegbkben harom sza-
zadon at rajongé elfogultsaggal s hazafias jobiszemmel lel-
kesednek érte, nemis sejtve, hogy a nemzeti separatismus
épen tapot s életet nyujt az osztrak kényuralomnak. A
magyarorszagi allamférfiak finom politikai érzéke is meg-
tompult az ozmén iga alatt nemzeti egységink szikséges
volta irdnt; s a kozvélemény, egyes lagelméket, mint Mar-
tinuzzi, Zriny, kivéve, — mitse tor6dik Erdély elszakada-
séval.

igy veté ki sarkdbdl a torok uralom félezredéves
allamrendszertinket, melyet visszaallitani az 1848-ki tor-
vényhozasnak, illet6leg napjainknak jutott foladatul.

Alkotmanyunk &t- A tizenhatodik és tizenhetedik sza-

aiakuiésa. zadban alkotmanyszervezetink is rendki-
vuli atalakulason vagyis elfajuldson ment keresztll. Ezt
mas indokokkal kapcsolatban szinte a térok uralom hatéa-
sénak tulajdonithatjuk.
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Alkotmanyunk jelleme A magyar alkotmany Corvin Ma-
a 15-ik szazad végéig, tyas haldlaig helyes alapokon nyugodt.
Az A&llamhatalom s ennek egyes &gai czélszerili aranyban
oszlottak volt meg az orszaggydlés, mint a nemzet képvi-
sel§ s torvényhozo teste, a kdzponti kormany, mint f6 vég-
rehajté hatalom és a torvényhatosagok kozt. Az alkotmany
e harom tényez6jének okszer(i sulyegyene A&ltal nemzeti
egységiink s a népszabadsag, akkor még rendi szabadséag
mellett a haladas is biztosittatott mindaddig, mig olygar-
cliaink féktelensége e sulyegyent a kdzponti korméany s az
orszaggydlés rovasara fol nem billcnté. Az alkotméanyténye-
z6k helyes sulyegyene az allamhatalom oly megoszlasaban
rejlett, mely szerint az orszagos kozigyeket ugy tor-
vényhozéasi, mint kodzigazgatasi téren orszaggy(ilésink és
kozponti korményunk intézik; s ez altal biztositjak az allam-
egységet meg az orszagos haladast. Mig a megyék s a sza-
bad kiralyi varosok sajat municipalis Ugyeiket korma-
nyozzak, helyi érdekeiket gondozzak 6nalldlag; aztan segéd-
kezet nyujtanak a kézponti kormanynak az orszagos Ugyek
végrehajtasaban; 6k biztositjdk a rendek egyéni szabadsa-
gat helyhatésdgi onkormanyzatuk korében. Alkotmanyunk
szelleme s térvényeink oly jogkoért adtak a kdzponti kor-
manynak, melynek birtokaban ez valéban erés, szilard
hatalomként szerepelhet vala; allami tevékenységét nem
zsibbaszthatjak a térvényhatdsagok tulkapasai, hataskdrébe
nem nyulhatnak a megyék illetéktelen, avatatlan kezekkel.
— A mi fajjellemiink, tarsadalmi s néprajzi viszonyaink—
tagadhatlan — er6s kézponti kormanyt kdveteltek nemcsak
a magyar allam egysége s nemzetiséglink fontartasa végett,
de az egyéni szabadsag érdekében is; nemzeti korméany
kellett nekiink, melynek torvényes hatalma ne haghassa
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ugyan at az allampolgarok politikai s egyéni szabadsaga-
nak, ne a tiszta helyhatésagi 6nkorményzatnak hatéarait:
de viszont az egyén vagy minicipium se akadalyozhassa 6t
soha, hogy ama hatarokig egész erejével, ha kell, teljes
szigoraval érvényesitse hatalmat. Csak igy teljesithette volt
Nagy Lajos és Corvin Maty4ds kormanya nehéz hivatasat,
csak er6s kormanyruaddal vezethette bizton a magyar allam
hajojat. E nagy kiralyok uralma alatt paratlan virdgzasnak
Orvend nemzetlink jolétben, hatalomban; a szabadsag mel-
lett nem szenved csorbat sem az allamegység, sem a tarsa-
Az oiygarchia. dalmi rend. Holott midén Dobzse Laszlé
alatt az elvetemilt olygarchia s a szilaj partoskodas labbal
tiprak a kozponti kormany tekintélyét; s a kormany a
fejdelem nyomordsaga miatt térvényes jogkorét erélyesen
fontartani s a decentralisal6 szenvedélyeket megfékezni
mindinkabb képtelen 16n; mid6én az egyéni s a municipalis
szabadsag fejetlenséggé fajula, s a kormany végrehajto
hatalmat annyira zsibbaszta, hogy ez a legszentebb alap-
torvényt6l le az utolsé intézvényig egynek se birna tobbé
érvényt szerezni: rohamos hanyatladsnak indult a magyar
allam, bomlasnak nemzeti egységink s a tarsadalmi rend;
az egyeéni szabadsag, s6t az dllamhatalom fol6tt is olygarchia
Utotte fel zsarnoki tronjat. Mig végre Mohacsnal elbukank.
Ki hanyatlasunk torténelmét tanulmanyozza: meggy6z6dik
bizonynyal réla, hogy silyedésiink, majdan bukésunk egyik
féoka a kozponti kormany ama nélkulézhetetlen erejének
tonkrejutadsaban rejlett, melylyel Matyadsunk oly nagyra,
oly dicsGségre vitte ezt a nemzetet s mely nélkil a magyar
allam léte s fejl6édése sohse biztosithato.
Noha alkotményunk eredeti jellemét mar sajat oly-
garchaink elferditik, s egyik alapelvét folforgatjak, midén
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a kozponti kormany hatalmat megsemmisitik: e bajt mégis
kiforrta-, srendes kerékvagasaba tért volna vissza az alkot -
manygépezet, ha tarsadalmunk olygarchicus sebeibdl fel-
A torok uralom ha- gyogyulva, onsorsanak ura leendett. De
tasa alkotmanyunk Kozbejott a torék uralom. Ez — tudjuk —
eifajulasara. nemcsak magat nemzeti egységtinket, ha-
nem még az egység iranti érzéket is meggyongité a nemzet-
ben. A separatismus bontd szelleme Erdély hatarin tul a
magyarorszagi megyékben is felti fejét, s er6t vesz sok
helyt a mindinnen zaklatott, de szilard koézpontot sehol
nem talalé allampolgar kedélyén. E szétmallasi hajlamnak,
ennek az allamegység rovasara neki-indult oszlasi proces-
susnak oka korantsem alkotmanyunk szellemében, nem is
annyira fajjelemink gyéngéiben lappangott, (mert eredendd
bdnink, a partoskodds daczara, kulveszélyek ellen, mint
rugalmas testek kiilnyomas folytan, meglep6 visszrugékony-
saggal birunk a tomorilésre) hanem féleg a térék uralom
teremtette helyzetben, a sujtolé viszonyok kényszerében.
Masfél szazad zivatarai kozt egy nyugodt pillanat se derile
reank, hogy alkotmanyunk tényezdi zavartalan 6sszhangban
m(ikdédhettek volna. Folytonos harcz-haboru— pedig sajat
allamtertletiinkén — a tordkkel, masrészt szakadatlan kiz-
delem, idénként ki-kitoré forradalmak a bécsi absolutismus-
s ennek fidk Ugynokségévé torpllt sajat kozponti korma-
nyunk ellen; aztén betet6zéséul e rengeteg elmosnak még
a testvérhaboru Uszkét is kozénk dobja a vallasi vakbuzga-
lom, irté haragra bdszitvén egymas ellen a kiilonbdz6 hitfe-
lekezeteket.
a megyei uralom E hatartalan fejetlenségben még cson-
kifejlése. ka orszaggydtléseink is elzarvak a torvény-
hozasi hatalom rendes gyakorlatatol, s.évrél évre sziinetel-
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nek. Az allampolgarok Ggy a térok mint a habsburg uralom
alatti terleten, nehogy épen minden kormany nélkil ma-
radva, a tarsadalmi lét legals6 fokara, egész a csaladi Os-
korményzatig hanyatlananak vissza, az alkotmény azon
tényezdjébe kényszerlltek széthelyezni a kdzponti kormany-
hatalmat, mely erre legalkalmasabb s e mellett nemzeti
kozeg volt, t. i. a megyékbe. A torok haboruk s a nemzeti
folkelések zajlasa kozben, valamint a vallasi harczok hevé-
ben politikai sziikségh6l nem egyszer gyakorldk megyéink,
kilénosen a fels6 magyarorszagiak, a térvényhozé s a f6
végrehajté hatalmat; a bir6i hatalmat pedig, jelestl az als6
birésagok alakitadsat valasztas Gtjan minden megye magahoz
ragadja; s6t a behodolt megyék*) a fels6bb torvényszékek
jogkorét is 6nkorméanyzatuk keretébe vonjak ala. Politikai
kényszerliség hajtd a nemzetet ily mértéktelen decentrali-
satidra. Mert hiszen az allampolgarok az allam mindazon
kézponti kozegeivel heves tusaban allottak, melyeknek Ma-
gyarorszagon a torok és a habsburg kettds uralomnal fogva
épen kormanyozniok kellett volna: hadat viseltiink ugyanis
mind a bécsi befolyas alatt nyégé magyar végrehajté hata-
lom-, mind a térok pasak kormanya ellen; s természetes,
hogy ezen kozegek &ltal, melyek ellen csatarendben alltunk,
nem hagyvan magunkat kormanyoztatni, — a lehet§ koze-
gekre szorultunk: egyedil a megyékkel 6 n kormanyozhattuk
magunkat s az allamot. Ez a kényszer(iség, melynél fogva
a nemzet akarva-akaratlan megyéiben érvényesité az allam-
hatalmat, csak a harczok folyama alatt, tehat csak ideiglen
tartott ugyan: de tbbbszori usus, a hatalom élvezetes gya-
korlatanak megszokasa, aztan szivés ragaszkodas az egyszer

*) t. i. a torok uralom alatt lévék.



izlelt jogk6érhdz nagy befolyassal 16nek a megyei minden-
hat6ség, a térvényhatdsagi uralom allandé kifejlésére.

F6szerepet alkotmanyunk ezen éatalakitdsaban a poli-
tikai czélszerliség jatszott. — Allamtarsadalomban az allam-
korményzat lehet6vé tétele, s minél czélszeriibb szervezése
végett onkorményzati jogainak egy részét minden egyén
fokozatosan bizonyos koz(iletekre ruhazza 4&t, illetéleg e
kozdletekben, t. i. a helyhatésdgokban (kdzség- és me-
gyében) s a kozponti korményban koézvetve gyakorolja
azokat. Az egyén legfontosabb érdekeit, legdragabb
jogait azon conditio-sine-qua-non mellett teszi a koz
ponti korméany kezébe le, hogy az érdekeit 6vja s jogait
fejlesztve biztositsa. De ha ezen alapfoltétben csalédik s
megnyugvast jogai fébizomanyosaban, annak jelleme- s mu-
kédésében nem talalhat: vagy megbuktatni térekszik azt s
helyébe 0j kdzponti kormanyt teremt, vagy ha erre képte-
len: legaldbb az atruhazott jogok, az allamhatalom egy
részét torekszik téle visszaragadni, s a helyhatésagi kor-
manyra ruhazni at, melyben nagyobb megnyugvéast s bizto-
sitékot lel. Az angoloknak az els6, gyokeres reform sike-
rult, még pedig fényesen: mi gyongék — fajdalom— csak
az utébbi félrendszabalyt foganatosithattuk.

Yajjon volt-e a magyar allampolgarnak oly megbizhat6
kézponti kormanya, melyet eszélyesen meghagyhatott volna
azon erds hatalomkérben s megnyugvéassal ruhazhatott volna
fol azon politikai jogokkal, melyeket 1526-ig nem is taga-
dott meg kozponti korményatdl s melyeket egy j6 nemzeti
kormany nem is nélkildzhet ?

Orszaggydilésiink, a tdrvényhozé hatalom feles ura,
tobbnyire évek hosszi soran 4t meg volt fosztva alkotma-
nyos joga, — a fejdelemmel egyilttes torvényalkotasi jog



gyakorlatatél. Végrehajté hatalmunk pedig nem volt elég
er6s a szérvadnyos orszaggylléseken hozott tdrvényeket
végrehajtani, vagy az egyszer-masszor végrehajtoiakat
érvénylkben &llanddan fontartani, nem volt képes tehat a
nemzet érdekeit s politikai jogait biztositani; mert végre-
hajté tisztében megkoté kezét a bécsi kormany zsarnoki
befolyasa. Ily gyarldé kdzponti kormanynyal szemben, me-
lyet 6seink minden gydngesége daczara sem buktathattak
meg, se fol nem szabadithattak a bécsi nyomas alél, politi-
kai czélszertiség parancsold, hogy minél tébb &llamhatalmi
jogot vegyen vissza téle a nemzet, s azokat hianyosan,
csonkulva bar, a megyékre ruhdzza at. A torok uralom
alatti terlleten kizdelembe se kerll e politikai torekvés
diadala; mert a torok kormany az élet és vagyon folotti
korlatlan rendelkezésen kivil nem igen torédvén mas allami
jogok gyakorlataval, ezek keresetlentl is a megyékbe vando-
rolnak &t s ott feneklenek meg. A habsburg uralom alatt
él6 megyéknek, noha kizdelemmel szinte sikerll a megyei
hatalomkor nagymérv(i Kkiterjesztése s megszilarditasa a
koézpont rovéséra.

ime! igy esett ala az allamhatalom sulypontja koz-
ponti kormanyunkbél a toérvényhoz6, végrehajté s biroi
hatalom nagy részével a megyékbe. igy nétték ki magokat
a municipiumok, elébb egyszerl kozigazgatasi s helyhaté-
sagi éplletek, 1526 utan alkotmanyunk s nemzetiséglink
nagyszerd védbastyaiva, melyeket a nemzet egész 1848-ig
hési elszantsadggal véde, s bamulatos erélylyel tarta fen
minden tlz, minden ostrom ellen; mert j6zan politikai
Osztone sugallo, fol nem adni ezen egyeduli er6djét szem-
kozt a bécsi kényuralommal. igy fejlédott be alkotmanyunk
szervezetébe a tévesen Ugynevezett megyei autonomia.



A megyei kormany-  Nera> kordntsem megyei Onkormanyzat
zat allami jelleme s volt e rendszer 1848-ig, hanem megyei

becse. allamkorméanyzat. Nem annyira énmago-
kat kormanyoztdk a megyék, mint magat az allamot; nem
6k fekidtek az allamban, hanem az &allam 6 benndk a nem-
zeti souverainitassal egyutt.

Mindezek daczara néhai megyerendszeriink Kkifejlédé-
sét, — noha a multban szerzett viszonylagos (relativ) érde-
meit teljes fontossdgukig méltanyoljuk is, — senki sem
tekintheti higgadtan nemzeti életiink oly mozzanataul, oly
vivmanyaul, mit alkotméanyfejlédésnek nevezhetnénk. Allam-
kormanyzat szempontjabol valdban visszafejlédés volt az,
clferdilete alkotmé&nyunk igazi szellemének, mely, miként
szép arcznak legjobb vonéasait elmossa a banat és siralom,
Ugy veszté el eredeti jellegét s alapvonasait a torok uralom
s a bécsi absolutismus alatt. Ne higyje senki, hogy a megyei
mindenhatosagot széles j0 kedvikben, kedvez6 viszonyok
kdzt teremtették s haladasi mozzanatul Udvézolték légyen
eld6édeink: a legsulyosabb viszonyok nyomasa alatt, vég-
sziikségtdl szoritva, szlilte meg a kor, mint nélkildzhetlen
rosszat; relativ becset, jésagot csak a rosz viszonyok kol-
csonoztek neki. Féktelen péartoskoddk-, vak elfogultakon
kivil nem akadt bizonynyal egy becsuletes hazafi sem, Ki
nemzete élén a megyei hatalomnal szazszor szivesben ne
Udvozolt volna egy er6s, alkotmanyos kozponti korméanyt.
Mert nem a nyomom particularismus, hanem csak ily kozeg
leendett torvényes személyesitéje allami ©6nalldsunknak,
biztos 6re alkotmanyunknak’, nemzetiségiinknek minden
id6ében. Mig a megyék védbastydskoddsa daczara harom
szdzad alatt egy rovidke év se folyt le teljes alkotmanyosan
a torvényesség medrében; kényuralom kényuralomra s e
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miatt forradalom forradalomra kovetkezik; gravamenek
emésztik szlintelen a rendek kebelét. S6t Maria Therézia
alatt nemzetiséglink is aggasztd veszély 6rvényében forgott
a megyék minden politikai hatalma daczara. Megczéfolhat-
lanul szdl tehéat a siker, illetdleg a sikertelenség, szélnak az
események, hogy a megyéket, — noha végsemmisulést6l
ovtak a nemzetet, — alkotményunk s nemzetiségink véd-
béastyaiként semmi szin alatt se magasztalhatjuk. — Hiszen
1848-ban, midbén oOrémriadassal hangoztatok a jelszoét:
.erés kozponti kormany (parlament felel6s végrehajté hata-
lommal) teremtése sa megyei mindenhatdésag megtorése, “—
hatdrozottan kijel6ltiik egyszersmind a valédi védbastyakat
is. 1848- s napjainknak jutott szinte a foladat: alkotma-
nyunknak a torék és bécsi uralom alatt megrontott szelle-
mét Ujja teremteni, kdzponti kormanyunkat megilleté jo-
gaiba — s igy az allam sudlypontjat a megyék-
b6l a kézpontba visszahelyezni.

A torok uralom hatasa Anyagi viszonyainkra is 6ldoklé
anyagi viszonyainkra,  hatést gyakorolt a térok uralom.

A magyar allamnak egész Eurdépa éallamrendszeréhen
a legkedvezé6tlenebb helyzet jutott agy foldirati, mint
ethnographiai tekintetben. Mint vas ék a faba, minden
oldalrdl idegennél idegenebb népfajok kozé szorultunk;
orids hodité nemzetek, egyéniségikre tulféltékeny, irigy
népfajok 6zonlik kérul hatarainkat. S mi a kilnépek nyo-
maszté hatasat ellensllyozhatna, szorité befolyasuk alol
ment6 utat, Eurdpaval szemben szabad kezet s fiiggetlen
anyagi allast biztosithatna a nemzet szdmara, — alig van
egy szUk pontunk, némi tengerpartunk délnyugoton.
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Ily helyzetben néplink kell6 szadmereje bizonynyal
egyik fébiztositékalenne amagyar allamnak. Legvérengz6bb
eret vagott tehat az ozman nemzettestiinkdn s anyagi érde-
keinken, midén kulénben is csekély népszamunkat helylyel-
kozzel egész a kiirtasig leolvasztd. Nemcsak a nagymérvi
hadjaratok, — mikozben altalanosan, orszagszerte 6ldoklé-
nek Allah vitézi, — de a kisebb helyi barczok is, melyeknek
tlze fegyversziinetek alatt se hamvad ki soha, a szakadatlan
csatarozdsok masfél szdzadon &t évrél évre emésztettek-
fogyasztottak benniinket, a nélkil, hogy hébe-korba csdndes
béke o6lén, a csaladi élet haboritatlan 6romei kozt rendes
népszaporodassal poétolhattuk volna némileg a sorainkban
tdmadt hézagokat. A krimi tatarok, h(ibéresei a porténak,
gyakori bettéslkkel iszonyd vandalismust visznek végbe a
Tiszantdlon. Aztan legjobb légidikat is részben magyar
ifjakbdl, rabolt gyermekekbdl és zsakmany-foglyokbul ala-
kitdk a nagyvezirek. Torok s tatar hadak magat a Kis
Erdélyt harom izben pusztitjdk vala el, szaz ezreket hagy-
van holtakul s hurczolvdn foglyokul magok utan. Irtottak
mint az erd6t. S ezt az emberirtast betet6zend6k, basak és
bégek a korméanyuk alatti szandzsdkokban még a kdzigaz-
gatast is vérrel-vassal intézik: addbehajtasoknal hivatalos
egykedviséggel, egész hidegvérrel tizedelik meg a fizetni
képteleneket.

Pénzligylink mind a térék, mind a habsburg uralom
alatti orszagrészekben ténkre ment. A torok adoérendszer
egyenesen nemzeti kozjolétiink s vagyonossagunk délésére
irdnyoztatvan, az adolab meghatarozasanal a nép adoereje,
fizetési képessége, a jovedelem aradnya minden tekinteten
alél maradtak. A basak mindennapi fosztas, rablasok mellett
még a rendes évi adot is hadi sarczul tekintvén, mint ilyet
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vetik ki az alattvaldkra s annak fejében a jovedelmen felll
az adoOalap egy részét is, sokszor az egész adodalapot kove-
telik, s hol ellenallasra taladlnak, erdszakkal Kicsikarjak.
Természetes, hogy e rombol6é addrendszer a t6két nemcsak
megtamadd, de végkép fol is emészté. — A magyar kiraly
kormanyozta terileten pedig tulcsigazott hadi adok s ezek
daczéara rosszul fizetett vagy sokszor fizetetlen, idegen zsol-
dozsok zsarlasai szinte minden adéforrast kimeritenek, s6t
a hédboruk rombolasit ide tudva, a téke jo részétis elnyelik.
Pénzbeli adon Kkivil az évenkint természetben Kkivetett
élelmi add (portio) 4— 5 millié frtra rag vala fol. Kincs-
tarunk a haboru szinetlen zajlasa alatt az allamvagyon és
vamok jovedelmének nagy részétdl elesvén, hogy Ures szek-
rényei szamara némi pénzforrast nyithasson, kiméletlen
addexecutioval kényszerilt megrohanni a minden oldalrol
sanyargatott népet, ki az elbirhatatlan terhek alatt kime-
rilve, 6sszerogyva, véginségbe sulyed; sokan koldusboton
talaljak 1étok utolsé tdmaszat.

Erdély pénziigyi nyomora nem hagott oly kétségbejtd
fokra, mint Magyarorszagé; mert a habsburg és térok ura-
lom kozt libeg6, olykor semleges allasanal fogva gyérebben
16n szintere liarczi esélyeknek; id6kdzben a béke perczeit
isélvezé; midén kozjoléte, anyagi allasa emelésére lendit-
hetett valamit; s6t |I. Rakdéczy Gydrgy, Teleki Mihaly, ki
I6bndsen pedig Bethlen Gabor kormanya alatt szellemi s
anyagi téren kedvezd fejl6édésnek indult a kirdlyhagéntul
kis tarsadalom. E haladas terményeit azonban Ré&kdczy
haldla utan a torok-tatar interventidok, Teleky letlintével
pedig a folszabaditdé harcz hulldmai jobbéra elséporték.



A héboru soha nem csillapuld vihara s orszagos rom-
bolasai, népszdmunk ijeszt6 megfé gyasa folytan lesorvadésa
a munkaerének, hozza még az &rids addterhek iparun-
kat, foldmivelésiink- s kereskedelmiinket, szoval anyagi
jolétiink minden tényez6jét végenyészet szélére sodorjak;
mi ismét nagyon sujtolélag hatott vissza roskatag pénz-
Ugyunkre.

Ennyi s ily rombolé hatdsa volt a térok uralomnak
Szent-Istvan birodalmara politikai, erkdlcsi s anyagi tekin-
tetben. Allamtéarsadalmi viszonyainknak egyetlen rétege se
maradt ment mérges befolyasatol, mely kéranyagként hosszu
idén at allami szervezetiinkbe ragddvan be, 0Osszeroncsolta
azt. Kinos utOhatasait szazadokon keresztil sajogtuk min-
den iztinkben.

a torok és a habs- Nagyon tévednek s a torok korszak
burg uralom parhu-  torténelmébe alapos pragmatisinussal alig-
zamban. pa behatottak azok, kik a térdk uralmat

az osztrak szovetség rovasara legyezgetik, s6t amannak
hatérozottan elényt tulajdonitanak eme folott. Nem értik
6k, — mit fontebb kifejték, — a tények azon logikajat,
mely szerint az osztrak szbvetség hatranyai is épen a torok
uralom hatasa folytan n6tték ki rdnk nézve szazados veszé-
lyekké magokat. Az el6adottak utan folosnek latom parhu-
zamot vonni a két uralom kozt. Csak egy donté kulombo-
zetre hadd utalok még: a liabsburg uralom alatt minden
jogsérelem daczara mint nemzet és allam szerepeltliink,
mint ilyennek lépett tronjara Magyarorszagnak valasztas
Gtjan 1. Ferdinand; tagadjak bar ma: holnap mar elisme-
rik a Habsburgok allami souverainitasunkat a jogfolytossag
alapjan. Mig a toérok uralom alatt nyomora rabszolgahad
valank, nem nemzet, sildny rojt a padisah kaftanjan, nem
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allam; felséhajtanunk se volt jogunk gravamenekben, midén
nyakunkat a jaromszdg fojtogata; egy adozo6 csoport valank,
melyet, ha nem fizet, irgalom nélkil elevenen nyuzat meg a
bég, vad szeszélyében halomra gyilkoltat 6ssze jancséarival
a basa s hajtat ezrenkint rabokul a torok hadsorok kiegé-
szitésére. Ugyan hol van itt nyoma, hol csak &arnyéka is a
személyes szabadsagnak? S nem kell-e mosolyognunk,
olvasvan a torok uralom ilyes védelmét: ,kiszivta, elszegé-
nyitette a népet, de személyes szabadsagat nem olte el ?“
Egyeduli, negativ érdeme a torok kormanynak, hogy a me-
gyéket kényokre engedte politizalni, (noha id6szakonkint
véres mohamedan hosszut von rajtok térokellenes politika-
jokért); tdrte, mit se gondolt vele, hogy az allamhatalmi
jogok egy részét a megyék gyakoroltak.

a torok uralom A Magyarorszaggal szovetséges Aus-

hatasa Austriara  tridra se maradt hatds nélkul a torok
uralom. A lajthantdli népek szovetségi allasuknal fogva,
egyszersmind onvédelmik érdekében is tekintélyes szerepet
jatszottak folyton a térok hdborukban; sét nagyobb hadvi-
selteknél az oroszlanrész mindenha nekik jutott. Német-
birodalmi s osztrdk hadak alkotjak vala z6mét, igen nagy
tobbségét a csaszar és kiraly hadseregének. Mig mi aprébb
csatakban kimerilve vérzink, sorvadunk: az 6 hadfiaik
virdga nagy utkozetekben hull el. A térok harczok tehat
Austria népszamat is tetemesen megfogyasztak; pénzigyét
a gyakori magas addék bomlasba, nem egyszer végkimeri-
Iésbe sodorjak; mi aztdn a kbzgazdasagi viszonyokon pusz-
titd nyomokat hagy maga utan.



a torok uralom ha- A német birodalom, mely szamos se-
tas* Eurépa nem- gédhadain s emberaldozatin kivil toérok
zetkozi viszonyaira, flUiéiivel némi pénzsegélyt is nyujta sza-
munkra, s egész Eurdépa mélyen érezte nemzetkozi hatasat
a porta magyarorszagi uralmanak. Oly er6s hullamzat volt
ez Eurodpa allamrendszerében, mely gy(rdit tal Karpatain-
kon a continensen &t egész Albion partjaig veté.

A tizenhatodik és tizenhetedik szdzadban az Ggyneve-
zett eurdpai egyensuly elve képezte alapjat a nemzetkdzi
viszonyoknak s ,a nemzetkdzi politikdnak. Ez az uralkodd
eszme nem a népakarat terménye, nem oly valami szilemé-
nye a korszellemnek, mely az allamtarsadalmak fejlesztése-
s az emberiség el6vitelében korszakot alkotott volna. Feje-
delmek egymaés hatalma iranti féltékenységhdl kabinetjeik-
ben teremtették a sulyegyen tanat, mely szerint minden
nagy allamnak, illetéleg uralkodénak csak annyi anyagi s
erkdlcsi erdvel volt szabad birnia, hogy egymas hatalmat s
érdekit soha ne veszélyeztessék; egyik hatalom époly, csak
is oly er6s tartozott lenni mint a masik. A népek hatalmuk
tetdzete- s képviselGitl kizarolag az atydskodd fejdelmeket
tekintvén, készséggel Usztak e kabinet-politika arjaval, s
érvényesitésére eszkozll szolgaltanak a kormanyok kezében.

Y. Karoly letintével a Habsburgok vilagbirodalma,
hol soha se szallt le a nap, kétfelé szakadvan, a német csa-
szarsag tulhatalma megtért; s noha a magyar kiralyi és a
romai szentbirodalmi korona egy fén egyesult: e szbvetség
annyival kevésbbé fenyegethette a nemzetkozi sulyegyent,
mivel egyrészt a magyar korona birtoka a keleti haboruk-
igényelte-erémegosztas folytdn nyugottal szemben inkabb
gyongiti mint erdsbiti a csaszari hatalmat; masrészt pedig
a Németorszagban megizmosult particularismus’, a Kis

A magy. nemz. politikéja. 14
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allamfénségek tonkre silanyitdk a német nemzet nemzetkozi
sulyat, tekintélyét.

Francziaorszag mar |. Ferencz kiraly alatt a nemzeti
szégyen kinos haragjaval, a gloirenak, melyet Y. Karoly
homalyba borita, egész rajongasaval kuzdott a német csa-
szari hegemonia ellen. 1Y. Henrik, Richelieu és Mazarin
kormanya alatt oly mérvben novelé beleréit s fokoza kftl-
hatalmat: a mint veszité azokat naprol napra a romai
szent birodalom. Ereje s haladasi folényének tudata, a
nemzeti becsérzet és terjeszkedési vagy, aztan a szomszéd-
sagnal fogva kifejlett hatarvillongasok folytonos tamadasra
Osztonzik vala Francziaorszagot a Habsburgok ellen. Ezek,
noha csaszari hatalmuk hanyatlott, még mint Magyarorszag
s Austria fejdelmei képesek lettek volna Francziaorszag
rohamait felfogni s az eurdpai sulyegyen félbontasara
iranyzott torekvését ellenslyozni; Amde a torok uralom,
mely keleten mar a tizen6tddik szazadban felbillentd, 1526'
utan pedig Magyarorszag meghoditadsaval végkép Kivetd
tengelyébdl a sulyegyent, — képteleniti a Habsburgokat
eme nemzetkdzi foladat teljesitésére. Mert Francziaorszag-
nak a Habsburgok elleni haboruiban biztos tamasza, termé-
szetes szOvetségese lévén a porta, a franczia nyugotrdl, a
torok pedig keletrdl tamadvan, a két oldalrél szorongatott
Habsburgok hadi erejiket a Rajna- és a Dunanal megosztani
kényszeriltek. — XI1Y. Lajos csupan a torok frigy sege-
lyével fejtheti ki hoéditasi politikajat egész nemzetkozi
rendszerré Németorszag ellenében; csak igy (zheti szaka-
datlan sikerrel haboruit, melyek Francziaorszdg tulsulyat
nemcsak a német birodalom folottt, hanem az egész conti-
nensen biztositak.

A nemzetkozi sulyegyent tehat, melyet el6bb a német
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csadszarsag veszélyeztetett, a tizenhatodik és tizenhetedik
szazadban keleten maga a térok donti meg, nyugoton pedig
segit inegddnteni Francziaorszagnak. Kik el6bb asulyegyen
érdekében a habsburg tulstuly megtérésén mikddtek volt,
Anglia, Holland, Svéd- és Spanyolorszag meg Yelencze,
most ugyanazon érdekbdl a német csaszarnak lesznek véd-
és daczszOvetségesivé a franczia-torok frigygyei szemben.
S mivel ez a frigy szakadatlanul haborgatja Eurdpa nyu-
galmat tdmadasival: ama hatalmaknak is sziintelen hadi
labon kellett allniok a nemzetkdzi sulyegyen fontartasa
végett. A franczia-tbrok szovetség o©rokods fegyverlazban
tartotta az allamvilagot.

Ily éatalakit6 s nyomaszté nemzetkdzi hatdssal volt
Eurépéara a térok uralom.

* *

Magyarorszag allamisaganak s alkotmanyanak ténkre-
jutasa, szellemi s anyagi végsinlédésiink, Austria folytonos
harczi zaklatottsaga, pénzlgyi zavarai, hozza kdzgazdaséagi
hatranyok, franczia-torok szovetség s ez &ltal megtdmadta-
tdsa egész Eurdpa nyugalménak s nemzetkdzi rendszeré-
nek : ime! nem kisebb s nem kevesebb hatassal dicseked-
hetik a torok uralom, mely masfél szazadon keresztlil min-
den visszhatas nélkul rombolt.

Miért tartott mas- Nemzetlink tlre a sorvaszté igat,
fél szazadig a torok  tdrni kénytelen ; mert énmaga legférfiasb
uralom. er6feszitéssel sem lett volna képes szét-

torni azt. Aztadn ne feledjik azt az emberi gyarlosagot se,
hogy elvégre a legsujtolobb viszonyok ny(igét is megszok-

juk, hozza fasulunk, az er6szak ellen megsz(nink lanka-
14«
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datlan hdsiséggel kizdeni, léha 6nmegadas, lusta kdzony
karjai kdzé dobjuk magunkat: ha legyd'zhetlenekneklatsza-
nak a viszonyok, vagy legy6zhetésiik reménye csak tévol
jov6ben csillamlik; s6t magyar jelleminkben a szenvedd-
leges elem oly tulnyomd, hogy az igy megszokott er6szak
életét 6nmagunk nyudjtjuk tovabb : ha szazados éatkai da-
czara elvétve pillanatnyi elénynyel kaczérkodik reank. A
tizenhetedik szdzadban mar hozza térédénk a torok jarom-
hoz; ,sic fata tulere” lon jelszavunk; kihamvadt keblink-
bél a férfias klizdelem langja; s6t mivel a porta Bocskay,
Bethlen s R&akoczy folkelésiben némi segélyt nyudjt Bécs
ellen: akad hazafi, ki nem idegenkedik az iszonyu status-quo
fontartasatdl, ki a térok uralom Gjabb megszilarditasaban
s egész Magyarorszagra Kiterjesztésében hajhasz politikai
udvot.
Zriny a kolté a Zriny a kolt6, a nagy allamférfit!,
nemzetr6l hidba kizkodik ihlett tollaval, fenkdlt
szonoklataval s tetterejével cselekvésre ébreszteni az apa-
thiaba sllyedt nemzetet. Hidba riad f6él, mondvan: ,nem
haszndl itt senkinek az artatlansag, egyiigytiség. . . . Tdbb
szaz esztendejénél méar, hogy a frigynek neve alatt minket
nem nyugotott (a térok), hanem rontott és ez alatt ugyan
megromlank. Erdélyt az ad6zads s aldzatossdg meg nem
mentette, hanem az elhitet megrontotta. Gondolom, hogy
itt mondja valaki: Mind igaz ez; de mi magunktol elégte-
lenek vagyunk a magunk oltalmara. Ugy vagyon, azt meg
kell vallanunk; a torok erejéhez képest mi csak nyomorul-
tak vagyunk. De viszont ez a gondolkozas artminékink;....
Mert én nem latok egy szomszédot is, sem egy idegen nem-
zetet, a ki a mi kedvinkért dromest szerencséltesse a maga
békességes voltat a mi veszedelmiinkkel. Ha azért okvetetlen



bizodalméat nem talalunk, csak a mezitelen reménységben,
sziikség, liogy oltalmat nézziink magunknak magunk ember-
ségében és vigyazésaban.......... De még istent6l is tlnyaul

kérni segedelmet, vétek és bolondsag! Nam Di omnia labo-
ribus vendunt. De meg kell vallanunk néha nyogve és
pironkodva: ollyan messze estink mi mostani magyarok a
régiekt6l, hogy ha eljonnének mostan mas vilagrol azok a
vitéz eleink, semmi 6ket sem 6k minket meg nem esmérné-
nek; mert nyelviinkén, szélasunkon kivil mivel hasonlit-
hatjuk magunkat mi azokhoz? Ugy hogy bizonyara mond-
hatndk nekink: Vox quidem vox Jakob,inanus autemEsau.
Csufsaga lettink a mi nemzetlinknek, a mi nemzetiinknek
és magunknak, ellenségeinknek pedig, valaki valahonnan
j6 reank, prédajava. De miért? A vitézségnek disciplina-
janak meg nem tartasaért, a részegségért és tunyasagért, az
egymast-gyulolésért és ezer illyen vétkinkért. . . . Készen
vagyunk mi elvesztegelve, megtunyulva, diis hominibusque
invisi. Nem kell minékiink olly nagy ellenség,mint a térok;
egy canicula melege, egy februariusnak szele, egy éjszaka-
nak virrasztasa, egy napnak koplalasa megrontja hadainkat
és semmiveé teszi......... A mostani nemes nem gondolja meg

mi az igaz nemesséqg......... Egy nemzet sem pattog

Ggy s nem kevélykedik nemesség titulusaval, mint a magyar;
maga annak megbizonyitasara s conservatiojara, latja isten,
semmit sem cselekszik. Fiaink haszontalanul élnek, vagy
otthon atyjoknal, anyjoknal, vagy, ha ugyan derekasan
latni s hallani akarnak (a mint 6k mondjak) egy magyar ur
udvardba beszéllanak és szerz6dnek. Ott mit tanulnak?
Innya. Mit tébbet? Pompéaskodni, egy mentét aranynyal
megprémeztetni, . . . paripat futtatni; egy szoéval, eskidni™
hazudni és semmi jot nem kdvetni. En nem hizelkcdhetem,
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édes nemzetem tenéked, hogy hazugsagommal dicsérjelek;
mert a Profétaként: Popule mi, qui te beatum praedicant,
ipsi te decipiunt. Hanem im megmondom magadnak fogyat-
kozésaidat, olyan szivvel és szdndékkal, hogy megesmervén
magad is, vesd ki azt a mocskot eszedbdl, lelkedbdl, refor-
mald vétkeidet, 6lt6zzél igazsagba, és magadnak oltalmara
kosstiink kardot a pogany ellen.......... Magyart kivalniuk
oltalmunkra, nem indust, nem garamantat, sem németet,
sem spanyolt; csak jobbitsuk meg magunkat.......... Egy
nemzetnél sem vagyunk alabbvalok. “

Zriny korhold, egyszersmind buzdit6 soraival csak
»,oleum et operdm perdiditll; annyi hatdssal se volt az
igdhoz szokott, megdermedt nemzedékre, mint ostor a hal-
dokl6 baromra. Az idézett soroknak csupan az a torténé-
szeti szerep s érdem jutott, hogy el6ttiink egész undokséa-
gaban foltarjak e korszak politikai nyomorat s tarsadalmi
bdneit, melyek mellett a térok uralom kényelmesen nyujt-
hata életét még a tizenhetedik szdzad utdfelében is.
a habsburg-német Austria s Németorszag élikon aHabs-

poiitika. burg dynastiaval nyugoti tigyeik s német-
birodalmi politikajok miatt csupan védelmi allast foglaltak
a torok hatalommal szemben. Noha igy is megovtak a ma-
gyar allam egy részét a sultdnok hdéditasi vagya ellen; s
hogy egészen a barbarismusnak nem estink aldozatul, fol-
tétlenlll az osztrak szovetségnek kdszénhetjuk: frigyeseink
az emlitett ok miatt még se fejthettek ki, meg se Kisérlettek
kell6 er6t kifejteni nagy nemzetkozi foladatuk megoldasa,
t. i. Magyarorszagnak a torok uralom aldl folszabaditasa
végett. Aztan hianyzottak is oly er6s rugdk, oly hatélyos
indokok, melyek az 6nzést, e fokerekét minden nemzetkozi
cselekvénynek, ebben az irdnyban mozgasba hozhattak
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volna. A német kis fejedelmeknek legkevésbbé sem allott
érdekiikben izmositani a Habsburg dynastia hatalmat Ma-
gyarorszag folmentésével; mert az & politikai térekvésik
kisallami souverainitasuk megszilarditdsa szempontjabol
épen oda irdnyult, hogy a csaszarsagot, mint kozponti
birodalmi hatalmat megtorjék. Aztan a humanismus, 6nzet-
len onfeldldozasi hajlam vilagtarsadalmi czélokért sem az
Orokos tartomanyok népei-, sem a német nemzetben nem
dolgozott oly lelkesulten, hogy middn sajat terlletbket a
magyar allamtest egy kozvetité része altal fedezve latnék:
a masik rész folszabaditasaért hosszas vérontasba, kétes
kimenet( harezba bocsatkoznanak. Onérdekiik-, csaszaruk-,
sO0t Magyarorszag iranti kotelmeiket is teljesiteni vélték, ha
egy darabjat megvédik Magyarorszagnak, s a kozvetlen
ozman szomszédsag ellen biztositjdk magokat. Toérok hadak
olykor pusztitva latogatnak ugyan be az 06rokés tartoma-
nyok déli részébe, egy parszor Bécs alatt is tabort Utnek;
egy pillanatra szoérny( ijedelem, fejevesztett rémilés 16n
Austriaban s az Imperiumban szerteszét; s utdéhangul a
fenyegetd ar elvonultaval itt-ott merilnek ugyan fol nézetek
Lerélyes intézkedések”, ,dont6 follépés” s ,,a toérok uralom
megtoérésének halaszthatlansaga™ irant: derévid idén minden
tliz, minden theoreticus erély régi kedélyes medrébe szorul
vissza. Ismét csak a védelmi politika marad jelszénak mas-
fél szazadon at,
a kiludvarok poii- Europa tobbi allamai (a franczia ud-

tikdja. var kulén politikdjat mar érint6k) részint
védelmi héaborit viseltek a héditdo torok ellen, — mint
Lengyelorszag s Velencze, — a nélkul, hogy a mi félszaba-
ditdsunkra valamit lendithetnének: részint csupan kozvetve,
t. i. a franczia-torok szovetség miatt érdekli 6ket a torok
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uralom. E hatalmak, névszerint Anglia, Holland és Spa-
nyolorszag természetesen a kozvetlen érdekelt félre, a bécsi
udvarra hagyjak sulyos gondjat a porta visszaszoritasanak;
legfolebb diplomatiai mdveletekkel, erkdlcsi befolyasukkal
tdmogatjak ezt keleti habordiban. Nem hagyhatom végre
emlités nélkil a szent széket. E hatalom részint egyhaz-
fejedelmi allasanal s kotelminél, részint azon bens6 vi-
szonyndl fogva, melyben a bécsi udvarral, a catliolicismus
leger6sebb védbastyajaval Aallott volt, — nemcsak szellemi
fegyvereit érvényesiti, de tobbszor segélypénzeket meg zsol-
dos csapatokat is aldoz a csaszari hadsereg szervezésére s
tdmogatéasara a porta ellen; diplomatiai uton a térok ura-
lom megsemmisitése s Magyarorszag folszabaditasa mellett
folyton m(ikddik.

Az elsorolt kedvezétlen politikai viszonyok 6sszhatésa
karhoztatta hazankat oly végtelen hossza id6n at a torok
uralom ala.



MASODIK FEJEZET.
A torok uralom bukésa.

A bécsi udvar gaz euro- E nyomoru helyzet azonban egé-

pai kuzvdemeny atorok ~ szen atalakul a tizenhetedik szazad két
uralom megtoresét tazi

ki czéiui. utolso tizedében. Hatérozott cselekvés
szoritja ki elsanczolt védelmi allasabdl a tespedés politikajat.
A bécsi udvar Németorszdggal s az eurOpai allamok nagy
részével egyutt a torok uralom megtorését fogadja el diplo-
matiai jelszavuk

Mely okok indithattdk a bécsi udvart arra, hogy pilla-
natra szakitson a merev németbirodalmi politikaval és ke-
leti — mondhatjuk — magyar politikat inauguraljon; hogy
hatarozott foladatul t(izze ki maga elé Magyarorszag fol-
szabaditasat, s e magasztos czéltdl 6ridsi akadalyok daczara
sem tantorodva el, diadalmasan végrehajtsa a legnagyobb
muvet, melyet valaha Habsburg alkotott? Mi sugalmazta
ott Austriaban a testvérnépeket, mi a német nemzetet, hogy
tizenhat viharos éven at férfias elszantsaggal, soha nemlan-
kado, s6t csatardl csatara lobogobb tlzzel kizdjenek mi
érettink, s véroket magyar foldon oly pazar 6nfelaldozéssal
ontsak, mi nemcsak a katonai dicsvagynak, de a hazafisag-
nak is becsuletére valt volna? Mely atalakitd viszonyok
hatasa alatt allottak a tobbi eurdpai allamok, midén a kor
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int6 szézatat megértve, Leopolddal szOvetségben részint
harcz-, részint diplomatiai téren dont6 haborat inditdnak
s viselének tizenhat éven at szakadatlanul a porta talha-
talma ellen ?

E politikai rékfordulé f6f6 okat azon fontebb kifej-
tett hatadsban taldljuk, melylyel a térok uralom Euré-
para sulyosodott, s melyet Magyarorszag végpusztulasa, a
népek jolétének teljes folaldozdsa — s a nemzetkozi suly-
egyen és a civilisatio érdekinek ledér elarulasa nélkil to-
vabb tlirni immar lehetetlen 16n. A legsurg6sebb 6nvédelmi
szlikség irta Eurdpa elé a casus belli-t, 6nvédelem a torok
uralom masfél szédzados rombolé hatasa ellen. A hoditasi
vagy, mint masodik casus belli, csak a habord folyaméban
fejlédik ki. Nem humanisticus érzelgés, nem valami keresz-
tyéni szenvedély készti az allamokat pénz- és véraldozatokra a
barbarismus ellen: hanem félreismerhetlen 6nérdekik, meg-
torni valahara azt a nemzetko6zi terrorismust, melyet a fran-
czia-torok szovetség (zott rendszeres tamadasival. Hogy e
nagy czél kulcsa Magyarorszag folszabaditasa volt, em-
litenem is folosleges. Mert ez Altal a torok hatalom kell6
medrébe szorittatvan vissza, tovabbi fékezésére nem kény-
szerll a csaszar er6t pazarolni, s egész sulyat latba vetheti
Francziaorszag ellen; mely hatalom, ha a védelmi allasra
szoritott s megnyesett birodalméanak conservéalasara utalt
portaban f6tdmaszat elveszti, azontul bizonynyal megfon-
tolébban provocalandja haborikra Németorszagot. Eurdpa
onérdeke indokolja s parancsolja tehat a magyar allam visz-
szaéllitasat.

Leopoldra nézve egygyel tobb ok a specialis hatalmi
érdek, t. i. a magyar korona teljes birtokba-vétele, eld6dei
névleges kiradlykoddsa helyett tettleges, osztatlan uralom;



219

Szent-Istvan paléastjat, melynek eddig csak egy lyukas
darabkaja logott a liabsburg vallakon, szép és hasznos dolog
am egészen feldltem. Latta a bécsi udvar, hogy e hdditas
nagyhatalmi polczra emeli a monarchiat, s a sulyedt koz-
jOiét, a zavaros pénziigy javitasat lehet6vé teszi. Aztan er6s,
szint ellenallhatlan ingertl szolgalt Magyarorszag folsza-
baditasara azon meggondolas is, hogy fényes karpétlas kertl
ama veszteségért, mit a csaszari hatalom Németorszagban
a kis fejedelmek megerd@silt souverainitasatol szenvedett.
Bizonyéra az az elméncz szamitas is megfordult az osztrak
allamférfiak agyaban, hogy a porta megtdrése altal nemzeti
folkeléseinknek is letdrik a szarvat s megszabadulnak a ké-
nyelmuket sokszor feszélyez§ forradalomtol, ha tamaszat, a
torokot kiGzik. Gondolt-e mellesleg a dynastia szazados ko-
telezettségére nemzetiink irant, gondolt-e azon alapfoltétel
teljesitésére, melyet 6seink I. Ferdinandnak megvalasztasa-
kor tlztek elébe s melynek elfogadasa mellett Iépett volt
Ferdinand Magyarorszag tronjara, — t. i. hogy az orszagot
a torok ellen meg fogja oltalmazni ?

Im! ez atizenhatéves térdk haborinak s Magyarorszag
félmentésének indokolasa.

De ellenvethetné valaki: miért hajhas?szgk oly tavol
az okokat ? Hiszen Leopold nem fogott volna a folszabadi-
tas kizdelmes munkajaba, ha a kuruczok s Tokéli a torok
segély védpaizsa alatt nem forradalméarkodnak; ha Toékoli nem
tlzeli habordra a sultant Leopold ellen; ha az ozman had-
sereg nem veszélyezteti Bécset Ujabb ostroméaval s nem ejti
rémiuletbe az udvart kétségbesésig. Ezek tehat okai snem mas,
a csaszar éskiraly dont6 hadviselésének. Eszferhazy Pal na-
dor is ily véleményt taplalhatott, midén Buda visszavivasa
utan igy ira akiralyhoz intézett levelében: ,Felséged nyug-



hatatlan ellenei (Tokoliéket s a toérokot érti) bizony iidves
blntettet kovettek el; mert a magyar nemzetnek a pogany
jarom aloli folmentését nemzette." EI6ttink azonban, kik
tavolbdl pragmaticus szemmel mélyebbre hatolva vizsgaljuk
az események okszerd fejlemét, csak kilséknek, latszélago-
soknak t(innek fol az imént emlitett okok. Miként hamu
alatt égqg parazst, melynek 6nhevétél is elébb-utébb folkeli
lobbannia, hamarabb ‘'langra gyudjt egy szélroham: akként
hatottak e kozvetlen megel6z8 tények félszabaditdsunk meg-
kezdésére. Nemzeti forradalom, torok haborud, Bécs ostroma
most nem el6ssz6r van napi renden; s a bécsi udvar amaz
ellen alkotmanyos igényeink elismerésében, ezek ellen pedig
a védelmi politikdban keresett mentelmi rendszabalyt mind-
annyiszor; s miutan a torok hadak é&rja Bécs alol s Ma-
gyarorszagbdl levonula: az udvarndl minden kezdemény a
régi mozdulatlansdg medrébe fenekik vissza.

1683-ban is csak régi kedélyes nétajat futta volna az
osztrak allamférfiak kara: Austria isten s a lengyel Kiraly
jovoltabol szerencsésen megmenekdle; a térok nem bant
tobbé: mi se bantsuk 6t, s azzal vége. A vén Vindobona
folmentése s az ozman sereg széthullongasa utan egy Kis
utdcsatarozason kil aligha torténik valamely fiagyobbszeri
m(ivelet; Leopold nem igen forditja politikdja s tevékeny-
sége rudjat a Rajnatdl egészen keletnek: ha a fentebb el6-
adott alapindokok méar talon-til nem érlelik s Magyarorszag
életsziikségébdl altalanos eurdpai kovetelménynyé nem eme-
lik vala a folszabaditds eszméjét.

Nemzetiink allaspontja Nemzetink Kissé tétlenul adta volt
a torokkel szemben.  meg magat 4daz végzetének. Belvisza-
lyai, vallasi s politikai meghasonlasa, nemkilémben nyo-
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morusagos anyagi allapota miatt nem sok er6t fejt ki a fol-
szabadité hébord elémunkalatiban. S6t a rendek 1681-ki
orszaggyUlésukoén aporta részér6l fenyegetd vész, a hollandi
és svéd kovet kdzbevetése daczara se mérseklik vallasi par-
toskodasukat. Ugyanez az orszaggy(ilés mégis félreismerhet-
len jelt ad ellenszenvér6l a térok uralom irant s a nem-
zet szabadulasi vagyaroél: midén minden utégondolat nélkdl
Oszintén kiegyezik a koronaval s koszénetét mond akiraly-
nak, ,hogy a papa, a romai szent birodalom s a spanyol
kiraly segélyét is folkérte Magyarorszagnak, mint az dszves
kereszténység védfalanak oltalmara. “ Aztan tobbrendbeli
torvényczikket hoz, melyek a porta ellen irdnyozvak: nem
ellenzi az idegen katonasagnak az orszagban maradasat, s6t
annak élelmezésére tetemes segélyt szavaz ; végul azon esetre,
ha a torokkel kotott béke felbomlanék, altalanos folkelést
rendel. Még hatarozottabb kifejezést ad nemzetiink torok-
ellenes politikdjanak azon gydldletes kozonynyel, melyet a
sultdn hibérenczéiil szeg6dott Tokoli irant tanudsit vala;
majd Bécs folmentése s a szbvetséges hadaknak magyar
foldre nyomulta utan To6kolitdl jézanabb hivei is elpartol-
nak s elitélik a torok uralom mellett kiizdd politikajat. ,,Az
Oszves (magyar) nép imadkozik istenhez Ugyunkért®, (t. i.a
folszabaditas Ugyéért), — ird Sobieski Esztergom falai al6l
hitvesének. S kik fels6 Magyarorszagon egy ideig még To-
kéli mellett kardoskodnak, azon protestansok korantsem a
torok uralom fentartasat, hanem vallasi szabadsaguk Kivi-
véséat czéloztik vele.

EszterhazyPal nagy- A Kiralyi tanacsban Eszterhazy Palna-

iiMt'vii politikai mu-  dorvolta vajudd események kdzepette f6tol-
kidese a torolt ura-

lom ellen. indcsa a felszabadulés utan epedd nemzeti
vagynak, buzgd harezosa ahoz kotott érdekeinknek s e tekin-
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tétben vezér allamférfia az orszagnak. Benne a haborupart,
melyaz udvarnal eleinte torpe kisebbség, hatalmas tamaszra
lel. Tokdli ellen taplalt mély politikai gydldlete s elfojtha-
tatlan becsvagya is er6s rugokul szolgalnak az & fontos sze-
repéhez. Leveleinek minden sora erélyes hadi készliletek, —
belféldi hadak szervezésére s az ellenség, t. i. Tokoli és a
torok haladéktalan megtdmadasara kéri, 0sztonzi a Kiralyt.
Szenvedélyes ellene minden alkudozasnak, mely az orszag
Ujabb csonkitasaval nyujtana bekét. ,,Yissza kell utasitani, —
ugymond, — e kivansagot, mert maskulonbben lassankint
kiszedegettetik felséged kezébdl az orszag, s adja Isten, liogy
az 6rokos tartomanyok ne hulljanak majdan utana.“

Mig az udvarndl ily mélton képviseli allami létink ér-
dekeit: faradhatlan buzgalmat fejt ki masrészt, hogy a nem-
zet politikai 6nérzetét s minden kitelhet6 tetterejét a fol-
szabadulas nagy munkéajara irdnyozza,hogy valahara ocsud-
junk fol hossza, fasult dermedésiinkbél, bizonyitsuk be, hogy
még életképesek vagyunk, az elvesztett mult utdn mentsik
meg legaldbb a jov6t. Eszterhazy minél hatalyosabb lelke-
sedésbe hozni, minél tdmegesebb folkelésre iparkodik birni
a hazafiakat a torok ellen. Onsegélyre buzditja nemzetét,
hogy ne csak kulsegély, ne csak idegenek mentenék az or-
szagot, haitem sajat fiai is, siétlink erkdlcsi jogosultsagarol
némi bizonysagot tennénk Europa el6tt. ,,Azon van (a po-
gany torok), — széla nadori rendeletében a megyékhez, —
hogy els6ben is ezt a megromlott s mar nagyrészt igaja ala
hozott orszagot semmivé tegye, aztan a tobbi keresztyénseé-
get is épenséggel megtapodja. S noha némelyeknek kdztlink
szines, alnok practicidja és szavai éaltal szabadsagot igér:
bizonyara utolsé rabsagunkra czéloz. Elégséges példat mutat
a gorog birodalom sok mas keresztyén orszagokkal egyutt,
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holott gyalazatos rabsagban tartatik a keresztyénség . . . .
Kiralyunk 6 felsége elhatarozta magat, hogy Isten aldasa-
b6l maga szép szdmos hadaival 1évd szerszadmival s mas
ahozval6 hadi allapotokkal, a keresztyén vért szomjuhozo
ellenségnek necsak ellene alljon, de még azon ellenség foldén
is nyomakodtassa hadait. Jarulvan még ehez némely felsé-
ges keresztyén kiralyok segitsége is. Most vagyon azért
Isten altal mod szegény hazanknak pogéany igaja aldl fel-
szabaditasaban .... Kapcsolja hozzank kiki magat, hogy
egyutt Iévén mehessiink béatran ellenséglinkre, s mutassuk
meg mind kegyelmes kiralyunkhoz s mind pedig édes ha-
zankhoz igaz kotelességlinket, most Iévén egyszer nemze-
tinknek igen szép alkalmatossaga, hogy az egész keresz-
tyénség el6tt orok dicséretére méltd régi vitéz magyarossa-
gat megmutassa."”

Eszterhazy keleti ma- Eszterhazy allamférfid makodésé-
gvar politikat tanacsol A .,
az udvarnak. nek fénypontjat minden esetre azon

nevezetes emlékirata képezi, melyet midén a torok sereg
Bécset mar ostromla, akkor intéze Leopoldhoz, s melyben
nem kétkedik vala erkdlcsi batorsaggal nyiltan és hataro-
zottan megjeldlni azt a helyes irdnyt, a merre az udvarnak
politikdja rudjat forditania kell (kellett volna mar masfél
szazad 6ta) Magyarorszag folszabaditasa s a monarchia meg-
szilarditasa érdekében. ,Nem latok mas modot az orszag és
a birodalom megmentésére, — sz6l komoly diplomatiai han-
gon emlékirata, — mint ha felséged szovetségre lép eddigi
4déz ellenségével, a franczia kiralylyal, s ha ez altal az
egész keresztyénséget. maga korul gyilekezteti. Itt kérdés
tdmad, miné legyen azon szovetség, hogy bel6le kar ne ha-
romoljék felségedre. Ez nehéz kérdés, nem tagadom; mert a
franczia kiraly kovetelései velem nem kozoéltéinek, s ennél-



fogva lehetetlen részletekbe bocsatkoznom; de ha a legke-
resztyénebb kiraly jelenleg nem koveteli maganak a csa-
szari koronat, vagy az 0Oszves spanyol Belgiumot vagy a
romai szent birodalom egész tartomanyait, ha mondom, egy
vagy mas szomszéd helylyel, miné példaul Strassburg, meg-
elégednék s viszonzasul 0Oszves er@vel, valamennyi szovet-
ségeseivel mind szadrazon mind vizen felséged oltalméara
kelne, méltoztassék kivdnsédgara hajlani. Mert ha a minden-
hato Isten felséged fegyvereit diadalmaskodtatja: egy varos
helyett egész orszagokat fog nyerni; s6t ha csak az
egy Magyarorszagot hajdani terjedelmében
visszafoglalja: nagyobbat, tobbet nyerend,
mint ha Bécstdl Hollandig parancsolna, mert
a Feketetengertdl az Adriaig fekvd valamennyi tartoma-
nyok felségedet, mint magyar kiralyt fogjak uralni."

Ily egyszer( volt ama nagyszer( politikai talany meg-
fejtése : miként emelhetné a bécsi udvar nyomoru teng6dé-
séblil nagyhatalmi polczra a magyar-osztrdk monarchiat.
Allamférfiaink egynémelyike korabbi id6kbdil is 6smerte
ugyan mar ezt az eszmét: de ily hatarozott alakban Esz-
terhdzy ad el6sszor Kifejezést neki. A csaszar és kirdlynak
mondja 6 szemébe: hagyna el a németbirodalmi politika
korhatag allaspontjat, draga erejét ne pazarolja untalannyu-
gotra, hol az eléviilt csdszari hatalomnak tobbé mar Ugyse
sok hasznat latja: hanem méltanyolja kell6 mérvben a ma-
gyar koronat is; nyugoton megroskadt uralmat keleten fek-
tesse uj szilard alapra. Ez az uj irany korantsem foltételezé
Austria elhanyagolasat, s6t kétségtelenlil az egész biroda-
lom megszilardulasat, a kdzjoiét zavartalan fejlédését vonja
maga utan Lajthan innen és tul egyarant. Elég legyen e
részben azon emészt6 hatasra utalnom, melyet a térék ura-



lom Austriara is gyakorolt, de melynek Magyarorszag fol-
szabadultaval meg kellett szlinnie.

Ki a bécsi udvar megrogzott, elGitéletes csiiggését a
nyugoti politikan s a magyar allamrol, mint silany hatalmi
faggelékrdl taplalt kicsinyl6 fogalmait ismeri: méltan tulaj-
donithat Eszterhazynak politikai batorsagot, hogy az udvar
ereklyeszerll hagyomanyat megtdmadva, magyar politikara
meri vala 6sztondzni Leopoldot, s mintegy megjésolja: Uram!
itt van, keleten van jov6je a habsburg uralomnak.

Eszterhazy fenkolt eszméje, j6zan tanacsa késébb csak-
ugyan diadalra verg6dik az udvarnal. A fejdelem hosszu
habozas utdn végre komolyan keleti politika kdvetésére ha-
tarozza magat. E korszakos valsag kikizdésében a magyar
nadorispan fényes szerepet viselt, hervadatlan babérokat
szerzett.

Az udvar tétlensége E nagyszerl forduléhoz azonban ter-

a habora el6tt. JICS vaj yj~ s; évtizedre nyul6 aggaly stéto-
vazas kozt jutnak el a bécsi allamférfiak. Az udvar atorok
hatarrol fenyegetd vészt mar 1677-ben sejté, midén Leo-
pold a kurucz mozgalom folyamaban Sobieski lengyel Kki-
ralylyal védszovetségre lép. Késébb 1681-ben a koézelgd
torok tamadas valoszinlisége képezé egyik féindokéat a ki-
egyezési orszaggyllés osszehivasanak. Middn Ibrahim budai
basa a divan hatarozata folytan Tokoli segélyére kelt, s 6t
évi negyvenezer piaster adoért Magyarorszag fejedelmévé
avatja; majd midén a Leopold uralma alatti tertletet meg-
tdmadja, varakat ostromol: Becsben a béke tarthatatlan-
saga irdnt minden kétségnek el kell vala oszlani; még avak
is lathatta a porta tébbé nem palastolt czélzatat. Végul az

irant is tisztdban volt az udvar, hogy a porta-ajaldotta bé-
A msgy. nemz, politikaja, X5
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kefoltételeket elfogadnia lehetetlen; szoval a haboru esélye
legnagyobb aldozatokkal sem latszott t6bbé elharithaténak.
A bécsi kabinet mégis annyira hozzafasult kizarélag német
politikajadhoz, hogy keleti foladatdnak megoldéséat, Magyar-
orszag folszabaditasat eszében se forgatja; s6t a magyar ki-
ralyi orszagrész megmentésére se tesz egyatalan semmiféle
erélyes intzkedését; a kezdetleges védelmi rendszabalyok
foganatositasat is rendszeres hanyagsaggal kerdli. Mind
Tokadlivel mind a portaval szemben makacsul a fegyverszi-
netek s békealkuk tulszarnyalt allaspontjat foglalja el;vét-
kesen id6t enged elleneinek tamado6 erejok teljes kifej-
tésére.

a békepart. Az udvar 1683 elejéig csupabékeparti
eszméktél, csupa németbirodalmi politikusoktélhemzseg vala,
kiknek jelszavok: hazni-halasztani, ha lehet, elmulasztani
kelet felé a harczi készuleteket; mert ezekre a Rajnanal van
a&m sziikség X1Y. Lajos ellen; aztdn a sultdn ugyis pihen
1684-ig; a vasvari béke lefolyasaiglan mar a szerz6dések
szentségénél fogva sem szabad tdmadnia! Minden aron Ujabb
békét kell kiszoritanunk a divantol.

A haborupart miké- Egyedil, de hatalmas erélylyel, nado-

ob&e runk Eszterhdzy P&l és Caprara Albert
csaszari nagykovet Stambulban, csak 6k képviselik a habo-
rupartot, amaz egyszersmind a magyar politikat. Mid6n a
békepart még a harczzajlat kézepeit is nyomorult indolen-
tiaval s bomlott higvelejliséggel eseng vala a béke elérhet-
len malasztja utan: Eszterhazy kétségbesetten kéri, slr-
geti a Kiralyt: ,Ultesse at a haborut az ellenség foldjére;
mert kilémben minden bizonynyal odavesznek a banyava-
rosok, odavesz a vagontuli 6szves orszagrész. Kom kell tehat
még tovabb is késni, legkegyelmesebb uram ! hanem fegy-
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vert kell fogni s meg keli tdmadni az ellenséget. Ha nem
fogunk Esztergom vivasahoz — rész préféta legyek — rovid
id6 mulva Bécs alatt latjuk azellenséget; (ugy lon). S én
Ovast teszek Isten és felséged és az egész vilag el6tt; senki
se vadoljon, hogy kotelességemnek nem tettem eleget. En
tébbszor szorgalmaztam, kértem, az Isten fidért kénydrog-
tem: készuljunk, ne higyjunk az ellenségnek, fogadjunk bel-
foldi katonat, oregbitsiuk, fizessik a véghadakat, el6zzik
meg az ellenséget, maskilémben elvesziink ; de e napig sem-
mit sem tudtam kieszk6zdlIni........... S mondom még egy-
szer, hogy ambar Magyarorszag nagyobb része mar elve-
szett valdsaggal, mégis, lia felséged méltoztatik a folebbie-
ket foganatositani: még remélek valamicskét; de lia ez
nem torténik halogatds nélkil, Magyarorszag s a szomszéd
tartoményok el vannak veszve.

Caprara, koveti alldsdban a porta terveinek gondos
tanulmanyozdja, szigoru ellendre, a sultdn udvaranal koz-
vetlen forrasbél meritett tapasztalatai nyoman tébb izben ad
jozan tanécsot udvaranak, hogy haladék nélkil megfeszi-
tett erélylyel készillne a mar kész torok tdmadas ellen;
16'82-ik évi oktober 31-kén, mint a kinek tollaba a vész-
terhes jovd biztos sejtelme koltdi ihletet 6nt, a diplomatiai
iraly rovésara tulcsapongva a hivatalos fesz hatérain, ek-
ként ir Drinapolybdl Leopoldnak : ,Ha szaz kezem volna, s
ha erem mindenik liktetésével egy-egy levelet Irhatnék:
mégis csak azt mondandm mindig, hogy felségednek nem
marad hatra méas véalasztds, mint kardhoz nydlni és a mo-
narchiat s az 6szves keresztyénséget megvédeni. Semmi Ki-
latas a békére.

De Eszterhazy s Caprara bélcs intelmei anyugoti po-

litika suketsége miatt mindaddig csak kialté széként liang-
15*
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zénak el az udvarban: mig a porta IG83-ik évi januar 2-kan
hatédrozottan hadat nem tizen Leopoldnak. E fatalitas folrazza
elvégre az udvart tehetetlen amolygasabol. Annyi bdnos
mulasztas, oly hossza 6nfeledés utdn most térténik az elsé
mozzanat, a bécsi udvar csak most teszi az els6 erélyes lé-
pést hadlgyi s diplomatiai téren a monarchia védelmére:
folkéri a szentszéket, intené XIV. Lajost a nymvégeni béke
becsliletes megtartasara, hogy Leopold nylgot feldl békeé-
ben hagyatvan, oOsszes erejét a torok ellen fordithassa; a
bajor ésaszasz valaszto fejdelemmel, a német birodalom frank
és svab kerileteivel, aztan Sobiesky lengyel Kkiralylyal sz6-
vetségre 1ép, melyhez a muszka czart is tarsul nyeren-
dé volt.

Ez az egész lendllet azonban csak a régi védelmi po-
litika nevében keletkezik, s egyel6re kizarélag annak szik
hatarai kdzé szorul. Noha Eszterhazy nadori rendeletében
folkelésre a kiraly azon kegyelmes elhatarozasaval buzditja
a megyéket, hogy a ,téroknek nem csak ellene all, de még
Isten jévoltabol azon ellenség foldén is nyomakodtatja ha-
daitnoha er8sen biztatja honfitarsait: ,most vagyon méd
szegény hazank pogany igaja aldl felszabaditdsaban ezzel
kordntsem az udvar diplomatiai czélzatat s hoditasi ter-
veit akarta jelezni Eszterhazy, hanem, Ugy lehet, a jov6
latnoki el6érzetébdl, egyszersmind hogy lelkesitsen, élt ily
indokolassal félhivasaban. Az udvar egész Bécs folmenté-
séig nemhogy Magyarorszag folszabaditasat tlizte volna had-
m(iveleti programmjaba: de a magyar teriletnek még egy-
szer(i védelmét is hattérbe szoritja az 6rokos tartomanyok
védelme el6tt; s mi tdbb, a bécsi hadi tanacs egészen elejté
védelmuinket. Kit(inik ez a csaszari hadak févezérének, loth-
ringeni Ivarolynak adott utasitasbdl, mely szerint 6 ,kivalt
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az O0rokos tartomanyok oltalmara tartozik vala tgyelni
kitlnik a Bécs folmentéséig érvényesitett dsszes hadmive-
letekbdl, melyek egész Magyarorszagot ToOkoli s a torok
zsakméanyaul engedik oda s Bécs ostroméra tart kaput nyit-
nak a nagyvezir el6tt. Holott épen Magyarorszag lelkiisme-
retes védelme lett volna egyediil sikeres oltalma az 6rokos
tartomanyoknak. E hadaszati hiba, egyszersmind politikai
bln, Austrian is megbosszulta magat.

Eszterhazy nridor t&- Kiemelém fontebb Eszterhazy epocha-
mado po’itikatjavai  ]js emlékiratat, melyet Bécs ostromakor
intézett volt Leopoldhoz. Midén nadorunk e rendkivtli fol-
Iéptével az udvar nyugoti politikdjat megtamadva, a torok-
kel szemben eddigelé kovetett passiv eljarast karboztatd;
mid6én hatarozottan keleti politikat tanacsol, s a torok ellen
dontd tarnélast sirget vala: legel6sszor ekkor vet némi
lobbot, az udvarndl ekkor fogamzik meg Magyarorszag-
folszabaditasanak eszméje. Eszterhdzy tanacsanak sike-
rét Bécs és a monarchia végzelmes helyzete nagyon meg-
kénnyité. Bécs Gjabb, immar harmadik ostroma kézzel;
foghatdlag meggydzi az osztrak allamférfiakat arrol, mily
hasztalan, mily tévesen karos az 6 kizarélagos német-
birodalmi politikajuk: kelet felél iszonyu véalsagokba, egé-
szen a bukas széléig sodorja a birodalmat, a nélkil, hogy
karpotlas fejében Francziaorszag ellen kell§ biztositékot
nyljtana. Els6 latszatra visszasnak, inopportunusnak tetsz-
lietnék ugyan, hogy nadorunk ép akkor emeli fél karhoztat6
szavat a régi védelmi politika ellen s akkor siirgeti Magyar-
orszag folszabaditdsat, mikor a torok mar Bécs kapuin
donget, s a monarchia a lét és nemlét esélye kozt hanyodik :
tekintve mégis, hogy az udvarnal épen e vész inditja csi-
rdba a keleti politikat, tekintve, hogy legelésszor most 6tlék
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fel er6teljesen a bécsi iranyadd korékben a tordok uralom
visszanyomasanak szliksége, — itt volt a legalkalmasabb
pillanat Eszterbdzy emlékiratara.
a védelmi politika Follépte nem is marad hatas, nem
bukésa, ahaborapart ., |, . iy b
teljes diadala diadal nélkil. Mint hegyoromrul mélybe
indult kis hoégulya, az utjaban fekvd havat mind magéaval
ragadva, pillanatok alatt érids témbbé tornyosul: nddorunk
keleti politikaja eként ragadja magaval az egész udvart, a
Magyarorszag folszabaditasa irant el6bb oly rideg, oly ko-
z06nyds német politikusokat. Az egy-két tagbdél allé harczi
partocska a viszonyok kedvez6 hatdsa folytan par ho alatt
igy alakui hatalmas péartt4, mely az egész békepéartot ma-
gaba nyeli. Elannyira, hogy Bécs folmentése s atorok tabor
szétzllte utan, middn a lengj él és a csaszari szbvetséges
hadsereg magyar teriiletre nyomula : Magyarorszag ftlsza-
baditasa egyhangulag hatarozatba ment a fejedelmi ta-
néacsban.

A mily nehézkesen s erélytelentl kezdeményezé: el
kell ismernink, ép oly szives erélylyel, oly tantorithatlan
kitartassal folytatja Gtjat az udvar tizenhat éven &t az uj
politikai iranyban; a mily kényszerlleg latott munkéhoz:
oly lelkesedéssel cstigg azon; sOtétben tapogat6zva kereste:
de fényes sikerrel oldja meg dicsé foladatat.

Az osztrdk conser- A régi osztrdk allamférfiak megcson-

vativismus. tosult Gsalakjai a conservativismusnak;
ékitvék annak szép és ruat vonéasival egyaradnt. Szazados
zsarnoki hagyomanyok sardba megfenekelve, nemhogy tor-
nének, de latni is irtéznak barmi uj palyat, mely kény-
uralmi kényelmuiket pillanatra zavarhatna vagy veszé-
lyezhetné; hii Orei a legédonahh politikai eszmék s nem-
zetk6zi tanok muzeumanak, honnan o6ridas 6nlegy6zé-
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kivankoznak. Zaszl6tartéi minden, a leggonoszabb elvnek
is, mely az absolutismus és hagyomany malmaéra bajt vizet.
De conservativ nézeteikben allhatatosok, kd&szirtnél szilar-
dabbak ; élet-halalra kiizdenek mellettik, lia kell, elbuknak
értik, de nem adjdk fel soha azokat. Vérukbdél utéljik a
reformot. Csak a legnyomasztébb politikai kényszer, csak
végsziikség birja 6ket megszokott iranyukbdl ujabb &llas-
pontra terelni. De ha egyszer az uj irdny sodraban mar
benn vannak; s lételok megmentése vagy hatalmuk gyara-
pitdsa forog kérdésben: ép oly vas kdvetkezetességgel, min-
den kitérés nélkul haladnak atdretlen palyan: miként elébb
maradtak a régi elkopotton, mig el nem érik Kit(izott czélu-
kat. E conservativ jellemének kdszonheti Austria multja
rengeteg bajat, veszélyét: de részben annak kdszonheti
megmaradasat is annyi vész, vihar kozepeit.

Az udvar diplomatai a torok uralom megtorését tlizvén Ki
miveletinek a keleti

(magyar) politikaad hatdrozott jelszavul az udvar, diploma-,
iranyt tiai mGkodését is uj alapokra kellett fek-

Euré kele i ha- . ., .. , "
umpgofﬂbzr?' & tetnie: minél tobb és hatalmasabb sz6-

vetségest gy(ijteni maga korul, tobbé nem Francziaorszag,
hanem a porta ellen, X1V. Lajost ha nem is frigyesul nyer-
ni, legalabb semlegességre birni, — ez volt a feladat. Leo-
pold 1684 elején Velenczétis megnyeri azon véd-és dacz-
szbvetséghez, mely kozte és Sobieski kozt tavaly kottetett,
s Bécs folmentésénél mar fényesen gyiimdolcsozott. A szer-
z6d6 felek harom oldalrol, Velencze tengeren, fogjak meg-
tdmadni a sultant. A bajor és a szasz fejdelem utan tobb
németbirodalmi kertlet is beall e frigy kotelékébe. Az ud-
var legremekebb ténye, a diplomatiai mdveletek koronaja
azonban a regensburgi fegyversziinet, melyet 1684 augus-
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tus 15-én Buda els6 sikeretlen ostroma alatt X1V. Lajossal
hasz évre kotnek a csdszar s a német birodalom. Franczia-
orszag dicsszomju kiralya alig aldza meg Eurdpéat a nym-
végeni békében; alig parolog el a kibékilt hatalmak kezé-
rél engeszteld kézszoritdsuk melege: XIV. Lajos mihamar
a békekotés utdn hozzalat hirhedt reunidival a német biro-
dalom erészakos csonkitasahoz. Adaz terrorizmussal tobb
mint hatszaz német kdzséget, kdztlik Strassburgot is,Fran-
cziaorszagba keblez at. Meggyaldzza a csészar s a viszély -
dulta birodalom politikai becstletét. Leopoldot mélté bosszu-
vagya, csaszari székének s birodalmanak érdeke természe-
tesen a dobott keztyl folvételére 6sztonzik, megtorlandé a
becstelen bantalmat. De egy uj rajnai habord Magyarorszag
folszabaditasat ismét ad graecas calendas halasztana. Tehat
vagy hadat tzenni X1Y. Lajosnak, s a tor6ék uralom Ujabb
szentesitése mellett békét kotni a sultdnnal, vagy minden
aron Kkiegyezni a franeziaval s folszabaditani Magyarorsza-
got : e két lehetdség kozt kellett az udvarnak vélasztania.
Leopold ezt az utdbbit valasztja.

Ekkor Ult teljes diadalt Eszterhazynk ama tanacsa,
hogy ,ha a franczia kiraly jelenleg nem koveteli magéanak
a csaszari koronat, vagy az 6szves spanyol Belgiumot . . .
ha egy vagy mas szomszéd helylyel, miné példaul Strass-
burg, megelégednék . ... méltoztassék kivansdgara haj-
lani. Mert ha csak az egy Magyarorszagot hajdani terje-
delmében visszafoglalja, nagyobbat, tébbet nyerend, mintha
Bécstdl Hollandig parancsolna, mert a Feketetengertél az
Adriaig fekvé valamennyi tartomanyok felségedet, mint ma-
gyar kiralyt, fogjak uralni.” — S a folség ugy tén. Beéke
kedvéért Begensburgban szentesiti a franczia kiraly nem-
zetkozi er@szakat, jogtalan hoéditmanyait Strassburggal
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egyutt atengedi neki; s6t midén Leopold sulyos helyzete-
s innen eredt engedékenységétdl vérszemet kapva, hoditasi
Uzelmeit a Rajna mentében tovabb is folytatna, majd Olasz-
orszagra is Kiterjesztené briareusi karjait a hatalmaskodo:
a bécsi udvar mindezt allamférfias turelemmel t(iri; szabad
kezet enged gydlolt vetélytarsdnak ott nyugoton, csakhogy
maganak szabad keze legyen itt keleten a porta ellen. Most
az egyszer gyoOkerestil szakitott udvarunk a német politikéa-
val, s kitiin6leg magyar politikat kdvetett amannak vilagos
rovasara. Hoz is &m a megifjodott politikai szellem dusnal
dusabb gylimolcséket a monarchianak, s oly ragyog6 dics6-
séget araszt a dynastiara, melyhez foghat6t a vénhedt német
politika mar masfél szazad ota nem birt teremteni. Buda-
nak, a torok uralom el6fokanak visszavivdsa s ennek sar-
kaban folytonos dontd diadalmak az ozman hadakon, me-
lyek a portat elvégre megtorik, a regensburgi fegyverszii-
netnek, illetéleg az uj irdnynak I6nek sikerdus kovetkez-
ményei.

A regensburgi fegyversziinet utan nem remeghet tobhé
Eszterhdzy a miatt, hogy az udvar fdlszabaditdsunk esz-
méjével szakitani fog. Sokkal mélyebb gydkeret vert mara
csira. A miniszteri tanics 1685-ben komoly szilardsaggal
valaszolja a porta békeajanlatara, hogy a csdszar és sz0-
vetségesei csak akkor lesznek hajlanddk a békére, ha a ke-
resztyénektdl elrabolt varosok és tartomanyok még az érte-
kezlet el6tt visszakeriilnek térvényes uraikhoz. Mas sz6-
val :békeel6zményil allitsa vissza a porta az 1526 el6tti sta-
tus-quot.

A keleti politika szulottjéil tekinthetjuk azon szerz6-
dést is, melyet Leopold Fridiik Vilmos brandenburgi valasz-
toval 1686-ban kot, s melynél fogva ez megfelel§ 0Osszeg-
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és sziléziai Sclrwibuss atengedéséért hisz éven at segélyha-
dak allitdsara kotelezi magét a csaszarnak. Majd e két fri-
gyestars Sobieski lengyel kiralyt s Iwan czart az ,,6rok bé-
kében" egymassal kibékitve, a két északi allam kozt dulé
viszalyt kiegyenlitve, Oroszorszagot is megnyeriatdrok ura-
lom megtorésére alakult szent szévetségnek..

Ha hozzatudjuk végul, hogy Anglia, Holland 'J Spa-
nyolorszag lelkes dnkénteseikkel meg diplomatiai téren, ké-
s6bb Dania is segélyhadaival, részvényesei lettek a nagy
keleti véallalatnak: csaknem az 6sszes polgarosultemberisé-
get ott latjuk a magyar kiraly oldalan, tamogatni ezt a ma-
gyar Grallam visszaallitasaban.

A hébor( folyama, Le6- Buda visszavétele utan hidba esde-
pold dont6 gy6zelmei. kel a porta minduntalan békéért, hidba
tesz kovetei altal elGterjesztéseket magyarorszagi uralma-
nak megmentése érdekében. Leopold valaszai mindannyi-
szor az elérendd végczélt, tehat a kovetelés maximumat
tlizik vala ki ridegen békefoltételtl: ,ajanljadtok meg,—

ugymond a bécsi udvar, — az elrabléit tartomanyok vissza-
adasat, Csak e mellett a tisztes békepont mellett bocsatko-
zunk alkuba veletek." — XIV. Lajos részint azért, hogy a

roskadoz6 torok uralmat megmentse s a Habsburg dynastiat
Magyarorszag teljes uralmatol elUsse, részint, mivel arajnai
hibérek irant taplalt erdszakos igényeit minden aron érvé-
nyesiteni akarta: 1688-ban Ujra tdmad6 héboruat indit a
csészar ellen. E harcz roppant fejlédést vesz, hullamival Né-
metalfoldet, Spanyol-és Olaszorszagot elboritja. A nagy
franczia hadvezérek langesze mindenhol dont6 gy6zelmeket
arat a csaszar szovetségesei folott. E miatt pedig Anglia s
Holland, kik Németorszag integritasanak védelmére keltek,
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Leopoldot a térok haboru befejezésére strgetik, hogy had-
er6it a Dunéatél a Rajndhoz vonhassa. A bécsi udvar még-
sem lép vissza, a bukéssal fenyegeté nyugoti esélyek daczara
se tér el keleti politikajatdl. A csaszari sereg egy részét
kénytelen ugyan olasz és rémai harcztérre vezetni; s ez
altal gyongiti az aldunai hadakat: de teszi ezt akkor, mi-
dén orszagunk déli kulcsa, Nandorfehérvér is kiragadtatott
mar a torok kezébdl; middén badeni Lajos egész az al-
Dunaig leszoritvan az ozmant, nagyszerd bosniai hadjara-
tdhoz foghatott, s a szakadatlan vereségek a torok sereget
nagyvezireit6l kezdve le az utolsé spahiig UGgy agyondemo-
ralisalték, oly czudarul kidltek bel6le minden liarczi erélyt
s batorsagot, hogy a hajdan hérosi dicsfényben ragyogo
jancsar hadtestek az Utkoézeteknek mindjart elején dicstelen
futasban keresnek Udvot magoknak, gyaldzatot a magas
potanak, kinek kliszbbe el6tt a paradicsom lotliosz virdga
immar hervadozni kezd vala. — Illy viszonyok koézt az
al-Dunanal mikod6é hadsereglink, megoszlasa daczara, ligyes
vezérlettel még mindig elég tekintélyes haderdt képezett a
folszabaditasi m(i betet6zésére, s6t langelméi févezérrel élén
némi hoditasra is.

a bécsi udvar nagy Conservativ allamférfiak fentebb
hoditasi politikara tér  rajzolt jellemUknél fogva egyik véglet-
A keleti kérdés ppj a masik tulsagba esnek rendszerint,

igy tortént most a bécsi udvarral is. Ki csak egy évtizeddel
el6bb fazva fazott a keleti magyar politikatdl: most egész
szenvedéllyel tulhajt rajta; ki ezel6tt Magyarorszag folsza-
baditdsdra, mint valami utépidra, gondolni is rostelt:
1689-ben mar ,Magyarorszagtdl fligg6 valamennyi népeket
és tartomanyokat, valamint a torok jaromban lév6 egyéb
keresztyéneket" is ki akarja ragadni a torok uralom aldl s



236

a magyar korona ald hoditani. S6t reményeiben a keleti
kérdés ama legvégsé hataraig megy, melyre napjainkban
oly epedve kacsingatnak a moskovitdk: tudnillik, hogy
Konstantinapolyig nyomul, s Azsiaba veti vissza a torokot!
Ily nagymérvi hoditasi vagyat természetesen az eddigelé
oly pazar harczi szerencse ébreszt; e rajongo keleti tervekre
eddig Kivivott fényes sikerei ragadjak az udvart. Bosnia,
Szerbia, Bolgarorszag és Havasalfold meghdditasa még a
franczia (orleansi) haboru kitdrése el6tt czélba vétetett.
Majd miutan badeni Lajos bosniai hadjaratat a csaszari
sereg megfogyta daczara oly dus eredmoénynyel hajta végre,
hogy az al-Duna le egész Nikapoélyig Olahorszaggal egye-
temben hadaink kezébe keriil vala: Albania, Moesia, Illiria
s Maczedoniara is szemet vet az udvar. Lajos Orgréf a
széles latkorl, tapasztalt hadvezér hiaba ellenzi e tulcsa-
pongast, hiaba fejtegeti alaposan Leopold el6tt az aldunai
sereg fontos hivatasat, mely nem hoditmanynak liéditmanyra
halmozasaban, hanem mindenek f6lo6tt Magyarorszag s
Erdély biztositdsdban, aztan a még torok,kézen 1évé Nagy-
Varad és Temesvar kivivasaban allott; hasztalan utal a
franczia haborura, mely naprdl napra fenyegetébb alakot
Oltvén, tetemes koltséget és katonai er6t elvon a keleti
hadml(iveletektél. Az udvar sokkal inkdbb bele szeretett a
keleti keresztyénség megvaltasanak s a megvaltottak folotti
uralom nagy gondolataba, hogysem kedvencz eszméjét fol-
adna azon férfiu tanacsara, ki eddig viselt dolgai s févezéri
allasanél fogva a helyzet legilletékesebb biraja volt. Hadd
idézzem itt, — mert érdekes vilagot vet az udvar politika-
jara, s kitin6é adat felszabadulasunk torténelméhez, —
Leopoldnak a délslav népekhez intézett kidltvanyat. ,Tud-
notok kell, — sz6l emelkedett hangon az okméany, — hogy
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a torokokkel a végett viselink haborut, hogy a nekiink
jogosan alavetett, s Magyarorszagunktol jogosan flgg6
népeket, valamint a térok jaromban levé egyéb keresztyé-
neket is hajdani szabadsagukba s hajdani kivaltsagaikba
visszahelyezzik'. Miért is az Albanidban, Szerbiaban,
Moesidban, Bolgar- és lllirorszagokban, Maczedonidban és
Baszczidban s Magyarorszagunktél fiiggé egyéb tartoma-
nyokban tanyazé népeket intjuk, hogy kegyeletes és atyai
kivansdgunkhoz képest hozzank éalljanak, s magokat torve-
nyes uralkodasunknak ismét o©nként alavessék. igérink
nektek mindnyatoknak, kik nekink mint Magyarorszag
kiralydnak, jogszerlleg jobbagyai vagytok, vagy torvény
szerint jobbagyainknak kellene lennetek, a vallasi és vaj-
davéalasztasi szabadsagon s egyéb kivaltsagokon és jogokon
kivul teljes kozteher- és adomentességet.......... “ stb.
Valéban magasztosan fenkdlt eszme, nemes emberiségi
czél, mindamellett hatalom-gyarapit6 politika volt: Kki-
emelni a barbarismus sorvaszt6é rabigajabdl a keresztyén-
séget s a szabadsag és civilisatio fejleszt6 iskolajabaterelni;
kialén magyar szempontbui: kiterjeszteni koronank uralmat
messze délen s hajdani fényére emelni azt, nem csupan legi-
tim terlleti igényeink érvényesitése-, hanem Gjabb hodit-
manyok altal is; dynasticus szempontbui: a hanyatl6 német
csaszarsagert keleten karpétolni teljesen a Habsburgok ha-
A hoditasi politika talmat. Szép eszme; de a fenforgd had-
alaphibai. viszonyok kozt a lehetetlenségig inoppor-
tunus; magyar allami s nemzeti érdekek szempontjabol
czélszerltlen, s6t veszélyes; végre legydzhetetlen akada-
lyok alljak utjat.
Hadaszati hiba. Nem is emlitjik, hogy aldunai haderénk,
noha az eddigi vivmanyok biztositasara elég er6s, le a Bosplio-
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rusig hodité habordat Gzni s e héditmanyok megtartasa vé-
gett aztdn guerilla harczot vinni a Balkan bérczei kozt
képtelen vala, képtelen 6rias foladatahoz aranylag csekély
szamereje s a szokatlan harcztér miatt; mell6zzik tovabba,
hogy azon hypothesis, melyre az udvar Veterani tdbornok
rajongo jelentései nyoman vilagra szolé keleti tervét épité,
tudnillik a délslavok egyetemes féllazadasa a porta ellen,
vajmi ingatag, kétes alap volt. Az udvar nagyszabdasu poli-
tikdja el6sszor is a lehet6 legkénnyelmibb hadtani hibaban
sinlett. Mert diadalmaskodjanak bar hadaink a BVilkdn
hegyszorosok kozt: Erdély s onnan egész also- és kdzép-
Magyarorszadg (a paranyi erdélyi hadtestet fedezetll nem
tekinthetvén) védtelen marad a porta s hibéresei tAmadasa
ellen, annyival inkabb, mivel Temesvart és Nagyvaradot
még mindig a torok tartja vala kezében. Ha pedig hadaink
vereséget szenvednének vagy épen tonkre jutnanak; s ha
egy-két jelentésebb gy6zelemtél harczias tlzbe jon az
ozman sereg, s elhalt erkdlcsi érzetét Ujra folébreszti benne
a diadal médmora: egész folszabaditott orszagunk ismét
torok hoditasnak dobatik oda martalékul. E szamitas ala-
possagat s az elkOvetett stratégiai blint teljes vilagitasban
tintetdk fol mindjart a bekdvetkezd hadi események.

a keleti hoditmanyok Engedjik meg azonban, hogy a
magyar szempontbdi.  délslav tartomanyok s Havasalfold
meghdditasa sikertl: vajjon a magyar allam fejl6désére s
jov6jére Udvos hatdst gyakorlandott-e e latszolag fényes
elény ? — Bizonynyal nem. Mert nemzetlinknek, mely a
torok iga alatt anyagi s politikai er6ben végkép lesorvadt,
folszabadulta utan elsd életszilksége cséndes béke, habori-
tatlan nyugalom volt, hogy roncsolt tagjait, mint halalos
kérbui labadozd beteg, Osszeszedve, tarsadalmi er6it fej-
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leszthesse s allami szerkezetét szilardithassa. Eszterhazyval
szblva, ,békesség tartja meg csupan ezt a mi megkevesedett
nemzetiinket. “ Az aldunai tartomanyoknak Szent-Istvan
birodalmahoz kapcsoldsa azonban, tekintettel a délslavok-
s olahoknak mar ekkor éledez6 fliggetlenségi vagyaira s
nemzetiségi féltékenységére, mindjart kezdetben makacs
zsurlodasokat, viharos 0sszeltkodzéseket idézett volna el6.
Flizzik barmily lazara koztik s Magyarorszag koézt a poli-
tikai koteléket: azon bel6l semmi esetre se kerllhetjik vala
ki az emésztd belviszalvokat, melyek az elemek 6sszezlllé-
séig minden vegyegyesulésnek, gy a phisikai mint az allam-
életben, természetes kovetkezményei, s annal élesbek, minél
csekélyebb az egyesiilé elemek vegyrokonsaga. Es ha min-
den valdszinlség daczara, mer§ vakszerencsébdl, talan jo
csillagzatunk b(ivds befolydsaval akkor keresztillaboljuk is
az aldunai hoditmanyokkal karoltve jaré bajokat: vajjon
tizenkilenczedik szdzadunk nemzetiségi mozgalmai nem
temetnének-e hulldmaik kézé egy oly magyar-osztrak biro-
dalmat, melyben a jelenleg él6 s az 6ssznépességnek 53.8
szazalékat képezd slav és olah nemzetiségeket (46% slav,
7.6%0 romén) az aldunai rokon fajok hatalmas témbe rop-
pant talstlyra emelte volna? Vajjon létezhetnék-e most
egy oly magyar allam, melynek keblében a 20— 25 szaza-
Iéknyi magyarral a délslav és roman nemzetiségeknek ko-
rulbeltl 75— 80 szazaléka allna szemben, korantsem oly
szérvanyosan korultink, mint jelenleg, hanem nagy részék
alattunk délen tekintélyes nemzeti testekben témortlve ? —
Szoval a magyar allamnak, valamint napjainkban nem all,
Ugy a tizenhetedik szdzad végén sem allott érdekében vagy
hivatasaban, slav és roman hoditmanyokkal gyarapitnia
teriletét; mert ez altal magyar fajunk allamtarsadalmi



240

tulsulyadt amazok roppant szamttbbségével énmagunk sem-
misitettik volna meg. A magyar politika nem tdmado, ha-
nem védelmi, nem hdéditd, hanem conservalé politika.

a kilhataimak a A kiludvarok, Leopoldnak kilénben
bécsi udvar hdditasi  szOvetségesei, jelesil Anglia, Holland,
terve ellen Veleneze s Oroszorszag is kancsal szem-

mel nézik vala abécsi udvar messze szarnyald keleti terveit.
Noha a torok uralom leszoritdsat a magyar tertletr6l s a
magyar allam visszaallitasat nemzetkdzi sulyegyeu szem-
pontjab6l minnyajan helyeslék, s6t erélyesen tamogatjak:
de minden e czélon tulvagd gondolatnak hatarozott ellenei
voltak, ellenei Leopold azon t6érekvésének, hogy a portatol
sajat kiralyi uralma ald hoditsa az aldunai tartomanyokat;
mert a torok nagyhatalom ily tonkretétele, masrészt a habs-
burg uralom ily gyarapodésa ép ugy felforgatnd az eurdpai
sulyegyent, miként el6bb a sultdnok orias birodalma. A
sulyegyen kozds szempontja mellett még mas kilon érdekek
sem hianyzanak, melyek az emlitett allamokat Leopold
keleti czélzatai ellen hangoljak s diplomatiai mikodésre
késztik. A tengeri hatalmak ugyanis kereskedelmuk- s
vizi folényiket a szarazfoldi allamok folott, tehat anyagi
jolétdok s nagyhatalmi allasuk alapjat vélték koczkaztatni;
Péter a nagy czar pedig Russia szent hagyomanyatdl latna
magat s utddait orokre ellttetni: ha megengednék a bécsi
udvarnak, hogy az al-Dunanak ura maradjon; mert innen
Konstantinapolyig s a torok Azsiaba (zéséig mar csak egy
lépés van. Es aHabsburgok urai keletnek, urai Levantenak,
Levanteval a keleti kereskedelemnek; vége az orosz hege-
monia alatt képzelt slav vilagbirodalomnak is.

A versaillesi udvar diplomatiai aknait Leopold tervei-
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nek légberdpitésére folosleges emlitenem; miutan XI1V. Lajos
folyton véd- és daczfrigyben allott a portaval.
a hoditasipolitika karos A bécsi udvar ennyi ellenok, ennyi
kévetkezményei hadéaszati s nemzetk6zi akadaly daczara
is hoditasra irdnyozza hadmdveleteit: az al-Dunanal. De a
hibas 1épés nem soka varatott vészdus kovetkezményei
utan. A csekély er6vel mindent-akaras , miként badeni
Lajos el6re josla, csakhamar mindent koczkéztatott. Mig
hadaink lent Nissza- s Jagodinanal vesztegelnek: Tokoli
az alatt hatalmaba keriti Erdélyt. Majd a nagyvezir, okul-
van a bécsi hadi tanacs oktalansagan, siet kizsakmanyolni
ellenei kelepczéjét. Gyorsan szerepet cserél: védelmi alla-
sabdl kibontakozva, tamadova valik; diadalrél diadalra
vezeti a mienknél hatszorta nagyobb seregét. Miutan a
délslavok, kiknek szabadsagi osztonére s lelkes folkelésére
oly sokat épit vala Leopold, szolgai félelmékben mocczanni
se mernének a gy6z8 ellen: a csaszari sereg, gydngesége
miatt inkadbb egy hadtest, vélt tAmaszaitdl elesvén, egész a
Dunéahoz menekil vissza. A koszorus hésok, kik egy évtize-
den &t hoditva robogoénak el6re szakadatlanul, most gyaszo-
san héatralni kénytelenek; kiket annyi dics sugarza koral,
kik el6bb gy6zelem-ittasan azt hivék, hogy satorukat mar-
mar Stambul haremeiben {tik f6l: most Magyarorszag veé-
delmére szorulnak, s naprdol napra hullongni latjak lobo-
goikrdl a babérokat.

Fent a Dunandl Ujabb csapésok véartak readnk. Mig
badeni Lajos Erdélyben bajmol, s Tokolit plnkdsdi fejde-
lemségébdl kilzi: addig Nandorfehérvar, egyeduli védfala
ez id6 szerint Magyarorszagnak, legdragabb hadi kincsiuink,
bitangjaba torok kézre kerdl vissza. A nagyvezir par ho
alatt minden aldunai vivmanyunkat tonkre teszi. Hazank

A magy, nemz, politikéja. 16
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az udvar tulbizakodasa miatt borzasztdé esélynek néz elé.
Immar a divan azon tori fejét, mily mahomedan gyonyorrel
fogja beszentelni Budan az Islam Gjitott mecseteit. Tokoli
még egyszer reményeket f(izhet a magyarorszagi alkiraly-
saghoz. — S ha a szaldnkeméni 6rids Utkozet, ez az élet-
halal tusa, mely a szdzad legb&szebb csataja volt, fol nem
tartja diadalttjaban a félholdat: masfél szazaddal hanyat-
lottunk volna vissza val6szindleg.

Ezentul eszélyesebb irdnyba tér az udvar. A hadi
tanacs szakitva vakmer6 vallalkozasi tuzével s foladva
hoditasi politikajat, higgadt védelmi rendszert fogad el,
mely egyrészr6l a magyar terlletet tovdbbi vész ellen 6va
biztositan4, masrészt Nagy-Varad és Temesvar Kivivasaval
koronazna be a megvaltads mdvét. De ez a késd banat nem
Hadseregiink ha-  gatolhatta meg, hogy miutan badeni Lajos,

nyatiasa. a hadsereg ragyog6 vezércsillaga, a ta-
borkar lelke, bucsat von hazanktél, kisebb-nagyobb csapa-
sok ne sujtsdk hadainkat az 1693-t6l 1697-ig lefolyt har-
czokban. Latunk elég hil, de vajmi higeszi févezéreket.
Katonai dicsvagy s diadalszomj csiklandjak ugyan herczegi
s fejedelmi szivoket: de nemhogy csatat nyernének, ellent
vernének, még egy becsuletes szarnymozdulatot se képesek
intézni; Ugyetlendl vezényelnek még a futasra is. E h&sok
nimbusa hirtelen elkopott a sereg el6tt, e fajta er6k hamar
elhasznalddtak; egymasutan csapja el 6ket Leopold. Croy
Eugen herczeg utan Caprara, Caprara utan jon Fridrik
August szasz fejdelem. Ott vannak aztdn vén, de rokkant-
fejli tdbornokok, kiknek agyveleje a sirl tapasztalatoktol
nem finomult &m, hanem Ugy bemohosodott, hogy abbdl
ugyan egy szikra eszme se pattanhat ki. Koldus irigység,
éles zsurlédasok, majd dulé viszaly a f6- és altisztek kozt
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egyarant. Fent dres kincstar, lent zsoldhiany, s a meddé
harczok miatt lekonyult cstiggedelem a kozvitézek soraiban.
A hadi fegy szigorat a sereg minden rétegében fejetlen fék-
telenség puhitja meg. Altalanos bomlas és kimerultség. Ily
czudarul elfajult badeni Lajos tavozta utan a péar év el6tt
még dics6séges tabor; mit leghlibben a csaszar eme kifaka-
dasa jellemez: ily istentelen haddal lehetetlen gy6zelmeket
aratni.“ A févezérletre nem talalkozik egy a béadenihez
hasonld, nagy katonai tehetség, ki langeszével tabornokai
agyurét potolna, szellemi félényével nyakara hagna az
anarchianak; kinek hadi tudomanya s erényei biztositékot
nydjtananak az irant, hogy a hadak lelkesedése altal kivi-
vott félgy6zelmet nem koczkaztatja, nem rontja el févezéri
tudatlansag szokasaként, sét teljes diadalla emeli azt.
Hadseregunk ily sllyedése folytdn harom év alatt
nagyon visszaesénk. 1697-ben mar nem ,Magyarorsza-
gunktol flggd egyéb tartomanyokért” kizd tébbé Leopold,
hanem becsliletes békeért, melylyel, megelégszik, ha csupan
a magyar korona terlletét biztosithatja maganak. Szeren-
csénkre (s a lengyelek szerencsétlenségére) Fridrich August
szasz fejdelem, badeni Lajos 6ta a harmadik elcsapni valo
févezér, lengyel Kiralylya valasztatvan, a sok méltatlan
Savoyai Eugén utédja egy mélté hadfi, Savoyai Eugén
févezér. herczeg 16n, koranak leglinnepeltebb s
valéban legnagyobb katonai tehetsége. A langész mindent
potol: de a langészt nem poétolja semmi. Eugén mindjart
els6 remekével, a zentai csataval, hol a hadainak élén allo
sultanon dontd diadalt arat, harom év mulasztasait s bilneit
hozza helyre. A porta, miéta a hadi szerencsétlenség rudja
Leopoldra jart, Magyarorszag visszahoditasanak eszméjével

élénken foglalkozék: a zentai vihar utan azonban egyszerre
16+
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meglohad vérmes reménye s méltanyos békére annyival
inkdbb hajlamot mutat, mivel frigyese, XIV. Lajos, Rys-
wickben mar kibékilt a csaszarral. Ez pedig Eugén gy6-
zelmei folytdn ismét ura lévén a helyzetnek, a békealkunal
parancsold allast foglalhat el a portaval szemben.

Anglia s Holland Albioil s Holland 1G91 Ota diploma-
keleti politikéja. tiai uton folyton dolgoztak Bécs és Stam-
bul kibékitésén. Koveteik soha nem szlintek kozvetitd
szerepet jatszani, inditvanyt inditvanyra tenni a békekotés
irant Leopold s a ’'sultan el6tt. Bécsben alapindokul mind-
annyiszor ama szlkségességet toljak vala el6térbe, hogy
»,Olaszorszagban, Németalféldon s a Rajnanal minél tébb
csaszari hadaknak kellene m(ikdédnitk Francziaorszag ellen. “
De e kllénben hatalyos ok egyszersmind &nul szolgalt,
mely alatt még mas erds rugé is lappangott: a tengeri ha-
talmak ugyanis Ugyes békével akartdk szarnyat szegni a
bécsi udvar aldunai czélzatainak, melyek ellen, szdvetségi
viszonyukndl fogva nem tartottdk ildomosnak, nyiltan fol-
Iépve tlntetni vagy tiltakozni. Békeinditvanyaik tehat lep
lezett ellenhlzasok voltak a bécsi udvar keleti politikaja
ellen. Még szembet(in6bben kittlik e czélzat a zentai Utko-
zet s a ryswicki béke utan: midén Anglia hatarozottabban
surgeti keleten a békét, mint valaha. Pedig ekkor méar mi
szilksége sem volt ra, hogy ,minél tébb csaszari hadak
mUikédhessenek Francziaorszag ellende félt am, hogy
Leopold nvugoti haborujatél menekllvén, egész erejét ismét
az al-Dunéra veti.

a karioviczi béke A monarchia roncsolt pénzigyei mas
kedvezé6tlen el6zményekkel egyitt csakugyan békére kény-
szeritik a bécsi udvart. igy jon létre 1699-ben az epochalis
karloviczi békekotés, melynek alkujanal Anglia s Holland
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bar mellék-, mégis kitlind szerepet vittek egyrészt a magyar
allam visszaallitasa, masrészt a rendes medrébe szoritott
torok birodalom fontartasa érdekében. A Kkarloviczi béke
Gjjasziletett nemzetlnk diplomatiai keresztlevele s Eurdpa
altal kiallitott halotti okmany a torok uralom temetésérdl.

Két pontja van e szerzd8désnek, melyen az ember elsd
pillanatra megitddik s tinédve kérdi: miért kellett Temes-
és Nandorfehérvarnak annyi kizdelem, annyi diadal utan5
daczara, hogy gy6zelmes fegyvereink a Balkanig ragyogtak
el, miért kellett mégis torok kézen maradniok ? — E kérdés
magaban zérja a feleletet: ép azért marad ama két eréd a
porta birtokdban; mert hadseregiink 1G90 s 91-ben, a he-
lyett, hogy Temesvarat visszavivta, s Nandorfehérvarat
biztositotta volna, elérhetlen czélokért rajongva, a Balkanig
kalandozott; s a késdbbi liarczok e hibat tobbé helyre nem
Uthetvén, a karloviczi békealku, melynek alapjaul hosszu
éles vitak utdn a meglevd birtokallapot fogadtatott el, mind-
két varunkat torok kézen taladlja. Mig ha az udvar 1G90-
tél fogva badeni Lajos védelmi taktikdjara hajol: Magyar-
orszag valészindleg épen emelkedett volna ki Karloviczon a
tizenhatéves habord hullamaibol.

Egyébirant, — miként Szalaynk megjegyzi, — a kar-
loviczi békekotés mindamellett, hogy Temesvar még évekig
a portdé maradt, Magyarorszagon a torok uralomnak, a
torok befolyasnak is véget vetett." Miutan allamtertletiink
a torok uralomtdl armentesittetett: a porta temesi hatalma
egy kis iszapmaradvany lon, mely elébb-utobb 6nmagéatol
is kiszarad.
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Oknyomozva, behatélag torekvém Kkifejteni ama poli-
tikai indokokat, melyek a bécsi udvart s Eurépat Magyar-
orszag folszabaditasara s a klzdelem alatt vezérelték. Ez
targyunknak erkdlcsi oldalat képezi. — Hadd érintsem ne-
hany vonassal a folszabaditasi mdvelet anyagi részét is:
jelesul mily anyagi er6k muakodtek kozre, kiknek vére om-
lott, kik s mily mérvben hoztak aldozatul pénz(liket, vagyo-
nukat e haboruban; széval a szerepl6 allamok mily anyagi
érdemrészt igényelhetnek magoknak a térék uralom megto-
résében ? Ily mérlegelés nem art, meggondolva, hogy akad-
nak politikusok, kik az osztrdk szovetség dont6 sulyat itt
sem ismerik el; nemzeti becsvagyuk fukarabb, hogysem az
oroszlanrészt, a f6szerepet a németeknek engedné oda. Pedig
németszovetségi politikAnk masfél szdzad alatt ekkor iga-
zolta magat legfényesebben. Mig az osztrakok s németek
blszkén talozva, osztatlanul, kizarolag magoknak kovetelik
a folszabaditds egész érdemét, méason egy babérlevelet se
hagynak e dics6ség koszorujabol.

Magyarorszdg —sze- Magyarorszagot a haboru anyagi vég-
repe a folszabaditasi  Kimerdlés szélén taldlta. Népszamunk
harczban. rendkivil megfogyott; jovedelem- s adoé-

forrasaink kiapadtak; pénzugylnk tdnkre jutott. Mi leg-
sajnosabb, honvédelmink a legnyomorultabb helyzetben
sinlett, azaz egyatalan semmiféle védrendszeriink nem volt.
Banderialis szervezetlink, a hajdan oly erédus folkelés, az
id6k viharatél s az Gjabb kor fejleményei kdzt mar régen
elporladt. A ,vitézek és zaszlés népek” egykoron magasz-
tos jogul ismerték a honvédelmi koételmet: unokaik kény-
szer(i kotelességbdl se tudtak tobbé harczolni. Nemességink
karja kijott a kardforgatas és fegyverhordozas sodrabdl,
lankadt kedélye nem szokott rendszeres nagy Utkozetek 616
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tiizéhez; nem ismertik a hadi m vészet Ujabb epochalis
vivmanyait. Allandé hadsereggel még ekkor nem dicseked-
heténk; a Palffy, Eszterhazy, Czobor, Ebergényi-huszarok
nehany zsoldos ezredét ilyennek nem tekinthetjuk.

igy természetes, hogy el6kel6 szerepet nem igen jatsz-
hattunk a folszabaditasi harczban. Aztan a f6éhaditanacs
mostohdn bant a mdkddé magyar er6vel is; nem veszi
méltd, s6t semmi szamitdsba se, mell6zi mint hasztalan
elemet, elannyira, hogy a haboru kezdetén évenkint Ossze-
gydls, 20— 25 ezer fényi nemzeti sereg (folkel6k, zsoldo-
sok és veéghadak) oOnérzetét s becsvagyat sért6 mell6zések
vagy zsoldhiany miatt dandaronkint vesz bucsut a tabortol.
Fajon, bosszusan panaszolja Eszterhazy Buda falai aldl a
kirdlynak: ,a magyar katonasag is fogyni kezd véginsége
miatt, elesége nincsen, fizetés nem érkezik, szavakkal mar
nem tarthatom tovabba........... En semmiféle tanacskozasba
sem hivattam.......... “ De ot-hat ezred kénnyd lovassagunk
mindvégig részt vesz a hadjaratban; ezek a dalids huszarok
s hajduk a f6évezérek sajat nyilatkozatai szerint nélkiloz-
hetlen hadi szolgéalatokat teljesitenek, hatalmas tdmjai a se-
regnek ; els6 sorban kiizdve mindenitt, a vitézség és onfel-
aldozas példanyai. Ok mégsem engedik végkép homalyba
borulni a magyar katonai dicset; Ujabb borostyant fliznek
kordié. Nem Petnehazy volt-e legelsé hajdui élén a budai
varfokon? Bosniai hadjaratat nem a magyar ezredek kitling
segélyével vitte-e oly ragyog6 sikerre badeni Lajos? A
szaldnkeméni csatanap alkonyan még mindig torok részre
hajlik vala a gy6zelem rudja: balszarnyunk megtort, koze-
plink mar-mar rendilében volt; midén a koénny( lovassag,
koéztik a magyarok viharos rohama nagyot fordit aharczon,
s résziinkre donti el az 6rids diadalt, a legfontosabb Utko-
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zetet, mely e habora alatt vivatott. Yégiil hogy tdbbet ne
emlitsek, a zentai nap bdsei kozt, kikrél Eugen herczeg lel-
kesedve, magasztalva monda: ,a lovassag ez alkalommal
azt mivelte, mit még soha életemben nem lattam: Kisérte és
tdmogatta a gyalogsdgot még a sanczarokban is, hol az el-
lenség tlzét azonképen Aallotta ki s azonképen viszonozta,
mint a gyaloghadak“, — e dics6k kdzt a mieink is ott tiin-
doklenek.

Egyébirant nemzetiink, ha vérrel nem is nagy, vagyon-
nal azonban rendkivili &aldozatokat hozott a folszabadulas
oltardhoz. Tizenhatéven at a mi gdrnyedt vallainkra sulyo-
shit szallasolasa egészen, élelmezése pediglegnagyobb rész-
ben a hadseregnek. Elelmi adonk, mely természetben, az
az élelmi adagokban (portio) vettetett ki s jobbara koényor-
telen executidval hajtatott be, évenkint 3— 5 millié forint
értéket képviselt. Roppant 6sszeg akkor s oly nép zsebébdl,
kinek a harcz romboléasai kdzepette palotai- s kunyhdiban alig
volt annyijoévedelme, hogy inséggel kiizdve Iézenghessen. Ha
a katonaszallas héazi tizhelyébdl kitarja ahonfiakat; haaz élel-
mezés kilonben is roncsolt tékéjét megtadmadja az ad6zo-
nak : ama zsarlasok, onkényes sarczok, mikkel a zsoldtalan
hadfiak 6nfentartasuk végett, sokszor istentelen harczi sze-
szélybdl, sanyargatjak vala néplinket, a végnyomor kereszt-
jét akasztjdk az orszadg nyakdba. Hova katona teszi labat:
ott rémkiséretill éhhalél s koldusbot latogatjadk meg a vi-
déket. A katonai fosztalék, ha tdbbet nem, annyit bizony-
nyal elzsakmanyolt évenkint nemzeti vagyonunkbdl, mintaz
élelmi ad6. Szallason és élelmen kivil tehat még pénzbeli
zsoldja egy részét is rajtunk safczola ki a sereg.

Mindezen &aldozataink nélkuldzhetlen tényez6i, segéd-
eszkdzei voltak a folszabadité hadjaratnak. A haboruegyéb
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rombolasait, a kdzvetett (indirect) karokat, melyek minden
mas veszteséget fellilmulnak nem is emlitjik a vagyoni aldo-
zatok rovataban.

Austria s Németor- A néalunk hasonlithatlanul vagyono-
szag érdemei folsza-

baditasunk kéral.  sabb Austna es 'I\Témetorszég aranylag
sokkal kevesebb pénzzel jarultak a haboruhoz, mint joma-
gunk. A bécsi kamara csupan a hadak pénzbeli zsoldjanak
sulyéat viselé. S noha e teher az addjovedelem kétharmadat
elnyeli: a mi aldozataikkal mégse mérkdzketik. Németor-
szag pedig az 6 torok fillérivel alig nyajt valami potsegélyt,
a zsoldhiany fedezésére. Szdvetségeseink eme pénzaldozatai
azonban sokkal nagyobb becsre emelkednek el6ttink, ha
meggondoljuk hogy a német birodalom pénzerejét 1689 6ta
talon-tul igénybe veszi a franczia habord, s hogy 6k hadaik,
vérok dus aldozataval szabaditjdk fel a magyar allamot.
Tagadhatlan, Austria s Germania hadfiai torték le nya-
kunkrdl a torok igat; magyar ezredeink csekély szamat le-
tudva, 6k alkottadk ama dics6é keresztes tabort, mely tizen-
hat viharos éven at hdésileg kiizd értiink a pogany ellen; az
6 véruk 6zonérél fényesen tanlskodnak diadalmas csaték s
hazai foldink. Az 1684-ik évtdl 1689-ig mikodo seregnek,
mely évenkint 60— 100 ezernyi létszam kozt ingadozok,
50%-at osztrak, 30%-atnémetbirodalmi, 15— 20%-atpedig
magyar ezredek képezték. 1689 utan ezen arany a hadak
Iétszamaval egyltt jelentékeny valtozast szenved : a 24— 50
ezernyi sereg mar csak 10% magyar, 20— 25% németbi-
rodalmi és 70% osztrak vitézbdl allott. Hadsereglink a kor-
szak legnagyobb katonai tehetségeit,.lothringeni Kérolyt,
badeni Lajost és savoyai Eugént, mint févezéreit Udvozol-
hette, kikben a hadi tudoméany mellett oly személyes bator-
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sag, annyi oOnfeladldozasi készség lakott, hogy Buda ostro-
méanal egylutt vinnak a yvOkkal, egyiltt vérzenek a vére-
zcikkel, batoritva a cstigged6ket, hési lelket dntve a hatrald
félelembe; dontd csataikban, ha czélszerlinek latjak a sikerre,
egy pillanatig se késnek, kozvitézeik élén az ellen legsir(ibb
csatarendjébe vetni magokat. Aztdn fejedelmi s herczegi
ivadékok, Hohenzollernek, Firstenbergek, stb. a legkékebb
német vér, bajnoki kozonynyel néznek a halal sotét sze-
mébe, versenyt hullnak el sikjainkon a szegény Bauer- s
Burgerfiak mellett. Egy torok évkonyv szerint ,még soha
sem Ures(ilt meg rogton valamely Utkozet kovetkeztében
annyi (német) hdbér“, mint a szalankeméni csata folytan.
A német tarsadalom kézharczosai mellett szine-javat is igen
dis szammal képviselteié Leopold taboradban, mely épen
e sok erkolcsi kovasz altal emelkedett oly csodas folényre,
hogy gyakran 6t-hat akkora torok seregen is jatszilag dia-
dalmaskodik. A haboru alatt altalaban lépten-nyomon oly
magasztos elszantsagot s fenkolt katonai Ontudatot tanusi-
tottak szovetségesink, hogy a magyar hazafisdg pantheona
is blszke lehetne rajok.

Igen, mi elismerjik, hogy a f6szerepet Magyarorszag
folszabaditasdban Austria és Németorszag viselték; valljuk
azon tant, mely szerint a magyar allam f6kép az osztrak-
német szdvetségnek koszonhet6 visszadllitasat: de sohanem
irhatjuk ala ama fenhéjjaz6 nézetet, mintha e munka min-
den érdeme, babéra kizardlag a németeket illetné, sminden
aldozat csak az 6 vallaikra harult volna. Rajtok Kivil més
fontos tényezbket is mutat fol szabadulasunk torténelme.
Ott voltunk mi magunk csaknem a leheténél nagyobb va-
gyoni aldozatokkal; ott volt kézullnk egy Eszterhazy indité
politikai mdkodésével. Utalunk aztan Eurdpa mas liatal-



maira, kik részint diplomatiai téren részint fegyverrel dol-
goztak a torok uralom megtérésén; ne felednok taldn So-
bieskit sem; hiszen 1683-ban 6 menté meg a veszendd mo-
narchiat, 6 viva Parkanynal Kara Mohamed ellen megval-
tasunk elsé csatajat. Onamitas s nemzeti biiszkeségiink faj-
dalma nélkdl irjuk mi térténelmink lapjaira, hogy elsd sor-
ban az osztrdkok és németek ragadtak ki bennlinket a térok
enyészet 6lébdél: de korantsem tekintjukesegélyt nagylelkl
irgalomnak a szbvetséges népek, vagy kegyelmi ténynek a
dynastia részérél. Mert midén ama népek Magyarorszagot
folszabaditottak: sajat magokat mentették meg, onsorsukat
emancipaltédk a torok uralom rombol6 hatdsa alul. Leopold
pedig a mellett, hogy csaladdja hatalméat egy uj birodalom-
mal gyarapitja, irdntunk oly halaszthatlan kiralyi kotelmet
ro le, melylyel a dynastia masfél szdzad 6ta addsa volt a
magyar nemzetnek.

a felszabadit6 harcz A tizenhetedik szdzad utolsé felvona-

iisvetkezményei.  sdul azon nagy kovetkezményeket adom
el6, miket a torok uralom bukésa szult. Noha bukésa ered-
ményekben ép oly dus, a milyen volt el6bb élete a torok
uralomnak: harom fémozzanatba 6lelem 6ssze mind; kony-
nyen s logikai rendben megfér itt valamennyi els6 s mésod-
rangu kovetkezmény.

Lassuk tehat el6sszor az 1687-kiorszaggydlést; aztan
Erdély visszakeblezését a magyar koronahoz, s ez altal ama-
gyar birodalom visszadllitasat; végul a délslav népek poli-
tikai mozgalmat.



HARMADIK FEJEZET.
Az 1687-iki orszaggydlés.

Az 1687-iki orszaggy(lés egyik leghiresebb s legfon-
tosabb kdzjogi mozzanatunk. Nem csupdn azért, mivel ez
alakita jogilag 6rokodési monarchiava a szabad valasztasu
Magyarorszagot, s kitdrlé aranybullankbdl az ellenallasi za-
radékot : hanem azértis, mert masfél szazad 6ta annyi csonka
diaeta, oly bosszU feloszlas utan ez vala elsd teljesebb bon-
gydlésink, mely életet ad a magyar nemzet bolt eszméjének
némi kifejezést allamisaganak, csak némikifejezést — mon-
dom; mert délkeleti Magyarorszag s Erdély nem képvisel-
vék az 1687-ki rendek soraban; amaz még torok fenha-
tosag alatt nydgott, ez pedig kulén fejdelemség volt.

Sokan dicstelen vonasokkal, sotét szinekben tuntetik fol
az 168 7-ki orszaggy(ilés mikodését: az eperjesi vérpad sEr-
dély megszallasa elfojta, — mondjak 6k, — a nemzeti koz-
véleményt, leny(igdz6 az orszag valddi akaratéat; rendeink az
elfojtott kdzhangulat lidércz nyomésa alatt Ulvén 6ssze Po-
zsonyban, nyomorultak, gyavak voltak, kifejezést adni a
nemzet valddi akaratanak az udvar kényadri kivanalmai el-
lenében ; 6nfeledten az osztrak ministerek karjaba délve, fel-
adjak nemzetiink szdzados jogait, leger6sebb biztositékait
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az alkotmanynak, akiralyvalasztas saz ellenéllas drigajogait,
feladjak részint ©nérzethidny- s indolentidbdl, részint, mert
megvesztegették, terrorisaltak éket onnan feltilr6l. Masok e
talradikalis felfogissal homlokegyenest ellenkezéleg épen
Oseink hagyomanyos politikai eszélyét, bolcsességét latjak az
emlitett jogok feladdsaban. S mid6n ezt tévé, szerintik ko-
rantsem valamely erdszakos nyomasra hajolt meg, nem ha-
talmi kényszer el6tt bokolt gyavan anemzet: hanem a fejlé
kor intelmét, az eurdpai helyzet s atarsadalmi rend kévetel-
meényd megértve sdruba nem bocsatott szabad meggy6z6dése
és akarata utan indulva cselekedett. ime!két dsszeférhetlen
nézet, minta bln ésaz erény. Egyik karhozatosan elitéi: ma-
sik elismer6leg magasztal; mit ez allamférfim eszélynek
jellegez: azt otromba politikai bdndl réjja fol amaz.

Véjjon a ketté kozulmelyiket igazoljak, vagy egyikbdl,
mésikbdl mit igazolnak a tények ?
Az 1687-iki orszag- A kiralyi propositiok — mai mf(isz6-
gyiiés elézményei.  Val trOnbeszéd — szavai szerint 6 csa-
szari kiralyi felsége a mindenhaté Uristen segedelmével le-
gy6zte a roppant veszedelmeket, miknek kedves Magyaror-
szaga, ugy ennek szentséges korondja, sét 6felségének sajat
személye s maga Bécs varosa és kovetkez6leg az 0sszes ke-
resztyénség ugyeld voltak téve; meggy6zte és kilizte az
ellenséget, Budat az 6szves orszagnak egykoron fénynyel
viragzott févarosat mas helyekkel és er6sségekkel kiragadta
az ellenség torkabdl, ezen orszagnak torok jarom alatt nyo-
gott tetemesebb részét gyalazatos szolgasag alol félmentette. “
1687. augustus 12. Lothringeni Kéaroly a mohacsi diadallal
valéban Magyarorszag nagy részének urava tette Leopol-
dot; hadai gy6zelemittasan, mégis csataszomjtul égve, az Al-
dunaig hatoltak; majd téli szallasra Erdélybe vivén Oket,
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Apaffit szbvetségre birja, s6t egészen katonai hatalmaba
ejti a nagyfejdelemséget; mig ,,az ozman birodalmat Nan-
dorfehérvartdl Konstantindpolyig s Konstantinapolyiéi Egyp-
tomig partos katonasig dulja; a divan békét kér, békéért
kényorog."
a bécsi udvar kény- Ennyi vératlan siker, ily halmaz babér
uralmi tervei. kabitolag hat az udvarra. Alaptalanul bar
kizardlag sajat vivmanyaul hirdeti az 6sszes eredményt; s
az ontdmjénezés flustje oly tlzbe hozza kényuralmi szenve-
délyét a bécsi kormanynak, hogy blszkesége els6 mamora-
ban minden jogtalansagra, minden politikai erészakra jogo-
sitottnak képzeli magat a magyar nemzet irdnydban. Miként
sildny hoditméanynyal banni el az orszaggal;csaszéri véren,
pénzen kivaltott orokségul tekintve azt, fegyverjogon, kor-
latlan fejedelmi kénynyel osztrak kaptara térvényeket szabni
eléje; bécsi patensekkel halomra doénteni alkotmanyunkat;
s hogy utolsé fillérig mi rajtunk sarczolnék ki a hadi kolt-
séget, egyszersmind bért veend6k afdlszabaditasért, ajnemu
magas addkat vetni nyakunkba, széval a magyar allamot
Austriaba olvasztani: ily b6sz eszmék kerengnek eleinte a
bécsi kormany agyéban.

Az Onteltségtdl duzzad6 kedély azonban lohadni, agyd-
zelmi mamor oszolni kezdvén, int6 példa gyanant a legko-
zelebbi mult 6tlik vala a bécsi urak szemébe; nagy bolcsen
a kurucz forradalomra tekintenek vissza,mely egyrészt ami
szabadsagérzetiink Kkiirthatlansadgardl s a nemzeti jogokért
véglehelletig kiizdeni kész akaratunkrél, masrészt az 6 ab-
solutismusok élhetetlenségérél kézzelfoghatdlag tantuskodott.
Ily fényesen bukott experimentum, ennyi meggy6z6 tapasz-
talat utdn csakhamar ugyanazon kisérletre vetemedni, indo-
kolatlan hébort, az 1681-ki kiegyezés utdn 1687-ben mar



megint 6sszetiporni az alkotméanyt, 6rilt kovetkezetlenség
leendett. E meggondolds annyira mégis hatott az udvarra,
hogy alkotmanyunk gydkeres felforgatasarol letegyen; anél-
kil azonban, hogy elfojtana magaban a kényuralmi vagyat
nagy reformok létesitésére s a kirdlyi hatalom tagitasara
orszaggy(lésink melldztével, a nemzet megkérdezése nélkul.
Yajjon ily tdrvénytelen eljaras vezetne-e kell§ sikerre;
tirné-e most a hélara koteles orszag gyermeki aldzattal
atyai kormanyanak er6szakat, vagy oly viharos visszhatéast
kéltené néla, mi a térok habora tovabbi folyamat is vésze-
sen zavarhatnd ? Yajjon egy uj allamcsiny nem zudit-e is-
mét kurucz forradalmat az udvar ellen ? Tenni vagy nem
tenni: ez a kérdés nagy szeget Ut a bécsi kormany fejébe.
Nem tenni? Hat ne ragadjuk Ustokén ezt a lehetd legdi-
cs6bb alkalmat, gyavan hagyjuk elosonni ? Miutan megval-
tok Magyarorszagot a mahomedan karhozattél, ne csikar-
junk ki t6le hala fejében semmi de semmi jogot? Ne érez-

tessuk kényilnk-erénket a gyongével ? — Ah! ez megbo-
csathatlan hanyagsag lenne, méltatlan &si erényeinkre, ht-
len hagyomanyainkhoz. — Tehat tenni! Amde ki all jot a

kovetkezményekért ? Ki mondja meg, felel§sséget melyik val-
lal a ministerek koziil, hogy egy reactionarius lépés nem
viszi-e Orvénybe a birodalmat?

Abécsi értekezlet. A vészes hajlam, a gonosz vagy meg-
volt itt egész teljében; csak a foltétien vakmer&ség hiany-
zott szerencsére. Kétsége, habozasa kbzben jénak taldlja az
udvar, kissé tapogatézni az orszag kézhangulata irant. Leo-
pold, miel6tt dontd felségi szavat mérlegbe vetné: magyar
tanacsosai véleményét akarja hallani. Eszterhazy Pal nador,
Széchenyi Gyorgy esztergami érsek s Korompay Péter kan-
czellar Bécsbe hivatnak. Szemben vel6k Kinsky, Strattman,
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Rosenberg ministerek s Ditrichstein bibornok képviselek
az osztrdk kormanyt a kozos értekezleten.

Az osztrak allamfér- Ezek oly reményben ringatéztak, hogy
fiak programmja.  amagyar kormanyférfiakat, mint a dynastia
ragaszkodd hiveit, tervoknek megnyerik, s altalok féuraink-
ra és nemességinkre hatva, a nemzet hangos tiltakozésa nél-
kil csempészhetik be alkotmanyunkba a czélzott reformo-
kat. Csalodtak. — Augustus 14-kén Kinskyék az udvar
nevében leplezetlendl kitarjak alkotmanyellenes programm-
jukat:

a) I. Ferdinand 6ta — monddk 6k — szakadatlan
sorban Habsburg Glt Magyarorszag tronjan; csaknem két
szazad 6ta oroklési jogczimen birja Szent-Istvan koronjat
a dics6ségesen uralkod6 csalad: itt az ideje, hogy szerzé-
dések- s szazados tényeken alapulé jogénak elvalahara
hatarozott kifejezést adjon a felség, remélve, hogy az 6rok
halara kotelezett magyar nemzet kész 6rommel veendi ebbeli
intézvényét.

b) Endre kirdly 1222 : 31. torvényczikkelyének zéar-
pontja minden jé kormany elveivel, isteni és emberi torvé-
nyekkel ellenkezik ; az ellendllasi jog utat nyit a hazafiak-
nak, mindennemd gonoszsagot szabadosan elkovetnitk, mi
szamos évek tanutétele szerint annyi belmozgalmat, annyi
belhaborut szult, s mi toébb, isten haragjat felkoltotte, és az
0sszes orszagot mar-mar végenyészethe sodorta. Bizton hiszi
0 felsége, hogy ily esztelen torvény eltorlése ellen senkinek
sem lesz szava a hazafiak kozil.

c) Magyarorszag addérendszere s pénzligye tlrhetetlen
allapotban sinlik: az adok s kozterhek felosztasa korul iszo-
nyU rendetlenségek s igaztalansadgok fordulnak el§; béke-
id6ben a rendes kiadas nyolezszorosan, tizszeresen fellllia-
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ladja a bevételt. Az innen szarmaz6 bajok s panaszok meg-
el6zésére Uj allandd addt kellene behozni, melyet a mélta-
nyossag kivanalmihoz képest a Felség egyéb orszagai altal
viselendd terhekkel ardnyban kellene kivetni és felosztani.
Miutan az adémentes nemesek segyéb szabaditékos osztaly-
beliek nagy szama a jo kormanyzat alapelveivel ellenkezik:
ne csak a jobbagy, hanem kivétel nélkill minden egyhazi s
vilagi Ur, képtalan és nemes, katona vagy kamarai tiszt
foldbirtoka aranyaban fizessen adoét.

d) Altalaban Magyarorszag 6sszes kozigazgatasa oly
korszer(tlen, igazsagszolgaltatdsa oly szomora sorsra jutott,
hogy szadmtalan dolgot kellene atidomitani: e végbél 6 csa-
szari kiralyi Felségének atyai szandokaban all, tébbi 6r6-
ks tartomanyai kozigazgatasat Magyarorszagra is Kiter-
jeszteni. Mivel pedig mindezen halaszthatlan reform létesi-
tése orszaggylilés kozbejottével alig remélhet6: a kozigaz-
gatds és igazsagszolgéaltatas Ujjaszervezése egy e czélra
kinevezett bizottsadg altal végrehajtatvan, 6 Felsége fogja
azt az orszag 6rok torvényéul meghirdettetni.

Altalanosan jellemezni eprogrammot, mely azért is na-
gyon nevezetes, mert a bécsikormany itt tamadja meg el6sszor
hatarozottan nemességink adémentességi el6jogat, — folos-
nek latom; részletenkint pedig, jelestl két els6 pontjat a
kiralyi eléadasoknal targyalom.

a magyar kormany A magyar kormanyférfiak egyhangulag
allaspontja az 6sz- epene nyilatkoztak az osztrak tervezetnek
trak kormanynyal _ o 7

szemben. ellene a jog s apolitikai eszély szempont-
jabol. Nem is feszegetve, — vdlaszolnak Eszterhazyék, —

vajjon az elBadott reformok kodzul melyik valésithato, me-
lyik Kivihetetlen barmi utén; mell6zve, hogy a magyar

nemesség adémentességi Kivaltsagat, e f6f6 biztositékat az
A magy. nemz, politikaja. 17



orszag alkotmanyanak, soha semmi aron fol nem adja, —
biztosithatjuk az udvart, hogy ily rendkivili s a nemzet
életébe mélyen vagd lgyekben nem tanacsos mell6zni az
orszaggydlést; mert az 6nkény minden bizonynyal Ujfent
az 1681-ik év el6tti szomoru tapasztalatra vezetne, csira-

nek ismerjik, tartézkodas nélkil kijelenteni 6 Felsége
el6tt, hogy ily eljards a jogaira, szabadsagara féltékeny
nemzetet a lazadé Tokoli karjaiba hajtana, 's a sultdn utalt
védkegyére utalna; koczkara dobna az eddigi roppant aldo-
zatok s diadalmak minden gyimoélcsét.

Kinsky e varatlan valaszra tizetesebb indokokkal
torekedék az udvar allaspontjat megvilagitani; a tronorok-
Iés behozatalara s az ellendllasi jog eltdrlésére vonatko-
z0lag Leopold mésithatlan akaratdra hivatkozik; majd a
gyokeres pénzigyi s kozigazgatasi reform éget6 szikségét
fejtegetvén, kérdé a nadortdl: biztosithatja-e hat 6, a ko-
rona els6 tanacsosa, 6 Felségét arrdl, hogy fejedelmi aka-
rata rendes alkotméanyos utén is térvénynyé véalhatik ?

Eszterhazyék bizton tudtak, hogy az udvar e fényes
alkalommal semmi szin alatt se hagyja teljesiletlen szaza-
dos vagyait, tudték, hogy a kitart programm két els6 pontja,
ha masként nem megy, torik-szakad, fejedelmi dnkénynyel,
legfels6bb hatarozat alakjdban is oktroyaltatik. Aztan a
szabad kiralyvalasztas meg az ellendllas irott malasztjanak
nemzeti szempontbli nem tulajdonitanak valami nagy
jelentdséget, s6t alkotmanyiam elvek szerint, mint a kor
fejleményével Osszeférhetlen s a tarsadalmi rendet koczkéaz-
taté jogokat, veszélyeseknek tekintik. A nador, ha szivds
dynasticus érzlletét ide nem tudjuk is, hajlandd hinni, hogy
a nemzet most hala fejében rabirhatdé az o6roklés maésfél
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szdzados tényének tdrvényesitésére, s kész lemondani
papiron ellendllasi jogardl. Ismeré a nemzet hangulatat,
mely Buda felszabaditasa 6ta Caraffa rémuralma daczéra
is kedvezdn nyilatkozék a dynastia irant. Ki vadolhatna
tehat Eszterhazyt s Széchenyit udvaroncz szolgaisaggal a
dynastia — hazafiatlansaggal a nemzet irant; ki stthetné
redjok, hogy a loyalitas meggy6z6désiik aruldja 16n, midén
politikai elveikt6l s opportunitasi indokoktél vezérelve,
Kinsky kérdésére azt valaszolak, hogy a rendek a miel6bb
0sszehivandd orszaggydlésen valészindleg elfogadjak a tron-
Oroklési torvényt; s 0Osi jogaik, kivaltsagaik és térvényeik
fentartdsa mellett hihet6leg beleegyeznek az ellenéllasi zara-
dék eltorlésébe is; a mi pedig a koOzigazgatéasi és torvény-
kezési reformot illeti, a nemzet sajat érdekében minden
esetre els§ sorban fog azokrél gondoskodni.

A bécsi kormany érveinek nem épen gyonge taborat
még egyszer csatarendbe allitA a nemesi adomentesség
ellen; s hogy a kozigazgatasi és pénzigyi reform kidolgo-
zasara, ha orszaggydlési hatarozattal is, egy allandé bizott-
sag alakittassak: ezen iditvanyatdl semmikép se all el. A
nador szemben a kényuralmi tervekkel az orszaggydlés
Osszehivasat biztositandd, a rendek el6tt ilyes bizottsag
irdnt inditvanyt tenni késznek nyilatkozik; noha sikeret-
lensége fel6l méar eleve meg volt gy6z6dve, miutadn Széche-
nyi nyomban tiltakozék ezen eszme ellen, mely szerinte az
orszag térvényhoz6 hatalmat veszélyezhetné.
Az értekezlet ered- A vita ezentul sziikebb mederbe tér,

ménye' aprébb hullamokat ver; az 06sszelitk6z6
nézetek, bar végmegallapodas nélkil, hovatovabb egymashoz
simulnak. Az értekezlet mdveletei ily bevégzetlen alakban

kerllnek a fejedelem elé. Leopold a dynastia dont6 tagjai-
17+
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val egyutt kell6 biztositékot latvan a magyar kormany nyi-
latkozatdban arra nézve, hogy legli6bb vagya, a programm
két els6 pontja, alkotmanyos nton is érvényesithetd lenne,
hatai'ozattd emeli az orszaggylés 6sszehivasat. — Kinsky és
tarsai vereségiik daczara diadalmamorban ringatdznak vala.
Nem tagadjak ugyan, hogy az absolutismus ez alkalommal
bukott: de szerintiik ez csak pillanatnyi esély, mit a juvé
dusan Icarpétoland. Mert 6k az 6rokos kiralysagban s el-
lenéllasi zaradékunk megsemmisitésében a végleges absolu-
tismus elBestéjét latjak. Miutan 0rokos lesz a trén, — igy
okoskodnak, — s a nemzet felkelési jogardl lemond: a feje-
delem mind-6rokre kényarkodhatik rajtunk a nélkul, hogy
forradalom veszélyének tenné ki magat. Silany tervelés,
nyomom szamitas, mit nem tamogatott a mult, nem igazol
a jovd. Figyelmen Kivll hagytadk a bécsi urak, hogy nem Ki-
ralyvalasztasi jogunk, nem is az aranybulla zarpontja ké-
pezte volt 1687-ig alkotmanyunk s nemzetiségink bizto-
sitékat ; azontul tehat ép ugy ellesziink nélkdldk, mint meg-
voltunk addig vel6k. Az absolutismus fiai nem tudtak, hogy
a nemzet torvénykdnyvében, ha soraibol Kitorlik is, ott
marad a sorok kdzt mindendtt és mindorokké az ellenallasi
jog, mely egy Rékéczy Ferencznek majdan jogosult fegy-
vert ad kezébe az dnkény ellen.

Ivi nem feledi, mily vakmer6 s rombolé tervek dultak
az értekezlet el6tt az osztrak kormany agyaban: be kell val-
lania, hogy a magyar kormany engedményei daczara is nagy
politikai gy6zelmet aratott a bécsi conferentian.

Az 1687-Kiorszaggyiilés 1687 Augustus 22-énkelt akiralyi
dsszehivasa. levél, mely oktéber 18-karaPozsonyba

orszaggydlést hirdetett. Az udvar er6sen bizott Eszterhazyék
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hatalmas befolyasaban; azon se kétkedett ttbbé, hogy a
nemzet folszabadnladsa boldog percziben lovagias hodolat-
s halaval kozeledend a trén felé.

a magyar kormany- Eszterhazy P&l nador kicsinyes hiu-
férfiak politikdja. ~ S&ga daczara, melylyel a romai szentbiro-
dalmi herczegi czim utén rajonga, Széchenyi Gyorgy s Ko-
rompay Péter cancellar erésen dynasticus érziletok mel-
lett sokkal becsuletesebb hazafiak, hogysem az udvar kiva-
nalminak mérlegelésénél nemzetok érdekét latba ne vetnék, s
oly jogok héhérai legyenek, melyek allami létiink s nemze-
tiséguink valddi biztositékat képezik; sokkal belatobballam-
férfiak 6k, hogysem teljes tudatdban ne lennének annak, mily
keveset veszt az orszag kiralyvalasztasi joga s az ellenél-
lasi zaradék foladasaval; sokkal korultekintébbek, hogy-
sem Europa nemzetkozi viszonyait s ezek kdzepett a magyar
allam helyzetét ép ugy fol ne ismernék, miként &seink T.
Ferdinand megvalasztasakor.

Azon érdekes, hatalmas nyilatkozat, melylyel e harom
kormanyférfiu a tronoroklési térvényjavaslatot az orszag-
gy(Glés szine el6tt indokold, kovetkez6leg szél: ,,Sophistak
és szoszaporitok feleseljenek arrdl, hogy jobb-e szlletett
vagy vélasztott kiralylyal birnia az orszagnak. Eurdépaban
épen a legnagyobb viragzasnak o6rvendé nemzetek korméa-
nyoztatnak szuletett kiralyok altal; tébben 6nként mondot-
tak le a valasztasi szabadsagrdl, nem annyira az uralkoddé
héz irénti kegyeletb6l, mint hazajok iranti szeretetbdl, me-
lyet a valasztdé orszaggy(iléseken nyilvanulni szokott par-
toskodasok és armanyok idérdl idére az 6rvény széléhez
szoktak sodorni. Hogy mar Szent-Istvan idejében igy véle-
kedtek a magyarok, hogy a koronanak 6rékddése mar akkor
ment torvénybe, tudjuk a torténetirékbdl. Ha a szdzadok
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omladékai kdzé temetkezett ezen toérvényt megint felélesz-
tenék a hazafiak, 6rok hélara koteleznék magok irdnt az
utdédokat, az orszagot, mely mintegy kivihatatlan er6sségre
fogna annyi hullamok kdzt szerttenni ezen torvény altal. S ha
az intézkedés Udvos voltardl nem lehet kétség, ha az elv vi-
tatdsdnak kérdésén maér tul vagyunk:ugyan kit kivAnhatnank
inkdbb 6rokos kirdlyul magunknak, mintLeopoldot és els6-
szllottét, Jozsef f6herczeget; amazt, mert érdemei nagyok
s hatalma szintén nagy; emezt, mert artatlan. Yan-e feje-
delmi haz Eurdpaban, melytdl nagyobb jotéteményeket nyert
volna az orszag ? van-e, melytdl ezentdl is egyrészt bokro-
sabban lehet varni, remélni ajot, melytdl masrészt tartani,
félni oly kevés ok volna, mint ett6l ? Masfél szazada, hogy
rea szallott az égbdl kuldott korona, azota nemde alig van
erdsitett varos, melyet fegyvereivel és koltségeivel vissza
ne szerzett volna a poganyoktdl. A jelen hadviselés koz-
ben az orszag felét nyerte meg 0jbdl a korondnak, minél-
fogva Leopold, ha nem mondhatna is magat Anna Kiralyné
ivadékanak, (I1. Lajos testvérét értik) mégis kiérdemelte volna
magénak és utddinak a koronat, — kiérdemelte volna any-
nyival is inkabb, mert az 6rokédést nem akarja a haboru-
jognak kdszonni, hanemadomanyt akar benne latni amagyar
rendek szabad akaratabdl; mert kivansaga, hogy az atya s
a gyermekek koélcsonos kotelékeivel kapcsoltassanak egyivé
fejdelem és nemzet, szeretetben és hliségben versenyezve egy-
maéssal, tisztelet targyai az idegenek, rémiulés targyai az el-
lenség szemében.

Ez az érvelés a leghelyesb alkotnianytani elvek szin-
vonalan all, és szokasos hodolati irdlyat mellézve, oly ala-
pos, gyakorlati, annyira eurépai helyzetinkbdél meritett, hogy
a ki az idézett sorokat olvassa, nem tagadhatja meg Eszter-
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hazyéktol a bens6 meggy6z6dés erejét, bajosan veszi gya-
nuba czélzatuk s a czélzat rugdinak tisztasagat.

Drasjovits Miklés or- Szemben a nadorral korméanyunk
szagbiro gz gllenzékve ) asik fotagja, Draskovits Mikfos or-
szagbiré hatarozott ellene a tronéroklésnek; politikai elvek,
fenkolt politikai dntudat vezérlik 6t is, mint amazt. Allasan
tulemelkedve, mint a fels6hazi ellenzék vezére, megfeszitett
erélylyel, langol6 hévvel harczol a kiralyi el6terjesztvény
ellen. Mig azé itélémestere, Szirmay Istvan, 1685-ben To-
koli kovete a bécsi udvarnal, most az als6 tabla szabadelv(
elemeinek vezérszonoka, szilardul a nador nézetéhez csatla-
kozik, s6t dont6leg foly be a kérdéses tdrvényjavaslatok
sorsara. Ebbdl lathatjuk, hogy kormanyunk korantsem allott
silany babul udvari pérazon; egyes tagjait alegfelsébb aka-
rat vagy a terrorismus gyepl6i nem fegyelmezik oly éntudat-
lan gépies partta, mely hatalomszo6ra egyszerre, egy irany-
ban mozdulna, hatna; kényes &llasa s eliez f(iz6dott loya-
litdsa nem feszélyezi az orszagbirét, nyiltan ellene mikddni
a kiralyi kivanalomnak. Széval kormanyférfiaink fliggetlen
urai voltak sajat egyéni meggy6z6désuknek, politikai el-
veiknek ; s ezektdl vezérelve, m(ikddtek egymas mellett a
kiralyi propositiok érdekében, ha kell, egymassal szemben a
propositiok ellen.

A kormény m(ikodé- Eszterhdzy s elvtarsai a bécsi érté-
sé a bécsi hataroza- . |, ., ; . L . "
tok mellett kéziét utan szigoru kotelmukil ismerek az

ott magokéva tett pontozatok orszaggy(ilési szentesitésére
mindent elkdvetni a térvény és a politikai erkolcs korlati kozt.
Buzgalmat, erélyt kovetelt t6llik e részben a nemzeti koz-
érdek is. Bécsb6l hazatértok utan urak, nemesség s polga-
rok, mint térvényhozéasi tényezdk koérében az udvar czélza-
tait sajat elvi s opportunitasi indokaik kiséretében kozre-
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bocsatva, azonnal kezdik vala tajékozni s alakitani a koz-
vélemeényt a tronoroklés behozatala s az ellenallasi zara-
dék eltorlése mellett. A kovetvalasztasokat megel6z6leg or-
szagszerte tarsadalmi téren is izgatnak a folvilagositas, réa-
beszélés fegyverével. Mindazon kozegeket, melyekre mint
kormany s el6kel6 hazafiak befolyassal lehettek, utasitjak,
figyelmeztetik, hogy a kiralyi szdndék érdekében kelld, tor-
vény-engedte hatast kifejteni sehol el ne mulaszszanak.

A nemzet allaspontja az Népek, allamok, barmi névleges vagy
udvar-s akormanynyal - , , —
sremben gyakorlati JogruPl(eII lemondaniok, soha

sem irjak mosolyg6é arczczal, kénnyd szivvel ala a lemon-
dasi okmanyt. E tekintetben a nemzetek s az egyének azo-
nosak: mindketten nehezen, sajogva valnak meg nemcsak
szerzOdési, de képzelt igényeiktél is; minden esetben irtdz-
nak a jogfeladastol: vegyék bar hasznat a kérdéses jognak
vagy se, elénylkre vagy hatranyukra szolgéalt légyen az;
st még akkor is faznak téle, ha hosszu tapasztalat, kétség-
telen példadk vildgosan meggy6zik arrol, hogy az eltor-
lend6 jog tovabbi gyakorlata veszélybe dont, megsz(inése
pedig jélétre vezet. Sokratesi nyugalommal hanyadik ember
dobja el Ures czime-rangjat; noha e hitvany tarsadalmi el6-
jog folyton anyagi stlyedését s el6bb-utdébb bukésat vonja
maga utdn? — Mi magyarok nem annyira nemzeti blszke-
ségb6l, nem czimeres hiusagbdl, hanem alapos nemzeti fél-
tékenységbdl ragaszkodonk folyton szivoes kitartassal allam-
jogainkhoz. Tekintve a liabsburg uralom maltjat, jellemét,
bosszisan emlékezve a bécsi kormany jogfosztasi szenve-
délyére s e szenvedély aldozatira, legkevésbbé se csodalkoz-
hatunk, ha az udvar czélzatai (most mar kormanyunk pro-
grammja) itt-ott tlzes ellenszenvre, makacs tiltakozasra
lelnek a nemzetnél. Ne feledjik, hogy a kurucz id6k fajé
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emléke sok magyai' kebelben taplalt még mélté honfibat
s keser(iséget, a protestantismus sebei meg mindig nyitvak,
az ,eretnekek" lelkismereti jogai lenylgozvék az 1681-ki
orszaggy(ilés hatarozatival. Tokoli neve ép e miatt még
mindig taldl szorvanyosan gyuanyagot fels6 Magyaror-
szagon.

Nemzetiink nagy tobbségét azonban kedvezd kedély-
hangulatban éri a kiralyi meghiv6. Az egész orszag kisebb-
nagyobb mérvben a legkdzelebbi korszakos események el len-
allhatlan hatésa alatt leiedzett. Leopold roppant diadalmai,
a folszabadulas édes 6rome, a német frigynek elvégre siker-
dus eredménye jol hangoljak nemzeti érzelminket a dynas-
tia irant, s az osztrak szOvetség irdnt kissé megtompult
politikai érzéklnket Ujra kikoszorilik. A térok haborud viv-
manyai folytdn a kormany rendkivili er6feszitése nélkul is
hajland6 16n megérteni néplnk a trondroklés mellett sz6lé
A kovet-valasztasok. indokokat. Politikai érettség voltmin-
denha hires mellékneviink. E nagy czimre egy évezreden &t
tobbnyire mélton viselte magat a nemzet tébbsége, 1687-ben
is. Augustush622-én kelt az orszaggyUlési meghivo, Oktéber
18-4n ulnek 6ssze a rendek. E két ho alatt kellett, hogy el-
hatarozza magéat az orszag kiralyvalasztasi joga s az ellen-
allasi zaradék foladasara. Es mi a kozvélemény-alakulas
akkori akadalyai daczaraily révid idén megfeleltiink a nehéz
foladatnak, megfeleltiink becstilettel, nem hebehurgyan vagy
onfeledten, de alaposan megfontolva, mit nyeriink, mit veszt-
hetlink. Belattunk a viszonyok méliébe, mely az udvar s az
orszag kozt kitorendd viszaly esetére valodszin(ileg egy Uj
torok invasiét és uralmat szilt volna. Nem gydmoltalan ag-
ként, nem a hatalom erdszakos nyomaésara hajoltunk meg.
Ha a kiralyvalasztasi jogot s az aranybulla zaradékat fon-
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foos nemzeti kincsnek tartjuk vala: nincs olyan csab, vesztege-
tés, er6szak, terrorismus, nincs a pokolnak annyi sotét fegy-
vere, liogy lemondatta volna a nemzetet azokrol. Akadha-
tott egy-két vélasztasi kuzdtér, hol rajongdé udvarpartiak,
el6kel6 hivatalvadaszok vagy szilaj kortesek, azok érdem-
hajhaszatbdl, ezek vad szenvedélyb6l minden kovet meg-
mozgatnak, zsarnokoskodnak az ellenpart lekiizdése végett.
A Tokoliféle engesztelhetlen parttéredék (szélsé baloldal)
viszont nem marad adéds, a hol er6re kaphat. Kulénben a
rendes valasztasi izgalmakon, er6feszitéseken tal minden
feltlinébb esély nélkul folynak le az orszaggy(ilés el6moz-
galmai, a kovetvalasztasok és utasitasok.

A kéveti utasitasok. Karpatoktdl Adriaig szabadon, fligget-
lendl, csupan a viszonyok természetes nyomasa alatt nyi-
latkozik az orszag akarata. Dunéninneni s dunantdli me-
gyéink, szabad Kiralyi varosaink s Horvatorszag egyhangu-
lag a korméany programmja mellett utasitjak koveteiket:
foélhatalmazzak 6ket elfogadni hodolattal az elsGszilottségi
tronoroklést fidi agon, s kirekeszteni Il. Endre Kirély vég-
zeménye 31-ik czikkelyéb8l ama zaradékot, mely az ellen-
mondas és ellenallas szabadsagardl szol, azon foltétel alatt
egyébirant, hogy a rendek és utddaik azonkép 6szves kozos
Osi jogaik-, kivaltsagaik-, szabadsagaikban és torvényeik-
ben a Kiralyi korméany alatt mindenha lelkiismeretesen és
csorbatlanul fentartassanak. Az északkeleti tizenhdrom me-
gye s Bihar tizennegyediklil nem iktatjdk ugyan utasita-
saikba a tronoroklési pontot: de azon altalanos megbizés-
sal, hogy koveteik az orszag kodzjavat érdeklé kérdésekben
a rendek tobbségéhez alkalmazkodjanak, hallgatélagos fol-
hatalmazvanyt adnak nekik, mellette szavazni. E latszo6lag
hatarozatlan eljaras indoka korantsem abban rejlik, mintha
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a nevezett megyék akar elvileg akar nemzeti bosszubol vo-
nakodnanak elfogadni a trondroklést ; mert hiszen koveteik,
kiknek szabad kezet hagyott az utasitas, orszaggyd(ilésen
egyhangulag a kirdlyi propositiok mellett szavaznak. Mas
czélzat lebegett az 6 szemok el6tt, midén ily kétéld utasi-
tast szerkesztének, mely az udvart s a katholikus rendeket
azon kellemetlen lehet6ségre is figyelmezteti, hogy a feje-
delmi akarat esetleg a nemzet hatalmas kisebbségének el-
lenmondésaval taldlkozhatok. Egyrészt tlntetni akartak az
udvar ellen némi visszatolasul a sotét eperjesi vérnapo-
kért ; tintetni a katholikus kormany ellen, hogy a mélyen
megbantott lelkiismeretnek egy kis elégtételt szerezzenek a
protestans hitszabadsag eltiprasaért. Masrészt czélszeri par-
lamenti taktikanak vélték az udvarral szemben, hogy ko-
veteik ne legyenek az utasitas altal mar el6re kotelezve a
kiralyi propositiok mellett szavazni; mert szabad kézzel az
orszaggyUlésen sokkal tobb er6t fejthetnek ki sajat politikai
czéljaik érdekében, sokkal nagyobb hatassal szélhatnak igy
a korona el6tt: mi megszavazzuk a kiralyi el6terjesztéseket
azon foltét alatt, ha viszont 6 felsége a protestantismust
hajdani jogkorébe, teljes szabadsagaba visszahelyezi; amég
mindig létez§ eperjesi vészbizottmanyt végkép eltorli s mi-
kédése minden kovetkezményét megsemmisiti; s ha egy-
atalan szilardul biztositja jovére a nemzeti jogokat.

Ama tizennégy megye utasitisai egyszersmind hatalmas
czéfolatot nydjtanak ama vad ellen, mintha a hécsi kor-
many az eperjesi vérpad-s Erdély megszallasaval nemzeti
kdzvéleménylnket elfojtotta, szabad akaratunkat leny(igdzte
volna; mert épen fels6 Magyarorszag, Caraffa rémuralmé-
nak szintere, és Biharmegye, melyet az Erdélyt megszéallva
tart6 lothringeni herczeg legkdzelebb elnémithat s megusto-
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kolhet vala, — épen ezek nem teszik hatdrozott koétel-
muikké kdveteiknek a kiralyi térvényjavaslatok elfogadasat.

a kiralyi trénbeszéd A csaszari kormany Eszterhazyéktdél a
(propositiok). bécsi értekezleten szenvedett vereségébdl
mihamar felocsudva, nem mulaszthatja el, némi silany bosz-
szut venni a gy6z6kén. A kiralyi propositiok szerkesztése
j6 alkalmid kinalkozék erre; itt sikertl Kinskynek,er6sza-
kos beavatkozassal a nadort hattérbe szoritania, s a tréon-
beszéd indokolasat a magyar kormany elveivel meré ellen-
tétben szovegeznie. Leopold 1687-Id tronbeszédébdl valo-
ban czudarul kirinnak a bécsi kérmok, a reactié l6laba: s
oly allamokmanynyé torzitjdk azt, mely nem annyira a fe-
jedelmi akarat, mint inkdbb Kinskyék féktelen bosszUva-
gyat tarja elénk az alkotmanyossag diadala ellen. Silany
fércze hamis politikai tanok-, alokoskodasoknak és torté-
nelmi tévelyeknek, elég tgyetlen arra is, hogy melyeket az
orszaggydléstdl vart engedékenység érdekében utdlag min-
den aron lepleznie kellett volna, a bécsi értekezlet el6tt tap-
lalt alkotmany-felforgatd terveket is elarulja a nemzet
elétt.
»,<Jogadban allana ugyan O csaszari kiralyi felségének,
— sz0l a tréonbeszéd, — ezen orszdg szamara, melyet any-
nyi nehéz munkaval, veszélylyel, koltséggel és az o6véinek
vérével, részint a lazadok, részint a torokok kezébdl, csak-
ugyan a vészbdl visszaszerzett () torvényeket szabni, és a
diadalmas fegyverek ereje &ltal szerzetteket a héborujog
alapjan kulén-kilon maganak és dicséséges Orokoseinek
fenntartani, s alkalmas és szelid torvények altal korma-
nyozni : mindamellett velesziletett kegyelmességébdl akarja,
hogy ezentdl is érvényességgel birjanak a régi torvények,



269

hogy a rendek szabadsagai és kivaltsagai, jogai és torvé-
nyei tovabba is csorba nélkul fentartassanak, s ezt a koro-
nazandd Uj kiraly (Jozsef) altal hittel is megerésittetni s a
mondott szerzeményeket is mddjaval ezen kedves orszagba
ismét bekeblezni s azon egy torvénybe flizni; feltéve mind-
azaltal , hogy el6legesen ki fogott igazittatni, mi az
I. Ferdinand A&ltal hajdanaban letett eskiforméaba Endre
kirdly 1222: 31. torvényczikkelyének megtartasarol beik-
tatva talaltatik; hogy tovabba az 6rokdsodési jog a rendek
méltanyosnal méltanyosabb nyilatkozata altal teljesen hely-
reallittatik s e végre alkotand6 és a jelen orszaggy(ilés fel-
avatasi végzeményébe iktatand6 czikkely altal mindorokre
biztosittatik." — Ki ne ismerne e sorokban nyomrél nyomra
a bécsi kormény bukott terveire ? Az ikerség bévebb bizo-
nyitasa folosleges.
a fegyverjog cza- Igaz ugyan hogy Leopold Magyaror-
foiata. szagot ,annyi nehéz munkaval, veszél-
lyel, koltséggel és az 6véinek vérével" szerezte vissza a to-
roktdi: de az orszag munkajaval, az orszag veszélyével, az
orszag roppant koltségével is, s6t nemzetlink vérével is,
miként fentebb donté szamadatokkal kimutatni szerencsém
volt. A németek és osztrakok kizarélagos érdemire alapitott
haboru- vagy fegyverjog tehéat bécsi szempontbui is tel-
jesen alaptalan. Nemzeti jogainkkal pedig kialto ellentétben
all. Nem hivatkozunk ezek elévilhetlenségére, nem az
I. Ferdindnddal kotott alapszerz6dés-, szamos keétoldalu ko-
téseink- s alaptorvényeinkre; nem emlitjuk annyi kiralyi
eskil szentségét: csupan Leopoldnak alig harom évvel ké-
s6bb (1690 April 6.) az aldunai népekhez intézett kialtva-
nyara utalunk, melyben maga a kiraly czafolja meg a trén-
beszédben kiemelt haborujogot, midén ,Albaniat, Szerbiat?
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Moesiat, Bolgar- és lllirorszagot, Maczedoniat, Raszcziat s
egyéb tartomanyokat Magyarorszagatdl fliggbknek s ezen
tartomanyok népeit olyanoknak mondja, kik neki mint Ma-
gyarorszag kiralydnak jogszerileg jobba-
gy ai, vagy toérvény szerint jOobb agyainak kel-
lene lennidk.“! A magyar birodalom integritdsat min
magunk soha nem terjeszt6k ki ily nagy koérvonalokban,
nem hangsulyoztok soha ily er6sen. — Vajjon allott volna-e
hatjogaban 6 csaszari kiralyi felségének ezen orszag szamara
0j torvényeket szabni, s a diadalmas fegyverek altal vissza-
szerzett orszagrészeket a haboruUjog alapjan kilon-kulén
maganak és dicsdséges Orokosinek fentartva, alkalmas és
szelid térvények altal kormanyozni? Vajjon a kiraly altal
idegen népek el6tt fenjen hirdetett tannak nem kigunyoléa-
sa-e a tronbeszéd azon pontja, mely ,el6 leges foltétel-
hez koti a szerzemények bekeblezését s azonegy térvénybe
flizését" ? Kérdezzétek ama reactionarius iskolat, mely még
Halijainkban is kétségbe merte vonni a magyar korona fol-
tétlen, kizardlagos jogéat a hatardérvidékhez.

A trénorokiési jog. A tronoroklési jogot tovabba igy indo-
kolja a kiralyi el6térjesztvény: e jog a dics6séges austriai
hazat Gnnepélyes alkupontok és szerz8dések erejénél fogva
illeti, melyet, — &mbar tettleg és ugyanezen austriai haz
egymast kovet6 elsdszllott fejedelmeinek szakadatlan sora
altal csorbitatlan gyakoroltatott, — mégis az idd rozsdaja
miatt s némi mozgalmak alkalmaval, e szazad elején a go-
noszok sérelmes magyarazatai szinre megingadoztattak és
kétségbe vontak." — Mily subjectiv, mily dynasticus felfo-
gas ! Nincs olyan osztrak allamtudos vagy levéltarnok, ki
azt az ismeretlen szerz6dést vagy alkupontot fol tudna mu-
tatni, melynek jogerejénél fogva 1G87 el6tt 6rokos lett volna
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a dics6séges haz. Nem az id6 rozsdaja pusztité el a képzelt
tronoroklési igényt: hanem nemzetink szabad kiralyvélasz-
tasi joga szortta hattérbe, melyrél semmiféle alkupontban
le nem mondank, s melyet, ,,a gonoszok sérelmes magyara-
zatai szinre megingadoztattdk és kétségbe vontak légyen
bar," folyton fentarta a nemzet, s6t a Habsburg haz egy-
mast kovet6 fejedelminek szakadatlan megvalasztasaval
tettleg, csorbitatlanul gyakorolt is. Hiszen maga Leopold is
e szabad vélasztasi jog alapjan lépett 1655-ben a kirdlyi
tronra. Aztan mily eszélytelen, mily szembeszdkd ellenmon-
das, ép akkor bizonyitgatni a trénéroklési jogot, midén
arra kérik a nemzetet: mondana le szabad Kkiralyvélasz-
tasi jogarol.

Az arany bulla el- Végul az aranybulla zarpontjat kovet-
lenaiiasizaradéka,  kez(i érvekkel tAmadja meg a tronbeszéd:
Histeni és emberi torvényekkel ellenkezik; utat nyit ugyanis
a hazafiaknak, hogy kiralyuknak ellen lehessen allniok, és
mindennemd gonoszsagokat szabadosai! elkdvetnitk; mi
szdmos évek tapasztalatai szerint annyi belmozgalmat, any-
nyi kilhaborut szilt, s mi tébb, Isten haragjat felkoltotte,
és az 0Osszes orszagot mar-mar sirjahoz s végveszélyéhez
sodorta ..." — Ha a torvénytelen osztrdk beavatkozas és
kényuralom ellen soroljdk vala fol ezen indokokat a bécsi
urak: soha senki ellenmondésaval nem taladlkoznak. Ko-
rantsem az ellendllasi zaradék, hanem az absolutismus, ez
az, mi ,felkolté Isten haragjat s az 6sszes orszagot mar-
mar sirjdhoz és végveszélyéhez sodorta." Bocskay, Bethlen,
Rékoéczy s a kuruczok nem igen az aranybullabdl bongésztek
volt igazolvanyt folkelésik z4szlajara: az ellendllasi zara-
dék nélkul is ép ugy fegyvert ragadtak-, s foltétien jog-
gal ragadhattak volna, mint tették a mellett. Aztan
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1687-ben megsemmisiték ama zaradékot: mégis im ! nehany
év mulva Rakoczy Ferencz nemzetével egyutt Ujra folkelni
kényszer(it; mert élt, hatott amfolyton a forradalmak lét-
oka, az absolutismus, és jogos ,utat nyit a hazafiaknak,
hogy kirdlyuknak ellenallhassanak.” To&rténelmi hliséggel,
objectiv felfogassal tehat nem dicsekedhetik a tronbeszéd,
midén annyi belmozgalom- és kulhaboruért aranybullank
31-ik szakaszara harit minden felelGsséget.

Pértviszonyok az or- Lassuk most a nemzet képviselGinek,

szaggy(iésen. az orszagOs rendeknek politikajat s ma-
gatartasat szemben az udvar alldspontjaval. Orszaggydilé-
stink als6haza a megyék, szabad Kiralyi varosok s a tavol-
lev6é urak koveteibdl allott, kik mellett még Horvatorszag,
masodrendd f6papjaink, az itélémesterek s kiralyi tablank
Ulnokei foglaltak helyet. Felsd tablan ott Ultek az orszag
zészl6sai, bardi s a puspokok, aztdn a féispanok és Kiralyi
tanécsosok; a nagy sziletés ekkor még nem volt torvény-
hoz6. — A vallasi partszinezet mellett, melynek érdességét
s feltding korvonalait még nem mosé el az id6k vihara, més
kivalébb partalakulast alig latunk az 1687-ki orszaggydilé-
sen. A torvényhozo testilet emlitett elemei kézt mar kilon
eredetiiknél fogva is képz6dnek ugyan partok: de ezek egy
politikai czélndl mind egyestilnek; mert egyhangulag mind
megszavazzak a tronoroklést. Csupan indokaikra s az esz-
kozokre nézve térnek el egymaéstol; koztik csupan az udvar
irdnti gyongébb vagy erdsebb hajlam, ebbdl folydlag Ki-
sebb-nagyobb készség a kirdlyi propositiék elfogadasara
vagy némi toi'vényszoévegezési modozatok képeznek vélasz-
falat. 1ly masodrangu, kils6leges szempontok alapjan tamadt
partok kozt biztos hatarvonalat vonni, alkatelemeiket pon-
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tosan osztalyozni s az eltérd partnézeteket szabatosan meg-
jeldlni rendkivil nehéz; torténeti adataink ily részletekben
nagyon hianyosak; aztdn a kulénb6z8 apro egyéni s poli-
tikai indokok tarka vegyilete szdmos szintelen arnyalatot
teremt vala: az egész orszaggy(lés végre mégis egyetlen
partta olvad 0ssze szavazataban.

A kormanypart. Mindazaltal tiintesstk el lehet6leg a
partviszonyokat. A kormanypartot a nador s az esztergomi
érsek vezérlete alatt els§ sorban fépapjaink, a vilagi urak
kisebbsége s kiralyi tadblank alkotjak; melléjik a dunan-
inneni s dundntdli megyék, a szabad Kkiralyi varosok és
Horvéatorszag kovetei sorakoznak. E part minden eleme ta-
lalkozik egy fépontban: t. i. minnydjan mar eleve habozas
nélkil s nyiltan magokéva tevék a kormany programmijat. De
eltéré indokaik s foltételeik két arnyalatot alkotnak a parton

Az udvari part. bel6l. A kisebbségnek,— mely Orban
Istvan kiralyi személynok segyszersmind alséhéazi elndk korl
csoportoséiva, fépapjaink nagy részén, a kiralyi tabla GIn6-
kein s a varosi koveteken Kkivill nehany f6urat és megyei
kovetet 6lel magdba, — méltan adhatunk udvari part neve-
zetet; mert ezek foltétlendl, f6éleg loyalis odaadas-és ha-
labol a dynastia irant fogadjak el a kiralyi el6terjesztése-
ket. ,Ha 6seink I. Lajos iranti halabol leanyat, Mariat va-
lasztottdk kirdlyokul: miért ne koronazhatnék mi most I.
Leopold érdeminek tekintetébdl els6szulottét, Jozsef folier-
czeget Orokds kiralylya?* — mondja a clerus szavazatat
indokolva, Piber Laszl6, az esztergami kaptalan kévete. S6t
az udvar kedvében jarandok, tobben kozilok egész szenve-
délylyel korabbi torvényeinken alapulé jogul vitatjak a
tronoroklést. A Kiralyi személynok elndki megnyitdjaban,

nem atallja ily nyilatkozattal hamisitani meg toérténelmdn-
A magy. nemz. politikaja
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két: ,vegyuk gondoldéra, hogy a felséges austriaihdz két-
ségkivil orokségképen birja Magyarorszagot; mert hiszen 1.
Ferdindnd koronézasakor onként beleegyezett a nemzet az
uralkod6 haz orokodésebe. “ (?) Jellemz6 vonéasa tovabbé az
udvari partnak ama politikai konnyelm(iség, mely régijogok
feladasakor Gjabb alkotméanybiztositékok szerzésével mit se
torédik. Fontolgatas, alku s minden foltétel nélkul toral el
kirdlyvalasztast, ellendllasi zaradékot; még csak arra is
rostelli kérni a kiralyt, hogy orvosolja az orszag kialtd sé-
relmeit, s biztositand jovOre jogait. Udvari jellemét azzal
tet6zi be, hogy az ellenpartot elnémitandd, sziikség esetén
er6szakos eszkozokt(l se riad vissza; a pressio minden ne-
mét kész kizsakmanyolni, csakhogy az udvar akaratat ér-
vényesithesse. A part feje, Orban Istvdn személynek nem
egyszer arulja el elndki székén sugalmazott szerepét; nyiltan
hirdeti a haz el6tt, hogy ,,6t a felségtdl vett utasitasa azon-
képen kotelezi, mint a hatésagi kdvetet a magaé.
Akormanypart tobb- A kormanypart tobbsége, melyet
£se- conservativ partnak nevezhetnénk, sok-
kal fliggetlenebb elemekbdl allott. Nem annyira a dynastia
irdnti halabol, mint magasabb politikai tekintetekbdl fogadja
el a kiralyi propositiokat. Nem Kkicsinyli ugyan a bécsi ud-
varnak félszabaditdsunk kortl szerzett érdemeit: de f6leg
azon alkotményiam elvek- s Magyarorszag nemzetkozi viszo-
nyaibol meritett érvekkel indokolja szavazatat, melyeket a
partvezérek, Eszterhazy és Széchenyi tlizetesen kifejtének
a rendek el6tt. Azon opportunitdsi szempontot is tekintetbe
veszi, hogy egy oldalr6l a bécsi reactio hattérbe szoritott
tervei, mas részrél a torok habord a korona és nemzet szo-
ros egyetértését kovetelik. Széval e partarnyalat nem ud-
vari kegyekre, hanem szilard objectiv alapokra fekteti poli-



275

tik4jat. Nem Bécs Ohajai, de a nemzeti érdek kovetelmé-
nyei birnak dont6 salvlyal itélete mérlegében. Ep azért nem
foltétlentil szavazza meg a Kiralyi propositiékat: hanem
nemzeti jogaink biztositasa, sérelmink orvoslata mellett.

Az ellenzék. A kormanyparttal mint tobbséggel
szemben, vagy inkdbb a kormanypéart tobbsége mellett el-
lenzékiink, a radicalis part allott, mint kisebbség, két arnya-
lataval. Szirmay Istvadn orszagbiréi itélGinesternek alsohazi
s Draskovics Miklos orszagbironak fels6hazi vezérlete alatt
a tizenhdrom északkeleti megye s Bihar koveteit meg a vi-
lagi urak tdbbségét oleli magaba. E partot minden iranyban
6nallo vagy legaldbb erkdlcsi fliggetlenségre vergddott ele-
mek alkotjak; a ,tizenharom megye* multjat nemzeti kiiz-
delmek babérai, politikai gy&zelmek dicsfénye folyvan ko-
ral, képvisel6i joggal valljak magokat a nemzeti radicalis-
mus bajnokinak. Ne feledjuk, hogy az ellenzék kezét utasi-
tdsok se kotik vala. Nem csodalkozhatunk tehat, ha a tar-
gyaldsok kezdetén némi aggaly-, s6t vonakodassal fogadja a

a balkézép. kiralyi elGterjesztéseket. A part f6-
zome, — Uj parlamentaris szOtarbol balkézépnek keresz-
telhetjik, — elvi indokokkal nem harczol ugyan a kiraly-
valasztasi jog s az ellenallasi zaradék mellett, s6t az allam-
tarsadalom alapérdekeivel dsszeférhetleneknek tartja : mégis
mint nemzeti jogokat, kissé sajnélja foladni azokat. Ellen-
zEki tuntetésének kulénben semmi més bensébb oka nem
volt, minthogy alku kdzben engedménye dijjaul az alkot-
maény szigorl biztositasat s a vallasszabadsdg visszaallita-
sat kovetelhesse s kivivhassa.

a széls6 baloldal. Az ellenzék szélsd toredékét néhany
engesztelhetlen Tokoliparti vagy a reactio taborabdl atcsa-
pott megvei kdvet, egypar szilajabb f6iir s maga az orszag-

*
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biré alkotjdk. Paranyi keretben mily tarka-barka vegydilet.
Szeszélyes zagyvaléka alegellentétesebb politikai szineknek;
valédi kaleidoskop, melynek minden alakja Kkirivélag ellt
egymastél: mégis egy ugyazon hattéren beldl kell talalkoz-
niok. E szélsé baloldalnak minden egyes tagja kulén énallé
partta képes alakulni; annyira eltér6 eredete s rugoi, oly
sajatos eszméi s czélzatai vannak mindegyiknek. Ezt fék-
telen becs-vagy bosszuvagy s felt(inési viszketeg, amazt
szenvedélyesen tulzé, de bens6 meggydz6dés ragadja; az
egyiket idllt megszokas, régi erkolcsdk s az 6rok ellenzéki-
ség csabitd ingere: a masikat zord reactionarius bindk ba-
nata, nemzetellenes vétkek, hazafi-atkok népszeri kikeverése
vezeti; ennek német nem kell kiralyul sem valasztva, sem 6ro-
kosddve semmiaron: amaz kénytelen megvélasztand a Habs-
burgot, de a tronoroklésbe mar nem egyezhet belé; mig a
harmadik nem banja, ha tronérokol is a dynastia: amde
6 kedve szerint valaszthasson fejedelmet a féherczegek-,
miként hajdan az Arpadok koéziil. Amiben minnyéjan meg-
egyeznek, sami egy partta tomoriti 6ket: az,hogy eleinte semmi
szin alatt sem akarjak elfogadni a kiralyi propositidkat;
hatarozott elvi kifogadsokkal harczolnak atronéroklés ellen;
lobogd lelkesedéssel védik a nemzet kirdlyvalasztasi s ellen-
allasi jogéat; mert attél tartottak Draskovics szerint, hogy
»Szabaditékait csak véalaszté alapon nyugvo kiradlysag biz-
tositja a nemességnek, s az 6rokddés elvének kimondasa
kivalt az urak, mint féfévalasztok befolyasat a kozligyekre
nem semmisiti ugyan meg, de tetemesen cstkkenti, s a bécsi
kormany bitorolt befolydsat szilarditani fogja." — Téves
nézet, melyet az elmélet, gyakorlat egyarant megczéafolt.
Jellemzd arnyat vet szélsGinkre amafatalis korilmény, hogy
Megyeri Gabor, sarosi kovet, Ki véres szajjal szavaz6 tag-
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ja volt az eperjesi vésztorvényszéknek, 6 is sorukban di-
szeleg.
a nagy nemzeti part. Az el6adottak nyoman még egy mas,
igen tetsz8s péartalakalast is képzelhetiink: kdzépen a kor-
manypart tébbségébdl s a balktzépbél all6 nagy nemzeti
part, mely nemzeti jogaink biztositdsa mellett — ,jobbszéar-
nyon az udvari part, mely foltétlenil fogadja el— , balszar-
nyon a szélsék, kik semmi &ron sem fogadjak el a Kkiralyi
inditvanyokat.

igy allnak vala a partok nem annyira egymas ellen,
mint egymés mellett az 1687-ki orszaggy(ilésen. A kor-
méanypart tekintélyes tdbbségben volt az also, kisebbségben
a felsd tablan. De ha a szényegen forg6 allamjogi kérdések-
ben e parthoz tudjuk az ellenzék azon legnagyobb részét
is, mely a kormany programmjat némi vita utan bizonyos
foltételek mellett elfogadni késznek nyilatkozok: akkor Esz-
terhazyékat egy valdban torpe kisebbséggel, szamba alig
vehet6 toredékkel latjuk szemben.
As; udvar prGssidjii a IVIiutan a kiralyvalasztasi jog s az el-

rendekre. lenallasi zaradék eltorlése a balkdzép po-
litikai elveibe sem Utkozék: az udvar kivanalmai bizony-
nyal nem taldltak oly ellenzéki akadalyokra, melyeknek le-
klzdése végett szilkségkép erkdlcstelen pressidhoz, er6szak-
hoz kellett volna folyamodnia a kormanynak. A balkdzép,
— mint emliték, — els6 pillanatban csupa taktikabol 1at-
szoblagos ellenszenvvel fogada a kiralyi inditvanyokat. Ez az
udvar fejében nagy szeget Ut; mert a trénoroklés kozjogi
szentesitésére az 0sszes rendek, az egész nemzet egyhangu
szavazatat oOliajta, nehogy egy tiltakoz6 partnak valaha
eszébe jusson, e kérdést Ujra felbolygatva, kétséget tamasz-
tani az 6rokodesi elv szilard jogosultsaga irant; a dynastia
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félt, hogy a ,tizenharoml vezérmegye ellenszavazata foly-
ton ég6 parazs lesz az 6roklott tron alatt, A miatt is bosz-
szankodik vala Leopold s vele Pozsonyban id6z6 koérnye-
zete, hogy ellenzékink kedvez6tlen hangulata ragaly-
ként kezd atterjedni a kormanypartra; s itt-ott rideg ko-
zonyt, kétked6 aggélyt szil a kiralyi propositiok irant a
tébbség taboréban is. A balkdzép mellékczélzataiba avatott
jol tudhatta, hova vag e pillanatnyi ellenzés, miért tiintet-
nek harom-négy napig a szényegen forgd nemzeti jogok
mellett. 1)e az udvar remegve, hogy érdekeit arendek silany
tobbséggel karoljak fol vagy épen elejtik: jonak latja az
erkolcsi er6szak kényszerité fegyveréhez nyulni. Orban Ist-
van alséhazi elnokot kotelez6leg utasitja, hogy az ellenzék
elnémitasara mindent kovessen el, mi csak hatalmaban all,
meritsen ki minden elnoki fogéast; hasson, fenyegessen, ha
kell, terrorizaljon. A személynok, egyszersmind az udvari
part vezére, hiin igyekszik megfelelni e legfels6bb utasitas-
nak. Mindjart az els6 orszagos ulésen riasztd fenyegetéssel
formed ra a Szathmarmegyei koévetekre, kik a még be nem
czikkelyezett Szathmar kirdlyi varos Ulési és szavazatjoga
ellen kelnek ki. ,Kar az ellen agyarkodni, — széla, — mit
aFelség helyesnek talél . ... Nekem kotelességemmé tették,
ilyes fecsegek neveit foljegyezni s foljelenteni.” De a ko-
vetek azért csak tovabb fecsegnek, sét tavozni késziilnek
az Ulésbdl, élénken tiltakozanddk a szabad sz6 elnyomasa
ellen. S elndk ur egy ment6 nyilatkozattal a parlamenti
illem korlatai kozé kénytelen visszavonulni. Majd kés6bb
az ifju kozonséget tiltja ki az Ulésekbdl, nehogy ez a ko-
rdnal fogva szabadelv( elem az ellenzék mellett tlintessen.
Mid6én a rendek a Kiralyi propositiék targyaldsat, a fels6
héazzal egylttesen hatarozandék, halasztani kivannak : eme
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rejtélyes, ijeszt6 szavakkal sirgeti 6ket a propositiok mi-
elébbi elfogadasara: ,Nagysagtok s kegyelmetek nem tud-
jak, mit én talan liarmadmagammal tudok az udvar szandé-
kardl, ha ellenallunk. “ Nem kevesebbet mond ez, — jol ér-
tették a rendek, — mint hogy a felség, ha sziikség, az
orszaggyllés akarata ellenére, sét az alkotmany felfliggesz-
tésével is kész akaratat érvényesiteni. Maga Leopold sem
atallja sulyos kirélyi tekintélyét mérlegbe vetni, midén a
tréonoroklés ellen kizdd orszagbirotol indulatos fonséggel
azt kérdi: ,Egyedil te vagy tehat, ki fiamat 6rokos kira-
lyul nem akarod elismerni ?* — A ,Histoire des revolu-
tions de Hongrie" nagynev( szerz6je a bécsi kormany tag-
jainak is szerepet oszt az er@szakolads sotét jatékaban. Em-
liti ugyanis, hogy a ministerek egyike oly iratot csUsztatott
Draskovics kezébe, melynek vérlazité tartalma miatt ez
szélhtdve rogton szérnyet halt. Ezt az adatot azonban tel-
jes hitelre nem méltathatjuk; mert az emlitett halalok nyo-
méra masutt sehol sem akadunk; Szalaynk is valdszinit-
lennek tartja.

Az udvar tehat — torténeti tény — nyomast gyako-
rolt a rendekre, megbocsathatlan hatalmi kényszerrel 1épett
fol orszaggydléstink ellen. A politikai erkdlcstan térvényei
szigoruan elitélik érte.

a rendeket térvény- Pedig a kirdlynak semmiféle er6szakra
hozasi tisztiikben

nem az udvari prés-  se VoIt sziikségé; mert orszaggyulesunk,
si6 vezérli. foltéve, hogy az alkotmany biztosittatik,

minden kényszer nélkil, 6nszantdbdl szavazandja meg a
tronoroklést. Nem tudjuk, vajjon még masfajta fegyvereit a
pressionak nem alkalmaztak-e feltlrél ? Térténeti adatot nem
taldlhatunk ra, s az 1687-ki orszaggy(ilés vadlai se képesek
bizonyitani. Annyi azonban elvitazhatlan, minden kétséget
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kizar, hogy az 1687-ki rendek kdzjogi elveit s térvényhozo
mUikddését nem bécsi pressio, nem Orban Istvan elnoki fo-
gasai, nem is Leopold dorgalé szavai vezérlék. Akadt lé-
gyen bar nehany torvényhozo, ki az udvari intés miatt né-
mait el s vonult vissza gyavan hattérbe politikai meggy6z6-
désével ; talalkozott volna bar, — mit nem hiszlink, mert
nem bizonyithatunk, — egy-két gaz honfisopredék, ki
elveit hivatalért vagy dudasként pénzért megtagadni nem
iszonyodék: a nemzet sorsa folott nagy tobbségben mégis
oly becsuletes emberek dontottek, a fenforgd kozjogi kér-
dés megoldéasa tulnyomdélag oly rendekt6l fliggott, kik sajat
jobb meggy6z6désiik tantorithatlan urai, alkotmanyunk
megvesztegethetlen biztosai voltak.

A torvényhozo testiiletek torténelmébdl vett példakon
indulva, tegyiik fel, hogy a rendek egy részét csakugyan ma-
gan szempontok, 6nzd egyéni érdekek vezették nemzeti ko-
telmik teljesitésében; engedjik meg, némelyek rut haszon-
lesésbél partoltak a kiralyi javaslatokat, masok szinte sze-
mélyes érdekbdl harczoltak ellene: ezen 6nzd partfelek ko-
zepette mégis sokan valanak olyanok az also, felsd tablan,
kik egyedil a haza szent javat, a nemzeti kozczélt leheg-
teték mindenha szemuk el6tt. Az 6nérdek hivei vitdzhatnak
ugyan a kiralyi javaslatok mellett és ellen: de magokban
nem végezhetnek am; szambeli s erkélcsi talsulyanal fogva
a kozjo onzetlen partja hivatott dont6 sulyt vetni az orsza-
gos akarat mérlegébe. Ha ez folkarolja a kiralyi javaslato-
kat : torvénynyé valnak azok; de ha ellenek szavaz: meg
kell vala bukniok. A nemzeti kozérdek-vezérelte rendek
most a trénoroklés s az ellenallasi zaradék eltdrlése mellett
szavaztak; természetesen az 6nz6k azon részének akaratat
is diadalra juttatjak, mely mindig s minden aron az udvart
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tdmogatta: de szintoly természetes, hogy mégis az orszag
kdzakarata érvényesilt. Az egyéni érdekek Onzését soha
sem sikerdit, s mig az ember ember marad, sohsem siker(ilend
kiszoritani a torvényhozas szentélyéb6l. Népek szerencsé-
jére azonban ott Ul hatalmas ellensulyul a kézjénak élo
Onzetlenség is, mely elnyomja a kozérdeket koczkaztatd
magan érdekek hadat, vagy olykor az 6nzdk azon egyéni
czéljait segiti diadalra, melyek esetleg az allam érdekivei
egybehangzanak.

Immar folésleges bizonyitanom, hogy a mely tényez6k
a kovetvalasztasok alkalmaval semmi nyomasztd befolyast
se gyakoroltak nemzeti kozvéleményinkre, t. i. az eper-
jesi héhérbizottsag s Erdély megszallasa, az orszaggydlésre
sem hatnak kényszerit6ig.

A tronoroklés s az ellenallasi zaradék kérdésében mely
indokok vezérelték tehat az orszagos rendeket, illet6leg azon
dontd tébbséget, mely térvényhozasi miikddésében egyeddil
a magyar allam kozjavat tartotta szem el6tt? Helylvel-
kézzel mar nagy részét érintem e vezéreszméknek. Most egy
teljes csoportozatta allitom &ssze mind.

A tronoroklés meg- Els6 Sorban azOn igazan emelkedett
szavazdsanak in-  szinvonalon &ll6 érvsorozatra hivatko-
dokai' zom, melyet kormanyunk a felsd tablan

kifejtett; kiinduldsi pontul ez szolgélt honatyainknak. A
tronoroklést altalanos allamtarsadalmi szempontbdi a mo-
narchikus kormany sokkal Udvosebb alakzatanak tartjak,
mint a szabad kiralyvalasztast, ,nem annyira az uralkodd
haz iranti kegyelet-, mint szeretetb6lhazajok irant, melyet a
vélasztd orszéggydléseken nyilvanulni szokott péartoskodés
és armanyok id6r6l id6re 6rvény széléhez sodornanak.“ A
kirdlyvalasztasi szédelgés mindenutt a legszilajabb politikai



282

szenvedély volt: karhozatos parttusak, oldoklé polgarhar-
czok szinterévé aljasita az allamokat; minden zug, minden
talpalatnyi fold f4jén vonaglott at e kuzdelmek kinjaitol;
csaladi békét, lionpolgari boldogsagot, népjolétet irgalmat-
lanul 6sszedult, a nélkdl, hogy e romokon zokogd kebelnek
a politikai szabadsagot biztositotta volna karp6tld vigaszul.
-Europa legvirdgzébb allamait sziletett kirdlyok korma-
nyozzak; tobben dnként mondtak le vélasztasi jogukrol;*
nemzetiink a vezérek oOta hddol eszélyesen a tronoroklési
elvnek; Arpadjaink torvényes orokdsei voltak a magyar
koronanak; s6t a vegyes, majd a Habsburghazbdl eredt ki-
radlyok uralma alatt is tényleg ez az elv vonul végig koro-
nank torténelmén. Mivel pedig a trondroklés azon neme,
mely az 6rokl6 dynastia tagjai kozil szabad valasztast en-
ged a nemzetnek, a valasztasi rendszer minden arnyoldalat
magaval hordja annak el6nyei nélktl; mivel ily félrendsza-
baly az Arpadkor tan(saga szerint ,nem veszi elejét a par-
toskodasoknak ; holott az 6rokodési elv behozatala épen
azok megsziuntetését czélozza:“ az els6szulottségi trondrok-
Iés minden esetre a legczélszeriibb.

Most méar azon specidlis kérdés mertl fel: vajjon a
Habsburg hazat felruhazzak-e trénoroklési joggal? A ma-
gyar allam jovOjére czélszerl, szikséges-e kozte s e djnas-
tia kozt belathatlan id6kre allandositani a masfél szédzados
kozjogi kapcsot? — ,Van-e fejedelmi hdz Eurépaban kitdl
nagyobb jotéteményeket nyert volna az orszag, van-e, kit6l
ezentdl is bokrosabban varhatnék, remélhetnek a jot? Mas-
fél szézad Ota alig van er@sségunk, melyet fegyvere- s
pénzével vissza nem szerzett a poganytol. A jelen hadjarat
alatt az orszag felét nyerte meg koronanknak. Leopold, ha
nem mondhatnd is magat Anna kirdlyné (. Lajos test-
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vére) ivadékdnak: mégis kiérdemelte magéanak s utddinak
a koronat. Ez a fejdelem és nemzet, az atya és gyermekek
kozOs kotelékivei egybeflizve, idegenek el6tt tisztelet, ellen-
ség szemében rémilet targyai.“ — igy nyilatkoznak vala
korményférfiaink az orszaggydlés el6tt.

A nemzet képvisel6i igen jol tudtdk, hogy azon mély
politikai indokok, azon nemzetkdzi viszonyok melyek 152(5
utan I. Ferdindnd tronra emeltét s a habsburg uralom sza-
kadatlan fontartasat igazoltdk volt, 1687-ben sem enyész-
tek el; s6t Ujabb tényez6kkel szaporodtak. A torokot egész
az al-Dunaig veték ugyan vissza Karoly herczeg diadalmai:
de Nandorfehérvar s a temesi bansag tobb erdélyi eréddel
még mindig pogany kézen van; Erdélyt megszalltdk ha-
daink : de még nem csatoltak vissza magyar koronankhoz;
a megalazott torok s a bujdos6é Tokoli, messze Gzve szivik-
bdl a lemondas arnyat, bosszuittasan szervezkednek a ha-
taron, hogy koérémszakadtig, utolsé csbpp vérig kizdjenek
bukott birodalomért, bukott dics6ségért. Széval csak dere-
kan voltunk a félszabaditasi minek: fele még hatra van;
a harczot a torok uralom végleges megtorésével kell beko-
rondznunk. Magyarorszag € nagy munkara s a bevégzett
md biztositasara egymaga képtelen; ki halalos sebeit kény-
telen hegeszteni: bizon nem A&llhat 6rt liarczias hévvel a
fenyegetett hataron. — Aztadn, — ne feledjik, — a slavis-
mus, melyet Svatopluk alatt szétrobbantottunk, majd cseh
Ottokéar s harmadizben Wladislav alatt diadalmasan lekiizd-
tink, Oroszorszag nagyhatalmi fejl6dése s a tordk uralom
hanyatlasa folytdn némi lendiletet nyer s délen (ti fol fejét
Ojra. E délslav mozgalom, — melyet mivem utolsé fejeze-
tében tlzetesen targyalok, — nem tér ugyan zajongd hul-
lamokban ki s aramlata mihamar csondes ttkorré apad
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de slavegységi eszméket is vet folszinre, melyek az orosz
udvar dajkaladsa mellett idével még majd veszélyesbbé no-
vik ki magokat. A minket kordskorl burkold slav gyuri-
zet egykoron fenyeget6bbé, szoritobbéa valik ; mert foglalé
kapcsat ezentdl nem a gydénge Csehorszag, hanem az orosz
birodalom képezendi, mely a Romanowok hatalmas palczaja
alatt 6rids eurdpai izmosulasnak indulvan, ifja életerGivel
atvillanyozza idénként a kilénben tehetetlen slav kort.

Szdvetségre volt szukségunk; a térok s a vajudé sla-
vismus ellen ép oly er6s, mint biztos, alland6 szévetségre
volt nélkilozhetlen sziiksége a magyar nemzetnek. llyen fri-
gyesink semmi aron se lehetett mas valaki nekink, mint
Austria s a német birodalom.

Kik hajdan a lengyel-magyar confoederatié eszméjén
édes vagygyal csiingtek, s kik napjainkban is szivesen em-
legetik azt, azon kedélypolitikusok nem méltatjak figye-
lemre, hogy a lengyel allam a tizenhetedik szdzad derekan
nem volt tébbé viragjdban; ha egy évhez hasonlitjuk éle-
tét: nyarat, kies 6szét is elélte mar; a késd, pusztuld
Oszszel luizde, hogy révid id6 mulva az enyészet iszonyu te-
lébe forddljon. Evrdl évre roskad, hanyatlik ez a fényes
nemzet; tarsadalma a partoskodas emeésztd korjatol elsenv-
ved; kllhatalma s allamteriilete a rohadt belsé alap miatt
szemlatomast dsszeesik. Nem birja tobbé védeni magat a
torok és orosz rohamok ellen; nem képes kijatszani a kul-
udvaroknak &llami léte ellen iranyzott fondorlatait. Hatal-
mas frigyesiink nem lehetett tehat Lengyelorszag nekink
er6tleneknek; mert & is gydnge volt. De biztos, allandé ta-
maszara se szamithattunk ; mert két gyonge félb6l all6 szo-
vetségink, melynek északrdl az orosz, keletrél a német, dél-
rél a torok lecndettek ellenei, mihamar szétmallott volna a
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felbontasara torekvd kiiler6szak alatt. Végul az érdekko-
z0sséget, mi egy allandd szovetségi viszonynak els§ folté-
tele, rendkivil zavarjak, s6t lehetetlenné teszik vala Len-
gyelorszag északi érdekei, melyek 6t az orosz és a skandi-
nav birodalommal, s6t Brandenburggal is rengeteg bonyo-
dalmakba kuszaltak.

A lengyelen kivil mas U(j szovetségi eszme szOba
sem johet.

Mell6zve, hogy a dynastia csaszari erejével bizonyosan
megmaraszt vala benniinket, ha mi netan czélszeriinek lat-
juk is elszakadni téle, Magyarorszagnak csak Austria min-
dig és mindig csak Austria meg a német birodalom lehetett
egyeduli, allandé és hatalmas frigyese. A magyar és a német
nemzet érdekei indivisibiliter et inseparabiliter® egy
ugyanazok voltak szemben a mahomedanismus- és sla-
vismussal. Az eurdpai kiludvarok, a torokot és francziat
letudva, 6rommel Udvoézlik Magyarorszag télszabadultat, s
elfogadjék e tény logikai kovetkezményét, t. i. a Habsburg
haz tronoroklésével szinte Orokositett magyar-német szo-
vetséget.

Im! ezek a nagy horderejli indokok tamogatjak a
Habsburg dynastia 6rokodését.

Az aranybulla ellen- Széljunk most az ellenallasi zapadék-

‘i.lnsi Tiirtiilp K /i coi*
zaradékeltorlésének  roL »Ha PediS mi ™gy utdédaink valame-
indokai. lyike barmikor véteni akarnank ezenren-

deletiink (az aranybulla) ellen: szabadsagukban alljon mind
a puspokoknek, mind mas uraknak s az orszag nemeseinek
Osszesen és egycnkint jelenleg, jov6ben és jovend6ben, ne-
kiink és utdédainknak minden hdtlenségi vétek nélkil ellen-
alluiok s ellenmondaniok o6rokre,“ — igy sz6l hires zara-
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deka az 1222-ki alkotmanylevélnek. Az aranybulla kétol-
dall kozjogi szerz6dés a nemzet és fejedelme kozt. Ez biz-
tositja az orszag alkotmanyét s az allampolgarok térvényes
jogait: amaz h(iséget s enge lelmességet fogad a kiralynak
és utddinak. Végire egy gordiusi csombokot kotottek, mely
csak karddal volt kettévaghatd: de ha te fejdelem az al-
kotmanyt vagy a térvény barmely pontjat megsértenéd : a
nemzet, vagy ha tetszik neki, akarmelyik nemes félmond-
hatja a hilséget neked, s fegyvert ragadhat ellened.

Nem vitatjuk e roppant tag forradalmi szabadalom
torténeti becsét. A merani jogtiprds miatt fellazadt hon-
fibl s méltd keserdség tularamlata volt minden esetre. EIméle-
tileg meg nem &llhat; az allamtarsadalom alapelveibe Ut-
kdzik mindenbdl s minden id6ben; és semmi gyakorlati be-
cse nincs. A kétoldald magénjogi szerz6dések terme-
szetében &ll, s ép azért észszertileg kikothetjik bennok,
hogy az egyik fél szerz6désszegése a masik felet is feloldja
a szerz6dési kotély aldl. Adok ha adsz, teszek ha teszel.
Ezt az elvet k6zjogi szerz6désekre alkalmazni képte-
lenség. A kozjogi szerz6dések torvények: s vdjjon az
egyik fél torvényszegése folmentheti-e a masikat a térvény
teljesitése aldl? Ha a fejdelem jogot sért: félhatalmazott-e
engem alattvalét arra, hogy szinte jogtipré legyek? Vagy
viszont ha a nép 1ép tal a torvény korlatin, ad-e Kivaltsa-
got uralkoddéjdnak az alkotmany lerontasara? Kiralyok
sem istenek, nemzetek is hibazhatnak: mindketten sért-
hetnek torvényt. S ha valahany ily esetben a maganjogi
szerz8dések elvét alkalmaznék: orokre lehetetlenné ten-
nénk minden allaméletet s kormanyzatot; egy perezre se
biztosithatnék a torvény s alkotmany uralmat.

Tavolrél sem akarom én a népforradalmak jogosultsa-
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gat kétségbe vonni. Népekkel veldk szlletett, elvitdzhatlan,
sziikséges jog a forradalom. A vilagtarsadalom fejlédésében
ép oly nélkulozhetlen tényezd ez: a mily jotékonyak a vul-
canicus lazadasok a természetvilag fokozatos képz&désénél.
De a forradalmi jog gyakorlata csak akkor jogosult, lia
czélszeru is egyszersmind, ha t. i. valamely elkertlhetlen
allami vagy tarsadalmi sziikség s a politikai eszély paran-
csoljdk. E politikai categoricus imperativus esetei azon-
ban oly szamosak és elltok, hogy azokat kézjogilag codifi-
calni képtelenség. Sokszor sziikséges a forradalom, mert a
fejdelem vagy a kormany megszegi a torvényt: maskor pe-
dig épen azért szlikséges, mivel meg nem szegi, hanem ma-
kacsul megtartja azt, midén példaul vészes id6kben a tor-
vény korlatain tdl kivételes viszonyok altal rea rétt maga-
sabb kotelmét nem teljesiti, vagy régi térvényekhez kono-
kul ragaszkodva, utjat éallja korszer( reformoknak. Gyak-
ran czélszeri a forradalom, ha csak egyetlen egy térvény-
sértés vagy egy se kovettetett e | ; mert tdbb czélba vettjogta-
lanségot el6z meg, s olykor egy a népjogok ellen intézendd
altalanos merényletet fojt el csirdjaban; czélszerl tovabba,
mert sikere kell6 tényez6k mellett s kedvezd viszonyok
folytdn biztos. Mig ellenben van réa eset, hogy halmaz jog-
sérelem se igazolja a forradalmat; mert kedvezdtlen koril-
mények semmi jézan reményt sem nyudjtanak diadaldhoz; a
vereség pedig csak gyorsitana vagy sulyosbitana az alkot-
many bukasat. Ugyan lia torvényszegésre vetemdl is a fej-
delem, — mely higgadt nép tlzne babért azon allamférfin
fejére, ki a bukéas biztos tudataval vakon, esztelenil forra-
dalomra lazitja, hanyathomlok vérpadra viszi nemzetét?
Ki dics6itené azt az allapotot, middén sok &artatlan, rasze-
dett rajongd elhull ugyan a véresszaju politika aldozatja-



ként: de ver6k nem a szabadsag kovasza, hanem a zsar-
noksag biztosabb folépiiléséhez szolgal vakolatul?

Gyakorlati értékkel sem igen dicsekedhetett az ellen-
allasi zaradék. Oseink korantsem azért keltek fél mindany-
nyiszor, mert irott joguk volt hozza; nem is keltek fol min-
dig valahanyszor térvényszegést lattak. De folkeltek azért,
mivel a kdzérdek parancsolta; folkeltek akkor, mikor a po-
litikai eszély czélszerl eszkdzll ajanla a fegyvert; s ilyen-
kor az ellendllasi zaradék nélkil is jogosan nyulhattak vala
fegyverhez: miként follazadtak a zsarnoksag ellen azok a
népek, kiknek nem volt irott forradalmi térvényiik, s mi-
ként mi ellenallasi zaradékunk eltérlése utan is teljes jog-
gal hadat tGzenlnk Bécsnek. Az ellenallasi zaradékkal ko-
rantsem adtuk fol magat az ellenallasi jogot. A Kiralyva-
lasztasi jog s az ellenallasi zaradék megszlinte utan egy
csoppel se lett gybngébb Magyarorszag alkotmanya, egy
csoppel se lett gyongébb a nemzet jogai védelmére, mint
az elott.

A Kiralyi proposi- Végil egy a kdzvetlen helyzetbdl meri-
tpLuni£fszemQP  tett opportunitési indokot kell megemli-
pontbii. tendnk, mely a rendeket szinte a kiralyi

propositiok elfogadasara készti vala. A térok haboru to-
vabbi sikere, folszabaditasunk befejezése f6leg az udvar és
a nemzet kozti bensé egyetértéstdl fuggott. Tudjuk, hogy az
udvar, ha vagyai az orszaggyd(lés ellenzésén hajotorést szen-
vednének , alkotmanyunk felforgatasaval is rednk erdsza-
kolja azokat, tehat a legvégs6é merénylett6l se riad vala
vissza. Képzelhetjuk, ily tAmado 1épés mily visszhatést ger-
jesztett volna az orszagban, s mily hanyatlast idézendett
elé a haboru végkimenetében. A nemzet képvisel6i pillana-
tig se habozhattak azon, hogy az alkotmanyt s a héaboru
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eddigi vivmanyai mellett a folszabaditasi mivet koczkaz-
tatniok, semmi aron sem szabad. Oly egyszer(, oly tisztan
atlatsz6 volt e politikai vagy-vagy: a hazat mentsiik-e meg
vagy a kiralyvalasztasi jogot s az ellenallasi zaradékot?
Inkabb bukjék két hasztalan toérvénylnk, mint a magyar
allam.

Akiralyi proposi- Es Magyarorszag rendei, mint egyet-
tiok egyhangti meg-  len ember, egyhangulag szavaztak meg a
szavazasa. trondroklést s az ellendllasi zaradék el-

torlését. Tettok az allamférfias eszély s a hazafias becsulet
tette volt, mely karhoztatas nélkil, mocsoktalanul allhat
meg mindenkoron a toérténelmi politika szigora torvény-
széke el6tt.

El6adasom itt-ott megszakadt szélait befejezend6, fol-
emlitem még, hogy a balktzép part parlamenti taktika-
javal nagy részben czélt ért: Leopold ugyanis az orszag
alkotmanyat s nemzeti jogait hatarozott tdrvénynyel
biztosita, tobb sérelmeinket, koztik a legfajobbat, az
eperjesi vérgravament jogtalan kdvetkezményivel egyutt
orvosia. A protestdns rendek torekvése azonban, vallas-
szabadsagukat a Bocskay- s Bethlen-korszakban élvezett
jogkorbe Aallitani vissza, sikeretlen marad; a katholikus
rendek, kilonodsen a fépapsag vakbuzgé makacssdga miatt
csupan az 1681: 25 és 26-ik (vallastigyi) torvényczikkek er6-
sittetnek meg Ujodlag.

A széls6 baloldal, noha elveivel homlokegyenest el-
lenkeztek, mégis szinte a kirdlyi inditvAnyok mellett sza-
vazott, nem meggy6z8désbdl, hanem azon erés hatastol in-
dittatva, melyet rea vezére Draskovics Mikldsnak szavazas

A magy. nemz. politikaja, 19
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el6tt tortént halala s a nagy nemzeti part egyhangu aka-
rata gyakoroltak.

Az 1687-ki orszaggyllés minden esetre hatarkovet
képez, dontd korszakot alkot a magyar nemzet politikaja-
ban; mert a tréndroklés elfogadasaval kozjogilag allando-
sitd a magyar-német szovetséget.



NEGYEDIK FEJEZET.
Erdély visszakeblezése a magyar korona ala.

A torok uralom bukta- s Magyarorszag folszabadulta-
nak masodik nagy kovetkezményérél akarok szolni. Erdély
visszakeblezése a magyar korona ald s a magyar birodalom
visszaallitdsa ez, birodalomé, — mondjuk, — nem &l-
lamé is egyszersmind; mert a magyar allam csak egy
Ujabb masfél szazad mulva, az 1848-ki erdélyi unioval allit-
tatott vissza.

Barmire becslIndk is egyes allamférfiak hatalyos mu-
kodését, példaul Teleki Mihaly kbzvetité szerepét s német-
szbvetségi politikajat; barmennyire méltanyoljuk Bethlen
Miklés s a protestans kilhatalmak érdemeit a visszakeble-
zés maddozatai koral: Erdély visszakeblezése mégis azon
politikai tények soraban foglal helyet, melyek nem embe-
reknek, nem allamférfiaknak, hanem mindenek fol6tt a vi-
szonyok kényszerd torvényinek, a torténelem kérlelhetlen
logikajanak koszonik megoldasukat. Ez a megold6 viszony,
ez az alapesemény nem mas itt, mint Magyarorszag folsza-
badulasa. — Mid6n a torok uralom zUz6 fejszeként allam-
testlink kdzepébe nyomult s megfészkelte magéat ott: a keleti

szarnyunkat képez6é Erdélynek foldirati helyzeténél fogva
19~
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menthetlenlll a porta torkaba kellett vesznie. Miutan pedig
megbukik a torok uralom, s 0Osszeroskad a Kiralyhag6 és
anyaorszagunk kozti valaszfal: Erdély a nehézkedési tor-
vénynél fogva kellett, hogy 6nmagéatol is visszaessék a ma-
gyar koronahoz. Teleki s Bethlen nélkul is visszakerult
volna minden bizonynyal; mig ha az anyahon fo6l nem sza-
badul : egy Martinuzzi langszellemének sem sikertii soha visz-
szacsatolnia.

Erdély visszakeblezése Szent-Istvdn birodalmaba a
nagyfejdelemség szerepdls multjanal s a teljes magyar-né-
met szbvetség megalakuladsanal fogva oly jelentékeny poli-
tikai mozzanat, melynek hullamai hazénkon, Austridn s
délkeleti Eurdpan Kiv(l a nemzetkodzi élet tavolabb haté-
rait s érdekeit sem hagyjak érintetlentl. E kis tartomany
kronikaja belevag a vilagtorténelembe.

Krdéiymultjanakbi- Miel6tt kitlGizott targyam el6adasahoz

ralata fognék : tartsunk szemlét Erdély politikai
multja folott; aztdn lassuk a visszakeblezési mdvelet kdz-
vetlen elézményeit.

Erdély helyzetére s hivatasara vonatkozo6lag harom po-
litikai tan élt a mohéacsi vész 6ta. Az els6 tan az anyaor-
szaggal habsburg uralom alatt minél bens6bb egyesiilést s
német szovetséget 6hajtott; a masodik tan magyar nemzeti
szbvetségben ugyan, de 6nall6 fejdelemség alatt — , a har-
madik pedig torék vagy habsburg véduralmon alapul6 h(ibéri
fcjdelemségben kereste Udvét, jovéjét ,,az 6rok aggodalmak
orszaganak.

A nemzeti egység tana a nemzeti egység tananak Kkivald
iyi fejdelemség tanaval, ~visel8i Martinuzzi, politikai palyaja
els6 felében Bocskay Istvan, aztan llléshazy, Esz térliazy Miklds
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nador s Zriny a kolté, jobbara magyar allamférfiak vala-
nak. O el6ttik legeslegfébb czélul, politikai vezércsillagként
a magyar allami egység eszméje lebeg; mert az 6ssznemzeti
er6 egyesitésében hatalmas eszkozt latnak a torok uralom
megbuktatasara; mert tovabba csak allami egységink altal
vélik biztosithatni alkotmanyunkat a bécsiabsolutismus —,
nemzeti létiinket a német faj talnyomo ereje ellen; mig a
szétdarabolt orszagot gytnge babul tekintik itt a német, ott
atorok s aszeszélyes események kezében. Midén a nemzetet
a torok uralom megbuktatdsa végett akartdk egyesiteni:
egyel6re mast természetesen nem czélozbattak, mint a nem-
zet minden erkolcsi s katonai erejének egyesitését s egyet-
ért6 madkodését e nagy munka végbevitelére; mert Szent-
Istvdn birodalmét az ozmén iga lerazésa el6tt tertletileg s al-
lamilag Osszeforrasztani képtelenség volt. Mivel pedig né-
met segély nélkil az ozmant meg nem térhettilk sa magyar
allamot vissza nem allithattuk: az osztrdk szovetséget s a
habsburg uralmat, mintktlénben meglevd, elodazhatlan tényt,
elfogadjak Martinuzziék.

Az 0nall6 fejdelemségi tan vezérei magok az erdélyi
fejedelmek, kittindleg Bathory Istvan, Bocskay, Bethlen Ga ¢
bor s Radkoczy Gyodrgy ;e tan hivei kozt talaljuk Pazman
Pétert is. Ezen allamférfiak alapeszméje, Erdélyt minél tobb
magyarorszagi részszel megtoldva, 6nalld allamma emelni,
az uniotan merd ellenldbasaként tlinik fol. — A nemzeti
particularismus bontd szelleme, — mely, mi6ta atérok ura-
lom kettéhasita allamunkat, erds gyokeret vert kiléndsen a
Kiradlyhagon tal, — aztan az erdélyi fejedelmek allasa, egy
Bathory-, Bocskaynak s Bethlennek uralomra termett lang-
esze s nagyravagya, az 0rokké hatékony egyéni érdekek
meg a flggetlenkedési hilsag szolgaltak kiindulasi pontul
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majd tamaszul az ©6nallo fejdelemségi tannak. E mellett
azonban mélyebb targyilagos alapra s oly opportunitési in-
dokokra fekteti politikdjat az emlitett iskola, melyeknek
sulyat s erkdlcsi horderejét tagadnunk nem lehet. Bethle-
nék egyrészt a viszonyok vas kényszerével, mint szil§ okkal,
masrészt nemzeti 1étink és szabadsagunk szempontjabol a
politikai eszély s a honfiti kételem érveivel védik Erdély 6n-
allésagat. Nem mi szakitottuk el Erdélyt az anyaorszagtol,
— mondjak 6k, — nem mi daraboljuk szét a birodalom-
egészet,, hanem a torok meg a német; mivel pedig e hatal-
mak vagy csak az egyik hatalom megtorése is 6rids aka-
dalyokba utkozik, smivel egygyé teremteni a hazat miattuk
képesek nem vagyunk: legaldbb egy részét mentstik meg,
legalabb Erdélyt tegyuk oOnalléva, tegylik hazankka. S6t
Bethlenék a germanismus s a bécsi kényuralom ellenében
nemzetiséglink és alkotmanyunk egyeduli védbéastyajaul is
az erdélyi fliggetlenséget tartottdk. Ezen alapelvet Bocskay
végrendeletének ama pontja fejezi ki, mely szerint ,vala-
meddig a magyar korona ott fenn nalunknal er8sebb nem-
zetségnél, a németnél lészen, és a magyar Kiralysag is a
németeken forog: mindenkor sziikséges és hasznos egy ma-
gyar fejedelmet Erdélyben fenntartani.

A mely védvet Martinuzziék allami egységtinkben ke-
restek : Bethlenék azt homlokegyenest ellenkezéleg Erdély
kulon éallasdban hitték foltalalhatni. De azért ez utdb-
biak is mélyen, igen mélyen érezték volt a nemzet
erkolcsi egysége-, s politikai 6sszetartasanak szikségét;
mert noha az erdélyi bérczeket az egyhazi s polgari sza-
badsag sasfészkévé s nemzetiséglink menhelyévé toreked-
nek varazsolni: mégis belatjak, hogy kis fejdelemségiik 6n-
maga, elszigetelve sem a bécsi kényuralmat sem az ellenre-



fonnatiot nem ellensulyozhatnd, saportaval szemben se fejt-
hetne ki hatalyos tekintélyt. A fejedelmek ép ebbdl az ok-
bui igyekeztek folyton ,minél tébb magyar részeket" csa-
tolni uralmok ala; ezért iktatja Bocskay a bécsi béke tizen-
hatodik pontjaba, hogy az erdélyi rendek koveteket kuld-
jenek a magyar orszaggyulésre; ezért koti végrendeletében
melegen szivére a magyar nemzetnek, hogy ,két fejedelem-
sége daczara is egyességben, 0&sszetartasban maradjon;"
ezért lépnek Bocskay, Bethlen s Bakdczy Gyorgy mindany-
nyiszor a magyarorszagi forradalom élére. S legszebb babé-
raik-, legdradgabb vivmanyaikat, a bécsi, nickolsburgi s
linczi békét nem annyira Erdélynek, mint a nemzeti koz-
er6nek koszonhetik.

Az uniopart programmja kizarolag politikai szempon-
tokon alapuit: Bethlenéknél a vallasi eszme is els6rangu
szerepet jatszik, mely Oket hazajok hatarin tul a vilagtar-
sadalom nagy egyhéazi kizdelmébe sodorja. Az ozméan ura-
lom megbuktatasa s a német szovetség szerves alkatrészei
az uniépart magasztos rendszerének: mig ezek torok segélyt
hasznalnak eszkozil a bécsi kényuralom s az ellenreforma-
tio ellen alkotményunk s hitszabadsdgunk védelmére. A
fejedelmek szivok mélyébdl, feukdlt honszerelmik egész
fajé, haragvd szenvedélyével utaltdk ugyan a torokot atkos
igajaval egyutt, elannyira, hogy szézszor 6rémestebb har-
czoltak volna egy a nemzeti s valldsi jogok terén alkotmé-
nyos Habsburggal szovetségben a porta ellen, mint harczol-
talc a portaval karoltve Austria s a magyar kiraly ellen: de
miutan 6k az erdélyi fejdelcmséget, aztdn az alkotmany s
protcstantismus védelmét politikai torekvésik eszményi
végpontjaként mindenek folé helyezék; miutan e czélra a
torok szovetséget hatalyos, s6t nélkulozhettél! eszkozil tekin-
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tik vala: trték a porta a védnokségét, s tovabb éltették,
nydjtottdk, mit egy Bethlen német szdvetséggel bizonynyal
megtodrhetett volna, a térok uralmat.

Noha Béathory, Bocskav s Bethlen Gabor korméanya
alatt is véduari joggal birt a porta Erdély folott: amde e
flggés csak névleges, e hibériség csupan kuls6, alaki volt;
mert 6k langelméjuk hatalméval ugy elaltatjdk a divant, oly
erkolcsi folényre tesznek szert a magas portan, hogy inkabb
ez fugg t6luk, mint 6k tdéle; s a kis Erdélyt az ozméan és
német uralom &rja kozepeit tényleg ©nall6 fejdelem-
séggé, valédi allamméa emelik, hol a lét és nem-lét hataran
verg6dd magyar allamisag eszméje menhelyet talal, s honnan
az Eurdpa szeme el6tt mar-mar elhalé magyar névre annyi
élesztd fény, annyi dicsdség sugarzik.
a hiibér fejdeiemség A harmadik vagyis a h(ibér fejdelem-

tana- ség tanat Janos Zsigmond, Bathory Zsig-
mond, a Barcsayak s Kemények, széval ama kisebb lelkd
fejedelmek s hatok mdogott oly, fejdelemségre dhitozd, kisebb
lelkek képviselik, kik Erdély 6nallasat a védnok csaszarok
hatalmi nyomasa ellen fontartani k6zépszerd vagy silanyabb
tehetséglikkel képtelenek, de nem is czéluk. Ezeknek keblét
valamely magosabb kézeszme, valamely objectiv czélra torés
nem fesziti, 0sszes politikajok az &gaskod6 nagyravagy,
melynél csak allamférfim paranyisdguk nagyobb, m(ikodeé-
stk rugdja a bibor lazas ingere, czélja csak a fejedelmi su-
veg és bot. Mivel pedig ily finom csecse-becséket a sulta-
nok s a csaszarok, olykor mindketten egyszerre vagy egy-
maés ellen hd bériul osztogatnak vala: ahlUbérenczek ké-
nyelmesen zsoldba szeg6dnek ezekhez, hol az egyikhez, hol
a mésikhoz, hol mind a kett6hoz is egyszerre. S uralkodnak
vala hdbéri boldogsagban, némelyik a nagyuri szakai arnya-,



mas része a kétfejli sas szarnya alatt. Bethlenek, a nagy feje-
delmek kezében langelmiibecsvagyuk daczarais csak eszkéz
volt a kormanybot magosabb nemzeti czélokra: a térpe Ii-
bérenczek ellenben vagyaik s czéljaik netovabbjaul magat a
fejedelmi rangot tekintik. — Ez a litibér fejdclemség tana-
nak lélektani alapja.
Az erdélyi rendek poii- Magok az erdélyi rendek, nehany allam-
tikaijelleme. férfias tehetséget kivéve, kik valamely
politikai elvnek szilard szinvonalara fol birtak emelkedni,
minden biztos eszme nélkidl hatarozatlanul bolyongnak az
esélyek tomkelegében, s ma az egyik, holnap a maésik tan
karjaba d6lnek. Elszakadvan az anvahontual, altalanos al-
lami bomlasunk kozepett elveszték a nemzeti egység egye-
dal biztos irdnytdjét s ezzel egyutt iranyt, 6svényt veszté-
nek a politikai elemek viharos csatajdban. Szanandd rabjai
I6nek a viszonyok szeszélyinek, silany eszkdzei majd a né-
met majd a toroknek, jatékszerei fejedelmeik s kormany-
férfiaik subjectiv felfogasanak s ©nos fondorlatainak. Er-
délyben soha nem a végrehajté hatalom képviselé a tor-
vényhoz6 rendek nézetét s akaratat: mindig ezek képvise-
lik a fejdelem vagy a mindenhaté minister véleményét;
nem az egész parancsol a részeknek: hanem tobbnyire egy
hatalmas parancsol a gyamoltalan egésznek. — Egyik pil-
lanatban habsburg oltalom s osztrak szévetség utan séva-
rognak : masik perezben mar telivér torok politikat Gznek.
Ma elismerést szavaznak Martinuzzinak s istenitik 6t, ki
Erdélyt a magyar kiraly uralma ald torekszik visszacsa-
tolni: holnap mar lzabellat 6hajtjak vissza saljas hazaaru-
I6nak bélyegzik Martinuzzit, a nemzeti egység folkent apds-
tolat. A nagy fejedelmek alatt rajongva lelkesiilnek, meg-
halni készek tartomanyuk o©néllasaért: aztdn ismét vissza-
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térédnek a hlbériség eszméjébe; divatozva egyszer szlik
frakkot, masszor b6 kaftant oltenek. Kemény Janost félha-
talmazzak, hogy Leopoldnal keressen segélyt a porta ellen,
ki Erdélyt kényuri er6szakkal beglerbégséggé akarja alja-
sitani: s ime! midén Kemény fegyverre kel a torok csinélta
fejdelem, Apafii ellen, kis ujjokat se mozditjdk mellette,
s6t kéz alatt ezzel, a torok hibérenczczel tartanak, majd
hodolnak is neki.

De elég a jellemz6 adatokbol. Erdély mésfél szdzados
torténelmének szdmos lapja hemzseg a politikai hatérozat-
lansag s tajékozatlansag példaitdl. Soha nem teremtettisten
ingatagabb, soha gydngébb, oOntudatlanabb tomeget, mint
Erdély rendei a torok korszakban. E szomoru hanyatlés, ¢
politikai nyomor okai a nemzeti szakadas s avele jaro iszo-
nyu csapasok voltak, melyek nem edz6, hanem szédit§ ha-
tast gyakoroltak a kis erdélyi tarsadalomra.

Melyik volt jobb az Most mar azon kérdés merul fel, vaj-
emlitett politikai ta- . e o ar s s . L
nék kozil J°n az elGadott barom politikai tan kozul

melyik a legczélszeriibb, legtokélyesebb, melyik felelt meg
leginkdbb a magyar nemzet allamtéarsadalmi érdekeinek?

A h(ibériségi tant, mint ultimum remediumot, vagy he-
lyesben utols6 nyavalyat széba se hozom. A biralat széke
el6tt tehat a nemzeti egység s az 6nallo erdélyi fejdelcmség
tana versenyeznek egymassal.
A nemzeti egység tana Van-e allamférfi, ki jozanul tagad-

helyesebb. hatnd, hogy a torok uralmat mindjart
kezdetén megtorni s a magyar allamot bensdleg, noha habs-
burg uralom alatt egyesiteni sokkal Gdvoésebb mi ivelet lett
volna, mint méasfél szazados ozman iga, harom felé darabolt
nemzet, noha egy darabunk kilon erdélyi fejdclemség ?
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Kétkedhetik-e valaki azon, hogy a magyar nemzet léteiének
s alkotméanyos szabadsaganak legfébb alapja, eurdpai hely-
zetink- s aranylag gyonge szamerénknél fogva, mindenha,
barmily kérilmények kozt az allami egységben rejlett volna s
rejlik ma is?

A tizenhatodik és tizenhetedik szdzadban, sét azontul
is egész 1848-ig, iszonyu alapbetegséglink valoban az allami
particularismus volt, mely miként izmokat s idegeket mar-
czangold, huast és vért emésztd rdkfene ragddott nemzeti
testiinkdn. Mennyivel boldogabb napokat, ah! menynyivel
fényesebb lapokat irt volna a magyar évkonyveibe a mohé-
csi vész Ota, ha frater Martinuzzinak egységes allamma si-
kerdi Szent-Istvan birodalmét dsszealkotnia.

Az>éllamegység tana mellett leghatalmasabban a ,di-
vide et impera“-féle karhozatos elv sz6l, melyet leigaza-
sunkra s megsemmisitésinkre lehet6 legczélszeriibb, s6t
egyedul biztos eszktznek tartottak elleneink, a stambuli
divan s bécsi allamférfiak. A divdn ugyanis valtozhatatlan
uralgé tanul szentesitd ama nézetét, hogy a magyar biroda-
lom korondja soha sem egy,hanem két alkiralynak kegyado-
manyoztassék, vagy Erdélyt arészekkel egyttt kormanyozza
bar egy hubér fejdelem : de a tobbi magyarorszagi hodol-
manyt a budai basa igazgassa. S midén Apafii a magyar
kiralysag utan is sovarogna: rivalgdé hangon fonned raKop-
rili nagyvezir: Magyarorszag kormanyara semmi esetben
se tartson szamot a fejdelem; a portanak foltett szandoka,
soha és semmi aron sem engedni meg, hogy Magyarorszag
és Erdély korménya azonegy kézben nyugodjék. S6t a nem-
zeti egységnek arnyatdl is rettegve s okuiva a ,részeket" is
biré nagy fejedelmek, Bocskay, Bethlen fenyegetd hatalman,
— késébb annyira kitagitja ,divide“-elvét, a porta, hogy
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Erdélyt magokkal a részekkel sem engedi tobbe egyultt bir-
tokolni. Tokadli, mint fels6 Magyarorszag kiralyatol ezen az
alapon tagadta meg Erdély fejdelemségét 1682-ben a divan
tobbseége.

A bécsi udvar szinte gonosz ellenszenvvet taplalt al-
lamegységuink irant, s hatarozott kifejezést az altal adott
»divide et impera“ czélzatdnak, hogy noha Erdély uralméara
minduntalan folétte sovarga: mégsem akard soha bens6leg,
egy torvényhozd svégrehajtd hatalom kapcsaval ©sszefor-
rasztani a magyar birodalom két felét, hanemegyiket a mé-
siktél elkulonitve, egymas ellenében torekvék oOnallésitani,
hogy fent Becsben annal kdnnyebben egyesithesse s fliggés-
ben tarthassa a lent megosztott két kormany kényudri sza-
lait. Ezt a magyar allamellenes eszmét diadalra is juttatja
Leopold 1690-ki hitlevelével; s az erdélyi atyafiak johisze-
md nagyfejdelemségi viszketege s Onallésdit jatszd szenve-
délye rémit6 bolcsen szentesiti. Ne feledjuk végil, hogy a
bécsi udvar azontul is folyton egész napjainkig lankadat-
an erélylyel kizde Erdély kulonallasa mellett sunidjaellen.

Kell-e még ezeknél is fényesebb adat, kézzelfoghatébb
bizonysag Martinuzzi tananak dont6, nagyszer( igazsaga
mellett ?

Igaz ugyan, hogy a toérok uralom megtérése s allam-
egységuink kivivasa minden oldalrdl tornyos akadalyokba
Utkozott: itt a bécsi udvar nyugoti iranya, németbirodalmi
politikaja, mely az osztrdk és német segély érvényestlését
keleten a toltik ellen rendkivil neheziti; amott az erdélyiek
particularis Urhatnamséaga; egy részrél erkdlcsi s anyagi
erénk korcs hanyatlasa s honvédelmi rendszeriink megsem-
misitlte, masrészt béna akarathiany Uj er6gydjtésre, jel-
lemtelen indolentia egy nagyszer( nemzeti véllalat irant,
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semmi érzék, semmi alkoté 6sztén uj, boldogabb korszak
teremtésére. Tagadhatlan, hogy e ziziphusi nehézségek le-
kizdése s a nemzeti egység létrehozatala fonséges langel-
mét, semmibdl mindent teremtd szellemet, szervezd allam-
férfit igényeltek, milyen szazadonkint egy is ritkdn szlletik:
mégsem tekinthetjik megoldhatlannak e magasztos félad-
vanyt. Martinuzzi oly bamulatos kezdeménynyel fogott e
md végrehajtasdhoz, csodds nagy szelleme a sikernek oly
biztos zalogéat rejtette magaban, hogy ha a bécsi kormany
Orlltségig buta gyanakvasa orgyilokkal nem vet véget poé-
tolhatlan draga életének: a magyar allam egy széazaddal
el6bb folszabadul és egyesul vala. Martinuzzi utan az unio-
tan hivei kozt szép Aallamférfim tehetséglik daczara sem
akad sokaig oly rendkivili szellem, ki elég izmos lett volna
megbirkozni a nagy foladattal. De a kolt6 Zrinyben is-
mét egy igazadn ratermett bajnokot Udvozolhetink. Az 6
ragyogd elméje, hadi s politikai m(ikddése szinte féljogosi-
tanak azon hitre, hogy a Montecuccolik daczéra is megtori
a torokot s diadalmasan visszacsatolja Erdélyt; bizvast fol
merjuk réla tenni, hogy azon dics6 ténynyel koronazza vala
be fényes palyajat, melylyel Frater Gydrgy bekoronazta
volna a magéét. De haj! Zrinynek is bevégzetlen munka
kdzepeit kellett elvesznie, miként ennek; talan ép azon
atok sulya alatt vérzett el, mely alatt ez.

Aztan kétli-e valaki, hogy Bocskay s még inkabb
Bethlen Géabor le ne razhattdk volna az ozman uralmat, ha
Austriaval e czélra szbvetkeznek, s ne egyesithették volna
a magyar allamot Habsburg f6 alatt, ha politikai rendsze-
rikkel nem ellenkezik s ha csakugyan akarjak? — Szoval
Martinuzziék tana nem volt politikai dbrand, bar végrehaj-
tdsa Oriés tetter6t, roppant kizdelmet igényelt; nem vglt
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kivihetetlen eszmény, noha nemzetiinkre nézve eszményi
igazsagot rejtett magaban.

Mi hibai voltak az E tannal szemben Bethlenek 6néllo
onnaiio erdélyi fej- Erdélye pillauatilag, de csakis pillanati-
deiemseg tananak i ja,; opportunusabh eszme, a mennyiben
sulyos viszonyaink kozt sokkal kdnnyebben s gyorsabban
létesithették; egyszerlbb; mert csupdn az alkotmany s
bitszabadsag védelmére szoritkozva, nem csapdiig a torok
uralom megbuktatdsa s allamegységink magas czélja felé
is, miként amaz: de ép azért Kkisszer(bb is, alapjaban
gyongébb, kovetkezményiben sokkal szegényebb, mint a
mily dus lehetett volna amaz, ha tudnillik érvényesulhet.
Mert mig az ©6nall6 Erdélyre alapitott Bocskay-Bethlen-
korszakot csak ,,modus vivendi“-nek, minden fénye,
magasztos kizdelmei s ragyogd tényei daczara csak ide-
iglennek tekinthetjik a magyar allamra nézve: addig a
nemzeti egységre alapitott allamisag reményeink s 6hajaink
biztos kikotbje, torekvéseink oly végczélja kellett hogy le-
gyen, hol minden hazafi nyugodt kebellel megallapodhaték.
Bethlen alkotmany- s polgéari szabadsagért kizd, de nem-
zetinknek csak egy toredéke javara, mig a masik toredéket
ozméan rabigaban basakormany alatt fajon nyogni, epedni
hagyja: Martinuzzi a magyar allam eszméjéért barczol;
el6sszor nemzetet, torok uralom aldl folszabadult, egységes
nemzetet akar teremteni, hogy aztan az dssznemzet javara,
az 0ssznemzet altal biztositsa az alkotmanyt s a polgéri
szabadsigot. E tan tehat alkotmanyunkat s nemzetiségun-
ket sokkal szilardabb alapokra fekteti; mert biztositékot
szadmukra a lehet6 leger6sebb tamaszban, az egységes nem-
zeti er6ben keres: mig a Bocskay-Bethlenféle rendszer
csupan egy kis, bar onnall6 Erdélyben hisz és allit garan-
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tidt; amde e kis garantidnak is masodlagos biztositékok
kellettek, tudnillik esetleg rendkivul kedvezd viszonyok és
véletlen rendkivil langelmui fejedelmek, kik Erdély onalla-
sat fontartani képesitvék. Oli! mily -véletlen, malandd,mily
ingatag védbastyai alkotmanyunknak. Ha sziletik rendki-
vl langesz( erdélyi fejdelem, lia alakuinak szerencsés, mo-
solyg6 koridlmények, s ha mindezek Erdély o6nallasat bizto-
sitjdk: akkor lesz alkotmanyunk, ha lesz!

Igen szépen s talalolag figyelmeztet6 Illéshazy Istvan
Bocskayt: ,Soha sem tettszett nekem, hogy ez
megmaradott darab orszdgot kétféle szakasz-
sz(ik és azzal ennél is er6tlenebbé tegyulk,
mint most vagyon . .. Messzebbre, a jéven-
dbre is nézzen fdlséged, ne csak az eldttink
lévd kicsiny haszonra; mert a kirdlyok meg-
halnak, de megmarad az orszag," s mert — hoz-
zateszem én — az egységes orszag allandobb, er6sebb biz-
tositéka nemzeti szabadsagunk-s alkotmanyunknak, mint az
erdélyi kiralyok. S6t az indokokat végelemezve, kedvez6 vi-
szonyok, nagy fejedelmek s 6nall6 Erdély magokban véve
még semmi biztositékot se nyUjtottak Bécs ellen; a fejedel-
mek kezébe fegyver, fegyverhez nemzeti forradalom kellett
mindannyiszor letiport jogaink védelmére, alannyira, hogy
Bethlenék s 6nallo Erdélylink daczéra is csak ideig-6raig, csu-
pan addig volt alkotméany- s vallasszabadsagunk, mig a ha-
zafiak nyeregben Ulve, vasban allva harczolnak s diktaljak
a békepontokat. Mihelyt szogre akasztja fegyverét a nem-
zet: rogton sikra szall ellenink a pillanatra lefegyverzett
reactié. Avagy nem volt-e szlikséglink a bécsi béke utan egy
nickolsburgira, a nickolsburgi utan még két szerzddésére s
ugyanannyi hadjaratara Bethlennek; ezek utan folosnek ta-
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laljuk-e Kakoczy Gyorgy folkeltet a linczi békével, és ,post
tot discrimina rerum® még a kurucz haborut?

Nem kicsinylem e dicsé kizdelmek, e békekotések
nagy hatalyat s kell§6 érdemit; nem vonom kétségbe, hogy
nemzeti létiink- és szabadsagunkat a végenyészett6l mentik
meg; egy-egy pillanatra diadalmasan visszaszoritjdk nya-
kunkrol az osztrak absolutismust; ellendllasi er6nk-, gyon-
gult onbizalmunkat fokozzak; az is igaz, hogy Bethlen az
erdélyi tarsadalomnak szellemi s anyagi téren oly hatalmas
lendlletet adott kicsiben, minét egykor Corvin Matyas a
magyar hazanak; so6t kedvezd kulviszonyok s a kor ural-
kodo vallasi eszméinek segélyével valddi allamma emeli kis
Erdélytnket, allamma, mely erkdlcsi sulylyal birt. Eurépa
elétt, nemzetkozi tényez6vé, melynek el6kel6 szerep jutott
a reformatié barminczéves harczdban. — Ah! de mindez
roppant tiinékeny — mulékony, alig egy szazadnegyed tor-
ténete; mindez nem egy ép, egészséges allamszervezetbdl,
nem a nemzeti er6bdi sarjadzik fol, hanem Bethlen kolos-
salis alakjahoz tapadt. S mid6én ,a Kiralyok meghaltak:
megmaradt az orszag" harom gydnge, nyomorult nemzet-
darabban, egyéb semmi; I. Rakdczy Gydrgy utdn az er-
délyi 6nallésag minden gyumoélcsét, alkotmanyt, hitszabad-
sagot, anyagi s szellemi jolétet, erkdlcsi sulyt, s6t magat a
fejedelmi 6nallosagot is viharként sopri el Erdélyben a to-
rok, Magyarorszagon a német.

Az 0nall6 fejdelemségi tan legkarosabb, legszomorubb
kovetkezménye végul nemzeti kozszellemink, allamegységi
kozérzetiink kihalta s a nyomorult particularismus oly buja
elfajzasa, hogy 1690-ben ezen kell, mint egyik féindokon,
megtornie bens6 szerves egyesilésinknek; s6t ez az idult
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séges magyar allamot.

Im! a nagy fejedelmek politikaja, ime ! sikere s ered-
ményei.

Martinuzziék politikdjat bizonynyal mas siker, mas
kévetkezmények koronaztdk volna.

A visszakebiezés Lassuk most Erdély visszakeblezésé-
el6jatéka. nek kozvetlen el6zményeit, aztdn magat

a visszakeblezési miveletet.

A porta megsemmi- L Kakoczy Gyodrgygyel Erdély o6uai-

siti az erdélyi fejde- lasa, joléte, fénye, dics6sége rohamosan
lerrseg OréllGsdgat.  s,'rj)a jianyatlék S rabordl nyomom kor-
szaka a telivér hdbériségnek, a particularismus minden &t-
kaval, a figgés minden szégyenével, iszonyaval. I1l. R4koczy
Gyorgy hiven a fuggetlenségi tan hagyoméanyaihoz, probat
tén ugyan koévetni merész szarnyakon 6sei csillagos nyomdo-
kat : de roptében, mint 6lyv a galambot, leveri 6t a torok
védiir zsarnok hatalma. A porta folyton féltékeny, kancsal
szemmel pislog vala az 6nallasig verg6dott fejedelmekre;
sajnosan észlelé, hogy Erdély fliggése immar nem a hoditott
rabszolga aldzatos viszonya kényurahoz, hanem csupan
alaki kotély, a mely mellett 6nérdekeit szolgalhatja, 6naka-
ratat s czéljait emelheti mindenkor érvényre a hibéres. Ne-
héz szivvel gy6z6déit meg azon furcsa szerepcserérél, hogy
a piczi haditmany tébbé nem eszkéz a mindenhatd sultani
kézben, des6t Erdély hasznéalja fol eszkozll sajat terveire
mindannyiszor a térok hatalmat. Az is fejébe 6tlik tovabba
a portanak, hogy Erdély ily 6nnéllé iranyd s nagymérva
fejlédése az 6 uralmat is fenyegeti; mert, miként a német
ellen, ép ugy szolgalhat ide s tova a torok elleti inditand6
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A mogy, nemz. politikéja.
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nemzeti forradalmak zészlésaul is. 1ly indokoktdl bizgatva,
a divan hatarozottan kimondja Erdélyre a ,delendam esse
censeo“-t: meg kell alazni, torni e tartomanyt; mert kelle-
tén tdl neki-izmosult; el kell ragadnunk téle a magyar ré-
szeket ; souverainné cseperedett fol suttyomban, észrevétle-
nul: emlékeztetniink kell vérrel-vassal, ha masként nem
megy, souzerain voltara, szolga-kételmeire; ne amaga eszén
induljon ezentul, hanem a Nagydr parancsan; ne a maga
laban jarjon, hanem Uljon meg békén a térok politika kas-
fardban ; 6nallé Erdély nem fér el ama paradicsomi lotosz
virdg arnyaban, mely a sultanok folséges ajtokiiszébén nd:
beglerbégséget csinalunk tehat bel6le! — Ily karhozatos
fordulatot von Erdélyre nézve a torok politika.

Ha tekintetbe veszsziik ama nagy el6nyt, mely eddig-
eié az onalld s mégis csak a portara tdmaszkodd Erdélybél
kdzvetve a torok uralomra haramldk; ha tekintjik, hogy
Betlilenék rendszerének egyik sarkkovét a tordk uralom elfo-
gadasa, s6t némileg fontartdsa képezvén, az erdélyi fejdel-
mek hatalyosan tdmogatok ezt a habsburg uralom ellenében:
az el6sorolt indokok mellett is nagyon indokolatlannak td-
nik fol el6ttiink a divan zsarnoki hatarozata. Miért rabi-
gazni, miért meggyilkolni ezt a hasznos Erdélyt ? — Valddi
okéat a véres szaju ,sic volo, sic jubeo“-ban, az oktalan
zsarnoki szeszély- s 6riltségig féktelen gégben talaljuk, mik
minden mélyebb rendszer s magasb elvek nélkil magokban
képezték gyarlé alapjat a torok politikdnak. A rombolasi
vagy masik rugdjat az ozmanok ama nyomora sziikségérze-
tében talaljuk, hogy mar hervadd hatalmukat (j magyar
vérarral s kénnyekkel kellett feltditenitk; hanyatlé ural-
mok régi fényét s tovabbi jogosultsagat Erdély, Magyaror-
szag s a Habsburgok el6tt Uj csillogé hadi ténynyel, rét-
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teritd dulas-, pusztitassal kellett biztositaniék az elévilés
ellen. A haldoklé torék uralom végvonaglasa, utols6 rugasa
ez; mégis oly mérges, oly er8s, hogy Erdélyen iszonyu se-
bet Ut. »

Farkas a baranyt felfalandd, nem les oly mohén
Urtgyre, alkalomra, mint a porta lesett, hogy Erdélybe kot-
hessen s megemészsze azt. Il. R&kéczy Gyodrgy flggetlen
fejedelmi m(kodése és szerencsétlen lengyel hadjarata gyo-
nyor( alkalmul kindlkozék a pogany czélzatainak kivitelére.
A sultan fennallt kild az erdélyi rendekre: ,kotozzétek
meg kezét-1abat a partos Rakodczynak s kildjétek a fényes
portara. Valaszszatok mas fejedelmet, ki méltésagos valla-
som javara s Erdélyorszag hasznara alkalmatos. Adjatok
keziinkh6z Jen6 végvarat: és minden vétketek megbocséat-
tatik. De ha mindezt nem cselekszitek: a muszurman nem-
zet Osszes hatalmaval, a tatar khan hadaval s a jeles vég-
beli vitézekkel, elvégeztetett, hogy ellenetek menjink és
mind nagy, mind kodzrendek lovainknak labok ala tapostat-
nak,* — szol a kérlelhetetlen parancs. — S midén Ra-
kdczy sem tagitana, a rendek pedig allami jogaik tudata-
ban, orszdgos létok- s terileti épséguket védenddk, nem
engedelmeskednének: csakugyan jott a torok, jott a tatar
adaz végrehajtasra. ,Hozza fogtak a fosztadshoz, dulashoz,
égetéshez, — irja Szalaynk. Szazezer lakos gyilkoltatott
meg vagy rabszijra flizetett. Brasson és Szebenen kivll . . .
a tartomany majdnem valamennyi fébb varosa Uszkdk mar-
taléka 16n. Gyulafehérvarott a fejedelmi csarnok, a f6temp-
lom s Bethlen nagyszerd mf(vei, a collégium és koényvtar
elhamvasztattak. Torda, Marosvasarhely idomtalan k&ha-
lomma valnak, Kolosvar kiilvarosai elégtek; a belsé varos
szazezer talléron kegyelmet vasarolt maganaké Majd o6n-

20~
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kénye szerint Ultet fejdélmeket a sultdn a legazolt, megiga-
zott tartomany nyakdba. S foler6szakolt hdbérenczei,
Barcsai s Apaffi érdekében még két irtd hadjarattal oli-
dulja Erdélyt, melyek kozlil az utobbi pusztité dihével s
maliomedan iszonyaival nyoméba 1ép a legels6nek A micske
morzsalékot e rablogyilkos hadak még meghagytak Erdély
anyagi jolétébdl, azt mind folzsakméanyoljak utolsé szemig
a felcsigazott hibér haracs s irgalmatlan sarczok. Végul,
hogy kényari mdveletét teljesen bekoronazza a porta, a fej-
delcmség terlletét is szétmarczangolja: kezére keriti vég-
varait, elhddoltatja téle egyre-masra a magyar részeket. S
ezt az allamfosztast Leopold altal is szentesitteti a vasvari
békében. Esdbleg hidba konyorégnek s tiltakoznak az er-
délyi rendek; mind hiaba hivatkoznak f4jé hévvel néhai
Onallasuk-, szent és sérthetlen allamjogaikra: Erdély irgal-
matlanul agyontiportatott.

S midén allamlétének hajdja ily gyaszosan merll alé:
az agaskodo, piszkos 6nzelem, a torpe nagyravagy is fel-
Utik rat fej6ket a zavarosban; féllazad az uzsoras ©nha-
szonlesés, mely csak sajat egyéni t6kéjével fukarkodik, de
hazaja életével pazar s toran dézsol; kitdr a partszenve-
dély, hogy hanyatlé arboczara kuszva a hajonak, végkép
letorje azt. Olyas, kit a nagysagos Bocskayak s Bethlenek
alatt udvari lovasznak is kicsinylett volna a kozvélemény*
most a véginség korszakaban tomegestil szemtelenkedik,
mint legyek a morzsalékra, a fejedelmipolczfelé; némelyik
bele is repil, s ott pompazik, mig a torok vagy egy liason-
fajta ellenfejdelem le nem {ti onnan. E partos verseny a
kormanybotért csak a toérok malmara hajt vizet; sietteti
Erdély bukasat.

Az 6néll6 fejdelemség fényes félszazada utan révid par
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év alatt az 0rok enyészet és karhozat viharzik el Erdély fo-
16tt, letarolva az 6nallas minden gyumdlcsét, az alkotmany
s jolét minden vilagat.

Im! ez 16n vége, mondhatnék, kovetkezménye a flg-
getlenségi politikanak.

Ismétlem, — mert szazszor ismételve se hangsulyoz-
hatom eléggé, — &t meg athatott, vérré valt bennem azon
nézet igazsaga, hogy nemzeti egységink végsikere &llami
szabadsag s tarsadalmi jolét leendett: mig nemzeti parti-
cularismusunk Magyarorszagon s Erdélyben egyarant allami
szolgasagot s tarsadalmi nyomort végeredményezett. Meg-
osztott nemzeti erénk vagyis particularis gyéngeségiink volt
a féok, a mely miatt Magyarorszag szakadatlanul a bécsi
absolutismus jarmaban ny6gott; ugyanezen atokterhes ok
miatt kellett Erdélynek is elbuknia a porta er@szakos csa-
pasai alatt.

a németszovetségi E rémes fordulata a torok szeszély-

poiitika csirai. politikdnak korszakos atalakulast szul,
altalanos allami szempontunkbdl tekintve {dvos visszha-
tast kolt az erdélyiek politikai rendszerében.

Erdély a bécsi ud- n. Rakoczy Gyorgy, majd Kemény
a torok barbarismus  Janos fejedelmek Leopoldnal keresnek
ellen partfogast a porta-, s ennek hlbércnczei,

Barcsay és Apafii ellen. Magok a rendek hovatovabb be-
latjdk, hogy a térok barbarismus ellenében immar Magyar-
orszag- s Austrianal, magyar és német szovetségben kell or-
szagos létik menteimét, személyi s vagyoni biztossagukat
keresniuk. Kinek uralmat eddig t(irték, s6t istapoltak, 6ro-
mest elszakadnanak most a portatol, s a mentd segély dijja-
ban készséggel elfogadndk a magyar kirdly és német cséa-
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szar védtiralmat. A'torokszovetségi politika szazados ma-
morabol az islam naptar egy rideg, borzalmas éve Kijé-
zanitja 6ket. Az emlitett két fejdelem s a rendek diploma-
tiai utén minden kdvet megmozgatnak; tobb izben kovete-
ket kiildenek a magyar kormany- s a bécsi udvarhoz, hogy
miel6bb szbvetségre birjak Leopoldot, szbvetségre, mely
erélyes diplomatiai kodzbejarassal s fegyveres hatalommal
védje Erdélyt a porta ellen, héritsa el roluk a tornyosuld
végveszélyt, s ha lehet6, ragadja ki 6ket végleg a torok
uralom adaz torkabdl.

A magyar allamférfiak, Zriny a kolt6, Wesselényi,
Néadasdy s Lippay Gyorgy, a nemzeti egység eszméjét hord-
van kebllkben, mint nemzeti kézligyet hazafias hévvel ka-
roltak fol testvérhonuk Ugyét akiralyi tanacsban. ,lla a kis
Erdélyt magara hagyjuk — mondak — : okvetlen elbukik
a részekkel egyutt." S azon o6rias vészszel szemkozt, mely
innen Magyarorszag- s Austriara haramland, azt a rop-
pant elényt toljak el6térbe az osztrak ministerek el6tt, mi
egy a porta ellen Erdély kdzremikddése mellett viselendd
sikeres haborunak kimaradhatatlan kovetkezménye lenne,
t. L Erdély visszahdditasa Leopold uralma ala s nyomban
valdszinlileg az egész magyar birodalom félszabaditéasa.

A bécsi udvar azonban mint mindig, most is a német-
birodalmi politika szemulvegen &t néze, itéle s tén. Az osz-
trdk kormany nagy tobbsége, német Ugyek-bajok elintézé-
sével foglalkozvan a csészari hadak egy része, leszavazza a
h&borua-pértot s elejti azon bdlcs inditvanyt, mely Erdélyt
nyiltan, hatarozottan, minden erével védeni javall4. De az
atkozott félrendszabalyok, frigyes szomszédaink hirhedt ha-
gyomanya, még se maradnak el. Az udvar, legalabb némi befo-
lyést szerzend6 magéanak Erdélyben, féllistokén ragadja meg a
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fejedelmek s rendek altal nyajtott alkalmat; diplomatiai s
hadiigyi téren lendit valamicskét Erdély érdekében;
kétkedve-habozva tesz egy kis Iépést, de csak olyat, mely ke-
vés volt élni, meghalni ép elég, valtig kevés arra, hogy Er-
délyt megmentse atoroktdi, de untig elégborsottérniaporta
orra ald s az 16G3 — 64-ki hadjarat forgetegétidézni Leo-
pold fejére. Igen, Leopold par év mulvaakarva nem akarva
kényszerult er6s, nagy harczot vinni Erdély miatt — f4j-
dalom! mar nem végette — a tdmadd félholddal. Ah! de
ki elébb a lét és nem-lét kinos percziben oly epeddén, még-
is hiaba kért szovetséget s ajanlkozoék, frigyestl, — az
arvan, védtelen hagyott bérczorszag mar ekkor behodolt a
kérlelhetetlen sorsnak s porban ott hever asultan labainal.
Ekkor derilt ki az osztrak kormany iszonyu vaksaga s aru-
lassal hataros politikai vétke: azon haborut, melyet el6bb
Erdélylyel szovetkezve folytathat a porta ellen s igy valo-
szinCileg karloviczi békével koronazhat vala be, azon har-
czot most a sultan taboraban 1év6é Apafi ellen is kénysze-
ral folytatni sa csufos vasvari békével kell befejeznie.
Erdély tehat rovid uralomkoz utan visszahodol, vagy
inkdbb visszahddittatik a torok kény-uralom ala, s Apafit, a
sultan kegyenczét elfogadja fejedelméil. Ugyanekkor a ren-
dek tobbsége, a bécsi allamférfiak tétlen, nyomorult politi-
kéjat tapasztalva, s elidegenedve Leopoldtal, ki a legj6za-
nabb érdekhaborura sem vallalkozék, — mélté haragjaban
elejti a német szovetség folkapott eszméjét. De atoérok véd-
Erdéiy meggyttléli a uralmi rendszert is megutalja vérébdl,
toré'cvéduraimat. S elvileg eldobja magéatdél minden j6zan
f6, noha tényleg még alatta gorbéd. Az ozmén irant mély,
kiirthatatlan gydldlet ver gyokeret az 4llambukéson keserg§
kedélyekben, szabadulasi vagy a megtort szivek minden zu-



gaban. Bizonynyal szerencsés valtozasa, jotékony lendilete
az érzelmeknek ; mert a régi rohadt nézetek hitelét aladssa
s Ujabb politikai elvek biztos alapjaul szolgal. A térok véd-
uralom iranti gy(lolet nem 6lelte ugyan azonnal magaba a
németszovetségi politikat; miutdn ennek értéke abécsi ud-
var botor eljarasa folytan rendkivil csokkent: de, mivél
Erdély 6nmaga semmikép se szabadulhat utalt lanczaibol,s
elszigetelve fen nem allhat, — a torok gydcldletben kény-
szerilleg az Austria- s Magyarorszaghoz csatlakozas csiraja
rejlik vala, melynek csak kedvezd id6 s alkalom kell, hogy
szarat, majdan gyimdlcsét hajtson. Erdély szivelte, hogy
ne mondjam, szerette a muzulmant, gydldlte a németet:
most gy(iléli amazt, k6zonyt taplal ez irant. S mikénta szi-
veiéibdl gydldlet 16n, konnyld megjoslani, épugy fejlédhetik
majd e kdzényb(ii rokonszenv; oly vonzalmat értek, mely a
fontold ész s nem kedélyiink mélyébdl fakad, oly kézeledést
mire nem épen aradozé szivink, hanema szlikség sonfentar-
tasieszélylink visznek.

Anémctszévetségi part- A rendek tobbségének ily fejletlen,
még bdlcsében ringd politikdja s minden hatéarozott irdny
nélkdl imbolygd nézetei mellett azonban egy hatéarozottabb
jellemd Kisebbség, egy uj iskola képzddik, melyet szinte a
torok rémuralom s a Bécscsel folytatott diplomatiai alku-
dozasok teremtettek. E szamra csekély, de hatalom- s be-
folyasra tekintélyes part a Bécsben hosszasb idén at ko-
vetkedd Banffi Dénest, Bethlen Mikldst, Béldi Palt s 1672-ig
Teleki Mihalyt szamita legel6i soraiban. Ok, noha rendki-
vili eréfeszitésiik daczarasem sikerllt Leopold altal megveé-
detnitk Erdélyt a porta ellen, a vasvari béke utan sem for-
ditanak hatta a bécsi udvarnak; a torok basauralom lera-
zasa s allamisaguk visszaallitasa lévén f6f6 politikai czéluk,
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ennek létesitési modjat, eszkozét azontul is Leopold partfo-
gasdban s a németszovetségi segélyben keresik. Nevezett
allamférfiak allasa s léte a porta kémkedd ellen6rsége miatt
minden Iépten-nyomon koczkaztatott, szereptk f6l6tte nehéz
s halatlan volt. Németszovetségi tervoket nagy titkon,
lopva fonhattak, sz6hették id6rdl id6re. Politikdjuk tehat a
legjobb vezet6 kbzeget, a nyilvdnossagot nélkiildzvén, nagy-
mérvd s gyors hoditasokkal nem dicsekedhetik a tarsadalom-
ban, melyt6l Iégmentesen el kellett zarkoznia. Igaz tovabba,
hogy a kurucz forradalom folytan folmerilt esélyek s Tele-
kinek 1672-ben Kkitlizott s egy évtizedig (z6tt Bethlensza-
basu politikaja az ozman ellen féldagadt nemzeti gydldletet
ismét azon mederbe terelék at, mely Bécs ellen vezet. S6t
megtortént, hogy Teleki ugyanekkor meg is buktatja anémet-
szbvetségi partot, melynek el6bb maga is hive vala. E koz-
bejott akadalyok daczara a honfiak altalanos torokgyuldlete
s egy a német szovetség felé hajlo kisebbség mégis nagy
hatassal 16nek az 1682 utan torténtek-, jelestl Erdély vissza-
keblezésére, nemcsak azért, mivel mindkét tényez6 alapos
Urtgyot nyujt a bécsi udvarnak Erdély Ugyeibe avatkozni:
hanem azért is, mert a torokgydlolet, mint valaszté szer,
melylyel gyermeket az anyatejt6i elijeszteni szokas, — a
németparti kisebbség pedig, mint a jovend6 uniopart ko-
vasza, biztos midveleti alapul szolgalnak a visszakeblezés
kezdeményezésére s végrehajtasara.

Teleld Mihaly jelleme. Az erdélyi fejdelemség végkorszaka
annyira osszeforrt Teleki Mihaly kimagaslé egyéniségével,
hogy midén arrol Irnék, Ugyszolvan e rendkivilli allamfér-
fin politikai m(ikodését kell eléadnom.

A torok kényuralom javaban szil ételt vért, vagyont az
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erdélyi bérezek kozt, s hogy Wesselényi Ferencz nador jel-
lemz6 szavaival éljek, ,két jo6 bokor karmazsin csizma el-
viseltéig hat erdélyi fejedelmet értiink": midén a porta
Ebesfalvarél Apafii Mihaly uramat nyomja be a fejedelmi
székbe. Apafii gybnge szintelen egyéniségével, ordas tehet-
ség-hidnyaval s arva tehetetlenségével szomortan méltd
képviseldje azon nyomorult korszaknak, midén Erdély ajul-
tan Osszerogyva, mar a haléllal kuzd vala. Apafii Mihaly
politikai arnyék, melynek hogy létét kétségbe ne vonjak s
valamivel kilonbdzzék a semmit6l, kiséré fényre, egy Te-
leki Mihalyra volt mulhatatlan sziiksége. A két Mihaly tesz
aztdn egy ember-vagy fejdelemszamot, csaknem a nélkiil,
hogy a fejdelemnek része volna benne. Teleki némcsupan
druszdja, de mindenhaté ura is volt a nagysagos urnak, gon-
dolkozo, higgadt agyveleje a gondtalan, méamoros fejlirnek,
dont6 akaratereje az akaratlan gydngeségnek, végrehajtd
hatalma a mitsem tev6 indolentidnak. Apafii torténelmét a
daridés lakomékon kivil valéban Teleki mikodése alkotja,
elannyira, hogy a hol olvassuk: Apafii ezt meg ezt tette,—
a ,szlletett" és ,meghalt kivételével csaknem mindentveé
Teleki nevét kell oda gondolnunk alanyul az Apaffinév he-
lyett. E két egyéniség aldott békében, legkisebb ellenkezés
nélkil egymas mellett, a megtestesilt ellentétek: a mily
ellentéte a semmi a mindennek.

Teleki szellemdus s6t langesz( allamférfi, tigyes-ravasz
diplomata. Politikai eszméit, czéljait s eszkozeit oly talalé-
kony valtozatossaggal képes a fenforgd kortlményekhez al-
kalmazni, annyiranem daczol, nem szall szembe soha a té-
nyék szigoraval, mely egy vagy mas tervét eldlé, habozas nél -
kil s oly éber furfanggal 1ép alkura minden pillanatban a
valtozott s legy6zhetetlen viszonyokkal, hogy majdnem a
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jeilemtelenségig opportunusnak, az ingatagsagig eszélyes s
a kovetkezetlenségig ildomos allambdlcsnek mondhat6. S
ebben a férfiban roppant tettszomj, izmos akarat-és cselek-
vési er6 lakik ; lazasan duzzad bordai kozt a végrehajtasi
erély, valahanyszor a lehetd politika Kkivitele vagy becses
egyéni czélok érvényesitése jon szoba. llyenkor aztan nem
mereng azon, mi szabad, mi nem; lelkiismereti kételyek kdzt
nem vajudik a médok folott; nem valogatja tépel6dvc az
eszkdzoket, hanem rogton ahoz nyudl, a melyik bizton czélra
vezet, barmily erkélcstelen, jogtalan és er6szakos; lenne
bar az ravasz cselszbvény, szoszegés, fondor arulas vagy
maga a bakoé.

Teleki szindUs jellemének alapvonasai, egyszersmind
katféi olthatatlantettszomjanak,az érias nagyravagy, vetély-
tarsat nem tdré uralmi inger s hia hatasvadaszat. O erének
erejével Bethlen akart lenni, nem fejdelem ugyan, de Beth-
len az allamférfi és hadvezér, els6 ember széles e hazéban,
kinek folénye shatalma el6tt hddolattal hajoljon meg, kinek
ragyogo neve-, dics6ségétdl homalyba boruij on mindenki. Soha
nem tdr ellenvéleményt, zsarnok erélylyel nyom agyon min-
den legkisebb ellenakaratot; mert ez mindenhatdsagi fény-
korén, melyet féltébben 6riz, mint sarkdny az aranyalmat,
csorbat Uthet vala. Babér politikai vagy hareztéren nem
terem, hogy Teleki abbol csak egy szal levelet is fajoirigy-
ség nélkil engedne at mas homlokara. A -térvényhozas és
végrehajté hatalom Osszes mikodését, olykor a biréi hatal-
mat is 6nmagéba 6leli; nem sokalja sajat személyiségéhez
flzni Erdély sorsat, jovéjét. S e korlatlan dicsszomj, ¢ ha-
tartalan becsvagy annyira uralg Teleki egész lényén, val6-
jan, hogy politikai elvei s allami m(ikddése is folyton ezen
subjectiv alapbdl indulnak Kki. Alig van allamférfi, kinél a



személyes hajlamok, az egyéni vagyak dont6bb befolyast
gyakoroltak volna az altala végbevitt koztettekre, mint Te-

lekinél.
Tnicki kezdetben né « Teleki 16G 1-ben t(inik fel el6sszor ki-

roctszOUSeal PO 416bb alakban, midén Kemény Janos fej -
delem kuldottjeként utasitdsokat hoz Bécsbe Banffi Dénes
kovet szamara, s ezzel kardltve Leopold segélyét buzgdn
szorgolja a porta ellen. Palyaja kiszobén tehat az altalanos
erdélyi kozvéleménynyel tartva, a német szovetség egyik
bajnokaul 1ép fol ; s mit Bethlenék egykor torok véduralom
mellett tartottak volt fen Becsesei szemben, Erdély 6nalla-
sat 6 most osztrak szovetséggel akarja megmenteni s fen-
tartani a torok kényuralom ellen. Kemény halala s Erdély
végleges letipratasa utan a rendek nagy tobbségével egyitt
Teleki is meghajlik kényszerbél a porta elharithatlan eré-
szaka el6tt, s elfogadja urdul Apafiit; s6t hoditdé elméje,
Ugyessége altal rovid nap befolyasra tesz szert a fejedelmi
kérnyezetben sa kormanytanacsban; Apafii mellett hova-
tovabb a bizalmi férfiak legbizalmasbika lesz. A porta azon-
tul is sérelmet sérelemmel, erBszakot erBszakkal tetézvén,
az indok, mely el6bb a német szdvetséget ajanlatossa tévé
Erdélyre nézve, most sem sz(inik meg, s mint mar emlitém,
a torokgyildiéitél forré kdzhangulat mellett egy hatalyos
partnak ad életet, mely, élén BAanffi Dénessel, titkon kéz
alatt tovabb dajkalja a német szovetség eszméjét, s a bécsi
udvarnal tovabb szoévi-fonja az Erdély folszabadulasa-, s
Leopold uralmahoz vezet6 szélakat, Teleki, — nohaa porta
el6tt alazatos torok hibérenczet ad, kinek leghébb vagya,
végs6 gondolata a nagyuri szakdi arnyaban pihenni ki
a bukott forradalom kizdelmeit, — szinte cliez a parthoz
csatlakozik. S6t nagybefolydsu elvtarsaitdl, kilondsen Banf-



fitol tAmogatva, magéat a sultan lekotelezett szulottét, Apaf-
iit is torokgy(ilolévé idomitja s Bécs felé hajlitja.
A németszovetségi part A porta zsarnoksagan kivil féleg

hatasaaz 1653—4-ki ha- leki , .. L 4
bordban s azutan Teleki s a nemetszovetsegl part erelyes

hatasa okoza, hogy az erdélyi rendek az 1663— 1-Id térok
hadjaratban partité makacssaggal vonakodnak, mi tobb,
még a bilbér fejdelem is huzodik fegyverre kelni s Leopold
ellen harczolni a sultdn tabordban. ,Veszszen inkdbb min-
denlink, mintsem annyi megalaztatas, annyi karhozat utan
a poganynyal valvetve liarczoljunk keresztyének s magyar
véreink ellen“, — e szavatdl visszhangzanak az erdélyi bér-
ezek orszagszerte a kdzvéleménynek. S Erdély, — az Apaf-
iira rafermanolt hdbéri tlntetést, jelestl a nagyvezir tadbo-
rdban vald megjelenést, aztan egy lazitd kialtvanytletudva,
melyet Bethlen moddjara Magyarorszaghoz intéze a fejde-
lem, — csakugyan nem von részt a harezban. S6t a német-
szbvetségi part politikaja érvényesitésére ép ekkor kedvez§
alkalmat sejtve, s Erdély sorsat abekovetkezheté hadi esé-
lyekkel szemben biztositandd, oda viszi a fejedelmet, hogy
ez a babom folyama alatt érintkezésbe 1ép a bécsi udvarral
s Teleki altal frigykotést ajanl Leopoldnak. - A Kiraly
most, nem Ugy mint a haboru el6tt, készséges 6rommel kild
biztosokat az egyezkedési alkura. Telekiék azonban a térok
hadak részén mutatkozé stratégiai elényok miatt a porta
diadalatél s majdan bosszujatol tartva; a harcz végkimene-
tétdl teszik fuggbvé szovetségi tervik végrehajtasat.

Véajjon nem eszélyesben s Udvosebben jartak volna-e
el, ha ekkor nyiltan, bimezés nélkul szakitanak a torok véd-
uralommal, s rogton bevallott frigyre Iépve Leopolddal, fog-
lalbul Erdély Osszes haderejét az ozmén ellen csatasikra
viszik? Véjjon ily merész, végzetes actio megszulhette vol-



na-e mar I(i6'4-ben azon vilageseményt, mely még az idd
méhében vajudék s csak két évtized mulva jon vilagra, tud-
nillik a magyar allam felszabaduldsat? — Midén e kér-
désre valaszolnék, mell6z6m az 1G64-ki s a kés6bbi viszo-
nyok kozt, féleg ezen s a folszabadité habora tényez6i kozt
feltlind kilombséget; fatyolt boritok ama boldogtalan Vi-
szélyra, mely 1663— 4-ben a magyar és a német hadve-
zénylet, Zriny s Montecuccoli kdzt diuhéng vala: csupan
egy Ujabb kérdéssel valaszolok: vajjon a mar egyszer véd-
telen hagyott, annyi vérzést6l, pusztulastol tonkre jutott
Erdély, o©nbuktan tanulvan ismerni a bécsi udvar félszeg
német politikajat, j6zanul szakithat-e Ujra a portaval csak
Ugy latatlanba, szilard biztositékok, még pedig a tények-
nyujtotta csalhatlan biztositékok nélkul ? Eszélyesen kocz-
kaztathat-e ismét egy halalt a nélkul, hogy Leopold maés
oldalrdl a 1ét, a fenmaradas ellenzdlogat le ne kosse sza-
mara? — A karhozatos vasvari béke kelletén tul igazolaaz
erdélyi kormany ovatos tartézkodasat. Mert miutan Leopold
e békekodtésben hallgatolag a porta minden erdélyi hodol-
manyat elismeris igy a hoditd bitorjogat nemzetkézi kotély-
lyel szentesiti; miutan Erdély terileti épségét kiméletlenul
folaldozza: vildgos 16n, hogy a bécsi udvar nem hajlandé
Erdély érdekeit komolyan, a felelsség egész sulyaval kép-
viselni, s nem volt szandokdban az Apafii altal szoba
hozott szovetséget minden kovetkezményével egyltt el-
fogadni s barmi aron érvényesiteni. — Az erdélyi kor-
many borUs haraggal, cstiggedelemtdl lesujtva von tu-
domast a vasvari békérél. A németszbvetségi part Ujabb
csalodasaban keserd hévvel tort ki a bécsi kormany bi-
ndés hanyagsaga, ledér konnyelmdisége ellen. Ily czudarul
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cserbenhagyni a part politikai hitét, bizalmat, valéban aru-
lassal hataros.

A torok Erdélyt a béke utén, a béke daczara is kény-
ari erdszakkal nyomja, pusztitja, fesztelenil gazol terileti
s orszagos jogaiban. lly szigord viszonyok kozepette, —
barmennyire csalodék is a bécsi kormanyban Apaffi udvara,
barmily meddének tapasztalak Banffi s Teleki politikajok
sikerét: egyatalan semmi mas mod nem volt el6ttik liaza-
jok némi fentartasara, mint tovabb is ragaszkodni a német
szbvetségi eszméhez s Leopold segélyébe s diplomatiai ta-
maszaba vetni reménylk rozsdads horgonyat. A rendek s a
kormanytanacs roppant egyszer(i dilemmaval alltak szem-
ben: vagy d6ljenek néman, tétlenil a megsemmisité sors
Olébe, miként vizbe esett az elnyeld 6rvény k6zé: vagy Ki-
sértsék meg Uszva partra kapni, azon hitben, hogy ha ma-
gok emberségébdl ki nem jutnak is, egy kozeli halasz (a
nemet) majd csak kihtzza 6ket; vagy mezitldb imadkozni
Iéhan s hidba a fényes kapu eldtt, hol mar mindent elvesz-
tettek volt: vagy ismét a német segélyét s frigyét keresni,
melyt6l még mindent s legalabb valamit nyerhetnek. Elfo-
gulatlan, eszélyes allamférfi egy pillanatig se habozhatott a
valasztas folott: kétseg kivil ezt az utdbbi iranyt jeldlte
ki Erdély elé az onfentartas szivos 6sztone. Ugyanazért mi-
dén a rendek Teleki altal a béke atokterhes kovetkezményi-
s a porta garazda tUzelmeire hivnak foél a bécsi udvar figyel-
mét : slirgdsen kérik egyuttal, hogy a csaszari kévetség Er-
dély ugyét is hozza szdba, s védje, tamogassa Konstantina-
polyban, jelestl hogy a jogtalan hdédolmanyok visszadaséat
s folcsigazott hlbér addjuk leszallitasat tGnnepélyesen ko-
vetelje a sultant6l. E kérelmiket masodszor Banffi Dénes
még nyomatékosabban terjeszti az udvar elé; s ettdl ,biz-
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tositjuk, “ ,,mindent elkovetink“-féle dragalatos igéreteket
kap valaszul, melyek azonban teljesitetlentl flstbe mennek,
soha ténynyé nem valandok.
a Lobkovickabinet A Lobkovickabinet dont§ csapéasra
nemzetellenes fol-  készUl6dok mar a magyar alkotmany s
metszovetségi poii-  nemzetiség ellen: ép akkor hogy partfo-
tikat. golnd 6 a Bocskayak s Betlenek haza-
jat? S e gonosz belilgy miatt, de kilénben sem akart zsur-
lI6dasba jonni, annal kevésbbé komoly viszalyba bonyolédni
a portaval, nem f6leg oly kdzvetett, masodrangu érdekért,
mindnek a bécsi szemek Erdély Ugyét nézik vala. Middn
Apafi lUgynoke Konstantindpolyban a bécsi udvar képvise-
I6it az erdélyi lgyek el6émozditasara sarkalna: Tafferner
jezsuita, gydéntatdja Leslie csdszari nagykodvetnek, megddob-
bent6 6szinteséggel s vallasos karorommel alezazza le el6tte
az udvar hatsé6 gondolatat, folkialtvan: ,Hal' istennek!
clvalahara ti magyarok is elveszitek, a mit érdemeltek;
sok but-bajt szereztetek ti mar a felséges osztrak haznak;
de megfogyva, megtérve majd nem garazdalkodtok ezentul.
Ne is varjatok am t6link, hogy sorsotokon kézbejarasunk-
kal valamit enyhitsink!*

Noha tekintettel Erdélyre dihdsen tuloz s a bécsi ud-
var allaspontjan vakmerdn tulhajt a tisztelendd dar; mert
az osztrak allamférfiak most se hajlandok csakigy martalé-
kul oda dobni Erdélyt a toroknek, még Lobkovicz sé tlrné,
hogy basasagot csinaljanak bel6le: annyit azonban vilago-
san elarulnak a fontebbi szavak, hogy az erdélyi rendek
méltanyos kovetehnényivel vajmi keveset torédik a csaszari
kiralyi diplomatia, s hogy Leopold erélyes tamogatasara
most egyatalan nem szamithat Apafii. — ,Nem engedi
ugyan a keresztyénség, — fohaszkodék tovabb szent ka-
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jansaggal péater Tafferner, — hogy Erdélyt torok Ulje meg,
de nem jo folottébb gazdag- s boldognak lenni Erdélynek,
nehogy sokszor keresztyénség ellen valé dolgokra vetemed-
jék és haborusagot inditson. Erdély elhitte volt magét: isten
érdeme szerint megaldzta. Omnis prosperitas gignit divi-
tias, divitiae superbias, supei'biae contentiones, contentio-
nesbella, bella miserias, miseria pacem.”

A diplomatiai titkok ily megvildgitasa utdn egyszerre
folnyilik az erdélyi kormanytanacs és rendek szeme. A né-
metszovetségi politika természetesen elveszti bizalmi alap-
jat a kozvélemény el6tt. S midén Magyarorszagon a Wes-
selényiféle confoederatio fejét fellité: a németszdvetségi
part, mely mar is becsét veszté, 6sszeomlik egészen. Az osz-
trak er6szak lattara, mely nemzetiségiink s alkotmanyunk
ellen Bécsbdl Ujra mikddni kezd, némileg lohadozik a térok-
gydlolet ; a rideg, visszataszitdo kdzony, melylyel a bécsi al-
lamférfiak Erdély Ugye irant viselteiének, a németirant tap-
lalt politikai ellenszenv mar-mar hamvadozéparazsat megint
lobra gyudjtja. Kiralyhagdn innen Wesselényiék coufoede-
Erdliy riiscMie aWes-  ratidja alakuléban vala ; a magyar al-
SEIOnyi'féEaJmozgalom' lamiernak részvétre s hatélyos part-
fogasra hivjak fol Apaifit, Kiralyhagoidul szinte izz6 harag
a bécsi kormany ellen; a nemzeti egység némi 06szton-
szeru érzete, mely minden particularismusunk daczara iol-
folrezzeut még nemzetiségiink s allami szabadsagunk veszé-
lyekor, s erkoélcsi villanyaramként 6sszmozgalomba hozza a
kézhaza kilon tagjait; bar tehetetlen, de még ingerl6 em-
léke Erdély hagyomanyos jogvédd szerepének s a hajdani
dicsnek; aztdn a kimondhatlan édes vagy, a fonséges Betli-
lenkofszakbdl ha csak pillanatokat is el6varazsolni. Mind-
ezen indokoktdl vezérelve s a kézhangulat hullamaitoél tol-

A uiagy. uewz. politikéja. 21
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va, Wesselényiék szovetségéhez szegb6dik az erdélyi kor-
many.

Ez a lépés hatarozott szakitas a németszévetségi poli-
tikaval.

Tulajdonitsunk béar kisebb-nagyobb jogosultsagot az
emlitett érzelmek- s érveknek; kulondsen nemzeti kozczél
szempontjabél barmennyire méltanyoljuk is e politikai sark-
fordulatot: specialis erdélyi szempontbli semmikép se volt
igazolhat6. Miutadn a portdban engesztelhetlen, irtd ellenét
ismerd fol Erdély; mig a bécsi udvarnak szembesz6kd, noha
sokszor elhanyagolt érdekében all vala e kis orszag létét
minden aron fentartani s megovni a torok enyészett6l; mi-
utan Erdély idénkint tdmaszt, védelmet, ha valahol, kiza-
rolag csak a bécsi udvarnal kereshet, végsziikségben mentd
segélyt csak itt talalhat: particularis allami érdeke ennél-
fogva az osztrdk baratsdag megOrzését s a Wesselényi con-
foederatio daczara a németszovetségi eszme tovabb flizését
koveteié. Erdély, a magyar mozgalom tdmogatasabol semmi
hasznot, csak kart, semmi elényt, csak hatrdnyt remélhetett.
Barmily fényesen Utne is ki Magyarorszagra nézve a vajudo for-
radalom : Erdély sorsan mitse javithat, de ronthat &m sokat;
mert a bécsi udvar diplomatiai kegyét végkép eljatsza, s6t
bosszura forditja.

Nem sziikség hosszasan fejtegetnem az erdélyi udvar
szerepét a confoederatiéban. Tudjuk, hogy aforradalmi szo-
vetség megalakultakor Apafii teljesen magééva teszi Wes-
selényiéi: Ugyét: minden irdnyban tamogatast s fegyveres
beavatkozast igér, magara vallalja, hogy a porta partfogasat
s tettleges segélyét kicszkozli. Folyton bensd viszonyban,
szoros érintkezésben maradva a magyar partfékkel, diplo-
matiai el6terjesztést tesz, majd kérelmi ostromot indit a
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portanal a confoederatio érdekében; kildottei altal strgoli,
unszolja a divant, hogy nyerné meg a padisahot a Leopold
megbuktatasara téré§ forradalomnak, Midén azonban kul-
segélyre épitdé reménylink péarologni kezd vala; midén a
versaillesi udvar el6bb felkarolt Ugylnktdl egyszerre sz6-
szeg6n visszavonul; s a porta nemcsak hogy vonakodik bé-
két bontani a csaszarral, de Apafiinak is szigordan tiltja;
midén még hozza neszét veszi az erdélyi korméany, hogy
Wesselényi kid6lte utan Zrinyék Apafii fejedelmi széke ellen
is askalédnak, s készek vele, ha kell, ellene vakmerén ki-
tlzni a forradalom zaszlajat: Erdély nyomban szakit acon-
foederatioval; azontil megvonja tdéle segélyét, erkolcsi ta-
maszat, s minden befolyasa nélkil hagyja tova zajlani ezen
fidvetlen mozgalom hulldmait; csak a végmozzanatnal veti
magat Ujra kozbe, hlitendé némileg a Lobkoviczok iszonyu
vérszomjat.
Toluld félhagy a Né- E kozben Baiiffi Dénes a németszo-
kéavais Wesselényié-  vetsegi part vezere az eseményekt6l szo-
két tamogatja. ritva, politikajaval egyutt hattérbe vonult.
O mindenek folétt Erdély kilonleges allami érdekét tartva
szem el6tt, nem igen helyesli a bécsi udvarral valé szaki-
tast s a confoederatiohoz csatlakozast.

Teleki @m nem igy. Eddigi nézeteivel s allaspontjaval
vajmi keveset torddik 6 ; kedélyes kénnyedén veti magat a
kézhangulat népszerd arjaba, s vigan uszik (j iranyban, a
merre a habok ragadjak. A német szovetség kérdésén at pil-
lanatnyi tétova s kétely nélkil napirendre tér. A muranyi
confoederationalis gy(lésen mar kévari kapitdnyunk kép-
viseli egész erélylyel a fejdelmet.* E politikai kdnnyedség

*) Teleki ekkor kévari kapitany.
21*
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alatt azonban kemény rugdja lappang a személyes 6nérdek-
nek. Teleki mar ekkor rendkivili hatast gyakorolt uréara;
befolydsa mar-méar donté s minden tanacsosénak elébe kapo
kezd lenni a fejedelmi kdrnyezetben. De azért hivatalos al-
lasra, rangra s a rendek el6tti tekintélyben, hatalomban
meég megeldzi 6t egy Béanffi vagy Kéldi; ezek biuszkén ki-
althatjak fulébe: ,hatrdbb az agarakkal!* A bécsi udvar
is joval tbbbre nézi ndla Banffi Dénest, az el6kel§ kovet-
nek nagyobb jelent&séget tulajdonit, mint az egyszerd lgy-
noknek. F4jt, titkon de annal sorvasztébban fajt e hatrany
Teleki féktelen becsvagyanak: minden pillantasa, melyet
folebbvaldira vet, irigyen 6li-marja nagyratéré szivét, az
erdélyi hadak fékapitanyanak*) legtavolibb czélzata, egy vé-
letlen Otlete a kévari kapitany kisebbségére, lazas sebet (t
kedélyén. Byen ember minden Kis nyilast, rést mohén fol-
hasznéal, hogy el6re térhessen s mihamarabb mindenek-f6-
I6tt-valénak mondhassa magat, s6t azon sivar jelsz6 isrokon
harra talédl keblében: ,egymas hullajan gazol ahalandé ma-
gasb czélok felé."

Banffi, a legnagyobb k& Teleki atjaban, ez id6 szerint
kissé félre zokken. H6sunk Ustokdn ragadja e kedvezd al-
kalmat: hirtelen a németre bosszus kdzvéleményhez csap at,
hogy ez el6tt Banffit, az osztrdk szovetség emberét, annal
kénnyebben népszeritlenithesse, anndl biztosabban hattérbe
nyomhassa, s maganak a rendeknél amannak rovasara ve-
zéri tekintélyt, Magyarorszag el6tt hirt, nevet szerezzen, s
ha el6bb Banffi miatt a bécsi udvarnal f6f6 befolyasra nem
verg6dheték : most Banffi nélkul a bécsi udvarellen névelje
becsét. Mindazon cselekvényben, mit Erdély a confoederatio

*) Banffi Dtines.



Ugyében elkbvet, oroszlanrész jut Telekinek. — Egyéni
czéljait, melyeket Uj szerepe elé t(iz vala, mértani biztos-
saggal eléri mind gydnydrden: hatalma, tekintélye, mint
hogulya, szemlatomést veszi magat, alakja nétton né or-
szag-vilag el6tt. A rendek méltanyoljak nagy allamférfiui s
diplomatiai tehetségét, elismerik csodas cszélyefolényét;vé-
leményére hajtanak, akarata- stanacsira sokat kezdenek adni.
A bécsi udvar hizelgé s das jutalmakat igér6é levelet intéz
hozza, melyben félhivja a mindenhatd tanacsost, 6vna, tar-
tana vissza urdt a magyar partutésbe avatkozastol. Jolle-
het a viszonyok fontebb jelzett kedvez6tlen fejleme utan
opportunitasi szempontb6l maga Telekijavalja, hidegvérrel
cserben hagyni a confoederatiot; s igy Erdélyre ebbdl az
0j politikai kisérletbdl, e flstbe ment vallalatbél semmi
elény se haramlik: de langelmi életbdlcsiink édes énje ja-
vara annyi elényt zsakmanyol ki bel6le, hogy tovabbi md-
kodésének szilard alapja s jov6é emelkedésének kulcsa itt
jatszott szerepében rejlik.
Toleki torokszovet- Mid6n a bécsujhelyi vértanik hamvai-
magatsakuruczmoz- bol Lobkovicz kenyuralmi mtezvenyci,
galom élérc all. mint pofeteg gombak vihar utan a fold-
bdi, kisarjaznak; s a kurucz forradalom legazolt alkotma-
nyunk, megtdmadott nemzeti létiink védelmére mulaszthat-
lan honfikdtelemmé valik; mid6én az erdélyi udvarnal tar-
tozkodd bujdosoink Telekinek, véd-és daczszovétségre bi-
randok Erdélyt, nadorsagot igérnek: a merész allamférfi
agydban egy csillogd eszme, egy ragyog6 abrand villan meg,
t. i. Erdélyt a Bethlenek-jarta uton (mely méarjarhatatlan 16n),
Bethlenféle eszk6zdkkel (melyek mar 6rokre megsemmisultek),
ismét allamma emelni s hajdani dicspolczara visszahelyezni.
Orias vallalaton tori azért fejét. Nem akar kevcsbet, mintapor-



tat, arendeket s esetleg a franczia korményt is minden aron
megnyerve a kuruezok honvédelmi tgyének, Gsei nyomdokan
atlépni hadakkal a Kiralyhagot, s Magyarorszag sikjain tabort
Utvén, a megtamadott vallasszabadsag, alkotmany és nemzeti -
ségfélkentvédnokeként maga koré gyiijteni anemzetet Leopold
ellen ;dics6séges békére akarja szoritani Bécset, hogy ily moé-
don Erdély feledésbe borait erkdlcsi snemzetkozi jelent6ségé-
nek német és torok eldtt Gjélag érvényt szerezzen, aztan
hajdani politikai jogkorét, hatalmat helyreallitsa s esetleg
Erdélyt Magyarorszaggal Apaffi uralma alatt egyesitse. E
targyilagos czéljaval az allamférfinak karoltve jart, ha meg
nem el6zte azt, az egyén alanyi érdeke, t. i. hogy sajat sze-
mélyét a lehet6 legmagosabb fénykorbe tolja fol.

Megint csak a régi kerekvagasba bukkanunk tehéat
vissza. Teleki nagy allamtervével ismét a torokszovetségi
politikat szenteli fol, hogy Erdély vas korszakanak egy év-
tizedét. betdmje vele, aztdn hatat forditson neki ép akkor,
mid6n elvégre a porta 0Osszes erejét mozgdsitandja s mint
forgeteg megindaland Leopold ellen.

16'72-ben langolé erélylyel fog Teleki terve végrehaj-
tdsahoz. Ura-fejdelmével, kit orrdn fogva vezet vala, ha-
mar elbanik; rozsaszinben Usz6, részegitd dicstél a
nagysagos uUrnak is szédul afeje; egy kis koszoru az &si
erények lombjaibol neki is tetszeleg. A portat feltin6bb
anyagi segélyre s a kuruezok bevallott, tamogatdsara, mi nyilt
hadiizenet lett volna Leopold ellen, nem birhatja ugyan ra,
de kegyuri vonzalmat, erkdlcsi péartfogasat teljesen meg-
nyeri a kuruezok tigyének. A sultan, Bécs el6tt nemzetkozi
becstiletét 6vando s békehlségétjel zendd, nyilvan minden bé-
kebontd kisérletet tilt Apafiinak: de suttyomban szives-6ro-
mest elnézi azt; kordntsem olyas okbui, mintha majd Teleki



hatsé gondolatat, t. i. a hajdani nagy fcjdelemség vissza-
allitasat tdrni, eszcdgaban lenne : hanem mert mahomedéan
gyonyorrel szemléli, miként hdl ki erdélyi szolgaiban a ro-
konszenv Anstria irant s keseredik hosszas diilivé, miként
rohad cl anémetszévetségi eszme vészes csirajaban. A nagy-
véradi hasa kéz alatt 500 torokbdi all6 dandarral erdsbiti
a folkel6k haderejét.

Toioki s a rsanffi ve- A kormanytanacsban Banffi Dénes, ki
ueronoagrncﬁavmuz' a magyar confoederatio bukta 6ta ismét

el6térbe nyomul, Béldi Pal, Bethlen Miklds svel6k atanacs
tobbsége békepartot alkotnak. Elénk fajdalmuk daczéra,
mit polgari s vallasszabadsagunk elnyomésa, nemzetiségiink
irtdsa miatt kebelikben hordoznak vala, daczara érz6 rész-
vétéknek, melylyel a kuruezok onvédelmi harcza irant vi-
seltetnek, Erdély részér6l a jelen viszonyok koztindokolat-
lannak, s6t esztelennek, sajat tartomanyi érdekeikkel 6ssze-
férhetlennek tekintik az Anstria elleni tamadast. Teleki e
harcz altal hamvaibdl feltamadt phonixxé képzeli maganak
hazajat: Banffiék szandékosan, botorul a végenyészet 6lébe
rohanni vélik; mert 6k 1G60 6ta minden védurasadga mel-
lett is Erdély halalos ellenét lattak sgy(lolték a portaban,
ki kérlelhetlentl az orszag vesztére tor, Kit6l Gszinte jo-
akaratot remélnis az orszag érdekében erélyes ta-
mogatast varni Austria ellen, eszel6s gondolat; a toroktdi
tehat nem segitve, s6t iildve, hogyan, mi czélbdl Uzenjen
hadat a maroknyi Erdély a csaszar-és kirdlynak? A hatal-
mas kelet nem baratunk : erdszakosan elleniinkké tegytk,
kihivélag nyakunkra hozzuk nyugotot is ? A vasvari béké-
nél tdbbet, sokkal tobbet tehet vala ugyan értiink a bécsi
udvar: de azért lagymeleg partfogasa, gyonge segélye is oly
életsziikség rednk nézve, hogy nélklle Stambalbdl rég ,bég-
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lerbégség” hivatalos czimmcl diszitették volna fol s aljasi-
tottdk volna le hazankat. Es most eldobjuk magunktol ezt
a nélkuldzhetlen tamaszt, hogy sujtol6 ostorunk legyen? —
Igy érvelt a békepart Teleki liarczi politikaja ellen.

A liarczi part vezére ellenvetésil a bécsi udvar meg-
bizhatlan erdélyi politikajat, a magyar nemzetiség és alkot-
méany Kialtd veszélyét emelte ki, s ama kedvez§ bonyodal-
makra utalt, melyekbe Leopoldot nyugoton a hollandi haboru
hulldmai sodortak.

A békepartnak specialis erdélyi,- Telekinek altalanos
nemzeti szempontbui volt igaza.

Teleki liarczi politi- Teleld inditvanyaval, mely a magyar

kaja gy6z. Ugyekbe val6 fegyveres beavatkozast sir-
getd, kisebbségben marad ugyan a korméanytanacsban: de
donté gy6zelmet nyer a fejdelem el6tt, kivel a békepart da-
czara szentesittetiis harczias akaratat. A korlatlan hatalom,
melylyel ura f6l6tt rendelkezik, aporta bizalma, mely, miéta
6 az osztrak baratsaggal folhagyott, folyton er6sblii irdnta,
s a Lobkovicz-kormanyt atkozva gy(ilolé kézérzilet lehe-
tévé teszik Telekinek, hogy a kuruczokkal kitlzetve a for-
radalom zaszlajat, orszagszerte lendiletbe hozza dnvédelmi
hamuinkat, s majd 6 maga is Magyarorszagba torjon er-

délyi hadaival.
De katonai vallalata De a mily sokat igér6 el6jatékkal, a
kudarezot vall. mily vérmes szuszszal kezdddott: ép oly

rovid s nyomora véget ér, mint tiszavirdg, mindjart szlle-
tése utdn az egész nemzeti mdvelet. Teleki agya irant min-
denben duUspazar, b6kezd volt az anyatermészet: de ahad-
vezéri tehetséget oly mostohdn megvonta téle, liogj csata-
mezen a legutolsé kozlegény is gybzelmes vetélytarsa lehe-
tett neki. Minden katonai vallalata czudarul megbukott;
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soka semmi aron nem birt egyetlen egy csatat, egy viadalt
se nyerni, egy rohamot se vezényel jol; biztosan elvesz
minden Utkdzete. Otromba s vakmer§ stratégidja miatt ha-
dait részint szétugrasztja, részint le6ldési az ellentabor; 6
maga egéruton nagy nehezen menekilhet vissza Erdélybe,
dics és babérok helyett szégyent hozva homlokan, banatto-
viseket szivében. Fels6 Magyarorszagon tovabb zajlik
ugyan még a forradalom: de Leopold fegyverei ott is miha-
mar nyakara hagnak. Es jon vérrel, hohérral bévitve, a po-
zsonyi torvényszékkel s Ambringen Janos Géasparral javitva,
az osztrak kényuralom masodik kiadasa.

ily vereség, az ellenzék altal el6re jésolt ily kudarcz
utan mas kormanyférfinak okvetlen buknia kell vala:
Telekit azonban folszinen tartd a fejedelmi kegy.
Teleki nagyobb sza- Noha a békepart ideig-oraig talsulyra
basu harczi tervei. pap, s pillanatra leszallitja Teleki hatal-
méat; noha Béanffi inditvanydra engesztel6 kovetet kuld
Bécsbe a fejdelem : Teleki, mintha mise tértént volna, szi-
lardan all el6bbi tervénél; s6t a kilviszonyok kecsegtet6
fordulatat félhasznalva, szélesb alapra fekteti azt,

Leopold csakugyan egész sulyaval beavatkozék a hol-
landi héboruba; hadereje nagy részét a Rajndhoz kuildi
XIV. Lajos ellen. — A franczia diplomatia pedig régi
nemzetkdzi hagyomanyahoz hin maga nyujt kezet kuru-
czainknak s Telekinek; maga hivja fel szbvetségre s iz-
gatja-bizgatja Oket, hogy Francziaorszag védpaizsa alatt
valamely hatalyosabb merényletbe vagnanak Austria ellen;
a portan szinte mozgasba hoz minden kovet, véd- és dacz-
szdvetségbe vonando6 s bujdoséink mellett nagyszabéasu fegy-
veres follépésre birand6 a sultant. — A torok, barmily ri-
deg mostohan s visszatasziton viseltetett légyen folyton
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Erdély irant, — most naprél napra tébb kedvet mutat,
nyiltan csatan} os védelmére kelni a kuruczoknak; s lia a
kozbejott lengyel hadjarat vereséggel nem sudjtja: a ver -
saillesi udvartol sugalmazva, valoszindleg hadat tizent volna
Leopoldnak. Igv azonban csak elébbi allaspontjan marad,
t. i. titkos erkolcsi partfogasban részesit benninket.
Telekinek kissé silyedt chance-ai afranczia diplomatia
vallan ismét emelkedni kezdenek. Moh6n s mit a béke-
part karorome miatti bosszuérzete lazitélag tiizelt, ég6 szen-
vedélylyel ragadja meg az 0j alkalmat, hogy nagy politikai
s harczi tervébe masodszor is belékapliasson. Amde Banffi
Dénes az actiopart minapi kudarczara tamaszkodva, oly vi-
haros erélylyel 1ép fol most Bethune gréf varsoi franczia
kovet izgatasa s frigyajanlata ellen, — minden harczias
inditvanyt s békebontast Austriaval oly hatalyosan ellensu-
lyoz a fejdelem és a rendek el6tt, hogy Teleki, inig hatal-
mas ellenfelét megbuktatnia nem siker(ilend, politikdja gy6-
Toieki megbuktatja ~ zolmérdl nem is almodhatik. Tehat meg
tot XIV.Lajossal  kell buktatnia Banffit. De hogyan, mi-
szbvetséget kot. ként? — Tisztes utdn, becsiletes fegyve-
rekkel lehetetlen; mert hiszen a kozvélemény s a kormany-
tanacs a Banffi békepolitikdjat tdmogatjak. — Eh! lelkis-
meret ide, becsillet oda! Titkos armany, fondor cselszévény
orgyilkaval ejtsik hat el 6t. Mivel pedig csupan elkoélcsileg
tenni el lab aldl, példaul a kormanytdl eltavolitani csak fél-
munka lenne, s6t nehezebb is, mint egyszer(in meg6lni; s
mivel az 6rokre megnémitott allamférfi érveivel, dialecti-
kaja- s hatalmaval sohsem arthat tobbé; aztdn oly nyugal-
mas az a biztos tudat, hogy a halott bosszut sem allhat soha
a gaz cselszovén: jojjon tehat a zord baké, s Banffi uram



6 kegyelmének kutya egye vérét! — Es ugy 16n. Teleki al-
unkul, 6rd6égi mddon tor ellenfelére. Az az allamférfi, lei
egykor szinte osztrdk szdvetségért buzgoit s kardoskodott;
ki kés6bb maga fogja Leopold uralma ala terelni Erdélyt:
ez az ember nem atallja most szemtelenlil honarulassal va-
dolni a barot *) Leopoldhoz szitdsa s a bécsi udvarral fon-
tart.ott j6, de szepl6telen viszonya miatt. Hazaarulas. Ez
volt az iszonyl kdzvad, vagyis a hazug politikai ragalom,
melyben az armany sarkat megveté. Barmily igaztalan le-
gyen is az: buta tdémeg és gaz bird el6tt tobbnyire nagyon
tetsz6s, kapds indok a halalos itéletre. Majd Banffi egyéni
hibaibol, fenhéjjazé bulszkesége- s tilos szerelmébdl fonja
tovabb gyilkos héaléjat a cselszévé. Kik Banffiban, az al-
land6 hadak févezérében, egyszersmind kolozsmegyei fGis-
pan- és somlyai kapitanyban az eszes, hatalmas, de biiszke
allamférfit, a dusgazdag féurat s a n6hodité lovagot irigyen
gydlélok, — ezeket az urakat, daczara, hogy jobbadan 6k
is békepartiak s Teleki tlizes actiojat hatarozottan rosszal-
jak, Osszesklvésre birja sajat partvezérik, Banffi ellen. A
bargyu fejdelem el6tt pedig mint alattomos trénvagyot,
mint vészes partitét tlnteti fel 6t. — Banffinak hoéhér
keze alatt kellett elbuknia pokoli er6szak altal.

Teleki, miutadn utjdbdl a legnagyobb akadalyt ily is-
tentelendl félretold, nyomban nagyobb tért nyer. Hatalma,
mint higany a ritkult légben, egyszerre magosra szokken a
czinkos urak kozt, s6t rettentévé valik. A békepart sajat
fejét igy elarulvan, ezudar blnében oszlasnak indul s szét-
mallik. — Teleki e pompés perczet Ugyesen Kkiaknazza:

*) Leopold baré6i ezimet s rangot adomanyozott volt Banffinak
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koveteket kild a portara, kik a franczia diplomatia kozbe-
jartaval erélyesen habordra unszoljak a divant Austria el-
len. A varsoi franczia kovet lgynoke-, Beaumont altal ta-
mogatva, tekergé uton-mddon, mindenféle nyoméssal a ku-
rucz forradalom vezérének Kkialtatja ki magat, s 1675-ben
az 1677-ki véd- és daczszovétség elbzetéll oly nemzetkozi
egyezmeényt irat ala Apafiival s a rendekkel, mely a kuru-
ezokat, Erdélyt s X1Y. Lajost kdzOs liarczi frigybe f(izé
Leopold ellen.

Az elszéd(ilt, tonkrement békepéart csak e bevégzett
tény utan kezd vala eszmélni, kezd folocsudni mamorabdl,
melybe 6t Banifi gaz s partszempontbul eszeveszett meg-
buktatédsa ejté. E gonosz tett visszlnatasa folytan némi er6t,
némi rugékonysagot nyerve, annyira-mennyire 0sszeszedi
magat; Béldi Pal s Bethlen Miklds vezérlete alatt mozogni
kezd Teleki ellen, ki a kézben egy kisebb mérv(i, de ismét
csak sikcretlen bettréssel Magyarorszagba actiojat mar
megkezdé. De az a part, mely elébb ledér, személyes érde-
kekt6l csabitva, egy pillanatra oly nyomorultan elfeledé s
megtagada magat, végkép elveszté labai aldl a szilard ala-
pot, s diadalra tobbé nem verg6dhetik soha. Teleki, a va-
16di vér- és vasember, miként babokkal jatszik most mar
ellenivel. Koénny( szerrel banik el a hazsartos békeparti
urakkal: lakat a szajokra, — ugymond — hogy ne morog-
janak! Sommas utén elfogatja Béldit s Bethlent, kiknek
higgadt békepolitikaja oly jol illik a hiivésre. — Es az or-
szagban minden csondes, néma I6n, mint a sir. Csak a min-
denhaté minister szava hallik; mindenki 6nmegad6 s tehe-
tetlen 16n, mint a rabok s6hajai. Csak az 6 korlatlan aka-
rata hat, mikddik.
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Telekinek torok Teleki Szemelyes vagyai bujan telje-
szdvetségre alapitott . : ) )
politikai terve 6sz- sedtek, viragoztak ; egyem czeljanak csu-

szedi. csarél mosolygliat le immar 6, a korma-
nyon legelsd, a rendek kozt leghatalmasabb, a labai ala
igazott Erdélyre. De politikai terve még mindig valosulat-
lan; a Bethlen-korszak, a régi dics6ség még mindig ott ké-
sik az éji homalyban. Uj meg Uj erdvel fog tehat ama gon-
dolat létesitésébe, hogy Erdély nagysagat Magyarorszagon,
a kurucz forradalom diadalra segitése altal alapitsa meg.
1677 majus 27-kén hatarozott véd- és daczszovetségre Iép
XI1V. Lajossal s a kuruczokkal Leopold ellen; annyi ka-
tonai kudarcza utan is maga részére koti ki a szovetséges
hadak févezérletét. Miel6tt hadjaratat megkezdené Teleki:
a békepart, élén a fogsagabdl kibocsatott Béldivel, még
egyszer fegyveres hatalommal térekszik megbuktatni 6t s a
harczias kormanytanacsot, aztdn az imént kotott szovetség
felbontasara kényszeriteni a fejedelmet. De Teleki e part-
Utést csirgjaban elfojtva, a tizenkét ezerre mené szovetsé-
ges hadsereg élén Leopold ellen indul; s a Kiralyhagot at-
Iépve, hangzatos kialtvanyokban hivja fol csatlakozasra a
nemzetet, allami s valldsszabadsagat kivivand6. Bizalom-
mal jott: de itt bizalmat nem talalt. S egy rakas katonai
baklovés utan legkisebb eredmény, siker nélkil, a franczia
tisztek gunykaczaja kozt tér vissza honaba. Magyarorsza-
gon tehat ismét kudarczot vallott. De Erdélyben azontul is
mindenhaté marad utolsé leheletéig.

A kuruczok Tokoli Imrét valasztjak févezérikké. E
fordulattal Teleki politikai terve, melyet franczia-torok sz6-
vetségre s Erdély vezénylete alatt gy6zelmes magyar forra-
dalomra alapitott, végkép 6sszeddl. Mindazon hiu Kisérle-
tek, meddd mdveletek, miket roppant kezdeményezési erélv-
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lyel inditott meg czélja felé, csak sajat énjét viszik magosra,
de Erdély hanyatldé sorsan vajmi kevesetjavitanak. Az id6k
méhe nem fogékony tobbé a torok-szovetségi politika s egy
nagy Erdély, mint egyensulyoz6 allam irant; a viszonyok
vaskényszere, a torténelem Kkérlellietlen logikaja ekkor mér
anyahonunk felé sodorja vissza a lednyorszagot.

Ha Teleki politikai m(ikédésének e masodik korszaka
némi sikert, némi eredményt igényelhet maganak: azt ko-
rantsem Erdély, hanem Magyarorszag elényérerdhatjuk fol.
A kurucz forradalom szinre-hozatala s folytonos taplalasa
ugyanis el6késziti Tokoli gy6zelmét s alkotmanyunknak
1681-ben tortént visszaallitasat kdzvetve elBseqgiti.

tikoh imru hatasa N hatarkd, mely Teleki torokszovet-
brdély visszuktjblc-

e, segi politikajat Erdély visszakeblezési
korszakatol elvélasztja, kétség kival Tokoli Imre follépte.
A kuruczuk nagynevd vezére kodzvetlenil semmi részt se
vesz ugyan a visszakeblezési m(iveletben, s mi tébb egyene-
sen ellene dolgozik egész palyafutdsan : de azon tények sin-
dokok eldidézésében, melyek folytan Erdély a torok uralom
alol elszakad, Tokdoknek akaratlanul, s6t hatarozott akarata
ellenére oroszlanrész jutott. — Hanyszor kiizd a halandé aka-
ratlan, kényszerilleg s kdzvetve oly tgyért, ép a mely
ellen tudatosan, hatarozottan kiizdeni hisz s kodzvetlenul
kizdeni latszik. — Féleg Tokoli szerepe s cselekvényei
gyakorolnak oly nagy befolyast Erdély vezér allamférfiara,
hogy torokszovetségi rendszerét ismét a németszovetségi
politikaval cserélje fol; a torok uralmat megtoré habora,
melynek elsd hullamai 1683-ban Becs alatt torl6dnak 6sz-



sze, szinte Tokoli mlve nagy részben; mert a kdzte s a
porta kozt létestlt frigy ad inditd 16kést e korszakos kiiz-
delemnek. Ha a tények kutfejéhez megylnk vissza: mind-
két ok valtig feljogosit arra, hogy Erdély visszakeblezési
idészakat Tokolitél keltezzuk.

Teleki személyes vi- Midén Tokoli a kuruczok févezérletét
szonya Tokolivei. 1688-ban atvevl: a szivos Teleki nem
adja fel rogton mar két izben bukott politikjat. ,E tapasz-
talatlan gyerkdcz allamférfit, e kis nadbobot (Tokdlit) hasz-
nalom most fel czélomra eszk6zil; mit magam ki nem viv-
liaték, 6 vivja ki nekem s az én dics6ségemre, Erdély ta-
mogatdséval s az én apai hatalmam alatt,1 — gondolja
magaban. Azaz Ujonez vezérik hadd vezesse diadalra a ku-
ruezokat: de ez Teleki s Erdély ezége alatt torténjék. Ezen
Ujabb szamitasnal legels6é s legbehatébb diplomatiai 1épéstil
tekintd Teleki: minden aron elvétetni gyonyor(, noha mar
O0zvegy menyecske lanyat Tokolivei. lly édes er6szakkal
legkénnyebb behaldzni s lenyligdzni. egy tlzes szemd, hd
véril lovagot. A bajos asszony mi szépen megnyergeli majd
szerelmes urat; a vén rdéka ipa meg majd kénye-kedvére
Urkodhatik ifja vején. Csakugyan siker(i jegyvaltasig be-
fonni a deli leventét, nem annyira a szép né csabitd szemé-
nek, mint apja mesteri furfauginak, melyek a keritve ha-
zasit6 mamak csalfogasin is messze tultettek. De a keritett
v6legény matkajarél mihamar Zriny llonara veti szemét;
szivét e ragyogd amazon gyuUjtja heves szerelmi langra; s
még hozza politikai czéljara, melyet az erdélyi allaspontta!
elklénzott, sokkal elénydsebbnek, politikai érdekeivel, me-
lyeket n'eleki nyomasa aldl teljesen emancipélni 6hajtott,
sokkal 6sszhangzdbbnak latja e nagynev( sfejedelmi kincs-
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csel bir6 magyar holgy, mint erdélyi araja kezét. Tokoli
tehat menten visszaklldi a jegygydrdt Telekieknek.

E varatlan csiny dont6 mozzanatot szll Apafii udva-
rdban, azaz Teleki agyaban: a vicefejdelemségig felkuszott
homo novus csaladi méltésaga s ideges biszkesége halélos
dofést szenvedett; a mindenhatd allamférfinak éveken at
annyi lelkismereti szemrehanyas kozt, oly epeszt6é gonddal
s jO rakas orszagos koltségen 4polt allamtervét egy vissza-
kaldott jegygylird romba donti.

Teleki személyes ér- Természetes, hogy a hf6zott apa s
deklitl szakit a ku- o Lo, L, ;
ruczokkal s a por- allamférfi sivar szivében (szaraz tapléba

tavai. gyorsan belekap a tiz) azonnal ég6 bosz-
szuvagy Ut tanyat. Miutan pedig Telekinél a személyes ér-
zelmek mindig bensdleg érinték, a maganérdekek zsarnoki-
lag sugalmazédk a koztetteket: nem csoda, ha Tokdli ellen
fellobbant visszatorlasi 6sztone politikdjara iranyado, sét Ujitd
befolyassal 16n. Nyomban nemforddlhat ugyan Tokoli ellen;
mindjart nem hagyhatja cserben a kuruczokat; mert Apafiit,
Erdélyt s dnmagat ily szembeszokéleg nem hazudtolhatja
meg; aztdn még mindig pislog feléje tavolrél egy bagyadt
reménysugar: hatha mégis nagygya tehetné Erdélyt Ma-
gyarorszagon, hatha Tokoli mégis meghajlanék az 6 folé-
nye s czélzatai el6tt? — De segélye naprél napra erdsza-
kosabb, fukarabb a felkel6k irant; léha hadi tdmogatasa
inkdbb valik karara, mint el6nyére a forradalomnak. A vi-
szaly kozte s Tokoli kdzt mindjobban elmérgesedik; a kol-
csonods féltékenység s vezéri kenyéririgység oly mérvben tor
ki mind a ketténél, hogy hadaik 0Osszem(kodését lehetet-
leniti s koczk&ztatja a gy6zelmi sikert. A helyzet valéban
tdrhetetlenné valt.

A langelm( Tokoli mihamar széttépi a porazt, melyet
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Teleki ra szeretett volna f(izni, s teljesen flggetleniti ma-
gat Erdélytdl; miutan a porta, ki eddig Apafiinak vajmi
hitvany tamaszt nyujta, 6 vele most valodi frigyre 1ép, s
pazar segélyigéretekkel tizeli erélyes harczra Leopold ellen.
A mily ardnyban emelkedik Tokoli befolyasa s dicse a fé-
nyes kapu el6tt: oly rohamosan vesz, sllyed az erdélyi mi-
nisteré. , Tokolinek — Bethlen Miklds szerint — becstlete
s hitele a torok eldtt volt kétannyi mint a fejdelemnek
(Apafiinak), Telekinek pedig semmi sem volt."

A pohar, Teleki tlrelme- s haragjanak pohara szinig
telt. Teleki annyira felbdszll vetélytarsa ellen, hogy ,nem-
csak a toroknél fondorkodik, nemcsak Apafiit duhdszti fol
ellene, hanem mar mérget is kevertetett volna szamara."
SOt az az eszme is megvillan, majd merészen izgatni kezd
agyaban, hogy sikereden politikajaval gyodkerestil szakit-
son, s keletr6l nyugotra forditva kodpenyét, Leopold hoz
kozeledjék a porta s Tokoli ellen.

Tokoli e kozben csakugyan o6sszekel Zriny llonaval;
a porta altal fels6 Magyarorszag fejedelméil avattatik fol; a
divan kisebbsége ugyanekkor Apafii letételét shelyére Tokoli
megvalasztatidsat hozza inditvanyba.

Csordultig telt a pohar. — Teleki latja, hogy napja
Stambul el6tt végkép lehanyatlott ; nemcsak tavolibb czél-
jat, magosabb reményeit el nem érheté Tokoli altal: de
most mar Erdélyt s Erdélyijei sajat meglevé hatalmi alla-
sét is féltenie kell téle.

Teleki végleg a né Im ! ezek az indokok, f6leg s tan Ki-
metszovetségi poiiti-  zardlag e subjectiv indokok szolgalnak
kahoz szeg6dik. alapul Teleki azon korszak-alkot6 elhata-

rozédsara, hogy a portaval, Francziaorszaggal, a kuruczok-

kal s Tokolivel hallgatélag de hatdrozottan szakitva,
A magy. nemz. politikaja. 22
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1682-beu, palyaja lejt6jén németszovetségi politikara térjen,
s Leopolddal kéz alatt érintkezésbe lépjen. — A minden-
hato vezér allamférfi, midén hazaja sorsat ily valpontra so-
dorja, kitliin6leg suhjectiv érzelmi politikat Gz, melynek Ki-
indulési pontja s végczélja nem méas mint 6ndn személyi-
sége. Yolt-e s mily ardnyban volt részok e mozzanatban az
objectiv indokoknak, az észpolitikanak ? Birt-e némi suly-
lyal elhatarozdsa mérlegében olyas hit is, hogy Erdélynek a
porta alattmegroskadt allamisagat német szdvetségben Ujra
folépithetné? Dagasztja-e keblét ama torekvés, hogy a me-
lyet Bethlenék torok litibér uralom alatt egykor oly fény-
polczra emeltek volt, szabad, 6nall6 Erdélyt émost a csa-
szar és kiraly véduralma alatt teremtsen ? Avagy a torok
haboru el6jatékat latva, latnoki lélekkel sejti-e, hogy abe-
kovetkez6 gigasi klzdelembdlaz islam Osszetdrve, b ukottan
vonul vissza, mig a német csodas sikerrel, diadalmasan
emelkedik ki? S e jés elGérzetbdl, hazajat a vihar el6l biz-
tositando6, meritett-e egy érvet németszovetségi politikaja-
hoz? — Nem itélhetjik meg. De annyit térténelmi biztos-
saggal mondhatok, hogy az indité eszmék nem igy néztek
ki Telekink agyaban, kezdetben nem ezek az objectiv, ha-
nem a fontemlitett egyéni indokok sugalmaztak 6t.
Subjectiv érzelmi s Pusztan a végeredményt, asz(iz sikert
érdekpolitika tekintve, mindegyre megy ugyan, barmily
indokok, magéan vagy kozérdek, alanyi vagy targyilagos
szempontok vezették légyen az allamférfit valamely allam-
tény kezdeményezése- s végrehajtasanal: mindazéaltal kar-
hoztatnunk kell, a legigazolob kovetkezmények, a legcsabi-
tobb siker daczara is kivétel nélkil kdrhoztatnunk kell azon
allamegyénitést, mely kozlgyek szinterén az egyént tolja
el6térbe a maga személyes vagyai-, indulatival s szenve-
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délyivel; el kell itélnink foltétlentil azon kufar jellemeket,
azokat a politikai szatocsokat, kik liazajok sorsat onérdekiik
horgara akasztjak; kell, hogy kévet dobjunk a subjectiv
érzelmi s érdekpolitikara. Mert a maganérzelmek s érdekek
helylyel-k6zzel talalkozhatnak ugyan a kdzvéleménynyel s
s a kozérdekkel: de tébbnyire merdn 06sszeltkéznek azok-
kal ; ily politika hébe-korba Udvére valhat ugyan az allam-
nak: amde szz eset kozul kilenczven kilenczszer blndsen
koczkéara veti azt. — Erdély sorsdn mit se valtoztat azon
indokok mindsége, melyek Telekit németszovetségi politi-
kara birtak; e politika kovetkezményei sem alaklinak mas-
kép azért, hogy Teleki 6nérdekétdl s indulatatol ragadtatva
fog kezet Austriaval: de mennyivel tisztabb fényben allna
el6ttink allamférfim jelleme, ha orszagos érdekt6l 06szto-
nozve teszi azt: mennyivel jobban méltanyolhatnék allam-
bolcseségét, ha Erdély tarthatlan helyzetének alapos bira-
lata, a politikai viszonyok alapos tanulméanyozasa folytan,
sOt a jovd esélyeket is meghanyva, gy6zddik meg e lépés
czélszeriségérdl. igy csak azt mondhatjuk hétkoéznapi nyel-
ven: Telekinek jé orra volt, Teleki nagy disznéban volt;

subjectiv érzelmi politikajat pazarul, de véletlenil igazolta
a jove.

Telekipohtikai czei- Mid6én Teleki a bécsi udvarral vi-
ja a német szovet- o 3 3 )
séggel. szonyba lépni elhatarozd magat: nem is

almodja, hova vezetend az uj osvény, melyre lépett; lelke
nem borui el olyas gondolat arnyatdl, hogy az erdélyi fej-
delemség czimerét Apafii sirboltja folott majdan 6rokre le-
forditja az id6k vihara. O mint 6nall6 allamot kulén fejde-
delemmel akarta Erdélyt habsburg véduralom aléd helyezni,
illet6leg a magyar koronahoz visszaf(izni; s azon percztél

kezdve, mid6én Bécscsel a diplomatiai szalakat fonni kezdé,
22+
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szakadatlanul azt a czélt tekinté legfébb j>olitikai folada-
taul, hogy hazajat Austriatdl s anyaorszagunktél — az (j
frigy keretén bel6l bar — minél kivalébban fliggetlenitse.
O, ki oly szenvedéllyel csiigge magasztos emlékin a régi
dicsnek, ki csatanyos életén keresztiil egy Bethlen fénykdre

utdn rajonga szuintelen, — tadmogatva az erdélyi rendek par-
ticularisticus szellemétél, mely a Kiralyhagonal is ijesztébb
valfalként meredt fol a két testvérhaza kozt, — 6 a bér-

ezek és havasok mindenhaté ura a vilag minden kincséért
sem akarja Erdélyt bens6leg egyesiteni, annyival kevésbbé
szervesen 0Osszeforrasztani Magyarorszaggal ; a habsburg
véduralmat pedig csupan eszkozll, lajtorjaul szeretné hasz-
nalni Erdély 6nall6 emelkedésére.
Taktikéaja a portaval A kozelg6 térok habora vildgosan meg-
szerben. jelolte neki, mily taktikat kell ujabb po-
litikai szerepében kovetnie, hogy hazajat az el6re belathat-
lan liarczi esélyek kozepett a porta bosszuja ellen lehet6leg
biztositsa. Martinuzzi kétszind, de langelmi liarczmodora,
melyet nemzeti egységuinkért folytatott kiizdelmében oly
blvos sikerrel alkalmazott volt bibornokunk az ozman ellen
fényes el6példat nyujta Telekinek. Kéz alatt alkudozni, sut-
tyomban szovetkezni a bécsi udvarral; s az egész dolgot a
legmélyebb diplomatiai titok burkdban apolgatni; nyilva-
nosan orszag-vilag el6tt ellenszenvet vagy legalabb kdzényt
szinlelni Austria irant; a portaval szemben pedig alaza-
tosan hédold, 6rokké tantorithatlanhdbérest jatszani; aztan
mindaddig le nem vetni az &lezat, mig Leopold dont6 dia-
dalt nem arat a torokon; hogy ha netan ez maradna gy6z-
tes : Erdély el6tt a visszavonulasi vonal még mindig nyitva
s fedezve maradjon. Martinuzzi sokkal langelmibb volt,
hogysem 6t a nehézkes bécsi diplomatak felfoghattak s mélta-
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nyolhattdk volna; de a muzurmant utolsé perczig bodult
hiszékenységben, csalfa mamorban ringatja: Telekit kdny-
nyen felfogja a német, de id6 el6tt megérti am a torok is.
Martinuzzi taktikdja gyonyorden sikerdit, de politikdja nem
ért czélt; mert épen osztrak orgyiloktul kellett a czélhoz k-
zel elhullnia: Teleki taktikdja teljes kudarczot vall a zer-
nyesti csataval, hol 6 maga is elesik, de németszovetségi po-
tikdja mégis czélt ér.
Teleki subjectiv ér- Teleki politikajat, mely kezdetben szc -
zehmpolitikgjat vii-  m(:jyes érzelmi indokokon sarkalt, milia-
szinvonalara emelik  niar valédi &llampolitika szinvonalara eme-
a viszonyok. lik, — az uj eszmének széles, redlis ala-
pot s gyors lendiletet adnak a rohamos események. Ha 1682
s 83-ban bizalmasan jelzé a bécsi udvar el6tt szdvetségi
szandokat: Bécs folmentése utdn mar kész megnyitni Er-
délyt Leopold hadai el6tt Apafii, mihelyt ezek Tokodlin saz
ozménon er6t véve, aMartomany hatarihoz kozeledhetnek.
1685-ben pedig azt sem ellenzi tobbé, hogy Veterani cséa-
szari tdbornok a részekben, jelestil Marmarosban szallasol-
jon hadaival. A Bécs folmentése utan egymast szulé, nagy
hadi tények, aparkanyi diadal, Esztergom majd Ersekajvar
diadalmas visszavétele, Buda els§ ostroma, a csaszari ha-
dak szakadatlan, lelkes el6nyomulta, a térdk folyton cstig-
gedezdbb futésa; egyrészt Leopold hatalmas kiilszovetségei,
kilénosen a Francziaorszaggal kotott regensburgi fegyver-
szlinet, masrészt a porta elszigetelt helyzete; Leopold emel-
kedett 6nbizalma s kijelentett szilard akarata az egész ma-
gyar allam folszabaditasa irant; ezzel szemben a sultan ideges,
lazas félsze a jov6tli, izgatott békekunyoralasai a bécsi ud-
varndl; végll az osztrdk kormanynak mind sdribb és han-
gosabb kérelme, majd kovetel6 felszolitdsa, hogy Apafii is



csatlakozzék valahara a szent frigyhez, — mind e tények
azon alapos nézetre birjak Telekit, hogy az Austria- s Ma-
gyarorszdggal czélzott, szovetség megkotését tovabb nem
halaszthatja, ha csak hazajat a gy6z6 szeszélyes fegyver-
joganak zsadkmanyul oda dobni nem akarja.

a némct-magyar-er- Magok a rendek, kiket a mindenhat6
ilélyi szévetség meg- .. ., .,
kotése. mimsternek pusztan subjectiv érvei ben-

s6leg aligha megnyugtattak 1682-ben, szinte érzik most mar
a viszonyok ellenéllhatatlan kényszerét; s részint a tények
hatalma részint Teleki akarata el6tt meghajolva, Gyulafc-
hérvarott ily végzést hoznak: ,Szegény hazadnknak dolgai
végett kegyelmes urunk altal atyankfiainak rémai csaszar-
hoz adott felhatalmazd levél és utasitds neklnk is tetsze-
nek, és rendeltiink mi is pénzt az 6 kegyelmek koltségeére. “
Azaz: a rendek helyeslik, hogy anémet-magyar-erdélyi sz6-
vetség megkotése végett fejedelmi biztosok kildettek ki s
az ezeknek adott foélhatalmazé utasitast magokéva teszik.

A bécsi udvar eddigelé szembetiin6leg elhanyagold Er-
délyt sajat érdekeinek vilagos sérelmére.De most a haboru
fejleményei folytan nagy jelent6séget tulajdonit az erdélyi
szovetségnek, nemcsak katonai, hanem politikai szempont-
bui is. Nemcsak azért van rajta egész td zzel-1élekkel afrigy
miel6bbi megkotésén, mert megbecs(ilhetlen hadi elényére
szolgéland, ha Erdélyt6l nem kell tartania s erejét ellene
pazarolnia, s6t a véduratol hdtlen elpartolt tartomany a
torok hadak egy részét foglalkoztatja majd: hanem azért
is, mivel ahires kis orszag visszakédoldsahabsburg uralom
ala Eurdpa el6tt fényes nemzetkozi diadal, a torokkel szem-
ben pedig roppant erkolcsi folény.

A német-magyar-erdélyi szovetségi szerz6dés, mely
masfél szazados multat, temet sorai kozé, s korszakot alkot
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magyar allamunk térténelmében, Leopold s Apafii biztosai
kdzt 1686 Junius 28-kan kottetett meg. E szerz6dés, at-
meneti pontjait letudva, lényegében nemzetkdzi, de azért
0rokos, kozos védelmi szovetséget alapit meg a magyar-osz-
trak monarchia s Erdély kozt, a leAnyorszag éallami o©nal-
lasa-s jogainak teljes épentartdasaval. Azon czikke, mely
szerint ,,Erdély fejedelme és rendéi kotelezik magokat, hogy
a kiralyi oltalomért évenkint huszonoét ezer aranyatvagy
Otven ezer tallért fizetnek 6rok id6kre, s erés szlikség ese-
tén eleséggel, fuvarral s egyébbel is szolgalnak", — homa-
lyosan a magyar kiralyi véduralom elismerését jelzi, s ko-
zépkori, hfibéries szinezetet ad az egész viszonynak. A torok
uralommal minden hats6é gondolat s kibuvd zaradékok nél-
kil hatarozottan szakit ugyan e kotés: de Erdélyt még ko-
rdntsem egyesiti az anyaorszaggal, s6t vissza sé csa-
tolja a magyar korondhoz. A leanyorszagot Szent-Istvan
birodalmanak, a részt az egésznek nem teszi kiegészitd ré-
szévé: csupan véd-és daczszdvetséget hoz létre a Habsbur-
gok s az erdélyi fejdelmek kozt. Szoval csak véknyan kez-
deményez, dtmeneti korszakot teremt, hol nincs nyugpont s
melynek jo vagy rosz iranyban, de a viszonyok doénthetet-
len logikajanal fogva okvetleniil tovabb kell fejlédnie.
Erdély visszahatésa Noha a felhatalmazott biztosok ily na-
dés ellen. gyon méltanyos felrendszabalvt, ily szok-
taté ideiglent alapitanak meg, mely Erdély 6néllésagi ha-
gyomanyait udvariasan kiméli, s a torokszovetségi emlé-
keket a német véduralommal kiengesztelni, maltat a jovével
athidalni ildomosan térekszik: mégis, midén Leopold kato-
nai megbizottja a juniusi szerzddés kicserélése s tettleges
foganatositasa végett Erdélybe jon: a legszilajabb ellen-
szenv s gydldlettdl szikraz6 duh toér Ki zago viharként egy -
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szerre minden kebelbdl a szerzddés ellen ; hegyen-volgyon,
egyhazi s politikai szdszékr6l orszagszerte hazaarulasi va-
dat szérnak s fenyeget6 vészt hirdetnek azokra, kik a szer-
z0dést netdn partolnak, szentesitését javaslatba hoznak. —
Honnan tdmadt hirtelen e forradalmas forgeteg ? Hogy tort
ki e vulkan, melynek nem hallék el6zetes morajjat? Hat
nem a fejdelem, illet6leg Teleki s nem maga az orszag kép-
visel6teste, nem magok a rendek adtak-c félhatalmazvanyt
ama szerz6désre? Teleki mindenhatdsaga miként ttkdzhetik
ily szokatlan sziriekbe?

A végrehajtand6 szerz6dés egyik atmeneti pontja igy
szol: ,S ezen szerz6désnek valamint Erdélynek is nagyobb
biztositasara Kolozsvart és Dévat olyforman adjak Leopold
kezéhez (a rendek), hogy az 6rség két harmada csaszari ka-
tonédkbol alljon, mely 6rség a habord megsziinésekor ama
helyekb6l okvetlentl tavozik. “ E pontra nézve azonban sem
a fejdelem sem a rendekt6l nem birtak folhatalmazassal az
erdélyi biztosok, s csak miutan Leopold egyenesen a szer-
z0dés alapkovéll jelolé ki azt, utdlagos jovahagyas remé-
nyében 6vas mellett fogadtak el s irtdk ala. F6kép e ponton
Utkozik meg, e miatt riad fel a szerz6dés ellen a kozvéle-
mény. Midén Scherffenberg csaszari tabornok Kolozsvar s
Déva atvétele végett hétezer hadfival a Kiralyhagot atlépé:
azt hitte a nép, hogy ama helyeknek ideiglenesbdl 6rokké
valhatd birtokldsa koveteltetik. — Egy az tovabba, hogy
az erdélyi biztosok kulén pontban Kkikototték volt, misze-
rint Csaky La&szlo, ki Béleli buktakor egyike volt a Kon-
stantindpolyba menekulteknek, ne lehessen tiszte az Er-
délyben széllasoland6 csészari hadaknak; s Csaky e pont
ellenére épen kalauzul szolgalt Scherffenbergnek. Mas az,
hogy csak imént tavozéek egy kapucsi pasa, ki a porta ne-
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vében negyvenezer fére mend segédhadat ajanlott fel Apaf-
iinak. Végul a lengyel kirdly, maris Moldvat féltvén Leo-
poldtul, kéz alatt a csaszari hadak elutasitdsat tanacsolta.

Ezekkel a korilményekkel indokolja Szalay a lazadt
kézhangulatot s Teleki azon varatlan elhatarozasat, hogy
uraval a szerz6dés szentesitését csakugyan megtagadtassa.

Amde ama tényeket csupan Urugyul s legfélebb segéd-
indokul fogadhatjuk el; egyik érv semoly alapos, egyik tény
sem oly nyomés, hogy a német szovetség elodazasat, s mi
tobb, visszautasitasat valddilag igazolhatna. Talan azon ok-
ban némileg tébb megnyugvést taldlhatna a politikai szem-
lész, mit futdlag Teleki is érintet Scherffenberghez kildott
koveteivel, hogy t. i. Erdély a porta bosszUjatol retteg;
Buda még mindig szivésan ellenall a csaszari ostromsereg-
nek ; Buda alatt még vereséget szenvedhet Leopold: s akkor
jaj a htlen tartomanynak! menthetlentil a legadazabb torok-
tatar pusztitds aldozatjaul esik.

De én még ennél is mélyebben keresem a juniusi szer-
z6dés ellen tamadt folgerjedés csirdjat. EI6szor a népek,
allamok sokkal conservativabbak, mint az egyének; s6t, —
ha szabad merész parhuzamot vonnom, — az allam a con-
servativ elemet, szemben vele az allampolgar a szabadelvd,
haladé péartot képviseli vildgtarsadalmunkban. Nemzetek,
orszagok roppant nehezen, tdbbnyire gorcsos fajdalmak kozt
szakitanak szdzados, noha mar tarthatatlan hagyomanyaik-
kal; kinos tétovak, eped6 visszsohajok kiséretében bonta-
koznak ki megszokott régi viszonyaikbdl, az 0sagtél bar-
mily penészesen rohadtak és atkozott rosszak lennének is
azok, s Igérjen bar udvét az Uj allapot. Minta fosvény vagy
kiléncz sehogy se bir megvalni Ut6tt-kopott képenyétdl,
mely alol immar dideregve ba ki minden tagja; a vilagért
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le nem dobna: pedig Gj 6lténye mar kész, csak fol kell ven-
nie. — Masodszor a fenforgé esetben rendkivil nehezitd
koértulményul szolgalt Erdélyre nézve, hogy ép azon hata-
lomnak kellett 6rok frigyesévé vagy védtartomanyava len-
nie, mely ellen dicsé hagyomanyai, s6t alig-multja is 6rokké
klzdeni tanitottak. Vérlaziton kegyetlen és karhozatos volt
végkorszakaban a torok uralom: de vajjon a Basta-félc né-
met provisoriumhoz s a Habsburgok magyarorszagi ural-
méhoz nem tapadtak-e szinte ijesztd emlékek ? Mondhat-
juk-e jogtalannak Erdély ilyes aggodalmat: hatha joma-
gunkkal is csak ugy banik majd el a bécsi kormany mint
Magyarorszaggal? Hatha frigyeséb6l szolgajava aljasit? S
mid6én szabadsagunk, 6néllasunk biztositékat torok szovet-
ség helyett ezentul német szovetségben keresndk: nem lé-
plnk-e cseberbdl vederbe ?

Ha tekintetbe veszszilk, hogy az erdélyi nép e nehéz-
ségeket s aggalyokat egy nagyobb eszme, nemzeti egységlink
eszméje altal nem tudta ellensulyozni; mert particularisti-
cus hajlama s nézetei mellett a magosabb, az altaldnos nem-
zeti &llaspontot egészen szem el6l téveszti vala: igazan nem
csodalhatjuk a koézvélemény rohamos visszhatdsat a német-
szbvetségi eszme ellen; nem csodalhatjuk, hogy Erdély, pil-
lanatra feledve az elodazhatlan jelent, feledve Teleki akara-
tdt s azon utasité folhatalmazvanyt, melylyel a rendek a
szerz6dési biztosokat annak idején ellattdk volt, — még
egyszer odadd szenvedélylyel tlintet régmult aranykora
mellett. — Ezekre a lélektani okokra kell visszavezetniink
Erdély magatartasat, mely alapjaban korantsem a szerz6dés
egyes pontjait tamadta meg, hanem maga a szerz6dés alap-
eszméje, a habsburg véduralom ellen iranyuit.
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Teleki kozwetitd fl- - a kodzizgalom hulldmai Telekit isma-
végrehajtasat ciha- 8okkal sodorjak. Eddigelo semmi fonto-

jasztja. sahb politikai vélemény nem alakuit az 6
vezénylete, sugalma nélkil; irdnytid mindig és mindenben
az 6 akarata volt: de most az egyszer akaratlan kényszerdii
Uszni a gatot tort arral; mert kilonben népszer(iségét, s6t
allasét veszélyeztetné. Vannak pillanatok, midén a legkor-
latlanabb hatalmu allamvezér sem képes elfojtani az altala-
nos fellobbanast, s gyava dnmegadassal tért kell annak nyit-
nia, kulénben magéat égeti el. Teleki ildomos gyavan enged
s mi tobb, ideig-6raig tolmécsul szegddik a kodzvélemény-
hez. De azért németszbvetségi politikajat nem adja fel; Le6-
pold eddigi gy6zelmei folytdn minden mas politika hibas,
Leopold végleges diadala a térokén pedig Ugyis romba dén-
tene minden maés politikat, — belatja bélcsen. Erzi jol, hogy
a helyzet ura tobbé nem 6, nem is az erdélyi hangulat,
hanem a rohan6 események. Ugyanazért midén Apafiinak a
szerz6dést ald nem irni tanécsola: a bécsi udvar el6tt egy-
idejlleg a fentebb el6adott trligyokkel leplezi a kbzvélemény
valodi ezélzatidt. ,Menjen ki ideig-06raig a tartomany-
bél, — Kkéri Uzenetében Scherffenberg tdbornokot, — ez
esetben annyi buzat rendel szaméara a fejdelem, a mennyi
kell. Szallast akkor adand Erdély a csaszari hadaknak,
mikor befogadasuk altal nem lazit magara torokot, tatart.
Kolosvar-és Dévatol lehetetlen megvalniok a rendeknek,
azoknak atadasat ki kell torulni aszerz6désbdl, ha ennek
életbeléptetése akkor a mikor szandékolta-
tik és SzA&szsebest lehetne iktatni helyukbe.
Egyébirant annal bizodalmasabban varja (Teleki) kivanata
meghallgatasat; mert ragaszkodasat Leopold irant Tokoli
kilizésével csak imént tanusitd.” — Teleki tehat nem szakit
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a bécsi udvarra], hanem fontartva a megkezdett viszonyt,
csupan alkalmasb id6re akarja a szovetségi Szerz6dés végre-
hajtasat halasztani.

Leopold a jové siker biztos reményében csakugyan haj-
lik az erdélyi allamvezér indokolt szavara; hadi tanacsa
munka-végzetlen visszahivja Scherffenberget hadaival egytt.
— A juniusi szerz6dés pedig szépen ,adacta“ tétetik, hogy
nemsokara maddositott alakban lasson vilagot.

Minden mélté aggodalma mellett is sajnosan téved Er-
dély, hogy mar ekk or nem csatlakozik a diadalmasan emel-
ked6 Austridhoz, s a lehet6 legel6nydsebb szerz6dést vissza-
utasitja. E pillanatban még 6nmaga szabhatja vala meg a
frigy aréat s foltételeit; Lépdid fehér lapot, szabad kezet ad
neki most; mert a gy6zelminek csak kiiszobén &ll6 csészar
barmi aron kész e fontos tartomany szovetségét elfogadni.
Draga pillanat! melyet a tdmeg szivémlengései miatt egy
Teleki eszélyének is meddén kellett elosonni engednie. Gon-
dolhata-e valaki jozanul, hogy abécsi udvar, ha majd ténkre
veri az ozmant, még folyvast ily kegydusan engedékeny ma-
rad kis Erdélyink irant?

Leopold katonai ha- A végzet tengelye mind sujtolébban
talmatia  keriti Er- , O P
délyt harsog tovébb a torok uralom “felett. 'Bu-

dank orman vigan lobog a keresztyén z4aszI0;a zentai, majd
az Orias mohacs-siklési gy6zelem egész Nandorfehérvarig
szoritja le a félholdat; mar-mar 6sszes magyarorszagi teru-
letiink folszabaditva; a slavoniai varak Eszékkel sPéterva-
raddal egyitt Leopold kezében. Ennyi 6rom, ennyi diadalmi
fény kozé azonban gonosz arnyat vet az eperjesi vérnapok
iszonya.

A |récsi udvar donté diadalai folytdn megjottnek latta
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az id6t, hogy Erdélyt maganak lehet6leg biztositsa s egye-
I6re legalabb katonailag hatalméba keritse. Az eperjesi Ca-
raffa-idény pedig vérig felb8sziti az erdélyi kozvéleményt a
németszovetségi eszme ellen s elrettenti attol. Ily ellenhatas
mellett Teleki minden torekvése, visszahangolni atulfesz(lt
kedélyeket, politikai eszély utjara terelni a follazadt szive-
ket, hatastalan, meddé maradhatott.

Az 1680-ki pontozatok folelevenitése tehat, — mi-
dén Karoly lothringeni herczeg 1687 6szén Erdély fel-
szabaditédsa, illet6leg meghdditasa végett, egyszersmind
téli szallasra, a tartomany felé nyomula, — egyik ol-
dalrol se johet szoba. Erdély fazvan a habsburg uralom-
tol, nem akarja, s Teleki, ki mindig Urkodék a kozvéle-
mény folott, most annak nyomasa alatt nem meri a szerz6-
dés foganatositasat inditvdnyba hozni. A bécsi udvar pedig
minden hatrany nélkil halaszthatonak véli e jogi részét
az ugynek; miutdn a lothringeni herczeg Ugyis megszallja
s tettleg birtokba veszi a tartomanyt hadaival; birto-
kon bel6l aztan még sokkal el6nytsebb helyzetbe ju-
tand, s6t parancsol6 Aallast foglalhat majd a kozjogi kér-
désben.

Teleki s a rendek egész nyomorat, veszélyét felfogtak
a kényszer( helyzetnek, melybe 6ket a csaszari hadak meg-
szalldsa sodorja. Most, az aggalyos perczek oOnsulya alatt
jonnek nyoméra ama szarvashibanak, mit 1686-ban a Junius
28-ki szerz6dés eljatszasaval elkdvettek. Akkor még 6k va-
lanak a helyzet s a kétés urai: most Leopold valik azzd;
akkor még 6k mondhattdk volna tollba biszkén a frigypon-
tokat: most Bécsbdl fogjak diktalni 6 kegyelmdknek. —
igy bosszulja meg magat emberein a szivpolitika. — A fegyve-
res ellenéllas hataraig minden kévet megmozgatnak ugyan,
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hogy lothringeni Karolyt hazajoktual visszatartsak: de mind-
hidba. A févezérnek e hadaszatilag kedvezd pillanatban
nem szabad tobbé Erdélyt kezéb6l kiszalasztani. Kérlelhet-
leniil bevonul tehat hadastul a tartomanyba. Miutan pedig
harczra kelni Leopold ellen se tehetségében, sem akarata-
ban nem allott az erdélyi kormanynak: varosok és erédok
egymas utan kardcsapas nélkil hdédolnak meg a koszorus
hadfi elétt.

A bécsi udvar most, midén még 6rias hadi tények el6-
estéjén érzi magat, s a béke vilaga még sehol se dereng a
vértdl, vihartél borong6 lathataron; most, midén Kiralyha-
gon innen, az orokods Kirdlysdgot megalapitanddé s arany-
bullank ellenallasi zaradékat eltdrlendd, épen 6sszell a ma-
gyar orszaggydlés: e pillanatban 6nérdeke miatt se banha-
tik gy Erdélyivel, mint egy darab héditmanynyal; a tar-
tomany masfél szazados kozjoga-, miként tabula rasa folott
nem térhet napi rendre. Az osztrak allamférfiak s hadvezé-
rek egyhangu nézete szerint helyrehozhatatlan politikai s
katonai tévedés lenne, fegyverjogon leigdzni a megszallt
tartomanyt, melynek birtoka csak akkor lehet értékes Leo-
poldra nézve, ha népe megbizhaté szbvetséges, s barati jo-
akarattal segélyezi, tdmogatja a csaszariakat; mig kulom-
ben roppant teher, s a hdboru zajldsa kozben tarthatlanna
valik; mert az elkeseritett nép bizonynyal a térokkel fogna
kezet. Ugyanazért katonai szigorral bar, de diplomatiai il-
dommal, érzelmeket s jogokat lehet6leg kiméive, jar el a
herczeg foladatdban. Miel6tt a Tiszan atkelne: mérjoeleve
kovetet kild Apafiihoz. A czélt, melyért jon, a mddot,
melyet kovetni 6hajt, igy adja el6 utasité levelében: ,a
csaszari hadak csak a végre jonnek Erdélybe, hogy torok
jarom alul felszabaditsak a tartoméanyt;, miért



is a fejdelem el6zékeny készségével remélnek talalkozni.
Kuldje tehat (Apafii) biztosait a lierczeg taboraba, kikkel
egyezkedésre lehessen Iépni.“ — Ezen indokolas szerint
tehat nem hodité-, hanem szabaditéként szerepel Leopold ;
févezére nem er6hatalommal, hanem az orszag el6leges jo-
vadhagyasa mellett, kétoldali egyezmény folytdn akarja at-
Iépni a hatarokat. Karoly lierczeg alkudozas végett masod
izben is kdvetet kild a fejedelmi udvarhoz.

Teleki németszovetségi politikdjanal fogva s utdna a
kormanytanacs kényszer(iségb6l hajland6é 16n az egyezke-
désre; igy legalabb a hdditas czimét s a hodolas jellegét
elforditjdk hazajokrul; kifejezést vagy inkabb latszatot ad-
nak szabad akaratuknak; széval megmentik az orszagos
Onéllas szinét, a szabadsag formajat. Megmenteni a mit csak
lehet. A ienfoi'gd viszonyok kdzt nagyon igazolt s az egye-
ddl védhet6 felfogas. A passiv ellendllas, ez a mi nemleges
Oserdnk, mely sokszor dus vivmanyokat hozott létre, itt bi-
zonynyal medd6, hélatlan munka leendett; semmit se ja-
vithat, de elronthat vala mindent. Itt csupan az esetben vi-
tathatnék a passiv ellenallas értelmét s jogosultsagat, ha
Erdélylink a kor s az események riadd intelme daczara ma-
kacsul a térok véduralom iszapjdban akart volna Orokre
megfenekleni, ha vakon a d(il6 fahoz kotdtte volna utolso
perczig sorsa fonalat. Amde e rohadt allaspontbi mar meg-
lehet6sen kibontakozok.

a balasfaivi katonai Mid6u Earoly herczeg mar a feje-
egyezmény Erdély s delmi udvar akkori székhelyéhez, Szeben-
Leopoid kozt igoi. Jiez kdzelednék: Apafi s a rendek kép-
visel6i végre jogérvényes szerz6dést kotnek vele, mint a
csaszar és kirdly megbizottjaval 1687 October 27-én Ba-
lasfalvan. — E kotés azonban a fontebb kifejtett oknal
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fogva korantsem szOvetségi szerz6dés, hanem tisztdn kato-
nai egyezmény. A bécsi udvar ritka eszélyt tanusit az altal,
hogy roppant félénye daczara sem hdéditd s haditott fél
kozti viszonyt tlintet el6 az alkuban, hanem miként az 1686-ki
pontozatokat, ezt is nemzetkdzi jelleggel ruhézza fol, mely
az egyezmeény, illetéleg a katonai megszallas ideiglenes tar-
tamaban nyer legkivalobb kifejezést. ,JOvd tavaszszal, —
sz0l a szerz6dés ide vagoé 19-ik pontja, — mindinnen Kki-
szedegettetnek a (csaszari) 6rségek; ha azonban ezt hadi
szempontbui veszedelmes volna megcselekedni, iranta Ujbdl
kilén fog a csaszari kiralyi felség a fenséges fejdelemmel
baratsdgosan egyezkedni. — Az egyezmény érintetlentl
hagyja a szbvetség s a habsburg véduralom kérdését, érin-
tetlendl Erdély eddigi allapiisagat, kdzjogi viszonyait; nem
sérti ezeket, s nem vag elébe ama kérdés kés6bbi megolda-
sédnak. Nem tagadhatjuk masrészt, hogy middn e szerzddés,
noha ideiglen, satort iittet Erdélyben a csaszari hadakkal
és katonai kormanynyal; midén a tartomany oltalmat toro-
kok és tatarok ellen, csak egy id6re bar, a szerz6d6 felek
kozos erejére ruhazza: tettleg felmond egyszersmind a to-
rok uralomnak is, s néman folavatja a habsburg védsz6-
vetséget.

Erdély megszéllasa 1687-ben s minél erésebb biztosi-
tdsa a torok ellen hadéaszati szempontbli a magyar al-
lam felszabaditaséaért folyd haboru egyik mulaszthatlan kéve-
telménye volt. De ha elfogulatlan szemmel nézlink a viszonyok
kdzé; ha testvérhonunk particularisticusjellemét, hajlamat
s az erdélyi kozvélemény osztrak-szdvetségellenes iranyét
logikai kévetkezményivel egyttt fontolora veszszik : poli-
tikai szempontbui is szlkségszer(i mozzanatul' kell tekin-
tendnk e rovid katonai uralomkoézt. Mert csak ily anyagi
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erdszakkal lehet Erdélyt az 1688-ki nagyszebeni hataro-
zatra, csak ily kézzelfoghatd kényszerrel lehet a habsburg
uralomhoz csatlakozasra el6késziteni.
Leopold kézvetlen A bécsi udvar — mar fontebb jelzem
kiralyi uralma ala ~ — nem meghdditani akarta Erdélyt. Ep
E‘:gg@t"”:zzfzjczzteﬁlm”; azért rendes jogallapotba, torvényes vi-
szék eltorlésére to- Szonyba O6hajt miel6bb kibontakozni a
rekszik. katonai interregnumbo6l, melyen bizon
er6sen érzett a foglalas kellemetlen szaga. Minden &ron az
orszag 6szinte szavazatadra vagyik tehat, mely a portaval
végkép s foltétlenil szakitva, Erdély fenhatdsagaul a habs-
burg uralmat ismerje el ezentul. Annyival inkdbb szeretné
pedig miel6bb létrehozni ezt az allamjogi kotélyt, mert a
tivornydkban kiélt Apaffi naprél napra biztosabb jeldltje
Iévén a sirnak, a trénlresedés és bet6ltés bonyodalmai s a
habora szeszélyes hullamai kodzepeit el6leges orszagos biz-
tositék nélklil kénnyen KkicsUszhatik a@m a tartomany Leo-
pold kezébdl. De miutan a térokén oly hatarozott gy6zel-
meket vBnek a csdszari hadak: természetes, hogy a bécsi
udvar 1688-ban tobbé mar nem az 1686-ki szemlvegen
nézi az erdélyi Ugyet. Ki magosabbra emelkedik: kisebb-
nek latja az alatta 1évé vilagot. Minden népjogszerii elja-
rdsa s alkotmanyos czélzatai daczara se forgatja most eszé-
ben az 1686 Junius 28-ki nemzetkdzi szerz6dés meg-
Gjitasat, sem az annak lényegét alkoté védelmivagy véd-
uralmi szbvetséget. Barmennyire Ohajtja, s6t koveteli
Leopold a fejdelem s a rendek akaratanak alkotmanyos nyi-
latkozatat: de nem mint fejdelem fejdelemmel, nem mint
allam allammal akar szerzddésre lépni Erdélylyel, hanem
azt kivanja, ,hogy Erdély visszatérjen Magyarorszag
kirdlyahoz, kit6l az irigy sors s egyesek vakmerényei kit-
A magy. nemz, politikaja. 23
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Ionvalasztottak,” s a Habsburgok orokos kirdlyi uralmét
foltétlentl fogadja el. Barmily széles jogkorben lenne is
hajland6 a tartomany polgari s vallasszabadsagéat biztosi-
tani: azért korantsem elégszik meg holmi védszovetséggel
v éduralommal: Leopoldnak kozvetlen kiralyi s alla mura-
lom kell; neki nem frigyes, hanem alattvalok kellenek.
Ezen elvekbdl kifolyolag a fejedelmi székre nézve azon
hatso, de hatarozott szandékot taplalja bécsi udvar, hogy
egyel6re, Apaffi halaldig meghagyja ugyan politikai illem-
bdl, de aztdn mint a kozvetlen kiralyi uralommal 0Ossze-
férhetlen s az allam kil- és belbiztossagat veszélyezteté
kozeget, annyi partités, forradalom zéaszloviv6jét minden
aron lomtarba dobja azt.

Im ! ily &llaspontot foglal el most az osztrdk kormany
kis Erdélytnkkel szemkozt. Egyrészt az 6 hatalmas fo-
Iényét, masrészt Erdély gydnge helyzetét tekintve, valéban
elég ildom, elég mérséklet. Nem mulaszthatom el itt meg-
jegyezni, hogy a bécsi absolutismus Erdély visszakeblezése-
nél altaldban oly szokatlan 6nmegtagadast mutat fol, kato-
nai erélye mellett oly politikai eszélyt s higgadtsagot, —
itt-ott marczona fogasai daszara annyi tapintatot s kimélyt
tanusit, hogy fényes sikerét jobbara ezen erényeknek ko-
szbnheti az egész allammiivelet.

A udvar kit(izott czéljat miel6bb s minél biztosabban
elérendd, nem &tall mindjart bevezetésul egy kis félemlit§
szert alkalmazni: az erdélyi Ugy végrehajtasaval ugyanis
Caraftat, a hirhedt ,eperjesi mészarost," a ,debreczeni exe-
cutort”, jelenleg lothringeni Karoly f6vezéri utddjat bizza
meg, ki, mint iszonyun hiresztelék, nem visz ugyan egy sze-
kér kinzd szerszamot magéaval Erdélybe, de erkélcsi erd-
szakra, ijesztének pompaés, hatasos egy alak!
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Erdély s Teleki 4l- A bécsi udvar folényével és szilard
laspontja a bécsi ud-  akarataval szemben tarthatlan 16n az er-

varral szemben  qajvi  kgzvélemény eddigi merev  allas-
pontja. Tobbé senki sem ismerheti félre Leopold diadalai-
nak sulyat s a megszall6 hadsereg jelentdségét; aztan Ca-
raffa rémit§ hatasa al6l se menekllhet az orszag, Teleki
legkevésbbé; a tények ellenallhatatlan nyomasat mélyen
érzik fejdelem, tanacsos, rendek és nép. Most, miutan Te-
leki mar hat év ota ktilomben is németszdvetségi politikat
Gz vala; miutan az ozméan tdnkre verve, Magyarorszag s
Erdély Leopold kezében van; most, midén magyar orszag-
gydlésink imént szavaza meg egyhangulag a Habsburg héaz
trondroklését, s mi tobb, a tizenharom felsémagyarorszagi
megye, nemzeti forradalmaink hagyomanyos zaszlévivéjei
Erdély véd- és daczszbvetségese is hozzajarul e korszak-
alkot6é szavazathoz: most mar a vak el6tt is vilagos, hogy
képtelen dbreség a torokhoz visszaszitani vagy szliz-maga-
ban allo, fuggetlen fejedelemségrél almodozni; hogy nincs
semmi mas mod, nincs észszer(ibb politika, mint a magyar
kiralyi uralom elfogadasa.

A visszakeblezés alakjat illet6leg Teleki s a rendek,
particularisticus eszméikhez hin, az 1686-ki nemzetkozi
szerz6dés megujitdsa-, azaz pusztdn A&llandé védszovetség
utan sovarognak, vagy legalabb minél 6nallébb fejdelemsé-
get magyar Kiralyi fenhatdsag alatt, de mindenesetre fejde-
lemséget akarnak.

Két fél, két eliitd tervezet all tehat egymassal szem-
kozt: ott a bécsi udvar erdélyi tartomanya fejdelemség nél-
kul, itt Telekiék 6nallé Erdélyorszaga sajat fejedelmi szék-
kel. A két kozvetlenll érdekelt fél kozt egy harmadik té-

nyezd, szegény Magyarorszagunk, mint hivatlan vendég,
23*
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egészen hattérbe sz6ril; 6senkinek sejut eszébe. E két hitvany
tervezet koztegy harmadik nagy eszme, nemzeti egységunk,
a magyar allam bens6, szerves egyesitése nyomtalanul sem-
miségbe vész. Mindenki csak édes magara gondol, az osztrak
absolutismus nem kevésbbé, mint az erdélyi particularismus.
Egyik sem akar tudni egy ép, er6s egyetemr6l, tagjaiban
Osszeforrt, osztatlan egységes Szent-lIstvan-birodalomrul.

A gyongék irant hatalmas, hatalmasokkal szemben
gyava Teleki, ez a hia, mindenhat6 allamférfi, kézzel-labbal
szoknék am Caraffa el6l s rémultében vajmi 6romest en-
gedné most masnak az orszag sorsanak vezényletét. De ké-
s6bb meggy6zédvén, hogy a tabornok &t nem nyéarsra huzni
vagy megenni, hanem vele, a fejdelem s rendek alter-egoja-
val, udvariasan egyezkedni jott, — csak jomaga marad az
Ugyek élén, s6t szorosabbra fogja kezében a kormanygyep-
16t mint valaha. E dontd pillanatbanki is lenne kdzelit6leg
oly hivatott a gatra-tettre, mint 6, ki mellézve, hogy egy
fével magosabb minden embernél a hazaban, mar 1682-ben
folavatd anémetszovetségi politikat? Befejezni is neki mélto,
neki kell megkezdett m(ivét, hogy mint eddig, Ugy ezentul az
0j allamrendszerben is 6 maradna a legels6 ember Bécs és
hona el6tt. Draga egyéniségét tehat ujfent el6térbetolja Te-
leki a kozigyek szinpadan.

Bethlen Miklds czéi- Bethlen Mikl6s, a kormanytanacs egyik
zatai Teleki ellen.  Kitlin6 tagja, ha ugyan a mindenkit be-
arnyékolé fétanacsos mellettilyenrél sz6 lehet; kurucz id6k-
ben a békepart egyik vezére, kit Teleki egy izben el is fo-
gat ; az6ta ép oly gydlolt, mint gydlol6 ellene ennek, suttyom-
ban vetélytarsa is; mert észre, allamférfim s f6leg diplo-
matiai képzettségre, aztdn nagyravagyra nem sokat enged
neki. Bethlennek bosszusan fajt, hogy Teleki kizarélagos
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szereplése, dnistenkedése miatt fényes tehetségét egyatalan
nem érvényesitheti s hatalomra semmikép se kaphat. A
bécsi udvar el6tt mar békeparti szereplésekor, — midén a
kuruczok tamogatésa, saz Austridval folytatand6 haboru ellen
Béldi Pallal egyutt merészen kikelt a kormanytanacsban,—
kedvez6leg ismerteié meg magat; majd azon kivalé ténye
altal tinék fol, hogy 1686-han egymaga tanéacsolja a Junius
28-ki szerz6dés elfogadéasat; végul még Caraffa kildetését
megel6zbleg emlékiratot intéze a bécsi udvarhoz, melyben
Erdély visszakeblezésénck kérdésével foglalkozik s annak
kdzjogi mbdozatait fejtegeti. — Ily el6zmények alapjan ép
oly jogosultnak, mint valészinlinek hiszi Bethlen, hogy a
visszakeblezési alkunal Caraffa s a rendek kdzt kozvetit6-
ként Iéphet fol s els6rangl szerepet jatszhatik. ,E nagy-
szerii politikai fordulatnal, mely nagysagokat teremthet s
buktathat, kell Gstokén ragadnom a szerencsét", — gondo-
Id; ,ha valaha, mostkell tekintélyre szert tennem honom és
Bécs el6tt; itt az id6, itt az alkalom, Telekit hattérbe szo-
ritani." Mar érintett memorandumaval se czélzott kevesebbet.

a nagyszebeni egyezte- Midén a fejdelem s a rendek telj-
dés Erdély visszakeble- . ; WL ..... I . .
zése irant. hatalmi megbizottjai Teleki elnoklete

alatt Caraffaval érintkezésbe bocsatkozanalc:Bethlen az em-
Iékiratdban kifejtett elvekre utalva, mindenek el6tt kdzvet-
len orszaggy(ilési targyaldsat inditvdnyozza az egyezkedési
kérdésnek; mert a csaszari kiralyi biztos kovetelményivei s
hatalmaval szemkozt sokkal tobb erkélcsi batorsagot s ellen-
allasi erélyt foltételez az orszagos térvényhozo testben, mint
nehany meghatalmazottban; maésrészt Teleki zsarnok folé-
nyét is kdonnyebben ellenstlyozhatja ott nyilt kizdtéren,
mint itt Caraffa el6tt zart értekezletben. Azon kivanalmat
terjeszti tovabba el6, hogy a visszakeblezési gy mindkét
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félt6l egyidejlileg nyerjen megoldast, azaz midén Erdély a
liabsburg uralmat elismerendi: ugyanekkor Leopold is biz-
tositsa az orszag alkotmanyat s 0sszes jogait.

Caraffa e radicélis, a mellett ovatos inditvanyokrul halla-
ni sem akar; ez utébbirdol azért nem, mert a bécsi udvar tit-
kos czélzataval a fejdelemse'g megsziintetését illetéleg na-
gyon rosszul Ut 6ssze. Leopoldnak ugyanis, ha most tenné le
kiralyi fogadalmat az orszagos kdzjogok elismerése- s fontar-
tasara, lehetetlen volna szép modjaval kikertlnie, hogy Er-
dély féltve féltett palladiumat, a kilén fejedelmi széket ne
biztositsa. Ollyasra kotelezné tehat magat, mi vagy kitd-
z0tt czéljat hazudtolja vagy ez altal hazudtoltatik meg,
mit megtartani nem komoly akarata. Holott ha az alkot-
manyozast Apafii haladldig hidzza halasztja: kotetlen sza-
bad keze akkor biztosabban elbanhat majd a fejdelemséggel.
A kozvetlen orszaggydlési targyalds pedig ép azon okbui
nincs inyére Caraffanak, a mely miatt Bethlen siirgeti. Atabor-
nok tart téle, hogy arendek alkotmanyuk haladéktalan biz-
tositasat ,sine qua non“-ul kovetelnék Leopoldtal. Aztan
hisz itt van az orszag és fejdelem képében Teleki teljhata-
lommal. S 6 rd czélozva, ily talaldé élczczel utasitja vissza
Caraffa Bethlen els§ inditvanyat: ,ki egy ajto, egy kulcs
segélyével mehet a szobaba: az bolond volna, ha mindiinnen
egylvé gy(jtott 1abtok segélyével az ablakon akarna be-
menni."

Teleki biuszke ra, hogy a bécsi udvar is 6 benne ma-
gaban kdzpontositja bizalméat. El6sz6r tehat ennek megfe-
lelendd, masodszor azért sem fogadhatja el Bethlennek az
orszaggydlési targyalds irant tett inditvanyat, mivel az egy
vetélytarstol ered, s éle f6kép az 6 személye ellen iranyui;
végul teljhatalmat miért adatott volna a kildottségnek az
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egyezkedésre, hanem hogy korlatlanul intézkedjék a haza
uj sorsa folott, s a rendek csupan utdlagos jovahagyasuk
bélyegét slissék majd muvére ? lly értelemben szélt az uta-
sitd levél is. Bethlen javaslata az orszaggy(ilés szentesitett
hatirozatat tamadja meg s a kuldottség vilagos, kotelezd'
utasitvdnyaba Utkozik. Ebben igaza van Telekinek. De ne
feledjuk am: az a hatdrozat és utasitvany is az 6 egyéni
akaratanak szulotte volt.

Bethlen masodik, Iényegbe vagébb inditvanyaval, t. i.
hogy Leopold Erdély kdzjogait fejdelemségével egylitt azon-
nal er@sitse meg, utolso betliig egyetért Teleki; sét ,szentll
fogadja Caraffa el6tt, hogy a csaszar védurasaga Erdély fo-
l16tt csak Ugy biztosithatd, ha Apafii meghagyatik a feje-
delmi széken. " De miutan a tdbornok megbiz6i mellékgon-
dolatat ravaszul alczazva, Ginnepélyesen kijelenté, hogy Leo-
pold Apafii allasat bevégzett tényul fogadja el, az orszag
szabadséagait és kivaltsagait pedig azonnal kész biztositani,
mihelyt a rendek elszakadasukat a portatél s hodolatukat a
Habsburg haz irdnt Kinyilatkoztatva, jogaikat részletezd fol-
iratot terjesztenek elébe: hidba kizd Bethlen az eszély s
Ovatossag hatalmas érveivel inditvdnya mellett, hiaba hozza
fel, hogy az orszagnak nem szabad hodolati kotvényét mind-
addig kibocsatnia, mig alkotmanyara nézve ellenkotelez6t
nem kap. A kuldottség, azaz Teleki, egyhangulag lesza-
vazza 6t, s a csaszari biztos ajanlotta modozatot teszi ma-
gaéva, mely vészesen illusorius s Caraffa tiinékeny szavan,
Ures igéretmalasztjan kivul minden biztositékot nélkul6zo.
— Csaknem megfoghatatlan, miként kovethet el ily politi-
kai szarvashibat az erdélyi allamvezér; hogyan vetheti kocz-
kara ily hebehurgyan hazaja legel6kel6bb érdekét? Hiszen
ha ravasz, el6relat6é f6 kellett: 6 bizonynyal az volt, kinek
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meré képtelenség nem tudnia, mily veszélyek tdmadhatnak
a bécsi udvarnak adott Iéha engedménybdl. Ha eszélyes, ra-
beszél§ diplomata kellett: ott volt 6, ki befoné modora- s
értelmi hatalméaval félig-meddig a marczona Caraffat is
le birta kenyerezni, s kinek, a haborads helyzetet, a Fran-
1cziaorszag fel6l megint boruld lathatart folhasznalva, csak
merészen, kovetel6leg s tantorithatatlan erélylyel kell vala
follépnie, hogy a kiralyt barmely alattomos terv daczara
Bethlen inditvanydhoz hajlitsa. De tan keblébdl inaba szallt
ebatorsaga a tdbornok el6tt, s gydva, hunyész 16n a csaszari
hadak kozepette ? Talan 6rult féltékenységi dihe az indit-
vanyoz6 vetélytars ellen vakita el eszét ? — Yaloszinileg
mindakett6. Ama tévedés csak az allamférfi roppant emberi
gyongéiben lelhet magyarazatot.

Erdély végleg vissza- igy frjak ala Erdély félhatalmazottjai

tér a magyar kiralyi . , . . .
uramng,é 1688.)/ 1688 Majus ho 9-kén a visszakeblezési

nyilatkozatot. E korszakalkot6 allamokmany szerint ,Erdély
visszatér Magyarorszag kiralyahoz, melyt6l az irigy sors s
egyesek vakmerényei kilonvélasztottédk, elfogadja 1. Leo-
pold rémai csaszar és (mint a legUjabb pozsonyi orszaggyd-
lésen kimondatott) magyarorszagi 6rokos kiraly s utodai, a
leend6 magyarorszagi 6rokods kirdlyok atyai, hatalmas oltal-
mét. Lemond Onkénytesen az ottoman oltalomrdl s joven-
dére minden levelezésrdl, ajandék-és adokuldésrél, lemond
minden érintkezésrél a portaval............. és hogy ezen ma-

gaalavetésének tettleg némi jelét adja: befogadja a rémai
csaszar Orségeit a kévari, huszti, gorgényi és brassai erés-
ségekbe (azokon kivul, melyekben mar tettleg létezik csa-
szari O0rség) s kész fegyverrel menni a keresztyénség kozos
ellenére, vagy barkire, ha 6 felsége parancsolni fogja. Ami
ez utan kovetkezik érdekesen jellemz6 vildgot vet a kuldott-
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ség nyomorult eljarasara. ,Koényodrogvén alazatosan, — szol
tovadbb az oklevél, — hogy a gy6zhetetlen csaszar veleszii-
letett kegyelmességében szabadsagaink és Kkivaltsagainkat
megerdsiteni s minket és utddainkat azokban oltalmazni és
megtartani méltdztassék; nem kételkedvén, hogy Caraffa
grof 6 Nagyméltosdga a fenséges fejdelem s az 6szves orszag
aldzatos folyamodvanyait (az orszag jogainak megerdsitése
irant) 6 felségének hatadlyosan fogja ajanlani, azoknak
elfogadésaiglan alothringeni herczeggel ko-
tott szerz6dés érvényben maradvan/

Teleki botlasa sulyos érzetében némi menteimil szlrja
ide e legeslegaldzatosabb zarpontot. Gyonge, silany 6vadék!
mely csak az Uristen csoda segedelme altal érhet valamics-
kével tobbet a szentelt viznél. Mell6zve, hogy Leopold al-
kotmany-biztositdé fogadalma nélkul Erdély barmily hata-
rozott jogfentartd, de egyoldalt kijelentése kialté sz6 ma-
rad a pusztdban, — kényszerit6 hatassal jogilag s tényleg
egyarant csak akkor lehet vala ama zaradék a bécsi ud-
varra, ha nem kényorgés- vagy reményképen szélna, hanem
mint vilagosan kikotott foltétele, mint utélag, de minél ro-
videbb hatarid6 alatt teljesitendd foltétele a habsburg ura-
lom elfogadasanak. A lothringeni herczeggel 1687-ben ko-
tott balazsfalvi szerz6dés pedig, melynek érvényét ezen ok-
levél tovabbra is fentartja, mi biztositékot se nydjt; mert
az — tudjuk — pusztdn katonai egyezmény, mely a tar-
tomany kozjogait nem bantja ugyan, de meg sem ergsiti.

A visszakeblezési okmanytb6vebben illustralnom szik-
ségtelen. Egy tag politikai keret az, melynek alakot majd
foglalatja kolcsbnzend, oly keret, melynek jelleme, lényege
s minden becse attol fligg, mily képet, mily alkotmanyt illeszt
belé majd a bécsi udvar. Valhatnék bel6le erdélyi fejdelem-
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ség vagy vajdasag magyar-kiralyi véduralom alatt; valhat-
nék anyaorszagunkkal egységesitett, a magyar allamtestbe
visszaolvasztott Erdély, azaz magyar allam; de lehet bel6le
a mint lesz is, erdélyi kormanyzoésag, fejdelem nélkul, koz-
vetlen allamuralma alatt a bécsi udvarnak, fajdalom nem
magyar korondnknak. Lyukadhat ki bel6le aztan absolutis-
mus, al, fél vagy igazi alkotmanyossag, a mint oda fent
tetszik.— Lam ! 1686 6ta, alig két ropke év alatt, hova sodra
Erdélyt az esélyek s viszonyok rombol6 hatalma meg sajat
gyongesége? Az a biszke orszag, ki minap a juniusi szer-
z8dést alairatlan dobja vissza Bécsnek, saHabsburgok véd-
uralmi szovetségét gerjedt haraggal utasitja el, most egy
arva hédolati nyilatkozattal adja meg magat.

Nem csuda, ha Leopold nagy elégtltében rémai szent-
birodalmi groffa avatja Teleki Mihalyt, ki avisszakeblezési
okmanyt valtozatlanul szentesitteti az orszaggydiléssel is.
Az erdélyi rendek falira- Nyomban rea targyalds ala veszik

taLeopoldhoz. a rendek s megszavazzak a kiralyhoz
intézend6 foliratot, melyben Erdély fenallé6 kozjogait, pon-
tonkint el6terjesztve, a szabad fejdelemvalasztasi joggal
egyutt meger6sittetni kérik. Oda iktatjdk még kalon: ,a
jelen fenséges fejdelem (Apafii) s altalunk mar megvalasz-
tott fia orszagosukban ne akadalyoztassanak, hanem Er-
dély torvényei és szokasai szerint megtartassanak abban.—
Szegény johiszem(i rendek s te ravasz Teleki nemis almod-
jatok, a bokorban mit, mit nem rejteget a bécsi udvar! —
Rendkivil érdekess mélyen lényegbe vagé a folirat eme
pontja: ,afejd el em Magyarorszag nador at rang-
ban mindenitt és mindenha megelldze." Csak-
nem a valénal hibben jellemzik e szavak az 1686-ki és a
mostani helyzet, az akkor és jelenleg uralkodd eszmék kozti
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Icolombséget: az 1686-ki alku szerint ugyanis souverain ha-
talom leendett. Erdély fejedelme: most batran ellehet méar a
magyar korona egyik kdzhivatalnoka, egyik zaszl6sunk. Mily
kirivé valtozat!

a kiralyi leirat. Leopold leiratdban szépen megdicséri
a loyalis erdélyieket, hogy ,az elviselhetetlen ozman rab-
sagrol lemondva, hozza, mint térvényes kirdlyukhoz 6sszes
utddaikkal egyetemben visszatértek." De a tartomany koz-
jogairél néman hallgat. Inkdbb aggasztd, mint megnyugtatd
semmit-mondéssal csupan azt igéri: ,a hadjarat befejezése
utadn folytatni és betet6zni fogjuk UdvOs intézkedésinket,
kozlendvén veletek ez irant &szinte nézeteinket." Ezek az
»0szinte nézetek" kétes, gyanus homalyban, ez a bizonyta-
lan Udv tavol jov6ben élni nagyon kevés, meghalni nem elég
Erdélynek.

Teleki politikdja a Hogy igy az orszag lét és nemlétkozt
visszakebiezésnéi.  fliggni kénytelen, hogy Leopold alkot-
many-biztosité diploméaja, noha vakszerencsébdl végkép el
nem marad is, de liarmadfél évig késik, — vilagosan Teleki
blne. Hibéja, bline, de nem arulasa. Mosolyra indit a tor-
ténelmi mezgerld, midén kérlelhetlentl, de kénnyelmileg
honéarulési vadat csap az erdélyi allamvezér fejéhez. Yele
nincs mit vitdznom; mert szerinte e biln tényalladékat nem
annyira az alkotmany biztositasa koril tanusitott hanyag-
sag, mint inkdbb maga az osztrakszovetségi politika, a habs-
burg uralom elfogadasa képezi; mas bizonyitékot nem bir
felmutatni. Telekit oOrids Onzése daczara is tet6tdi talpig
minden izében oly er8s hazafisag lengi at, egész egyénisé-
gét maganérdekivei egyutt oly bens6leg 6sszeolvasztja ho-
naval, hogy neki hazaja ellen arulast elkdvetnie merd er-
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kolcsi képtelenség, az 6 honaruldsa megfoghatatlan 6naru-
l&s lenne.

Erdély kibékiil a habs- A cséaszari hadak Ujabb meg Ujabb

burg uralommal. diadalai az al-Dunat Nandorfehérvar- s
Olahorszaggal egyitt le egész Drindpolyig Leopold hatal-
maba ejtik. Erdély visszakeblezését nyomban fényesen iga-
zoljak egy6zelmek; igazoljak a bécsi udvar részérdl; mert
Leopold dont6 hadi tényekkel mutatja meg, hogy magyar
allamunk felszabaditasa csakugyan legkomolyabb térekvé-
sét képezi, s az uralma ald kerult lednyorszagot nem csu-
pan megszerezni, de védeni s biztositani is képes a porta
ellen; igazoljdk Telekiék részér6l; mert a magyar Kiraly
uralmanak elismerését tovabb hudzni-halasztani, ily hatal-
mas féllel szemben ép oly sikeretlen, mint vészhoz6 politika
leendett.

Erdély daczara a kozjogai felett lebeg6é aggalynak mi-
hamar beéli magat 0j helyzetébe: Teleki iranyadé befolyasa
s higgadt vezénylete mellett 8szintén kibékil az atalakualt
viszonyokkal. Annyi viharos dicsdség, annyi sorvaszt6 szen-
vedés utdn megfogyva, megtorve bontakozik ki masfél sza-
zad lanczaibdl, a torok karjai kozal. Maltja édes, aztan fajo
emléki még kdrulzsibongjadk kimerult szellemét; a particu-
larismus, mely vérébe ment at s ott természetté, szenve-
déllyé izmosult, még mindig lazas izgalomban tartja az er-
délyi kebleket: de azért mar ébredez vala bennok azon j6-
tékony politikai érzet, hogy 6k ismét nemzetiink visszaval-
tott gyermekei, vér a mi vérlinkbdl, hds a mi hdsunkbdl;
hogy hazajok ismét a magyar korona tagja, Kit6l ezentdl
nemcsak Onérdeke, hanem a kbézhaza iranti kotelmei, leg-
szentebb nemzeti érdeklink, felszabadulasunk is szigoruan
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kovetelik, hogy az Uj frigyhez allhatatosan hd maradjon, s
ha kell, annak védelmére fegyvert ragadjon, kdvetelik, hogy
a felszabaditasi harczban erejéhez képest 6 is kdzrem(ikdd-
jék. Mily komolyan fogta fel Erdély megvaltozott hivatisat
s érdekeit, mily lelkismerettel ragaszkodott az osztrdk-ma-
gyar szdvetséghez s mennyire felelt meg ebbél foly6é félada-
tdnak: mindennek prébakovéul a legkdzelebbi esélyek, a
gyorsan bekdszont nehéz id6k szolgaltak.
Tokoli megtamadja XI1V. Lajos egypar évi fegyversziinet

Erdélyt. utdn megint békét bont s a német biro-
dalmat az orleansi haboruba sodorja. Leopold hadai egy ré-
szét a sereg legnagyobb szellemével, lothringeni Karolylyal
egyutt a Rajndhoz viszi Francziaorszag ellen. De a fran-
cziak szemben egy eurdpai coalitidval diadalt diadalra arat-
nak. — A torok kormany és hadugy élére nagyvezirul Kop-
rili Musztafa, a langesz(i allamférfi s hadvezér Iép, kinek
szervez§ tehetsége tekintélyes liadserget alkot a hadak rom-
jaibdl ; szellem- s erédus mdveletei bellgyi, diplomatiai s
harcztéren, minden iranyban lendiletet adnak az islam ve-
szett Ugyének. Az al-Dunan rovid id6 alatt érzékeny csa-
pasokat mér hadainkra; nem épen dont§ de srl veresé-
gekkel sujt, melyek itteni vivmanyainkat fenyegetik. A hdt-
lendl elpéartolt Erdélyt megfékezend6 s visszafoglalando,
err6l az oldalrdl is erélyes tamadasra készll; az itt md-
k6d6é hadak féparancsnokaul Tokolit szemeli ki. — Apafii
e kozben 1690 Aprilis 15-én sirba hanyatlik. A porta véd-
ari jogahoz szigordan ragaszkodva, Tokolit nevezi utod-
java ; s mellé rendelvén a krimi tatarokat s az oldhokat,
jelentés hader6 élén a tartomany ellen kuildi.

A bécsi udvart hadi szerencséje s kdprazatos sikerei
tulzatolaa ragadjédk. Az eddigi foglalméanyok védelmével
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alig torédik; csak Ujabb meg Ujabb szerzemény, csak a ta-
madas lebeg vala szeme el6tt. De nagyszabasu héditési terve
— mely nem kevesebbre iranyult, mint a toérok jarom alatt
nyog6 Osszes keresztyénség folszabaditasara, s6t Yeterani ta-
bornok szerint az ozmannak Azsidba vetésére, — ezen Orias
eszme kozelit6leg sincs aranyban megfogyott haderdivel. A
hadi tanacs a sereg legjavat s legnagyobb részét a Balka-
non elnydl6é tdmadasi vonalra veti; Erdélyben csak hat ez-
red marad fedezetil: jollehet maga a févezér badeni Lajos
siirgésen javala, hogy ,O Felsége e legnagyobb s legjéve-
delmezbbb szerzeményeére, e rendkivil fontos hadészati te-
riletre tobb figyelem fordittassék. “ Leopold Tokéli roha-
mos el6nyomulta folytan melegen szivére koti s langeszére
bizza ugyan a fenyegetett tartomany sorsat badeni Lajos-
nak : amde e bélcs intézvény es6 utan nagyon kés6é kopo-
nyeg ; mert miel6tt végrehajtasa irant a févezér taborkara-
val értekeznék: a zernyesti Utkdzet mar eldonté egy pilla-
natra Erdély sorsat.

Erdély Tokolis a to- Erdély maga valami hatalyos ellen-
z6id mellett von allast képtelen volt kifejteni; mért hon-

fegyvert. védelmi rendszere a nagy fejdelmek 6ta
igen megroskadt. — Csak 16f6 székelyeink, ezek a szlletett

harczfiak, nem haltak még ki; az 0 banderialis’ szervezet,
mikép Magyarorszagon, itt is szétmalladoz, a nélkul, hogy
hilt helyét korszer(i reform pétolna. Végil folotte sulyos-
bitja a bajt, ndveli a bonyodalmat azon aggasztd kortlmény
is, hogy Leopold a rendek slrget§ kérelme daczara sem
er6sité meg Apafii fiat, ifja Apaifi Mihalyt, a fejedelmi szé-
ken, s mi tobb, az orszag jogait se biztositd még. Ily ked-
vezOtlen viszonyok, ily cslggesztd el6zmények kozepeit
allott Erdély, midén a porta eljatszott védari joganak fegy-
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verrel jott ismét foganatot szerezni. A politikai szenvedély,
a pillanatnyi ingeriltség mennyi csabité Urigyottalalhatott
volna ezekben, — a régi hagyomanyok népe mily Kisér-
teibe johet vala, megtdrni a nagyszebeni kotést és elsza-
kadni a magyar koronatol; mily fényes alkalom kinalkozik
most a torokhoz visszapartolni! — De ennyire nem feled-
heti el magét, ily rat aruldst nem kovethet el 6nmaga s a
kdzhaza ellen Erdélyiink.

Kétségtelen, hogy a tartomany sorsa folott lebegd
életkérdésnél Teleki egyéni érdeke is szerepet jatszik: a
vezérférfiu multja, mély gy(lolete Tokoli irant s németszo-
vetségi politikaja sulyt 16k a hatarozat mérlegébe; mert az
orszagnak lehetetlen volna térdet hajtani a porta el6tt s
Tokolit fejedelmil fogadnia a nélkil, hogy Teleki allasat
s6t létét koczkara ne dobja. De azért magosabb politikai
szempontok is vezérlik Telekit s a kozvéleményt, midén el-
szantan kimondjak: ,,az ozmant hlbéresével egyttt a haza
ellenének tekintjiuk; szembe szallva vel6k, harczolni fogunk
a magyar Kiralyért, harczolni a magunk s ivadékunk al-
landé nyugalma- és szabadsagéért, hazaink-, feleségeink-,
gyermekeinkért." — Jozan eszély, f6f6 orszagos érdek s
tan dsztonszerileg kdz6s nemzeti geniusunk is sugalmaza e
hatérozatot.

Az erdélyiek a csaszari tabornokok raszedett hiszé-
kenysége s lgyetlen hadmozdulatai miatt meglehet6s készi-
letlen szallnak sikra a betdrék ellen f6kapitanyuk Teleki
Mihaly vezénylete alatt, s a tamadasi vonalon csupan fele-
részét6l tdmogatvak a tartoméanyban tdboroz6 csaszari ha-
daknak. — Amott Tokoli merész, szellemdUs csatatervével,
mely Kicsiben Hannibal alpesi Gtjat utanozza: itt Telekink
s Heissler tdbornok, igen silany vagy épen semmi katonai
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tehetségek; tiz, tizenkét ezer ellenség: mi csak hét ezren.
S hozza tudva, hogy a hanyatlds kozel félszdzados kor-
szaka harczi babérokban mily fukar, kudarczokban mily
pazar volt testvérhonunk irant, s e sovany élelemtdl a baj-
noki er6, a hajdan viharos hésiség elpenészedett, — valo-
ban nem csodalkozhatunk, hogy Zernyestnél csatat veszt
Erdély s a harcztér ura torok-tatarival Tokoli marad.
Teleki haldlazer- A klzdelem hevében Teleki Mihaly is el-

nyestnéi. hull; vérével, haldlaval pecsételi meg né-
metszovetségi politikajat.
Telekihatasa Erdély Alljunk meg még egy pillanatra e ne-
visszakeblezésére.  vezetes allamférfindl. — Teleki kétségki-

vll egyik legkivalébb alakja az erdélyi torténelemnek. Hi-
baival s erényivel, alacsony 6nzésével s emelkedett hazafi-
sagaval hl képvisel6je 6 a hanyatld tarsadalomnak, mely-
nek élén allott. Ha a lehunyt dics6ség napja még hint egypar
végsugarat honara, ha a ragyogé mult még araszt némi
visszfényt a sotét, borus jelenre: egyedil neki kdszonhetd.
Erdély visszakeblezése magyar korondnkhoz, ez a nemzet-
kozi tény, mely kdzép-Eurépdban korszakot alkotott, rész-
ben Teleki érdeme. 1682-ben 6 tori meg azon Uj politikai
Osvényt, melyen aztdn az események robog6 kereke a por-
tatol el- s hovatovabb Bécs felé ragadja Erdélyt. A viszo-
nyok kényszerét6l tadmogatva, az 6 mindenhatdé befolyasa
kizdi le végkép a torok rokonszenvet, e régi hagyomanyt s
népszerdsiti a habsburg uralmat. S vajjon ki vonna két-
ségbe, hogy Erdély fékapitdnya a magyar nemzet felszaba-
ditésa koral rendkivuli érdemeket szerzett 1682 Ota (izott
torokellenes politikajaval? Mert ba Erdély nem szakit a
portaval; ha régi urdhoz hin minden erejét e mellett, tehat
elleniink veti a tusa mérlegébe; ha Apafii hallgatolagos



369

szovetségerdl s ez altal kelet fel6l nem biztositvak a csaszari
hadak: a haboru s vele az egész magyar allam sorsavajmi
kénnyen kedvezdtlen vagy legalabb kevésbbé kedvezd for-
dulatot vehet — s a torok igdt még tovabb hazhatjuk vala.
Teleki bevégzetlenil hagyja ugyan feladatat utédira, a meny-
nyiben se fejedelmi székét, sem egyéb jogait nem biztosita
az orszadgnak: de amazt § is alig menthette volna mar meg
a bukastél, ezek pedig szerencsésen partra jutnak a Leo-
poldféle diplomaval.

Teleki politikajanak s allamvezényletének utéhatasa ha-
lala utdn kozvetlenul abban mutatkozott, hogy az orszdg a
zernyesti Utkozet daczara se veti magat Tokoli diadalmas
Azerdélyinéptilnyomé  Karjai k6zé. A léha, ingatag témeg ko-
ronahoz ragaszkodik.  zul sokat ujsaginger vagy rokonszenv
a hires kurucz vezér irant s a gy6zelem varazsa vonz — ,a
rendek s értelmiség koréb6l nelidnyan 6nz6 reményektél
kecsegtetve, személyes érdekbél szitanak Tékolihez; olyik a
kodzjogok fliggbben tartdsa miatt ing meg Leopold irantibi-
zalmaban. Amde ez a part nagy kisebbségre olvad; samily
gyongék indokai: czélja ép oly homaélyosan zavart, a mily
ephemer alladsa: programmja ép oly kovetkezetlen; mert
habar Tokolit kész uraul fogadni: de a vele jaro torok ural-
mat nem 6hajtja nyakara vissza. Fény kellene neki elvallia-
tatlan arnya nélkul, gyimolcs magva nélkil, fit apa nélkal. Az
orszag tulnyomo tébbsége, iranyado kérok s kormanytanacs
azonban a magyar allami kotelékhez s Leopoldhoz ragasz-
kodnak; a kdzvélemény semmi szin alatt se hajlandé alkura
Iépni a portaval s hibéresével. A kormanytanacs nyomban
a zernyesti nap utan, ugyszolvan I6hatrol intéz vala kérel-
met a kiralyhoz s badeni Lajos févezérhez, melyben ,Krisz-

tus kinszenvedésére kérik, kényszeritik &ket, hogy sietve
A rnagy. nemz. politikaja. 24
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siessenek Erdélyt gyors segély altal a végveszély tatongo
Orvényébdl kiszabaditani. E sorok valéban az orszag koz-
érziletének s 6hajanak adtak kifejezést.

A bécsi udvar és hadi tanacs csak most méltanyolja
roppant becsét a tartomanynak, midén az mar veszni in-
dult. S badeni Lajos derékhadéaval régton rohamos mene-
tekben siet annak félmentésére.

Tokoli e kozben minden kévet megmozdit, semmiféle
eszkoztbl se riad vissza, hogy a porta altal félkent szemé-
lyét fejedelemmé valasztassa. Vérrel fert6zott rémuralom-
nak, atok- s kdrhozathoz6 vészkormanynak festi a habsburg
fenhat6sagot; utal Magyarorszag ijeszt6 példaira; hivatko-
zik arra, hogy Erdély kozjogai, polgéri s valldsszabadsaga
még most is kényen-kegyelmen tengddnek; jotall réla, hogy
Leopold majd soha-napjan szandékozik biztositani azokat.
Csabitva hat az ingadozdkra; a gy6z6 adaz erdszakaval,
tlzzel-vassal fenyegeti az ellenszeglilni vakmeréket. Mi-
utan fegyverei sulyat nem ellensulyozhatja, hatalmi kény-
szerével nem mérkézhetik a megvert orszag; miutan a csa-
szari sereg tavola miatt hodolatnal egyéb mentelem pilla-
natra Ugy sem vala: a hArom nemzet egy része akarva, nem
akarva fejedelemmé valasztja Tokolit, azaz Tokoli a harom
nemzet egy része altal fejedelemmé valasztatja magat.
Tokoli bukasa Er- De az ozméan hibéres uralma csak

déiyben. punkosdi kiralysag 16n; mint a tiszavi-
rag, alig éli meg nyomoru sziletését, menten kimulik. Mi-
dén Lajos 6rgréf szinhadaival a tartomany belsejébe nyo-
mul: nyari kddként foszlik szét az ujdonsult fejedelem pért-
ja;avalasztd orszaggydlésre fellltetett erdélyi hadak- és ren-
deknek eszok agédban sincs sorompoba lépni Tokoli mellett;
sOt a szabadulas follélekz6 dromével nézik, mily egérutakon
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keril ez minden csatat az tidé csaszariakkal, mint vonul
vissza reménytelenul a torok kurucz er6t messze tulszar-
nyal6 ellenség eldl. lly rideg eljarasa valasztok részér6l —
Ugy hiszem — elég vilagot vet az orszagos kézvélemény po-
litikai irdnyara, melyet fontebb jelzék.

Tokoli Gtkdzetet semmi aron se fogad, saddig tekereg-
csavarog badeni Lajos el6tt, mig végre kadastol kiszorul
Erdélybél, ott hagyva szliz trénjat egy kardcsapas nélkal,
igy tartatott meg Erdély Leopold uralmaban.

Alkotmanyharcza Az erdélyi kérdés legfébb részét Te-

bécsi udvar s az er . . 2y i 2 ..
délyi rendek kozt. leki oldad meg. O készité s tévé le alapko-

vét, 6 alkota meg lényegét a mlinek a visszakeblezés altal;
a haboru szeszélyes zajlania kdzepeit 6 biztosit jovét az (j
allamviszonynak s ont fentarté szellemet belé, hozza han-
golvan az erdélyi kozvéleményt. — A foladat bevégzetlen
utérésze, tudnillik az alkotmanyozas, a fejedelmi szék s
koézjogok biztositasa, a tartomény szerves beillesztése a bi-
rodalom keretébe, noha szinte életbe vagd, de csak alaki
jellemd.

E kérdés Teleki lehunytéval még hat éven at (1690—
1696) képezie vala politikai tusa targyat Erdély s a bécsi
udvar kozt. Az erdélyiek allamvezérik kid6lte utan sem
akarjak foladni régi bastyajokat, a fejdelemséget. A torok
uralom legatkosabb szlileménye, nemzeti particularismu-
sunk, e gonosz irdnyt(, mely &llamfejlédéstink folyamat sza-
zadokra Kiterelte természetes medrébdl, most is tévutra so-
dorja 6ket. Elfogult buzgalommal ahagyomanyhoz tapadva,
Uj helyzetok kényszerld kovetelményit félreismerve, az (j
allamrendszer bens6 természetét dsszetévesztve a torok uralmi
rendszerrel, nem tor6dve a bécsi absolutismus ropfj:nt su-
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lyaval, mely minden fejedelmet tartoméanyi fénokkeé torpiteni
s a kulonallo kis Erdélyt konnyd szerrel agyonnyomni ké-
pes, kozallami érdekeink szinvonalan aldl maradva, de azért
vagy ép azért sajat kiulon érdekeiken is mély csorbat Utve
Onzésuk altal, szoéval iszonyl hibasan nem az anyaorszaggal
vald bens6 kapcsolatban s nemzeti egységinkben keresik
jolétdk s szabadsaguk biztositékat, hanem merdn ellenke-
z6leg az ugynevezett 6nallasban, egy Magyarorszagtol flg-
getlen fejedelmi székben. A korméanytanacs, mely Apafii ha-
lala 6ta a f6hatalmat ideiglen gyakorld, mindjart a zer-
nyesti csata utan foliratot intéz Leopoldhoz, melyben ifju
Apafii Mihdlynak a fejdelemségben meger@sitését s az al-
kotmany biztositasat suirgeti. A protestans angol, hollandi s
brandenburgi udvarokat folkéri, vetnék kdzbe magokat a
bécsi udvarnal Erdély kovetelményei érdekében.

Bethlen Miklés, ki, miota Teleki lezokkent az élet or-
szagijarol, minden aron ennek vezéri nyomaba térekszik
Iépni, a szbnyegen forgd Ugy élére veti magat; s az 0j sz6-
vetségi ml bekoronazasat sajat nevéhez csatolandd, énhom-
lokara flizend6 az orszagos szabadsag kivivojat illeté bo-
rostyant, mint kitdné diplomata, hona képvisel6jeként Bécsbe
kildeti magat a korméanytanécscsal.

A bécsi udvar czeél- A bécsi udvarnal két irany, két part
zatai Erdély &llam- . . Lo
jogaira nézve. allott szemben egymassal Erdély lavanal-

mai tekintetében: egyik a foltétien absolutismus, masik az
opportunitas partja. F6czélja ugyan mind a kettének azo-
nos, tudniillik, hogy a tartomany birtoka biztosittassak: de
amaz a status-quo fontartasaval is czélhoz remél jutni. Ne
szentesitsink— uUgymond — semmi jogot, semmiféle alkot-
manyt; habord végéig hadd maradjon Erdély a jelen altato
provisoriumban; (pillanatnyi életet tehat mégis engedményez
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az alkotmanynak) aztdn majd elbdnunk a polgéri s vallas-
szabadsaggal inylnk szerint; majd szentesitjiik kamarillank
korlatlan kényuralmat, puszta kodzigazgatasi tertletté ont-
juk &t az orszagot s beolvasztjuk Austriaba! A két part
azon pontban is egyezik, hogy a fejedelmi széket minden
esetre ki kell kiiszobdlni Erdélybdl; mert a habsburg ura-
lom alapelveibe, 6sszervezetébe Utkoz6, a birodalom bel- és
kllbiztossagaval egyarant dsszeférhetlen intézménynek tart-
jak. De az opportunitas jézanabb partja, melynek szévivdje
nem mas, mint Caraffa tdbornok, jonak latja még egyideig
hitegetni, biztatni Erdélyt a fejdelemség meghagyasaval; ne-
hogy kiulémben alkalmas izgatasi anyagot nyujtson a habs-
burg uralom ellen Tokoli kezébe. Azonban az egész alkot-
manyt Kijatszani, vagy tovadbb halasztani a fenall6 torvé-
nyek kiralyi szentesitését egyatalan nem véli tanacsosnak.
Nyugoton XI1V. Lajos, az al-Dunandl Koprili Musztafa veri
Leopold hadait s immar Nandorfehérvarat vivja; a porta
felpislogvan szerencsecsillaga, a bukott Tokoliféle expeditio
utan se tén le visszahoditési tervérél Erdélyre nézve, s al-
dunai elényomultaval kapcsolatban UGjabb rohamot sejtet a
tartomany ellen is; Tokoli még mindig feni fogat a h(béri
konczra, s ablakon at Havasalfoldrél folyton kaczérkodik a
székelyekkel. Benn az orszagban mar-mar sivar kételylyé
fanyarodik a konnanytanacs bizalma s a rendek hite Leo-
pold jéakarata irant; a koztlirelem harjai szemlatomast fe-
szlilnek; kétévi hiu varas, epedés az alkotmanykiralyi szen-
tesitése utan lappangd lazba ejti a kedélyeket, mely, ha
most is eloddzd valaszszal, holmi igérettoltelékkel szur-
nak ki az orszag szemét, kdnnyen nyilt lazongassa fajuihat,
sOt lehet, hogy a fényes kapuhoz terelné vissza a bécsi ud-
varban csal6dott népet.
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lly latképben s nagyon alaposan fogjak fola helyzetet az
opportunusok.
a kilhataimak vi- Anglia, Holland sBrandenburg, epro-
szonya Erdélynez testans féhatalmak, szivokén hordjak Er-
dély tgyét; rokonszenves részvéttel viseltetnek kis orsza-
gunk irant, melyhez 6ket vallasi kotelék, nagy politikai em-
Iékek s mi tbbb, nemzetkdzi érdekek csatoljak. Aharmincz-
éves haboru alatt nem az 6 oldalukon kuzdtek-e Bethlen s
Rakoczy ahitszabadsag zaszldja mellett ? Szemben a katholi-
kusligavalnem voltak-e az erdélyi fejedelmek ép oly természe-
tes, mint hatalmas tagjai a protestans szovetségnek ? — ElI-
annyira, hogy a bens6, érdekkozosségen alapul6 viszony Beth-
len- sa Habsburgok akkori ellenei kézt egész nemzetkdzi rend-
szerré nétte ki magat, s Erdélylinket az eurdpai tarsadalom je-
lentékeny tényez6jévé emelte. Kés6bb, midén a vallasi harczok
helyett X1V. Lajos panfrank*)politikdja 1ép el6térbe; ama
Habsburgellenes coalitié is felbomlik. Anglia, Holland s Bran-
denburg a bécsi udvarral fognak kezet Francziaorszag ellen;
mig Erdély a kurucz haboru folytan XI1V. Lajossal kot fri-
gyet Leopold ellen. — De mitdta Teleki Austridhoz koze-
ledik, s Erdély Leopold uralma ald kerult: Bethlen hazéaja
ismét arczczal fordul a protestdns allamok felé, ajfent ko-
20s, bar ahajdanihoz nem is foghaté érdekviszonyba 1ép ve-
16k; egykor minnyajokat a bécsi udvar éllen f(izte volt 6ssze
a sors keze: most szinte minnyajokot a bécsi udvar mellett
flzi egybe. A nevezett harom protestans allam bécsi kove-
tei buzgon tamogatjdk az erdélyi foliratot Leopold el6tt:
hatalyosan oda mdkoédnek, hogy a tartomany jogos igényei
miel6bb kielégitést nyerjenek ; s teszik ezt nem csupan hit-

*) panslav-, pangerraankont.
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felekezeti'rokonszenvbdl Erdély irant, hanem f6leg azért,
hogy a csaszar keze annal szabadabb legyen kifelé s eré-
lyesben folytathassa a harczot X1Y. Lajos ellen.
Bethlen Miklds sze- Bethlen Miklésnak volt tehat kire ta-
hitlevélkivirasdban, maszkodma Becsben: egyrészt az oppor-
tunitasi part, masrészt a protestans udvarok kovetei. Az er-
délyi allamférfi megkapodlag rajzolja eldttiik az altalanos hely-
zet komolysagat, leplezetlentl foéltarja hona kesered6 han-
gulatat ; s innen meritett hatalyos indokaival, nemkilénben
szellemdus rdbeszélésével odadobb ugyvédekul nyeri meg az
emlitett hatalmakat, mint a kormanytanacs folirata s meg-
el6z6 diplomatiai léptei. Bethlennek lankadatlan erélyt,
rendkivili Ugyességet s hatast kell tulajdonitanunk, hogy
Otheti Bécsben idézte utan 1690 oktober 16-kan alairatja
Leop diddal az erdélyi alkotmanylevelet. Barmily elémozdité
szerepet jatszanak is itt Caraffa s a kulfoldi kovetek: Beth-
lennek azért fészerepe s nagy érdeme van aLeopoldfélehit-
Az erdélyi fejdelem-  levél kivivasaban. — De ifjll Apafii Mi-
ség bukasa. haly meger6sitését a fejedelmi székben s
a fejdelemvélasztasi jog szentesitését semmikép se birjaki-
csikarni az udvartdl. Ez irdnyban minden torekvése ha-
jotorést szenved az udvari partok egyhangl akaratan. Az
alkotméanylevél mélyen hallgat a fejdelemvalasztasi jogrol.
,Qui tacet, consentire videtur." Amde allamjogi kérdések-
nél, Kivalt kiralyi fogadalmaknal oly kevéssé igaz, oly kevéssé
kotelez6 ez az elv, hogy itt: ,Qui tacet, negare videtur." A
diploma tehat, midén tGnnepélyes némasaggal mell6zi ama
jogot, inkdbb megtagadja, mint elismeri, inkdbb lerontja,
mint biztositja azt. liju Apafiit azonban roppant mesterileg
beleszovik az el6széba mézes madzagul: ,Miutdn Apaffi
Mihaly tizennégy éves ndvendék Iévén, még nem érett a kor-
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nidnyra: azon torvények értelmében, melyek e végre a hu-
szadik évet kivanjak s melyeket a rendek ezentul is megtartani
s megtartatni kivannak, Ugy itéltik, hogy a hitetlen Tokoli
okozta zavar kozepette veszélyeztetné Erdélyt sa kdzjot, haa
mondott térvények ellenére némi Ujitas torténnék. Kell te-
hat 6t a kiskorut az ar félelmében, az 6rokddés remé-
nyében nevelni, lelki tulajdonainak kifej Ié-
sét bevarni s a haza javara csaszari kiralyi kegyelem-
mel viseltetni iranta. Addig is Kiralyi szavaval s 0szinte fo-
gadassal kovetkez6 pontokral biztositja a rendeket 6 fel-
sége . .. ."“ (Kovetkeznek pontonkint az alkotméanyczik-
kelyek).

Mi szép, mi kegyes, de Ures szavak! Beszélnek min-
denrdl, Igérnek eget-foldet; csak az irant nem biztositjak
vildgosan a rendeket, hogy Apaifi ha most nem is, de husz
éves kordban meg fog er@sittetni a tronon. E szbvegezés oly
ravasz, hogy mit az egyik mondat ad: a masik mar elveszi;
ez a csalfa iraly himez-hamoz, sokat latszik Igérni: de valo-
ban azt fejezi ki, hogy Mihaly arfifejdelemsége csak remény -
beli 6rokédés vagy O6rokds reménység marad a
bécsi udvar jéakaratabol. Ha végil tekintetbe veszszik, hogy
az alkotmanylevél hetedik pontja egy fékormanyzot (kit
»,hajdan vajdanak neveztekl) allit a tartoméany élére, s a
fejedelmi jogokat nagy részben a magyar kiralyra ruhéazza:
tobbé semmi kétség sem foroghat vala fenn Kiraiyhagontal,
hogy ezen allamjogi reformmal Apafii s a fejdelemség meg-
buktatasat késziti el6 Leopold.

Nem irok hosszasabban a fejedelmi szék mellett és
ellen folytatott tusarol; nem kisérem tovabbéa rendek nap-
rol-napra lankadobb eréfeszitését s az udvar furfangos fo-
gasait. Csupan két érdekes adattal szinezem ki még e harcz
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végszakat. A fékormanyzdéi hivatallal oly kdzeget akartak
teremteni Erdélyben az osztrdk kormanyférfiak, mely a fej-
delemséget folosleggé tegye s annak utjat lehetdleg be-
vagja. lgen alapos szadmitéds; reményen felll teljesdl. A
kormanyzoul valasztott Banffi Gyorgy, kit egy ideig ,,Mi
Banffi Gyorgy, Erdély kormanyzéja" — csabitdé czimmel
enged élni Leopold, allasa- s méltésagaval mihamar Ossze-
férhetlennek tartja a fejdelemséget; fejdelem és kor-
manyz6 egyltt nem Urkodhatnak; Apafiban tehat valddi
vetélytarsat lat. Hiveket, partot gydjt maga korul; s lia
nyiltan az orszag szine el6tt atall is follépni, de alattomban
fondorkodik Apafii folavatasa ellen. igy hajt vizet maga
Erdély a bécsi udvar malmaéra; a honfiak 6nérdek-vada-
szata, ez az altalanos, korcs polgari bline a stlyedezd er-
délyi tarsadalomnak, a politikai erkdlcs romjain felburjanzo
magan haszonlesés igy dolgozik kezére Leopoldnak, Ki
Apafiival 1696-ban fejedelmi czimérdl s Erdélyrél lemon-
datvan, végkép Kitorli Erdély alkotmanyabdl a fejdelem-
séget. Es az orszag nyugodtan, egykedviileg tlri ezen al-
lamcsinyt. Mit se veszt altala; mert habsburg uralom
alatt a fejdelem u(gyse leendett semmivel se tobb egy kor-
manyzonal.

A masik jellemz6 tény az udvar egy disztelen fogasa
volt, melylyel az erdélyi fejdelemség lerontasat Eurdpa il-
let6leg a protestans allamok el6tt igazolni torekedett. A bé-
csi kormany ugyanis czélzatosan de minden alap nélkil az-
zal gyanusitja Apafiit s a rendeket, hogy az 1695 06szén
Temesvarnal tdborozé sultannal titkos alkuba ereszkedtek.
E sulyos ragalmat, e hajanal fogva el6rantott Urlgyot ki-
méletlentll kdzététeti a kulfoldi hirlapokban. Erdély erélyes
folsz6lamlasa folytan azonban ,,Leopold irasban megismerte,



hogy az orszag hdsége ellen emelt vad ragalomnak nyil-
vanult, s hirlapi Gton vissza is vonatta/

* *

Nemzeti egység és nemzeti particularismus.

A negyedik fejezet végpontjahoz értink.

Erdély alkotmanya s Hadd mondom el itt nézetemet a vissza-
allamjogi helyzetea . . Cay e e
magyarbirodalom-  keblezes alakjardl, azon k6zjogi viszony-

ban 1848 ig. rual, mely Erdély s a magyar korona kozt
létrehozatott, hogy 1848-ig alapjat képezze a magyar-erdé-
lyi allamrendszernek.

Erdély alkotmanyat s allamjogi helyzetét a fent emli-
tett s 1G91 December 4-én Unnepélyes alakban kiadott ki-
ralyi hitlevél, tovabba az 1693 Aprilis 14-én keltAlvinczi-
féle diploma s az 1696-ki potokményok szabélyoztdk. Az
orszag fenéllé polgéri, egyhazi s nemzetiségi jogai, a kilon
fejdelemséget kivéve, némi Ujitassal mind megerGsitettek.
A kiraly felségjogai mellett a térvényhozé hatalom az or-
szaggyulés kezében marad, a végrehajté hatalmat élén kor-
méanyz6-, fékapitdny- s kincstartéval a korménytanéacs s a
Bécsben székel6 kulon erdélyi udvari korlatnoksag gyako-
roljak; a bir6i hatalomra nézve a kiraly fentartja maga-
nak azonjogot, hogy a fontosabb térvényszéki ligyek hozza,
mint legfébb torvényszékhez, Bécsbe folebbeztessenek.

Magyarorszaghoz e szerint a kdzos fejdelem személyén
kivul semmi, de semmi méas kozjogi kapocs nem csatolja
Erdélyt. A nemzeti fejlédésiink- s jobblétlinkre nélkulozhet-
len allamegység helyett puszta personal uniéval, a ,magyar
korona*“ medd6 czimével, terileti 8sszetartozasunk rideg fo-
galmaval flizik egybe a két testvérhazat. A visszakeblezés
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alakja s az alkotmanyczikkelyele minden érdeket kielégite-
nek, kielégitik Erdély kilonalldshoz szokott természetét,
kormanyzati, vallasi s nemzetiségi igényeit sorban; kielé-
gitik a bécsi udvar hatalomvagyat s uralmi rendszerét,
melynek a ,divide et impera" mindenkoron egyik f6elve
volt. Csak az egyetemes magyar nemzet érdekeit melldzik
egészen; ezek szbéba se jonnek; ezekre, mintha nem is lé-
teznének, senki se gondol, nem gondol Erdély, nem a bécsi
udvar, még maga Magyarorszag sem. Az erdélyi tarsadalom,
masfél szazados fliggetlenségi hagyomanyahoz tapadva, a
separatismus rosz szellemétdl, az 6nallosdi csillog6 abrand-
jatol elkapatva, annyira irtozik bensébb kézjogi viszonyba
Iépni az anyaorszaggal, hogy midén Leopold az erdélyi kan-
czellariat némileg egyesiteni akarna a magyarral, a rendek
riadalmas ellenzésével talalkozik. S ki netan a két térvény-
hozo és végrehajté hatalom egygyé olvasztisat merte volna
megpenditeni: bizonynyal a honarulas borzaszt6 vadjat
vonja a maga fejére.

A bécsi udvar — nagyon természetes — legkisebb hi-
vatast sem érez magaban arra, hogy Erdély kilonallasi
szenvedélyét csillapitsa, s a tartomanyt Magyarorszaggal
egy allamma szervezni torekedjék. Hiszen rendkivili 6r6-
mére s elényére szolgél vala neki ama particularismus ; s6t
ha a népben egyesulési hajlam mutatkoznék: okvetlen aka-
dalyokat gorditene elébe. Az osztrak absolutismusnak nem
egy er6s egész, hanem gyodnge részek kellettek, hogy kony-
nyedén zsarnokoskodhassék felettok. Az udvari allamférfiak
gyanitjak, mily hatalom lenne a magyar-erdélyi unid; el-
képzelik, mennyire meggy(ilne bajuk oly nemzetgyf(iléssel,
melynek ellenzéki csatarendjét Erdély protestdns rendei
szaporitanak s er6sbitenék. Ily megizmosult ellenzék, ily
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nagy nemzeti szabadelvl( part, ha nem buktatja is meg a
kényuralmi rendszert Lajthantul, de vészes hatasat rank
nézve ellensulyozhatta — s a kamarilla alkotméanyellenes
Uzelmeit fékezhette volna.

Erdély s az udvar akarata, két ellentétes czélra bar,
de ugyanegy iranyban ekép talalkozvan, Magyarorszagot
meg sem kérdik a visszakeblezés irant; a magyar orszag-
gy(lést és kormanyt sarkalatos allami jogaink, alaptorvé-
nyeink daczara mint hivatlan vendéget egészen mell6zik;
pedig ezeknek vilagos joguk s természetes kotelmuk volt be-
leszélni a visszakeblezés modozataiba; az 6 kozvetlen, al-
kotmanyos befolyasuk nélkil nem lett volna szabad e poli-
tikai mdveletet végrehajtani. Orszaggy(lésink, miutan
1687 oOta 6ssze sem hivatott, nem tiltakozhatik a kialté sé-
relem ellen s nem vetheti illetékes szavazatat a fenforgd
Ugy mérlegébe. De a magyar kormanynak fol kellett volna
lIépnie hatarozottan s erélyes hangon kovetelnie, hogy az
erdélyi kérdés a magyar rendek elé terjesztessék. Barmely
okbui mulasztottak légyen el Eszterhazy Pal nador s kor-
ménytarsai ezt az életbe vagd lépeést: szigoruan elitéljuk
Oket érte. Felszabadulasunk kabit6 ©6rome s a szinetlen
harczi zaj vontak el minden figyelmiket Erdélyr6l? Tualzé
loyalitasbol diadalmas kiralyuk irant, bargyd gydngédség-
bdl a jogaira féltékeny Erdélylyel szemben, vagy meré ha-
nyagsagbol hallgattak ? Avagy a buzgd katholikus Eszter-
hazynal és Széchenyi Gyorgy esztergomi érseknél olyas
hatsé gondolat is dolgozott volna, hogy az erdélyi s magyar
protestans rendek kozds orszaggy(ilésen egyestilve, vészszel
fenyegetnék az allamegyhaz korlatlan folényét; inkdbb ma-
radjon szazszor ©nall6, maradjon Orokre elszakadva az
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anyaorszagtol Erdély, hogysem a catholicismus mindenhat6
uralma csorbéat szenvedjen.

Ezen indokok egyataldn nem menthetik, csak sujthat-
jak allamférfiainkat.

A nemzeti particula- % 16n az egy magyar allambol is-
rismus karos kovet- mét csak két félallam: Magyarorszag s
kezményei. Erdély. Ep azért torpdltek tényleg mind-

aketten félallamma, Ugynevezett tartomanynya; mert ketté
szakadtak; mert esztelenil mindenik kilén, ©6nmagaban
akart egy-egy allamot alkotni. Két egész akartunk lenni: s
I6n beldlink két nyomoru fél, két egyketted rész. V2+V2
annyi mint egy egész; czafolhatatlan szdmtani igazsag: de
a mi politikank még ezt is meghazudtolja; mert Magyar-
orszag s Erdély allamisdga 6sszeadva sem ért fol egy jora-
val6é allammal. Egyenkint kdnnyen leveg6be emelt alkotma-
nyunk talajarél s lekiizdot benniinket a bécsi absolutismus:
de ha egy tomor allamtestet alkotva, mint egy ember szal-
lunk vele szembe, nehéz lettiink volna neki s tdbb sikerrel
harczoltunk volna ellene.

Sokan szeretik hinni, hogy a bécsi udvar altal ledon-
tott erdélyi fejdelemség erés védoszlopul szolgalt volna al-
kotmanyos szabadsagunknak s nemzetiséglinknek. Téves né-
zet. Az indolens torok uralom mellett teljes ver6fényében
tundokolt ugyan egykoron a fejedelmi szék: de habsburg
fenhatésag alatt hia czimerré, puszta torténelmi jelképpé
silanyult volna. A bécsi udvar semmivel sem adott volna
tobb er6t s hatalmat a fejdelem kezébe, mint a kormany-
z6éba : amaz tehat semmivel se nydjthat tébb biztositékot
az osztrédk kényuralom ellen, mint ez.

A magyar nemzet sohsem talalhat Udvot a particula-
rismusban. Kis létszamunk, kedvezdtlen néprajzi viszo-
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nyaink s nemzetkdzi helyzetiink miatt barmily kortlmények
kozepeit, barmind &llamjogi formak s foltételek mellett is
csak romlasunkra szolgalhat, csak karhozatba donthet ben-
ninket a separatismus. A magyar nemzet, mig 6ntudatanal
lesz s mig létét foladni nem kényszerdi, soha semmi &aron
se léphet alkura a foederalismussal.

Nem vesztegetek példakat azon tarsadalomiam igaz-
sag bizonyitasara, hogy a nemzeti er6 megoszlasa s az &l-
lami particularismus hatalmas eszkdze, tdmasza a zsarnok-
sagnak. E tétel egyszerd természettani torvényen alapszik:
minél témorebb valamely test, ellenéllasi ereje annal na-
gyobb a kulbatadsokkal szemben; s viszont minél lazabb a
paranyok osszefliggése, annal kisebb az ellenallasi képesség.
A népek torténelme Iépten-nyomon tanuskodik a mon-
dott igazsag mellett, mely rednk, magyar allamra nézve két-
szer oly sulyosan all. A mi nemzeti létink, fejlédésink s
alkotmanyos szabadsagunk biztositéka mindenek folott a
lehetd legbens6bb allamegységben rejlik. Ez lehetett volna
egyeduli mentelmink a multban, ez a mi ,er6s varunk"
ma, s e lesz mindorokké.

Fejtegetésim kozben tdbbszor egész hévvel hangsulyo-
zam nemzeti egységlnk roppant sziikségét. Nem sziintem
magasztalni a Martinuzziféle politikadt, melynek alapesz-
méje Erdély visszakeblezése s a szétdarabolt magyar biro-
dalom o6sszeforrasztéasa volt.

1690-ben megtorténik a visszakeblezés. Haj! de ta-
volrél sem igy akarta ezt Martinuzzi. Az 1690-ki férczmi
nem allamegységet teremt, hanem annak ép ellenkez6jét,
allami feloszlasunkat szentesiti Ujabb masfél szazadra; egy
szal kotelékkel, a k6zos uralkodo személyével hozzamellékli
ugyan Erdélyt a magyar koronahoz, de nem egyesiti, nem
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forrasztja vele dssze. Megutkdzhetiink-e aztadn rajta, ha ez
a félszeg, nyomorult szervezet nem hozza meg azon gyi-
molcsoket, melyeket derakas nemzeti egységtél alaposan s
bizton remélheténk. Nyilt szemmel tekintve a viszonyokat,
Erdély valéban nem magyar korondnkhoz, hanem kizérélag
a bécsi udvarhoz csatoltatott. Ily helyzetben az osztrdk ab-
solutismus mer6bben elklléniti egymastél az anya- s a
lednyorszagot mint a toérok uralom. Nemzeti er6sbédésink-
rél tehat egyel6re sz6 sem lehetett; s6t miutdn a néhai er-
délyi fejedelmek karhatalmat elveszt6k; miutdn a lenydlg-
z0tt Erdély mellett Magyarorszag egészen 6nmagéara marad
alkotmanyharczaiban: inkdbb gyengulttnk.

Erdélyben még szomorubb kovetkezményeket vont
maga utén a separatismus. Erdély gyongébb |éttére még
kevésbbé ellensulyozhatja a bécsi kényuralom nyomésat,
tehat jobban 6sszeroskad alatta, mint Magyarorszag; mas-
részt elszigetelve télink, elzarodik a német civilisatio kdz-
vetlen aramatoél, melybdl a bécsi udvaron s kozvetve az
anyaorszagon keresztul vajmi silany erecskék szivarogtak
at a Kiralyhagd tulso oldalara. Az erdélyi tarsadalom arany-
lag fejletlen, tengé mdveltségét, szellemi s anyagi elmarada-
sat a magyar vilagtél féleg kilonallasanak kdszonheti.



OTODIK FEJEZET.
A délslav mozgalom.

Mivem utolsé fejezetéhez jutottunk.

El6adom immar a térok uralom buktédnak két hatal-
mas kovetkezményét: az 1687-ki orszaggy(ilést s Erdély
visszakeblezését.

Hadd érintem végil harmadik kdvetkezményét, a dél-
sldv mozgalmat.

A délsiavok szaba- Midén Le°Pold hadai 1688 — 89-ben
ddlni akarnak a te- az Aldundig leszoritdk a torokot s Nan-
rok uralom alél. dorfehérvart Szendrével egyiltt hatal-

mukba ejték; mid6én a bécsi udvar komolyan s hatarozottan
ama nagy eszmével kezd vala foglalkozni, hogy a Balkan
félsziget keresztyén népeit a portatdl magahoz hoditsa, s az
ozméant eshetbleg Kisazsidba vesse vissza: a délslavokat
élénk szabadulési vagy ragadja meg; kivalt Szerbiaban, mint
vezértartomanyban, ltktet fel viharosan az 6éhaj, barmi aron
menekdlni az islam pogany karjai kozul.

E mozzanatot sajat czéljaira torekszik kizsakmanyolni
a bécsi udvar. Azon van tehat egyrészt, hogy a délsiavok
tdmegesen fegyvert ragadjanak a porta ellen s a folszabadi-
tdsi miliveletben tdmogassdk a csédszari sereget; mésrészt
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oda hat, hogy a fdlszabaditand6 tartoméanyok Leopoldot,
mint magyar kirdlyt ismerjék védurokul.

a magyar korona Nagyon érdekes, s azon szlav politi-
kaikLniartm~  kusoknak, kik napjainkban a toérténelmi
nyolchoz. jogokba kapaszkodva, a magyar-osztrak

monarchia szétrobbantasara térnek, figyelmikre mélté Leo-
poldnak 1690. Aprilis 6-kan kelt folhivasa a balkani ke-
resztyénekhez, ,mint Magyarorszagtél fiiggd va-
lamennyi népekhez és tartomanyokhoz." E
kidltvdny szinte torténelmi jogokra, a Szent-Istvan-biro-
dalom torténelmi jogaira hivatkozva ,inti az Albania-,
Szerbia-, Moesia-, Bolgar- és lllirorszagokban, Maczedonia-
és Raszczidban laké népeket, hogy magokat Leopold, mint
magyar Kiraly torvényes uralkodasanak ismét onként ala-
vessék Ti — ugymond Leopold — nekiink, mint Magyar-
orszag kiralyanak jogszerileg jobbagyaink vagytok, vagy
térvényszerint jobbagyinknak kellene lennetek."

Az udvar s a délsidvok érdeke alapjaban egészen azo-
nos volt: a porta megbuktatdsa mindkettejiknek egyarant
szivokon fekudt. S a délsiavok a csaszari hadakkal kardltve
ideig-6raig lelkesen harczoltak a torok ellen. Amde a jové
uralom kérdésén mihamar meghasonlanak egymassal.

A bécsi udvar a Az udvar czélzatait a délslavoknal minél
;;g:gyirirl";zog’ﬁzg biztosabban elérendd, az elékel s nép-
a délslav tgy vezér- Szert szerb férfidt, kit mar el6bb baroi

letével. majd gréfi czimmel ruhdz vala fol, Bran-
kovics Gydrgyot nyeri meg maganak, s 6t bizza meg a dél-
slav Ugy vezérletével. 0 altala remél propagandéat gydjteni,
partot szerezni a habsburg uralomnak. — ,Brankovi-
csot 1668-ban testvérbatyjaval Szavaval
egyutt, ki Erdélyben az olahok, szerbek és
25

A magy. nemz. politikéja.
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gorogok puspdke volt, Moskvaban taldljuk
egyhazi segédpénz gydjtésére. Utdbb Apaffi meg-
biztdb6l a portanal m(kodott tobb izben. 1680 tajan
gyanuba j6é, hogy az Ohitiek rokonszenvét
sajat politikai czéljaira torekszik Kkibéa-
nyaszni; Apaffi ezért elzaratja 6t, de rovid
id6 mulva szabadon bocséattatik. Aztan Havas-
alféldre megy Szorban vajddhoz s onnan Konstantinapoly-
ba, hol Béldi Pallal és szam(izott tarsaival baratsagra lép.
1683-ban béar6i, 1688-ban pedig grofi czimet nyer Leo-
poldtdl. u

Ezen életrajzi kdrvonalokbol lathatjuk, hogy egy tet6-
tli talpig politikai kalandorral van dolgunk. Brankovics,
miutan a bécsi udvartol neki szant szerepet elvallalo: oly
szenvedélyes tlzzel s oly meglepd sikerrel izgat délslav hit-
sorsosai kozt a porta ellen, hogy Leopold mar-mar vérmes
reményeket taplalhatott mdkodése irant. Eleinte az udvar
czége alatt s latszélag annak érdekében lép fol. 1)e a 16lab
menten kibukkan a habsburg missionarius koépenye aldl.
Brankovics délsliv. A Szerbidban tdborozé badeni Lajos ro-
birodaimat akar te- vid id6n kovetkez6ket kénytelen jelenteni

remtem. a csaszarnak: ,Brankovics Gyorgy a
Felségedt6l nyert oklevéllel gonoszul visszaélt. Elarasztja
kidltvdnyaival a tartomanyt; fegyverre és magahoz liivja
a népet; Szerbia, Bosnia, Moesi a Tréaczia, Bol-
garfold s a Szeréinség 0rokos uranak irja
magat; 6vé minden Eszék té6lKonstantindpo-
lyig. Nevezett tartomanyokat tdrvényes
O0rokségul igényelvén, despotadjukka akarja
magat tenni. Nemcsak szamos go6rdg hitd pap,
kiknek nagy hatasuk van az egyugyd népre,
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hanem nehany ezer harezos is tart vele; mi-
b6l id6 multaval veszedelmes dolgok fejléd-

hetnének." — lly fenyeget6 irdnyt von hirtelen a dél-
sldv mozgalom.
Brankovics bukasa. Brankovics nagyszabasu terve azonban

alig j6 napvilagra, mar is romba dél. Ot magat elfogatja
a délsiavok a bécsi  Leopold. A délslavokat pedig Piccolo-

udvarhoz allnak. ~ mini csaszari tabornagy ismét Leopold
részére hoditja az altal, hogy a nép babonas hagyomanyi-
nak tdmjénez, szokasait, klilondsen keleti vallasat gyongé-
den kiméli s a nalok szallasolé6 hadakat szigoru féken
tartja. A délsiavok legels6, legkit(in6bb férfia, Csernovics
Arsen, ippeki patriarclia hatarozottan a habsburg uralom
mellett nyilatkozik. E f6pap vezérszavara a népek is bizal-
mas rokonszenvvel fordulnak Bécs felé; s bosszUvagytol,
harczi laztél égve, tbmegesen tamadnak fol az izlam ellen.
Egy pillanatra ugy rémlett, mintha nemzeti hd&skorunkat
akarna visszavarazsolni a b(ivds végzet, oly biztositottnak
tekinthetd a magyar kiraly 1689 @szén uralmét a délsia-
vok folott. Mert e nemzet pariak ekkor mar nyilt karokkal
s minden utoégondolat nélkil fogadjak az 0j keresztyén véd-
urat, kinek szarnyai alatt nagyobb jolétet és szabadsagot
remélnek, mint a félhold szarvan. A portara pedig minden
oldalrdl oly iszonyl csapasokat mértek Leopold sennek kil-
szdvetségesci, hogy az menthetetlendl kid6Ini latszott Euré-
pabol.

E ragyog0 lathatdr azonban gyorsan beborul. Par ho
mulva a balkani vivmanyok visszafejlédnek. Piccolomini, a
délsiavok el6tt népszerd tdbornagy, hirtelen elhal. Parancs-
nok-utddai pedig nem annyira allamférfiak, mint ordas csa-

tarok lévén, katonaikkal egyltt derlre-borura zsarolni,
25*
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fosztogatni kezdik a népet, kit épen minden aron magokhoz
a délsiavok szaidta-  édesgetni lett volna hivatasuk. Ily eszte-
nak a bécsiudvarral.  JOn, otromba eljaras nagyon elég voltarra,
hogy a délslavokat elijeszsze ahabsburg uralomtdl, s a kezdet-
leges rokonszenvet gy(illetté valtoztassa Leopold irant oly nép
szivében, ki fejletlen értelmiségénél fogva, mintacsecsema,
mindig az els6 benyomasok utan itél s tesz, mélyebb sz4-
mitésra képtelen, s kit valamely fenkoltebb politikai esz-
mény nem buzdit arra, hogy jobb joév6 fejében ildomosan
kibékuljon a pillanatnyi bajokkal.

XI1V. Lajos ekdzben megtamadjalLeopoldot. nyugoton;
a csaszar hadai egy részét kényszer(ii elvonni az Alduna-
tol. A torok sirja szélén véger6feszitéssel 6sszeszedi magat,
kétségbesett védelmi allasadbdl kibontakozik, sa délsia-
vok Bécsellenes hangulatara tamaszkodva,
oly roppant sikerrel rohanja meg a csaszariakat, hogy ezek
egy évi hadjarat alatt Viddint, Szendrét Nandorfehérvarral
egyutt foladva, a Morava és Nisszava forrasatél a Duna és
SzAava tulsé partjara vonoinak vissza.

igy 16n vége a délslav. mozgalomnak, a nélkil, hogy
barmi nyomot hagyna vagy kdévetkezményt vonna maga
utan.
Atérok uralomjogo- A torok hatalom nem bnkottmegEu-
sultsaga Eurépaban, répdban. E pogany tarsadalomnak, noha
az eurdpai allamrendszerbe beilleszthetiennek Ilatszott,
nagy nemzetkdzi hivatasa volt itt s van még ma is; batran
mondhatjuk, hogy az emberiség e Borsszem Jankdjanak va-
16di emberiségi foladat jutott osztalyrészil.

A 17-ik szazadban tulnyomolag azon nézet uralkodott
az eurdpai udvaroknal, hogy a portat minden aron megkell
semmisiteni, vissza kell (izni, a honnan jott, Azsidba; mert
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mohamedan hoditasszomja, hdborgd harczi szenvedélye foly-
ton fenyegeti a keresztyén vilagot. Francziaorszag egymaga
volt baratja s védndke a torok uralomnak; mivel a német
csészarban époly eskiudt ellent, époly természetes akadalyt
latott a franczia kiralyok terjeszkedési dihe, mint a sulta-
noké; kozos ellen, kozds érdek természetes, szovetségesekké
teszi a frankot és az izlamot.

A 17-ik szdzad végén a torok haboru fejleményei folyr
tdn egészen megvaltozik az emlitett eurdpai kdzvélemény.
Anglia, Holland, Lengyel- és Oroszorszag, bar mindannyian
frigyesei Leopoldnak, megddbbennek a csaszar Orias gy6-
zelmein s hoditdsain. A magyar birodalom felszabadultan
Ortlnek s habsburg uralom ald jutdsan még megnyugosznak;
miutan az ozman tulsuly megdontésére sziikségesnek vélik
e birtokvaltozast: de hogy a Balkan félsziget is a Habsbur-
gokat uralja, hogy egyik ldbat az északi tengeren, masikat
a Dardanelldkon vesse meg a német csaszar, hogy V. Karoly
vilagbirodalma Uj alakban s régi erejében féltamadjon : ezt
mar veszélyesnek, a nemzetkdzi egyensulyra s a kisebb al-
lamok szabadsagara nézve nem kevésbbé veszélyesnek tart-
jak, mint a porta el6bbi hatalmat. Meg kellett térni, Ma-
gyarorszagbdl természetes hatarai kozé kellett visszanyomni
a torokot: de még jobban gyongiteni szikségtelen; dolyfe
mar is megalazva, folénye letiporva, ugysem fenyegetitobbé
Eurdpéat; megsemmisiteni pedig egvatalan nem szabad 6t.
Ha nem lenne: fogni, teremteni kellene; oly nélkildzhet-
len allamtérsadalmi elem ezentdl a térok Eurépédban; mert
mas Ur a Balkanon a nemzetkozi sulyegyen folbillenése, a
vildgrend teljes folbomlasa nélkil nem képzelhetd. — Illy
gyokeres cszmefordulatot idéztek el6 a keleti haboru esélyei
a kulhatalmak korében. S ez az Uj nemzetkdzi nézet mind-
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jart fogamzasakor oly szilard meggy6z6déssé, akaratta izmo-
sult, hogy Anglia sHolland 1690-t61 kezdve mint békekoz-
vetiték folyton annak érvényesitésére fejtik ki egész diplo-
matiai erejiket Bécsben és Stambulban. Akarloviczi békeal-
kut nagyrészben ez az ifja nemzetkdzi tan, illet6leg az ezt kép-
viseld kuludvarok szives befolyasahoza létre. Anglia volt fol-
talalé mestere e tannak; 6 indita meg rogton s vezérlé azon di-
plomatiai mozgalmat is,melyLeopold balkéaniterveellens a
medrébe visszaszoritott torok birodalom fentartasara iranyulit.
Anglias Holland ép e czélbdl avatkoznak be kdzvetlenil akar-
loviczi alkudozéasokba: noha 6ket a sz6nyegen forgd béke csak
kozvetve érdekli; a targyaldsokon e czélbol képviseltetik ma-
gokat konstantinapolyi koveteik altal, kik abékepontok meg-
alapitasanal nagy szerepet jatszottak.

Leopold s a porta kdzt 1699.januar 26-kan kottetett
meg a korszakos karloviczi béke. Hires hatarkd ez a vilag-
torténelem mezején. Magyarorszagon véget vet atorok ura-
lomnak : de ugyanakkor biztositja a torok uralmat Eurdpa-
ban. Diadalra juttatja a nemzetkozi élet egyik alaptorvé-
nyét, mely szazadokra hozatott s mély betlkkel vés6dott be
az eurdpai kdztudalomba: a portat nem nélkildézheti Euro-
pa; a portanak lennikell. A karloviczi béke kovetkezd meg-
jegyzéssel van bevezetve a diplomatiai szerzddések gydjte-
ményébe: ,0On paru depuis plus occupé desmoyens de con-
server les Turcs en Europe, que de les enexpulser. “ Ez idd
Ota valéban nemzetkozi alaptorvénynyé szentes(lt azon elv,
mely szerintaportat minden aron fen kell tartani;
fen kellett tartani el6sz6ra német csaszarok ellen,
fen kellett kés6bb sfen kell tartani ma is Oroszorszag ellen.
A torok, — ki elébb szazadokon atEurdpa haditdja, a béke
harczi ostora, a nemzetkozi egyensuly megdontéje, kérész-
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tjén allamok tlrhetetlen vetélytarsa s a polgéarosult tarsa-
dalom sziletett ellene volt, — a karloviczi béke oOta géatja
I6n a héditasnak, apostola a békének, nélkilézhetlen rudja
az egyensulynak, egyik sarkkéve 16n az eurdpai allamrend-
szernek.

A mily emberiségi életsziikség volt agerman fajokural-
ma a nyugot-rémai birodalom romjain: a byzanczi birodalom
bukésa utén ép oly vildgtarsadalmi jogosultsagot nyert a torok
uralom aBalkan félszigeten.Itt ugyanis atizennegyedik szdzad
utdfeléig a goérog mlveltség, a byzanczi tarsadalom s ennek
korondja a keleti csaszarsag képezte az allamalkot6 és fen-
tarté elemet. Midén e tarsadalom megrohadvan, a raépitett
csaszarsag az izlam csapésai alatt 6sszeddlt: minden alla-
misag egyszerre megsemmisilt a Balkan félszigeten; mert
az allami lét alapja s tényez6i elenyésztek. Azon népfajok
kozil, melyek a tobnkre ment birodalom keretében éltek volt,
a polgarosult elemek mar tulfejlédtek s erkolcsileg kihal-
tak : a romlasbdl fenmaradt életképes torzsek pedig, minta
délslavok, még oly gyonge fejletlen sarjak voltak, a tarsa-
dalmi s politikai mdveltség oly alsé fokan lézengdk, hogy
mind egyUttesen nagy allamot, vagy egyenkint kis allamokat
alkotni 6nmagokban, mas allamképes tényez6k nélkil mer6-
ben képtelenek. A vilagfejlédés s a tarsadalmi vegytan tor-
vényei szerint Uj népanyagnak kellett ide jonni barhonnan:
jonni kellett sziikségkép egy hatalmasabb nemzetnek, ki az
allamteremtés munkajat kezébe vegye. Es j6 vala a torok.
Ily nagy &llamtéarsadalmi sziikségen alapuit eredetileg a to-
rok uralom jogosultsaga a Balkan félszigeten. Kés6bb, miként
el6éadam, még a nemzetkozi sulyegyen érdeke jarult eliez.

A Balkan félszigeten rendezett allamnak kell lenni, s
Eurépa nemzetkozi egyensulyat nem szabad megldbbantani:
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e két politikai irdnyelv tartd fenn a porta életét Euro-
paban.

De most nem bocsatkozom mélyebben e targyba. Nem
akarok a keleti kérdés sajovd politika mezejére atcsapongani.

Az orosz udvar viszo- Legvégil térjink vissza mégBranko-
nya a délslilv mozga- . , ; .
lomhoz vicshoz, a delslav mozgalom vezerehez.

Fontebb érdekes adatokat hoztam fel, melyek e férfin poli-
tikai kalandjaira vonatkoznak. Lattuk, hogy & 1668-ban
testvérjével Szavaval egyutt, ki az erdélyi ohitliek puspoke
volt, Moskvét jarta egyhazi segélypénz gydjtése végett. Ké-
s6bb Apafii ellenében bizonyos politikai czélra térekszik
kizsdkményolni az erdélyi ohitiek rokonszenvét; s igy
tovabb.

Minden torténelmi vagy bensdbb pragmaticus 6ssze-
fliggés nélkul feklsznek el6ttiink e homalyos de sejtelmes
adatok. Mégis méltan kérdhetjik ezek nyoméan: csupan ra-
jongo Osztone, szilaj dicsvagya ragadja-eBrankovicsot azon
merész gondolatra, hogy Leopold s a porta ellenére, a cséa-
szari s a torok hadak kodzepett egy nagy oOhit(i despotasag
teremtésébe kapjon? Vajjon mogotte a hattérben nem valami
titkos rugd, nem valamely rejtelmes sotét hatalom miko-
dott-e? Méltan kérdhetjik: nem olyas czél felé tort-e vaj-
jon a Brankovicspar moskvai Gtja: mint a milyenért sza-
zadunk panslavjai Mekkajokba zarandokolnak ? Miként ezek
egyetemes slav irodalmi s mdkiallitasi élveikkel: nem ordas
politikat lepleztek-e amazok is szent egyhazi czélukkal ? Nem
allott-e Brankovics titkos viszonyban az orosz udvarral ?
Az orosz udvar mar ez id6ében uralomra sévarogvan dél-
slav hitrokonai folétt, nem nézte-e irigy szemekkel Leopold
balkani hoditéasait ? Nem 6lovalta-e Brankovicsot arra, hogy
a délslavokat a bécsi udvartdl eltantoritsa ?
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E kérdésekre nem vélaszolt még atdrténelem, az orosz
czari levéltar talan felelhetne. En val6szinlinek tartom,
hogy Brankovics jatékdban muszka kéz keverte suttyomban
a kartyat.

E részben némi folvilagositasul Karoly Gusztav svéd
kiralynak egy igen nevezetes diplomatiai jegyzékére utalok,
melyet IG57-ben kitlde a portdhoz, — melynek ide vago
pontja egykorU biztos erdélyi forditasban igyszol: ,,arémai
papan és dispositusain kivil masodik a muszka ez ar
az, ki atorok birodalomra &sit, ki is nemcsak
szaraz persvasioval, de erd6vel is nagygyal
bir, senki az 6 birtokdban neki nem preju-
dicals tdrhaza is széles. Hatalmas csészar
(a sul tan) birodalmainak lakos szegénységi
tobbnyire mind ennek valldsan 1lévén, hajo
alkalmatossaggal vallasukon lév6 magistra-
tus ald Eshetnének, kétségkivil keresztet
vetnének red” (t. i. a portéara.)

Az a hatalom, mely méar IG57-ben éasitozotta térok bi-
rodalomra, bizonynyal nem nézi egykedvileg 1689-ben, mint
hoditja el el6le a német csaszar a délslavokat.

Két jellemzd tényt emelek ki még a délslav mozgalom
korébdl.
a délslav mozgalom Egyik az, hogy a délslavokat korant-

nooka. sem valamely alkoté eszme, nem a nem-
zeti egység vagy onallas elve, nem is avallasegységhb6l szar-
mazhat6é tomordlési vagy toborzotta Brankovics slavbirodal-
mi tervéhez: hanem csak egy hamisitott keresztlevél, szem-
telen furfangja egy iparlovagnak, mely a szerbek torténelmi
emlékét lgyesen kizsakmanyold, — csupan e szolgalt csabito
eszk6zul. Brankovics ugyanis, noha6 csak egy Racz nevd lip-
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pai szerb fia, fenjen a hires, de méar kihaltBrankovics feje-
delmi haz ivadékdul hazudja s hirdeti magat. A hiszékeny,
balga tdmeg ramegy e lépvesszére, hisz a kalandornak, ra-
jong azért, ki raszedi, bizalommal szeg6dik azon zaszl6hoz,
mely megcsalja 6t. Kialtd szegénységi bizonyitvany egy
néprél; igen nagy kiskorusagot arul el a délslavokrol.
Daisiavia saSzerémség. A masik érdekes mozzanat abban
rejlik, hogy Brankovics, midén délslav birodalmat akar te-
remteni, mint a Brankovics haz 6rokségét, a mi Szeré in-
séglinket is magéanak ko6veteli, tehat a ma-
gyar allam integritasat tamadja meg.

Azt hiszem, hogy ily 6rokségi igény alapjan Szerbia
sohsem fog pert inditani ellentnk.
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