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—  A  S z ó z a t  t u d ó s í t ó j á t ó l  —
Szerdán délelőtt az Árvizsgáló Bizottság ta­

nácstermében megkezdte működéséi az uzsorabiró- 
ság repülőtanácsa B ie g .n e r  József táblabiró elnök­
lésével. Szavazícdíirák: D o b á ik  é s  K ill  törvényszéki j 
bíróik; a vádhatóságot K o c s i s  Miklós ügyész kép- | 
viseli.

Az első napon kihirdetett Ítéletek szigora nagy' 
megnyugvást keli majd a közönségben, mert bizo­
nyára elrettentő példáiul szolgál a mohó árdrágí­
tó knak. Az alaposan lefolytatott bizonyítási eljárás 
után az . uzsora-bíróság ma a következő ítéleteket 
hirdette ki: O r o s z  Bc-mímé Garay-téri piaci árust, 
mert paradicsomot csak zöld paprikával együtt i 
akart eladni, e g y h ó n a p i  f o g h á z r a ,  4 0 0 0  k o r o n a ,  
f o g h á z r a  á t v á l t o z t a t h a t ó  p é n z b ü n t e t é s r e ,  p o l i t i k a i  
j o g a i n a k  e g y é v i  e l v e s z t é s é r e  é s  a z  í t é l e t  p l a k á t o k  
u t j á n  v a l ó  k ö z z é t é t e l é r e  í t é l t e  e l .

Az Ítélet kihirdetése után az asszony férje, 
O r o s z  Benő szitkozódva, fenyegetőzve támadt a bí­
róságra. Ezért a rendőrség Oroszt ő r i z e t b e  v e t t e  és 
e l l e n e  a z  i n t e r n á l ó  e l j á r á s t  f o l y a m a t b a  t e t t e .

Szuihánszky Istvánná piaci árust, mert 25 
korona helyett 40 koronáért adott el uborkát, h a t  

h e t i  f o g h á z r a ,  2 0 0 0  k o r o n a  p é n z b ü n t e t é s r e ,  p o l i ­
t i k a i  j o g a i n a k  e g y  é v i  e l v e s z t é s é r e  é s  a z  í t é l e t n e k  
f a l r a g o s o k  u t j á n  v a l ó  k ö z z é t é t e l é r e  í t é l t e .

P r  o h  á s z  k a  Imrét 2 hónapi fogházra és 1000 
korona pénzbüntetésre, Klínger Istvánt 3 heti fog­
házra és 2000 korona pénzbüntetésre ítélte még 
árdrágítás miatt.

Ezekkel az Ítéletekkel a birőság elrettentő 
példát statuált. Bizonyos, hogy az árusoknak el­
megy a kedvük az árdrágítástól. A k ö z ö n s é g  ma­
ga is, saját érdekében, tegye meg minden esetben 
a csekély fáradsággal, de annál több eredménnyel 
járó följelentést, az árdrágítóik ellen«


