FOVAROSI UGYEK.
A févéarosi atiratasi dij.

X varosi atirasi dij jogosulatlan voltaval foglal-
koztunk a minap. A nagy kdzdnseget méltanytalanul
zaklato eljarasrol egy kivald szakember a kdvetkez6-
ket irja:

SzomorUd valdsag, hogy a varos az atirasi rlij-
jai a nagykdzonséget megkarositja. Be a nagykdzon-
ség nemcsak az allami illeték alapjaul szolgalo értékl
és a kulon varosi becslés alapjan megallapitott for-
galmi érték kozotti kilonbozet egyszazalékos varosi
atiratasi dij Kicsi dsszegével,- hanem k févaros altal
szedett egész 4tiratési dijjal karosodik 5 ez az Gz,
szeg mar szép summara rag.

A dolog lényege ugyanis az, hogy az atiratasi
dij szedéséhez valé jogot az 1872. XXXVI. torvény
10. szakasza allapi lja meg, de ezt a jogot e térvény a
kormény el6zetes engedelméhez koti.

A févéros az egyszazalékos atiratasi dijat a
budai helytartétanacsnak egy 1852. évi — tehat az
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abszolutizmus idejéb6l vald — engedelme alapjan
szedi. Az dnkényuralom idejében adott engedelem
azonban az 1872. XXXVI. térvénycikk 10. szakasza
altal megkovetelt kormany-engedelmet nem potol-
hatja és nem helyettesitheti, mert a térvény az alkot,
méanyos magyar korméany enged6imét kototte ki folté-
tel gyanant. i .

Ily kériilmények mellett tehat nem,az a lényeg,
hogy a févarosi atiratasi dij jaruléka-e az allami il-
letéknek, hanem, hogy a févarosnak nincsen kor-
manyjovahagyéassal ellatott olyan szabalyrendelete, a
mely a févaros hat6sdgat az atiratdsi dij szedésére
foljogositja.

Teliesen analdg példa erre az allami hazadd és
a hazadé utan elGirhatd kozségi potado is., A mig
ugyanis az ujonan épitett hazak ideiglenes allami
hdzadémentességben részesiilnek, ez az adémentesség
az allami hazadé utan' jaré kozségi potadora egyal-
talaban nem terjed ki. Bizonyos esetekben allami il-
leték vagy egyaltaldban nem, vagy nem teljes dssze-
gében jar, vagy jart; ily esetekre tehat csak a sza-
balyrendelet, vagy kilon torvény rendelkezései le-
hetnek csak iranyadok.

Jozsef kiralyi herceg és a kdzmunkatanacs ese-
tében az 1908. évi XLVIIIl. térvény 7. szakasza a
bélyeg és illetékmentességet allapitja meg. de a men-
tességet nem terjesztette ki és nem is terjeszthette
ki a f@varosi atiratasi dijra, mert se kilon atiratasi
dij szedésére, se az allami illeték utan egyéb dij, vagy
jarulék szedésére a févarosnak korméanyengedelme
nincsen.

A kozigazgatasi birosag tehat idegen térre té-
vedett, a mikor torvény és irdnyad6 févarosi sza-
balyrendelet, illet6leg kormanyengedelem hianya-
ban kimondotta itéleteiben azt, hogy a f6véarosi &t-
iratasi dijat a févaros hatdsdga az allami illeték ja-
ruléka gyanant jogosultan szedi.

Az, is nagy kérdés, hogy a mennyiben az 1852.
évi helytartétanacs az akkor még Budaval nem
egyesitett Pest varosanak adott engedelmet az &tira-
tasi dij szedésére: a két varos és Obuda egyesitése
Ota lehetett-e ezt a pesti oldalon is jogositatlanul

szedett atiratdsi dijat a budai és dbudai oldalra is
kiterjeszteni?

Ha tehat a févaros urai az alkotmanyossag
helyreallitdsa utdn” 43 esztendbvel a févarosi egy
szazalekos atiratasi dij ligyét végre valahara rendezni
kivanjak: igen bdlcsen teszik nemcsak azért, hogy
az abszolutizmusnak ezt a maradvanyat Kiirtsak
kozigazgatasukbol és a polgarokat — ha mar meg-
terhelik — legaldbb tdrvényesen és ne jogosulatla-
nul terheljék meg, hanem azért is, mert az 1909.
évi XII. torvény életbeléptetése utan — a mikor az
atiratasi dijat mar ennek a torvénynek 14. szakasza
alapjan allami hatdsdg irja el6 — nem akad allami
kdzeg, a ki az 1872. évi XXXVI. toérvény 10. szaka-
szaval és az 1909. évi XII. t. ¢ 14. szakaszaval is
kotelez6vé tett kormanyengedelem hianydban ezzel
az omindzus atiratasi dijjal a polgarokat jogosulat-
lanul megterhelje.



