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A’ BIRTOKNAK ÁLLANDÓSÍTÁSÁRA ÉPEN SZÜKSÉGTE­
LEN , ÉS CZÉLT V E SZTŐ , — SŐ T MINT KÖZ TÁRSASÁG 
ELVŰ, A’ KIRÁLYI THRONT, ÉS AZ ALKOTMÁNT FELDÚLÓ 
VALÓSÁGOS HALÁLOS VÉTEK; — HANEM AZ ALKOT­
MÁNYNAK SZELEMÉBEN ANNAK MODÓ SITÁSA MIND AZ 
ALKOTMÁNYNAK, MIND A’ BIRTOKNAK SZILÁRDÍTÁSA, 

ÉS ÍGY ELKERÜLHETETLENÜL SZÜKSÉGES.

PÉTEIiFALVI LNÁR ISTVÁN.

PESTEN.
Esztergálni B ő i mé i  J. betűivel.
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Ü ddődjeink napkelelrűl édes honnunk felé m egindulván, 
mind testükben, mind lelkűkben hány e z e r , m eg ezerféle 
veszélyeket kiállóllak? miglen itten olly sok nem zeteket 
fegyverekkel meghódítván, ezen országot m aguknak, és ma- 
radékiknak biztosithaták , évkönyveink telvék a’ H unnoknak, 
és M agyaroknak gyász tö rtén e te iv e l; — — azért is ezen 
honnak m egszerzése  nékik olly sok lelki, és testi gyötrel- 
mes áldozatukban kerülvén, épen csudáim nem lehet, hogy 
e’ földnek olly é rtéket tulajdonítván, ennek állandós bir­
tokában, és ennek m agoktól, úgy hivadékjailóli elidegenít­
hetetlenségében alapítók nem zetségeknek jövendő bol­
dog m ivoltát; ennél fogva m ég Árpád vezérnek választása­
kor hit formában alaptörvényeiket foglalván, és ezeket bi­
zonyos edénybe tett földre k ieresztett vérekkel m egerősítvén, 
már akkor m eghatarozák , akár m it, és igy földet is köz 
munkával szerezen d en ek , ebből ő k , és m aradékik a ’ vá- 
losztott vezér által semmi esetre  k inerekeszlelhessenek , 
ö) és mind ezeket köteleztessenek nem másnak, hanem nőjük­
nek , leányaiknak, vagy szülőjüknek hagyni, ezt pedig hol­
tuk után felbontani senkinek ne légyen szabad , — b) mellyel 
kétségen kivü) rendeltetik  a z ;  hogy az ő siség , és ezen 
alapuló törvényes örökülés a’ m agyar Nem zetnek m ég ke­
letről hozott törvényes szokása. - -  Minthogy pedig m áso­
dik András Király alatt ném eliyeknek túlbuzgóságából hó- * *

a) Anonymus Belae Regis Nótárius Cap. 5. 6,
b) S. Stephani L. 2 ; Cap. 5. 24. 35. *



z
zott törvénnyel az parancsollatik , c) hogy valaki fiú nélkül 
lévén , és leányának javai negyedét hagyván, többirűl sza­
badon rendelkezhessék, — ezen határtalan, sőt magával a’ 
te rm észe tié i, melly szer’nt az atya a’ fiúnak, és ez az atyá­
nak keresni tartozik , d) ellerkező  rendelkezhetőség nagy 
Lajos K irály alatt korlá toztato tt, e) hogy törvényes m a­
radékoknak sérelm ükre senki ne rendelkezhessék , kivé- 
vén azon javakban, m ellyekkirályi adományoztatáson kivűl ki 
állal szereztettek, ezekben a’ szerzőnek teljes akarat engedtetik 
a’ szabad rendelkezésre f.) — Ez szerint tehát alaposan 
épen nem állíthatjuk a z t ; hogy az ősiség csak a’ hűbérnek 
sarlagja , m iután Eleink azt alaptörvényeik bizonyítása sze­
rint m ég keletről magokkal h oz ták , és az alkotmánynak 
felállításával mint egy korbeli szükséges kelléket azon által 
egészben átszővék. —

Mivel pedig az em ber éltében különbféle viszonyokkal 
küzdeni szokolt, m egtörténik g y ak o rta ; hogy szükségben 
esvén , m agán csak hatalmában lévő rendkívüli segéd esz­
közökkel könnyebbíthet, némellykor ism ét a’ körülm ények az 
em bert olly súrlódásban ejtik , hogy keltő  közzűl csak egy i­
k é t, m elly érdekével jobban m egegyezhet , másiknak e l-  
mellőztével választhatja , — azért is Eldődeink az em beri­
sorsnak ezen viszonyait m éltányolván, mivel a’ nem esi jó 
szágoknak elidegenítése , vagy szükségből, vagy nagyobb 
haszonbú i, vagy minden alaposok nélkül szokolt m eg tö rtén ­
nie , ennél fogva az örökös bevalló leveleket is hazai tö r­
vényeink g ) szükséges, okszerű , és egyszerű  osztályozat-

c) 1222: 4.
d) P. I. tit 53. §. 10.
e) Conelusio Confirm. decr. Andr. per Lúd. factae §. 11.
f) Part. I : tit. 5. 57.
ff) Hátin. Törv. l-ső R. 58. 59. 60. 61. 1 /23; 47.
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ra elrendelik, azt m eghatározván egyszersnűn t; hogy a’ szük­
séges örökös bevalló levelek m egerőthetetlenek lévén , ezek 
a’ birtokot soha m eg nem változtathatják, —  tehát ezen  
szükséges örökös bevalló levelekre nézve az ősiséget általyá- 
nossan e ltö rlen i, egészen  felesleges, sőt czélt v e s z tő ,—  
és azoknak, kik a’ birtokok’ változékonyságának ürügye 
alatt az ősiségnek általyátios eltörlését követelik , épen 
nem czéljuk a’ nem esi javak birtokának állandósítása, melly 
a’ szükséges örökös bevalló leveleknél, mellyek soha m eg 
nem sem m isithetők, úgy is nem  veszélyeztetik , hanem 
őszinte meg vall váh , czéljuk a’ köztársaságnak (Democratia-  
Hali) általuk olly fórron óhajtott megalapítása, — vagy El- 
dődjeik által a ’ léleknek, és testnek m egerőltetésével szer­
zett ősi javaknak tetem es nagyobb sommában eltékozolha- 
tásuk, — már pedig az első m aga után vonja ősi alkotmá­
nyunknak bizonyos feldúlását, ennek következtével pedig a’ 
királyi T hronnak , és  egész m agyar N em ességnek végső fel­
oszlását, — a’ másik pedig az erkölcstelenséget, m elly szo­
ros , és igen ritkán elválosztható öszvekötelésben van a’ té ­
kozlással. — Mind azoknak te h á t , kik az ősiségnek általá- 
nyos e ltö rlésére  szavaznak, itten  a ’ tű k ö r, melly eleven fes­
tékkel jellem üket ábrázolja. — Az okszerű örökös belvalló le­
veleket pedig törvényeink h) majd m egerő tlen ithe tőknek , 
majd m egerőthetetleneknek rendelik , és itten a’ törvénynek 
azon szembe szökő fogyatkozata lé tezik , inellynek kiiga­
zítása a’ Törvényhozóteslnek bölcseségétől mostan vára- 
ta ttik , — miután ezen osztályazalú örökös bevalló levelek­
nek csak ík bírónak önkényétől függő m egsem m isithetősé- 
ge teszi ingatóvá a’ nem esi birtokot, m ert a z t, melly oksze­
rűsége szerint nagyobb hasznot hajt az elidegenítőnek,

h) P. 1: 59. §■ í>



m ég a’ józan észnek javallata szerin t is nem m egsem m isí­
te n i, hanem  inkább azt m egszilárdítani szükséges, és így 
m eghatározni kellettik azon e se tek e t, m ellyekben az örökös 
bevalló levelek okszerűek lévén , ezek  a’ törvény előtt soha 
felnebontathassanak, és igy az okszerűségnek eseteit a’ T ö r­
vényhozótest m eghatározván, ezekben pedig az örökös be­
valló levelek felbonthatatlanokká a’ törvény által nyilványitat- 
ván , ez szerin t az ősiségnek ezen  ártalmas sarjadéka lenye- 
se tik , és igy ezen  okszerű örökös bevalló levelek is meg- 
erőthetetleneknek lenni határoztatván , épen mi sem  léte­
z ik , m iért az ősiséget ezen  módosítás után általyánosan el- 
törleni kellenék ? — Elvégre az örökös bevalló levelek n é -  
m ellykor egyszerűek , az az: az elidegenítő sem  szükség­
től nem  kénszerite tvén , sem  nagyobb haszonnal nem indi­
ta tván , örökös nem es jó szágát minden alapos elegendő ok 
nélkül e lidegeníti, melly egyszerű  örökös bevalló levelek­
nek  eseteit fellebb útalt törvényeink többi közt kövelkezen- 
dőkben elhatározók: Úgy m in t; hogy valaki k á rty ázásra ,
dobzódásra, ’s paráználkodásra pénzt szerezhessen, Eldődiek- 
től az örökségnek útján reá bárom lott ősi javait elörökösiti, 
vagy valakinek m aradéka nem lévén , ne hogy testvérje az ő 
halála után osztályos részében  örökülhessen, minden szük­
sé g e s , vagy okszerű indok nélkül osztályban reá  három lott 
javait elidegen íti, — ezen esetekben az efféle örökös be­
valló levél egyszerű , és eddig álló törvényeink sz e rin t, ha az 
elidegenítéskor az illető osztályos atyaüak azon feltételekkel, 
m ellyekkel az idegen ezen javakat örökben m egvásárolja, egy- 
enkint, vagy a’ törvényes gyakorlat szerint i) azon m egyé­
nek közgyűlésén, mellyben az elörökösütendő javak ke­
be leznek , törvényessen m eg nem  kináltatnak, az elidege-

*') Plaimm Tabulare de Fassionibus e neglecta praemonitione 
Dec. 2
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nitőnek m ég éltében az osztályos atyafiak a ’ törvényes meg- 
kinálásnak elm úlasztásábúl, annak halála után pedig a’ sé re ­
lembűi jógositatnak azon egyszerű  örökös bevalló levélnek 
m egerő tlen itésére, m ellyben a’ v é rség , ő siség , és a’ jognak 
közössége a’ törvény előtt bebizonyitatván, az efféle egy­
szerű örökös bevalló levél felbontatik, és a’ javak a’ törvényes 
elévülés előtt az osztályos atyafi felperesnek a’ berúházot- 
ságnak m eg té ríté séve l, és a’ leteendőknek letételével meg- 
itéltetnek , ’s végre-hajtólag visszaszolgáltatnak, —  melly 
egyszerű  osztályos leveleknél a’vallományosnak örökben vett 
birtoka ingatag , változékonnyá téte tődvén , azon kérdés  it­
ten m indenek előtt m egfejtendő lészen , illy egyszerű  örö­
kös bevalló levelek is a’ szükségeseknek, és m ég  ezután 
fellebbiek szerin t módositandó okszerűeknek példájúk sze­
rint m egváltozliatallanokká, és felbonthatatlanokká törvény 
által k ijelen tessenek-e ? vagy a’ szü k ség es , és ezután mó- 
dosittandó okszerű örökös bevalló levelek úgyis felbonthatat- 
lanok lévén , az ősiség általyánosan eltőrlendő légyen-e? kik 
e’ m ellet vitáznak, már fellebbiekben feltáratatolt nékik a’ tü ­
kör, mellyben maguk jellem üket m egesm érhetik . —

Azonban hozandó törvénnyel illy egyszerű  örökös beval­
ló leveleket felbonthatatlanokká tenni, és igy az ősiséget ál- 
tallánossan e ltö rlen i, efféle törvény minden bizonnyal ellen­
kezik a’ keresztény hitnek elveivel; m ert ezen törvény tágo- 
sabb mezőt nyitna a’ pazérlásra, és ennek kút forrásaira; úgy ­
mint dobzodásra, to rkosság ra , és a’ fajtalanságra, mellyeknek 
m indegyike valóságos faja a ’hétfőbűnöknek, ezeknek elköve­
tésére  ezen törvénnyel seg ítség , és ugymondván engdelem  
adahán , ez szerin t a’ Türvenyhozótest ezen vétkekben r é ­
szesülvén, kétség  kivűl idegen bűnt elkövetne, — — Úgy ef­
féle egyszeríj örökös bevalló levelek is tétetnek az osztályos 
atyafiak á lta l, hogy ez szerint a’ javak elidegenittetvén, másik 
osztályos atyafi az ő magvaszakadtával utánna ne örökülhessen,
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már pedig ez nem más, mint az atyaííúi szere te t elleni irigység , 
melly egyik a’ sz. Lélek elleni hat bűnök közzűl lévén , ezek 
mind e z e n , mind a’ másik világon m eg nem  bocsájtatnak, 
vagy csak nehezen , li) m árped ig  Írva van, l) Ja j! annak, ki 
által a’ botrány szárm ozik , sokkal hasznosabb lenne néki a ’ 
nyakára egy  malom követ k ö tn i, és a’ tengernek  m élységé­
be ő tet vetni. — Ezek szerint tehát az űsiségnek általyános 
eltörlése kétség kívül valóságos halálos vétek. — De az ősi- 
ség e t általyánosan eltörlő törvény ellenkezik a’ polgári társa­
ságnak végső czéljával is , és igy minden kötelező erő  nél­
kül lévén , illy törvény erkölcsileg lehetetlen is len n e ; m ert 
a’ törvény az Istennek ajándéka lév é n , csak azon polgári 
törvények é rvényesek , mellyek az Isteninek képét visel­
vén , ettűl veszik szárm ozásukat, mivel csak azon álladalorn 
szabatos törvényekkel e lrendeztethetik , melly Isteniekkel 
m egegyező  polgári törvényekkel korm ányoztatik , m int­
hogy akár m elly polgári tö rvény az Istenivel e llenkezik , az 
sem  a’ népnek m egegyezésével, sem  pedig valamelly rég i 
szokással m int őn m aga term eszeiénél fogva már magában 
sikere tlen , soha m eg nem érvényesítte thetik , — m) sőt 
efféle ősiséget általyánosan eltörlő törvény a’ királyi Thron- 
nak, és a’ m agyar N em ességnek , m elly annak gyám olya, 
egyik leghatalmasabb elpúsztitója lévén, ez lenne az egész 
nyolcz száz éves Alkotmánynak bizonyos feldúlója; m ert 
akár az egyházi, akár polgári, akár katonai rendbélieket 
szem ügyre vesszük , tapasztaljuk, hogy mindenütt a’ hiva­
talnokoknak legnagyobb részé t a’ N em esség te sz i, mind 
báboiűnak , mind békességnek ideje alatt a’ N em esség vise­
li legnagyobb részé t az álladahni terheknek , és igy a’ n e -

/£) Mái. 12, 31. Luk. 12, 10,
l)  A át. 18, 0. Luk. 17, 2
m)  Prologioruín tit. 6. § 5. (i 7.
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mesi rend legnagyobb istápja a’ királyi Thronnak lévén , az 
egész m agyar közboldogságnak érdeke magával hozza azt> 
hogy ezen nem esi rende nem  hogy ne g y e n g é tte s s é k ,— ha­
nem az igaznak, és illendőnek körében minden kitelhető- 
képen szilárd ittassék , m ár pedig fellebb előadott értelem ­
ben az ősiség csak azon egyetlen egy em eltyű , mellyel né- 
melly elkorcsosodott pazérló által okozott elhanyatlásbúl vala- 
melly nem es család elvesztett ősi javait törvénynek segedel­
mével valahára v isszaszereszhetvén, csak ez állal a’ honnak, 
és királyi Thronnak tám odékára mind anyag i, mind szellem i 
tehetségével m éltó áldozatokat hozhat; —  m ert az em beri 
gyarlóság annak o k a , hogy legnagyobb erényű  atyának 
fia is e lvetem edhetvén , m aradékinak jövő boldogságát 
megvetvén, egész  családját végső pusztúlásra ju tta tja , —  —  
hanem időnek folytával a’ m aradékok közűi eg y ik , vagy 
másik táinodhat, ki Eldödje által eltékozolt javakat v issza­
szerezvén , nem zedékét előbbi d ísz re , és jobb létre  felemel­
vén , K irálynak , és hazának a’ szükség esetére  nem 
csak a’ vagyonnak, hanem  m ég éltüknek feláldozására is al­
kalmatos polgárokat neve lhe t, m inthogy ősi javainak érde­
ke ez t tőle hatályosabban követelheti. — Sőt a’ körülm énye­
ket m éltóképen m egfontolván, az ősiség nem csak az 
iparnak, és nem zeti szorgalom nak zsibbasztó akadályának 
alapossan nem  tartathatik , — hanem az ősiségnek állalyános 
eltörlése épen ezen nem zeti lankadtságnak valóságos ténye­
k j e ,  — m ert jó atya fent álló törvények szerint tudván 
azt, hogy ha útódjai közt valamellyik m egfelejtkeznék is azon 
term észeti ösztönrű l, hogy pazérlása m iatt m aradékát bol­
dog állapotban hagyhassa, m égis valahára jöhet azon időszak, 
mellyben utódjainak egyike, ez szerint eltékozlott család ja ­
vakat vissza szerezh eti, —  valóban jobban gerjesztethetik  
azon szorgalom ra, m ellynek gyiimölsceit századok után is 
maradékai szedendik, mint ha tudná az t, hogy az ősiség
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nek általyános eltörlésével elfajult fia kártyázással egy éjjej 
több évekig tartó fáradozásának jutalm át örökre családjától 
e lidegenítheti, —  de m aga a’ vevő is ezen aggodalommal 
gyötörtetik  az ősiségnek általyános eltörlésével, ennek pe­
dig fellebbi alkotmány szerű  módositásával törekedni fog, 
pénz tehetségében  birtokának szilárdítására nem  eg y szerű , 
hanem  inkább csak sz ü k sé g e s , és okszerű örökös bevalló le ­
veleknek m egszerzésére . — V égtére az ősiségnek általyá­
nos eltörlése nem  a’ jövedelem nek gyarapítására** hanem  a’ 
tékozlásra legtágosabb kaput nyitván, hogy a’ nem zeti ipart, 
és szorgalm at legkisebben elő nem  m ozdítaná, ennek ele­
ven példáját adják az A ngolok, és L engyelek, azoknál az 
ősiség a’ földnek birtokára nézve divatozván , Európának leg ­
dicsőségesebb nem zete , — ezeknél az ősiség m ég távolról 
sem  esm értelvén , és igy a’ földnek birtoka mindenkinek 
m egváltozhatatlanúl elidegenithető l é 'é n ,  m inden napi ta­
pasztalás m eggyőződőleg bebizonyítja, milly szom orú álló— 
pótra lesűlledének! —

Mind ezekbűi téhát világosan, és m egczáfolhatatlanúl 
bebizonyodik a z ; hogy az ősiségnek általyános eltörlése a’ 
birtoknak állandósitására épen szükség te len , mivel a’ m os­
tani felálló törvényeknek szellem e szerin t a’ szükséges, és 
okszerű örökös bevalló levelek hozandó törvény által felbont- 
hatatlanoknak lenni kívántainak , a’ Törvényhozótest m egha­
tározván a’ szükséges, és okszerű örökös bevalló leveleknek 
ese te it, mellyekben a’ perben  járó  b író , m inthogy úgy is 
a5 törvényt magyarázni, csak az országosan összegyűlt re n ­
d ek e t, és a’ törvényesen m egkoronázott fejedelm et kö­
zösen ille ti, ti) valamint m indenkor más esetekben , úgy itten 
is csak a’ törvények szavai szerint minden önkényes fe jteg e -

n) 1790: 12.
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tés nélkül m egújjíttaiidó, o) vagy újonnan m eghatározandó 
törvények szen tesesitése  alatt ítélni k ö te lez tessék , — és 
valamint a’ p e re k e t, úgy ezeknek kivonatjait is nem az Elő­
adó, mindeddig czéltvesztő leg , ki úgyis rendkívül elfoglal­
va vagyon, hanem  m agok a’ Felek egyetértő leg  kidolgozzák, 
— bizonyos az , hogy ez szerin t m eghatároztatván az örö­
kös bevalló leveleknek szükséges, és okszerű  e se te i, — az 
ősiség a’ törvényés nem es birtokot nem  bitanggá, hanem  ál­
landóvá, és megváHozhatatlanná teendi. — De az ősiség­
nek általyános eltörlése az egész  alkotmányt feldúló, és va­
lóságos halálos vétek is ,  mivel a’ N em ességnek, és igy a’ 
királyi T h ronnak , m ellynek amaz az ő alapja , fülforgatója lé­
vén, csak a’ köztársaságnak (_ DemocraliánakJ alapítására , — 
és az id eg e n , úgy a’ sz. Lélek elleni halálos bűnöknek elköve­
tésére in téztetik , — azért is az Isteni törvénnyel ellenkezvén, 
az ősiséget általyánosan eltörlő törvény erkölcsileg épen le ­
hetetlen is , — hanem  az ősiségnek az Alkotmánynak sze lle - 
mébeni m ódositása mind az Alkotmánynak, mind a’ birtok­
nak szilárdilására elkerülhetetlen szükséges, — mivel törvény 
által m eghatároztatván az örökös bevalló leveleknek szük­
séges, és okszerű  e se te i, ezekben pedig az illető bíróság a’ 
törvénynek szavai szerint a’ törvénynek bizonyos szentesítése 
alatt Ítélni kö telezte tvén , az egyszerű  örökös bevalló leve­
lek pedig m indenkor felbonthatóknak a’ törvény által rend - 
deltetvén» ez által csak az erényes javaknak szerzém enye 
előm ozditatik, és illyes birtok szilárditalik , — ellenben 
pedig az oknélkűli, és a’ nem es javaknak fellebiek szerint 
hálálos bűnnel m egferlöztendő örökös egyszerű  eladásá gá- 
toltatik, — vagy hogy ha valaha illyesmi m egtörténnék is , 
mint v é tk es , és bo tránkoztató , annak veszedelm es e red -

oj Ulad. D. 3 : Art. 4.



m ényével együtt m egakadáloztatik; —  annak idejében azon 
egyszerű  örökös bevalló levél felbontatván, és az illető örö­
kösök állal az ősiségnek erejével az eltékozlolt javak a’ ne- ] 
m es családnak visza szereztethetvén . —

Feszült figyelemmel tehát várja a ’ haza jelen ország 
gyűléstől fellebb érin tett törvény fogyatkozásának czélszerű : 
kiigazítását, és a’ szükséges, nemkülönben az okszerű örö­
kös bevalló levelek eseteinek  e lh a tá ro z a tá t ,— m elyekhez  
következendők is talán szám íthatók lennének :

A' szüli ség es örökös bevalló leveleknek ese te i:

A’ N em ességnek közönséges felkelésekor valaki az 
ellenségnek rabságától csak bizonyos somma pénznek fize­
tésével m eggszabadítandó, e ’ végett a ’ jószágának elörö- 
kösitését szükségessé teszi, p') — Úgy a’ nagyobb hatalm as- 
kodásnak mostani büntetése lévén a’ fejnek váltsága , őtet 
illető ingóknak örökös, ingatlanoknak pedig a’ közön­
séges becsárr szerinti elvesztésük q) ; az alperes az ő ja­
vai ném elly részének előrökösitéséből m egnyerhető somm á­
val a’ peregyesség  útján ezen büntetéstől m egm enekedhelő 
az örökös bevallásra szükségképen jogosilta tik , r) nem kü­
lönben akárki javainak csekély részé t a’ szükséges élelmi 
anyagoknak m egszerzése végett szükséges örökös bevalló le­
véllel elörükitheli. s) Úgy az országnak, koronázott fejdelemnek 
védelm ére rendelt közönséges nem esi felkelő seregnek  fel­
állítására arány szerin t megkivántató költségek szükségesi- 
tik a’ javaknak majd egy  részének  , majd egész k iterjedé-

p) P. 1: 59. § 6. 9.
q) 1723: 10. 1729. 31.
r j  P. 1:59. §. G. 9.
s) Plaimm Tabulare ad invalidationom fassionum ex praej^dicio 

Dec. 14.
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Bekben felveendő elörökösílésüket. í) Azon örökös bevalló 
levelek , m ellyek bonyolódott, vagy elzálogosított javakról, 
vagy szegénységből, és szükölködésbűl ta rta tnak , szüksé­
gesek. u) — E zek , és más ezekhez hasonló esetek  szük­
ségessé teszik az örökös bevalló lev e lek e t, és így felbont- 
hatatlanok.

Az Okszerű örökös bevalló leveleknek esetei:

Valamelly hasznosabb jószág  a’ zálogból kiváltandó, 
vagy az özvegynek az ő h ilb é re , vagy jegyajándéka, vagy 
hozománya kifizetendő , —  a’ vagy a’ leánynegyed kiadan­
dó lévén , egyik része a’ javaknak okszerűen elidegenítethe­
tik, — v) Vagy a’ gazdasághoz szükségképen m egki- 
vántató épületek felállittandók, vagy közeliévé hasznosabb 
jószág örökben vásároltatik , vagy e lcseré lte tik , a’ javak­
nak egyik részérü l, vagy távolabb lévő jószágró l te tt örökös 
bevallás okszerűnek vétetik, x )  Eddig te t t ,  és ezután teen ­
dő haznos hivszolgálatoknak tekintetébül tarto tt örökös b e ­
vallás okszerű, y ) Még n e m b irl, hanem csak rem énybéli 
javakról bebizonyított szükségnek kipótlására királyi m eg­
egyezésse l, és tö rvényes beigtatással m egerősíte tt, sőt a ’ 
bevallónak, vagy m aradékinak ellenmondásátol m egtisztított 
örökös bevalló levél okszerűnek tartatik. —  z) Az osztályos 
atyafinak, ki ezért némelly részét birtokában lévő javainak 
által en g e d i, olly jav ak ró l, m ellyek m ég perrel visszanye- 
rendők az örökség rendének fentartásával te tt örökös beval- * *)

<) Ibidéin Dec 15.
u) Ibidéin Dec. 16.
v) H. T. 1-ső Részének 59-dik czimje 2. §■ sza.
x) Ugyanott 3-dik §• sza.
y) Planuin Tabulare ad invalidationem fassionum ex praejudicio

Dec- 9. 10. v
*) Ugyan olt 11. 30. Végezménj.
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Jó levél okszerű, a a) K étes, és folyódékony jógbéli javak­
ró l, mellyek eránt az örökűlésnek fonala elidegenítések­
k e l/  és inás esaládbéli tényekkel félbe szakasz ta to tt, 
tarto tt örökös bevalló levél okszerű. — bb) Az igtatáskor 
közbenvetett ellenmondásnak visszavonásával lett örökös beval­
ló levél okszerű, cc) Eleiem  ta r tá sé rt, öregségben , be teg­
ségben  te tt szorgalmas ápo lásért, vagy veszedelem re kitett 
jogoknak oltalm azásáért te tt örökös bevalló levél okszerű. 
dd) Az elidegenitelt javaknak visszaszerzésükre te tt költsége­
kért a’ javaknak egyik részé iü l vérszerinti atyafinak te l t ,  és 
osztály alkalmával a’ bevallónak maradékai állal helyben ha­
gyott örökös bevallólevél okszerű, eé) A’ bevalló Kldődjeinek 
idejében már beburkolt, és igy költséges hoszodalmas pe­
rekben bekevert jószágokról te tt örökös bevallás okszerű. 
ff) Kincstári szerződés m ellett bírt jószágokról te tt örökös 
bevalló levél okszerű , mivel zálogot lehelvén, a’ bevallónak 
űtodjai által fel nem bontható, gg) Nem b irt, és cserével 
átengedett javakról telt örökös bevalló levél okszerű. hh) Per* 
egyességgel m egerősített örökös bevalló levél okszerű, ií) A’ 
bevalló , vagy ennek maradéki által ism ételve m egerősített 
örökös bevalló levél okszerű, lek) Ism ételve főtörvényszéki 
itélelekel m egerősített örökös bevalló levél okszerű. //) Vég-

aa) Ugyan ott 12. Végezmény.
bb) Planum Tabulare ad invalidationem Fassionum ex praejiidicio 

Dtc. 13.
cc) Ibidéin Dec. 17. 
dd) Ibidem Dec. 20,
ee) Ibidéin Dec. 34.
ff) Ibidem Dec. 37. 
gg) Ibidéin Dec. 45.
hh) In colleclione Sentemiarum Curialium O. p, 2. t. 8. n. 57, 
ti) Ibidéin F. 1. p. 2. t. 8. n. 364. 
kk) Ibidem F- 1. p. 2. t. 8. n. 322. 402
U) Ibidem F. 1. p. 2. t. 8. n 328



13

tere mind azon örökös bevalló levelek okszerűeknek tartan­
dók , mellyekkel a’ bevallónak örökössége gyarapodik.
mm) -

E zek , úgy ezekhez hasonló, és a’ Törvényhozó­
testnek bölcseségével m eghatározandó esetek okszerűsitik az 
örökös bevalló leveleket, mellyek hozandó törvénnyel m eg - 
alapitatván, és ezekben minden örökös bevalló levél felbont­
hatatlannak lenni rendelte tvén , ősi Alkotmányunknak épség­
ben m egtartásával, ennek szellem ében az ősiség m ódosíta- 
tik, és a’ nem es javaknak törvényes birtoka' sz ilard íta tik , 
ámbátor tékózlásbol, vagy más erkölcstelenségbűi támodott 
egyszerű örökös bevallások az illető osztályos atyafiak által 
a’ törvény előtt m egerőtlenithetők lévén , ez által csak a ’ 
törvénytelen birtok ingataggá, és változékonnyá a’ vallásos­
ságnak, a ’ királyi T hronnak . és az egész ősi Nem ességnek 
nagy hasznával tétetik . —

mm) P. 1: I. 55). §. 4.

M. I. D. B. S. M. M. S. T. II. B.
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