Szomoru statisztika
a budapesti oslakokrol

Hetven szazalék bevandorolttal szemben csak harminc
szazalék "Gslakét" szamitanak, de kétségbevonjak, hogy

mindenki torzsokos lenne,

1720 koéril Buda, Obuda és Pest (egynek sza-
mitva) egészen jelentéktelen kisvaros volt 12,000
lakossal. 1720—1840: az els6 lassu fejlédési sza-
kasz; a lakossag évenkint atlagosan 725 lélekkel
novekszik csak, ugyhogy 1840-ben mintegy 100.000
lakosa van Buda-Pestnek. 1840-t61 kezddddleg
hirtelen megélénkil a fejlédés. Ekkor indul meg
erételjesen, anyagilag és szellemileg egyarant a
polgarosodas. Az ipar és kereskedelem fellendi-
lése, s6t mar csupan az ilyen irany( toérekvések
is hirtelen lendlletbe hozzak a févarost. 1840—
1873-ig (Buda és Pest egyesiiléséig), vagyis har-
mincnégy év alatt a lakossdg évenkint atlagosan
6S12 lelekkel novekszik s igy az egyesulés tulaj-
donképpen mar egy 300.000 lakosu nagyvarost
hoz létre. 1874—1910 kozott zajlik le az ipari és
kereskedelmi atalakulas Magyarorszagon és ebb6l
a fejlédés oroszlanrésze Budapestet illeti. E har-
minchét év alatt évenkint atlagosan 15.700 lélek-
kel nbvekszik a févaros lakossaga. E fejlédés leg-
szebb szakasza az 1890—1900-as évtized (évi atla-
gos gyarapodas: 22.697 lélek), E hirtelen fejl6des
Budapestet mar 1900-ban az eurdpai Vvarosok
ranglistajdn a tizenhetedik helyrél a nyolcadik
helyre hozta fel. (London, Parizs, Berlin, Bécs,
Pétervar, Moszkva és Glasgow utédn.) A tovabbi
fejlédést a haborG s a haboru elvesztése rendki-
vili mértékben lecsokkentették. Az 1910— 1920-as
évtizedben Budapest lakossaganak szambeli ndve-
kedését csakis az elszakitott részekrdl idemene-
kilt népességnek kodszonheti. Az 1920—1935-ig
artd otddik szakaszban a fejl6dés tovabbra is
csokkentett: évi atlag 8762 lélek.

Természetesen, ha a lakossdg nodvekedése féleg
a természetes szaporodas kovetkezménye lenne,
akkor az emlitett évi atlagos lélekkel valé nove-
kedés kimutatdsa nem lenne helyes, mert a nove-
kedés nem lenne a lakossag megndvekedett sza-
mahoz aranyitva. Budapestnek azonban, mint &l-
talaban minden nagyvarosnak, a lakossaga nem
természetes szaporodasbol, hanem f6leg bevandor-
lasbdl ndvekszik.

A természetes szaporodas fénykora

a mult szdzad utolsd évtizede volt. Az el6z6 év-
tized igen rossz szaporodasat az 188l-es és az
1886-0s jarvanyok okoztak. Az 1901—1910-es év-
tized szaporodasa mar csokkentett, de még min-
dig igen magas. 1910-t6l 1914-ig még évi atlagban
5502 lélek a lakossag természetes szaporodasa, de
i914-t6l kezd6dbleg e szaporodas teljesen meg-
szinik. Ezt 1920-ig lehet a habord rovasara irni,
de, mint latjuk, az 1921—1930-as évtized teljes
szaporodasa mindossze 531 lélek volt. Azutadn pe-
dig szaporodas helyett fogyas mutatkozik.

Budapest természetes szaporodésa

1874—1880 éviatlag ................... 819 lélek
1881—18%0 ,, ., 179
1891—1900  ,, e 6755
1901—1910 ,, ,, 6555 ,,
1911—1920 ,, 1439
1921—1930 ,, ,, 5 ,
1931—1935  ,, e “m

A bevandorlas vizsgalata rendkivil nehéz és

aki Budapesten szlletett

megfelel6 adatok hianydban az eredmények csak
megkozelitblegesek. A gyakorlatban, jobb hijan,
altalanosan kovetett modszer a tényleges szaporo-
das és a természetes szaporodas kilénbségének ki-
szamitasa. Ennek azonban igen nagy hatranya,
hogy a tulajdonképpeni bevandorlds helyett csak
a ki- és bevandorlas kilonbségét adja. Tehat, ha
egy varosbdl ugyanannyian vandoroltak ki, mint
amennyien bevandoroltak, akkor ez a szamitas
nem mutat ki bevandorloét. Mar pedig a Budapest-
rol val6 kivandorlas — kulondsen ha tobb év-
tizedre terjed ki szamitdsunk — elég jelent6s.

Azonkivll ez a szamitas nem veszi figyelembe,
hogy az eredeti lakossadg (6slakok) és a természe-
tes szaporulat egy része kivandorolhatott a vizs-
galt évtized folyamén és hogy a Budapesten kivil
él6 budapesti szlletéslek vissza is vandorolhattak.

Tovabbi hibaja ennek a mddszernek, hogy a be-
vandoroltak elhaltjait és szlletettjeit a természe-
tes szaporulat haldlozési, illetve szlletési rova-
taba veszi fel. A sziletési rovatba vald felvétel
akkor jogosult, ha a szil6k mar meglehetdsen
asszimilalodtak, mert hiszen — hogy egy Kkirivd
esetet vegyink — furcsa az, ha egy k6émdves-
munkara bejott parasztasszony itt szlletett gyer-
meke a természetes szaporodas és azutan a kivan-
doroltak rovatdba kerl.

Ezekbdl a hianyossagokbdl nyilvanval6, hogy a
fenti mddszer alapjan nyert adatok csak nyers
szamok, melyek csak megkozelitéleges eredmé-
nyeket adnak. Mégis ez a legalkalmasabb mad-
szer.

Az ilyen alapon val6 szamitas a kovetkez6 be-
vandorlasi adatokat adja:

Vandorlasi kiilonbdzet Budapesten

17201873 évi atlag.................. 697 lélek
1874—1880 . . e 10557 ,,
1881—1890 . e 11763 ,,
1891—1900 .o, 15943
1901—1910 oo 8146 ,,
1911—1920 oo 6301 ,,
1921—1930 .o 7666
1931—1935 e 10990 .
1935-t61 1940 ig a bevandorldas minden v

szin(iség szerint tovabb emelkedett.

A bevandorlads leger6sebb szakasza

a mult szdzad utols6 két évtizede. A természetes
szaporodasban pedig az 1891—1914-es szakasz a
legerésebb. Nyilvanvalé, hogy a bevandoroltak
nagyobb természetes szaporodasi ardnya az els6
évtizedekben Budapesten is éreztette hatasat, tehat
Budapest lakossdganak akkor erds természetes
szaporodasa nagyrészben a bevandoroltaknak k-
szdnhet®.

A felsorolt adatok szerint tehat 1935-ig 0Ossze-
sen 727.998 lélek vandorolt be Budapestre. Hogy
az egyes években mennyi bevandorolt és torzso-
kds lakd volt, annak kiszamitasa méar sokkal bo-
nyolultabb, mert az id6kdézben elhalt bevandorol-
takat le kell szdmitanunk a kérdéses évig dsszesen
bevandoroltak szdméabdl. Erre viszont nincs semi-
lyen adatunk és csak az atlagos haldlozasi arany-
szamot vehetjik alapul.

Nem szabad elfelejtenink, hogy a 727.998-as
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létszam csak a ki- és bevandoroltak kiilonbségét
adja. Mar pedig 1935-ig bezardlag, tehat ilyen
nagy id6szakban, a Budapestrél kivandoroltak
teljes szama mar jelentds mennyiséget ad. 1920-
ban kb. 120.000 budapesti sziletésli lakott Buda-
pest tertletén kivul. Ebb6l kb. 50.000 a szomszé-
dos kozségek terlletén élt. Ha figyelembe vesszik,
hogy az ilyen szlletési-helyi statisztikdk csak a
népszamlalas pillanatdban jelenlevé népességet
tintetik fel és az emlitett szdmhoz hozzaszamit-
juk az id6kdzben elhalt kivandoroltak koralbeldli
mennyiségét, akkor 1935-ig egy kb. 200.000-es
Budapestrél kivandorolt tdmeget kell szdmitasba
vennink. Ennyivel kell tehdt a bevandoroltak
szamat novelnink. Tekintve, hogy a bevandorol-
tak kozul elhaidlozottak szama szintén kérdlbeldl
200.000-es tomeget ad, a két mennyiség egymast
ellensulyozza, tehat a fent megadott bevandorlasi
szdmokbol kiszamithatjuk az &slakék és bevando-
roltak aranyat az egyes években.

Budapest' 8slakbinak

az 1930-as népszamlalas szerinti aranya (34%J

pontosan megegyezik az Aaltalunk Kkiszamitott
arannyal.
Az Gslakdk és bevandoroltak aranya Budapesten
szazalékban.
1869-ben Kb.......cooveiveiiieine 60 40
1900-ban ,, 39 61
1930-ban ,, e A 66
1935-ben ,, e KJ 68
1940-ben ,, () v 0 70
Budapest lakossaganak tehat ma kb. 70%-a

lenne bevandorolt és 30%-a torzsokds lakd. Az
Osszes statisztikai szamitasokban elfogadott tétel,
hogy ,,6slaké", vagy ,,torzsokos™ laké az, aki Bu-
dapesten szlletett. Ez a szemlélépont azonban
csak jobb hijdn hasznalhaté és ha az ,.egyént”
vizsgaljuk, nem pedig a statisztikai alanyt, akkor
nyilvanvaléan felllletesnek bizonyul. Az egyén ki-
alakulasdban a szarmazas a maga 0sszes biolo-
giai, kozvetlen kdrnyezeti, osztalyhelyzeti és alta-
lanos tradiciondlis tényezGivel dont6 szerepet jat-
szik. Ennek mell6zése vagy megmasitdsa egy
nemzedéken belil nem lehetséges. Azokat az itt
szlUletetteket tehat, kiknek szll6ik bevandoroltak
voltak, nem tekinthetjik szellemileg egyenértékd
6slakdknak. Ha most figyelembe vesszik, hogy

1 a bevandoroltak sziletési aranyszama feltét-
lentl nagyobb, mint a torzsokos lakoke;

2. ennek a magasabb sziletési aranynak a ha-
tdsa mar 70—80 év Ota érvényesiil;

3. az 1935-ig bevandoroltak szama kb. 27%-kal
nagyobb, mint a fent megadott szam (a Ki-
vandorlast ellenstlyozé bevandorlas),

akkor nyilvanval6, hogy a teljes érték{i t6zsokos
lakdk szama Budapesten csak igen csekély lehet.
A szazaiékszerii megallapitds rendkivili nehézsé-
gekbe Utkozik.
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Banffy iatiu 1

Amit magyar minisz-
terelnék 1. Ferencz Jo-

— Nézze kedves bard
Banffy — mondta ma-

zsef idejében nem igen
mondhatott el magarol,
bar6 Banffy Dezs6 bi-
zony nagyon keveset
tudott németil. Tudta
ezt nagyon jol réla Fe-
rencz Jozsef is, de
Banffy azért a Kirdlyi
audienciakon nagyon
erés akarattal torte min-
dig a német nyelvet.
Kinlédott, izzadt, de
németil beszélt. Egy
ilyen alkalommal maga
Ferencz Jozsef, a kiraly
is megsajnalta:

TAVASZ VAN MAR
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NAPFENY LAMPAI

Thermalgyogyviz ! — Golf-iskola !

gyarul — latom, hogy
nagyon nehezen megy
a német beszéd, higyje
meg, hogy én megér-
tem akkor is, ha ma-
gyarul  beszél. Egész
nyugodtan targyaljunk
magyar nyelven.

Banffy nyakasaii meg-
csovélta a fejét és a ki-
raly hangos kacaga{sa
koézben jelentette ki:

— Nein Majéstet,
will mik Gben.

G e Ile rt

N sztalyna
~zokat a korlatokat, amelyek kozé és a magyar
ik ¥ nemzet mas tarsadalmi rétegei kozé blinds szan-
jr\ dékkal mesterségesen emeltettek. 2. Vallalkoznia

MagyarFo6varon

Koszal doedisk a ke

Padanyi Gulyas Jend el6adasa a gazdasagi élet
problémairél. Padanyi Gulyas Jen6 orszaggydilési
képvisel6, a VIII. kerlleti Fiatal Valasztok Szer-
vezete tagulésén ,,Slrget az id6!"“ cimmel nagy-
szabasl el6adast tartott. Bevezetdull ramutatott
azokra a hagy magyar problémakra, melyek meg-
oldasandl a kedvez6 alkalmat kihasznalva, a ren-
delkezésre all6 id6 minden percét igénybe kell
venni. Ezutan a mez6gazdasagi termelés kérdésé-
vel foglalkozott és tobbek kozott kiemelte a ter-
mésatlag fokozasanak szempontjat. Ez ma nem-
csak magyar, hanem eurdpai érdek is. Ezzel kap-
csolatban a fold dolgos népének sorsat a siirgetd
id6 jegyében végérvényesen meg kell oldani. A
tovabbiakban a magyar ipari termelés probléma-
jat vetette fol. A fold csak bizonyos néps(irdségig
képes foglalkoztatni egy orszag lakossagat, ezért
kell az észszer(i iparfejlesztés. Nalunk f6leg a
mezd@gazdasagi és feldolgoz6 ipart kell fejleszteni.
A jov6ben nem szabad megengedni, hogy az or-
szagot a hazai nyersanyag elhagyja. Az &rsegvaltas
kérdésével foglalkozott ezutan. Ez nehéz probléma,
de meg kell oldani. Tagadhatatlan, hogy ehhez id6
kell. Szakemberek nélkil komoly eredmény nem
érhet6 el. A cél nem lehet a kuls6leges latszatmeg-
oldas, hanem csak az, hogy a megfelel6 helyekre
magyar szakemberek keruljenek. Az el6add be-
fejezéslil részletesen foglalkozott a Kkit(inéen fel-
szerelt magyar hadsereggel, mint a magyar jové
biztositékaval.

Miuller Antal az ipar és kereskedelem helyzetérdl.
A Magyar Elet Partja XIV. kerileti szervezete
januar 30-an, nyolc o6rakor tartotta els§ felolvasasat.
Antal Lajos kerileti elnok keg¥eletteljes _ szavakkal
emlékezett meg Csaky Istvan grof killigyminiszter el-
hunytarol. Utana Miller Antal orszaggydlési kép-
visel§ tartott el@adast az ipar és kereskedelem jelen-
legi helyzetér6l és a jovobeli teendSkrél. A hallgato-
s&g az el6adast nagy tetszéssel fogadta.

Az eszme haborlja. Az Egyesilt Keresztény Nem-
zeti Liga VIII. Kér. Osztalya elmilt héten Ulést tar-
tott. Schaller Sandorné dr.-né elndk bevezet6ul ismer-
tette az osztaly elmdlt évi mikodését és bef'(elentette a
iebruar honapban megtartandc’) tiszt(jitd kozgydlést.
Ezutan Vaszari Istvan dr. f6orvos ,,Az eszme haborajal
cimmel tartott eladast. Bevezetoul rdmutatott esz-
mék fejlédési  torténetére, majd kifejtette, ho?y a
szocialdemokréacidk bukasaval a szocialis eszme fejl6-
dése is egészen (j iranyt vett. A nacionalizmus és a
szocializmus jegyében egy egészen Uj rend épilt fel,
amelyet ma “els6sorban a tengelyhatalmak képvisel-
nek. - Ezzel kapcsolatban az el6add ramutatott sok
régi fogalom megvaltozasara és az lij szellem néz6-
sz0gébdl vald helyes értelmezésére. A tovabbiakban
részletesen foglalkozott az j korszellem fébb vezér-
elveivel, a mai eurdpai haboriban betdltétt szerepé-
vel, vegul Ma%/arorszégon ebbdl adodoé és megol-
dand6 nagy problémékkal. Az 1941-es év a dontés
éve lesz, amikor a mi sorsunk is elddl. Mi vallaljuk
ezt a sorsot — mondotta — barmilyen nagy is le-
gyen az a sors, nekink abba bele kell néni.” A nagy
tetszéssel fogadott eladéshoz Nogrady Tibor Ugy-
vezetd elndk szdlt hozza.

A kozéposztaly szocialis hivatasa. A Magyar
Elet Partja XI. kerlleti szervezetének el6adas-
sorozataban Géresy Janos dr. ,,A kozéposztaly j
szocidlas hivatasa“ cimmel tartotta meg igen nagy
érdeklédés mellett el6adéasat.

A szociélis probalkozasok és vajudéasok korat
éljuk, — mondotta tobbek kozott. Soha annyi j
gondot, energiat nem forditottak még a szocialis j
bajok gyogyitasara és a szocialis problémak meg-
oldasara, mint napjainkban. Ha az eredmény
még sem elég, annak egyik legf6bb oka, hogy
csak szocialis jogrél beszélink, de a szocidlis ko-
telességekrél keveset szolunk. Csupan az allam-
mal szemben tamaszt mindenki szocialis igé-
nyeket, holott a tarsadalomnak, a csalddnak, az
egyénnek vannak egymassal és a nemzet egyete-
mevel szemben szocialis kotelezettségei. Az allam-
nak a feladata csupan az, hogy ezeket szocialis
kotelezettségeik teljesitésére rabirja és ha kell ra-
kényszeritse. A régi magyar kozéposztaly ezek-
nek a kotelezettségeknek meg is felelt, de a ha-
borG utan a kozéposztaly katasztréfaba zuhant.
A hibak iévétételében van adva a magyar kozép-

szocidlis hivatdsa. 1. Le kell bontania
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