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AMIG A 90 EVES LANCHID

eljutott az eiso ala

1849 november 2l-én adtak 4t a
forgalomnak a Lanchidat, amely tehat
e héten lépett 91-ik esztendejébe. Ez
a jubileum arra csabit, hogy el-
mondjuk szaraz adataiban is regény-
szer(i és izgalmas folyamatat annak,
hogyan jutott el a Lanchid az els6
alapkoéletételig,

1767-ig Budat Pesttel csak hajo-
hidak kototték ossze. Allandé hajo-
hidat el6szor 1767,ben  épitettek,
amely a Petdfi-térnél, késébb pedig a
mai  Tarr Istvan-utca, irénijdban ko-
totte Ossze a két partot. A hidbérletek
korul felmert'é vitdk és a jégzajla-
sokbdl eredé folytonos zavarok érlel-
ték meg az allandd hid- és Duna-
szabalyozas kérdését. A vitat el
dontétte az 18381 arviz és annak szo-
mord tanulsagai. Az allandé alléhid
gondolata azonban nem ekkor szlle-
tett meg, hanem sokkal régebben, hi-
szen grof Széchenyi  hiv6in irar
1S32-ben felvetette és nyilvanossag elé

vitte ezt a problémat és az eszmével
kapcsolatban megalapitotta a Hia-
egyesuletet. A hid megépitésének kolt-
ségeit «nemzeti kolcsonpapirral* akar-
ta Osszegy(jteni és a nemesség v.are
mentességének ideiglenes felfliggeszté-
sét tervezte a kolcsontbke torleszté-
sére. Azonban éppen ez az épitkezés
gondolataval  szervesén  dsszefiigg
«egyenld teherviselési elv» volt az a
legdontébb nehézség, amely majd
nem két évtizeden at megakadalyozta
a nagyszerd ml megsziletését. Hogy
milyen  nehézségekkel kellett grof
Széchenyinek megklzdenie, mi sem
bizonyitja jobban, mint egyik naplo-
feljegyzése:

<Oh szegény hid, hagy inkabb
szegény elve az egyenld fizetésnek,
mily nehezen tudsz te megszuletni.*

A harc mégis az eszme diadalaval
végz6dott, mert 1849 november 21-én
atadtdk a hidat a forgalomnak.

Bar6 Sina Gyodrgy szerepe

A hid sziletését piegel6z6 vajudas
legérdekesebb mozzanatai koz6 tartoz-
nak azok a harcok, amelyet a kilon-
b6z6 vallalkozék folytattak az orszag
nadoraval, sét egyméas kozott és akdz-
véleménnyel is. A Buda és Pest kozt
épitendd allohid megépitésére elészor

baré Sina Gyorgy nyujtott be ajanla-
tot 1837 méjus 3-4n. Vele egyiddben
tett ajanlatot Wodianer Fia és Tarsai
cég. Bar6 Sina a maga részér6l Wil-

. Ham Tiernei Clark angol mérndk ter-

veit nyUjtotta be, Wodianerék pedig a
francia George Remnie altal készitett
terveket és rajzokat terjesztették a

nador elé, A két vallalkoz6 kozt aharc
1838 augusztus 20-an egyszerre meg-
szlint. A Wodianer-félc  vallalkozas
ugyanis csatlakozott baré Sina Gyorgy
vallalkozasdhoz, s6t még a Remnie-fél©
terveket és rajzokat is atengedték »
Sina véllalat javéara.

A Clark-féle tervek alapjan legalkal-
masabbnak azt tartottak, hogy a Bu-
dat Pesttel 6sszekdté hid ,fuggd lanc*
hid* legyen. Clark terve szerint a hid-
nak Pesten & .Kakahoz, Budan pedig
az ottani katonai raktarak iranyaban
kellett volna épulni. Ez az elgondolés
a két varos kozotti kozlekedésnek és
a kereskedés kivanalmainak teljes mér-
tékben megfelelt volna. Clark tett még
egy ajanlatot a hid felépitésének he-
lyét illetéleg, még pedig a Gellérthegyi
szorosnal egy olyan egynyilasa hid
tervét vetette fel, amelynek két osz-
lopa a medren kivil egészen a két
partra épult wvolna. Ennek a hidnak
azonban a teljes biztonsagaért és
hasznalhatésdgaért minthogy annak
lancvonata oly «iszonyl hossz(> lenne,
csak annyiban lett volna hajland6 ke-
zességet vallalni, ha ,az éatjaras rajta
bizonyos rendszabalyok mellett tor-
ténne.“ A rendszabalyok meghataroza-
sat maganak tartotta fenn és ezeknek
értelmében példaul egyszerre csak bi-
zonyos ,megbatarozott szama nép“
mehetett volna &t a hidon, a kocsikat
embereknek kellett volna hizni, vagy
ha ezt nem is, a lovak csak lépésben
mehettek volna at.

(Kot. v. fliz.)
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Remnie maga is négy kulénbozd
lanchid tervét nydjtotta be, amelyeket

kés6bb dssze akartak egyeztetni Clark
terveivel.

Angol vas

Bar6 Sina Gyorgy, aki .a Lanchid
épitésében Clarkét tartotta Anglia ak-
kor legnagyobb «miivészének», a val-
lalkozasaban kikotétte magéanak, hogy
a felallitand6 kozlekedési eszkdz min-
denkori szabad haszndlasaért, egy-
szersmindenkorm 150.000 pengdéfoript
készpénzfizetést kap és ezenkivdl kérte
a budai részen 1év6 élelemraktaraknak
tulajdondba val6 atengedését. Fenn-
tartotta maganak azt a jogot s,
hogy sem haj6, komp vagy csonak,
sem g6zhajé a két varos és Obuda ko-
rondi  mez6varos hataraiban egyik
partrél a masik partra semmit sem
széllithat pénzért az 6 el6zetes enge-
délye nélkdl. Tarsasdga részére 100
esztenddre terjed6 kivaltsagot akart
biztositani és amikor ekorul szamos
vita merUlt fel, azzal védekezett, hogy
Franciaorszdg a kisebbszer(i hidakért
is 99 kivaltsagi évet Sf(%ott adni,
Anglia pedig nem hogy évet, ha-
nem a vallalkozé oroklott tulajdonat
biztositotta egy-egv  hidnal. Ami a
részvények kibocsatasat illette, felét
Magyarorszag és a két varos szamara
akarta fenntartani, mégpedig Ugy,
hogy amennyiben hat honap eltelte-
vel ezek a részvények nem keltek el,
azok ismét é&tmennek az 6 tulajdo-
naba. Ajanlatdban 4 évre tervezte a
hid felépitését.

A kozbnséget megmozgatta a nagy
szenzéci6. Mindenki errl  beszélt.
Igen sok ellenvetés merdlt fel, f6-
képpen a vamot sokoéltak. Hibaztattak
azt is, hogy egy- ilyen nagy vallalko-
zést miért akarnak kulfoldnek adni.

Osztélyozas

Erre baré Sina az 1837 junius Il.;i
hatérozattal kimondatta, hogy csakis
olvan véllalkozéknak adhatjak ki al
munkat, aki hasonlét méar alkotott.
llyen pedig Magyarorszagon mégnem
voit. Hogy a magyar ‘vas helyett az
angol vasat akarta a hidépitéshez fel-
hasznalni és hogy a szerszamokat és
a kulonféle erémlveket is Anglidbol
akarta széllilatni, ezt azzal indo-
kolta, hogy az angolok vasgyartasa
fékép lanchidakva olyan tokéletes,
amilyen kezdetleges még a mienk. A
szerszamok pedig nem csak, hogy is-
meretlenek nalunk, de még a neviket
sem tudjuk. Vagyis, ha a.sajat nyers-
anyagunkat hasznalnék fel, — mon-
dotta, — az veszélyeizteulé a hid ér-
tékallosagat, amig pedig mrwianulnok
a vas gyartasat, az annyi idével és
koltséggel jarna, hogy az angol anyag-
gal ezalatt a hid mar regen el is ke-

szult. Ez érvek alapjan ki is kototte,
hogy a hid épitéséhez szilkséges
nylsrsanyag behozatalat vammentesft-
sek.

300.000 font

épitési koltség
Felvetédott az a kérdés is, hogy
a Budat és Pestet Osszekotd hid fel-
allithsabol a két varosrészre nem ha
ramlik-e tébb k&r, mint haszon. Ezt
a félelmet az tette indokoltta, hogy
a Duna még nem volt szabalyozva.
Féltek attél is, hogy a hfdoszlopok
jégtorlodas esetén fokozni fogjak a*
aradas veszélyét. Ezzel szemben Plews
és Slater angol szakgrtdlc, akik hosszu
hoénapokon kerepfi figyelték a Duna
jégzajlasat, megallapitottdk, hogy ép-
pen ellenkezéleg: a hidoszlopok a jég-



torlédasra kedvezéen hatnanak, novel
a.nagyobb- jégtablakat megtorve, azok
kénnyebben csuszhatnanak le a Du-
nan

Sokaig vitatkoztak afolott is, hogv
kéb6l vagy vasbol kell épiteni a hidat.
Clark véleménye szerint a flgg6 lanc-
hid épitése mellett dontottek, mivei
a ké- vagy vashidndl egyszerre négy
oszlopot kellett volna lefektetni. vimig
a lanchid épitésénél csak kett6t. Ez
utdébbi esetben egyik oszlop a masik
utan épulhetne és a munka folyamata
alatt minden akadaly egyetlen sargai-
bol a&llna, ellentétben a négyoszlopos
hidnal szikséges négy zargattal. A hid
épitését 300.000 fontsterlingben allapi-
tottdk meg. A magas 0sszeg ellenében
garanciat vallaltak, hogy az angol
hidakhoz hasonlé er6s hidat fognak
épiteni.

A hidépitést megel6z6 izgalmas tar-
sadalmi, politikai, szocialpolitikai vo-
natkozasu elGjaték utan megindult
a munka, amelvnek eredménye a most
jubilalé gydnydrd Lanchid.
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