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) ii i) Az albérleti szoba
Uzsoid * Miért nem adnak ki szobát • A bíróság véleménye 

Paragrafus és az élet ♦ Mit mondanak a lakásosztályon

Megszokott kép. a budapes­
ti utcán: lakáshírdetés-bön- 
gészők a kifüggesztett hirde­
tőtáblák előtt. Nagyrészük 
albérletet keres, de sokan — 
hasztalanul. Egy hónapja, 
próbaképpen hirdetést ad­
tunk fel: magános nő resztre 
szerény szobát kértünk. 
Mindössze egyetlen ajánlat 
érkezett, küldője a szerény 
jelzőt úgy értelmezte: a ma­
gányos nőnek m egfe le l m ajd  
a nagym am a szobája , persze  
a nagym am ával együtt. 
Mindezt havi négyszázért kí­
nálták. Albérlet-ügyek „szak­
értői” szerint lehet szobát 
kapni, ha nem sajnálja a 
pénzt az ember. A lakásadók 
albérlőjüket többnyire ki- 
uzsorázzák, a bérlet gyakran 
eléri a 600—700 forintot ís.

Kevés..,
Mi teszi lehetővé ezt az 

uzsorát? A gyenge ellenőrzés, 
a bizonyítás nehézségei — 
mondták a rendőrségen —, 
de az uzsora táplálója egy­
szerűen az a tény, hogy ke­
vés a kínálat és nagy a ke­
resi et.

Kevés a kiadó szoba Buda­
pesten. Vajon miért? Meg­
kérdeztünk főbérlőket, akik­
nek van felesleges, sőt: kü­
lön bejáratú szobájuk is, de 
nem adják ki. Valamennyien 
ugyanazt válaszolták:

— Amíg a jogszabályok ér­
telmében nem tudok megsza­
badulni albérlőmtől, amikor 
szeretnék, nem adom ki a 
szobát, pedig jól jönne a 
pénz.

Az albérletekkel foglalko­
zó bíró véleménye: — A jog­
szabályok az albérlők védel­

mét szolgálják, amikor pon­
tosan előírják: mikor lehet 
elfogadhatóin felmondani. az 
albérleti viszonyt. Ilyen elfo­
gadható ok például a beteg­
ség. ha az albérlő, vagy fő- 
oérlő családi viszonyai meg­
változtak, ha az albérlő vi­
selkedése — bizonyíthatóan 
— felborítja lakásadói nyu­
galmát, stb. Amikor ezek a 
jogszabályok készültek, meg 
is feleltek a célnak: megaka­
dá lyozták, hogy m áról ho l­
napra u tcára  tegyék az a l­
bérlőket, Jelenleg sem a sza­
bályok szellemével van prob­
léma, hanem éppen azzal, 
hogy lehetetlen végrehajtani 
ezeket a gyakorlatban.

Karhatalom
Most ez a helyzet: Főbériö 

szabályosan felmondja az al­
bérletet. Ha az albérlő erre 
nem költözik el — dehogy 
költözik! —, a lakásadó bí­
rósághoz fordul. A bíróság 
megállapítja, jogos-e a fel­
mondás. Ha igen, ítéletet hoz 
és az albérlőt záros határ­
időn belül elköltözésre köte­
lezi. Az albérlő persze, erre 
sem üríti ki 'a szobát, mond­
ván: végrehajtja az ítéletet, 
ha másik hasonló szobát kap. 
A kör itt bezárul: most a 
főbérlő indul el szobát ke­
resni, leggyakrabban ered­
ménytelenül. A végső állo­
más a kerületi lakásosztály 
lesz, ahol a főbérlő — a bí­
rói ítéletet lobogtatva — kö­
veteli: tegyék ki albérlőjét a 
lakásból. De hova? Lakás 
erre a célra — nincs. Egyet­
len lehetőség van még: ha 
a főbérlő úgynevezett „befo­
gadó nyilatkozatot” szerez. 
Á nyilatkozatban egy másik
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lakástulajdonos kijelenti: 
hajlandó befogadni a szó- 
.ban forgó albérlőt. Ebben az 
esetben a tanács, ha keik 
karhatalommal átköltözteti.
Igen ám. de ki hajlandó er­
re a nyilatkozatra? Ki fo ­
gad he szívesen egy olyan 
bérlőt, ak it karhatalom mai 
kell kitenni?

Nem csoda tehát, ha a la­
kásosztályokon bőven talál­
hatunk albérletügyeket. A 
XIV. kerületi Tanács la­
kásosztályának vezetője ak­
tákat mutat. Két és féléves 
már például az a bírói íté­
let, amely felszólítja Nagy 
Sándort és feleségét, hagyják 
el a XIV., Kövér Lajos út 
4. alatti háromszobás lakás 
egyik szobáját. A határozat 
többszörösen is indokolt: a 
szobát évekkel ezelőtt az 
albérlő .még lánykorában 
vette ki, később férjhez ment 
és férjét is a lakásba hoz­
ta. Fabérlőnek négy gyereke 
van, azóta felnőttek már, 
kiesi lett a két szoba. Végül: 
a főbérlő lánya házasságra 
készül és a fiataloknak szán­
ták az albérlő által elfoglalt 
szobát. Nagyék kötik magu­
kat: akárhova nem költöz­
nek. Ma is ott laknak.

A problémát 
nem oldja meg

Másik eset. Karlovszky  
Gyula nyugdíjas, három­
szobás családi házában la­
kik Zuglóban, az Ilosvay 
Selymes P. u. 78. alatt. Egyik 
szobájába családtagiként be­
fogadta távoli rokonait. Va­
jai Lajos asztalost és felesé­
gét. Két éve az idős nyug­
díjas súlyos beteg lett, ope­
rálták. Ekkor eltartási szer­
ződést kötött, házáért ápol­
ják, gondoskodnak róla. Az 
eltartó természetesen sze­
retne be is költözni a ház­
ba családjával. De Vajaiék 
nem hajlandók elmenni on­
nan. A bíróság a tulajdo­
nos betegségére, valamint 
arra hivatkozva: eltartásra 
van szüksége, kötelezte Va­
jainkat a lakás elhagyására, 
ami azonban a mai napig 
sem történt meg.

— Nehéz megmagyaráz­
ni — mondják a lakásosztá­
ly o n —: bírói végzésre sem
tudunk lakást adni! Raj­
tunk csattan az ostor: nehe­
zen hiszik el, hogy a bíró­
ság szava —, amit szentnek 
tartanak — sem oldhatja 
meg problémáikat.

Merre vezet kiút a zsák­
utcából? Az általános vé­
lemény szerint: bőven lenne 
kiadó szoba, ha nem köt­
nék meg ennyire a főbérlők 
jogait. Azonnal megszűnne 
az uzsora lehetősége is. A 
véleményeket meghallgat­
va, úgy véljük: az albérlet
jogszabályok ma már nem 
felelnek meg az élet követel­
ményeinek. Bár védik az al­
bérlőt egyik oldalról, más 
részről kiszolgáltatják eJ. 
uzsorának, és tovább nehez­
ük az amúgyis súlyos/la­
kásgondokat a fővárosban.
| Lukács Tétéz


