


1 [  ̂ ÁS\ o l  ö l .  H /  CUöűy 4

AUSZTRIÁVAL-E
VAGY

A NÉLKÜL?

MÁSODIK

Ő S Z I N T E  SZÓ

A MAGYAR NEMZETHEZ.

,R E S T  A U R A T I O  vagy R E V O L U T I O ? "

SZERZŐJÉTŐL.

P E S T ,
NYOMATOTT EMICH GUSZTÁV, MAGY. AKAD. NYOMDÁSZNÁL.

1862 .



E l u Ö S Z Ö .

E füzet első részének még az országgyűlés előtt 
két hónappal kellett volna világot látni De akkor a 
közhangulat oly magasan repült az invasioi rémé' 
nyék szárnyain, hogy oly közönséges józanésszel 
minő elapokon nyilatkozik, utólérni nem lehetett. Az­
ért, figyelve tekintélyes tanácsokra is, félretettem, de 
tüzbe nem dobtam; gondolván, hogy a tenger da­
gályát is apály szokta követni, s e tünemény a véle­
mények tengerén sem fog hiányzani. Valóban, a 
tenger árja elzugott, nagy apály következett be, de 
erős gátak is emelkedtek visszatérése ellen s im 
benne vagyunk azon mély csendben, mely legalább a 
higgadt és mindenoldalú meggondolásra kedvező al- 
kalmul szolgál. És az ország közjogi viszonyai még 
mindig azon a zátonyon ülnek, melyre az országgyű­
lés előtt s alatt uralkodott közhangulat juttatta; ezt 
megigazítani is a haza állandó javával összeegyez­
tetni most is olyan s még sürgetőbb szükség, mint 
ezelőtt 10 hónappal. Azért jónak láttam a félretett 
lapokat elővenni s mivel a bennök megvitatott kérdés: 
a k a r u n k -e A u s z t r i á v a l  e g y ü t t  m a r a d n i ,  
Vag y  nem?  sok elmékben most is függőben áll, 
azon nyilvánosságnak átadni, a minek szánva voltak.
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De mivel munkám hiányos lett volna, ha a 10 hónap 
óta történtekre figyelmet nem fordítok: az „Or­
s z á g g y ű l é s  u t á n“ czimü második részben azo­
kat is rövid de érdemleges taglalat alá vettem.

Csak használni akartam hazámnak, és nem nem­
zetünk nagy és általánoson elterjedett nyavalyáját, 
a népszerűséget vadászni. Azért, ha a türelmes olvasó 
nem találkozik e lapokon mindig kellemes igazságok­
kal, emlékeztetem sz. Pál Grál. 4. 16. E l l e n s é g -  
t e k k é  l e t tem-e  n e k t e k ,  h o g y  i g a z a t  szó­
l o k ?

Magyarországon, 1861. november havában

E L S Ő  R É S Z .
Országgyűlés előtt.

M o 11 o : . . .  incerta pro certis, 
bellum quam pacem malebant.

Ausztriával-e vagy a nélkül ?

Ez a kérdés. Azért állitjuk fel azt ily ridegen, 
ily metszó'leg, mert ez elö'l ki nem térhetünk és ha 
akármelyik részre határoztuk el magunkat, meg kell 
barátkoznunk az abból folyó következésekkel is. De 
azért is szükség e kérdésnek ily egyszerű és világos 
föltevése, mert ez elől a vélemény nem menekülhet 
mellékes kérdések mögé és az egyenesen tett kérdésre 
egyenes feleletet kell adnia. Pedig igen nagy része a 
nyilatkozó vagy lappangó véleményeknek csak má- 
sodrangu kérdésekbe csipeszkedik és azokkal együtt 
közvetve ítéli el a főkérdést. Ezt kell tehát előbb 
tisztába hoznunk, könnyű lesz akkor a többieknek 
czélszerü és közmegelégedést szülő eldöntése.

Már ha valóban oly egyszerű is volna a kérdés, 
a milyen kurta kifejezését találtuk; ha csupán ma- 
Ihemati kai elemeket foglalna magában, melyeket elég 
volna megmérni vagy összehasonlítani, hogy az 
eredményt valamely mennyiség formájában állithat- 
nók az ítélő tehetség elibe: akkor valóban nem volna
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nehéz a feladat. Ámde psychologiai elemek is rejle­
nek benne nagymértékben és ezekkel bajosabb meg­
birkózni. Azonban, ha még el nem késtünk a nemzet 
józan eszére hivatkozni, nem esünk kétségbe azon- 
reményünk felett, hogy a haza sorsát szenvedélyes 
indulatok és phantasmagoriák intézésére nem fogja 
bizni.

Ezen psychologiai elemek immár kétféle termé­
szetűek : K e l l e m e s  és k e l l e m e t l e n  v i s s z a ­
e ml ékezés ek .  Mindnyájok Ausztria ellen izgatják a 
magyar kedélyt, Egy Mátyás, egy Nagy Lajos ki­
rálysága és birodalma, egy Hunyadi és a t. dicsősége 
nem hagyja nyugodni forró képzelődését és nem 
hagyja kihalni a vágyat kebeléből, azok korát meg­
újulva s a magyart a világ sorsát együtt-intézőnek 
látni. Ámde Ausztria alatt, úgy a mint 300 év óta 
volt. lehete-e eme kilátása?

A kellemetlen visszaemlékezések még kedve­
zőtlenebbek Ausztriára nézve. Az ismételt, többnyire 
idegenek által javasolt, olykor nem elég szelídséggel 
párosult és mindig sikeretlen próbák Magyarország 
alkotmányának megingatására, s az örökös tarto­
mányokéval öszhangzásba hozására, oly gyanakodó 
és gyülölséges indulatot gyökereztelek meg némelyek 
kedélyében, mely a legigazabb és legfelvilágosultabb 
hazafinak és államférfiunak is nehézzé, sőt csaknem 
lehetetlenné teszi a honának egyedül hasznost és 
czélszerüt nyiltan kimondani.

Tehát egyfelől a nemzeti büszkeség és dicsvágy) 
másfelöl a nemzeti gyülölség alkotják azon szétfe- 
szitő éket, mely annyi ünnepélyes kötések ellenére
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mindinkább befészkelte magát a birodalom és Ma­
gyarország közé.

Elegendő okok-e ezek a feltett kérdésnek nem­
leges eldöntésére?

H.
Ha históriánkat nem csak hazafias kedélylyel, 

hanem vizsgálódó és kritikus észszel is olvassuk, nem­
zetünk állami fejlődésében néhány főbbrendü tüne­
ménynyel fogunk találkozni. íme :

A magyar fegyverrel hódította meg ez országot 
és kapcsolt részeit : oly kétségtelen históriai tény, 
melyet csak a legutóbbi időkben kezdettek volt né­
mely horvátok és románok, politikai czélokból, ta­
gadni ;

Több mint egy századig csak táborban tanyá­
zott a magyar az elfoglalt földön és uralkodásának 
formája a görbe kardé, —  az államczél a zsákmány 
volt, a mint a hagyományos pusztaszeri szerződés is 
bizonyítja : a m it k ö z e r ő v e l  s z e r z ü n k ,  azt  
e g y e n l ő n  o s z t j u k  meg.

Az Augsburg és Lech melletti tapasztalások 
megmutatták, hogy ezen uralkodási formának egy 
század igen hosszú élet volt; a magyar állam nagy­
szerű át dakuláson ment keresztül. A királyság sz. 
Istvánban az egyházzal szövetkezett és minden ma­
gyarországi népek egyérdekü és érzelmű társadal­
mát alapította meg : A lóháton vagy táborban és 
zsákmányból élő, hódító pogány nép megszűnt lenni, 
és helyét a polgárisodé keresztény magyar nemzet 
foglalta el. Ez idő a magyar nemzet aranykora volt,
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Az egyháztól támogatott királyi tekintély, mint a 
jóltevő nap melege nyugodott az ország népein;

De az egyház gyámsága alatt élő királyság és 
az udvar gyengeségei hatalmas magánosokat pevel- 
tek, kik a királyi tekintélylyel daczolni kezdettek; 
maga a királyi hatalom is választóvá és igy a pártok 
játékszerévé törpült. Csak kivételes személyiségek 
tudták a királyi czimhez a méltóságot és hatalmat is 
kivívni: a hazafiul villongások mind gyakoriabbakká 
lettek az országban;

Maga a vallás ügye is megbomlott, az egyház 
megszakadt : az ész fellázadott a tekintély ellen. A 
nemzet pártokra, a nép felekezetekre szakadt, a ki­
rályi tekintély semmivé lett. Budavárában, mint most 
Konstantinápolyban, az idegen hatalmak követei 
rendelkeztek. A növekedő fejetlenséget a diadalmas 
félhold arra használta, hogy a magyar koronát da­
rabokra törje ; a magyar megszűnt egy nemzet 
lenni;

Keleti része sietett az úgyis ki nem kerülhető 
ozmán protectio alalt egy nemzeti árnyék-fejedelem­
séget alkotni, melynek kevés béke-, de annál több 
siralmas napjai voltak; a nyugati örvendett, hogy a 
r ó m a i  i m p e r i u m  feje a magyar szent koronát 
mint nejének törvényes örökét, kormány-pálczája 
alá fogadta, és a nemzet törvényes jogait hitlevéllel 
biztosította; az ország szine közvetlenül törökjárom 
alá jutott és majd másfélszázadig nyögött alatta;

Az ozmánt is megrontotta uralkodási elvének 
vétkessége s a harczokban folyvást edzett magyar 
kar, segítve az i m p e r i u m ,  sőt egész Európa ke­
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resztényi lelkesedésétől, hatalmának e tájakon örökre 
véget vetett;

A magyar korona másfél századig elszakadva 
volt darabjai megint egy fejedelmi főn egyesültek, 
mely annak jogait tisztelni fogadta. Es a magyar 
annyi liomeri harczokban „megfogyva bár de törve 
nem,“ ismét egy nemzetté alakult. De ezen egység 
nem hozhatta magával a hajdani állami függetlensé­
get, mely már, a mint fennebb látók, a história té- 
nyévé lett volt, hanem egy nagyobb birodalom né­
peinek szövetségében találta garantiáját és főfeltéte­
lét. Ezen szövetség symbolikus kifejezése a koronás 
fejedelem személyének ugyanazonsága volt, de lé­
nyegének ugyanannak kellett lenni, mint minden 
szövetségének, mely valódi politikai szükségek pos- 
tulatuma : a kül- és belbátorság közös jótéteményét, 
a visszanyert nemzeti lét boldogító érzetét, a közös 
állami terhek aránylagos viselésével kellett viszo­
nozni. Aztán nem is maradt a symbolikus szövetség 
pusztán politikai tény, hanem az idők hosszú során 
az összeházasodások nagy kiterjedése és a birodalmi 
aristokratiai rangoknak hazánkba is behozatala által 
valóságos társadalmi kapocscsá erősbült. Ezért vett 
Magyarország a birodalomnak minden külellenségei- 
vel való küzdelmeiben épen úgy részt, mintha azok 
támadásai egyenesen ellene lettek volna intézve;

De a magyar mihelyt a közös hazában uj életre 
ébredve ismét együtt látta magát, azonnal kezdette 
felejteni ezen uj állapot előzményeit és szükséges föl­
tételeit, a mi annál természetesebb volt, mert azok a 
fejedelmi egység symboluma által inkább csak elta­
karva, világosan megírva azonban sehol sem voltak.
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Akadtak olyanok is, kik a régi állapotokkal együtt 
régen elmúlt önállóság és függetlenség csábjai után 
indulva és a birodalom külelleneitö'l ösztönözve, kí­
sérleteket tettek a lehetetlennek visszaállítására s a 
nemzet természetes hajlamával visszaélve, azt uj ve­
szedelmekbe rohantatták. Másfelől az ausztriai kor­
mány részint nem bizván a magyar nemzet készsé­
gében vagy felvilágosultságában, hogy egy, a törté­
netek folyama által szükségessé vált szövetség vilá­
gos föltételeit elfogadás végett elibe terjeszthesse, és 
köztanácskozás tárgyává tegye; részint félvén a ma­
gyar alkotmányos élet ily kiterjedésének hatásától 
a birodalom többi népeire, de főleg támogatva az ak­
kori idők szellemétől is, mely a királyság felségi jo­
gaiban benfoglalva vélte az ausztriai birodalom népei 
szövetségének feltételeit is : inkább ezen felségi jo ­
gok terjesztésében és az alkotmányos rendi jogok 
szükebbre magyarázásában kereste az állam garan- 
tiáit. Innen a két ellenkező irány : az ausztriai ab- 
solutismus és a magyar separatismus, melyek egyfe­
lől I. Leopold és II, József sikertelen erőlködésein 
keresztül a legújabb (1849-60) még szerencsétlenebb 
gyökeres átalakítási próbákra, másfelől a Zrínyi, Tö­
köli, Rákóczi és Kossuth még siralmasabb független­
ségi kísérleteire vezettek.

Ezek a magyar államélet históriai fejleményei.
Következik-e már ezekből, mint legutolsó és 

szükséges fejlemény az, hogy mi Ausztriától külön­
váljunk ?

Ha az ellenszenves indulatok, melyeket a kérdés 
psychologiai elemének neveztünk, minden ellensúly 
nélkül fogják gyakorolni hatásukat a kérdés elha­
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tározásában: akkor a szétbomlás beláthatlan, szomo­
rú következései előtt állunk, és ha a megy egy ülések­
nek az 1848-diki törvények melletti egyhangú nyi­
latkozatára tekintünk, azt is ell kell ismernünk, hogy 
a szenvedély befolyása e pillanatban uralkodó. Ám­
de a s z e n v e d é l y  m ú l a n d ó ,  m í g  a l o g i k a  
ha l ha t a t l an .  *)

És a történetek logikája szerint a jelenleg szü­
letésben levő fejlemény nem az elválás, hanem az 
ugyanezen logika szerint elutasitliatlan szükséggé 
vált ausztriai népszövetség föltételeinek világos meg­
határozása, a mire az oct. 20-diki diploma által utal­
va is vagyunk. Most érkezett el azon kölcsönös fel­
világosításokon alapuló egyezkedés pillanata, mely­
nek szüksége már ezelőtt 1 */, vagy 3 századdal meg 
volt.

Ezen egyezkedésnek már csak a kérdés ma- 
thematikai elemeit lehet számba venni.

III.
Váljon azon hazafiak, kik a közvéleményt az 

elválás zivataros pályájára unszolják, vagy oda ro­
hanni engedik, és a felvilágosulatlan szenvedélyt 
hagyják tanácsot ülni oly ügyrekben,melyekben egye­
dül a hideg értelemnek kellene szavát emelni: ad- 
tak-e magoknak számot csak a legelső következései­
ről is ily kezdeménynek? Azt hiszik, hogy mihelyt a 
megyék és k. városok az 1848-diki törvények sér­
tetlenül fentartását kimondották,az ausztriai dynastia

*) A mint a következei már is kezdi megmutatni.
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azonnal leköszön, a hadsereg o b s i t o t  kér s egy 
„méltóztassanak gazdálkodni !“ -val nekünk hagyja az 
országot ? Valóban ily gyermekesnek látszik azon 
gondolkodás, mely az 1848-diki t.-czikkek változ­
hat anságával táplálkozik. Mert e t.-czikkek és az 
ausztriai birodalom együtt meg nem állhatnak.

Vagy talán azt vélik, hogy a hazánkban erősza­
kos eszközökhöz nyúlni kényszeritendett birodalmi 
kormány a belső és külső támadás rohama között 
egyszerre összedül, s a birodalom, mint egy földhöz 
csapott cserépedény, darabokra törik ? Megvallom, 
minél többször olvasom Garibaldi 1 millió olasz hősét, 
a ki martius 1-jén *) az ő vezérlete alatt mind Ausz­
tria ellen fog indulni, —  azt a 24,000 attilát, melyet 
Milanóban készitnek; azt ások ezer fegyvert, melyet 
már több hó óta csempésznek be hozzánk; azt 
a sok fenyegetőzést, melyet Francziaországgal intéz­
teinek Ausztriához, ha az olaszokat bántani meri : 
mind erősebb kezd lenni bennem a meggyőződés — 
eszembe jutván a példabeszéd is, hogy „ d o b b a l  
v e r e b e t  nem f o g n a k " — miszerint az olaszok­
nak borsódzik a hátuk a várnégyszegtől, s hogy sok­
kal jobban szeretnék Velenczét ijesztgetésekkel vagy 
pénzzel, vagy egy uj magyar hóbortos véres 
diversio árán megszerezni, mintsem fejőket azokon 
a szörnyű sziklákon betörni; hogy a sok ezer attilába 
nincs kit dugni, s a sok puskát nálunk senki sem látta, 
s hogy elvégreis Francziaország azért szeretné az olasz 
és magyar által elfoglalva tartani Ausztriát, hogy a ke­
letikérdésben annak beleszólása nélkül gazdálkodhas-

* )  Ezen 1 millió hős 1861. mártius 1-sejőre volt igórve.
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sék.Elvégreis közelállók a meggyőződéshez, hogy min­
den szenvedélyes felindulásunk daczára, a melylyel, 
fájdalom, alkotmányos életünk helyreállításához kez­
dettünk, mi mégis hamarabb fogjuk rendezni viszo­
nyainkat Ausztriával, mint az olaszok az ő „u n i t a 
11 a 1 i a “ - jókat, mert a mi összeköttetésünk termé­
szetes, az ő egységük pedig erőltetett ideologismus.

Micsoda kilátásuk van tehát a birodalom népeit 
ismét véres háborúba keverni hazánkkal ?

Ausztria most már ünnepélyesen, nyilváno­
san, császárja szavával az egész világ előtt lemon­
dott azon praetensiojáról, hogy velünk hóditott nép 
gyanánt bánjék, a mint ezt eleinte némely orrokig látó 
bureaukraták fennen liánytorgatták; fel vagyunk 
szólítva, az ausztriai birodalom népeivel valósággal 
ezelőtt már 3 —  illetőleg 1 V, századdal elfogadott 
szövetségünket most már nem hallgatólagos, hanem 
világosan kifejezendő alapokon megújítani: ellök 
hetünk-e magunktól ily helyzetet? És ha ellöktük, 
minő ragyogóbb jövendővel kecsegtethetjük ma­
gunkat

IV.
Ha az antipathisták véleménye, vagy inkább 

óhajtása szerint az a fatális várnégyszög és a széles 
birodalom minden más erősségei valami csudálatos 
„afflavit Deus et dissipati sunt“ -féle tüneményképpen 
rögtön összeomlanának és a birodalom tartományai 
és népei az őseredeti atomistikus chaosba omlanának 
fel: következnék-e ezen phantasmagoriából, hogy 
mi a régi magyar szent korona tartományaival azon-
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nal úgy megalakulnánk, mint voltunk szent István, 
Nagy Lajos vagy Mátyás alatt! Ámde akkor a mi 
hóditási jogunkat elismerte minden nép, és senkinek 
eszébe sem jutott azt még gondolatban is kétségbe 
vonni; most azonban tiltakozik ellene minden ro­
mán, minden szerb és még erősebben minden hor- 
vát, — híjába tanúskodik ellene a jádrai torony fel- 
irása., Kálmán király hódításának emlékére. Ily 
egyetemes bomlásban, ha egész Európa békésen néz­
né és senki sem szólana is bele, minden elem a maga 
természetes vonzalmai után indulna és a már fenálló 
nemzeti organismusok körül csoportosulna. Mi ma­
gyarok közből maradnánk, többnyire egy védtelen, 
minden beütéseknek tárva-nyitva levő síkságon, 
mint ezer év előtt Baskiriában; és elvégreis vagy 
csatlakoznunk kellene ismét valamelyikhez, vagy 
tovább vándorolnunk, mint oly sokszor a szürküle- 
tes hajdankorban. Vagy meghóditanók ismét fegy­
ver hatalmával a régebben nekünk alávetve volt né­
peket és most már büszkén fejőket felemelő nemze­
tiségeket! Megadom a magyar vitézségnek, hogy ha 
kellőleg vezérelve és semmi külellentől akadályozva 
nem lenne, meg ha az egyetértés nemtője va­
lami csudálatos módon állandó uraságot gyakorol­
hatna felette, —  hogy a magyar vitézség, mondom, 
tudna diadalmaskodni minden túlfeszített nemzetiségi 
igényeken. Ámde hogy a fegyverrel hóditás kora 
Európában elmúlt, mutatja éppen Ausztria próbája 
velünk (1849 — 60). De nem is e szokott lenni a tör­
ténetek folyama.

A hol dög van, ott sasok jelennek meg, A kép­
zeletben felbomlott ausztriai birodalom helyét azon­
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nal a német császárság foglalná e l, s ennek sokkal 
kevesebbe kerülne Pozsonytól Belgrádig sétálni, a 
számos német gyarmatok védelme végett, mint ta­
valy III. Napóleonnak a Ticinótól a Mincioig. Talán 
a muszka is megemlékeznék az 1849-iki magyar mi­
niszterek által Konstantin nagyherczegnek tett aján­
latokra , a hegyaljai, ung-beregi és érmelléki gyö­
nyörű szőllőliegyekre, —  s hogy az e vidékeken 
lakó számos, vele vagy egyfaju, vagy egyvallásu 
uépcsoportulatok a liazafiui háború zaklatásai ellen 
védve legyenek, a Tiszáig tolná elő podoliai hadse- 
seregét. Nem tudom, meghagynának-e nekünk köz­
ből egy kis magyar respublikát á la Krakkó, Pest­
tel, mint fővárossal s néhány mérföldnyi semleges 
territóriummal, hol fékezhetlen függetlenségi vá­
gyunkat elérve, azt Európa népei tanulságára örökös 
zűrzavarban gyakorolnék, mig a ránk unatkozott nép- 
tömeg egyik szomszéd hatalomhoz bekeblezésért fo­
lyamodni kényszerítene...

Lengyelország sorsa intő példa —  és ha Ausz­
triával megférni nem tudunk, ez a legelső, a mi re­
ánk vár, ha csakugyan nem ábrándozásink-, hanem 
a históriából merítünk tanúságot a jövendőre nézve.

Vagy talán a népek rokonszenve, mely akkor 
fordult felénk, mikor a kurtalátásu, idegen bureau- 
kratia lábbaltiporását példás türelemmel és méltó ma- 
gunktartásával viseltük, —  és most a forradalmi, meg 
quandmeme ausztriaellenes újságírók sympathizálása 
fel fogja tartóztatni a hazánk feldarabolására inté­
zett csapásokat, és jól fegyelmezett s még jobban fel­
szerelt hadisergek ellenében is megsegitend minket 
egy Kárpáthoktól Adriáig terjedő magyar respubli­
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kának vagy uj monarchiának megalkotásában ? De 
én ellenkezőleg meg vagyok győződve arról, hogy 
mihelyt mi a velünk századokig szoros kapcsolatban 
élt és műiket bizony soha meg nem bántott szom­
széd ausztriai népeknek a császár által ajánlott és 
kölcsönös méltányossággal megállapítandó szövetsé­
gét, melynek alapját s kiindulási pontját az ociober 
20-ki diploma már is megveté, a jövő országgyűlés­
nek mindjárt elején kitörő vulkanikus végzésekkel, 
vagy addigi gondolatlan és elhamarkodott testületi 
nyilatkozatainkkal gőgösen visszautasítjuk : akkor 
nem hogy el fog hallgatni minden rokonszenv és 
egy-egy zenebonát szító újságírón, vagy nehány a 
zavarban mindig halászni szerető nagyravágyón kí­
vül nem fog egy becsületes ember is találkozni egész 
Európában, a ki nyaktörő kezdeményünket helye­
selné, hanem éppen ellenkezőleg azt fogja tanácsolni 
minden barátja a békés kifejlődésnek, józanszabad­
ságnak és rendezett államviszonyoknak, hogy velünk 
úgy bánjanak, mint Európa izgágáival, kik az olyan 
előhaladásnakjavithatlan ellenségei.*) Hiába kínálkoz­
nánk ismét kétségbeesésünkben a magyar trónnal An­
glia valamelyik herczegének —  Angliának elég biro­
dalma van hova elhelyezni, ha szükség, királyi hercze- 
geit s még több gondja, hogy sem ily zűrzavart nya­
kába venni kedve lenne; és hiába kínálkozik sieur 
Plon-plon is, ha csak igen nagy ármádiával nem in­
dul hódítási kalandjára, a melynek tán mégis hosz- 
szu és nem minden akadály nélküli lenne az útja 
Németországon keresztül egész Budapestig.

*) Körülbelül igy állunk ina, 1861. novemberben.

Tegyük már most egy pillanatig félre minden 
ellenvetéseinket, adjuk meg a forradalmi idyllnek a 
diadal örömét; engedjük m eg, hogy miután hazánk­
ban testvér testvér ellen harczolt, sok hazafi vér 
folyt, a gazdagok elpusztultak —  mert a háború 
költségét nekiek kellett fizetni, miután a G millió 
franknyi franczia subventio az agitátorok Páristól 
Bukarestig, onnan Turinig, innen Nápolyig, meg in­
nen Milánóig s igy tovább lótás-futására is felment, 
úgy hogy még a 24,000 attila contója sem telt ki 
belőle — miután, mondám, a gazdagok elpusztultak, 
a szegények pedig koldussá lettek, sok város halomra 
düh és sok falu összeégett, — mint ityen kurucz- 
világban szokott történni, — miután egymást felfalva 
elaléltunk, kimerültünk, legyen, hogy már nem is 
kellüuk senkinek, saz „inter duos litigantes" daczára 
Európa magunkra hagy : megteremtjük tehát azt az 
uj d u n a i k i r á l y s á g o t ,  mely a mi nemzetségünk­
nek távolról sem igér annyi biztosítékot, mint a meny­
n y i az ausztriai népek szövetsége a pragmatika sanc- 
tionál fogva kezesei. S már azt hisszük talán, hogy 
szüzvállakra fogjuk felemelni ezt az uj királyt, mi­
kor a népnek legelőbb bemutatjuk ? Ezzel csak ne 
ámítsuk magunkat. Már a függetlenségi háború egy 
vagy kétszáz millióba fog kerülni —  az 1848-iki füg­
getlen minisztérium 60 milliónál többe került; most 
minden kétszer drágább s ahoz még semmi készle­
tünk sincs, (lefoglalják, látom, még az embert is, 
nemcsak a hadiszert!) —  ezt tehát azonnal consoli-
dálnunk kellene. De ezzel az adóssággal még büszkék 

Ausztriáyal-e vagy a nélkül ? 2

V.
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is tudnánk lenni; hanem hátra van a fekete leves... 
Európa soha bele nem egyeznék, hogy midőn ellen­
szenvünknek engedve , Ausztriától menekülni hagy, 
egyszersmind azon állam adósságaitól is menekül­
jünk, melynek eddig alkotó része voltunk. Hiábavaló 
lenne itt minden kifogás és allegatio; a g r  and 
1 i v r e-knek szive nincs. Aztán micsoda arczával kö­
vetelhetné a magyar nemesség, hogy miután legkö­
zelebbről vagy 250 millió úrbéri váltsági kötelez­
vényt külföldi tőkepénzeseknek , a nyilvános hitel 
kezessége alatt, 5 % kamatélvezet reményében ela­
dott, hogy, mondom, annak kamatait azután ne fi­
zesse? hogy a pr. sanctió által egygyé lett ausztriai 
állam és igy önmagának is védelmére, a század ele­
jén I. Napóleon, 1848/ 9-ben a forradalom ellen foly­
tatott háborúk és 1854— 6-ban a muszka túlsúly 
ellen tett készületek költségeit ne viselje? —  ha az 
összes birodalom népei nem tudtak maguknak az ál­
lamügyekbe annyi befolyást kivívni, a mennyi bizo­
nyára sok felesleges költséget megkimélt volna, 
annak következéseit is csak a birodalom népeinek 
kell viselni, mert az államhitelezőnek a népességek 
hallgatásából, azok beleegyezésére teljes joggal lehe­
tett következtetni. Legalább is tehát 600 milliót re­
ánk rónának, mert hazánknak gazdag, áldott föld a 
hire —  s nem is ok nélkül. Az uj gazdaságot tehát 
körülbelül 7— 800 millió adóssággal és 35 — 40 mil­
lió évi kamatfizetéssel kezdenők el. Egy oly monar­
chiának, mely Poroszországnál terjedelemben na­
gyobb lenne *) a mai drágavilágban fentartása is bele-

*)  Poroszország— 5103 Q  mf.; Magyarország és a kapcsolt 
részek 5855 [J  mf. P. o. népessége =  17,000,000; Magyarországé majd 
15 millió.
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kerülne, hanem is 189 millióba, * )mint Poroszországé 
•— ámbár ott az iparkészitmény ei s igy a védelmi-szerek 
nagyrésze is olcsóbb, mint nálunk — de legalább 150 
millióba. **) Ugyan, kérdem, honnan és kiből sajtolná 
kié sok milliót a dunai király finanzminisztere? Kos­
suth Lajos,az 1848-ki finanzminiszter,az ugyanazon év 
jul. 1. — december 31-ig terjedő budgetében a bevételt 
10,126,730ftbans a kiadást 28,845,507 ftban hatá­
rozta meg, miszerint csalta félévi deficit 18,718,777 
ftra, de már a következő évi 45 millióra rúgott 
volna: „ e s z e m  á g á b a n  s i n c s  m o n d t a  ő,  a 
n e mz e t t ő l  e n n y i  a d ó t  k i v á n n i ! "  De hát le­
hetett volna-e folyvást minden alap nélkül nyomta­
tott bankóczédulával háborúzni és kormányozni ? — 
Egyébiránt tagadni nem lehet, hogy az alkotmányos 
kormányforma isméti életbeléptetéséhez a fejedelem 
jó indulatán kívül, a birodalmi pénzügyi viszonyok 
is közrehatottak. Ugyancsak azok gyöngiték meg 
leginkább a hajdani magyar királyságot is. Mert az 
önálló királyság nagy luxusát már akkor sem bírtuk, 
mert nem szerettük, nem is akartuk fizetni. Hiszen 
leghatalmasabb királyaink, egy Hunyadi Mátyás is, 
a romai pápa bőkezűségéhez volt kénytelen folya­
modni, ha akár az ország védelmeért, akár saját 
dicsvágyáért háborút akart folytatni. Nem futkosott-e 
még a szegény Verbőczy is Nürnbergbe a német 
imperiumi tanácshoz egy kis pénz-segedelemért az 
ország védelme végett ? És II. Lajosnak azon csapat- 
jait, melyekkel Mohácshoz indult, nem a pápai kö-

*) 1858-diki budget.
**) Poroszországnak 161,000 embere van fegyverben békelá- 

bon. Ennyi legalább is kellene az uj dunai államnak is; de hihetőleg 
két annyival sem őrizné meg függetlenségét.

2*
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vet volt-e kénytelen felszerelni, mert a magyar ki­
rálynak nem volt mivel asztalát is fentartani, hacsak 
ékszereit zálogba nem adta.

A tanúság: mi egy független állam terheit már 
rég nem bírjuk és nem fogjuk soha bírni, mert ne­
künk az európai gazdagabb, iparosabb és kereske- 
dőbb államokkal a költségvetésben versenyt futni 
nem lehet. Mi szegények nem vagyunk, mert ezen 
áldott földön még a rest is meg tud élni, de pénzben 
gazdagok sem vagyunk s nem is leszünk soha, mert 
földirati fekvésünk minden nagy industriát és nagy 
kereskedést kizár. Ehhez kell tehát mérsékelni igé­
nyeinket. Teljes mértékben tették ezt azon dicsői 
nemzetünknek, a kik jól fel nem fogott nagysá­
gának példája csábitja tán a nagyravágyókat ar­
ra , hogy a hazát u j, veszélyes kísérletek Örvé­
nyébe sodorják, —  egy Bethlen Gábor, Bocskai, 
Rákóczi, kiknek fejőkön volt a magyar korona és 
kezökbe vehették volna a királyi pálczát is , ha 
bölcseségük és honszeretetük nagyobb nem lett 
volna önzésüknél, és meg nem lettek volna győ­
ződve arról, hogy a magyar nemzet a független ál­
lam terheit többé elviselni nem képes.

VI.
Már most azt vethetné valaki ellenünk, hogy 

szélmalom harczot vivunk, midőn oly törekvések 
helytelenségének bizonyitgatásában izzadozunk, me­
lyeket e hazában mostanság ki nem mondottak és 
senki magáénak nem vall. De minek ámítjuk magun­
kat és a világot? Ha az 1848-diki martiusi törvé­
nyek sérthetlen fentartása mellett nyilatkozunk, ak­
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kor, tudva vagy nem tudva, a pragmatika sanctio 
ellen és az 1849-diki april 14-ke mellett szavazunk. A 
kettő együtt meg nem fér és 1848. martius okvetlenül 
1849. april 14-re vezet.

A pragmatica sanctio nekünk a haza integritá­
sát , békéjét és nemzetünk felvirágzását biztosítja. 
Ha valaki ezt amolyan szokásos loyalitási phrasis- 
nak akarná tartani, azt kérdem tőle: Volt-e valaha 
a magyarnak az ausztria dynastia kora előtt egy 
századja, de csak egy fél is , a melyben a haza kíil- 
vagy bel-ellenség dulásaitól mentten, a békés fejlő­
dés boldogságát élvezhette volna? Ámde III. (VI.) 
Károly és a pragmatica sanctio óta majd másfélszá­
zadig ily boldogító békének, csaknem minden hábo- 
ritás nélkül, örvendett a magyar, és csak annak kö­
szönheti, hogy a Mohácsnál eltemetett nemzetről is­
mét mint feltámadottról kezd beszélni a világ. Ezen 
áldás egymaga, melyet tagadhatlanul csak az ausz­
triai uralkodóház fejdelemségének köszönhetünk, fe­
lejtethetné velünk azon szomorú próbák hatását, me­
lyeket ősi alkotmányunk módosítására csak azért in­
téztek, mert mi sohasem akartuk belátni és elfogadni 
azon következéseket, —  mint az 1728-diki ország­
gyűlés ebbeli sikeretlensége is bizonyítja —  melye­
ket a pragmatica sanctio szerinti szövetségünknek 
kellett maga után vonni. Pillanatig ugyan tudtunk 
fellelkesedni ezen szövetség védelmére, mint 1741- 
ben; áldoztuk is a köznép vérét és csekély adóját, 
azonban maga a nemzet, a kiváltságos osztály, igaz­
ságos lenni soha nem akart, —  csak élvezni a szö­
vetség jótéteményét, de nem viselni annak terheit. 
Pedig egy ily szövetségnek állandó és nem csak pil-
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lanati terhei vannak, s azokat nem a nagylelkűség 
vagy lelkesedés múló szenvedélyei, hanem az igaz­
ság alapján illik rendezni.

Az 1848. martiusi dictamenek implicite maguk­
ban foglalták a következd évi april 14-diki végzést 
és más czéljok nem is lehetett. Ausztria látszólag fel­
oszlásban volt: Olaszország csúszott ki kezei közül, 
Bécs Frankfurtnak, Prága a szláv chaosnak tartott. 
Ékkor, az elmúló ausztriai birodalom elősejtésében 
diktálták az 1848-diki t.-czikkeket, melyek a hajdan- 
kori nádor királyi tekintélyét nem csak fölelevenitet- 
ték, hanem azt szentté és sérthetlenné tevén, minden 
kormányhatalmat, melyet addig a pragmatica sanc- 
tio szerinti magyar király a törvények szerint gya­
korolt, a független miniszterekre ruháztak saz előbbi 
években sokat prédikált tant —  a néposztályok ér­
dekegységéről —  széles alapon választási census ál­
tal igyekeztek valósítani. Ama föltett czélnak a mi­
nisztérium eljárása is tökéletesen megfelelt. Mert a 
III. 13. §. által ő Felsége oldala mellé az örökös tar­
tományok és Magyarország közötti ügyek vezetésére 
rendelt miniszterből csakhamar külügyi minisztert 
csinált; a közbirodalmi ügyek költségére 5/4 évre, a 
budgetben csak 2,166,667 ftot rendelt, mibe az ud­
vartartás is bele volt foglalva; a valóságos elválás 
láttára megrémült bécsi minisztérium átírására pedig 
a közös államadósságok kamatterhéből bár 10 mil­
liónak átvétele iránt, bizony még tán választ sem 
adott. Et ab hac fonté clades!

Nem lehet tehát ugyanazon egy szájjal apragma- 
ticasanctio saz 1848-ki rögtönzések iránti ragaszko­
dásunkat erősíteni. Ha akarjuk az egyiket, nem
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akarhatjuk a másikat és viszont. Különben, ha a józan 
észnek engedjük át a birói széket és önhasznunkon 
kívül semmi más argumentumot el nem ismerünk is, 
könnyű lesz elhatározni magunkat a pr. sanctio fen- 
tartása és az 1848-diki t.-cz. tetemes módosítása mel­
lett. Mit nyertünk ezek által legelső sorban? Egy 
sérthetetlen személyü nádort, ki személyes bátorsá­
gáért jónak látta csakhamar elmenekülni; egy nagy­
hatalmú ministerelnököt, ki hasonlóképen igyekezett 
menekülni, de gyászos sorsát még sem kerülhette el; 
tágas alapú választási törvényt, mely csak egyszer 
jött alkalmazásba; sajtótörvényt, melyet senki sem 
tartott meg és más intézkedéseket, melyekre sor nem 
kerülhetett. Mi a második sorban ? Másfél évig tartó 
hazafi háborút —  és a harmadikban ? 11 évig tartott 
absolutismust. Ily eredményeket szültek a törvé­
nyek, melyek sértetlen fentartása mellett ismét han­
gosan kezd nyilatkozni a mindörökké fiatal és —  
fájdalom! —  érni és okulni soha sem akaró óriás, a 
közvélemény!

Én pedig azt tartom, hogy az 1848-diki törvé­
nyek nagyrésze, melyet forradalmi láz hevenyészett, 
elhamarkodás készített és a mely a hazára annyi 
vészt és nyomorúságot hozott, érett megfontolás után 
elvetendők és az uj közös szükségeknek megfelelő 
és a pr. sanctioval nem ellenkező rendelkezésekkel 
pótolandók.

VII.
Mi az tulajdonképen az 1848-diki törvényekben, 

a mi a pr. sanctióval össze nem fér? Azt igen rövid­
be lehet összefoglalni.



Az 1848. III. t.-cz. 2. §-sa visszaélve azon 
régibb törvények rendelkezéseivel, melyek akkor 
hozattak, mikor a király Budán lakott, a k i r á l y  tá­
v o l l é t é b e n  — tehát mindig, mert a király Bécsben 
lakik —  a n á d o r -  és k. h e l y t a r t ó r a  r u h á z z a  
a v é g r e h a j t  ó-h a t a l o m  e g é s z t e l  j e s s é g é t s  
ez e s e t r e  az ö s z e m é l y é t  s é r t h e t e t l e n n e k  
is n y i l v á n í t j a :  a 3. §. pedig azt rendeli, hogy 
a k. h e l y t a r t ó  ezen h a t a l m á t  a f ü g g e t l e n  
m i n i s z t é r i u m  á l t a l  g y a k o r o l j a  s b á r mi ­
n e m ű  r e n d e l k e z é s e  c s a k  ú g y  é r v é n y e s ,  
ha  e g y i k  B u d a p e s t e n  s z é k e l d  m i n i s z t e r  
a 1 á i r t a.

Ellenben az 1723-diki 1. 2. 3. t.-cz. (a pr. san- 
ctio) azt rendelik,hogy a ki az austriai birodalomnak 
feje, az egyszersmind Magyarország és kapcsolt tar­
tományain is, Erdélylyel együtt, elválaszthatlanul — 
in d  i v i s i b i l i t e r  ac  i n s e p a r a b i l i t e r  invi -  
c e m e t  i n s i m u l  r e g e n  daru et  g u b e r n a n -  
d a m —  uralkodik és kormányoz.

No már az idézett 1848-diki törvény szerint az 
austriai birodalom császárja és törvényes magyar 
király, a ki állandóul Bécsben lakik, éppen ennél 
fogva semmi hatalommal sem bir Magyarországon, 
hanem azt a nádor s illetőleg ministeriuma gyako­
rolja, mely sérthetlen nádor személyében hadat is 
izenhet a pr. sanctio szerinti magyar királynak. Ez va­
lóban be is következett s ezen absurdum elől kellett 
mind a nádornak, mind a ministerelnöknek Buda­
pestről menekülniük. Ezen pr. sanctio-ellenes dua- 
lismusból következett azon szörnyűség is, hogy a
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magyar király mást parancsolt a horvát bánnak s 
mást az austriai császár, mert valósággal a birodalom 
érdeke mást parancsolt, mint a független magyar 
minisztérium és különvált Magyarország képzelt ér­
deke. V. Ferdinánd ugyan ismételve megsemmisitette 
a m. független ministerium és pesti képviselő-gyűlés 
minden rendelkezéseit : a már egyszer ünnepélyesen 
általa megerősített törvényeket visszavennie a r e g i a 
maj estas  nem tűrte, ámbár az 1848. Ill-at még 
megerősíteni se lett volna joga, mert a pr. sanctiot 
eltörölni vagy megváltoztatni nincs felhatalmazva sem 
az uralkodó, sem egyik tartománya a birodalomnak 
féloldalulag, miután abban gondoskodva van azon 
módról is, miképpen fog az megszűnni. Azért kellett 
lemondani V. Ferdinándnak s egy uj uralkodónak 
kezdeményezni az elkövetett törvényhozási nagy hi­
bák orvoslását. De az akkori koronatanácsosok lé- %
péseit sem vezette higgadt bölcseség és szerencse.

Hát még a sok osztályfőnökök, ministeri taná­
csos és a nagy államtanács mennyivel múlná fölül a 
mostani helytartótanácsosok és udvari referendariu- 
sok csekély szám át ?! Kell-e már ezen kölcsönös hi­
bákért mindazon jót, a mit a pr. sanctio ránk nézve 
magában foglal, ellökni és mindazon roszat, amit 
kivált az 1848. III. méhében hord, megtartani? 
Igaz, hogy szép vivmány az a független minisztérium. 
Nyolcz hazánkfiának *) mind 12,000 frt. fizetés, a 
kilenczediknek 64,000 frt! —  csak ez egyből kitel- 
telnék majd egy magyar királyi helytartótanács 
költsége.

*) A  honvédelmi bizottmány már tizre szaporította volt.
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Nem irigyleuém én e sok szép állomást ha­
zámfiáitól, hanem a horvát is, a szerb is, a román 
is stb. rövid időn mind ily vívmányokat köve­
telnének a jogegyenlőség elve alapján *) —  és 
ugyan kérem honnan venni e ragyogó dijakat? 
A miniszterek lajstroma Bécsben is eleinte, mig a tor­
laszokról ujonczozta magát, ilyen hosszú volt, de 
már nagyon meg van kurtitva s 8000 frtnál többre 
a rendes fizetés nem is volt szabva. Az ősi alkotmá­
nyos igazgatásforma helyreállításának egyik fő'czélja 
úgyis az olcsóbb kormányzás —  a mi köznépünk 
hangulatával nagyon is megegyezik, mert ez már 
most legalább is olcsóbb sót, szabad pálinka-főzést 
és dohánytermesztést reméli : de hogyan lehetne 
ezen adózások könnyítését még békésebb időkben is 
várni oly drága független minisztérium mellett, mely­
nek költsége a Kossuth L. budgetje szerint már 
1849-ben 45 millió deficitet fogott eredményezni ? **)

*) Azóta, hogy e sorok Írattak,] egyrészben már be is 
következett.

* * )  Ezen deficitre a háborús időt fogják allegálni; de a függet­
len minisztérium e's különvált Magyarország háború nélkül nem gon­
dolható s még békében is Poroszországéhoz legalább egyenlő haderőt 
lenne kénytelen fentartani. Azonban még ily deficit mellett is a* 
1848. november végén előterjesztett határozat az adókivetés- és be­
hajtásról, már csak a dohánymonopoliumot és bélyeget nem foglalta 
magában, melyek a deficit megszüntetésére elég forrásul sem szol­
gálhattak volna. S mindamellett hogy inkább deficitet tűrt el, csak­
hogy a nemzet adótól való irtózását kímélje, mégis a következő 
adórovatokat találjuk abban :

I. P ö 1 d a d ó. 4%-tólia a tiszta jövedelemnek, hol egyenes és 
nyilvános adatokból kitudható, különben a föld holdjának jövedelme 
2—22 írtig megszabva.

II. H á z i a d ó. Pesten minden szoba- és más helyiségért (is­
tálló, kocsiszín, pincze, bolt sat.) 1 pf.,más utt 30 ezüst krtól le 6 ezüst 
krajezárig.
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Aztán egy 2— 3000 frtos helytartótanácsos tiz any- 
nyit dolgozik, mintegy 12,000 frtos miniszter. Ezt 
elfoglalja a kiterjedett patronatus, melyet a nominális 
király helyett valósággal ő gyakorol, —  meg a párt­
alkotási gond és a tárcza-harcz, mely nálunk — a 
hol egy szolgabiróságért is készek az emberek csa­
tát vívni —  békés időkben oly dimensiokat nyer­
hetne, mint hajdan a királyválasztási pártoké. Csak 
ez az egy kecsegtető oldala van a független minisz­
tériumnak, a miért nem csudálkozom, ha a miniszter­
ségre menendő népszerűségek az 1848-diki t.-czik- 
kek sérthe tlensége mellett állanak.

V ili.
Egyébiránt legyen m i n i s z t é r i u m  és nem 

helytartóság, ha ez inkább megfelel nemzeti büszke­
ségünknek : de az attribútumainak nagy változást kell 
szenvedni, még diplomatikus elnevezésénekis. Ahosszu 
czimből ugyanis bátran elmaradhat a „ f ü g g e t l e n / 4

III. K e r e s e t a d ó .  Minden más kereset vagy munka után 
4%. Ide voltak számítva az úgynevezett regálék mind ; köz- és ma­
gánhivatalok jövedelme; mesteremberek ez adót négyszeresen, keres­
kedők a tőke 6%-tos kamatja 4% -tóliát; dohány- és szivarkereskedők 
ezt duplán ; pénztőkék a kamat 4°/0=tóliát.

IV. P á 1 i n k a-a d ó. Az üst nagysága és a főzés minősége 
szerint 1 írttól 6 írtig akójától.

V. I t a l m é r é s i  a d ó  2— 15 írtig ; vendéglősök duplán.
VI. S z e m é l y a d ó .  Minden adókon fölül még az összes 

adó '/20-ada.
VII. T á v o l l é v ő k  a d ó j a ,  duplája minden vagyoni és 

személyes adóknak.
Mindezen adókat a kormánytól kinevezett adótárnokok és adó- 

rovók az általuk behajtott összes adók 2%-tólijáért szedték volna fel.
Ha némelyek ezen rovatalok közül máris igen súlyosok voltak, 

látnivaló, hogy nemsokára részint a deficit fedezése, részint a papír­
pénz bukása miatt, kétszer- sőt háromszorozódniok és más minden 
kigondolható adók nemeit maguk után kellett volna vonniok.
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mert ez minden lépten-nyomon a tilosba csábíthatná, 
holott a magyar miniszter csakugyan nem lehet füg­
getlen a magyar királytól, a ki egyszersmind ausz­
triai császár is. Továbbá, mivel a magyar királynak 
atyai szive épp úgy köteles gondoskodni többi tarto­
mányai jóllétéről, mint kedves Magyarországáéról, 
nem állhat fenn az a magyarázata a miniszteri hatás­
körnek, melyet Kossuth L. az 1848. aug. 16-diki 
pesti képviselőházi ülésben adott az általa hozott tör­
vényről, hogy t. i. „az  ö n á l l ó  k a t o n a i  i g a z ­
g a t á s  is t e r m é s z e t e s  k i f o l y á s a  az 1848.III. 
t . - c z i k k n e k “ — és per analógiám: az önálló 
pénzügy-, az önálló kereskedelem-, önálló külügy- 
eké-is. Mert hogyan lehessen ezt összeegyeztetni 
ugyanazon szónok- és törvényhozónak ugyanak­
k o r —  mikor J e l l a c h i c h — „ H a n n i b á l  ante 
portas“ volt —  tett kijelentésével, hogy t. i. „ő az 
a u s z t r i a i  néppel is b a r á t s á g o s  e g y e t é r t é s ­
b e n  k í v á n  é l n i a k ö l c s ö n ö s  j o g  és mél ­
t á n y o s s á g  a l a p j á n ,  m e l y  a l a p o n  va l a ­
m i n t  mi ,  v e l ü n k  c o o r  d i n á l t  ál l  ás b á n  aka­
r u n k  l e n n i  az a u s t r i a i  n é p p e l ,  ú g y  re­
mé l i ,  ez s e m  k í v á n j a  su b o r  d i n á l t  állá- 
s u n k a t ? “

Hiszen éppen ezen coordinatio előtt állunk most 
is. Mily csapás, hogy akkor senki sem akarta megér­
teni, vagy komolyan venni a szónokot! Mennyi sze­
rencsétlenséget kerültünk volna el a múltban s jövő­
ben! Ámde képzelhető-e ez a coordinatio a III. t.-cz. 
2. sat. nagyon általános §. §.-saival ? ha más a va­
lóságos magyar király, mint a pr. sanctio szerinti tör­
vényes uralkodó ? ha a magyar minisztérium is teljes
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függetlenségben igazgatja a haza közös honvédelmi 
kereskedelmi, pénzügyi közlekedési sat. ügyeit az 
ausztriaitól, az ausztriai minisztériumi is épp oly teljes 
függetlenségben a többi tartományokéit a magyar­
tól? Ha megjelenvén egy hadsereg az Aldunánál, a 
magyar ha lügyi miniszter oly véleményben lesz, hogy 
annak barátságos czéljai vannak s azért semmi vé­
delmi rendszabályokról nem gondoskodik, —  az 
ausztriai még éppen ellenkezőleg erősen meg lesz győ­
ződve, hogy annak ellenségesek a czéljai az ausztriai 
birodalom iránt s azért ellenrendszabályokat sürget, 
minek semmi sikere nem lévén, végre hadsereget in­
dít Magyarországon keresztül, melynek a magyar 
minisztérium haderőket állít ellenébe ? Ha a magyar 
külügyi miniszter egységes Olasz-és Németországot 
sürget, az ausziriai meg szövetségest és az életbevágó 
kérdés felett összeütközésre kerül a dolog ? ha a ma­
gyar kereskedelmi miniszter a hazai ipar előmozdítása 
tekintetéből fölemeli a külföldi vas készítmények 
és a gyarmati czukor behozatali vámját, a minek 
következésében nagy tökéket fektetnek a honi iparo­
sok vas-és répaczukorgyárokba, ellenben az ausztriai 
miniszter úgy vélekedvén, hogy a szabad verseny 
jobban előmozdítja a gyáripart s a fogyasztó nagy- 
közönségnek is hasznosabb, tehát leszállítja a vasmű­
vek vámját és a gyarmati czukorét még azért is, 
hogy több behozatal által a kincstár jövedelme 
szaporodjék és mivel a közbelső vámvonal már 
nem áll —  mert ez többé fenn nem állhat —  az 
ausztriai határokon bejön az olcsó vas, mely a ma­
gyar határokon vissza van utasítva , hasonlag az ol­
csó czukor is — és mindezek folytán az uj ipar-válla-
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latok dugába dűlnek? — vagy tán éppen a régi 
vámvonalakat állítja helyre a magyar kereskedelmi 
miniszter az ausztriai készítmények ellen és ekkép elvi- 
selhetlen drágává teszi a ruházati kelméket, —  az 
ausztriai meg a magyar bor, búza, tengeri, gyapjú, 
szarvasmarha , bor, zsír, f’agygyu s a többi dús ter­
mékeinkre ró nehéz vámot, hogy ismét saját zsí­
runkba túladjunk meg, mint 1715-től fogva pana­
szolták nem ok nélkül az ország Rendei szünetlen? 
—  ha a magyar pénzügyminiszter „m eg h a j  o 1 v á n“ 
a pipások millióinak egyhangú közvéleménye előtt, 
a dohánytermesztést és kereskedést egészen szabad­
dá és adómentessé teszi, ellenben az ausztriai, tekint­
ve azon felette fontos körülményt, hogy a dohány- 
monopolium a terhei alatt alig lihegő kincstárnak 
nettó 28 milliót hoz be, sokkal súlyosabb argumen­
tumnak találja ezt, mint a magyar miniszter népsze­
rűségi indokait s azt is fontolóra veszi, hogy ily 
rendszabálynak keresztülvitele kedvéért, éppen a 
magyar összes termesztő- és kereskedő-osztály sőt az 
egész ország roppant kárára, ismét helyre kellene állí­
tani a közbelső vámsorompókat, hogy egyfelől a 
Magyarországon e miatt származó hiány fedezve, 
másfelől a többi tartományokban amaz adó fentartva 
legyen ? —  képzelhető-e, mondom, e coordinatio és 
„ b á r á t s á g o s  e g y e t é r t é s ,  a k ö l c s ö n ö s  j o g  
és m é 11 á n y  o s s á g a 1 a p j á n, “ ha száz meg száz 
és mindennap előforduló hasonló ellenmondások 
esetében nincsen egy és ugyanazon pr. sanctio sze­
rinti királyi hatalom, mely „ i n d i v i s i b i l i t e r  et 
i n s i m u l "  uralkodván mindenik országán s paran­
csolván mindenik minisztériumának , azok legtermé­

szetesebb megoldását önmagában találja, — a midőn 
egy oly alkotmányos, mérséklő testület belátásától 
lesz támogatva, mely a szövetséges országok minden 
hazafiui érzelmeit, és legfelvilágosodottabb értelmi­
ségét fogja képviselni?

IX.
Ha Ausztriának nagyhatalmi állása Magyaror­

szág nélkül nem gondolható, ámde Magyarország 
1848 előtti integritása sem képzelhető a pragmatica 
sanctio hű megőrzése nélkül. Ez annyira meggyőző­
dése volt régen minden magyar állam-férfinak, hogy 
elvégre communis locussá vált és a mindennapi 
phraseologiába ment át. Meglehet, hogy éppen ezen 
mindennapisága miatt lett az eredetében oly komoly 
meggyőződés kifejezése lassankint üres hanggá: 
me g ma r a d t  a h é j ,  de k i a s z o t t  b e l ő l e  a 
bél.

Az utolsó pozsonyi országgyűlés mart. 4-diki 
ülésében Kossuth Lajosnak „ O r s z á g g y ű l é s i  t e ­
e nd ő i nk "  iránt elfogadott inditványában szóról 
szóra e hely fordul elő : „ . . . lehetetlen aggodalom­
mal nem tapasztalnunk a nyugalom bomladozásának 
azon jeleit, melyek a p r a g m a t i c a  s a n c t i o n á l  
f o g v a  velünk egyesült birodalom némely részeiben 
mutatkoznak s melyek súlyát a legújabb külesemé- 
nyekelŐreláthatlanfejleményei sokszerüen növelhetik. 
Nem akarjuk Felséged atyai szivét a bomladozás 
ama jeleinek részletes felemlegetésével szomoritani, 
nem a pénzviszotiyok tekintetében már is érezhető 
hatást fejtegetni: de a h ű s é g  ö s z t ö n e  s a rajtunk
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fekvő felelősség kényszerít kimondani, hogy mi vala­
mint a jelentkező bajok valódi kútfejét és s a j á t  el­
m a r a d á s u n k  egyik főokát is a birodalmi kormány- 
rendszer természetében találjuk; úgy erősen meg va­
gyunk győződve, hogy Felséged az elkövetkezhető 
balesemények legbiztosabb óvszerét htí népeinek 
legbarátságosabb egyetértését, a monarchia külön­
böző tartományainak legerősebb forrasztékát s 
mindezek által felséges trónjának s az uralkodó ház­
nak legrendithetlenebb támaszát abban találandja 
fel, ha fejedelmi székét minden uralkodói viszonyai­
ban, a kor szükségei által múlhatatlanul igényelt al­
kotmányos institutiokkal környezendi. ■.. „Ez idézet 
ékesen bizonyítja egy felől a szokásossá vált ragasz- 
kodási phrasisok ürességét; de másfelől a bekövetke­
zett események is megmutatták, hogy a pr. sanctio 
ránk nem idegen kezek által vert bilincs, nem pusz­
tán a szelíd hódítás formulája, hanem valóságos élet­
elv, a fenmaradás conditio sine cjua non-ja. Ha Ausz­
triának az a nagy hatalmi állás, a magasabb politikai 
lét föltétele, ám nekünk nem csak a politikai, hanöin 
a társadalmi létnek is föltétele. Mert a nélkül Ausztria 
marad egy németszövetségi majd első rangú állam, 
ámde mi leszünk lengyel respublika, melynek kérdés: 
lesznek-e utolsó vigasztalásul Augusztjai és Leczinsky 
Szaniszlói. A pragmatica sanctio minket első­
vonalban az ausztriai népek szövetségeseivé tesz, de 
második vonalban a nagy Németországévá is. Mert 
lehet-e az ausztriai birodalom tartós megtámadását 
Magyarország vagy Erdély felől föltenni a nélkül, 
hogy a német szövetség közvetlen vagy közvetett ' 
segedelmét is félné tegyük ? Ezen állás,ha az érdek­
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lett birodalmi népességek felvilágosult egyetértése ál­
tal megszilárdul, és egy a pragmatica sanctio értelmé­
ben egyesült állami népszövetséggé fejlődik ki, na­
gyobb biztosságot fog nyújtani az ausztriai birodalom 
népeinek mind nemzetiségi, mind társadalmi kifejlő­
dés tekintetében, mint pl. Schweiznak vagy Belgi­
umnak a hatalmak által kezeseit territoriális semle­
gessége. Mert ezeknek biztosságát, saját gyengesé­
gük mellett, csak ideig-óráig védi a hatalmak félté­
kenysége; ellenben az ausztriai népekét a birodalom 
nagyhatalmi állása mindig kétségenkivülivé teszi, és 
ha az oly kívánatos szives egyetértés az alkotmányos 
téren találkozott és megbarátkozott, eddig csak mos­
toha testvérek között megszilárdul: akkor minden 
ktiltámadások- és háboritásoktól mentien haladhat 
tovább nemzetünk a c u 11 u r a p á l y á j á n ,  mellyen 
rövid idő alatt és újabb időben oly nagy lépéseket tett 
előre. De ha ez a biztosság a mi nemzetiségünknek 
oly szükséges, oly kívánatos: megengedheti-e más­
felől a mi büszkeségünk s méginkább igazság-szere- 
tetünk azt, hogy nekünk a szövetség e jótéteményét a 
birodalom népei ingyen adományozzák ? Egy képzeleti, 
nem-magyar „dunai királyság" költségeit, már 1848- 
ban 45 millióra számított deficitjével együtt, türel­
mesen viselnők azon kilátásért, hogy benn szünetlen 
zenebonáktól, kívülről pedig minden oldalról kör­
nyező ellenségek ránkütésétől remegjünk, s legjobb 
és képzelhetlen esetben: miveletlen , félbarbár, pász­
tornépekkel éljünk egyességben, melyet még a geo- 
graíia is lelu-tlenségnek tanit: és oly népek szövetségét, 
melyeknek miveltsége, iparossága és becsületessége 
ránk csak hasznot áraszthat, ridegen visszautasita- 
nók, vagy csak ingyen kivánnók? Nekünk a közös

Ausztriávsl-e vagy a nélkül ? 3
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állam közterlieiben tehetségünkhez mért, igazságos 
részt kell vennünk: mihelyt ez általunk ki lesz mond­
va, azonnal megszűnik a deficit a birodalom háztai’tási 
költségvetésében és a felcsigázott adók leszállítására 
biztos kilátásunk lesz. Mert kezünkbe lesz téve a ha­
talom az országos és birodalmi alkotmányos testüle­
tek jogánál fogva megakadályozni, hogy a pénz­
ügyek gyeplőjét szédelgők ne ragadják kezükbe. És 
az oct20. diploma II. és III. pontjai csak átalánosság- 
ban érintik a közös tanácskozás alá vonandó tár­
gyakat, míg a részletek meghatározása a fejedelem és 
birodalom tanácsosainak van fentartva, sigy részben 
nekünk is, h a t. i. mi a mérséklet határai között meg­
maradni t u d u n k  *) és hazaszeretetünket status-  
b ö l c s e s é g g - e l  párosítjuk. A magyar országgyűlés 
megbízottjai ugyanis összeülvén a többi tartományok 
gyűléseinek megbízottjaival, közös tanácskozások és 
érett megfontolás után szabják meg azon határokat, 
a hol úgy honvédelmi, mint kereskedelmi és pénz­
ügyekben a szövetséges birodalom kormányának 
illetékessége kezdődik s az egyes országos individu­
alitásoké végződik, magától értetődvén, hogy a kül- 
ügyek vezetése csak a birodalom közös kormányát 
illeti — még az 1848: III. 13. §. sem igényelvén a felség 
oldala melletti ministernek ily ügyekbe való beavat­
kozást. Az éjszakamerikai Egyesült-államok szövetsége 
is ily alapokon nyugszik, —  és ha az most bomlani in­
dul, oka azon mély ellenmondás, mely a déli és éjszaki

*) Emlékeztetjük az ellenkező érzelmiieket Kossuthnak a* 
1848. jul. l l  diki képviselő-ház ülésében hozzájuk intézett szavára: 
. . . „ E g y  n e m z e t ,  m i d ő n  a s z a b a d s á g  k i v í v á s á r a  
t ö r e k e d i k ,  l e g k ö n n y e b b e n  j u t  a s z o l g a s á g  j á r ­
m á b a  az  á l t a l ,  h o g y  t ú l h á g  a k o r l á t o k o n . "

35

államok társadalmi rendjében csaknem megoldhat- 
lanul létezik, midőn ellenben az ausztriai birodalom 
tartományainak tírsasági állapotában ily ellenmon- 
dásnak távolról sincs semmi nyoma, sőt a nemzeti 
saját jellemen kívül, m ég  a s z o k á s o k b a n  s i n c s  
már,  k i v á l t  a m ű v e l t s é g  k ö z p o n t j a i b a n ,  
semmi  k ü l ö n b s é g .  Mi visszataszitó, vagy az 
1701: 10-ben kifejezett függetlenségünkre nézve 
fenyegető lehetne abban, ha Magyarország megbí­
zottjai, a többi tartományokéival együtt tanácskoz­
nának a közös kül-, pénz-, had-és kereskedelmi ügyek 
irónyzása felett? Nem kiterjedne-e inkább épen ez 
által politikai hatalmunk, midőn eddig csak egyedül 
belügyeink intézésére, a királyi mellőzhetten jóváha­
gyás mellett, szorított befolyásunk, egyszerre az egész 
birodalom és közvetőleg Európa sorsának eldöntésé­
ben is kezdené magát éreztetni ? Magyarország és a 
magyar nemzet nagysága, mely hajdan egy Nagy 
Lajos, egy Hunyadi Mátyás alatt csak ideiglenes, 
az uralkodó egyén lángeszéhez kötött tünemény volt, 
csak most nyerné meg tartós jövendőjének állandó 
alapjait. Csak most kezdene a világ beszélni magyar 
államférfiakról, mikor azok döntő szavának súlyát 
érezné, — holott ellenben régen csak főpapokról, ujab- 
ban pedig Kaunitz, Thugut és Metternich mindent 
absorbeáló befolyása alatt, nem hogy senkiről sem 
hallott, de nem is tudhatott semmit. Es nem hogy fe­
nyegetve lenne hazánk függetlensége, az 1791:  10. 
élteimében, az által, hogy a többi tartományok ki- 
választottjaival a mieink is egy asztalnál tanácskoz­
nának a legfőbb államügyek fele't, hanem épen eb­
ben találná legvalódibb biztosítékát, mert a közös 
szabadság féltékenysége elég erős lenne féken tar-

3*
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tani minden jogtalan uralkodási szándékot. De más­
felől, miután a közös birodalom kormányában a régi 
örökös tartományoknak is megadott alkotmányos 
igazgatás-forma következésében, az ellenmondás ki­
egyenlítve , a kétféle irány eltűnve lesz, az eddig 
minket nem ok nélkül nyugtalanított alkotmányosság­
elleni törekvésnek sem lesz szükséges indoka, — 
már pedig az igazgatási formák nem pusztán ural­
kodói egyének hajlamainak szoktak eredményei len­
ni. És végre, ha Shtveiz, olasz, német és franczia 
cantonainak képviselői meg tudják érteni egymást 
a szövetségi gyűlésen: miért ne Magyar-, Cseh-, Stá­
jerország s a többinek megbizoltjai a bécsi szövetsé­
ges vagy birodalmi tanácskozásban? Magyarország 
megmutatta, hogy oly férfiakkal dicsekhetik honfiai 
sorában, kik a bécsi tanácskozásokban is meg tudják 
hódítani a többséget igazuk ékesen szólása által, — 
s ha a mi ország- vagy megyegyüléseinken megje­
lennek a horvátok, románok és szerbek: mi ellen­
mondás van abban, hogy mi és többi hontársaink 
meg a németek, csehek, stájerek, tiroliak stb. leg­
főbb tanácsában jelenjünk meg ?

Két ut áll előttünk:
Az egyik a békés továbbfejlődés állandóul biz­

tosított útja, oly népek frigyében, kikkel századok jó- 
és balszerencséjét osztottuk, s a kik kaján szemekkel 
nem tekintenek ránk, hanem szoros, szives barátság­
ra tárt karokkal jőnek élénkbe, —  helyreállított;, a 
korhoz idomítandó ősi alkotmányunk és egy még if­
jú , edzett jellemű fejedelem vezérlete alatt, ki oly fia­
tal korában már is az életnek nagy iskoláján ment 
keresztül, és a ki — mint legújabb tettei fényesen
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bizonyítják —  tu d  u r a l k o d n i ,  m e r t  t u d j a  
magát  m é r s é k e l n i ; * )

Másik a forradalom útja, veszélyes kalandokon 
keresztül bizonytalannál bizonytalanabb és tartha­
tatlanabb állapotok felé, melyekben csak egy a bi­
zonyos : a ha z a  e l p u s z t u l á s a ,  —  támaszkodva 
egy eszmére, mely megszületni nem bir —  az e g y e ­
sült O l a s z o r s z á g r a ,  mely megint maga is tá­
maszkodik a franczia államfő oly hajlandóságára, 
melyeket utóvégre is csak Francziaország érdekei 
fognak szabályozni, a melyek megint nem lehetnek 
állandó ellentétben Európa rendezett államkormá­
nyai érdekeivel, —  mint 12 év előtt támaszkodtunk 
az e g y e s ü l t  N é m e t o r s z á g r a  Frankfurtban, a 
honnan most symuathiákat ugyan csak nem várha­
tunk, ellenben számitva most a franczia lapok és né­
mely egyéni nagyravágyásokra, melyek Ikaruséhoz 
hasonlitanak . . . .

Ilyen támaszkodások és számitgatások mellett, 
ily bolygótlizek után indulva, posványba jutunk t. 
hazámfiai, **) a melyből nem fog kihúzni sem III. 
Napóleon, sem Francziaország, mert, a mint Kossuth 
Lajos 1848 jul. ll-dikén mondotta:

„Francziaország messze van. A franczia sym- 
pathiákra támaszkodhatni. Lengyelország is csak 
sympathiára támaszkodott; a sympathia megvolt, de 
Lengyelország nincs többé. “

Aztán végre azt is fontolóra kell venni, a mit a 
gyászos emlékű gr. Batthyány Lajos —  későn látva be 
az örvényt, melybe természetellenes m é s a l l i a n -

*) Qui pár des longs malheurs apprit k gouverner,
Calma les factions, sut vaincre ct sut pardonner.

V o l t a i r a :  H e n r i a d e .
**) Benne vagyunk már !
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ce-a a forradalommal vezette a pesti alsóház aug. 
16-diki ülésében, mikor 200,000 katonának kiállítása 
és a birodalmi hadseregtől —  az országgal együtt — 
clszakasztása iránti törvényjavaslat volt tanácskozás 
alatt, —  midőn hiába figyelmeztette a képviselőket 
törekvésük sikertelenségére, beszéde végén mondott: 
„Természetesen, hogy ha a törvény nem szentesitte- 
tik, a minisztérium lelép. S még ez magában nem 
lenne baj, hanem mi lesz azután ? A n é p  ő F e l s é ­
g e  m e l l e t t  n y i l a t k o z i k ! “

Azért a romai intésével végzem:
P e r  v o s ,  Q u i r i t e s ,  et g l ó r i á m  ma j o ­

riam, t o l e r a t e  a d v e r s a  et c o n s u l i t e  rei- 
p u b l i c a e !

M Á S O D I K  RÉSZ.
Országgyűlés után.

M o t t o :  „En illa, illa, quam Baepe optastis, 
libertás , praeterea divitiae , decus, 
glória in oculis sita sunt; fortuna 
omnia ea victoribus proemiaposuit!'-

Catilina (Sallustnál). 
Exiles are the worst of all advisers.

M a c a u 1 a y.
(Minden tanácsadók köztlegroszab- 
bak a menekültek :)

I.
Ha a magyar nemzet már elnémulni kénysze­

rült, de eddig egyedül látható és hallható közvéle­
ményét, a megyei és városi hatóságok bizottmányait 
és képviselő testületéit oly kritikai areopagusnak te­
kintjük, melytől sehová sincsen fellebbezés : úgy az 
aug. 22-dikén fejedelmi parancs és katonai erő fe­
nyegetésével szétrobbantott országgyűlés legdicsőb- 
bike volt minden hazai törvényhozó gyűléseinknek, s 
éppen azért egyedül vívta ki magának azt a rendki-

*1

vüli megkülönböztetést, hogy a haza majd minden 
törvényhatóságai által a nemzet hálájára érdemes­
nek nyilváníttassák és azoknak solidaritása minden 
szavai- és cselekedetért felajánltassék. Vakmerőség 
lenne — pár le temps qui court — ily egyhangú 
vélemény megítélésére vállalkozni : ez az időnek és 
annak eseményei későbbi pragmatikus megirójának 
lesz feladása. Azonban már most sincs idején kivül 
megvizsgálni és kellő világba helyezni azon eleme­
ket, melyek e közvélemény egyhangú ítéletének tár­
gyát és magukat az itélőszékeket alkotják : az Ítélet 
revisioja hadd maradjon a jövendőnek.

Az országgyűlés azl848-diki törvényekért halt 
meg. E törvényekről már az I. Részben, mely egy 
„ R e s t a u r a t i o  v a g y  R e v o l u t i o ? “ czimü röp- 
iratban szólottunk, és most csak annyit jegyzünk meg, 
hogy ámbár az országgyűlés Deáknak felséges egy­
szerűségű ékesen szólásával és fölül múlhatatlan 
Corpus-jurisbeli jártasságával mutatta meg, hogy 
azokban semmi uj nincs, és azok mind csupa ismét­
lései ősi alkotmányos törvényeinknek —  minthogy 
a Corpus jurisban is, mint a Koránban, minden fel­
található, a mire egy éles elméjű ügyvédnek alkalmi 
szüksége lehet —  és valóban hogy is ne lehetue egy 
nemzet nyolcz százados életében valami analógiát 
találni akármi uj esetre ? —  mi mégis azon szabad­
sággal, mely egy szabad nemzet fiát megilleti, bát­
rak vagyunk azon véleményt kijelenteni, hogy 
azon t ö r v é n y e k b e n  s e m m i  ő s i n i n c s ,  s ő t  
e l l e n b e n  m i n d e n  uj ,  ú g y  az,  a mi  a n é p  
j o g a i t  h a t á r o z z a  m e g ,  v a l a m i n t  az, a mi  
a k i r á l y s á g  j o g a i t  m e l l ő z i  el.

Az országgyűlés a törvényes koronázás conditio 
siue qua nonjává tette ezen törvények elismerését a

— 39 —
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fejedelem részéről; a fejedelem pedig — kineknagy­
bátyja éppen azért engedte át trónját még életében, 
mert azon törvények szentesítése által a birodalom 
a feloszlás örvénye széléig, Magyarország pedig egy 
csaknem példátlan hazafi-háború siralmai- és azapril 
14-ki gyászos végzésig jutott volt, —  csupa alkotmá­
nyos formalitás kedvéért nem lehetett hajlandó oly 
gyászos eredményeket szült törvény eke telismerni,me­
lyek megtartására lelkismeretében kötelezve sem le­
hetett,—  mert öngyilkosságra semmi törvény sem kö­
telezhet : —  mi volt tehát természetesebb és észszerűbb, 
minthogy uralkodói, törvényes jogával élve, egy ily 
indulat által ösztönözött országgyüléstajobban meg­
gondolás idejéig haza küldjön ? —  Azt is egészen lo­
gikai követkczetességünek találom, hogy a megyei 
bizottmányok sat. az országgyűlés magaviseletével 
és eredményével annnyira meg voltak elégedve, sőt 
elragadtatva, hogy egy némelyik, küldői előtt szá­
moló képviselő', minden társában egy-egy Regulustj 
Fabius Maximust, Fabriciust és Cincinnatust muta­
tott be hallgatóinak : mert a bizottmányok, mind 
1848 édes szülöttei és szülői, parricidiumot és suici- 
diumot követtek volna el, ha másképen Ítélnek.

Készemről, ha az olvasó nekem egy ítéletet az 
országgyűlés felett elnézni mégis szives lenne, annak 
csak az Ízlése ellen mernék kifogást 'tenni : hogyan 
volt képes annyi eszes és miveit ember több mint 
három hónapig rágódni oly cadaveren, mint az el­
esett bureaucratia! Ez teljességgel megfoghatatlan 
volna távolabb álló politikai indokok nélkül, melyek, 
persze, elég vilá gosan megmagyarázzák , hogy ezen 
rósz ízlésű eljárás csak a kívülről várt, de be nem 
következett döntő események foglalója volt.
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És éppen ezen még folyvást várt és még mindig 
bekövetkezni nem akaró döntő események szolgálnak 
kulcs- és vezérfonalul az oct. 20-dika óta hazánkra 
sulyosodott irtóztató bonyodalomban.

n.
Midőn Ausztria két év előtt az olaszországi há­

borúba indult, melynek kimenetele előre látható volt, 
az a vélemény kezdett elterjedni Magyarországon, 
h o g y A u s z - t r i á v a l  t ö b b é  ne m b é k ü l ü n k :  a 
közvélemény gyeplője láthatólag az emigratio kezé­
be került volt. Mégis midőn a Lussin-piccolo- sőt 
Fiúméig vezetett invasio csak egy katonai ostentatio- 
vá törpült s a sürü ködbe burkolt honfiúi remények 
hideg vizzé váltak, a békélési hajlam is újra föléledt 
s a nemzet élénk részvéttel kisérte azon magyar ál­
lamférfiak fényes tanácskozásait a megerősített biro­
dalmi tanácsban, kik a fejedelem bizalmát tisztelve, 
a béke utjának egyengetését magukra vállalták,s nagy 
Ugyismeretük, mély belátásuk, valamint kitűnő parla­
menti jártasságuk által a figyelmes Európa előtt az 
ausztriai birodalom bajait úgy, mint az azok megor- 
voslására vezető egyedüli utat és módot kiderítették s 
ezzel a hazánkban 12 évig sikertelenül próbált és elke­
serítőpolitikának gyökeres megváltoztatását legköze­
lebbi kilátásba helyezték.

Midőn ezen nagy és igaz hazafiak közreműkö­
désével az oct. 20-ki diploma — a varsói találkozás 
miatt ugyan kissé elsietve —  megjelent ki, tagadhat­
ná, hogy a nemzet hasonlithatlanul nagy többsége 
a legkellemesebb meglepetésnek örvendett —  ? Az 
ország területi épsége, a magyar nemzetiség históriai 
állása, a közigazgatás függetlensége és nemzetisége
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helyreállítva! és csupán a közel kilátásban levő or­
szággyűlésig hagyva meg az igazságszolgáltatás és 
közadóztatás addigi rendje, melyek fennakadása az 
állam és társaság gépezetének is megakadását vo- 
nandotta maga után. De mennyivel nagyobb volt 
az avatatlanok meglepetése, mikor a következő na­
pokon megjelenő hazai hírlapok, melyek után a nagy 
közönség véleményét szokta idomítani, mély hallga­
tásukkal tüntették ki magukat! Az emigratio intésé­
től függő lapok nem tudtak, a többiek nem mertek 
vélekedni. Nemsokára megérkezett a m o t  d’ ordre.  
A lapok Kossuth ő excljának egy barátjához irt nyilt 
levelét közölték, melyben a nemzetnek az oct. diplo­
ma visszautasítását és az 1848-diki uj alkotmányhoz 
ragaszkodást ajánlja, kijelentvén — ha nem csaló­
dom —  egy másik levelében azt is, hogy Olaszor­
szág valamint Magyarország szabadsága Ausztria
fennállásával meg nem férhet : tehát-------- delenda
Austria! *)

Az adott utasítások —  nem a kanczelláréi — 
szerint a megyék siettek magukat a 48-diki alapon 
rendezni, adót pedig, még az egy évvel előbb érke­
zett s némely helyen falragaszokban is megjelent 
utasítások nyomán, nem fizetni. Némely megye-uj- 
raalkotók képzelődésében már ama boldog Eldorado 
révéhez közeledett nemzeti hajónk, hol nincs felsőbb- 
ség —  mert a királyt nem ismerjük el, mivel nincs 
megkoronázva és hogy soha meg se is legyen koro­
názva,arról gondoskodunk , oly föltételeket szabván 
elibe,melyeket ő alá nem irhát a kanczelláriát,helytar­

*) Ezen manifostatiokat a kelet ezerint idézni fárads ágra 
méltónak nem tartom, mert minden újságolvasó emlékezetében 
vannak.
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tótanácsot, egy szóval semmit, a mit a törvényesen 
meg nem koronázott király nevezett ki, el nem isme­
rünk — a megyét, azaz enmagunkat kivéve; minisz­
térium sincs, amely in theoria nekünk parancsolhat­
na, mert azt, Istennek hála! meg a király nem akarja 
elismerni. Es igy csak magunk vagyunk egyedül 
uralkodó-hatalom az országban; mi senkinek sem 
adózunk, nekünk azonban a megye minden lakosa 
adózik és —  jóismerőseinket, rokoninkat s pajtásun­
kat kivéve —  utat csinál félreeső falubeli al- 
ispáni kastélyunkhoz , mi alatt az elvonult né­
met tisztviselők után leszakadt Ilid az országúton 
úgy marad , leszakadva — ne hogy a németek 
rajta visszavonuljanak, vagy a nép a tiílterheltetés 
miatt morogjon —  a vásárokra járó nép kerülhet 
— azonban ha mégis valami tagosításban elkövetett 
csalárdság miatt zenebonáskodni kezdene. . . maradt 
még azokból az együgyü német bakákból egykét 
század a szomszéd városban, azok helyre fogják ál­
lítani megrendült tekintélyünket. De hogy ezen pa­
radicsomi állapot ne csak ideig-óráig tartó, hanem 
állandó is legyen —  mert azt még sem tehetjük föl, 
hogy azok az együgyü jágerok és dsidások mindig 
csak a mi tekintélyünket fogják fentartani — tehát 
az újabb felsőbb rendeletek — nem a törvénytelen 
kanczelláréi — nyomán, saját testőrseregről is gon­
doskodunk: honvédsegélyező-egyletek czime alatt a 
néhai homcédsereg romjai felett lustrát tartunk, és 
elkészítjük azon nagy nemzeti hadsereg rámáit, mely 
nekünk — juvante Garibaldio, Türrio et Klapka -—- 
még vagy 100 vármegyét kerít kormányzásunk alá! 
Ezt mi mind a szentséges és sérthetetlen 48-diki 
törvények értelmében teszszük, melyekre mi 12 év
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lefolyta alatt, mint annyi vész és szerencsétlenség 
egyedüli forrására, még álmunkban sem gondoltunk, 
sőt ellenben az egekig magasztaltuk azon kipróbált 
igazi hazafiakat, kik a sanyargató korszak alatt nem 
egy kísérletet tettek a fejedelem- és kormányánál a 
48 előtti, bár összbirodalmi érdekben módosított, ál­
lapot helyreállítására, —  most azonban, az emigra- 
tioi evangélium k i j e l e n t é s e  nyomán, egyszerre 
csak abban találjuk minden üdvünket, vagyis az 
Ausztriától képzelt menekülhetés egyes-egyedüli út­
ját. Azért is nem csak minden megye tisztikarát és 
bizottmányát állítjuk ki a 48-diki férfiakból, hanem 
a lehetőségig ily edzett Ausztria-gyülölő vállakra 
teszsziik a fejdelemmel kibékülésre hivott országgyű­
lési képviselés nemes terhét is. Úgyis lett, a mint 
édes hónuk határait kerülni kénytelen és a számki­
vetés könybenázott kenyérhéján rágódó, a jövendőbe 
messzelátó evangélistáink kiszámították: már az esz­
tergomi országgyűlési praeliminare az oct. diploma 
hűség- és állhatatosság-jelentő kék szinét a 48-diki 
utolsó cseppvérig ellentállás veres színével váltotta fel 
s az áprilisi országgyűlés már biborszin-kedélyben 
jelent meg. Természetes; mert az oct. diploma kije­
lentéseihez ragaszkodó felsőbbségig szabadságosok be­
küldését, adóbehajtást s t. eff. törvénytelenségeket 
követelt tőlünk, melyek a mi loyalis érzelmeinket 
láng-pirosságig hevitették fel. Az országgyűlésen, 
proforma, két pártra oszlottunk. Hanem a lényegben 
semmi különbség sem volt közöttünk, csak a formá­
ban. Az egyik némi udvariassággal akarta kimon­
dani Ausztriának: allez vous promener! —  a másik 
minden cerimonia nélkül, —  s az uralkodóval, a ki 
összehitta s a kivel a koronázás előföltételeit kellett
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volna meghatározni, még szóba sem akart állani, 
annál kevésbbé ismerte el uralkodói jogát, sőt szo­
kott czimét is.

Ez igy egészen természetesen, következetesen és 
tökéletesen az elfogadott emigratiói evangélium értel­
mében volt. Mert minő csúnya következetlenségbe es 
tünk volna, ha a t é n y l e g e s  h a t a l m a t  hirtelen­
kedve elismerjük, sőt reá a koronázás ősi és ün­
nepélyes szertartása által az ország népe előtt a szent­
ség és sértlietlen törvényesség jellemét nyomjuk? —  
midőn a próféta már nagyban nyomtatta a bankót 
Londonban, minek segélyével az invasio s annak 
élén — vagy talán inkább hátulján —  az uj dunai 
király hazánkba bevonulandó volt. Erre az udvaria­
sabb pártra különben nagy szükségünk volt, nehogy 
az egész országgyűlés az illoyalitás és pártütés bé­
lyegét viselje magán, hanem gondoskodtunk arról, 
hogy többségre ne vergődjék , nehogy csupa Hiede­
lemből nagyszerű reményeinket dugába döntse. Hogy 
ezek valósítására időt engedjünk —  mert 100 millió 
forintot még papirosból sem lehet 24 óra alatt s még 
egy prófétának sem előteremteni, annál kevésbbé 
hadiseregeket és azok elszállítására elegendő hadi 
naszádot, —  tehát azalatt azzal mulattuk magunkat, 
hogy mindegyikünk rendre gyakorolta magát a bu- 
reaucratia cadaverének bonczolásában. Ez ugyan oly 
borzasztó szagot terjesztett e l , hogy a közönség un- 
dorodása már a tetőpontra hágott s még a szolgála- 
tunkbeli hűséget soha megtagadni nem merészelt 
napi sajtó is gorombáskodni kezdett volt ‘ellenünk. 
De a mi hazafiságunkat az avatatlanok türelmetlen­
sége zavarba nem hozhatta , és a mi az ízlést illeti, 
abban kényeskedni férfiasnak nem tartottuk. Azon-
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bán egy váratlan incidens nagyon megzavarta vára­
kozásainkat. A „ t é n y l e g e s  h a t a l o m "  elvégre 
világosan belátván, miért lavírozunk mi oly hossza­
san, a londoni magyarbankó-gyáríás ellen pert indí­
tott, az angol becsületesség védelme alatt meg is 
nyerte s az uj Kossuth-bankénak épen ellenkező sor­
sa lett, mint a réginek: —  vizbe áztatták; de azok 
legalább D a y  és f i á n  kívül senkit sem áztathattak 
be. E szerint az invasio kincstára vizbe esvén, jónak 
láttuk kissé ildomosabbnak lenni s a visszautasító 
h a t á r o z a t  helyett az udvariasabb f e l i r a t ­
n a k  egy pár szavazat-többséget rendeltünk. De 
mialatt annak egyes pontjai felett vitatkoztunk, 
hirt hoztak az újságok, hogy prófétánk a ban­
kóprést megmentette s a Como tavánál, az in 
spe olasz király védpaizsa alatt újra felállította s 
egy volt osztrák pénzügyi tiszt közreműködésével 
újra szorgalmasan dolgozik vele. Erre újra föléled­
vén reményünk, egy mármarosi medvét szabadí­
tottunk el —  ut venia verbo —  mely neki rontván 
a már majd kész feliratnak, azt oly otrombán össze­
gázolta —  megtagadván a fejdelemtől uralkodói czi- 
mét és törvényes öröködési jogát is , —  hogy szer­
zője elutasította magától az atyaságot, a mi minket 
megint zavarba nem hozott, hanem egypár caprerai 
és montenegrói kosz i hírre siettünk az ekként „ha- 
tározat“-tá amcndirozott feliratot magunkévá tenni 
s a , . t ény l eges  h a t a l o m “-nak mihez-tartás vé­
gett felküldeni. —  Nem beszélem el szégyenünket, 
a mi ezért talált; hiszen Pest utczáin sem mertük 
már mutatni magunkat, hanem az európai közvéle­
ményt, melynek birtokával addig dicsekedtünk, ez­
zel jó  formán elkoczkáztuk. Azért egy perezre szi­
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vünkre is vettük az uralkodó atyai és kíméletes in 
tését, a ki ellenünk a magyar király jogait védeni 
kénytelennek nyilatkoztatta magát, —  s az udvarias 
feliratot helyreállitva terjesztettük ő Felsége elibe. 
De már a bizodalom alaposon meg volt renditve s Ő 
Felségének hihetőleg elég biztos értesülései voltak 
az iránt, hogy a magyar országgyülésenkülföldi el­
lenségek cselszövényeivel kell küzdenie. Azért is 
midőn előbb kijelentett alkotmányos szándékaihoz 
állandó ragaszkodását újra kinyilatkoztatta s minket 
ahhoz alkalmazkodásra intett, mi pedig egy felséges 
prókátorsággal fogalmazott újabb feliratban T a l l é -  
r o s s y  Z e b u  I o n n a l  szólva: „ K i m o n d t u k ,  
m e g m o n d t u k ,  e l m o n d t u k  m i n d e n t ,  el­
mondtuk m é g  az u n o k á i n k  u n o k á i  ál­
tal e l m o n d a n d ó  d o l g o k a t  i s“ , hogy t. i. még 
sem engedünk s nem adunk fel semmit 1848-ból, 
sem a királyért, sem a birodalomért: ő Felsége az 
országgyűlést, „mely öt hónapi együtt-ülés alatt sem­
mi méltányos várakozásnak meg nem felelt és ma­
gasztos hivatását egész m félreismerve, még a ki- 
egyenlités fonalát is elszakasztottnak azért nyilvání­
totta, mert olyr követelések nem teljesittettek, melyek 
hordereje a megengedhetőség határain messze túl­
terjed -feloszlatta s minket haza küldött, mégpedig 
erővel is, hogyha engedelmeskedni nem akarnánk. 
Mi pedig örvendve , hogy az erőszakkal fenyegetés 
által még némi martyromi auréolelioz is juthatunk, 
nagy bölcsen egy óvásunkban kijelentettük, hogy 
. mivel itt többé tanácskozásról szó nem lehet, az ön­
kényes erőszaknak engedünk" s ezzel egy kedélyes 
lakomán egymástól búcsút véve, hazamentünk habá­
rainkon pihenni.
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És ime, ez az utolsó, annyira dicsőített ország­
gyűlésnek rövidbe foglalt legbensö'bb története!

III.
Ez rágalom! fogják kiáltani mindazok, a kik 

restelik, bogy az országgyűlésen rájok diktált véle­
ményt nyilvánítottak, vagy a kik most kénytelenek 
belátni, bogy roszul számítottak. Megengedem, hogy 
rágalom, ha elfogadjuk a főispán nézetét, melyet 
nem rég a megyei bizottmányok betiltása alkalmá­
val a kanczellárhoz intézett levelében fejtett ki, mi­
szerint ő „ a  t ö r v é n y e s e n  m e g  nem a j á n l o t t  
a d ó  b e h a j t á s á t  és u j o n c z o k  á l l í t á s á t  sem 
a m a g a s  t r ó n ,  sem a h a z a  j a v á v a l  meg- 
e g y e z t e t h e t ő n e k  j ó l e i k  i s m e r e t e  s zer i nt  
ne m t a l á l j a 1' ,  de azért a sem törvényes kanczel- 
lária, sem törvényesen megkoronázott fejedelem ál­
tal ráruházott főispáni méltóságot megtartani — mi­
vel oíficium non fallit —  lelkismeretében jónak ta­
lálja. Az állami életnek ezen nézet szerinti megítélése 
részünkről nagyon naiv felfogásra mutatna , ha 
mások is hajlandók lennének a dolgot ily ártatlan 
szempontból tekinteni. De mikor mi az adót, mi nél­
kül mai korban az állam és a trón egy napig sem 
állhat fenn —  nem ajánljuk meg, a katonát pedigt 
mi nélkül a külellenségtől fenyegetett trón és állam 
folyvást veszélyben forog, megtagadjuk épen akkor, 
mikor az olasz király Ausztria ellen 300,000 ember 
kiállításán dolgozik, —  sőt mindazt, a ki valamelyik­
nek beszolgáltatására segédkezet nyújt, hazaár u­
l ó n a k  jelentjük ki; akkor a mi lelkismeretünk egé­
szen sajátságos felfogása szerint a „ m a g a s  trón 11 
java abban áll, ha elbukik, a h a z a  j a v a  pedig ab­
ban, ha az állam felbomlik. Már pedig épen ez az, a
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mire Kossuth ő excája és Piemont folyvást unszol­
nak és biztatnak. Az első nem rég tette közzé uj ha- 
diíervét, mely minden bizonnyal a „sublimior11 had- 
és számtanra van alapítva, melynek feltalálója egye­
nesen maga K. ő excája. Ugyanis Magyar-, Erdély-, 
Horvát-és Tótország együtt számlál 15 millió lel­
ket, kik mind ő excája hu alattvalói és parancsaira 
minden pillanatban készek az ágyú torkába rohanni 
— mint rohantak a magentai és solferinoi napok 
alatt, mikor Magyar- és Erdélyországon jóformán 
katonaság sem volt; —  ezen 15 milliót Ausztriától 
elvéve és Olaszországhoz adva, teszen 30 milliót, 
ezen 30 milliót az olasz 22 millióval egyesítve, ta- 
vaszszal 52 millióval támadják meg Velenczét, a mi 
csak e g y  f ö l ö s t ö k r e  v a l ó  lesz, —  mint Hor­
vátország irányában méltóztatott volt ő excája az 
1848-diki pozsonyi országgyűlésen kijelenteni, —  s 
akkor aztán Ausztria vég’képen eltöröltetik a földszi- 
szinérŐl. Erre ugyan a turini félhivatalos ,,Opinione“ 
azt jegyzé meg, hogy „ c s e v e g é s s e l ,  m e g g o n ­
d o l a t l a n  p o l i t i k á v a l  és d i c s e k v é s s e l ,  
m e l y e n  e g é s z  E u r ó p a  n e v e t ,  n e m  " szaba ­
d í t j uk m e g  a l a g ú n á k  k i r á l y  né j á t “ ; de azért 
hazánk nadrágos intelligentiájának nagyrésze hiszen 
az ily tervekben —  a gatyás egy sem —  és innen 
származnak az oly hatalmas megyebizottmányi de- 
cretumok, mint a minőt Szathmármegye aranytolla- 
zott jegyzője tett fel, miszerint e megye visszautasit 
minden felsőbbségtől, mint törvénytelen dicasteriu- 
moktól jövő rendeletet, félbeszakít velők minden 
közlekedést, más szóval, a diplomatiai összeköttetést 
felmondván, magát független hatalomnak declárálja, 
és tán hadat is izenne, ha volna, mivel; a kis Közép- 

Ausztriával-e vagy a nélkül? 4
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Szolnok pedig a Helytartóság honvédsegélyező-egy- 
letet feloszlató rendeletinek — kemény megdorgá- 
lás kíséretében —- kijelenti, hogy nem hódol, az egy­
letet fel nem oszlatja, sőt ezen elhatározását minden 
hatóságokkal tudatni fogja —  ahhoz ragaszkodás 
végett. —  Ha ezek és ezekhez hasonló számtalan 
tünemények nem szolgáltatnának eléggé meggyőző 
tanúságot a megyei 48-diki bizottmányok és az álta­
luk alkotott országgyűlés gondolkozása módjáról, ám 
hagyjunk szólni egy kétségtelen tanút, az emigratio 
sokáig hivatalos publicistáját, H o r n  urat, kinek K. 
ő excájától s a többi főnököktől eredő tanácslásait 
evangeliumképen fogadták hazánkfiai. Horn ur már 
most belátván, hogy az emigratio tanácsai nyomán 
galibába jutottunk, megmossa az ő ártatlan kezeit 
—  a mint egykor bölcs Falkunk is tenni fogja — s 
im igy leczkézi a „ R e v u e  c o n t e m p ó r a i n e “ - 
ben az ő és menekült társai segélyével elcsábított 
magyar nemzetet:

„Magyarország a népek solidaritásának esz­
méjétől megragadva s elcsábítva, két év óta hoz­
zá szokott, hogy külföldre irányozza tekintetét s 
ügyeinek jobbra fordulását valamelyik testvér­
nemzet, vagy kormány közvetlen vagy közve­
tett támogatásától várja . . . Magyarország nem 
gondolta meg eléggé, hogy napjainkban különösön 
alkalmazható ama közmondás: segits magadon s Is­
ten is segít rajtad! s ez minden nagytett rugója. . . . 
A nép-egyetemesség ugyanezen álfogalmának tulaj­
donítható , hogy ma lefegyverezni engedi magát Ma­
gyarország s a befolyás, szerencse és hatalom mind­
azon eszközeit elvéteti magától, melyeket jegy év előtt 
az osztrák kormánytól kicsikarnia (?) sikerült. A
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nélkül hogy tudnák (?), erre támaszkodtak azon 
megyei és városi képviselő-testületek, melyek csekély 
loyalitási forma miatt feloszlattatják magukat s a z t 
hi sz ik:  a t u d v a l e v ő  s e g í t s é g g e l  k ö n n y ű  
lesz mi n d  ezt  v i s s z a n y e r n i .  Kezdik már be­
látni Magyarországon, mennyire szerencsétlen volt e 
hibás felfogás!“

E tanúság a forradalmi conclave egyik tagjá­
tól jővén, hitelességét a jelen esetben kétségbehozni 
nem lehet.

Ennyit az országgyűlés titkos történetéhez.
A mi azután következett, az mind csak folytatása 
volt azon Horn ur által is teljesen jellemzett hibás 
felfogáson alapult iránynak, mely az országgyűlésen 
is uralkodott s a minek legtermészetesebb és senkit 
meg nem lephető következése lett a nov. 5-diki pro- 
visorium. Mert ha ő Felsége a megyei bizottmányok 
minden állami és országos kormányzást lehetlenitő 
ellentállását tovább is eltűri, ezen ellentállási és en­
gedetlenségi szellem lassanként anépalsó osztályaira 
is elragad s annak legelsőbb magok a megyei urak 
fognak áldozatul esni, ha ő Felsége atyai bölcsesége 
a veszélyt el nem liáritja. Mi a tavalyi oct. 20-dikán 
kezünkbe adott hatalommal nem tudtunk élni, csak 
visszaélni. 12 évig bilincsben voltunk, magunkról 
sem rendelkezhettünk: ekkor a fejdelem jó szántából 
úgy, mint a parancsoló körülmények unszolása foly­
tán, tettleg és nem puszta Ígéretben adta vissza leg­
lényegesebb szabadságunkat, az önkormányzás jogát, 
azon föltétel alatt azonban , hogy mig a főbb állami 
jogok iránt ő Felsége a közelebb összehívandó or- 
szággyüléssel együtt, az ősi magyar törvények ér­
telmében, a közös birodalmi uj szükségek tekintet-
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bevételével, határozna, addig az adózás és igazság­
szolgáltatás rendében semmi változást ne tegyünk. 
De mi a kezünkbe kapott hatalmat legelébb is arra 
használtuk, hogy mind az igazságszolgáltatást, mind 
az állami adózást megszüntettük, aztán nemsokára 
minden felsőbbség iránti függést felmondottunk s ez 
által a végre, hogy a birodalom szétbomoljék s ha­
zánk az anarchia tűzhelyévé váljék, tehetségünk sze­
rint mindent megtettünk. Iía már most ő Felsége 
ezen csak kártékony czélok előmozdítására használt 
hatalmat ideiglenesen, a mig a józanész befolyása 
ismét — és remélhetőleg minél hamarabb —  erőre 
kap közöttünk, visszaveszi, és atyai jó szándékai iránt 
jobban felvilágosodott és engedelmesebb orgánumai­
ra bizza, ezzel a józan szabadság, a béke és rend 
minden barátainak őszinte és mély háláját biztosí­
totta magának.

A lelépő megyei kormányoknak — kevés ki­
vétellel —  nem marad egyéb hátra, mint töredel­
mesen felkiáltani: m ea c u l p a ,  m e a  ma x i ma  
c u l p a !

IV.
Magyarországon a nemesi rend még láthatólag 

külön osztályt alkot; ő adja a tónust a társaságban. 
Azonban, mióta a nép emancipálva van, politikai sú­
lyát elvesztette s ez természetesen ment át a városok 
és faluk munkás nagy tömegére. A nemesség hiva­
tása, hogy ennél a vezéri szerepet vigye, — és erre 
teljes erejéből is törekszik; de e végre az utat és 
módot eltévesztette. A nemesség a forradalom utján 
jár; az iparos és földmivelő-osztály attól iszonyodik. 
Innen van , hogy akármilyen lármát Ütöttek is a bi­
zottmányok a megyékben, és az országgyűlés bár
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mennyire batöltötte is magasztos ékesenszólásával az 
országot: a tömeg közönyös, csaknem jéghideg ma­
radt, sőtaz úgy nevezett „p a ra sz t /' még gyanakodó 
is lett az „urak"  czéljai iránt. Honnan ezidegenség? 
Onnan 1-ször, mert 12 év még igen rövid időszak 
azon viszonynak elfelejtésére, mely azelőtt a jobbá­
gyot a földesurtól, a polgárt a nemestől elválasztot­
ta: erre néhány emberkor kívántatik meg; 2-szor, 
mert azon forradalmi mód, melylyel 1848-ban Kos­
suth az úri jogokat a népnek odadobta, azon czélból 
hogy majd viszonzásul azt tervei eszközéül fogja 
használhatni, —  s a melylyel most is sietett az or-? 
szággyülés, mielőtt szétoszlott volna, kijelenteni, 
hogy ezt meg amazt a maradványát is az úri jogok­
nak kész lett volna a népnek oda engedni, ha együtt 
maradhatott volna, —  az összeolvadás helyett épen 
ellenkező hatást gyakorolt. Ha 1848-ban a népnek 
alkalmas pénzügyi intézkedések által mód nyujtatik 
úri szolgálatait maga megváltani, akkor a hála és 
ragaszkodás a nemességhez bizonyosabb; de midőn 
a jobbágyi viszony rögtön megszüntetett s a kárpót­
lás érette eleinte a nemzeti becsület kezessége alatt 
igértetett, később államadóssággal hajtatott végre, 
önkényt jött a parasztily gondolatokra: „tehát ez a 
föld, melyért én és eleim annyi századokig szolgál­
tuk az urakat, csak ugyan a mienk volt s az urak 
tőlünk erőszakkal vették e l , különben nem löknék 
ide most ingyen!" E forradalmi mód tehát inkább a 
boszú keserű érzését ébresztette fel a magát köz­
vetve elnyomónak elismert nemesi rend ellen, mint 
a hála és ragaszkodás jótékony érzését. Ezt minden­
ki tapasztalhatja, a ki falun él és jár, mert hacsak 
nem oly nagy és hatalmas ur, hogy már most is bő­
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séget és jóllétet áraszthasson az öt környező népes­
ségre, nehéz közötte mégis maradni, részint ragado- 
zásvágva, részint ellenséges indulata miatt: a zsidó­
val rendesen jobb viszonyban él, mint a volt földes- 
urral. —  És valóban fel lehetett-e használni 184%- 
ben népháborura a lekötelezni szándéklott népet? 
Lelietett-e 59- vagy 61-ben? nem; és 62-ben sem 
fog lehetni. A megyei bizottmányok a ,,S zózat“ 
éneklése mellett oszolnak fel egy kapitány paran­
csára: a népesség észre sem veszi; a közönség a hir-- 
lapokból tudja meg. Az országgyűlést fegyveres erő 
fenyegetésével oszlatják szét: eleget tiltakozik, tör­
vénytelennek nyilatkoztat mindent, a mi történt és a 
mi történni fo g .. emelkedik-e csak egy kar fel mel­
lette ? Mi azon csalódásban szeretjük magunkat rin­
gatni, hogy ha egy véleményt —  a mi nagyon ha­
mis is lehet —  egyik a másikra ráterrorizáltunk s 
az ellenvéleményeket elnémítottuk, tehát az egész 
világ a mi véleményünkön van: holott a terrorismus 
épen elfojtja a véleményt és csak közönyössé teszi 
az embert.

Hiába szórják tehát a népnek hűbéri jogaink­
nak még megmaradt rongyait — mint a hajótöréssel 
küzdők dobják a feneketlen mélységbe a legbecse­
sebb terheket is , azon hiú reményben, hogy köny- 
nyülvén a jármű, talán megengesztelődnek a dühös 
hullámok — : a nép tengere is elnyeli az apró adomá­
nyokat, de azért még csak falánkabb lesz s addig 
össze nem olvad velünk, mig oly szűr- és gatyában 
nem járunk, mint ő — t. i. az övénél semmivel sem 
finomabban —  mert a mostani parasztositott fényes 
divat csak gunymosolyra vonja ajkait.

De legóriásibb azon csalódásunk, a melyben, 
igazán vizbehalóként, ringatjuk magunkat, hogy t. i.

55

ha hazánk minden külön fajú népeinek igényeit —  
az ország integritásának képzelt fen tartásával'—  a 
papiron — kielégítettük, azokat ezzel örökre leköte­
leztük s kalandokra indult politikánk hű fegyverhor­
dozóivá tettük. Az ország külön nemzetiségű népei­
nek valódi igényeit már többé elutasítani nem lehet; 
csak az a kár, hogy mi az országgyűlésen mutatott 
bőkezűségünkkel későn jöttünk s a mellett adakozá­
sunkat még kielégítőnek sem találták. Mi a fejede­
lem elleni küzdelmünkben a különfaju népeket is kí­
vántuk pártunkra hóditani; de ezek a fejedelemtől 
biztosabban várják kielégittetésüket, s mégis —  mily 
szigorú büntetése a sorsnak meggondolatlan politi­
kánkért, melyet két évtized óta nem a higgadt értelem, 
hanem a megyei túlzó pártok terrorismusa vezet! — : 
hazánk területi épségének és nemzetünk oly sokat 
álmodott jövő nagyságának fájára nem a fejedelem, 
hanem mi magunk irányozzuk az irtó fejszét. Mert 
ha csak a b. Eötvös által beadott választmányi javas­
lat valósul is, tényleg megszűnt sz. István országá­
nak épsége s a magyar nemzet néhány vármegyére, 
körülbelül az ország felére lesz visszaszoritva: mert 
csak addig fog terjedni a magyar irodalom és nem­
zetiség speciális befolyása. S mivel ez kivülről sem­
mi táplálékot nem kap, holott a többiek azzal min­
denfelől el lesznek látva, félő, hogy nem igen hosz- 
szu idő múlva nagyon össze fogunk zsugorodni. 
Mert ugyan mi fogja az idegen ajkú megyék lakóit 
arra ösztönözni, hogy nyelvünket és irodalmunkat 
pártolják, tanulják? A nyilvános élet pályája előt­
tük a nélkül is nyitva lesz, culturát gazdagabb és 
terjedelmesebb tárházakból menthetnek, a mi pedig 
az ipar és kereskedés mindennapi forgalmi szüksé-



56

geit illeti, ebben a tekintetben mi magunk sem állha­
tunk ellent az elkerülhetetlennek s a némettel élni 
megszoktuk. Még az azon megyékben elszórt ma­
gyar véreink is kénytelenek lesznek idővel, a körül­
mények ezen hatalmának engedni, hogy társadalmi 
állásukat el ne veszejtsék és páriákká ne sülyedje- 
nek. Most, persze, mig az invasio szele fű, az ár még 
nekünk kedvező irányt követ; de mikor a kiábrán­
dulás ideje elkövetkezett: akkor keserűn fogjuk ta­
pasztalni a valót. Mit fog az nekünk használni, hogy 
az ország területi épsége törvény által lesz biztosít­
va? Papir-malaszt! ha valamely nemzetiség külön 
területen lakik s azon közigazgatási autonómiával él, 
—  ott neki felsőbbsége és területe van, mert népesség 
és terület egymást föltételező fogalmak.

Ez a fogása népszerűség utáni kapkodásunknak 
is, a czélzattal épen ellenkező hatást fog előidézni. 
Mert miután észszerííleg lehetetlen feltenni, hogy ezen 
nemzet kész legyen önkéntesen lemondani felsőbb- 
ségéről és minden azzal járó előnyökről másnemű 
és nagyobbszerfí kárpótlás —  vagy inkább azon ideig­
lenesen feladott előjogok majd ismét visszafoglalásá­
nak reménye nélkül: az idegen ajkú népesség-ek min­
dig a „timeo Danaos-t“ tartva szeme előtt, mihelyt a 
bécsi birodalmi tanács elleni divatos elfogultságból 
kijózanultak, azonnal és annál inkább fognak annak 
közös anyai kebeléhez ragaszkodni, meggondolván, 
hogy midőn azon, a polyglott birodalomnak annyi 
külön ajkú más gyei-meke is csügg és egymás mellett 
békével táplálkozik, az egyiránt édes vagy fogadott 
anya egyenlő igazságának kormánya alatt, a ki hatal­
mának állandóságát épen az által fogja biztosítani, 
ha pártatlan igazságot fog szolgáltatni minden gyer­
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mekei között, kik magukra hagyatva, egyik a má­
siknak menthetlenül áldozatul esnének : tehát kik 
csak ott találhatnak legbiztosabb menedéket minden 
közelről fenyegető és már tapasztalt elnyomás ellen.

Ebbéli önámitásunk annyira megy, hogy képe­
sek vagyunk elhitetni magunkkal, miszerint a nem 
magyar ajkú népességek semmit sem óhajtanak in­
kább, mint a mi nemzeti suprematiánk boldogító 
korszakának újra kezdődő milleniumát. Ily elfo­
gultság ellen „ m é g  az i s t e n e k  is h i á b a  küz- 
denének! "

Legköltőibb minden ábrándjaink között azon 
remény, melyet az uj dunai királyság felállításában 
az olaszok segélyére építünk. Hogy eleink, mikor 
még sátrak alatt laktak, be-beütöttek Olaszországba s 
onnan gazdagon megrakodva tértek haza, hogy ké­
sőbb meg-megjárták magukat ottan és ellentállásra 
nem igen találtak, sőt még 1823-ban is katonáink 
Nápolyig sétáltak a carbonárok forrongását megfe­
nyíteni s azóta ők tartottak rendet a gyönyörű Au- 
soniában — : ezekről beszél a história. De hogy va­
lamely olasznép valaha Magyarországon vagy Ausz­
tria valamelyik tartományában valami hódítási tet­
tet követett volna e l: arról hallgat a krónika. Igen, 
de Garibaldi! Igen , de lesz ennek a sokat próbált 
katonának annyi esze, hogy nem téveszti össze Si- 
ciliát és II. Ferencz hadiseregét Ausztriával és I. Fe- 
rencz József hadseregével. Hanem az olaszok még 
Machiavelli előtt jóval igen okos és ravasz nép 
voltak —  az eszes gr. Cavour még III. Napóleont is 
bele tudta vinni oly dolgokba, melyek tervein és 
akaratján kívül távol állottak — : ők magasztalják a 
magyarnak szabadság-szeretetét, bátorságát —  me-
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lyet eddig gyűlöltek — és lovagiasságát és táplálják 
a mi bujdosóink ábrándos terveit —  a nélkül, bogy 
maguk azoknak a legkisebb gyakorlati életrevalósá­
got is tulajdonítanának —  ezek meg a mi 12 év alatt 
Yezuvá magasodott elégületlenségünk tüzét szitogat- 
ják velők, mind azon számitásból, hogy mi majd az
adott jelre átlépjük a Rubicontés------- Bécsnem lesz
többé egy régi birodalom fővárosa! a római birodalom 
pedig újra megalakult!! És az uj magyar birodalom ? 
Erre az olaszok igen el lesznek ön magukkal foglalva, 
hogy ránk gondolhatnának. Aztán, ha mi —  igy szól­
nak majd magukban —  26 millió lélek egy uni t  a 
I t a l i á t  joggal követelhetünk, következik-e abból, 
hogy mi a 6— 7 millió magyart más 10— 15 millió 
nem magyar felett uralkodásra segitsük? Ez elveink 
ellen volna.—  Én pedig azt hiszem, hogy a magyar, 
miután kiboszankodta és kipanaszolta magát, le fog 
csillapodni, s reményeit és követeléseit lehetséges ha­
tárai közé szorítani, és az olaszokat, mind eddig, úgy 
azután is bölcsen magukra hagyni. Ezek pedig meg 
fogják kapni a leczkét, melyet III. Napóleon szá­
mukra az által készít, hogy Róma helyett Yelencze 
ellen irányozza törekvéseiket. Itt —  gondolja magá­
ban —  mind betörik fejőket a borzalmas várnégy­
szögben és ismét siránkozva fognak hozzám segede­
lemért folyamodni, de ily formán fog szólni hozzájok 
—  „az én kezem már meg van kötve a december 
2-ki s e n a t u s - c o n s u l t u m  által s aztán nem is 
azért viseltem én háborút Ausztria ellen, hogy e g y's é- 
g e s, hanem azért, hogy s z ö v e t s é g e s  Olaszországot 
alkossak, a mi iránt Ausztriával ünnepélyes szerződést 
is kötöttem; becsületes ember pedig tartozik szavá­
nak állani, annál inkább ünnepélyesen Írásban foga­

59

dott kötelezéseit teljesíteni. En —  teszi hozzá — nem 
hagylak benneteket Ausztria kegyelmére , azért tar­
tottam meg Rómát és erősitettem benne hadseregemet 
is, hogy ha Ausztriának megint kedve csosszanna 0 - 
laszországban régen megszokott uralmát ismét helyre­
állítani, abban őthathatósanmegakadályozzam és amit 
nektek ünnepélyesen Ígértem a szövetségesl tal iát ,  
aztmég Ausztria daczára is megalkossam, mert ez az ál­
lamforma az egyedül, mely mind évezredes históriá­
tokkal, mint földirati helyzetetekkel megegyez, a 
többi ábrándos ideologismus, a mire egy Napóleon 
erejét nem fecsérelheti sat.“ Azt is hozzáadván még 
magában, hogy ha e vén gyermekek sürgetéseinek 
engedve, Rómát nekik hagynám egy pillanatra, azon­
nal meglenne az u n i t a  I t a l i a ,  de a kártyavárat 
nekem kellene őrzeni a tömör v á r n é g y s z ö g  
ellenében, ezt pedig sem Francziaország hivatásában, 
sem nagy-bátyám eszméiben fel nem tudom találni : 
illő pedig, hogy a telhetetlen tehetetlenség és hálát­
lanság a megérdemlett fenyítéket megkapja, hogy 
magát mérsékelni megtanulja.

V.

Azok, a kik hazánk jövendőjére nézve csak 
szenvedélyeiktől kérdenek tanácsot s ezek sugalla­
tára minden törekvésük egyelőre csak oda megyen 
ki, hogy az ausztriai birodalom a földabroszról kitö­
röltessék, mindent elkövetnek a végre, hogy a biro­
dalom és Magyarország közötti kérdés minél bonyo- 
lodottabb és a legrémségesebb ködbe burkolva le­
gyen.
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„Centralisatio, absolutismus, 48-diki ősi törvé­
nyeink eltörlése, alkotmányos jogaink eltiporása sat. 
volnának a fejedelem és kormánya végczéljai; hiszen 
már ismét nyakunkon van az egy évig lerázva volt já- 
rom“ : ez a megyeilegékesebb szónoklatok, tulipánstylu 
határozatok és leeresztett szárnyú vezérczikkek ve­
leje. Pedig a kérdés 48-ban úgy mint most, csak 
p é n z k é r d é s  volt s az is marad mindig. Alkot­
mány, nemzeti szabad fejlődés, országos autonomikus 
függetlenség sat. mind ennek ok- és czélszerü elinté­
zésétől függnek. Ha szépen, önkéntesen nem akarunk 
fizetni, nincs alkotmány, nincs szabadságunk : ezt az 
események kézzelfoghatólag és elég siralmasan be­
bizonyították. 1848-ban egy gyengeségi pillanatá­
ban kicsikartuk a megrémült fejedelemtől a különvá- 
lási alkotmányt, főleg azon gondolatban, hogy an­
nak előttünk már elviselhetetlennek tetsző adósságai­
tól meneküljünk. A fél birodalmi kormány az egész 
—  még 1000 millióra nem rúgott —  adóssággal en­
nek kamatai pótlására csak 10 millió évenkénti járu­
lékot kért tőlünk, még válaszra sem méltattuk. Ezt 
aztán megfizettük egy évig tartó véres belháboruval, 
muszka invasióval, sok magyar vérrel és jobb sor­
sot érdemlett nemes áldozattal, számtalan család 
tönkrejutásával , legalább 200 millió értékű költ­
séggel, kárral és pusztulással, 12 évi motszanni sem 
méréssel, körülbelül 800 millió adófizetéssel — mire 
nem sokat kérdezték országgyűlésünk megajánlását 
—  s végre az egész birodalom adósságának uj 2 mil- 
liarddali szaporításával. Már most ismét előttünk áll 
a 48-diki - -  akkor csak pygmeus, most már óriássá 
nőtt — kamat-fizetés kérdése. Es most ismét az ak­
kor annyi vér- és áldozattal is megvédeni nem tu­
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dott 1848-diki törvényekkel akarjuk elhárítani ma­
gunktól a keserű labdacsot —  mert az udvarias fel­
iratunkban, valamint a legutolsóban is emlegetett né­
mi fizetési hajlamot illető helyeken komolyan nem 
veszik azért, hogy a cserébe kívánt 48-diki törvény- 
hozás csakhamar véget vetne úgy is minden további 
fizetésnek.

A csekély 10 millió fizetésétől való irtózásunk 
miatt — az egy éves háború borzalmain és más gyá­
szos következésein kívül, elvesztettük Horvátorszá­
got is. Ez már most bevégzett tény, hiába ringatjuk 
magunkat azon ábrándban : mint ohajtoznak hoz­
zánk a horvátok visszacsatlakozni!

A 12 év óta kényszerítve tett évenkinti 75 mil­
lió-fizetés folytatásától való iszonyodásunkkal most 
már elvesztjük Erdélyt is — és mégis fizetni fogunk! 
Ez aztán kétszeresen fájhat. Igen, Erdélyben ezentúl, 
annak csak székelyföldjén fogjuk otthon érezhetni 
magunkat, a többi a magyar nemzetnek tettleg el­
veszett. A román elem mindenütt többségben van; 
de a szász ki fog vele egyezkedni, s a maga földén 
meg fogja tartani autonómiáját, —  a magyar alkal­
masint örökre eljátszotta azt. Mert a kevés magyar 
köznép, szokása szerint a románnal fog tartani, s mi­
helyt román helyhatóságokat lát, azonnal romani- 
zálja magát; a csekély nemesség eltűnik, vagy egy- 
pár kis városba vonja magát, melyek magyar ható­
ságát egy kis előrelátó bölcseséggel még fenn lehet 
tartani s a magyar elem menhelyeül megóvni, vagy 
beleolvad az is a szabadság által megifjodó román 
elembe — a felsőbb körökben már hajlandóság mu­
tatkozik is reá, — igy gondolván társasági rangjokat 
és befolyásukat jövendőben is megtarthatni. Sem
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Garibaldi, sem Victor Emánuel nem fogják azt ne­
künk visszaszerezni, mert ők épen az ellenünk sza­
vazó számszerinti többség elvét vallják. Pedig ha 
Erdélynek e percében már tán csak volt ideigl. kor­
mányzója nem tér most azon politikai ösvényre, 
mely elől 184% -ben, hol Oláhországba, hol Bécs és 
Pozsonyba futkosott, hanem felhasználva népszerű­
ségét és bár csak egyetlenegy gondolatát sajátítva 
el azon halhatatlanunknak, kinek nevét hizelkedői- 
től, mint erdélyi mása, érdemelte ki és meggondol­
va, hogy Erdélyben a magyar —  mióta a török su- 
zerainitás alól menekült s az ausztriai ház felsőbbsége 
alá jutott —  soha annyi alkotmányos jog- és szabad­
sággal nem élt, mennyivel az oct. 20-diki diploma 
megajándékozta s ennél fogva sietni fog a magyar 
megyék és székelyszékek részéről hódoló küldöttsé­
gek által megháláltatni ő Felsége nemesszivü elhatá­
rozásait —  : akkor persze, egészen másképen állna a 
magyar ügy Erdélyben. Hanem, szomorúan kell 
megvallanunk, magyar testvéreink a bérezés kis ha­
zában, élükön az id. kormányzóval, mintha minden 
józan ész és meggondolás elhagyta volna, okosabbat 
nem tudtak mivelni, mint a mi megyéinket 48 mel­
letti tulbuzgólkodásaikban majmolni s ez által min­
den előnyt az ildomosabb szászok és románok kezére 
játszani. Mert itt fájdalommal ugyan, de egyszers­
mind az igazságiránttartozó tisztelettel kell elismerni, 
hogy az erdélyi románok ezen válságos időben mind 
politikai magukviseletében, mind journalistikájokban 
végtelenül több józan észt, gyakorlatibb felfogást, na­
gyobb értelmességet, erélyt és publicistái tehetséget 
árultak el, mint magyar feleink —  a mit egyébiránt 
csak a főbb értelmiség csüggedtség miatti visszavo-
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nu'ásának kell tulajdonítanunk, holott a román értel­
miséget á rájok hajnalodó kor mosolygó sugárai hoz­
ták és tartották lelkesültségben,

Az erdélyi magyarságnak nincs más menedéke 
mint a fejedelem bölcsesége és kegyelme, melyet 
ugyan kalauz nélküli árvaságában és könnyelműségé­
ben elutasított, de azért a fejedelem vissza nem vont.

És már most térjünk oda vissza, honnan elin­
dultunk vala.

A mint mondám, pénz forog itt fenn, nem ősi al­
kotmány és szabadság kérdése. A hol nem fizetnek, 
ott nincs szabadság, és a hol legtöbbet fizetnek, ott 
legnagyobb a szabadság. Muszkaországban eddig 
legkisebb volt a fizetés —  az adó —  : a szabadság­
nak még csak szine sem létezett; Angliában legtöb­
bet fizetnek és ott legvirágzóbb a szabadság. De mi­
vel Muszkaországban is egyre nőtt az államadósság 
és zavarodott a pénzügy, tehát megszabadították a 
milliókat, hogy az „ o b r o k “-ot, mit a paraszt sze­
mélye urának szolgasága jeléül fizetett, ezután mint 
adót az államnak fizesse, szabadsága béréül. Ezen 
fordulat ott is a parlamenti alkotmányos szabadságot 
fogja beállítani.

Mi mindig ősi alkotmányunkat és szabadságain­
kat emlegetjük, úgy hogy az idegenek, kik beltörté- 
neteinket nem ismerik, hajlandók szavunkra elhinni, 
hogy a szomorú 12 év előtt az arany szabadság ide­
jét éltük. De miből állott a mi alkotmányos szabad­
ságunk —  a kaszt-kiváltságokat kivéve —  mikor 
semmit sem fizettünk, hanem fizettettünk a „misera 
contribuens“ néppel 4 milliónyi hadi adót s ugyan­
annyi házi adót? — Gravaminalis diaetákból, melye­
ket csak akkor tartatott meg a fejedelem, mikor már
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elkerülni nem lehetett s a melyek legfőbb tárgya 
az alkotmány-sértések végtelen sorából állott, melyek 
megorvoslását a fejedelem mindig megígérte, — s a 
melyeken elvégre a Tekintetes KK. és RR. is egy 
ünnepélyes óvással mentek keresztül. Mert az állam 
háztartására mindig több pénz kellett, a KK. és RR. 
pedig a fizetést —  vagyis adózást —  nemesi büsz­
keségüket sértő, alacsony dolognak tartották s a „mi- 
sera plebs“ -re sem lehetett már főbb úri, papi és ál- 
lamterhet rakni; az államnak mégis venni kellett 
pénzt akárhonnan és akárhogyan, mert a nélkül sem 
béke sem háború. A hajdankori hóditó katonai ál­
lamok, mint Róma és az ázsiai monarchiák, kirabol­
ták a gjmngébb népeket s a zsákmánnyal megtöl­
tötték a kincstárt, mely ha kiürült, uj háborút keres­
tek s adófizető népeket hajtottak igájuk alá. Alkot­
mány és szabadság seholsem volt, csak a katonai né­
pek urasága s a hódítottak szolgasága. Mégis volt 
szabadság, tudomány , művészet , ipar és gaz­
daság --------a hellen köztársaságokban , melyek
nem rablásból , hanem ipar- és kereskedésből 
éltek és az állam költségeiről vagy önkéntes 
adakozás vagy az állam-javak, vámok sat. jövedel­
mei és sürgetös esetekben, épen mint ma, kölcsönök 
által gondoskodtak. Rendes adózás nem volt ugyan 
—  mert a hol rabszolgaság a társaság alapja, ott a 
szabadember nem adózott soha, —  de volt rendes ada­
kozás, rendes állam-javadalmak jövedelmei és az is­
tenek templomainak nagy kincsei.

A mi szabadság a középkorban volt, az a hódi­
tó kaszté volt, s az is csak az által tarthatta fenn ma­
gát, úgy hogy az öreg fának móh fürtjei, mint a mi
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800 éves czimü alkotmányunkéi, az ujidőbe is át- 
nyulánkoztak, —  mert a fejedelmek a nép csekély 
adójából s az állam-javakból ritkán fedezhetvén az 
országos költségeket „subsidium“-okra szorultak, 
melyeket a K. K. és Rendektől kellett kérniök, •— 
pedig a nemesi rend ezenkívül a különben nem ren­
des adót vérével fizette le.

Hogy alkotmányos szabadság és fizetés egy­
mást feltételező fogalmak, meglepőlcg tanúskodik róla 
a szabad városok és polgári testületek eredete. Mind­
ezek kitűnő szabadságokat, sőt kizáró kiváltságokat 
is nyertek az uralkodóktól —  egyszerűen és pusztán a 
hitvány pénzéi’t, a mit rendesen és bőségesen csak ők 
fizettek a mindig megszorult kincstárnak. Azért a 
városok és más szabad polgári testületek , mint Er­
délyben a szászoké is, valódi kedvenczei voltak ki­
rályainknak, kik azokat folyvást kegyelmükkel hal­
mozták el, mint trónjoknak legbiztosabb támaszát. 
Mily gyermekes és balfelfogása tehát az a históriá­
nak, midőn egynémely erdélyi publicista a pesti la­
pokban szemrehányó és zsémbelö hangon beszéli el 
a temérdek jótéteményt, a mit „m a g y  a r k i r á l y o k  
és m a g y a r  t a n á c s o s a i  “ időről időre éreztettek 
a szászokkal s ezek mégis folyvást elég hálátlanok a 
a mi tévelygő hazánkfiai forradalmi ábrándjait ma­
gukévá nem tenni!

A szabadság és fizetés ezen metafizikai össze­
függésének épen e napokban adá legfényesebb illus- 
tratioját III. Napóleon. Uj pénzügyminisztere szájá­
val bevallván, hogy 10 évig egészen szabad tetszése 
szerint pazarolta Francziaország vérét és vagyonát, 
1000 millió deficitet és 600 millió lebegő adósságot
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csinált; amazt meg kell szüntetni, ezt leróni, külön­
ben a nagy pénzügyi zavar és tán a trón rázkódása 
is kikerülhetetlen: igy szól Francziaországhoz — le­
mondok azon jogomról (?),hogy akármiko" tetszésem 
szerint nyúlhassak minden franczia zsebé -e; gyako­
rolja ezt kizárólag a törvényhozótest. Más szókkal: 
újabb alkotmányos jogot adok nektek, — fizessetek! 
Ezt ugyan nem mondja ki, de eléggé kibeszéli a meg­
hatalmazott miniszter s különben sem lehetne más 
értelme az adománynak.

Az ausztriai császár ő Felsége is csak ezt mondta 
mind az oct. 20-iki diplomával, mind a febr. 26-diki 
statútumokkal: „ n e t e k  a l k o t m á n y !  f izesse-  
t e k ! “ És minthogy fizetni kell, miért ne követnők az 
előbbi nagy példák után Nyíregyháza városa okos és 
előrelátó tanácsa és képviselőtestülete legújabb pél­
dáját, mely felsőbb helyről intetvén, hogy ha az adó 
rendes behajtását magára nem vállalja, mindenegyes 
tagja katonai megszállást kap ad infinitum: öszszeült, 
tanácskozott és megfontolván, hogy ,,salus reipubücae 
suprema lex“ éshogy önmagát tönkretenni, roszulér- 
tett hazafiságból, dőreség —- gyorsan végezett és ki­
mondotta : f i z e s s ü n k  és l e g y ü n k  s z a b a d o k !  
Es úgy lett.

Én tehát úgy vélekedem, hogy miután a fize­
téssel a szabadság együtt jár s miután fizetnünk kell 
akár tetszik, akár nem; és akár a történeteinkbe 
belégyökerezett törvényes uralkodó-ház alatt marad­
junk, akár —  ha módunk lesz benne —  valamely 
kalandor zsákmányává legyünk, éspedig mindig töb­
bet fizetnünk, minél több változásnak engedjük át 
sorsunkat, —  s miután az oct. 20-diki diplomával 
ő Felsége nem „ c s a k  m á z á t  a d t a  v i s z s z a  a 1-
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k o t m á n y o s  s z a b a d s á g a i n k n a k “ — amint  
még az ékes szájú S o m s s i c h  Pál is, hihetőleg a 
divatos terrorismus nyomása alatt az utolsó somogyi 
bizottm; íyi ülésben elég tévelyesen állította -— ha­
nem azojoál sokkal többet; mert visszaállította ha­
zánk területi épségét, belkormányzati függetlensé­
günket, nemzeti létünket, clnémetesiíett iskoláinkat, 
törvényhozásunkat a tisztán hazai ügyekben s eltö­
rölvén örökre a g r a v a m i n a l i s  d i a e t á k a t , mó­
dot ajánlott nekünk, hogy az egész birodalom kül-, 
pénz-és kereskedelmi ügyeire hazánk fontosságához 
mért elhatározó befolyást, gyakoroljunk: azért fo­
gadjuk tárt karokkal az oct. 20-diki — még vissza 
nem vont. — fejedelmi kegyelmes indítványt, és siet­
ve vegyük országosan fontolóra az utakat és módo­
kat, mikép lehessen annak alapján az elkerülhetetlen 
fizetést sikeresen ellenőrizni s azzal magunknak ha- 
sonértékíi alkotmányos jogokat biztosítani, —  és 
végre mondjunk le az értelem és alapnélküli gőgről, 
mely naponként szitkebbre szoritja politikai jelen­
tőségünket, ne nyargaljunk politikai kalandok és ka­
landorok után, és ne kövessük a szerencsétlen bujdosók 
tanácsát, mert bölcs embertől ered a maxima: 
exi l es  are  the  w o r s t o f  a l l  a d v i s e r s .
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