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s dynastidhoz és Ausztria-

A kozjogi kiizdelem a Habsbu

hoz valé viszonyoknak természetes és sziikségszerii kifolydsa.
Midén dseink 1. Ferdinandnak felajinlottdk a magyar ko-
ronat, midén Ferdinand megfogadta hogy az orszag torveé-
nyeit és szabadsagait fenn fogja tartani, két utégondolat lebe-
gett ezen nagyszerii pactum megkotése folott.. Magyarorszag
fenntartotta maganak, hogy visszaszerezi teljes allami figget-
lenségét, mihelyt megjon rd az id6 és az alkalom, az osztrak
hiz fenntartotta maganak, hogy elbaritja minden médon azo
akaddlyokat, ket Magyarorszag alkotmanya egy nagy és
compact hdzi hatalom (Hausmacht) megalkotisanak elébe vet
B két utégondolatnak dramlata vonul végig negyedfél
szazados torténelmiinkén mind e mai napig. E kétféle ellenté-
tes aramlatnak taldlkozdsi pontjan mint compromissum allott
fenn necyedfél szdzad). at azon sajatsigos helyzet, nem fiig-
getlenség 8 még sem ‘ilami megsemmisiilés, nem teljes alkot-
manyossag 6s m‘gsem absolutismus, mely képezte ndlunk a
normalis 4llapotot, melynek pdrjat nem talaljuk a vilagtorté-
nelemhen, melyhez hasonlé sehol sem tudott mésként, mint
wid idelg i‘"»m{:;u';uini, milyet dllambblesész nem tudna a pri-
vi felgllitani, melynek szdzadokon at fendllhatdsa képtelen-
tarthaté, ha nem bizonyitana ellenkezét a ta-
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annyit jelentett, mint az Hurdpa délkeleti részében szaggatott
népi é dllami viszonyok kozt létez6 aprébb és gyengébb or-
sgagok  ég nemzeteknek egy nag 'ha‘r?lmawiwi testbe . val6

egyesltése. Egybehas sonlitva e t6m geb a urofuno;mu nag
nemzetek kikerekitett és nivellalt .dak]aml onként  dllott e
hasonlé dllapot létrehozasanak sziiksége, 54, erm[w}m vagya ;
az, a mi az egyes népek és orszigok eluH éltan  ugy tint
f6] mint keménység, mint er«'ismk(m[5«.‘&(.41@, az osztrak  haz
elott ugy allott mint a magasabb politikdnak eloddzhatlan ko-
vetelménye.

A helyzetnek természetébdl folyik e két ellentétes
vés aramlata; erds oszton hajtotta mind a két felet, a
nemzetet a nemzeti 16t és szabadsig fentartdsa, magas erkoles
rugbival, az osztrdk hidzat s a hozza tapadt Orokos tartoma-
nyok részét a Caesarok isteni jogdnak hideg ambitidja s a
téjjel-mézzel folyo Kanaan utdn levedzd szdj, — de emberi erds
indulat ugy eg \’llx részrol mint a mdsikrol.

B két .munlatn.a.k folytonos surldddsa s olyk
osszecsapasa képezi, ha nem Osszes torténelmiinket — minde
nemzeti politikdnknak alapjat hdromszizotven év éta. Minden
erdsebb Osszecsapas, minden forradalom utdn egy-egy békekd-
tés jott létre a magyar nemzet és Ausztria kozott, hol rivi-
debb hol hosszabb idére, egy-egy compromissum, egy
nyos modus vivendi, de a két fél egyiittélhetése nagy ;nu"hlu
mijinak végleges megolddsa mindannyiszor elhalasztatot
nines tényleg megoldva e pillanatban sem. Kzen «'«‘-r;,pe'am.s—
sumok, ezen modus vivendi 1\»‘“/) mhml szazadokon at a
normalis dllapotot, melyre nemzet és u: ydéhdz mindannyi
szor visszatért, mely ugy allott elGHi‘n‘.k mmdol lmmlg,, mint
nemzetiink helyzetének postulatuma, s egy ily j6 modus vi-
vendi feltaldldsa s allandéva tétele tiint fel eldttiink ugy mmd-
az6ta, mint a gyakorlati politikdnak legfébb feladata, wmig a
fiiggetlenség kivivasa egyrészrdl s J\‘Iagyarmszég beolvasztédsa
masrészrol mindenkor csak ideal maradt.

Magyarorszag, ugy Ferdinandkirdlylyd vélasztatdsa mint
a forradalmak utan létrejott compromissumok untdn mindig a
védelmi alldsra volt utasitva; mert azonnal a megkotott béke
utdn elkezdette miivét az osztrak reactio és folytatta mindad
dig, mig a dolog ujra és wujra kenyértorésre keriilt. Minden-
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a toroknek tuldradozé hatalx

t-e e nagy horderejii
de gvakorlatilag otiosns kérdés:
e gyagoriavl ‘lb riosus Keraes
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ezen modus vivendi wmegallapodni, mert az emlitett ellentétes
2

aramlatok nem vesstették el eredeti iranyukat s nem sziintek
meg habar kisebb élénkséggel is folytatni a oddst, foly-

tatni a kizdelmet egymdssal, mig végre ismét visszagordiilt
Sysyphus kove \\sml usnak ujra kellett a konek visszatold
sara felgylirkéznie. A szatmdri béke utdn a tdmadé fél, ax

osztrak reaktio, azonnal »'Jwtiv ismét régi terveit, de elti-
kélte magat arra hogy mérsékelje hevét, beérte a lassu
eredménynyel s gondolkozni kezdett a filott, h hiszen meg-
élhet mas modon is num.m;; az erdszakoskodas médjat alkal-
mazva Magyarorsz: mely késznek mutatkozott a maga
részér6l megélni leszallitoth nemuzeti igényeivel. E politika si-
keresnek is mutatkozott, sikeriilt neki annyira haladni eldre
lépésrol-1épésre csendesen de dlhatatosan, sikeriilt nﬂi“l any-
nyira lehangolni a nemzeti életet, hogy IL. Jozsef alat
kezettnek ldatta az idét egy bitrabb l“}wxl tenni Plnrw i?‘@ a
ledlendzott  osztrak torekvések ellenéh en felébredett Magyaror-
szag lehangolt nemzeti Ontudata s hatdlyosnak m'xm‘kozul‘_
mint a kilott vngulxu, nmely még esak gurnlni ldtszik a
foldszinén, deelséprl még mindig ami utjiba jé. Megélénkiilt
ujra a kozjogi kiizdelem s most mar a magyar nemzeti vissza-
hatds nyert tért évtizedrdl évtizedre, mint vesztett a megeldzd
szazadban, s e térnyerés culmindlt az 1848-iki emlékezetes ese-
ményekben.

1848-ban ép oly kevéssé irta zaszlajara Magyarorszag a
nemzeti teljes fiiggetlenséget vagyis az Ausztriatol valé elsza-
kaddast, mint mnem tette azt az Ausztridval egyiittlét két elso
szdzaddban. Magyarorszag ismét nem keresett egyebet, mint
az egyiittélhetés nwblfmmundl\ megfejtését, egy oly modus vi-
vendi feltallisdt, mely )\,}\.etolog veget vessen az 0Orokos rur-
lodas 'uak s a nemzetet biztositsa a reactié folytonos miikodé-
sének &ﬂxeu ellen. Az utolsé mdsfélszizad torténete azt ldt-

szott bebizonyitani, hogy ha nem is fényesen de megélnie
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lehet szerényebb lidbon is, mint a teljes {'i'llm“i‘enﬁetr allapo-
taban. S hajlandé volt erre anndl inkdbb, mivel, habar még
csak rémkép gyanant, nyakan litta mdr akkor az ujabb t6ro-
kot — Oroszorszag oriasi hatalmdt, sajdt teriiletiinkre elétolt
orseivel, Elmult a torok veszedelem, melv az osztrak hatalom
torkaba hajtotta, de csak azért mulf el, hogy helyéhe alljon
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lisa s cgysége a legfobb nek aldja kel d
1 s b ebet.
gsziint-e tehat Ausztria részérdl a torekvés megsem-
isiten \n.anrorwug -'nu.huw«' it, y ellenkezéleg fokos
dott magdnak a valtozott helyzetnek kovetelményei folytin
Alkotmé 1Y 03 sa lett O 1“,¢l|[ inia,  teh: u ,,
olutisticus irany, mely nem tte a2 birodal 10l
gy nem nrz]uttu nalunk sem j6 szemmel a szabadsig
sem  tarthatunk hdt tobbé. Megengedem, hogy Lajtin tul nen
télnek tobbé mint Hrdog @ tomjéntél a szabadelvii intézmé

nyektdl, nem ellenzik WM»' arorszagon a szabadelvii mtézmé-
nyeket, engedik fejlédni a democraticus irdnyt, nem fogjik
mindazt a mi ezen rovatba tartozik ellemezni 9’\'])1»01"\‘,‘

badelvii democraticus intézménsy

’»u:yezuek a birodalmi eg
nem is bdnj 'k oda at akdr mennyire it‘r_u-u:/‘:edmv:’ e tekin-
tetben, esak fizessiink és adjunk katonat, azntan akdr

kon tdnezolhatunk. S6t — gondolhatjdk oda leliet
mint konczot a szabadelviiséget és dem wmﬁ' 5, hogy
min ragédni a nyugtalan ¢ szellemeknek, legyen mivel elve zetn
Gket a b.’m(!a‘\mi egysé '_w', ellentétes  kozjogi feszegetésektol,
taldn még Ossze is vesztenl egymassalminda
kat, kik edd 1g. soha nem v .xlthvq kiilon a ki
jogi kérdéseket a haladdsi a reform kérdése
t6l, esindaltak Ausztria et!«e nében nemzeti op-
positiét. Annyiban tehat nyereség rank nézve az o0szt
alkotmanyossig rendszere, hogy kordbhi obscurantismus ne

akadalyozza n:ii‘tm' a szabadely abad mozgdsdt, de T,'w-
allésagunk és orszigos érdekeink megoévisa tekintetében nem
nyertink semmit, s6t vesztettiink az altal, hogy az alkotma-
nyos rendszer lett behozva Ausztridb Az osztrik broki
tartomdnyok népe mindi i tdmasza volt a hatalomnak

g létrehozasaban ; LZEY

gyarovszag (.‘ﬁ‘)"\\i!l‘i&iir/;aif. a Reichsrath zajosan tapsolt a

wirkt' proclamalisinak, s elfogadta ugyan fensébb rendele
az 1867-iki kozosiigyes alkotmanyt, de ajanlja fel ma

gyarorszig a birodalmi tandcsba iépv-d' s meg ‘(\lw*
gy6zodve hogy or um,mi) 180k ,wd ropiilnek eléttiink két
a Schottenthor eldtti hdznak ajt A maguk részérdl bdr

perczben odaadjik a paritdsos és :"tv.ulmhmm onallésagot, mely-




becsesnek kellene lenmie elttitk mint

] mert hat a i j6 német tdrsainknak
ngy megvoltak és vannak a maguk Absichten-jeik Mag
1 5 haznak a mag:

‘Lu"*«“"r‘um:xﬁ\' népe
ranyu  torekvésben a hatalom
\
ez u.:w«mlw erovel ‘.um*t fel M:
}l([l“ az OrokoOs tartomanvok

e maganak s ez ;vu:@l hat

karatara, mellvédet f!")l‘il;;ll)‘:“L hel

1itos akaddlyokat tdamaszthat Magyarorszis

kivansdgal telje

116 nek ellenepe
lme mdar most is szeretik ug tiintetni f6l az 1867-ben
1y ¢ “'u,;w tt torvénye mint nemz SZer-
elbont: i csak kOlesonos megeovezé iehet
T4 A b ' EF T o 4 O Pozo ity
Lam mi j6l fel le haszndlni a paritis és dualismus frazis
le e ! [ | 74 Y nd Ir hoov EBEAsRg l i Y 11
K Kell, monajak nogy KOZOS 01 rodalor N na vell
st onallé allam, mely ‘:.utvr’:ac»’.z:-}u.f E
aolog azonpau ugy
| ¥ 2 L} VAR
m a Reichsrath hozott

) sanctionaltatta a m ¥
ugy mint bdrmely mas térvényt, de valamint nem tapasz-
altuk, hogy a két orszag fejedelmei teljhatalmu

ltal folytat

tatvan az ;i”xltf,lm,im.

kolesomosen  ratifiealt:dlk

olna ezen internationdlis szerzddéseket, ugy nem tudunk arr
ml L SZ v;xl;\ \Pl'] ‘.a‘ll‘,;“:]m!\ | il

ozt 1éta “L szerzodéseket az orszag torvényei

Hat bizony esak ugy voltunk mi azzal, 1)
S 361- 'M"!‘r aitkotmanyossagoot koveteltiis } ~f/’x':i:\'
& joforman magunk alatt vigtuk
{d t/ az iemes  felheviilése a 1
vensnek, mint alkalomkor nyilatkozott eféle ne
neg feil luldsa hogy mi rolunk is el lehet mon

anl ¢ }‘H.‘. } 4!

1 21 ] s 4 1
ay-huszarokrol y:nnu\h'u\ no

he kénytelenek iy

,oromme!l halt ¥
minket is e ,J“n Thatlanul 1«1\'{ a kor szel

\'-.»lf,,,v.k vele,* § I
leme, de h valliuk at, miszerint onallosa

nk és orszagos érdekeink szempont;j nem hogy konyebb
4

de nehezebb ,M- helyzetiink az dltal, hogy alkotmanyossig jott

Ausztriaban.




Mi kdvetkezese van tehat rank néuve a korialmények

abbeli viltozasdnak, hogy az auvsztriai birodalom meggyengiilt g
alkotmanyos rendszer jott létre Lajthdn tul?

zetiink még nehezebbé valt s u;w“yn‘,n éberségg

nk onallésdga és érdekeinek megdvasa tekintetéhe

4 CEU ! 3

Azt mondjak igen ; mert az 1867-ik kiegyezés ak-

K Ausztriadhoz valé \."'\vl\kh‘\.'. nogy mellett
igen megélhetiink.,

\ nen /’1 olallitotta l‘l'(,';i’tiw‘-:..}; t 1861-ben, Dea K¢

) TS i & (R

rencz felir: Lzen programm visszaterest Ko a 18

1 s llann T » & 10
allapoddsokhoz. Ezen illi};;ra,x(.llmq‘.:nn‘;\ teljes

"‘0 y )z

S Zemuseg
o

1

nemzet részérdl ; tokéletes loyalitassal kov

a mallos 1’\\.\ biztositasara azon garantiakat,
!:mh'm L. :t. \.n,l«i’.\.,ma foglaltatnak s nem \wh
L ;
agaban kb6l eoy archimedesi pontot forméalni a bi

L 3 4| « S b T P e
dalomnak sarkaibdl valé kimozditasara.

1861

q1 allas

5 {un{ eljesen. el lett ha
gyatva az 1867-ki i«i“;_'_"\ ezés létrehozatalandl.
Senkinek sem lehetett azok koziill kik e miivet létrehoz
tak, valodi meggyozidése az, hogy azzal meg 8
a magyar nemzet, mert ezt dllitva meg ke id
(‘)’]U()n nemesak 1848-ki, hanem 1861-ki ¢ H:
raadtik fejoket, annak oka nem a meggyd y
dil a tiirelmetlenség és gyengeség volt. T kellett volna

nemzetnek, dllhatatosan meg kellett volna maradnia kovetelésel
kitudja meddig kell varakoznmia. Ha visszautasitvin a
ngedményeket, az 0sszes nemzet mintegyphalanxkiveteltevoluns
az egész igazsagot,a teljes jogot, most mar nem volnink azon visz

mellett, azdéta biztosan elérte volna azt, minek eléréseért most




szas helyzetben, hogy azon mely megtag:
elveket g létrehozta a kiegyezést, benne sajst miivét

u,wl agosan akarvan h(“’tl m

ry0zni 2 nemzetet annak jo-
f “W(mm tanusitott g

keres mentség

geségének,
ot SR T A Zadde IR M S
masik rész, azon meggyodzidésben mely létrehozta

1 miivet, mely azt 1861- hwu ujra érvényre emelni akarte
rara  maradva é‘x"!yi:aijtr a kiizdelmet, pedig most mar

m, Ausztriaval il hanem ma

a nemzetnek hata-

lomra jutott részével.
&3 L N A, A A 400
A dedk-part s maga Dedk Ferencz uem kivetelte kez-

lethen miivének azon e
part datalaban

lhatatlansagot, melynek t;nn;i! késébb

) r\_)\d{';l\‘\’ U\I'}‘d elallitottak.
Dedk elfogadta aron ?\10"»(/( allaspontjat,
de eleint ) litotta cda a dolgot, hogy ez
is jobb semminél. kezdetnek ez 'jo ymondjatok 1«;"‘)&% ha tudtok,
en részemrdl johbat ' rtitk el — azt monddk
— mit 1848- és 61-1 e eléggé szabad. tér nyi-

ik a nemzet

tNenn

1
1

ltiink, «

e16tt arr:

o 'wes reformok és o iig
iy g o 1”(, anes ellen? az volt mondva,
hogy a muszka ellen le érthette alatta azt is, hogy eset-
leg Ausztria ellen .is. A lelem hevében azonban nem-
mas atias :

el a ym’x"?' 8 Andrdsy procla-

,mult( 2k 8 midon
zenl fﬂ\
vn/"‘n\x a \)l\!"tl‘ 6}&‘('1‘"

hogy a

sajat személyében a kozos kiligyminiszt
fokozddni a magyar ,,befoly st

orint elmultak az idok, melyekben Bécst6l félthetti
a “"‘-'r ,‘AI!\‘.'('l‘

apadsaocunkat.™). Jol meg kell ']'.;_"_l\,'("/,;la;il'l?
‘ haladgsst.

au

d én, A 1 [urm,,ﬂf
Racs 1.
) NiszZnex
k 1 jtja anna ‘, telét g remeél

is !mv;_‘;.' létre

3 jonni  elébb-utd kell a dolgot

B L 17, i 2 £ EnEals 2 all
teszegetni, egyelore nemzet beérheti a 1 kozjogl alla
tokeletes; forditsuk azonban 0sszes teve
ireformoxk 8 na meg
s ;
wzutan — qui vivra up\m]é
) Tasd yeszédét a Dedk-korbe
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kezdetben maga a dedk-pirt is, de beldtta hogy kétértelmii
ség rejlik ezen ,majd ha megerdsodink — —* féle biztatds-
ban, mert hiszen még azt is lehetne alatta érteni, hogy ak-
kor majd kiadjuk az utat Ausztrianak; azért ennél nem is
hatott meg, hanem véglegesnek decretdlta a kiegyezést, mint
“soba sem  élvezett jobb  sorsot, mint

a
a melynél \hrfsuumm y
a mely nmheH hiztositva van az orszag jéléte, mint a melyen
tul nincs lehetdség a birodalom fendllhatdsdra. Ezen haladasi
fokozatra a 1'(«:1"(;1‘3&[-,{;1'{,;1;{1{ is el kell érkeznie, mert oly kétér-
91 \‘i’tiu bllliil:t>.

‘ telmiiséget, mmt a jovében valé megerosodés
lwnu]\ ] H]\(U }x\-m amm nem i \hm meg ; MOSt whv

It ; \J.\amtn,rtutt.u\ mlx;.‘af a ueuh p,Lu-mnut pa.}ﬂ.JLx ]e/.uuu n, de
| a logika kényszeriisége meg fogja tenni a maga miivét, és
pedig gyorsabban, ugy hogy a Dedk-pirtnak ezen elmaradott,
elkésett hivei gbzerbvel csakhamar utél fogjdk érni a derék-
csapatot. Bz elmaradhatlan, a mint hogy egyébirdnt most

esak ugy biztatnak, hogy ,,boldogabb idékre* kell halasztani
a personaluniét.

1 Hgy teljesen kiépitett, bevég

zett miivel allunk tehat most
elérted magyar! vagyaid

i]i ", mar szemben az 1867-iki  miiber

1| (l netovabbjat, ezen tul ne kalandozzdl hiu dbrandjaiddal. A kil
i "‘ \’ biztonsdg meg van a fentartott birodalmi eﬂ)’%ﬁarben s az im
|| ‘ | posant kozos hadseregben, a szabad rendelkezés biztositva van

‘ ’ 1l dualismus rendszere, ondllé magyar kormdny és \u;'vcnyhn—

I .
‘ zas altal ; biztositva van a magyar nemzetiség suprematia)

Magyarorszagon, mert a dualismus rendszere folytdn meg van

as

a vezérszerep itt a magyar Lajthin tul a ndm:-; elemey

f 08Z

kizott. K rendszert befejezettnek kell tekinteni, hogy

1\ , ’ T ¢ .
{ egyszet vege az erot .:,y;u«/t,u idorabld KOzZjog1 muupi nekx

zoritani a térrdl a balol-

nek s azért a legfébb feladat le

dalt, mely folytonosan taplalja a forradalmi reminiscentiakat

ja  teljesen consoliddlédni a kiegyezé miivét:
oszkOzt 8 azért hasznalatba kell

i | S nem ‘“f'
nagy czél szentesit minden e
venni vesztegetést, hivatalos pressiét, mddositani kell az illetd
‘nyeket, anyagi haszon és partfogdsban kell részesiteni
4, kecsegtetni vele az ellenfél embereit — mindaddig
be nem adja a kulesot e makaes ellenzék.

gy a dedk-part. Mi pedig azt mondjuk a nemzetnek,
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hogy ne hagyja magat az aranylagos kénnyebbilés altal, me-
lyet érez az absolut rendszer megsziintetése Gta, andfdg,isba
és tétlenségbe szenderitetni, mert a kiegyezés dltal sem kiil-
hi/t(?]]i‘iw'} sem bensd Omnallds L, Sem azellemi €s a]‘y;‘gi gya-
mwdunx nincs biztos alapra fektetve, s azért folytassa a koz-
jogi kiizdelem sanyaru munkajat mindaddig, mig kivivia ama
bn/tnwlm Al.}p-,: vm_!yben egyediil vélt megnyugodhatni 1848-
ban ¢és 1861-ben. Mert azt hisszik, hogy nincs elérve az
yediili czélja a kiilh%zto&:%éo- hogy most i3 megvan
6l azon irdny, melynél fogva mnegyedfél szdza-

!

mryntvw\ eg
Ausztria rés
don at Magyarorszag i'mzi”«'os;’zg;il.':a..\ megsemmisitésére  toreke-
dett ; ezen irdny vérszemet kapott a forradalom leverése altal,
nj osztont kapott az altal, hogy a birodalm egységnek szoro-
sahbra fiizése dltal pétolhatja azt, mif az osztrik birodalom az
utolsé haboruk dltal terilletben, népszamban s hatalmi allas-
ban elvesztett, Hzen tovekvés ellemében nem latunk elégsége
garantidkat az 1867-1ki kiagyezés megdllapoddsaiban s azérd
annak revlsiojat kivanjuk minél elébb. Nem latjuk biztositva
nemzetiségiinknek teljes kifejlddését és suprematiajat, épen
azért mert nines biztositva s teljesen megillapitva onallosa-
gyediill adhatnd meg a magyar nemzetiségnek azon
a hazdban, meiy 6t megilleti ; nem latjuk biz-

gunk, mi

imposant
tositva a szellemi és anyagi elémenetelt, mert mem birunk
azon szabad rendelkezési joggal és hatalommal, mely egyediil

iztosithatja a haladdsnak erds lendiiletét.

Melyik most mar az elébbreldcé, a nagyobb szabdsu, a
helyesebb politika ? Az-e, mely fatalisticus megnyugvast, tes-
pedé megdllapodast ajanl, vagy az, mely éberségre és hala-
dasra Osztonoz? Az-e, mely heéri az 'th 1 félmuonkaval,

nely méhében rejti a megujuld surloddasnak bonyodalmait éa

anja a kiizdelmet

catastrophdit, vagy az, mely folytatni kiv

mert és dllitott fel a nem

1 aliapet | t ugy 1s
1848-han wyhangunlag, mint a mely egyedii
képe hék , Ausztriaval biztositani.
Miként dllank az 1867-iki |kiegyezés utan, vizsgaljuk
” ]
se érezhetjiik magunkat biztosan
] litikus  soha sem hajthatj:
¥ e164 da ff‘f 01 nem ieszi n




ovetkezé
az altal, mit e te
nyugodhatu

Alanntunt
aliapotun:
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1, hogy az osztrak kozos hadsereg nem

lom, mely kiils6leg megadja a biroda

kinézést ielen szervezetéber nen

talomma tenni.

rvverk
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ysis ala keru

itax €l ) a

ymber azon
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a polgdri viszonyokban. Mert hogy masként legyen szervezve
egy  bix «odalom népe a polgdri téren és masként hadiigyi te-

cintetben, ne legyen ugyanaz mikor hadakozik és mikor ott-
hon €] és dohrom\ — ezt helyes ezt egészséges szervezetnek mon-
dani nem lehet, Az dtaldnos védkotelezettség, a nemzeti fel-
legyverkezés rendszere mellett csak ugy harczolhat a hadsereg
mtudatosan és lelkesedéssel, ha gondolatain és érzelmein nem
ovetnek el erdszakot akkor mikor a fegyvert kezébe adjik, ha
iem érzi azt hogy dlldsa mint hdt(uxa ue(rfttm]a azon allasnak,
melyben otthon mint polgdr létezik, e mindségben azt hisz,
10gy egy onallé nemzetnek fia, mig katonai mmowgben épen
sz ellenkezdt latni kénytelen.

Hogy kovetelheti azt a dedk-part, hogy nyugodjunk
neg ily Aallapotdban a legelsé kelléknek, melyet az dllami
egyittlét eredménye gyandnt kovetelink s miként I‘M,l\l'U‘r.dj:!

reformpart a maga részérél, hogy egyelére nyugodjunk meg
az 1867-ki alapban. Az aﬂ.wn bizbonlét oly elsérendil szitkség
melynek kellé elldtdsival nem varhatunk egy napig sem. Mert
jiszen nem allitjak 6k magnk sem, hogy rendben van a do-
g, elismerik a kozis lnd':en eg hidnyait, nem tagadjik egyik
‘telét sem mindazoknak, miket fentebb roviden érintettem, 6k
rre hivatkoznak s a nemzet fellelkesedé-

V..l.fﬁ"\l'\ 1§ a h"’ll\’i,‘d‘

nek s erdfeszitésének csodatetteire épitik reményoket azon
setben, ha 1tni fogna a veszély O6rdja. S valahanyszor fel-
rnk, hogy a kozos hadsereghen nem bizhatunk, egész fele

otitk azon bbles megjegyzéshdl dll, hogy a hadsereg harczké-
psséoének emelésére nagyon kiilonts eszkoz az, ha mindun-
lan kétségbe vonjuk ezen harczképességet, s az irdnta ta-
usitott bizalmatlansdggal kedvét lehangoljuk. Ezen hboles be-
zédde] akarjdk eliitni a dolgot a helyett, hogy a legfdbb ba-

i igyekeznének. Nem eltitkolni, nem takargatnikell
jt, hanem ramutatni emlegetni s bolygatni mind
nem' lesz orvosolva. i’ il’/wvh‘:i nem latni — ez a
* boles politikdja, mely homokba dugja fejét a ko-

ilyen ba;

aadig, nug

rozhetetlen  idegen kedéssel
tonasdgra, mig semmi sem Vohm
mint a katonasdg, ha fel volna :
/ volna a

)
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katona, mert a vér vizzé nem vialik s a nemzetnek véréhen
rejlé s mindenben nyilatkozé katonds szelleme és harczias
leme csoddsan s csodakat miivelve ébhredne fel hosszas al

gabol. Oly tokéje fﬂ.w/lk' ebben az erdnek, a hatalomnak
‘Juc‘varmc/dfr mint a biredalom szamdra, melyet ‘.gitwri

mex‘yet olh‘mwvnlm mmyet kiaknazatlanul Axuux
rencsétlenebb politi l\a melylyel kontarl
bizta orszagok és nwareh sorsat a gondviselés.

Megnyuaod}.atunu—0 hét az 1867-iki
Rendén van-e széndnk kiilbiztonsdg tekintetébe
mével lathatunk-e a beliigyl reformoknak munk

Vajjon nem a legégetébb, legsiirgdsebb reform-kérdé-
sink-e hadi szervezetiinknek gyokeres és teljes reformj:
nem jeljes joggal teszszilk-e mi ezt programmunknak leges
legelsé pontjavd. Hdt mert ezen kérdés a legfébb kbzjogi kér-
dés, nem a legfontosabb reformkérdés-e egyszersmind? Va;
hat az, a mi kozjogi kérdés, nem lehet egyuttal reformkérdés
is ? Igenis, ez a legfébb reformkérdése anknak, ez minden
reformjainknak nagyapja, mert addig mig a nemzet nen
nyugodhatik biztosan mind a két oldaldn, gazda nélkil tet
a szamitast, s egy szép reggel arra ébre odhet fel,  hogy ha-
lomra diilnek egy percz alatt szdzadok tiorekvései. Kn ugy tu-
dom, hogy a haderd szervezése s tokéletesitése »:g\' nag;
mezeje a kormdny, orszaggyiilés s a kozvélemény t
gének, mely minden orszighan a legfébb feladatai lr:w.r-
zik a koztevékenységnek s csak ndlunk nem szamittatik
formkérdések kozé, st egyenesen ki van zirva azok ki
mert hat nekink az ilyenekhez semmi kozink, s ki var
zarva azok dltal, kik minduntalan arra négatjdk a nemzetet,
hog,y felhagyva a magasabb politikdval, a reformokra fordits:
egész tevékenységét.

Igaz, hogy ez a legfébb kozjogi kérdés is, mert ettdl
fiigg nemcsak biztonlétiink, szemben kiilsd ellenséggel, hanem
gyszersmind  hazank Onallésdga szemben a biredalmi egy
ségre iranyzott torekvésekkel s igy legnagyobb kérdésinkn
kardltve jar a kozjogi és a reformkiizdelem.

Nem vonakodunk egy perczig sem bevallax
mindaddig nem hiszsziikk el azt, hogy! a hat u\mn1~
szandoka Magyarorszdg szabadsdgdt respectdlnmi, mig a kiz

5
odtak val: |]m azZoK,

e




eg eszméjétol eltérve bele nem egyezik abba, hog
¢zdnk killon hadsereggel birjon, mert mindaddig iires sz6 Ma-
yarorszag ondllosdga. Bgy szavdba keril a hatalomnak s egy
nap alatt ret, vethet itt az mulatsdgnak, melyet par-
lamentalismusnal alkotmanyossdgnak neveziink

Van-e biztositékunk hazdnk ondllosdganak megévisa
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A foederatio eszméje egyenesen feltételezi az
bitodalmat és Magyarorszdg ondilésdgdnak megsemmi
mig erdsen dll a magyar dllam (‘wmwe addiec M
gon a foederatiénak nines helye ; mert Magya
pact allamtestet képezett minden idében s itt
lene uj teriileteket, szét kazf]r»nv bontani az
tul anny

gyen azutan mit foederdlni, mig Lajthdn

1étezik a foederationak, {1 hiany tartomanybdl all. De

yt megsziint Mfl;_:y:wmrszvg :‘?’umy onalléaga, akko
bula * rasa a feederatio szempontjdhdl az egész birod:
mint a Vojvodina és Temeser Banat i tatjak, mne
sol zabnl vagni rorszagot 1s
Mindazok tehat, kik a \ lozna
természetesen hajlandék i : ‘
birodalmi egységhen a foederatiénak gnal
késziteni.

7 mondya, nines com I lom
\usztriai birodalomban jelentkezd )
mint a foederatié. Eddigi értelmezésé a
pon, rank a legnagyobb vesz em, mig tortenelmi
pon teljesen jogosult gyakorlatias s rank nézve semumniveszé
lyel sem jar, a miért legkevésbbé sem vonakodiunk  elisme

bsagi torekvések ivdnti - roke
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Jkalommal, mid6n nagy dolgok folott készittetik elé a véle-
aények nm«»'a?h’(r;zhis: azt mindenki igen j6l tudja
Azért se tarthatunk t6bbé Bécsidl, ~—~ mondjik tovabba
mivel Ausztria maga is megkeseriilte 1849-ki teljes diada-
lit s Orizkedni fog (stw hogy még egyszer végig menjen
mindazokon a miket atélt ]94“ Ajt;x. Keseriien !.t,"assz:a
ioyanis, hogy a népek vlvmlltﬂvu re mellett nem szamithat
szoknak tamogatdsdara, a mi élkiil hasztalan feszit még min
dlen erdt, mely a fendllé organismus mellett rendelkezésére all.
De hat ki dllhat nekiink jot azért, hogy a tett ta i
megtermette gyiimoleseit ?  Hozzd nk  szokva
habonas hi viseltetni Ausztridnak l 3 3
irdint, melylyel atkiizdotte s megdllotta a legnehezeb!
kat, :nolyi\ym ,,lef6zott  benniinket annyiszor
nosan szazadokon at tarté egytuttlétiink  kiilonbozd viszonyai-
an. De hdt csakugyan oly csalhatatlan volna-e ez a hagyo-
manyos boleseseég, bebizonyult-e olyannak a legujabb iddk-
ben ? annyira feliil dll-e minden emberi gyarlésagon, hogy
volna oft is elfogultsag és szenvedély, mely hamis 0své
fr-r:f\l‘n,‘i"i. Gondoljunk vissza azon tomérdek ballépésekre, me-
ek Aunsziria 1 ) tettek s gon

}

by szérol egypir évtized Ota elkove
doljunk azon kénnyiiségre, nplvlvv‘ atmegy egyik rends
a mdsikra, azon gyakorlottsigra, hogy ugy mondjam,

szerzett a sorsnak bamulatos hdnyattatdsai kozt a leg
#6bb és ellentétes eszkozok haszndlatba '.'«:Lw'«'\"ﬁ(: s ki allhat
jot. érette, hogy egy szép reggel nem ébrediink oly meglepe

C

tésre, hogy tdtott szdijjal maradva nézhetjiik circalusainknak
imulatos Osszezavartatisit. Megle
hanh : it baka 1 211 m } 1#a

anhatja Ausztria cselekedét, mint megbéanta
azt mit 1848 ota cselekedett; de mert tanusagos lehetett a
leczke, bizonyos-e az hogy oriokre s: rmeértékiil ; nem
k ‘!‘;5'1" 8 e,:vﬂ;,iu‘f 1z 6letben, h:';g;‘y’ d u)g: A0 'lh)u\ul és szen-
vedély erésebb az ész sugallatinal mindig kifogdst és
kibuvé ajtot a is,  Kinal-
koz6 alkalom a legnagyobb kérité s itt
az alkalom a kozos hadseregben, mig semmi sem jogosi

1
het, hogy ismét és még ke

servesebben meg

' 3 .
0ly €eros Ker

megvam
t an-

>
'ﬁv't-av&'sex‘w. hogy a régi hajlam a ( :
volna an':ﬂ kevésbhé torténhetett ez "ﬂufrp ad
-

lovat aldja a mi sajit 67-es politikinknak gyengesége.




Rendén vane hat széndank hazank 6nallé-
sdgaés ukdr csak mostani szabadsdgdnakbiz-
tositdsa tekintetében? megnyungodhatunkeerre
nézve is az 1867k kiegyezéshe n?

S azt kérdem most mdr mindazoktél, kik a baloldal po-
litikdjat karhoztatjak, van-e egy nemzetnek fontosabb érdeke,
mint a  kiilbiztonsdg, mint onédllésigdnak és szabadsdganak
biztositasa ? S szabad-e hat egy nemzetnek, mely élni akar,
ezen legfobb érdeket csak egy pillanatra is szeme elol tévesz-
teni? Kzek folott Orkddni nem épen oly sziikséges-e, mint
a mindennapi muonka, mely nélkiil nem biztos a mindennapi ke-
nyér ? Szabad e hdt ‘ennélfogva azt mondani a nemzetuek,
hogy hagyjon fel a ,kozjogi Kiizdelemmel % szabad-e azt mon-
dani a reformparti uraknak, hogy h: tgwunk fel vele legaldbb
egyelore, halaszszuk boldogabb idékre ? Szabad-e a nemzetet
unltatm hogy ne gondol]on épen legégetébb sziikségeire, hogy
auddlod_;ou Tatalisticus nyugalomba, veszitse el szélesebb it
kiorét, ne foglalkozzék a magas politikdval s torpitse le elmé-
jét oda, hogy csakis a kisebb hdzi bajokkal val6 bibelGdés-
re birjon fogékonysaggal és képességgel, mint a régi jo tabla-
birak. Mi ellenkezdleg azt tartjuk, hogy minden kériilmények
lkozt, de kiilondsen nédlunk, hol teljes tevelwnywﬂ) n. dll azon
irany mely ald akarja dsni Ondllésdgunkat s szabadsigunkat,
épen ezen ugynevezett kozjogi LlOlgUI\I'd nézve kell a nemzei,-
nek érzékét a lehetd legfinomabbd tenni, hogy rezgésbe hozza
a leges ukelyebb érintés is idegeit ; a magyarnak “ébren kel
aludnia’ még a ldtszolagos béke 1dowbon 1. 3 ltgyeu azért min-
(lermap] imfid:,du melv]vel felkel s melylyel lefekszik, a ko-
rostigyes egy ez.nw'wtol valé megszabadulds s egy oly kdzjogi 4l-
lapot, mely, mig egyrészt biztossa teszi kiil v>ile1.er’ tamadasa
ellenében, mdsrészré] biztossd teszi ideben is ondl ux&gat nem-
zeti 1€tét.

[1I.

De milyen hat ez a kbzjogi dllapot s miképen gondol-
jatok annak létrehozatalit? Bz a kérdések kérdése.
A kbzjogi allapot, melynek kivivisit a magyar nemzet-
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vajon bensé incompatibilitds van-e az 1848-ki
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1861-ben azon hitben volt az egész
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hogy igenis megvan a kér
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ily programmot, ha nem hinné annak bensd kivihetSségét
"Vahmlahmgat s kivihetonek és gyakorlatinak tartja, épen
azon teljes és Oszinte loyalitds érzeténél fogva, melylyel 'M‘s’
a dynastidval kotott régibb pactumot, mint az dllandé szive
séget Ausztridval fenntartani akarja.

Hogy forradalmat eredményezett az 1848-ki térvény-
hozds, az nem az akkori megédllapodasok természetéb nn s mi-
néségében rejlik, hanem oly esetlegesség, melyet ¢ x! kitls6 ok
idézett eld, az t.1, hogya hatalom nem akarta bev i hagyni
annak utjat, hogy Magyavorszdag irdnydban tdpld It Imu\mn,l«
nyos torekvéseit elébb-utébb teljesen valosithassa. Hbben rejlik
eowdul az 1848-ki torvények s a biredalom fennmaradhatisa
kozt 1étezd 4llitélagos incompatibilitds. Azt mondani, hogy
ama torvények visszadllitisa forradalmat involvdl, annyi mint
athdghatlan akaddlynak ismerni el a hatalom nézeteit €s
akaratat.

Athaghatlan-e csakugyan ezen akadaly? ezen fordal meg
voltaképen a ,békés nton alkotmanyos eszkOzokkel* val kivi-
tel lehetdsége. S alig lehet 6t p("(/' vitatkozni azon kérdés

folott — baloldal vagy ,:nblm ddI anélkill hogy ne ostromol-
tassunk azon kérdéssel: mi lesz akkor, ha ol 1hségre jutotta-

tok  az m':zeiv*u‘\'xilr’wn ? mzl(unr h rjatok capacitdlni a hatal-
mat ? miként fogjatok rabirni 6 felségét, hogy “'1&.;@(1\ 3 a bal-

oldal p!'uglmr.‘n'y.n egy Mlmu. i partvezérnek miniszterelnokévé

kinevezését aldirja.

E kérdésre nem lehet azzal felelni, hogy mundus se expe-
diet, dmbdx nem lehet azt se kovetelni egy pérttél, hogy meg-
elézve az eseményeknek és .\mnlmwmehxﬂk szaztéle alakuldsat,
elére kijdatsza minden kdrtyajit s a cselekvési taktikdra nézve
se hagyjon fel magdnak szabad kezet. De nem lehet amugy
egyszeriien elutasitani ama kérdést azért, nehogy kétértelmi-
ségnek €s gyanakoddsnak hagyjon helyet magdt a partot ille-
toleg. Mert nem hidnyoznak az insinuatiék, miszerint a bal-
oldal majd talilna arra expedienst, hogy elfoglalhassa a ha-
talmat s maga is boldogabb idékre halaszsza a magyar hadsereg

nem kell delegatiféle programmjdnak keresztiilvitelét, meg-
elégelvén egyelire b(‘-;g‘\; hozzaiilhetett a teritett asztalhoz, .Lo'ﬂ
hez oly rég Gta sovdrgott, a tobbire nézve pedig majd taldlna
,Flan l vl“)v\\(mu:a{ “ra egérlyukat, vagy mind maga

egy H('\' es ,




mind hivei szamdra — biztatdst. Részemrdl legalabb én nem
igy értem a dolgot s elmondom, miképen gondolom fGbb vo
nasokban eszkozolhetni az emlitett ,,capacitatiét’

Mit kovetelhetnénk mi 6 felségétél s mit ajdnlhatnink
ol meki?

Mi nem kovetelhetiink kevesebbef, minf azt, hogy 6 fel-
sége vessen véget azon rogeszmének, hogy Magyarorszs w.{\)t be
kell Ausztridba olvasztani s minden dron arra torekedni, I hogy
Ansztridbél egy oly egységes birodalom véljék, mint a milye-
nek }n,Llﬁ}mn.,:l\ centralislt és compact nagy allamai. Azt
szintén ki kell mondanunk, hogy ‘11(1m mig ezen rogeszme
adja oftt fennt a fdirdnyt, soha sem lesz békessé e kizotiink.

Félreérthetlen hizonyitvinyait kérjiik a , benniink helye
zendo bizalomnak, teljes biztositékokat nemzeti 6ndlldsunknak,
mert mindazon garantiik, melyeket eddig az iddrél-iddre el6-
fordult Osszekoczezandsok utdn létrejdtt pacificatick utjén kap-

tunk, elégteleneknek bizonyultak s a nemzet nem lidthat m
1

ban elégsé; garantidt, mint az 1848-ki f6bb megillapodd-

sokban.

Hzért azutdn igérjiik, hogy nem csak hii alattvalék le-
zink de hii szovetségesei is Amsztridnak. S ezt elhiheti &
elsége, mert nem esindlunk bel6le semmi titkot, hogy mi,
yar j6 nagy -lom vagyunk mint orszdg és nemzet, mely-
nél sokkal kisebbek memesak souverain fiiggetlenségiiket fenn
tudtak tartani de szerepeltek is a torténelem 5ziv\',-;1d?i1:‘ mégis
szivesen akarunk lenni egy nagyhatalom részesei azon Lm.u
szovetség utjan, melyben élink, mér ugy a hogy, sz
6ta; mert nem titkoljuk el, hogy borsédzik hétunk a musz-
kdnak oOridsi nagy hatalméatél s idebent sok bajunk van anem-
zetiségelkkel, sok fogyatkozasunk van elmaradott culturdnk
folytdn s igy mem érzink nagy kedvet arra, hogy szerényebb
és bajosabb dllapotunkat egy fényesebb de veszélyesebb fiig-
getlenséggel felcserdljiik. Igérjiik, hogy & felségének rendelke
zésére, £5bbi orszagainak vedelmcu; 5 az Osszes szOvetség ha
talmi dlldsdnak fenntartdsdra dllitunk egy oly hadsereget,
melynek péarjat kell keresni Eur6paban, s ezt mondhatjuk
minden nagyszajusig minden henczegés nélkiil, mert 6 felsége
maga is 1gc\n jol ismer benniinket mint oly népet, mely két-
ségtelen jo harezi tulajdonsdgokkal bir, elérl mquk e részben

zadok
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csakhamar azon ,euripai. szinvonalat'’, melyre nem egyhamar
'mrunk még mds tekintetben felkapaszkodhatni. S ha egy jé
um_lbervget vanis,at'.ul.{ 6 felségének rendelkezése ald, vajjon
nem lesz-e sokkal jobban elérve a ezél, mely neki is kiilono-
sen f6 czélja, hogy tudniillik biztositva legyen az Osszes biro-
dalomnak fenndllhatdsa. Igérink & felségének és a dynastia-
nak biztos menedéket s folytonos hii ragaszkodast azon esetre
ha dJllw megneheziilne felette az idék jardsa, mert hdt ne-
mml\ nines hova menniink, nines kihez csatlakoznunk, mint
médsoknak, kik eddig elkényeztetett gyermekei levén az ural-
kodé hdznak s a birodalomnak, nem #taljak = a legkisebb ok-

ért is azzal fenyegetodzni, hogy ubi bene ibi patria.
Ugy hiszem, hogy ez ép oly érthetd mint értelmes bhe-

széd s épen azért, mert ilyen, myomatékkal is birhat. Hanem (
hat természetesen sok fiige attdl, hogy miként terjesztetik eld.
Akkor van kell6 nyomatéka, ha az egész nemzet mondja

az egész nemzet fogja raondani, mihelyt tobbségre jut a bal-
oldal ; mert szeretném: én litni, kinek volna ahhoz szive, hogy
az orszagnak egy ily nyelven beszelé tihbsége ellenében azzal
esindljon oppositiét, hogy debizony kell kozos hadser reg, kell
delegatio, kell kozos miniszterium, kell ~/4bad&]1nnott béesi
bank stb., ne hallgasson a felség azoknak szavira, kik meg
akarjak sziintetni a kozosiigyes illapotot.

Hanem a mig aként beszélnek az uralkodénak, a mint
beszél most a nemzet mnevében anuak hivatalos organuma a
kormdny €s a parlamenti tobbség, addig természetesen nem
fog kimozdulni helyébdl a megrazkédtatott de kordntsem meg-
tort kordntsem reményvesztett régi irany. Midon litta, meny-
nyire sikeriilt a sanyaru 12 évi korszaknak, féladagban ismé-
telve a provisorimm alatt, megpuhitani a régi s az 1848-—49-
ki magyart, 'm'ly' szépen aldbbhagyott azon kovetelésekkel,
melyeket a rendiletlenség nyngalmaval és fennkoltségével ter-
jesztett eld 1861-ben, mi szwpen alalt kibuvé ajtot homf 8201k -
ik meg Onmagdtél, middén litja, miként akarja a tobbves on-
magival és masokkal erdvel elhitetni soha nem élvezett bol-
»?o;;:* fgunkat ; middn azt litja hogy azt kovetelik a nemzettdl
maginak a uemzetnek fiai, hogy (‘ui»j~z el leghivebb fegyverét

ontudatat és  erds jogérzetét, hogy mondjon le a kdzjogi
miként  tolakodik e hajdan emelke

fizdelemrol ; midén ldtja
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dett lelkii nemzet a husos fazélkalkho., mi gyorsan
civilisati6 kérsdgat a helyett, hogy annak nemeseb]
igyekeznék elsajatitani: akkor természetes, hogy ismét csoko-
nossé valik mindazon befolyds, mely a nemzet valddi 6hajt
tellizlsiﬂésén()‘if utjaban all s azt mondja tovdbbra is: jol
a dolog, csak kitartds!

Nines mas titkunk jedelem capacit
a mit itt dtaldnossdgokban korvonaloztam. je )
tén nézeteinket, kivansdgainkat s tenni ezt a nemzet nevében
mint annak egyhangu nézeteit, kivdnsdgait.

Ha nem taldlunk meghallgatasra
nak 6 felséoe m%o]m, kik neki jobb ta mi-"«;
min gy teljesitse a nemzetnek kivinsdgit.
Hv,ﬁ. a vilsagot eloidézni készek vagyunk. Ha igaz )
: \ﬂ“’iﬂ‘m van a kmmcmww gunk, van }W“‘-*‘vhﬂnta%
11\".m}:; '

o
zotman \ 08

akkor keressen ma
t ' tudnak adni,
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et allhat
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mas
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nint egy
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DCzZRazatnak
zetni a nemzetet. Ha mé
kot hidba fogja varni

sem akar

Jaba ru\':mm a st

Ingyen nem 1ak semmit az istenek — ‘dil laboribus omn
vendunt ~— a nemzet eljdtszotta a j6 alkalmat midén 1867

ben elfogadta mostani kiegyezést, vart volna  tiirt
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még egy kis ideig — akkor mem volna még egyszer azon
kényszertiség eJot* hogy ujra el kell torni orvosi kézzel a ro
szul Osszerakott torott lébszéresontot. B kozt 6s a kozt kell

valasztania, hogy béna nyomorék maradjon  ordk idékre, tu-
lajdonitsa az uj miitét sziikséges voltat azoknak, kik roszul
pepecseltek vele akkor a helyett hogy kigyégyitoitdk volna
gyokeresen.

Tobbet ¢ tdrgyrél egyeldre mondani nem lehet, mert az
-lj;ir:“a;'«‘lmi' sz zfé ‘,llr lehetnek médozatai a koriilményekhez ké-
pest, s ép oly kevéssé lehet elore kikdétdzni ama médozatokat,
mint nem ]MCL sem eldre kicsindlni sem eldre tudni magu~
kat a koriilményeket. Csak az az egy bizonyos, hogy semmi
szin alatt semmi koriilmények kozt nem szabad a nemzetnek
magit fatalistikus téilenségbe ringatni, sohasem szabad elfelej-
i oni kell 6nmagdn, ha azt akarja hogy megse-

gitse a

Ly

A reformpartrél akartam irmi, s azon veszem észre ma-
wnat, hogy mmdcddx_; irtam — a dedk-pdrtrél. A dolog va-
ban ugy van, hogy ugyanazon dolgot egyarint lehet egyxl.~
ugy mint a masikhoz adressilni, mert ké’rségte]eu hogy
az ugynevezett rveformpdarti mozgalom, a mint ekkordig mu-
tatkozott, nem egyéb mint a bal Joldal e légedetleneinek t6hbé
kavéshbé leplezett Attérési miivelete a 30b11_>1(1aL taboraba; a
nf.]&)ls hallgaté kkozonség részérél pedig nem egyéb, mint a
mostani fenakadds 4llapotahél minden dron menekiilni  akard
wlmu‘flnn: sége.
Nem tudtak = ekkordig semmi positiv dolgot felallitani
*111\ programmjat, vilagosan csak egy dolgo
mondanak azt le kell tenni a kozjogi programmob
el kell fogad la melyen a Dedk- pt*&- all b
1867-ki kiegyezést. Xis miuntdn kétségtelen az, hogy, ha-
duk viszonyai kozt a legfobb kérdés az m\\'/hz.moi ral6 vi-
szonynals miként berendezése, miutdn politikai partok | esakis
legf6bb nem pedig a masodrendii kér de‘ eken rlepthatmﬂ“
m lehet kételkedni, hogy a reformpdrt — a mennyiben ed-

as

mint egy u} part

;
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dig létezik, — alapjaban a dedkparttal azonos, s a mennyiben

37 emélyi \-'*7*z<|1.\(u eredete s alakuldsdnal fogva némi kiilon

igényt, még sem lehet mds mint a jobbol-

része, legfelebb annak egy druyalat: De
| Iy < .

a dolog, a reformpart még annyira sines

egy ilyen kiilon drnyalatot éket

az (“(,["l 87

hatarozatlan
akaras mint lekvés : azok i

nh:i. a baloldalbél kivdltak, a hd

izélnek, kiilonféle czime Inak whtolag
partnak, s csak abban ryeznek meg, hogy
lytatnak, valahdnyszor lalnal a ba

kosatti's

nole mint a
lonoralni a legfébb | iseket, az o1 )
tetazik npem-tetszik valakinek — de kétséoteleniil k, s

LEE 1 7 S8 R TR UL tak ant
ezek wmellézésével akarni uj partot alakitani, mely

¢ ni, 1
hal . aov fon a0 d Lartaorialkbhor v asnd
habar nagy fontossdgu de a kozjogiakhoz mérve csak madsod
rendit kérdések k s il v aremhbeszokd kéntalr - q
rendu gerdesek kepezzek -—- ez szembeszOkKO keptel o
yobbnak mutatkozik azen képtelenség az &dltal, hogy a re-
yrmpart nem tudja kijelélni azon reformokat, melye -

hozni kivan, melyeknek keresztiilvi
bet félretéte
870t

4
{

eléért kivar

i. Mert nem elég
reform ! )0'1 nem okvetlen szi

azZ e 8 \!)mu

ossdghban hang
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';;,l)t tan

keresztiil akarn:
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és ki ,wT umf itni ezen targyakmnak nh nagy
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érdemes legyen miattuk mindazt, mit eddig f{6f6fo
nak tartottunk,t. 1. a kozjogi kérdéseket

elmellézni, ignc

Még az is megjdrna, Jabb egyetlen mnagy kérdést tiiz
nének ki, mint olyat, yre érdemes a k Osszes erejét
tevékenysegét Osszpontositani.

De t mindebbdl semmi sines ; azon ropiratban, mely et

a ,,Reformpart’ czimi kis ropiratban ‘\(u,lnlt(m‘ (A b
grammja egy l\n‘lmu\px képviselétdl) a,,Haladds* ésa ,,
vér'’ czimii lapokban s a .eim*mpérf corypheusok progran
nyilatkozataiban nem vagyunk képesek egy vildgos és hats

zott, mert egyes kérdéseket vagy egyetlen fontos kérdést ki
londsen mint partezélt kiemeld  reform-programmra *anﬁ'p
beszélnek reformkérdésekrdl —— hiszen ki ne beszélne ilyen

r6l, ba az ember politizdl — de nem az altalam h‘r;fe{n.




sett modorban ;  actigjoknak  ezen része halviny, hatdrozat-

1
lan, mintegy mellékes szerepet = jatszik, fOrésze a kritika, kri-
tika, 6rokos kritika a baloldal irdnydban.
Nem tudjuk tehat mindenekelott még azt sem, hogy hit
voltaképen mit akar a reformpdrt. De kiilonosen nem tudjuk,
minek kellene szakitami a baloldallal azon ezél érdekében,
hogy a sziikséges reformok keresztiilvitele biztositva legyenl

\mm bensd okokndl, természeténél, elvei és irz’iny:i.n:i.
‘pez-e akadalyt a baloldal a veformok ellenében ?
oddlatos volna az, ha a baloldal ellen lehetséges volna
a valodi reformot mint programmot feldllitani. Ugy tudjuk,
hogy nemzeti ujraébredésiink alkalmaval ngyanazon part tidte
ki a baladds zaszlajat, mely a nemzeti Onallésdg fenntartdsa
és biztositasdra hivta fel a nemzet figyelmét ; lmzanl\ szabad-
saga, Ondllosaga és a hdladds a reform wugyanazon  zaszlonak
ugyanazon oldaldra volt felirva azéta folytonosan. Nagyon ter-
mészetesen, mert eddig-a reform alatt nem érthettek a nem
zet képvisel6i egyebel, mint olyat mi a szabadsiagot fejleszti
biztositja, s 1igy a reformok utdni torekvés és hazénk jogai-
nak védelme u g‘"'unﬂyon forrdshol, a szabadsdg meler_etebnl ere-
dett. Nézziik végig félszdzados torténetinket — ezen tény
tagadbatlanul a1l szemeink el6tt; mindig azok voltak a refor-
nmk el6harczosat - s legtevékenyebb munkisai, kik a legerd-
sebb kiizjmri ellenzéket « fejtettek ki Bées és a mag’yaror%:igi
kormd mpar' ellenében. Igen, de.a viszonyok viltoztak — ezt
fogjak tan mondani, mert hiszen a kormdnyon magunk nh ok
azok s azoknak egyenes utidai, kik azeldtt egyiittesen folytat-
tak a kozjogi és reform-kiizdelmet, s igy az ujabb ellenzék
ezek iranyiban mnem folytathat olyan oppositiét = milyen
a korabbi volt. A kozjogi kérdések rendezve vannak s igy el
vannak vilasziva a reformkérdésektél. A jobboldal megsziin-
tette a kozjogi kiizdelmet mert nines red tobbé szikség, de
teljesen fentartotta magdnak a reformok elémozditasit, az el-
lenzék folytathatja az elsdt, de az ntolsd nem lehet az 6 spe-
cialis feladata.

Nem akarom bolygatni, mennyire maradt bit a korahbi

ellenzék 8 mostani korménypédrt sajit elézményeihez, meny

m (]"

nyire van jogosulva magit a szabadelvii pdrt uiddjd inak tar-

tatni tényleg és memecsak genealogiai leszdrmas

an, nem
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Jkarom vitatni, mennyiben szabadelvii mennyiben reformeri,
de hat ha mindezt megengedjiik, mi kovetkezik beléle ? Az,
hogy egyardnt bardtja a haladasnak kormanypért és ellenzék, mert
niszen ez utébbirdl ezt tagadni tan csak nem fog eszébe jutni senki-
nek. S ebbdl azutdn a legtermészetesebben -az kovetkezik,
10gy nines semmi szitkség egy uj reformpartot csindlni ott,
hol minden ember 6hajtja a reformot, hol a reformunak ha-
u(umnl\ ellenzéje nines. Az o-conservativok, ultramontinok
.6s mds baglyokrdl“ hal'istennek nines miért szélanunk.

A re [(‘)Xn}hhﬂldk tehat nines létoka.

De van-e létrehozatala indokolva mds korilmények altal,
melyek a mindkét pdrton levé reformereket az Osszmiikédés-
ben gatoljak? Légh6l kapottaknak tartom az e tekintetben
szerepeltetett tiriigyeket.

Partjaink hatarozottan kozjogi alapon dllanak, ha nem
volndnak koztiink kozjogi :i:n"frmni;ik, mi mostani partok
16t ,1“hwnu S épen azért szemkozt maradhatunk
jogi kérdésekben s minden akadaly nélkiil ke-

refor mkér-

L\i‘\

a 11(-”‘""-7 t’g\ partallasunkat
chitani is kellene, amint, hogy erre szimos ]u ilda 1s van.
javitds, a haladds, a reform eldttiink semleges tér, mel;

mindannyiszor 4tléphetiink valahdnyszor akarunk.

i FRgRES S
Ha akarunk! De hdt épen ott a bokkend, he egy T
: : ‘ : 4
igen gyakran nem akar s nem is aka rhat, e

jogi alldspontjanal fogva nem teheti. Minket nem akadd-
semmi abban, 1\1 oy szabadelvii demokratikus irdnybai
meg mind azon viltozdsokat, melyeket nemzeti haztar
asunkban tenni ml'xk»x( len p»}xv-/hm ké
az ilyenekhez jarulni szavazatainkkal, rajtunk ugyan semmi
eféle nem mulik. Az anyagi sszek vag

O
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1naig ii}‘ll}h,/‘:! a '“'A'.M U\‘\I )CZ A:\', fo T miwl‘
mos eset bizonyitja —— még azon tul is. Azok pedig, mel
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tramontanok, ezeket kimélnie kell, niert a partnak fontos té-
nyez0i; nem szabad megbdntani a papokat, kiknek a r-’q:»w
kordntsem olyan ugyan mint sokan hinni hd]landnk
de mégis befolydsuk van és van sok pénzik, mi befolyasuk
nak mindenesetre sokkal nagyobb tényezdjét képezi ; nem sza-
bad meghbdntani a nagybirtoku aristokratidnak azon részét,
mely a conservativismushoz mindig az ujabb idében pedig az
ultramontanismusra is  kilénosen“hajlandé. A mi pedig azon
reformokat illeti, melyek Jw/lmr\ vagy Ausztridval nemzetkoz
természetiiek, itt mint béké van ldbaira kovdcsolva a kozos-
alku, nem tud jarni miatta. Minden lépten-nyomon otf
ut] ,Lh.m ezen fatalis ‘szerz6dés. S az erre vomatkozs dol-
ok sokkal ismeretesebbek az ot évi partvitabél, semhogy azok-
nak hosszu sorozatat adjam elé ezen a kitiizott hatdrokat mar
is meghaladott lapokban.

Hol kell tehdt keresni a reformnak akadilyait, a balol-
dalban-e vagy akar csak azon viszonyban melyben a baloldal
és jobboldal egymads ellenében dll, s nem abban-e, hogy a jobb

oldal tagjai, barmi szabadelviiek és reformbardtok volndnak
is kiilonben, a legtibb esetben egyenesen partdllasukndl fogva
nem csatlakozhatnak a reformerekhez. j

Mily csodalatos tehat azt kivdnni a reformok érdekében,
hogy azon part sziinjék meg létezni, mely azoknak elébe nem
wmht semmi aka ‘.;L}\L’ m,ﬂy elveinél, helyzeténél, alkotd ele-
ménél fogva épen egyenesen arra van utalva, hogy magasan
lobogtassa a x/ﬂm( sag, a haladds '/;Jsz]nizit' s azt kivanni, hogy
ezen part onmagdt megsemmisitvén egészen azon pdrtnak en-
gedje 4t a tért, mely helyzeténél s az , altala eldidézett s 4ltala
minden dron fenntartott fatalis koriilményeknél fogva, habdr
elvénél s hajlamaindl fogva a reformoktél nem idegenkedik,
wzoknak felkaroldsa s keresztiilvitelében igen gyakran akads-
lyoztatva van.

Ne arra irdnyozzik tehdt torekvéseiket a reform baratai,
hogy alddsni, széthontani sikeriiljon nekik azon pdrtot, mely
hasonlithatlanul alkalmasabb arra, hogy czéljaikat elémozditsa,
hanem torekedjenek minden dron azt juttatni kisebbségre, mely
a tzabad, az élénk haladds biztositdsdra képtelen. Ez a refor~
mok folyévd tételének legjobb s6t egyediili gyakorlati médja.

Hallottunk mi gyakran beszélni a jobboldali fiiggetlen
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és szabadelvii elemekrdl, melyek szivesen egyesiilnének velinn
a reformok eldmozditdsira, ha a velink valé szovetkezésher
nem képezne dthaghatlan akaddlyt az 1867-es alap, melye
minden 4ron fenn akarnak tartani s molyet « ‘;i]“"m‘il‘; na-
nak a velink valé szovetkezés altal. Soba sem voltunk haj
anddk l'\'otmyik\'ain;Lx_'Ic venni az eféle beszédeket. Hat hiszen

tartsdk fenn azt az annyira szivi
kozosiigyl alapot, ‘9 szavazzanak ink mindannyiszor midén
valamely beliigyl kérdésben ‘elyeslik inditvanyainkat. Ja;
tem lehet, mert ha leszavazzik a miniszteriumot, akkor az
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lékeit, hogy alig van valami fontosabb kérdésiink, mely ama
\1\/\)7U"’ ne u'-rim,ml(k a siami ikreknek «‘=«.-,'_'ik4‘~ sem tehet egy
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mozdulatot a mnélkiil, mnf“ a masik meg ne l]“'/!u. Meg
hogy a l\m'uam elkényeztetve az annyi évek )
kedvvel de okvetleniil nn;gwlu!!'ﬁ,’f}, edd mm-regx; alt
nyelemb6l vagy nyakassagh6l tolja elétérbe a Kk
s ettol a partnak el kellene ot wokratm., (
esethen nem tesz egyebet mint enged ama bizonyos t
lis. kényszeriiségenek, a realunio fatalis logikajanak !
kétségtelen.

Két izben tortént mdr kiilonos felhivas a jobboldalnak
ezen allitdlagos fliggetlen szabadelvii reformbari tai
volt a szentkiydlyi~féle kisérlet, mdsik a mostani reform
mozgalom, s mit tapasztalunk ? Azt, hogy nem mozdult egyet
len ember a maga helyéb8l. A veformparti urak oly hid
gadtatashan részesiiltek, mely dltal na iy fajdalmasan vo
tak meglepetve. Orvendett a jobboldal annak, hogy
tagokat veszit, de ezen tul nem ment. Azt gondolta
mi elegen ugyis. nem szitkséges megosszik 1égi
nyn,inkna,k konezat ezekkel az ujonez tnkéntesekkel, kik még
csak be se akarjidk vallani, hogy wugyanazok a kik mi va
gyunk. Arrl pedig, hogy valaki elébok menjen, hogy a dedk-
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thol valjék ki valaki s csatlakozzék az ui reformpart alaki-
tdsahoz — tul;men hallgat a krénika . Elkell ismerniink, hogy
ezzel a deak-partiak Imnml) sagot tulajdonitotiak, habdr mds
részr8l nem kis perfididt tanusitottal bizonyos  egyének csa-
bité biztatisaval; magunk érdekében csak  koszonetet szavaz-
hatunk érte, hoxy mwl’k‘;w lete nem hat bwztatélag arra, hogy
tobben is véllalkozzanak a haldtlan kisérlete.

Nem ez az utja annak, hogy orszdgos igyeinkuek az
1867-ki kizOsiigyes alku zdtonydn megfeneklett hajojat felsza
baditsuk, nem ez az utja anuak, hogy bajainkon segitve le-
gyen. Nines itt mds méd, mint végig kiizdeni a harezot, me-
yet oly paratlan szivosaggal folyt ,ﬁ B 6v ota a baloldal a ko
zostigyes part ellen. Fzen utrol eltériteni a kiizdelmet hsszon
talan torekvés. Azon & nyomon vagyunk, melyen jartonk negyed-
fél szdzad Gta, Ferdinand és Zapolya pdrtfelei, labanes és ku-
rucz, pecsovics és liberalis. Helyzetiink, Ausztridhoz valé vis
szonyunk szabta ki ezen keretet nemuzeti . kiizdelmiinknek,
ezen kereth6l ~ ép oly kevéssé léphetiink ki most mint  bar
mikor. Ignordlni azt a mi legfébb, nemzeti tnallésagunk kér-
dését, mely az Ausztridval valé viszonynak miként valé be-
rendezésétol fiigg s mds alapon alakitani politikai pdrtokat -
ez képtelenség. Csillapodhatik, sét nmg;mmtvtlth o kiiz-
delem, de ecsak akkor ha oly létmédot alkotunk meg Aust-
rigval, mely a nemzet 1848-ban és 1866 ban teljes loyalitassal
és megfontoldssal felallitott programmjinak megfelel. = Addig
az onfeltartas legfGbb érdeke parancsolja a nemzetnek a koz-
jogi kiizdelem t()lvt.af..\.it‘ Segitsék el6 mindazok, kik azt hi-
szik hogy a kizjogi kiizdelem akaddlyozza a haladdst a re-
formok lm)@.\ztulvzcen‘ a baloldalt abban hogy. tohbségre jut-
hasson ; mihelyt tul_ﬂm'gre jut, ennek rogtin az lesz a kovet-
kezménye, hogy mint 1848-ban és 1860-ban, mint egy erds
phalanx fog a nemzet dllani, kivetelvén jogait s égve a vagy-
t61 hogy vigan haladhasson elére mindenben, a min javitani
a min gjitani kell, mert — mint mdr fentebb exlitettera, — sze-
retném én latni a/Jt a partot, mely a tobbségre jutott baloldal
ellenében azzal képezzer oppusitiét hogy de bizony kell k-
268 hadsereg, de bizony kell de »‘oumo. de bizony kell szaba-
dalmazott out ak nemzeti bank! FEgyhangulag fogja kivetni
wmét a nemzet azt a mitdl khintu eg ellatott = 1867-ben & az
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