
Budapest középkori múltjával kapcsolat­
ban idézzük fel előbb a táj legrégibb 

írott emlékeit. A főváros múltjának régi bú­
várait követjük, ha első írott forrásként 
Anonymusnak, (valamelyik) Béla királyunk 
névtelen jegyzőjének „A  magyarok viselt 
dolgairól” szóló művét lapozzuk fel. Ma 
úgy vélik: Anonymus III. Béla királynak 
volt a jegyzője. Eszerint művét 1180 és 
1200 között írta. Ami Anonymus króniká­
jának Nagy-Budapest térségével kapcsolatos 
emlék-anyagát illeti, annyira archaikus, ré­
gies az, hogy Anonymus mester bízvást „el­
menne” II. Béla király korára (1131— 1141) 
is. Bármint álljon is a dolog, s Anonymus 
akár II., akár III. Béla királynak nótáriusa 
volt, írásművének kelte és a honfoglalás 
között mindenképpen eltelt 250 esztendő, 
ha ugyan nem 300. így azután természetes, 
hogy régibb eseményekről írva is, nem egy­
szer saját korának viszonyait tükrözi. Műve 
így is kincsesbánya. Temérdek szájhagyo­
mányt feljegyez. Természetes, hogy ada­
tait más írott, okleveles, krónikás emlékek­
kel s azokat régészetiekkel kell ellenőrizni.

Néhány megemlékezése arról a tájról, 
amelyet ma Nagy-Budapestnek nevezünk, 
szófukarsága ellenére is, értékes. És ne fe­
lejtsük el, hogy az ő korában —  a XII. szá­
zadban —  még nem Óbuda és Pest az or­
szágnak székvárosa, hanem Székesfehérvár 
és Esztergom. És Buda várának ekkor még 
híre-hamva sincs! Jó ötven, vagy száz esz-
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tendővel később, az 1241/42. évi tatárjárás 
után alapítja csak Budát IV. Béla király. 
Mégis, induljunk el most Anonymus né­
hány szórványos nagy-budapesti adatából.

A krónikás úgy írja, hogy az — Árpád 
vezér ősének tartott —  Attila hun király 
( f  453) építtette fel s erősítette meg a h é v ­

v iz e k  f e l e t t  fekvő (Aquincum) városát; ame­
lyet magyarul B u d a  v á r á n a k , németül E t z i l -  

b u r g nak, vagyis A ttila  városának neveznek.
Hosszasan írja le C s e p e l  szigetét. Itt maga 

Árpád fejedelem veti meg a fejedelmi szál­
lás alapját. Ide telepíti — Anonymus sze­
rint — méneseit is. Maga a sziget a honfog-

Város az illőben XII.

Zolnay László

A Névtelen jegyző nyomában...
laló fejedelem Csepel nevű lovászmesteré­
ről nyerte nevét.

A Névtelen jegyző nagy jelentőséget tu­
lajdonít M e g y e r  révének. Itt kél át a Dunán 
a hét vezér népe. Megszállják a F e lh é v íz ig  

terjedő — jobb parti — A ttila  v á r o s á t (vagy­
is Áquincumot). És e városban azután —  s 
most Anonymus szinte népi narrációba vág 
át — Attila palotájában, sípoknak, dobok­
nak, vonóshangszereknek muzsikájára, jo- 
kulátoroknak édesen zengedező énekeit 
hallgatva, affajta hét országra szóló, három 
hétig tartó vigalmat, holmi „magnum al- 
dumas” -t csaptak. Úgy írja: az urak arany, 
az egyszerűbb népek ezüst kupákból ittak. 
Alkalmasint még az ebek is bort vedeltek. 
A sereg harcosai méneik hátán lándzsát

Férfifej-torzó a buda-csuti kolostorból. Vármúzeum

törtek, az ifjak pedig íjaikkal s nyilaikkal 
versengtek vala. Itt, Attila városában ünne­
pelték meg a honfoglalást. Azt, hogy „Is­
ten a környező országoknak minden javát 
az ő kezükbe adta.”  Megemlíti a Névtelen, 
hogy ekkor adta Árpád Kendének, Korzán 
atyjának az Attila városától a S z á z -h e g y i g  

(Óbudától S z á z h a lo m b a ttá ig )  és D ió d ig ter­
jedő területet s egy várat, e jószág őrize­
tére. Hozzáteszi: Korzán várát m o s t  is így 
nevezik.

Ezek után arról is megemlékezik Anony­
mus, hogy „az Úr megtestesülésének 907. 
évében költözött el Árpád fejedelem és 
tisztességesen eltemettetett annak a kis — 
Attila városába kőmederben alá ömlő — 
pataknak forrásánál, ahol a magyarok, meg-



keresztelkedésük után a Szűz Máriának 
szentelt F e h é r e g y h á z á t  építették fel.”

Ezeken kívül már csak egyetlen — Nagy- 
Budapesttel kapcsolatos —  helytörténeti 
adata emlékezetes. T a k s o n y  vezér — mond­
ja — Bulgárországbói nagy tömegben érke­
ző főembereket fogadott be. Ezeket az isz- 
maelita (mohamedán) vallású bulgárokat 
Bylla és Bocsu nevű vezéreikkel egyetem­
ben Pest városában telepítette le.

így tehát Anonymus topográfiai nyilaival, 
helyrajzi gombostűivel valósággal körüllö­
völdözi a mai főváros területét. S most néz­
zük sorra: hol a realitás — mai történész, 
régész szemével nézve — Anonymus he­
lyenként népmeséi naivitású elbeszélésé­
nek mélyén?

Attila városa, Krimhilda feredője 
a középkori Óbudán

Ami Aquincumnak, a későbbi Óbuda vá­
rosának Attila hun király fővárosával való 
azonosságát illeti, e legendának történeti

alapja nincs. Ám — a történész szemében 
— m a g a  a m o n d a  is tö r té n e t i  t é n y , iiyen mon­
da tehát Aquincumnak, Óbudának Attila 
király székhelyével való azonosítása. De 
ilyen magának az Árpádok házának a hun 
királytól, a magyaroknak (székelyeknek) a 
hunoktól vaió eredeztetési mondája is. 
Ez a történeti hun-monda és Óbudának 
Attila városaként való becsülete annyira 
tetszetős (tév-) eszméje a középkornak, 
hogy Óbudát még 1189-ben is Urbs Adtile 
névvel illetik, latinul. Német neve pedig a
XVI. századig, a mohácsi vészig: Etzilburg, 
vagyis Attila városa. Etzilburgnak nevezi 
Óbudát az 1200 táján papírra — illetve per­
gamenre — vetett Niebelung-ének is. Ez 
a német nemzeti éposz Ó b u d á t, E tz i lb u r g o t  

t e s z i  m e g  A ttila  é s  K r im h ild a  d r á m á ja  s z í n ­

h e ly é n e k . Attila udvarát leíró részei nyilván­
valóan a román kori, XII. századi Óbudára 
vonatkoznak.

És még különösebb dolog — a legendá­
nak testet-öltése — : a XIV. században 
Óbudának (Etzilburgnak) egyik forrását

Padiótégla a nyéki vadászkastélyból, sólyom  alakjával (XIV. sz.)

K r im h ild a -fe r e d ő jének mondja egy ok­
levél.

Ez jól mutatja: az udvari költészet s a ko­
lostori kompiláció monda-képző ereje a 
királyi udvartól a népig áthatja a régi vilá­
got. A tegnapi legenda holnapra már hely­
név I Mert az percig sem kérdés: amennyire 
Aquincum nem Attila fővárosa volt, ha­
nem a pannonjai rómaiaké, úgy Krimhilda 
habteste sem fehéredett soha ettől az óbu­
dai Krimhilda-feredőtől!

Óbuda — és ezt már nem Anonymus 
meséi, hanem a régészet egyértelmű em­
lékei mutatják — a XI. század elejétől fogva 
centrális szerepű városunk volt. Ma sem 
tudjuk, hol állt I. István, László és III. Béla 
király óbudai palotája. Azt azonban, hogy e 
helyütt királyi szálláshely volt, 1189-ből 
német krónikák bizonyítják. De ezt mutat­
ja a XI. században — mint régente mond­
ták: a szentkirályok korában — az óbudai 
Szent Péter prépostság alapítása is. Ennek 
a Szent István, vagy Péter király alapította 
monostornak köveit az akkori Magyaror­
szág királyi kőfaragó-műhelyének mesterei 
faragták. Prépostjai közűi nem egy eszter­
gomi érsek, nem egy királyi kancellár ke­
rült ki. A prépostság bírói széke előtt tü­
zesvas próbákat is tartottak; a XIII. század 
elejétől fogva pedig ún. hiteles hely volt. 
A királyi kastélyt a budai vár XIII. századi 
megalapítása után a királynék kapták. Maga 
Óbuda város olyannyira a káptalan földes­
úri városává vált, hogy ott még a királynak 
is Burgrechtet — „helypénzt” — kellett 
fizetnie kastélyáért (1354), Óbuda, mint 
mezőváros, a káptalan kezén, meglehető­
sen elsorvadt.

Az óbudai káptalan — amely e városká­
ban jó ideig a királyok társbéríője volt — a
XII. századra, sok más egyéb java mel­
lett megszerezte a Dunának (a Szentendrei 
szigettől Csepel szigetéig terjedő) teljes 
vízjogát is. Utóbb, a XIII. század derekától 
ugyanez a káptalan egyre ellenségesebb ér­
zülettel szemlélte a térség új csillagát, az új 
Budát, az épülő székvárost.

Felhéviz, Csepel, Megyer
A Xil. századi Anonymus krónika — „A t­

tila városának” déli szomszédjaként — is­
mételten megemlékezik a meleg források­
ról. F e lh é v iz  ez! Ez a középkori helynevünk

Magyar lovas íjász alakja, Lodomér m ester 
esztergom i érsek margitszigeti házából (XIII. sz.)



a mai Lukács és Császár fürdő forráscso­
portjának környékére vonatkozik.

Feihévizet —  amely a nagyjából a Margit- 
híd nyomvonalával egyezőfelhévíz-jenei rév­
nek jobb parti hídfője volt — I., vagy II. Gé­
za király tette vásáros hellyé. Gézavásárá- 
nak is nevezték. Még nagyobb jelentőségre 
emelkedett a XII. század második felében. 
Ekkor II. Géza király a keresztes lovagrend­
nek magyarországi főkolostorát telepítette 
Felhévízre. A lovagok — akik itt pompás 
kolostort, templomot és kórházat építettek
— rendszeres hajóforgalmat tartottak fenn 
budafelhévízi és esztergomi kolostoraik 
között. Ám a keresztesek nem csak a szent 
sír védelmével és betegápolással foglalatos­
kodtak! Mivel évi adójukat az Akkonban 
székelő nagymestereknek készpénzben rót­
ták le, korai pénzügyleteinkben is szerepük 
volt. Feltételezik, hogy a Duna bal partján 
az ő tulajdonukban állt — a nevüket őrző
— Rákos-Keresztúr. Fel hévízi kolostoruk a
XIII. századtól szintén hiteles hely. Itt 
mondják tollba jogügyleteiket, meghagyá­
saikat írástudók és írástudatlanok; a hite­
les hely mintegy a közjegyzői intézmény 
előde. Az óbudai káptalan a XI., Felhévíz a 
XII századtól kezdve iskolát is tart fenn. 
Az egyik felhévízi kis iskolás balesetéről a 
Szent Margit csodáinak kinyomozására ide- 
küldött bizottság is megemlékezik, 1276- 
ban. Felhévízen találjuk a nyomát Buda leg­
régibb kórházának is.

Régészetileg-történetileg egyaránt hite­
lesek Anonymusnak Csepel szigetével kap­
csolatos feljegyzései is. Tudjuk, hogy már 
az Árpád-házi királyok korában a szigeten 
két királyi kúria — nyaraló-palota, vadász- 
kastély — is állt. Az egyiknek romjai a szi­
get északi csúcsán az újkorban semmisültek 
meg. A másikat Ráckeve környékén emle­
getik az oklevelek. Maga a „nagysziget” 
külön csepeli ispán keze alatt élt. Itt ta­
nyáztak a királyi ménesek, míg maga a szi­
get a középkoron át — jószerével — egyet­
len nagy királyi vadaskert volt. A szigetnek 
és környékének helynevei pedig — T a ss , 

T a k s o n y , S o lt, a j o b b  p a r ti  J u tá s — valameny- 
nyien Árpád vezér szűkebb családja tagjai­
nak személynevei! Fővárosunk déli hatá­
rán, mint kalendáriumban a névnapok, úgy 
sorakoznak — helynevek formájában — az 
Árpád-ház ezer-ezerszáz esztendő előtti 
családtagjainak személynevei. E „beszélő

helyneveknek” nyomán a régészet feladata 
szóra bírni Tass, Taksony, Solt, Jutás néma 
földjét!

De megállják helyüket a Névtelen jegy­
zőnek a két M e g y e r ről mondott szavai is. 
A falu, illetve a bal és jobb parti két falu, a 
magyarság vezető törzsének Megyer nevét 
viseli. Közülük a jobb partit — a mai B é k á s ­

m e g y e r t — , 1135-ből már oklevél is említi. 
(A Hont Pázmány nemzetségből származó 
Lampért ispán és annak az Árpádok kirá­
lyi házából származó felesége gazdagítja ek­
kor megyeri javakkal az általuk alapított 
bozóki monostort).

Az Anonymus-említette Pest v á r o s , isz- 
maelita, vagyis mohamedán vallású, bolgár 
lakóival egyetemben: történeti realitás. 
Ez a — magyar szóval böszörménynek ne­
vezett — kereskedéssel és pénzügyekkel 
foglalkozó nemzetiség nem csak Pest váro­
sát, hanem az országnak számos vidékét is 
lakta. 1150 körül három esztendőt töltött 
körükben Abu Hamid al Garnati, mór uta­
zó és részletesen leírta életviszonyaikat. 
Ekkor még Pesten is dívott a rabszolga­
kereskedés és a többnejűség! A magyaror­
szági — és pesti — böszörményeket az 
Aranybulla korában (1222) űzték ki az or­
szágból. Utoljára akkor szerepelnek, ami­
kor 1213-ban a Szentföldre induló II. Endre 
király Gertrud királynénak köti le a pesti 
szaracének (böszörmények) évi adóját. Az 
Aranybulla eltiltja őket főfoglalkozásuktól, 
a pénzügyietektől és a pénzverő kamara 
bérletétől. Ekkor hagyják el otthonaikat. 
Az 1230-as években már német bevándor­
lók Pest polgárai.

1326-ban már csak egyetlen helynév őrzi 
a pesti bolgárok emlékét: Böszörménykút 
az — valahol a mai IX., Kun Béla tér körül.

Árpád sírjának legendája

Anonymusnak az a néhány szava, ame­
lyet Árpád fejedelem eltemetésének, sírjá­
nak szentel, századokon át — máig — a kér­

dőjelnek óriáskígyójává vált. Az óbudai 
Fehéregyházáról, amely a törökkori sereg­
járások idején megsemmisült, középkori 
okleveleknek tucatjai szólnak. Híres búcsú­
járó helye volt ez Budának! Kedvelte Má­
tyás, aki a kegyheiy mellett a pálos szerze­
teseket telepítette le, majd pedig II. Ulászló 
francia felesége, Anna királyné. Anna 1504- 
ben itt fohászkodott szélütött ura meggyó­
gyulásáért, majd pedig ebben a fehéregyhá­
zai templomban keresztelte meg Bakócz 
Tamás II. Lajost, akinek Anna királyné élete 
árán adott életet 1506-ban. A Fehéregyhá­
zára vonatkozó oklevelekből meglehetős 
pontossággal rekonstruálható a hajdani 
templom helye: a mai III. Bécsi úttól nyu­
gatra, a Hármashatárhegy keleti oldalán 
volt az.

A múlt században a kutatók légiói indul­
tak rohamra, hogy a honfoglalás ezredik év­
fordulójára, 1896-ra felleljék Árpád fejede­
lem hamvait. A legvalószínűbb helyen, a 
Hármashatárhegy keleti oldalán v a ló b a n  r á ­

a k a d ta k  e g y  k ö z é p k o r i  t e m p l o m -r o m r a . En­
nek alaprajzát — noha azt Rómer Flóris és 
Henszlmann Imre is látta — annyira ki­
csinynek, szerénynek találták, hogy mielőtt 
a gótikus alapok alatt az esetleges román­
kori alapokat megkeresték volna, egysze­
rűen visszatemették.

A közvéleményt Wekerle László — lel­
kes kutató — több ízben is figyelmeztette: 
Fehéregyháza csakis ez a szerény romma­
radvány lehet! Arra is rámutatott, hogy a 
későbbi építkezések sem félrevezetők: hi­
szen Mátyás alatt a pálosok bizonyíthatóan 
átépítették e templomot. Mindez mit sem 
használt. A millennium görögtüzes roman­
tikája nem találta elég szépnek e „meny­
asszonyt” s Fehéregyháza romjait irgalmat­
lanul eltemették. Mikor azután Garády 
Sándor kiváló kutatónk az 1930-as években 
újra keresni kezdte a visszatemettetett ro­
mokat, azoknak csak hűlt helyét találta. 
Állítólag 5— 6 méter vastag törmelékréte­
get hordtak rá az egyik óbudai téglagyár 
agyagbányájának kitermelése során.

Románkori magyar aquamanile jokulátorok alakjaival. Magyar N em zeti Múzeum


