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Tekintetes Egyesiilet!

V atamint egyediil 2’ kuzj6-el6mozditasi sz-
ton birt minket, a' tarsasdghan lévéket kéz-
fogasra “nem tudnank e mind azon nehézsé-
geket kinyomozni ‘s meggy6zni, mellyek eddig
févérosink szorosb egybekapcsoltat hatralak:»
ugy minket alulirtakat is utnak indulni ’s a’
kiilfold ebeli tapasztalasit, mennyire lehet,
mieinké tenni, kirekesztoleg csak azon hon-
iranti fiui vonzalom hatarzott, melly barmi
szeliden is, de vajmi hathatéosban ébreszti
fel az el nem aljasult emberi kebelben rejtezé
kitelesség tehetségit, mint akarmilly remény,
jutalom, vagy parancs. Lehetetlen ennél-
fogva — habar kisded is az Egyesiilet eddigi
érdeme — hogy legalabb tiszta szandékat ’s
némi kis faradezasit legcsekélyebb figyelemre
se méltassa, s6t tan azokat félre is értse a’
1
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magyar K{zdnség; hanem éppen azért, mert
illy sorsra az Egyesiilet, ugy hissziik, soha
nem leszen kdrhoztatva — ‘akar jutalmazza
munkalédéasit siker, akdr nem’ — mi az
Egyesiilet két Tagjai is batran reméllhetjiik ,
hogy midén csekély tapasztalasinkat's szerzett
adatinkat minden 6szinteséggel itt elGterjeszt-
jiik , a' Tekintetes Egyesiiletben nem annyi-
ra szigoru birakra talalandunk, kik pardnyi
tehetségiink utdn itélnek csak, mint inkabb
olly gyamolokra, kik elégtelenségiinket bol-
cseségiik dltal kipétoljék, 's azt, a’ mit da-
rabosan hozunk el6, némi rendbe hozzak.
Legyen ta’ targy legalabb annyira Kkifejtve,
mint igértiik , hogy ha mi nem is, — tan sze-
rencséshek ’s iigyesbek foghassak-fel egykor
a' fonalat ott, hol az kiesett kezeinkbiil!

Hidak koriil a’ most él16 nemzetek tapasz-
taldsi kiillonboz6k ; 'snem dllithatni ,hogy egy
is tokéletességgel kifejtette mdr a' targyat.
Az éghajlat 's az abbul szdrmazé meleg és
hideg, a’ vizek szélessége, sebessége, a' fo-
lyam medrének foldalakja ’s végre a' hidak
épitésére sziikséges anyagok hatdrozzak némi-
leg azon tapasztalasi lépcsét el, mellyen
egyik vagy masik nemzet all ; ugy hogy egyenlé
mechanikai intelligentidaval — s6t sokkal Kki-
.sebbel is — egyik, a’ most emlitett koriilal-
lasokndl fogva, joval magashan dllhat és all
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is, mint a’ masik. Hol nincs jég, vagy legalabb
nincsenek erdszakos jégtorlatok, magasak a’
partok , olcsé a' ké, sok a' pénz, s a’t
ott egészen mas tekintetben all a' dolog, mint
hol zordon a' tél, véaltozé az idd, alacsonya’
part, drdga a' ké, vagy annak nagyobb dara-
bokbani faragisa, kevés a' pénz, s a’ t.
~ Igy p. o. ugy latszik , mintha az éjszak-
amerikai szovetséges orszdgokban legjobban
illenének a' kéoszlopu hidak fa feliilépit-
vénnyel , j6 nagy boltokra, minthogy a’
Jjégtorlatok ott igen erdsek, 's ekép erds ’s
ritka kooszlopok sziikségesek, a' fa felette
olcsb, 's igy jutalmash s a' t,; Britannidban
pedig a' ké- és vashidak , mert ott megint cse-
kély a' jég, rendszerint magasak a' partok,
comparative olcsé a"ké 's vas, és sok a’ pénz;
Muszkaorszagban s éjszaki Lengyelorszdgban

ellenben , ugy latszik, “szinte legczélirdnyosh

a' hajohid”; mert egyszerre all be a' tél,

egyszerre megyen, s ekép a' hidat befagyni .

engedni , tavaszkor mast fiiggesztni bé, 's a’
némikép megromlottat ’s a’ jégtiil elsodrottat
lassan lassan kifogni, 's nyaratszaka és 6szen
keresztiil helyreallitni, ott bizonyosan legol-
¢sobb 's egyszersmind legczélirdanyosb is. Mas
tekintetet érdemel ezeken feliil a' dolog: milly
terhekre van szdmitva a' hid, gyalogokra e
csak , vagy tarszekerekre is,’s még ezen feliil

“valyon kevesek jarjak e, °s renddel, és
¥*
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lassan e, vagy sokan, rendetleniil és sebesen
e, ’s a t.? - A’ mibiil itéletiink szerint
az foly, hogy barmilly csekély hidrul legyen
is sz6, annak mibiili ’s mi médoni épitését
csak azon koriilalldsok hatdrozhatjék el joza-
nul ,mellyeknek fovonasitittréviden el6adank.
— 'S igy természetes, hogy épen azon egy
hid , melly legtokéletesb p. o, Malta szigetériil
Gozo szigetre, ’s egy puszta kotél, de toké-
letesen megfelel czéljanak , hasztalan absurdum
lenne p. o. Bécs és a’ Mannhartsbergen-aluli ke-
riillet sszekottetésére.

Nem lehet ezeknél fogva, vélekedésiink
szerint, egy budapesti &lléhid épitése — ha
ugy szabad mondani — ‘Izlési targy’, hanem
mathematikai igazsaggal, csak egy bizonyos
hid van — ha van — melly minden koriilmé-
nyinket tekintve, egyediil jézan. Mar mellyik
az? im ez egyik f6 kérdés. 'S ennek megfe-
lelésére , vagy legalabb jobb kifejtésére mi azt
hittiik : Régiebbek tapasztalasival élni, a’ he-
lyett , hogy elégséges ebeli tudomany nélkiil
idehaza theoriazgassunk, 's jo szandéku kép-
zelgésink altal magunkat eltdntorittatni enged-
jik , eczéliranyosbat individualis tehetségiink
szerint nem tehetiink , mint egyenesen , 's men-
pyire lehete, idévesztés nélkiil, Britanniaba
utaznunk. Mar miért oda 's nem masuva? le-
gyen szabhad magyardznunk : részint azért
“mert ott a' mechanika dltaljaban legjohban
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ki van fejive mar; részint mert ott e’ tekin-
tetben sokkal tobb végrehajtottat 's felallitottat
Jathatni, 's ha ez nem elég meggyozésre 's
gyb6zodésre , kézzel is foghatni, mint Euro-
panak minden orszdgiban Osszeleg, — de
legfokép azért, mert olly kizel fekszik azon
orszaghoz , vagy inkabb olly szoros kapcsolat-
ban van vele, mellynek .éghajlataval 's némi
més physikai kiriilményivel is valamellyes
hasonlatu Magyarorszag, t. i. a’ szivetséges
amerikaival; oda menniink pedig mostansag,
ha tdn egyéb nem is, eltiltott orszdggyiilésiink ,
mellyre vissza sieténk. Néhény hénapi, 's
ekép felette rivid idonk lehetd legjobb hasz-
nalasara tehdt Britannidt valasztank nyomo-
zasink mezejéiil legelsében is.”

Sajat beldtasunk szerint, s mennyire elGt-
tiink , mint profanusok el6tt, fekiitt a’ tirgy ,
igen jol tudtuk még Britannidba érkeztiink
elétt, hogy mechanikai tekintetben egy f6
feladas a’ jég 's ebbiil eredd aradds leszen, —
financziai tekintetben pedig pénzbeli sziik al-
lapotunk ; minthogy teliink néha kemény,
Budapest partjai alacsonyak, pénzbeli syste-
mank pedig fejletlen, ’s illy targyakhozi jaru-
lasunk egyoldalu’s nem kozonséges. E’ szerint
oszlopnélkiili, vagy minél ritkabb oszlopu olesé
hidak litszattak legczélirdnyosbaknak, vagy
inkabb azon egyediilieknek , mellyek Budapest
kiozé illenének. Illyesek pedig — t. i. a’ leg-




tagasb boltnak 's comparative oles6k — eddigi
praxis szerint egyediil a’ vasldnczokon fiiggdk.

Legelsoben is tehdt olly embereket keres-
tiink fel, kik illyféle munkak kozt éinek , te-
hetségiket leginkdbb illynemii munkdkra for-
ditak ‘s valami nagyot vildgra is allitottak
mar, a' mi mellettiik sz6l ’s réluk bizonyit.
Azonban , noha csak dicsérettel emlithetjiik
baratsagos fogadasukat 's veliink banasukat,
még se mulaszthatjuk el érinteni “milly nehe-
zen tudtuk , kivalt eleinte, targyunkra s ma-
gunkra vonni figyelmiiket*? ; a' mi egyébirant
semmi mas okbul nem tortént, hanem mivel
az elobbkel6 britt mechanikusok olly 6ridsi
dolgokkal vannak rendszerint elfoglalva, hogy
egy Buda s Pest-kozti allohid , melly eléttiik
csak pardnyisdg, természetesen nem igen bir-
hatja ket felette komoly elmélkedésre ; hanem
legf6kép azért nem gerjeszténk nagy figyel-
met, mert mi, egy Anglidban nem igenismért
nemzet tagjai bizonyost mondani nem tudtank,
's csak j6 remény fejében — sub spe rati —
tudakozhattuk a’ dolog csinyait 's fortélyit ,
's azon kérdésiikre ‘““valyon lesz e valami be-
I6le ?* mint becsiiletes emberek semmi elha-
tarozottabbat nem felelhettiink, mint ‘reméll-
jiik’ Felette nevelték tekintetiinket azonban
azon tervek, mellyek a' Luda 's Pest-kosti
Dundt minden dtmetszésekkel 's annak folya-
sdt Vacztul Foldvarig képzik , Buddn a’kiralyi




7
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f6 epité6 Kormanynal késziiltek , 's mellyeket
O Herczegségének a' Nadornak kegyelmébiil
nyertiink. Nehezen lehet azon keser-édes ér-
zést tokéletesen kimagyardznunk, melly ben-
niink tdmada, részint midén tapasztalni va-
link kénytelenek, milly isméretlenek vagyunk
mi Magyarok minden mas tekintethen annyira
kimiivelt emberek eldit; részint midén latank,
milly kellemes meglepést gerjeszte benndk a’
tervek tiokéletessége, mellyeket eléggé hely-
benhagyni ‘s di¢sérni nem valanak képesek.
— Oszintén , de busan kelle magunknak meg-
vallani , hogy isméretlen Iétiinket bizony nem
annyira a’ kilfold tudatlansaganak ;, mint in-
kabb sajat hatramaradasunknak tulajdonithat-
juk ; hanem mas részriil be édesen vigasztala
lelkiinket, midén a' magyar munkanak valdédi
becse elismérietett, azon eldsejditési orom,
mellynél fogva tisztan lattuk Nemzetiink egy-
kori legdicsobb Kifejlését, — ha minmagunk
nem fojtjuk el, 's minmagunk nem gizoljuk
Gssze azon szent tiizet, melly minden nemzet
sajatsagaban él,

Es ezen eset, barmi csekélynek latszas-
s¢k is , rank nézve felette fontos vole, mert
valamint nevekedett résziikriil a’ bennitinki bi-
zodalom, hogy nem valami éretlen ’s hiu tud-
nivagy hajt minket, hanem hon-iranti koteles-
ségérzés vezérel : ugy miis mindinkdbb s jobb
kedvvel iparkodtunk, 's a' mi bizodalmunk




is n6tt egy iranyban irdntok. Mind ezt azért
hozzuk itt el6 , hogy a' Tekintetes Egyesiilet
Tagjait arra kérjiik : méltoztassanak akdrmi
méd &ltal is O Herczegségének a’ Nadornak
és a’ T. kiralyi f§ épitd Kormdnynak azt
tudtdara adni, hogy valésdggal mind azon
keveset, a’ mit targyunkra nézve tanultunk ,
tapasztaltunk ’s hoztunk, jobbadédn az em-
litett tervek helyességének kosginhetjik;
a’ mit itt 6szintén s halddatos szivvel meg-
vallani kitelességiinknek tartjuk,

K ; W. Jates volt az, kivel legelészor is
BN szorosh Osszekiottetésbe lépénk, s hogy a’
" 11 @ Tekintetes Egyesiilet itélhessen némilegelébbi
4 7 } allitasunk valédisagarul “milly nehéz a' britt

o mechanikusok figyelmét valami targyra vonni,
' melly habar eléttiink szinte kivihetlennek
iR latszik is, nalok csak paranyi®> — legyen sza-
bad itt némi kis statistikai adatokat kozbe-
vetdleg elbterjeszteniink, s kivalt azért, mert
azok késébb, jelentésiink folytdban, némi
osszehasonlitdsok végett legnagyobb hasznunk-
ra lehetnek. ‘

Ugyan is W. Jates W, Samuel Walker-
rel tdrsasighan van; 's e’ két vashamoros -
ER munkélédasi mintegy illy hatarok kozt fo-
N i rognak : Sajatnyers vasukbul hetenként késziil
/ 200 tonna, vettbiil 200 tonna , — s igy 0sz-
i szesen 400 tonna vas; 's ha egy Kissé szorit-

i
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tatik a’ munka, hetenként késziil 500 tonna
=9072 mazsa*).

Ambiar sajat készeniik van, és vaské-
szit6-intézeteik kozel Birminghamhoz Gospel
Oakban, Britannianak nem felette draga vi-
dékén vannak, foly6 kiaddsra minden hénap
12,000 ft sterlinget — a’> mi mintegy 300,000
valtoé forint — koltenek. Egyediil az egyptusi
Vice-Kirdly, esztendénként tobb év oOta egy
millio pengé forintért hdmoroztat nalok ’s
a' t. 'S igy két privat angol hamoros joval
tobb vasat készit, mint egész Magyarorszig;
mert esztendei egész vaskészitményiinket, min-
den magyar korona-alatti tartomanyt ide értve,
csak 300,000 mazsdra tehetjiik. — Walker és
Jates pedig korantsem legels6k a’ himorosak
kozt, munkalédasiknak kiterjedésére néz-
ve; ’s ha mi inkabb velok tettiik dsszekitte-
tésbe magunkat mint masokkal, azt azon ok-
bul cselekedtiik, mert a' legnevezetesbh njabb
vashidak nalok késziiltek, ’s mert korantsem
kivetkezik az, hogy a’ kik legtibb vasat ké-
szitnek , a' legjobbat is készitik.

Britannianak esztendei vas-készitménye
diametrali calculo 500,000 tonna==9,072,000
mazsa; nehany év elétt pedig készite szinte
100,000 t.==12,700,800 m,

A’ waterlooi hid 25,000,000 forint v. cz.

A’ londoni szinte 30,000,000-ba jistt.

®)1 tonna == 18 mézsa 14 2/5 font &> mi mértékilnk szerint.
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A’ Liverpool s Manchester-kdzti vasut,
mellyen egy vontatdssal egész ezred gya-
logsag vitetett 32 angol vagy is mintegy
7 magyar mérfioldnyire 1} o6ra alatt, ha jol
emlékeziink ;, 1 millio font sterlingre szamit-
tatott, és 1,200,900 fontba telt. — A’ most ja-
vaslatban lévé vasut Londonbul Birminghamig
2,400,000 font sterlingre tétetik, de azt hiszik
3 millioba fog keriilni. Egy projectalt pyra-
misnak , mellyben tobb mint 5 millio halott
férend el, épitési koltsége pedig tan 4 sét 5
millio fontra is megy ’s a’ t.

W. Jates dltal W. Tierney Clark mecha-
nikussal jovénk osszekottetésbe, kinek ligyes-
ségériil , sok egyéb munkadi kozt, targyunkat
illetoleg, mindenek elott kézzelloghaté bizony-
sdgot nyujtanak Hammersmith, Shoreham
¢s Marlo vasldnezon fiiggé hidjai, mellyeket
épite, ‘s mellyeknek mind rajzokat mind ro-
vid leirdsukat a' Tekintetes Egyesiiletnek im
itt eloterjeszteni szerencsénk van.

Mér most tapasztalasunk naprul napra
nevekedni kezde,'s mennyire tehetségiinkben
allott, targyunkat minden oldalrul mind job-
ban jobban felviligositni iigyekezénk. -Nem
sokdra mds mechanikusokkal is megismérked-
tiink , kik kozt James Walkert, a' hires Tel-
ford-ot, Jesse Hartleyt, Ogdent a’ liverpooli
amerikai consult és W. Wright-ot az éjszaki
szivetséges orszagit nem nevezniink lehetet-
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len. Leszen egyébirdnt szerencsénk jelenté-
siink folytdban mind ezcket még bdvebhen
emlitniink, Minden léptiinket napkionyveinkbe
irdnk, — 's annyira hatott itéletiinkre 's
meggy 6z6désiinkre ligyiink-iranti vizsgalatink
folyamatja, hogy csak kevés idé alatt, min-
den még benniink fenforgd kétségink eloszla-
nak, ’s egy Buda 's Pest-kozti allohid 1é-
tesitése nem alla tobbé rémité tekintethen
eléttiink, hanem mint valami targy, melly-
nek sikere ambar a' legiigyesh emberek tehet-
segit teljességgel megkivanja, — — kirekesz-
téleg csak a' magyar Kozinség akaratjatul
figg, hogy ‘“valyon legyen e vagy ne?” 'S
mikép lehettiink, élhettiink volna egy olly
orszagban iigyiink irant elcsiiggedésben 's visz-
szarettentve, hol a’ koz szabadsdgi aldas kozt,
az emberi kimiivelt észnek olly bamulandé
csudai emelkednek fel szinte minden lépten?
mellyek middén nemes vetélkedésre buzditnak,
minden irigységet is elnyomnak, minthogy
azok valéban egy nemzetéi sem, de az egész
emberiség sajati! Mikép mertiink volna azon
kételkedni, hogy az, vagy ahoz hasonlé Ma-
gyar hazankban soha fel ne emelkedhessék
legaldbb egyes szamban ’s nemzeti akarattal ,
a' mit Britannidban olly nagy szamban, csak
privat személyektiil kezdve 's végezve, min-
dennap , minden 6rédban szemlélénk ? Atlattuk
azonban igen jol, hogy nem hasznalunk tar-
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gyunk elémenetelének felette sokat, ha csak
minmagunk ’s a' Tekintetes Egyesiilet meg-
nyugtatasara szerziink adatokat; hanem hogy
kirekesztoleg csak ugy birhatjuk czélunkat
elébbre és szerencsés végre, ha a’ nagy Ko-
zonséget is megnyugtatjuk az épités leheto-
ségériil. Mi ugy se tartottuk soha is czé-
lunk kivihetéségét teljességgel lehetlennek ;
de mit vihetiink mi kevesek 's tehetlenek
végbe azon Kkiviil, hogy a' dolgot minden ol-
dalrul kinyomozzuk , 's azt lehetd legjobb vi-
Jagban a’ Kozonség elibe dllitsuk? Csak a’
nagy Kozonség tehet itt sikerest ---3; attul
pedig nem varhatni igazsaggal, hogy vagy
pénzét vagy igazait olly targyra koczkaztassa,
mellynek kivihetése kétes és veszedelmes. A’
nagy Kozonséget tovabba, itéletiink szerint,
semmi diadalmasban nem gyézheti meg vala-
melly dolog lehetisége fel6l, mint hasonlé
mér fenallé 's jo szerencsével végbevitt tar-
gyaknak szemei elibe tétele. Ennek elérése
végett hoztunk tobb rajzot, részint mar fen-
4ll6 angol hidakrul , részint ollyasokrul , mel-
Iyek a’ veliink vitt tervek szerint, Buda 's
Pest kizé illenének legjobban, 's mellyeket
im itt minden aldzatossaggal el6terjesztiink.
Mindenek felett pedig irasban kértik némi
kérdések-iranti véleményiket tibb mechani-
kusoknak, ’s ezen utols6t azért, mert ezen
hivatalos méd velok jobban meggondoltata
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adando feleletiikk velejét, mint ha csak ugy
heszéd kozt kérdezgettiilk volna dket; de leg-
fokép azon okbul, mertilly hivatalszinii irott
vélemény-adds nekiink legitimatioul , azoknak
pedig, kik olvassak, tin megnyugtatasul szol-
galand , — 's ugyan is: sokan éllitasinkon ké-
telkedhetnének , azt gyanitvan ‘tul ragadt
minket a’ hidegvérii ’s jozan itéleten a’ tenni
‘s cselekedni vagy* ; ellenben pedigsemmi nem
batorithatja a’ jézan de jaratlan embert valami
targy irant annyira, mint olly mestereknek
meggondolt 's figyelemmel tett vélemény-add-
sa, kik nem praxis elott de praxis utan szél-
nak's cselekesznek , 's valoban erdsben félnek
neviik ‘s hiriik csorbuldsatul, mintsem hogy
ollyast allitndnak, mellynek tokéletesen s
mesteriil megfelelni képesek nem volnanak.

Legyen szabad ennek kivetkezésében most
legelsoben is azon kérdéseknek angolbul for-
ditasat itt eloadnunk, mellyeket mi Tierney
Clarkhoz irasban tevénk, 's egyszersmind az
0 feleletinek imagyar nyelvre tételét is.

Grof Andrasy Gyorgy és Grof
Sxéchenyt Istvan Tierney Clark-
hozs irdnysott kérdéseik, s annak
vilaszai egy Buda’s Pest kit épi-
tendo allohid diigyében. Septemb, 15kén
1832.

150 Kérdés, ‘Millynemii hidat tart On
legalkalmashnak Buda ’s Pest folyvisti tssze-
kittetésére 2°
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|

| Felelet. “Itéletem szerint, Budapest
‘ allandd Osszekittetése «~~ a’ két vdrosnak bar-
$ milly pontjan kivantassék is az — legczélira-
; nyoshan eszkizoltethetik egy fiigg6 lanczhid al-
! tal. Ugyanis: illynemii hid az eddig ismért
E hidak kozt legtdgabb boltokra épitheté, 's
ekép az oszlopok ritkédbb léte mind viznek
mind jégnek kevésbé dll utjdban, mint akér
k6 akar ontottvas hid, mellyek siiriibb oszlo-
pokat kivannak meg; 's tovabba azért, mert
ambdr illynemii hid sziikségessé teszia’ rame-
netnek megflelel6 magassdgot, — azért ez
comparative még is csekélyebb azon rdme-
netek magassiagihoz képest, mellyek nélkiil
; se k6 se Ontottvas hidat épitni nem lehet, ’s
*' ekép az ebéli kiaddsok sokkal csekélyebbek
a’ filggd hidaknal mintaz emlitetteknél. Egyéb~
irdnt a’ két ramenetnek minden esetre magas-
nak kell lenni, minthogy a' Duna partjai, az
atmetszési tervek szerint, igen alacsonyak.
a1 1 Ezek felhalmozasa pedigigen nevezetes kolt-

S o

—

SRR L B R

T e AR

fh ) ség, mellyet azonban az altal kimélhetni fe-
i lettébb, ha czélirdnyos dredging mozgonyok
i t (tisztité erémiivek) segitségével Kkitisstitta-

: ? tik a’ folyam medre , melly , az eléttem fek-
g | vé felséges dunai tervek utdn itélve, nem-
f?'i csak képes felette nagy javitasra, de némi
fg czéliranyos regulatiot legsiirgetébben meg is
4 |

kivin. — Es igy tetemes kiltségek meg-
! menthetésével egyszersmind elémozdithatni
a'kiz hasznot is minden irdnyon tul.”
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29k Kérdds. ‘Mellyik a' leghosszabb
fiiggh lanczhid a' vildgon ? 's valyon mellyik
a’ legtagasb ldnczvonat egy oszloptul a’ ma-
sikig ?°

Felelet. “Azon oszlop-kézti tavolsdg,
mellyen hid fiigg , azt hiszem , egy most létezd
lanczhidnal se nagyobb mint a’ Menainal,
mellynek vonatja (Spannung) 570 lab. — A’
rajta fiiggé hid azonban nem hosszabb 542
labnal.

A’ hammersmithi hid ellenben — noha két
oszlopkozti vonatja csak 4221db ,— mégis 710
labnyi hosszaséagban fiigg linczokon ,— s ekép
a’ mostaniak kozt leghosszabb és 168 labbal
feliilmulja a’ Menai hidnak azon részét,melly
lanczokon nyugszik.”

Ezen feleletet csak ugy érthetns tokélete-
sen, ha az emlitett két hid terve szemlél-
tetik , mellyeket itt eloterjesstens sserencsénk
van. Ugyan is & hammersmithi parttul par-
tig figg linczokon ; &’ Menai ellenben csak
ossloptul osslopig , — axoktul pedig @ parto-
kig kéboltokon fekszik.

3dk Kérdés, ‘Buda s Pest kizt valyon
melly pont volna legalkalmasb egy hid felal-
litasara, béadott terviink szerint ?°

Felelet. “Nehéz személyes ottlét nélkiil
ezen kérdésre megnyugtatélag felelni. Azon-
ban ugy tartom, minden pont A. B.'s b, a.
sectiok kozt alkalmas volna e’ czélra, —
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feltéve, hogy a' folyam feneke is helyes a:
alapok rakasara, Lentebb viz- és jégtorlatokat
okozhatnanak a’ folyamba épitendé oszlopok ,
fentebb pedig igen is tig a' Duna; ekép egy
hidnak ottani épitése csak ok nélkiil nevelné
a’ koltségeket.”

4dk Kérdés. ‘Az egész Dundn keresz-
tiil, valyon nem lehetne e épitni csak egyet-
lenegy vonata hidat?’S ugyan milly hossza-
sagra lehetne egyet vonni veszély nélkiil 's
minden kellemetlen ringds elkeriilésével ?°

Felelet. “Az egész Dundn keresztiil is
lehetne egy vonattal fiiggesztni hidat a’ kes-
kenyebb partjaitul 1000 vagy 1200 lib egy-
mastuli tavulsdgra, minden veszély ’s kelle-
metlen ringas nélkiil. De én inkabb kétvonatu
hidat javasolnék.”

5dik Kérdés. ‘Hany oszlopnak folyam-
bani épitését tartja On sziikségesnek egy
fiiggohid tokéletes biztositasara ?°

Felel et. “Az oszlopok szdmat egyediil
azon helyeztetés hatarozhatja el némi jézan-
saggal, hova annak épitése kivantatik.”

6dik Kérdés. ‘Nem hiszi On, hogy az
oszlopokat elvinné a' jég, melly hazankban
néha felette erds's rettenté pusztitdsokat okoz??

Felelet. “Ha az oszlopok czéliranyo-
san épittetnek : akkor legkisebb veszélyben
sem lesznek, — habdr még olly hatalmas
volna is a' dunai jég.”?



17

74k Kérdés. ‘Valyonnem okoznanak e
az oszlopok jégtorlatokat , mellyek a’ vizet fen-
tartvan, a’' két vdrost konnyen draddasi ve-
szélybe hozhatnak 2> '

Felelet ‘“Minthogy a' viz és jég a’ fo-
lyam legkeskenyebb medrén is keresztiil folyni
kénytelen C. D.nél, és egy vagy két oszlop
szélessége Osszehasonlitdélag csak pardnyi, —
természetesen kiovetkezik, hogy A. B. ésb. a.
kozt; habar tobb oszlopu hid édllna is ott, a’
viznek ¢és jégnek még is joval tobb szabad
helye maradna, mint C. D.nél, — ’s ekép az
semmi esetre rendkiviili jégtorlatokat ’s abbul
szarmazé aradast nem okozhatna.

Ezen feleletnek jobb értelmét tudakolvan
axon szobeli feleletét nyertiik Clark wurnak .,
hogy nem volna tandcsos & Duna leghiozelibb
partjai koxti C. D. atmetszésnel, osslopokat
vagy egy oszlopot is allitni, mert ax modnél-
kiil nevelhetné @ jégtorlati’s axzal egybefiiggd
aradasiveszélyt. Azon megjegyzésiinkre pedig ,
hogy habar keskenyebb is & Duna C. Dnél,
mint A, B. és b. a. kozt , még is medre na-
gyobb mélysége miatt, joval t6bb wvizet s
jeget foghat fel, mint akarhol mdasutt , —
azt ada valeszul , hogy exen allitas & pusste
vizet tekintve helyes, mert as mélyebb agy-

ban lejebl megyen s elfér ; de nem ugy @ jég .

wmelly jobbadan & wvis felsxinén ussik s @ &.

Egyebirant legelse. feleletére wtasitott , hol
2
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vilagosan kimondd &' Duna-tisstiiasnalk leg-
sirgetobd sxikséget.
gdik Kérd és. ‘Valyona'ldnczok, mellye-
ken fiigg a' hid , nem szakadhatnak e el ?’
Felelet.“Haa'linczok a’ legjobb hamor-
vasbul késziilnek , ’s mind anyagra , mind mun-

kéra, mind prébatételekre szokott felvigya-

zat van, 's ollyas emberecknek mindigi fel-
iigyelése alatt vitetnek véghbe, kik értik a’
dolgot, 's tudjak: bizonyos sulynak megfele-
lésére milly erd kell ; akkor a' lanczok elsza-
kadhatasa miatt legtavolabb veszély sincs.”

gdik K é rdés. ‘De hat az oszlopok nin-
csenek e bediilési vagy oOsszeomlasi veszély-
ben ?°

Felelet. “Haaz oszlopok a' viendd terh-
nek megfeleléleg, minden mas tekintetben is
czéliranylag, és szokott megkivantaté figye-
lemmel ’s felvigyazattal vannak épitve, akkor
legkisebb bediilési vagy Osszeomldsi veszély-
ben sincsenek.”

Nem mulasxsthatjuk el @ Tekintetes Egye-
siiletet Clark urnak 8% és 9% feleletében eldfor-
dulo kitétele irant figyelmestetni, hol ¢ &
lanczok tartossagarul ast dllitja <if the
usual precautionary measures are taken”
’s késébb, midén as osslopokrul szol, et
mondja *“if they are built with the usual
precautions” ; & mi sxorul s3ora ennyit téssen:
““hogy wnincsenek vesxélyben & linczok, ha
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ssokott vagy rendszserinti gond for-
dittatik késitésiikre®; °s “hogy nem dilnek
bé as osslopok, ha sz o0kott ovassal vannak
épitve.® — A’ mi egy felette kifejlett miivészi
sxellemet , °s evaldban csuddalatos mechanikat
kozbecsiilet? esprit de corps-t bizonyit , —
minthogy mds orssdgokban exen sxo ‘rend-
sserinti® egéssen mast mint velami jol veg-
bevittet 's tokéletest szokott jelentens, "s valo-
ban nem igen bistos volna egy olly fiiggo hidon
Jarnunk , melly nalunk csak “rendszserinté
vagy sso koti” figyelemmel épittetnék, ’s
it talin @ “rendkivdli és ssokatlan”
egy kissé batoritobb volna.
104k K érdés. S hdt a’ linczok termé-
szetes rugbssaga, habar nem hozna is veszély-
be a’ hidat, nem okozna e még is némi irté-
wast, kivalt fergeteges szélvészekben?’
Felelet. ‘“Tapasztalasom szerint azt
hiszem: a’ hid rugéssdga legkisebb irtézasra
sem adna okot, akarmikép dithiskodnék is
a' veész.”
119k K érd és. ‘Valyonlehetne ¢ Anglid-
ban az épitendd hidat illyes veszélyek irant
biztositani (assecuraltatni) mint teszem:
a. hogy nem viszi az oszlopokat el a’ jég.
b. hogy a’ folyambani oszlopok nem oko-
zandnak rendkiviili jégtorldst ‘s azzal egybe-
kitiott vizaradast,
c. hogy nem pattannak ketté a' ldnczok.
*
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d. hogy fel nem fordulnak 's Gssze nem
omlanak az’ oszlopok.
e. hogy a’ ringas nem fog okozni kelle-
metlen érzést 7
Felelet. “En egy olly intézetet sem is-
mérek, melly az a. b. c. d. ’s e. alatt el6ho-
zott veszélyekriil kezeskednék.”

Ezxen kérdésre Clark ur kielégitoleg nem
volt képes valaszolni. — Mint mechanikusnak
nincs vs koze tudni , milly rendszabasaik van-
nak & killon bistosito intézeteknek Angliaban.
— Fogjuk egyébirant ¢’ kérdést késébb ujra
megpenditni. V

124k K érd és. ‘Milly terhe volna azon
vasnak, melly egy budapesti hid épitésére
kivéntatnék ?°

Felelet. “A’ vas terhét a' hid hossza-
sidga, a' lanczok milly szegletbeni fiiggése ’s
azon suly hatarozhatja el egyediil, mellynek
hordozéasara az szamitva van, 's azérte’ rész-
ben legkisebb bizonyosat sem mondhatni mind-

‘addig, mig végkép el nincs hatdrozva azon

kérdés valyon milly helyre épittessék a’ hid.
Hogy mindazaltal addig is legyen a’ Tarsasag-
nak valami kulcsa , melly szerint combinalhassa
tehetségit, mig a’ targy tokéletesb kifejlésre
érik , 3 kiilon tervet késziték, azon koltségi
hozzaaddssal, mellybe azoknak épittetése itt
Anglidban kériilbeliil keriilne.”




13k K érd és. ‘Nem lehetne ¢ a’ vasat
Magyarorszagban készitni?’

Felelet. “Nem ismervén sem az éntott
sem a’ vert vas minemiiségét, melly Magyar-
orszaghban késziill, — nem tudvan tovabba
milly médokkal élnek s milly elékésziiletek-
kel birnak az ott laké wvasmesterek, hogy
a’ lanczkarikikat 's egyéb vasakat a' pontos-
sag €és szabatossdg (accuracy and precision)
azon lépcsdjére vihessék, melly olly elmulhat-
lan sziikséges egy fiiggd hid lételére, e’ rész-
ben: elhatarzott véleményt teljességgel nem
adhatok. Ha azonban azon vasrul szabad hoz-
nom itéletet, melly a'continensen késziil egy-
altalaban , akkor azt hinném , hogy egy fliggd
hidhoz sziikséges vasat Magyarorszagban ne-
vezetes koczkaztatds 's nagy veszély nélkiil
készitni nem lehetne.”

149k K érdés. ‘Milly vasbul késziilne a’
hid: ontétt vagy vert vasbul e?

Felelet. “A’lanczszemek, fligg6-rudak,
ékek, csavarok s a' t. sziikségkép a’ lehetd
legjobb vert vasbul késziilnek, 's pedig min-
digi legszorosb felvigyazat alatt, ’s tokelete-
sen kiprobalva, Az ontéseknek pedig a’ leg-
jobb sziirke olvadé-vasbul kellene késziil-
niok.” ' :

159k Kérdés. ‘Mi lenne a’ vas dra tonna
szerint?’

Felelet. “A’hdmorvasnak ara Londonba
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allitva , 24 font sterling volna egy tonnaért,
— az ontite vasé pedig 10 font.>*)

169k Kérd és. “Valyon mit kellene fizet-
i egy tonna vasnak be és kihajoatatasaért és
Fiuire-ig s7alllttatésacrt a’ biztositasi bértbelé
szamlalvan?

Felelet. “A’ széllitds biztositva telnék
1 font 6 schilling ‘6 pence-be tonnaként.”

174k K éxdés. ‘Milly nagy az angol vas
erdssége (tenacity)? :

Felelet. “Egy négyszeg uj angol-vas rud
10—12 tonna tehernek engedni kezd , de annak
clszakitdsdra 24—27 tonna kell.”

181k K érdés. ‘Mikép lehet a' vas erds-
ségét megprobalni ?°

Felelet. “A’ vasat tokéletesen meglehet
probélni egy bizonyos erémiivel ; melly némi
kijelelt fokok dltal egy perczre kimutatja an-
nak erdsségét, mig végre ketté szakad.”

E’ két feleletet csak as ott szokdsban léve
vasprobalo-eromii litdasa altal érthetni toke-
letesen,

A kérdések ’s feleleteh folyta-
tasa Oct. 20-dikdn 1832,
199k K érdés. ‘A’ vizfolyamba épiten-
d6 oszlopoknak valyon mi sziikséges szé-

%) 1 font sterling mintegy 9fr. 25 xr. p. a’ mi pénziink szerint.
1 font sterling == 20 shilling; 1 shilling == 12 pence.
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Jességiik , hosszasdguk ds foldbeni mélységiik
volna?

Felelet, “Az oszlopok szélessége, hosz-
szasaga 's mélysége kirckesztéleg a' hidi ut-
nak elhatdrozott szélességétiil fiigg, mint nem
kiilonben a’ vonatok hosszasagdtul, 's azon
anyagtul , melly a’ viz fenekén van , — ’s végre,
hogy milly magasra n6het a' viz ’s tornyosul-
hat a’ jég, ugy hogy mindig szabadon mehes-
senek alatta a’ hajok 's a’ t. — ’'s a’ lanczok
természetes lefiiggése is tekintetbe vétessék.
Egyébirant lehetetlen ezen kérdésre kielégitd-
leg felelni, minekelédtte tikéletesen a’ hidnak
milly helyeni épitése elhatdarozva nincs.”

204k K érdés. ‘Milly ké kivantatik az
oszlopok épitésére?’

Felelet. “Akarmilly ko is j6 ezen czél-
ra; feltéve, hogy az j6 nagy massiakban fa-
ragva, 's mind a’ rajta nyugvé sulyt elbirni,
mind az idé viszontagsagit kiallni képes le-
gyen 7%

214k K érdés. ‘Mi dra Anglidban a’ ké-
nek , melly illytargyakra fordittatik ?°

Felelet. “Azon kivek dra, mellyek
Anglidban illynemii munkakra hasznaltatnak,
valtozik minemiiségiik szerint, 2 shillingtiil
5-ig, egy négyszeg labként, — 's ezen som-
maban , faragasuk ’s egymadsra rakdsuk is ben
foglaltatik mar.”
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22dik K érdés. ‘Mi draa’ kézi munkdnak
Anglidban ?°

Felelet. “A’ kézi munka drdt a’ mun-
késok ligyessége hatarozza el 's majd drdagabb
majd olcsoébb:
Koémiivesnek kiozonséges napi bére':

5 sh.6p. egész 6 sh. — p.

Téglavetd — Bl Ll it e B s
Acs — S — — — 6 — 6 —
Kovics il I S S A - oAl
Napszdmos — 2 — 6 —_ 3 — 6 —

234k Kérdés. “Valyon nem velnanak e
hidoszlop elétti ‘jégtordk’ felette czélirdanyo- -
sak az egeésznek biztositasdra ?°

Felelet. “Ez nem volna sziikséges,
mivel magok az oszlopok megtornék a’ jeget,
minden egyéb segitség nélkiil.»

244k K érdés. ‘Milly anyagra lehet a’
folyambani oszlopokat épitni legjobban, t. i.
a’ viznek millynemii fenekében 7°

Felelet. “A’jo, egészséges ’s mély ko-
szikldra vagy agyag vagy kavicsra (gravel)
legjobban épithetni hidoszlopokat.”

254k [ érdés. ‘Nem volna e czélirdnyos
az oszlopokat 4ltaliban = vassal bélelni, —

mivel mi nem attul tartunk annyira, hogy
az oszlopok bédiiljenek vagy osszeomoljanak ,
mint inkabb attul félimk egy kissé ‘“valyon
nem engedendnek e a’ lanczok ott, hol azok
az oszlopokkal vannak dsszekitve ?°



Felelet. “Az oszlopoknak nagyobb biz-
tositasa veégett erre legkisebb sziikség sincs,

annal inkabb nem, minthogy a' lanczok nin-
csenek az oszlopokhoz kitve, a' mi felette
veszedelmes volna, de azokon csak nyugsza-
nak , szabad mozoghatasuk végett.”

Ezen' felelet értelme &' béadott tervek
daltal még tokéletesebben hifejlik.

264k Kérdés, ‘Nem hozhatnd e a' vas-
nak természetes hidegbeni ésszezsugorodasa
‘s melegbeni kiterjedése az egészet veszélybe 2

Felelet “Sajat tapasztaldsom szerint
nem hiszem, hogy a' vas legkisebb veszélybe
is helyeztessék a' hideg vagy meleg befolydsa
altal. Tapasztalasomat pedig mind azon ex-
perimentumok béven bizonyitjak , mellyek e’
részben Sz. Pétervarott tétettek , hol a’ Zozon-
séges legnagyobb (mean greatest) hideg 23
Fahrenheit (egy kissé tobb mint 24 Reau-
mur a' fagyponton alul) ’s 'még sincs legki-
sebb kartékony kivetkezése azon két lancz-
hidakra, mellyek a' Fontanka vizcsatorna fe-
lett vannak, 's mellyeknek egyike 185, a’
masik 150 lab vonatu.”

Ha & fiiggd hidak mechanikajat csak leg-
Jelsxzinesb vizsgalatra vesswiik is, lehetetlen
minden félelmet &' réssben meg nem gyozniink,
— minthogy & lanczok teljes szabadsagbar
vannak helyezve , és igy &' hid minden vessély
nélkil , ambar éssrevehetleniil is, de hideg-
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ben mindig egy hissé feljebd megy, melegben
pedig egy kissé alabb szall. Ex egyébirant &
tervekbiil legjobban wvilaglik ki

279k Kérdés. ‘Nem volna e a’ vas az égi
electricitas altal, menydirgések alkalmaval,
némileg veszélyeztetve 2°

Felelet. “Ensoha nem tapasztaltam illy
esetet.”

Anglidban kevés az égihaboruy—"s azért
exen kérdést, melly nem hicbavalo, mdsok
altal is. felvilagosittattuk , kik competens bi-
vak o 's kikre Jelentésiink folytaban majdan
érkezendiink.

28dik Kérdés. ‘Nem volna e mulhatat-
lanul sziikséges , hogy valami practikus's eld-
kel6 mechanikus, személyesen nézze meg a’
Buda ‘s Pest kozti hely szinét, minekelétte
a' hidépitéshez kezdeni lehetne? 'S nem volna
e kivanatos , hogy egy illyetén személy a’ jég-
torlatok 's vizdraddsoknak szemlélése végett,
legaldbb egy telet Budapesten toltson ?°

Felelet. “En azt hiszem, hogy azon
személy wvolna legalkalmatosabb a’ hely szi-
nének szemlélésére 's megvizsgdldsdra , kire
a’ tervek készitése volna bizva, ezeket pedig
legkisebb pontossaggal semn lehetne eszkizolni
egy ideigi helybeli ottlét (inspection) nélkiil.”

. 294kK érdés. ‘Ha egy fiiggd vashid épi-
tése végkép el volna hatdrozva, nem akarnd e
On annak feldllitdsat felvallalni 2>
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Felelet. “Nekem legkisebb ellenveté-
sem sem volna, annak épitését magamra val-
lalni.”?

30dk K érdés. ‘Azonban addig is, mig
ez hazdnkban tiokéletesen elhatdrozva nem le-
szen, ugyan nem akarna ¢ On nekiink , nehdny
jol kidolgozott 's minden részletekben felvi-
lagositott tervet készitni ?

Felelet. “Igen is feltéve, ha a’ hidépi-
tése ram bizatik.»

Itt Clark olly terveket ért , mellyekben
& legkisebb vasdarabol’s a’ t.is minden pon-
tossaggal ki vannak téve ;’s mellyek készitése
annyi idot kivan , hogy azokat egy kenyere
wtan élé mechanilus se fogja esskozélni , &
wélkil , hogy 6 'a" hidépitési faradsag jutal-
maban ne réssesiljon nemileg , vagy terveit
maganalk jol meg ne fizettesse,

Tervek készitése  Britanniaban felette
draga portéka , — °s ugy amnyira, hogy @z
ssinte  legjobb' szandékunkat  felilmulje . °s
csekély privat magyar tehetséginket kénnyen
kimeriti. Ekép felhagyank ex uttal felette ki-
dolgozott °s igen réssletes tervek rajzoltota-
saval , — annal inkabb , mert se &’ hid helye ,
de & hid millyfélesége se, st még az sem
volt eldontve , valyon fog e épittetni vagy
nem ; °s igy osxsintén megvalljul , sajnosan wvi-
selendd dldozatink bizonyos hasznat csak tda-
vol jovenddben latvan ,ideig éraig olly tervek
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készittetésivel terhelénk meg csak tehetségin-
ket , mellyek & targyrul, habar csak dltald-
nyosan , de meg is tiirheto ideat adhatnak ,’s
ugy hissziik , adnak is.

314k K érd és, ‘Mi volna egy fiiggé hid-
nak tékéletes ara mindenestiil, ha az A. B.
vagy C. D. atmetszéseknél épittetnék ; —nota
bene: angol 4drok szerint 7’ ;

Felelet “Combinatiéim szerint azt
taldlom, hogy egy , az elsé altalam rajzolt
terv szerint épitendd hid Angliaban 143,000
fontba , a’ méasodik terv szerint 151,000 fontba ,
a’ harmadik terv szerint pedig 124,761 fontba
keriilne.

Arra vagyok itt egyébirdnt bator figyel-
meztetni , hogy ezen calculusok csak annyiba
lehetnek helyesek, mennyiben a' tervek he-
lyessége is all, mellyek tdavol a' hely szinétiil
itt késziiltek , hol a’ magyar kiériilmények tel-
jességgel isméretlenek.”

M alulirtak azért kértink angol arok-
sserinty combinatiokat , mert igy legjolban
ssamolhatjuk ki, dragabbak vagy olcsobbak
e @ hidépitési koltségek nalunk, mint az An-
goloknal.

324k K érd és. ‘Valyon mennyibe telnék
egy fiiggd vashidnak jo rendbeni tartasa esz-
tendénként ?°

Felelet. “Erre elhatirozblag nem vala-
szolhatok , mert ez némi kériilményektiil fiigg;
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annyit mondhatok azonban, hogy a' ham-
mersmithi hid reparatigja, ezen 6t utolso
esztendében nem keriilt tébbe, mint 100 font
sterlingbe évenként.”

A Hammersmith-hid mintegy 480,000
pengobe  jott ; esxtendei reparatidja: 1000
pengé  forint , nem t6bb mint ; procent
koril.

33dk Kérdés. “Van e valami intézet,
melly minket biztositna , hogy se az épitési, se

a' conservatiéi koltség a'kitett sommakat meg
nem haladna ?

Felelet. “En illy intézetril nem hal-
lottam.” 2

Valamint & 113k Lérdésnél és ra adott
valassnal megjegysettiik, hogy & bixtositas-
rul altalaban késabb szolandunk, igy axt itt
megint ismételjiik.

34dik Kérdés, ‘Mennyi idé kellene egy
budapesti hidnak épitésére, az egyezés nap-
jatul kezdvén az egész munkéanak tokéletes
végbehajtdsaig 2

Felelet. “Nem ismervén azon kénnyiis
ségeket, mellyeket egy illy munka végbevite-
lére nyujt Magyarorszag, ezen kérdésre nem
igen felelhetek ; azonban ugy hiszem 3—5 eszs
tendd alatt csak még is el lehetne végezni az
egészet.’

354k K érd és. ‘Milly idészakonként kel-
lene tenni a’ fizetéseket 2’
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Felelet. “Ez tokéletesen azon egyezés-
tiil fiiggne, melly a’ contrahenssel tétetnck.”

Ezen fo kérdésre, mellyet mas for-
rasok altal nagyobb wviligossigba hozank ké-
$0bb » ismét visszatérendink.

369k K érdés, ‘Ugyan nem felelne-e meg
jobban a’ czélnak , ha fiiggd hid helyett , mi in-
kéabb vas vagy kéboltu hidat épitnénk, minthogy
a’ szelek néha felette diihoskédnek hazankban,
's igenszamos a’jarokeld , ’s mind lovasok mind
kocsik igensebesen szoktak nyargalni, minden
felvigyazatot utdlvan ’s kijdtszvan ?°

Felelet “Enattul tartok, hogy minek-
utana vas vagy kéboltu hid siiriibb oszlopo-
kat kivan mint lanczhid, sokszor kartékony
jégtorlatokra ’s vizdradasokra adhatna alkal-
mat.”

374k Kérdés. ‘Linczhid tdn csak olly
helyen czélirdnyos, hol nem felette nagy a’
menet 's jovet, — s hol az olly nagy mint
p- 0. Buda ’s Pest kiozt, ott tdn egy lanczhid
batoritasa végett sziikséges volna valamellyes
policziat felallitni, melly arra iigyelvén, hogy
a’ hid ringdsa netaldn veszedelmig neveked-
jék, ’s minden szdmontuli embernek, vagy
egy¢h €16, vagy holt tehernek egyszerrei hidra
léptét és sebesb mozgasat gétlana ?°

Felelet. “Fiiggé vashidakat olly erésen
és biztosan lehét épitni, hogy azoknak se
szelek diithe, se a’legelevenebb menet’s kelet
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nem arthat, bar mennyi 's milly sebességgel
mozogjanak is rajtok emberek, lovak, bar-
mok, kocsik ’s tarszekerek. :

Rendes policzia azonban felette hasznos
volna, de nem a' hid bétoritdsa miatt, hanem
minden Kkicsapongds, rendetlenség s karté-
telnek elmelléztetése végett ,— s tobbek kot
azért is, hogy a' hidat minden mocsoktul men-
ten 's mindig legtisztdbban tartsa.”

38dik K é rdés. ‘Nincsenek e a' vasrészek
szaporai corrosionak kitéve, melly altal a’hid
tartéssdga johetne kérdésbe 2°

Felelet. “A’ vasrészek igen keveset,
vagy jobban mondva semmit nem szenvednek
corrosiotul , minthogy azok fagyu’s mds sze-
rek &ltal oltalmazva’ vannak a’levegétiil , s
a' koriilallasokhoz képest idészakként rende-
sen megfestetnek; — a' mi tapasztalas szerint
teljességgel elégségesnek talaltatott azokat
minden oxidatiétul megmenteni.”

W. Tierney Clark
Hammersmith Nov. 10. 1832,

Es im ‘ez, a’ mit kérdésinkre valaszolt
Clark. Ha pedig kérdésink tokéletes logikai
rendben nincsenek , azt annak méltéztassanak
tulajdonitni a’ Tekintetes Egyesiileti Tagok,
mert kérdésinket két izben adtuk, a’ felelet
pedig egyszerre jott, — 's kinnyebb atlatha-
tds végett, itt nem irtunk kérdést és feleletet
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kiilon, de egybefoglalva; 's ekép néha egy
ollyas felelet utan, melly egy kissé félreve-
zet 's egészen mas tudakolasra adna alkal-
mat , egy olly kérdés all, melly semmi folya-
mathan nem latszik lenni-a’ tébbiekkel, ’s
melly azon helyen nem is dllna, ha elore tudni
lehetett volna a' feleleteket, vagy ha mindig
csak egy kérdés tétetett volna egyszerre a’
masik utan, és ugy tovabb - - = ; részint pe-
dig azért is darabos és hibds egész tudakoza-
sunk, mert angol nyelvben kelle tenniink azt,
mellyben csakugyan nem igen vagyunk jarto-
sak ; de fokép azért felette tokéletlen, vagy
— ha magunkat egy kissé menteni szabad —
azért nem olly kimerité, mint annak lennie
kellene, mert — és ezt mar emlitettiik és még
utobb is emliteni fogjuk — mert az egész do-
log csak jo remény fejében eszkozoltetett, ’s
ekép mi sem mertiink, ha szabad mondani, elég-
séges pedantismussal kérdést kérdésre halmoz-
ni, 's Clark ur se talalt elég idét , temérdek fog-
lalatossagi kozt, egy olly targgyal sokat ve-
sz6dni, melly ugy szélvian még embryoban is
alig létez ; és igy elég dolgunk volt Clark ur-
tul csak azon keveset is nyerni, a’ mit hoz-
tunk ; a' mi az altal tiinik legvilagosban
el6 , hogy szinte két hénapig kelle varnunk
— joéllehet mindig nyugtalankodén_k és siirge-
ténk — az itt eldterjesztett valaszok és bé-
mutatott tervekre. Azonban addig is, mig az
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id6 is drettségre fejt egyet és mdst, legaldbb
egy olly mechanikusnak birjuk sajit kezével
irt tligyiink-irdnti véleményét, ki noha sem
nem Osziilt sem nem véniilt tapasztalds kozt,
mert legjobb koru, még is annyi practikai
tudomdnnyal bir, mint akarki mds, — a’ mit
egyébirdant 6 maga soha nem allit, de midén
hallgat, annél erésben hirdetik munkadi.
Targyunkra nézve ezen autograph minden
esetre némi kis nyereség, a' mit csekély fa-
radsagunk di}éul itt emlitni batorkodunk,
mert reményleniink szabad, hogy egy olly el-
ismért iigyességii Practikus véleménye csak
fogja fogja egy kissé capacitalhatni azokat,
kik targyunkat kivihetlennek, czélunkat hy-
perbolanak ’s honi szandékunkat szappanbu-
boréknak allitak , hogy lehet lehet tiszta szdn-
dékkal s férfiui elszandssal olly munkdkat vinni
végbe , ha hazafiak kezet fognak 's vallat vet-
nek, mellyekriil az eléitéletek rabja csak al-
modni sem merészel. — 'S ha illyes mechani-
kusok véleménye nem valédi suly : valyon mit
nyom mind azon kdvéhdz-okoskodbk fecsegé-
se, kik j6, hidat soha még nem is lattak, vagy
azon theoria-hések combinatioi, kik jéllehet
egy dobogdt,-egy biiriit se raktak még, mind-
jart egy Buda 's Pest-kozti hiddal akarjik
kezdeni meg praxisukat , vagy azt_ kivihet-
lennek tartjak , — mert 6k felakadndnak épi-
tésében ! ]
3
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Clark wur valaszit, mellyeket itt a' Te-
kintetes Egyesiiletnek eliterjesztiink , ha nem
szérul szora is, de értelmiink szerint legna-
gyobb hivséggel tettiik &t magyarra, mit a’
Tekintetes Egyesiilet méltéztassék megvizs-
galtatni.

Igaz, Clark ur tudomanya ’s praxisa ellen
azon kifogdst lehetne tenni, hogy 6 Angolor-
szagban dolgozvan mindig, hol comparative
alig van tél, ’s nincs nagy foly6, — nem
tudhatja mit miivel télen egy olly viz mint a’
Duna; 's ekép praxisa, ha ugy szabad mon-
dani “csak angol ’s mem magyar.” — Eut
azonban Clark ur maga érzette, 's midén tébb
¢v elott a’ fent emlitett Jates urral, egy Pe-
tersburgban épitend6 fiiggdhid 's egyéb tar-
gyak felallitasara szélittatott volna fel, ezzel
tarsasagban pro superabundanti tiistént egy
Colcquoun nevii hajés tisztet kiilde Pétervar-
ra,a muszka hideg, nevai befagyas, jégtorlat,
aradas ‘s a’ t. tokéletes kitanulasa végett.

Tudomanya ’s: praxisa e’ részben tehat
nem egyediil angol, de muszka is — ’s ekép
némileg magyar; mert habar hideg van is na-
lunk, ’s erés is Dundnk, azért bizony télen
Pétervarott sincs meleg 's a’ Neva sem éppen
patak.

Egyébirant mivel jobb , nevezetesb dolgo-
kat a' lehetd legnagyobb vilagba allitni, —
azért nem tudakolank mi kirekesztoleg ’s
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egyediil Clark urat, de mas mechanikusokkal
is meghanyatdnk iigyiinket; — habdr nem olly
hosszasan is, de legalabb a' f6 kérdésekben.

Telforddal* ex volt beszélgetésiink:

M, ‘Magyarorszaghan mi egy hidat ki-
vannank épitni , mellynek hosszasiga tdan 1600
labra is nyulnék. Sokan azonban koztiink ezt
lehetlennek hiszik , mert itéletiik szerint vagy
elviszi a' hidat a’ jég, vagy ha nem, jégtor-
latokat ’s vizaradésokat okozand. Mit gon-
dol On e’ fel6l ?°

0. “Nehéz erre a’ helyezet ismérete nél-
kiil egyszerre felelni. De valyon milly mély-
ségit ’s fenekii a' viz 7%

* Telford az eddigi €16 mechanikusok kézt legnagyobb practi-
kus. Anglia mindén része tandja iigyességének; tibb szdz
hidat ’s aquaednctust épitett, — ’s ha nem léptiink vele
legelsGben is Gsszekittetésbe , azt azértnem cselekedtiik : mert
jollehet egészséges és erds, még is mdr egy kisséré gi
== 76 esztendés; — ’'s ekép ha hidtervet készitne is, alig
tigyelhetne hazdjdtul olly tdévul orszdgban mint honunk,
annak épitésére ; ez pedig itéletiink szerint conditie sine qua
non, t. i. hogy az,a’ ki a’ tervekes késziti, bdrki legyen
is , a’ hidépités vezérlését is 6 vigye, — mert illyesekben
egybehangzds kell. Mas oldalrul pedig nem tagadhatni,
hogy valamint mi sokban iigyesbek vagyunk atydinkndl, ’s
fiaink sokban megint minket fognak utolérni ’s elhagyni:
ugy Anglidban is taldlkoznak fiatal mechanikusok , kik otk
kezdvén mesterségiket ’s tapasztaldsikat, hovd a’ régiek bir-
hatdk azokat, tehetségeik £ltal mindent homdlyba &llitni
képesek , a’ mit eddig Anglia a’ régibb mechanikusohtul bir.

*
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My, ‘Mélysége 5—6 ol, feneke pedigjob-
baddn homok.
0. “A’ mélység csekély ,de a’ homok ! ez
mar nagy baj>»

Mi. “S miért? nem lehet ezen diadal-
maskodni ?°

0. “Hogy ne lehetne ; — mi illyes ba-
jon csak tudunk segitni, de jobb volna készik-
la vagy agyag. Egyébirant nem kell félni a’
jégtiil egy cseppetis,’'s az dradastul se, kivalt
ha j6 tavul vannak a’ hidoszlopok egymastul.”

Mz, ‘Millynemii hidat javasolna On, s
milly bolt lenne a' leheté legtigasb minden
veszély nélkiil ?°

0. “E' részben mindent fekvés ’s egyéb
koriilmények hataroznak el, Fiiggé lanczhi-
dak legtagasb iviiek lehetnek. En Glasgow via-
rosanak egy 1000 lab ivii hidra készitettem
tervet. De 500—600 labnyi is, vagy olly hosz-
szasagu mint a' Menainal, mellyet épiték,
legczéliranyosb. Ezen hid oszlopai p. o. nem
igen torédnének az urak folyoik jegével, de
azokat kaczagnak (they would laugh at them).

Nekem igen sok tapasztalaisom van jég
dolgdban , mert szamosb hidakat épiték Sko-
czidban , olly helyeken, hol mind a' viz
sebessége mind a’ jég sulya felette neheziti a’
dolgot. — Higyék el egyébirant az urak , le-
hetlenségek illy targyak koriil tobbé sehol sin-
csenek egyebiitt mar, mint az emberek eldité-
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leteiben, mellyeket 6k olly annyira balviny-
zanak , 's mellyekriil lemondani — ’s a’ valé
utjéra lépni nem képesek.”

Mi. ‘Midén mi Menai hidjan voltunk,
semmi kiilonos ingadozasit nem tapasztaltuk
mikor tobb ember, 16, kocsi 's a’ t. jarta azt
rendetleniil ; de egyszer csak hat ember ment
rajta Iohaton sebes iigetve, de igen egyen-
Ién, 's akkor bizony ringott egy kissé. — Va-
Iyon nem ringana e még jobban Pest 's Buda
kizt, hol a’ menet 's jovet olly igen nagy,'s
a' viz szélessége sokkal nagyobb mint a’ Menai
szorosé ¥

Telford épité @ Menai hidat , melly egy
bamulando éprtvény. Osslopai , mellyeken figg
a hid , 100 libnyi magassiguak. Az egéss
azonban tikéletesebben ssemlélhetd ason rajz-
bul , mellyet im itt eléterjesstiink.

0. “Ha ringadoz is egy kissé a' hid, az
egy cseppet sem art, 's nem veszedelmes;
ugy hogy Buda's Pest kozé sem lehet annal
biztosabbat allitni, bar milly siirii legyen is
ott menet ’s jovet, Ha azonban nem akarnak
az urak ringattatni, épittessenek hdt egy on-
tott-vasbuli hidat, harom oszloppal a' folyam-.
ban, 400, 400 labnyi bholtokra. Nem fog az
ingadozni, de fendllani még akkoris, miker
a’ félvilag megbomland. — A® hirem oszlop
semmi esetre 75 labnal nem foglalna el tib-
bet a' vizfolyambul, ’s midén a' legerésb jég-

_ T ——
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torlat sem rendithetné meg azokat, olly szé-
les vizben , mint az urak emlitik, rendkiviili
aradasokat sem okozhatna. — Van e egyéb-
irdnt elég pénziik illynemii hid -végbevitelére
az mas kérdés, 's arra én nem felelhetek ; mi-
dén csak arra szoritom megjegyzésemet, hogy
illyféle éntottvas boltozatu hid legalabb is két-
szer drigabb, mint egy lanczon fiiggd, mint-
hogy ez irdnylag kevesebb és sokkal olcsobb
munkalatu oszlopokat kivan meg, mint amaz,
A’ Menai nem telt 70,000 fontba.”

Me. ©S valyon a’ Menai hid jo karbani
tartdsa sokba telik e ?°

0. “Semmi egyébbe, mint némellykori
megfestésébe. Azoszlopok iiregek ,— s azért,
hogy épitésiikkor belolriil is lehessen latni,
mikép vannak a' kévek egymdsra illesstve
Bat

Es Telforddal ez vala beszédiink. — Meg
kell azonban jegyezniink, hogy minekutdna
neki nem volt ideje — mert nekiink lett vol-
na — kérdésinkre irdsban felelni: illenddleg,
de minden egyenességgel még szévaltasunk
elétt, Ot arra tevénk figyelmessé, hogy jelen-
tésiinkben raja, mint nagy auctoritisra , hivat-
kozni fogunk ,’s ekép minden szavarul legyen

‘kész felelni; mivel akdarmit mond, azt bizo-

nyosan felirjuk 's bémutatjuk — a’ mit 6 toké-
letesen helybenhagyott. — Es igy a’ Tekintetes
Egyesiilet megnyugtatdsara Telford vélekedé-
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sét , mint authenticumot adhatjuk, mert jot
allhatunk mind kérdésink mind Telford fele-
letinek valésagarul , -— a’ mi iigyiink elémoz-
ditasdra , itéletiink szerint, nem kis nyereség,
mert a' {6 kérdésekben, t. i. hogy a' jég nem
viszi e el az oszlopokat, ezek pedig rendki-
viili araddst nem okoznak e, Telford Clark-
kal egy véleményii; két illy practikus mecha-
nikus dllitdasa pedig ugyancsak nyom valamit.

Mi azonban mind ezzel még sem eléged-
tiink be, — de mas orszagi emberek tapaszta-
lasival is élni kivdnvén, hol kemény a' tél’s
olly vizek is vannak mint a' Duna, a’szivet-
séges amerikai Consullal, Ogden urral , ki

practikas mechanikus , lépénk osszekottetésbe |

Liverpool varesaban.

Minden oldalu beszélgetések utan, mel-
lyekbiil csak az siilt ki, hogy Dundnkon Buda
's Pest kozt hidat épitni lehet, habdr szive-
vényes's nehéz kivitelii is a' targy, végre az
emlitett Consulhoz némi kérdéseket irashan is
iranyzank, mellyeket az 6 téle levélformaban
adott irasbeli valaszaval itt ugy mutatunk bé ,
mint azokat tettitk ’s azt téle nyertiik.

Kéordéstinké

Magyarorszag éghajlata igen hasonlitvan
az amerikai szovetséges orszdgok éjszaki ré-
szeinek éghajlatahoz , 's az ott folyé vizek
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természete is megegyezvén némileg a’ Duna
természetével , ugyan milly hid lenne, On ité-
lete szerint, legczéliranyosb Buda 's Pest-
nek alland6 egybekitésére, melly két varos
szinte 1600 labnyi tdvolsagra fekszik egy-
mastul ?

Nem tudvan o két varos milly téjan fog
épiilni & hid , inkabb nagyobb tavolsagot tet-
tink. Csekélyebbre konnyebb & feladas. Hol
ma all hajohidunk , ott & Duna csak 1248
lab sxélessegii.

Nem hiszi On, hogy azon oszlopok , mel-
lyek a’ folyamban allananak, felette ki vol-
nanak téve a’ jégnek ’s attul el is vitethetné-
nek ? Milly tapasztaldsuk van e’ részben az
Amerikaiaknak ? A

°S hat arrul mit tanit az amerikai tapasz-
talds, hogy valyon nem tartjak e az oszlopok
fel a’ jeget, 's azt feltorlasztvdan nem adnak
e okot rendkiviili 's veszélyes dradasokra ?

Mellyek a’ leghosszabb 's legtikéleteseb-
ben épitett kéoszlopu hidak Amerikaban?

Hiszi e On, hogy vashidak ki vannak
téve menykéi veszélynek? Ks igaz e, hogy
ezen tekintetbiill nem is kedveltetnek igen
Amerikdban ?

Milly tdgassagu bolt vagy iv tikéletes ba-
torsdgu ?

Mi annak oka, hogy az amerikai hidak
rendszerint fabuliak , 's nem vasbul késziiltek?
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Ogden Valassa

Ha olcsé a’ j6 fa ’s annak szerzése kion-
nyi, akkor azt hiszem: hogy faboltu hid
kéoszlopokra 's kéramenetekre épitve , annyi
elsoségekkel birna, mellyek azt akarmilly
egyeéb anyagbul épiilt hid elibe tennék. Illy
nemii hid ez eléit vagy 30 évvel épitteték De-
laware vize derekan Trenton-nal, ’s most is
all legnagyobb tokélyben. Ezen hid a’ fiiggd
principium szerint van épitve, és ivei szinte
200 lab szélességiiek. — Minden darabja ki-
vehetd, ugy hogy sziinetlen jo karban tartasa
konnyii, mert romlott részei helyibe ujak té-
tetnek. Tavaszkor, midén né a’ viz ’s feltori
a’ jeget, az oszlopok igen ki vannak téve a’
torlasoknak , mellyek sulyat azonban kiallot-
tak eddiglen diadalmasan ,— ugy annyira, hogy
¢’ részben mindenki megnyugodott mar.

Ogden ur Delaware hidjat minden réss-
letekkel irja le, & mit mi egyediill azon ok-
bul hagydank ki Jelentésinkbil , mert o De-
laware hid tervét Ogden ur autograph leve-
lével @ Tekintetes Egyesiiletnek im itt el6-
terjeszteni szerencs énk van.

A’ mésodik, harmadik s negyedik kér-
désre felelvén azt mondom , hogy az oszlopok-
nak jégtiili elhordatdsdtul egy cseppet sem kell
félni, ha azok jol 's megfelelo anyagbul van-
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nak épitve, mellynél jobb nincs mint granit.
A’ mi amerikai folydink hihetéleg erdsebben
ki vannak jégtorlatoknak ’'s nagy vizarada-
soknak téve mint maga a’ Duna; ’s a’ tapasz-
talas a2zt mutata, hogy olly oszlopokat épit-
hetni medriikbe minden biztossaggal , mellyek
a’ jégtorlatok minden tédulasin s dithein dia-
dalmaskodhatnak, jollehet csekély wvastagsa-
guk miatt semmiben sem tartjak fen a’ jeget,
s ekép semmi nagyobb aradast sem okoznak.

Kiki tudja, milly szamos nagy foly6 van
Amerikaban , mellyek szinte legnagyobbak a’
vildgon ; 's még sincs ugy hiszem egy is , mel-
Iyen allohid ne volna mar(!). Vagy huszat tud-
nék elészamlalni, melly mind fabul van, ha-
bar kiilon ’s kiilon, de mind helyes elvek sze-
rint. Azonban czélirdnyosbat olly vizre mint
a’ Duna, nem tudnék az emlitett delawari,
vagy egy ollyan hidndl, mint a' millyen Phila-
delphidban all, s mellynek neve all6hid (Per-
manent Bridge).

Menyké veszélytiil én egy vashidat éppen
olly mentnek tartok mint egy akarmilly anyag-
bulit; mert csupan csak egy vasdrét altal,
melly a’ hidrul a’ vizbe fiiggesztetnék , minden
electricitas kartétlen iiritkeztethetnék Kki.

Nem vagyok tokéletesen elkésziilve annak
megfelelni, valyon milly tdgassagu boltokra
lehetne vonni egy fafeliilépitvény hidat; de azt
hiszem , szint olly tdgakra mint egy vasboltut.
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Fahidak pedig hihetéleg legfokép feletti
olcsdésagukért levének mindjarteleinte is Ame-
rikdban olly koézonséges divatuak ,’s mivel a’
tapasztalds mutata tokéletes czélirdnyossagu-
kat; még most is nagyobb vizeken 100 hid
kozt 99 fafeliilépitvényii hid van. Egyébirant
bizonyos vagyok ‘‘mennél tébb vildgossiaget
szerzendnek az urak ez iigyben, anndl erds-
ben lesznek meggyézddve arrul, hogy feltett
czéluk elérése végett, vagy egy olly fiiggéhid
leszen legeczéliranyosb mint a’ Menai szoro-
son allé, vagy egy amerikai minta szerinti
fafeliilépitvényt. Ezen utolsénak masik feletti
elsésége pedig legfékép kisebb araban all,
melly tan felényi, ’s aztan hogy nem ring,
mint a’ fiiggdhid, a’ mi tobb esetben hidrom-
lasnak oka vala.

Tobbire azt ajanlom az uraknak “Nézzék
meg helyszinén Amerikaban: mit vittek e’
részben mar véghez; honnan kinnyen fognak
magokkal hozhatni olly mechanikusokat, kik
egy budapesti hid épitését szivesen felvallalni
’s azt tokéletesen végre is hajtani fogjak.

Liverpool Octob. 27. 1832,
Fra. B. Ogden.

Novemb. 3kén jsmét esen hérdésekhel ja-
ruldnk Ogden urhoz:

Amerikaban ki viszi a’ hidak csinalasi
terhét; — a’ kormdny e, vagy tarsasagok ?
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'S ha a’ kermdny, valyon milly médon
veti a’ kozonségre az illeté koltséget?

Ha pedig tarsasagokra bizatik, — ugyan
mikép nyerik vissza kiadott pénzeiket?

Nem adatik e nékiek tan jus bizonyos esz-
tendokre, vagy ordokre mindenkitiil vamot
fizettetni? 'S van e olly hid a’ Szdvetségben,
mellyen senki vdmot nem fizet ?

S hat a’ hidrészvények (actidk) kozon-
ségesen nyujtnak e valami nyereséget?

A’- delawari hid hany kéoszlopu; milly
tagassagu boltokra van épitve, — 's épitési
ara mi volt?

°S policziai térvények vannak e, mellyek
p- o. a’ philadelphiai Permanent Bridge biztos-
sagara az altal szolgadlnak, hogy csak bizonyos
szamu szekeret, barmot ’s embert bocsatnak
egyszerre a' hidra? 'S szabad e sebesen nyar-
galni e’ hidakon , vagy csak lassan kell jérni?

Mikre O exeket felelé:

A’ szovetséges amerikai orszagokban olly
hidak , mint a’ millyekriil sz6 van, altalaban
tarsasagok vagy egyes privat személyek altal
épittetnek. Torvény hozatik , melly az épi-
tbknek just ad bizonyos vamot vetni a’ Kko-
zonségre , mellybiil kamatnak, tékének ‘s a’
hid jo karbani tartdsara megkivantat6 koltsé-
geknek Kkikeriilnikell, 's ezen feliil ket min-
den kicsapongds 's rendetlenség ellen gydm ala
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veszi , ‘s hatalommal is felruhdzza rendsza-
basikat mindenek altal tiszteletben tartatni;
ugy hogy kért tenni a’ hidban, legyen aka-
rattal', legyen hataron feliili teher vagy sebes
jaras 's menés altal, egyaltalaban nehéz biin-
tetésekbe-esés nélkiil senkinek nem lehet. Mi-
dén tovabb a’ hidak szapora romlasnak vannak
kitéve, ’s igy sziinteleni s kiltséges igazitast
kivannak meg, més részriil pedig ugy vannak
reguldzva a’ vamtariffak , hogy ne kicsapongé
de csak ill6 jovedelem jutalmazza meg az épi-
toket, — ezen utolséknak a’ vamjus rendsze-
rint orokre vagy legaldbb igen hosszu idére
szokott adatni az orszaglas altal.

Az olly hidakat, mellyeken eleven a' me-
net 's jovet, jo tékéknek tartjak. Midén azon-
ban nem a' hidbuli nyereség, de az elomozdi-
tott koz kényelem a' fo tekintet, 7 percent
esztendei jutalom elégnek tartatik,’s altalja-
ban véve az épit6k kozinséges nyeresége,

Tobb amerikai hid tervét, azok épitési
ardt, 's azon rendszabdsokat Amerikabul ne-
kiink meghozatni, mellyek altal térvényesen
biztosittatnak az épiték , egy uttal megigéré
Ogden ur, s midén legnagyobb szivességgel
ajanla tobb mas targyakat illeté leveleiben is,
tehetségit s szolgalé készségét, azon buzdi-
tassal fejezé be sorait ‘“Biznank nyugodtan
Nemzetiségiink geniusdban, ki irant ha hit-
lenck nem lesziink , bizonyosan honunkra is
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felviradand azon nap, melly sok Nagyra, Di-
csére fogja lovelni vilagité sugdrit!®
Liverpoclban tobb mas mechanikussal is
értekezénk iigyiink irdnt. Tobbek kozt Mr.
Jesse Hartley-vel is, ki ké ¢és vasivii hidak
korial nagy practikus. — A’ jég hatalmat noha
nem veti meg, még se tartja olly szerfeletti-
nek , hogy czéliranyosan épiilt oszlopok annak
minden biztossaggal ellent ne dllhatnanak. Osz-
lop-okozta dradastul pedig csak akkor tart,ha
azok egy folyam szorulatdba rakatnak , vagy
olly siiriik °s olly alacsonyak, hogy midén az
aradé viznek ’s torladozé jégnek minden su-
lya rajtok fekszik, a’ hidat , ha el nem pusz-
titjak , azt valosagos keresztgatta teszik. Fiiggo
lanczhidak ellen azonban minden indulatos-
saggal kikelt. °S e’ részben vele egy amerikai
mechanikus, kit késobb keresénk fel London-
ban, némileg kezet fogott. KEzen utolsé Mr.
Lemnel W. Wright volt, egy igen fiatal de
tigyes ember, ki tudtunkra soha nem épitett
még semmit , de egy felette kiilonds hidmin«
tat - készitett, mellyet minden figyelemmel
megvizsgalank , 's melly , a’ mennyire mi tud-
tunk itélni felole, igen jo és egyszerii elvekre
combinalt vasboltu hid volt. Szimos angol
tudbs és mechanikusnak felélei itélete azonban
felette elagzott , ugy hogy, mint kozinsége-
sen mondak , tobbek kozt Davis Gilbert Esq. ,
és Meridith helybenhagyodlag , — a’ hires
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Steevenson ellenben visszavetdleg jelenté ki
magat iranta. :

Hartley a’ fiiggohidak ringdsdt legnagyobb
veszélyt sziilonek allita; ugy hogy itélete sze-
rint, a’ legkisebb terh is kivethetné a’ lanczot
sarkaibul , —— a’ mi okbul ¢ ontdttvas bol-
tuakat 300 és 300 labnyi iv tdvulsdgra tart
azon egyediilieknek , mellyek olly vizre leg-
jobban illenének mint Dunank. Wright hason-
léul a’ringds miatt kdrhoztatja a’ fiiggéhidakat,
Ha nem ringananak, oh akkor, ugymond,
minden hidak kozt legtikéletesebbek lenné-
nek, mert szinte minden tavulsagra vonatha-
tok 's irdnylag felette olcsok. Midén azonban
a’ ringast tokéletesen elmellézni soha nem le-
het , vagy legalabb: eddig a’ “Mikép” még
nincs tudva, soha: nem batorsigosak. Veéleke-
dése szerint egy az 6 mintaja utan 600 sot 700
1ab szélességii ivekre épiilt hid volna a’lehet6
legczéliranyosb. — A’ jég diihétiil 's draddsok-
tul egy cseppet sem tart. 'S e’ részben minden
hidbavalé szovesztés nélkiil szamos amerikai
hidra hivatkozik, melly 40, 50 év éta &ll mar
biztosan, rendiiletlen, 's az aradasra nézve
minden kartékony befolyas nélkiil.

James Walkeér egy a’ legpractikusabb me-
chanikusok ¢és hidépiték koziil, vala végre
az , kivel szerfeletti elfoglaltatasa miatt, leg-

késébb és Britannidban ez egyszeri létilnkben
legutészor jovénk ossze. Elhatarzott itéletet
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" ettiil még nem nyerénk, — de miutdn a’ Bu-

dapest-Dunai terveket nala hagyank, azt ora-
rul 6rara varjuk, — A’ mennyiben azonban €’
mechanikussal volt alkalmunk széval értekez-
ni , azt hissziik , hogy 6 éntott-vas-boltu, vagy
ha illyesnek épitését tehetségink nem enged-
nék , faboltu hidat fog ajdulani. — Az oszlo-
poknak biztos létériil, ha azok okkal ’s ligye-
sen vannak épitve, egyébirant tokéletesen
megegyez az eddig emlitett mechanikusokkal,
mint nem kiilonben abban is, hogy semmi rend-
kiviili draddst azok nem okoznak, ha elég ta-
gon ’s magasan allnak a’ folyamban. '
Mechanikai tekintetben tehat, ugy latszik,
valodi nehézség nincs, minthogy a’ két f6 kér-
dés koriil, t. i. az oszlopok nem hordatnak e
el, vagy ha nem, aradast nem okoznak e,
mind azon angol és amerikai mechanikusok
tokéletesen egyet értének, kiket vélemény-
adasra felszélitank , kiknek nehanyait itt em-
liténk ’s kik nekiink e’ részben mindnydjan
megnyugtatolag valaszoldnak, jéllehet a' hi-
dak mimoédoni épitése iigyében kiilon kiilon
nézetekkel birnak.— Es valéban ha tobb fen-
4ll6 hid minemiiségét tekintjiik, példaul a’
dresdait, pragait, linzit, a’ bécsi Tabor hidat,
eszékit, lehetetlen meg nem  gyo6zoédniink,
hogy Buda 's Pest kozt valoban allhat minden
biztossdggal egy, két, s6t harom oszlop is a’
nélkiil , hogy 4, 5 6lnyi szélességiik rendkiviili
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draddst okozzon. Ugyanis a’ dresdai, prdgai
s linzi hidak magasb wviznél szinte gdtokka
valnak , minthegy az oszlopok felette siiriik
's alacsonyak , 's ekép alig marad hely vizfo-
lydsnak vagy jégmenetnek, — ’s még se vi-
tetnek sokszor el 's nagy draddst sem okoz-
nak. Epitésiik pedig felette hibds, ’s legfékép
idomontuli erejiik, wvagy inkdbb irdnyontuli
vastagsdguk okozza gyingeségiiket; minthogy
ugy szb6lvan semmi dtmenetet nem engedvén,
a' jég és viz egész sulydt kell birniok. A’
dresdai és pragai tudtunkra rendiiletlen all-
nak szamosb évek 6ta; a’ linzi igaz néhdny
¢év elott felette sokat szenvede , ’s ha nem csa-
latkozunk néhany boltjat el is vitte a’ jég. De
valyon csuda e ez, ’s nem legtermészetesh e,
hogy sok szamos ugy nevezett *“j6 hidak> el-
rontatnak aradasok és jégtorlatok altal, még
olly vizeken is, mellyek korantsem olly ha-
talmasak ’s er6sek mint a’ Duna; a’ mibiil el-
mulhatlanul illyféle kozdivatu okoskodasnak
kell eredni: “Ezen Kkis vizis elrontotta azon
jo erés hidat , melly szazadokkal latszott
megvivhatni; ekép a’ Dunéan, melly szazszor
erosb az emlitett kis viznél , hidat épitni le-
hetetlen,” ~~ De valyon, vizsgaljuk csak , mil-
lyen volt az a’ j6 hid, — 's azt fogjuk talal-
ni, hogy nem vala egyéb mint sok éstdn nagy
kivek iigyetlen dsszehalmoztatidsa, azaz olly
alacsony boltokra rakasa, mellyek a' viznek
4




50

's jégnek anndl nagyobb gativa levének, men-

nél nagyobbra nevekedének azok, — mint-

hogy az alacsony oszlopoknak boltezatbani
hajiasa minden -hiivelyknyi viz vagy jégno-
véssel kisebb helyt enged, 's ekép éppen ak-
kor eresut legkevesebb vizet ’s jeget kereszs
titll, mikor arra legnagyobb sziikség volna;
mig végre nem ritkén, mint a' linzi hidnal
is tortént, az alacsony ¢és szabad folyast fen-
tarté boltok alatt feltornyosul a’ jég 's azokat
feliiti; — a’ mihez #nverse éppen olly kevés
er6 kell, mint a> mennyi-sok eré kellene egy
boltnak feliilriili betorésére. Ks ime oda van
a' hid, — ¢s a’ kozdnséges szdjaras “lchetet-
len Dunda hidat épitni* civitate donatum
feend. Illy elavult ’s hibas terv szerint vole
épitve a' régi londoni hid, melly} nagy viz-
nél azon irdnyzatban mint 80: 100-hoz semmi
egy¢éh nem volt mint gata' foly6 ellen, s'csak
olly nyilasen, mint 20: 100-hoz, engede a’
viznek szabad folydst. 'S hat a’ bécsi Tabor-

. hid milly principium (?) szerint van alkot-

va? Ugyetlen mozgonyokkal a’ viz medrébe
titnek egyegy széal fat, mellyek sokszoregybe
is vannak kotve, mert mdaskép nem érik a’

' vizforgoktul kimosoit vizfeneket 's a’ t. Ks

illy gyongénél gyongébb épitvény is megdll
tobb évekig, — mint az eszéki fahid is szinte
9 esztend6 ota renditleniil all, noha boltjai
csak 13 és 13 olilek , 's ekép a’ jégfolyasnak
nagy gatot vetnek.
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Képzeljiink most magunknak , péld4ul az
A. B. és b. a, sectick kozott, 5, 4 6l vastag-
“sdgu olly magas oszlopot, hogy a' leheté leg-
magasb viznek és jégtorlatnak se szegjen ellen
nagyobb superficiest 4, 4 6lnél. Valyon mit
vesziink ki a’ Duna utjgbul ? 20 élet! — Ks
igy ha a' foly6 ottani szélességét 260 olre
tessziik , &’ viznek és jégnek 240 61 szabad he-
lye marad, — az oszlopokra pedig akar vas
lanczhidat fiiggeszthetiink, akar vas vagy fa-
boltot rakhatunk , minthogy 40, 40 6lnyi fiiggb
ivek, szinte minden ringdstul mentek lesz-
nek, — 40 olnyi tdvulsdgra pedig minden ne-
hézség nélkiil , mind vas mind faboltokat fe-
lette konnyen vonhatunk. — Képzeljiik ezt
magunknak 's ne felejtsiik, hogy az egész du-
nai jégnek C. D. sectiondl, melly 170 61, dt-
torni kell , ’s ekép hidunk alatt 70 dllel tébb
szabad helye wvan; hasonlitsuk tovabbd mé-
lyen, és nagyobb teher miatt hosszasan rakott
egyenes és magas oszlopinkat a’ dresdai, pra-
gai, linzi felfelé olly irdnytalanul vastagul6
kurta oszlopival ossze, vagy éppen a’ bécsi
Tabor vagy eszéki hid reszket6 kizel allo go-
lyaldbaival , — hozzuk végre emlékezetiinkbe,
hogy a’ dresdai, prégai hidak , minden hibdik

mellett tobb szazad éta renditleniil allnak —

a’ linzi hid, de még a’ tdbori is némileg ki-

allja a’ jégtorlatot ‘s meg vi sulydval; combi-

naljuk mind ezeket csak egy kissé, 's azt mond-
*
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hatjuk magunknak vigasztalélag, hogy ohaj-
tasunknak Buda ’s Pestet dllohiddal osszekot-
niink , semmi meggyoézhetlen physikai akadaly
nem all ellen. Mert habar tagadhatlanul sok-
kal er6sb is a’ Duna Buda ’s Pest kozt, mint
a’' linzi vagy bécsi Duna, dresdai Elba, pragai
Moldova ’s eszéki Drava , — azért viz és jég
mindeniitt, hol az éghajlatban nagy kiilénb-
ség nincsen, csak bizony egy torvényt tart,
's a' budapesti Duna hatalma ellen a' mos-
tani mechanikusok hatalmaban van czélira-
nyos 6s wtban nem éllo oszlopok altal szaz-
szor annyi biztossagot adni hidnak, mint a’
millyennel akar a’dresdai , akar a’ pragai bir;
szazszor pedig nem erdsb Dundnk mint az Elba
vagy a’ Moldova. 'S ekép ha ott allnak rendit-
len olly hibas elvii oszlopok, nalunk is allhat-
nak biztosan , jézan principium utén késziiltek.

Ha azonban 260 &l szélességhen még 20
ol akaddly is draddst okozhatna, rakjunk ak-
kor 4 oszlopot — melly csak 16 61 helyet fog
kivanni. — Vagy ha még ez is adna okot némi
félelemre ; rakjunk akkor egyet egy kissé erds-
bet, 's ne vegyiink tobbet 7 6lnél az egész du-
nai agybul ki, mint azt Clark ur 3ik terve
képzi. Valyon Tekintetes Tarsasdg fogunk e
akkor taldlni egyesiilt hazdnkban egyetlenegy
okoskodét is , ki azt fogja allitni, hogy a' Du-
nanak ’s jégnek egész sulya azon az egy oszlo-
pon feltornyolvan , azt ki fogja donteni,’s a’
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jég — mert hiszen se jokbra se balra nem fér-
het el! — inkabb azon az egy oszlopon fog
csiiggni makacson , mint odébb uszni, és igy
a' két testvér varost viz ald buktatni? Ugyan
lesz e hazankban egy illy elhatarozott elle-
niink kiizdé? Mi remélljiik : nem! Es ekép
megint visszajoviink allitdsunkra, hogy ohaj-
tasunk ellen mechanikai tekintetben meggy6z-
hetlen akaddly nincsen ; a*> mihez még azt ba-
torkodunk tenni, hogy mechanikai tekintet-
ben jozan ellenvetés se lehet, minthogy az
egyoszlopu fiiggohid is minden biztossaggal
felallithato. ~

Miér millynemii hid volna koriilményink-
hez, azaz Dunankhoz és pénzbeli tehetségink-
hez szabva, legtokéletesh , az megint mas kér-
dés. Melly irant aldzatos vélekedésiinket itt
nem azon okbul merészeljiik a' Tekintetes
Egyesiiletnek legnagyobb dltaldnyossdgban el6-
terjeszteni, mintha e’ részben legtavolabbrul
is praeoccupalni Kivannank sajat itéletiiket,
hanem mert tobb honapig jobbara csak e’ targy
koriil faradezvan, ’s szdmos ’s kiilon mine-
miiségii fenallo hidak kozt , azt remélljiik : tan
nem lesziink a’ Tekintetes Egyesiiletnek ter-
hére, ha dszintén elmondjuk, wmit e’ részben
gondolunk.

Kdéboltu hidakrul, azt hissziik , le kell mon-
danunk ; mert béarmilly felette nagy pénzbeli
tehetségiink volna is, azok még se illenének

A R 6




soha is Buda 's Pest kézé, minthogy az osz-
lopok siirtisége , irdnylag nagy vastagsidga ’s a’
varosi partok alacsonysdga rendkiviili vizdra-
dasokat okoznanak okvetetleniil. — A’ legta-
gabb beltu kéhid tudtunkra Anglidban a' Dee
folyén Chester varosaban van,’s 200 angol 1ab
ivii. Az ismeretes és soktul csudaképen bi-
mult velenczei Rialto hid boltja Ersch és Gru-
ber szerint csak 90 1db. Minthogy pedigBuda
‘s Pest kizt AA-ndla’ Duna 260 61 szélességii,
a' chesteri minta szerint szinte 6 vastag o0sz-
lopnak kellene a' folyam 'medrében lenni, ’s
olly magas volna a’ hid, hogy a’ két rdmenet
tan szint olly hosszura terjedne, mint magaa’
hid. A’ mit Osszehasonlitélag a' veliink ho-
zott chesteri hid képletébiil igen jol elérthet-
ni, — ’s egy uttal azt is, hogy illynemii hi-
dak bizonyosan nem Buda 's Pest kozé valdk.

Kozbevetoleg itt arra vagyunk batrak
figyelmeztetni , hogy minekiink mindenek eldtt
azon principiumot kell végkép elhataroznunk,
mellynél fogva soha ne javasoljunk hazdnk-
fiainak ollynemii hidat, melly sehol még nem
létez ; mert igy kionnyen megtiorténhetnék,
hogy experimentalgatdsok kozben mind ido
mind pénz hasztalan veszne, s a' sikeretlen
probaazon elballitéi vagyat , vagy inkabb azon
“teremtoi szellemet” szédzadokra 16kné vissza ,
melly a’ nemzeteknek legszebb disze. Minta-
ban felette sok igen helyes, a' mi nagyban
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mdskép mutatkozik; ’s ekép nem lehet, ki-
valt ollynevezetes targy koriil, mint egy pest-
budai alléhid, jéozanabbat 's bilcsebbet tenni,
mint minden theoriak ellen felfegyverkezve,
egyenesen a' praxis utjara lépni, ’s a' helyett
hogy masokért prébalgatnank , inkabb masok
tapasztalasdt hasznalnunk. A’ mihez még ezt
is tehetni, hogy nehezen létesitheté munkak,
mellyek ugy szélvan mesterdarabok , se va-
10k kozénk , hanem dltalaban csak ollyasok,
mellyek masok szamos proébdi altal, mar
minden oldalrul fel vannak vildgositva, ’s
vobbé semmi hiheté veszélyben nincsenek le-
heté valésitasuk irdnt.

Ekép 200 1ab tagassagu kéboltok a’ most
emlitett tekintetbiil se valok kizénk, mint-
hogy tudtunkra csak egyetienegy illy tagassdgu
bolt létez az egész vilagon, t. i; a’ chesteri,
’s az uj londoni hidnak kozépsé legnagyobh
ive csak 150 angol lab, a’ waterlooi hidnak 9
boltjai tovabba csak 120—120 lab tdgassd-
guak. Ezen utolsét pedig Canova Britannia-
ban létekor, az eddig élt emberek legnagyobb
remekének allitd, melly szép idomzata altal
mindent felmul , a’ mit eddig halandé felemelni
tudott.

Mar ontéttvas boltozatu hid, itéletiink
szerint ,sokkal jobban illene Dundnkra. Ugyan
is 40, 50 6l tagassdgra nemcsak theoriaban
lehet minden biztossdggal Kkiterjeszteni vas-
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boltokat; de ennek lehetségét a' londoni
Southwark hidja is él6leg bizonyitja, mellynek
egyik ive 240 lab. Négy, ot oszlop pedig a’
Dunanak egész dgyaban, hol az 220 vagy 260
0l szélességii, kiilints dradasra nem adna
okot ; a° mit nem a' mi okoskoddsunk ,
mellyet el6re bocsdtdnk , — hanem az ameri-
kai tapasztalds minden kétségen tul tesz.
Fiiggohidak koriil nem tagadhatni, annyi
az elbitélet 's tdn természetes elfogultsdg,
hogy azon tikéletesen diadalmaskodni csak
lassanként lehet. A’ tdrgy meglepd jelenése
’s valéban képzeleti 's édes dlomi szine, ugy
sz0lvan , erét vesz az ember érzdkein s itéld
tehetségén. — Tagadni nem lehet 's hinni még
is nehéz, és hahinni végre kénytelenittetiink ,
szinte megint megbanjuk, mig a’ val6 lassan
lassan diadalmaskodik elfogultsdgunkon ;s mi
végkép nem érom nélkiil megvallani vagyunk
kénytelenek , hogy embertdrsink egyben mis-
ban magasbra emelkedének mar valésédgban,
mint mi képzeletiinkben! Eléttiink is egészen
uj volt a’ targy ; s megvalljuk éppen azon be-
nyomast tevé, mellyet emliténk. Oldalast s
kivalt messziriil olly filigrdn munkénak I4t-
szottak , hogy nem hitetheti el az ember ma-
gat tartéssigukrul;’s kivalt a’ Menai hid tett
rank illyes benyomdst, midén azt Bangorrul
jovén, szinte a’ levegdben latdnk lebegni, De
bezzeg nem féltettiik tiobbé egy cseppet is,




midén rajta valdnk,'s azon iszonyu 80 szemii
lancz tagokat szemlélok , mellyeken fiigg.

Vasépitvények szemlélése altalaban igen
félelmes benyomast szokott tenni eleinte. A’
szem és itélo tehetség mdar megszoktak azon
idomot , melly a' ké vagy fa ereje 's vastag-
saga kozt van , s csak bajjal szoknak uj idom-
hoz, — melly a' vas nagyobb erejénél fogva
idomtalannak, azaz iranyon tul csekély tes-
tiinek ‘s igy felettéh gyongének latszik. Illy
benyomast tevének rank Angolorszdg szamos
vasépitvényi, — ’s tobbek kozt a’ Coventgar-
den és Drury-Lane szinhdzak belsejének egy
része. — Milly csuda tehat, ha eleinte egy kis
hiedelmetlenségi érzést fiiggdhidak is okoz-
nak, mellyek még inkdbb ldtszanak gyongék-
nek mint mas vasépitvények, minthogy ramene-
tiikon , oszlopikon 's magdn a’ hid utjan ki-
viil , @’ tébbi mind vas, és az — meztelen min-
den fa vagy koéruha nélkiill — rendszerint jo
nagy magassagrul otlik szemeinkbe.

Mi angolorszagi utunk elétt felettébb el-
fogultak fvalank fiiggéhidak ellen, 's minden
himezés nélkiil megvallvan, azokat esak olly
helyekre tartank czéliranyosaknak, hol kevés
a' menet 's jovet, ’s hol leginkabb csak gyalo-
gok jarnak, kiket bizonyos rendre kionnyeb-
ben szorithatni. A’ szélvészek diiheitiil pedig
annyira tartottunk, hogy semmi moédon nem
tudtunk magunknak képzelni Buda 's Pest kizt
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valami két vagy hdrom ivil' lanczhidat, — a’
nélkiil , hogy annak borzalmat okozé ringdsat
s elpusztuldsdt tisztdan ne ldttuk volna. —
Meost azonban , minekutdna a’ vasépitvények

idomahoz megszokott szemiink °s itéletiink,
tudjuk milly rendkiviili pontessdggal vannak
készitve egy vashidnak legkisebb darabjai is,
s ekép milly szérnyii erejiick; 's azt is tud-
juk, hany all méar fen tébb év Ota rendiilet-
Ien; magunk is tapasztaltuk mindennap , milly
terhek mozoghatnak rajtok kartétlen (impune):
most valoban elly biztosaknak tartjuk — fel-
téve ha ugy vannak készitve mint késziilniok
kell — hogy valéban nem félnénk, ha min-
deniink, mivel birunk, sét akkor se, ha ho-
nunk minden java ‘s minden reménye fiigzne
rajtok. A’ mi pedig a'szelek diihét illeti, most
kaczagnunk kell : jaratlansagunkban milly na-
gyon tartank éppen attul, a’mi legtdvulabbi
jozan tdletartasra se 4d alkalmat. Ugyanis a’
szdl olly filigran munkakra mint vashidak ép-
pen nem hathat; mithogy a' leghosszabb fiig-
g6hid superficiese, melly a' szelet fentarthat-
na, 's ekép attul viszont ringattathatnék is,
sulydhoz ’s azon er6hez,mellyel a' partokhoz
van kitve , olly pardnyi, hogy akdrmelly mas
épiilet inkabb ki van téve szélvésaztiili ve-
szélynek mint fiiggéhid.

" Egyébirant elismért dolog, hogy fiiggo-
hidak csak alig hagydk el gyermekkorukat;

EE———



's ekép €’ részben a’ mai tudomany ’s ligyes- /
ség a' néhany év eléttihez ugy déll, mint 100: |
20-hoz, ’s ki e’ targyrul némi continentalis
vagy néhany év-elotti franczia ’s nevezetesen
parisi prébatétek utan akar itélni, az teljes
meggy6zbdésiink szerint incompetens biro.
Faboltu hidakrul , mellyek kéoszlopokon
nyugszanak , csak theoria szerint beszélhe-
| tiink, mert olly szabdsut soha még nem li- }
.‘ tank, melly Buda's Pest kozé illenék. A’ szo-
vetséges amerikai orszdgok tapasztaldsa azon-
ban ¢ részben minden kétséget Kkirekeszt, |
melly magit egy Buda és Pest kozti faboltu J
hid lehet6sége ellen szegezhetné, Ugyan is
van Amerikédban tébb hid, melly 200, s6t 250
l1ab tagassagu boltu. '
Ezen el6zvényekbiil pedig azt kovetkeztet- o
3tk , hogy Buda °s Pest kosé haromfeéle hidat N
lehetne épitni t6bb vagy kevésb cxéliranyossag- ' B

gal ; mert oda mind vasboltu mind vaslénczw i
mind faboltu hid tokéletesen illenék, ' |

Méar ¢' harom nemii hid kéziil K mellyik &
voina koriilményinkhez szabva legczélird-
nyosh: legyen szabad okoskoddsunkat foly-
tatnunk.

Vasboltu hidak éppen nem ringadoznak ,'s
az irokséggel latszanak megvivhatni; de experi- !
mentalgatasok nélkiil legfeljebb 40, 50 ol ta- ol

|

gassagu boltokra vonhaték csak, oszlopikat
kidont6 tendentidjok miatt, felette erés osz-
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lopokat 's rdmeneteket kivannak; 's e' tekin-
tetbiil a' vizfolyamnak nagyobb akaddlyara
vannak , mint akar ldncz, akar tag holtozatu
fahid. Ossseleg egy nagy boltot képezvén igen
nagy magassdguak, kivalt olly széles vizen
mint a’ Duna; a’ mi okbul felette magas réme-
neteket is kivdannak , mellyeknek — nehogy
mdéd nélkiil meredekek legyenek —igen is hosz-
szukra kell terjedniok; a' mikivalt Buda part-
jat tekintve, nem csekély figyelemre mélté.
Epitési koltségiik végre tan kétszeris tobb mint
egy lanczhidé, ’s tin négyszer tobb mint egy
faboltué.

Fiiggd lanczhidak minden mas alléhidak
elétt két igen nevezetes elséséggel birnak.
Legelsoben is viznek ’s jégtorlatnak kevéshé
allnak wutjaban , minthogy legtagabb ivekre
vonhaték , ‘s oszlopaik , mellyeken egyenesen
fiigg az egész teher, iranylag igen keskenyek
lehetnek ; 's masodszor : sokkal alacsonyabb
rameneteket kivannak, mint akéar millyféle
hid; a’ mik mind nagy viziinkre ’s jegiinkre,
mind vévosink alacsony partjaira nézve nem
csekély tekintetek. Ringadozdsuk ellenben el-
keriilhetlen , 's tdgas iviikre tdn sziikséges némi
felvigyazat is, nehogy maodfeletti teher's egy-
szerrei mozgds altal 1étiik koezkaztassék , mint
peéldaul : szamosb gyalogsdgnak egy tempdban
jarasa alkalmdval , mellynél fiigg6hidakra na-
gyobb préba nincs. — Elmulhatlanul sziiksé-

/
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ges ezen feliil a’ legszorosb feliigyelés ’s tisz-
tan-tartds, — minthogy szabad levegének ki-
tett foptatlan vas, ha magara hagyatik , kon-
nyen oxidalédik.

Azon vas , mellyet koptatnalk , mint tessem
vasutak feliilete, nincs kitéve oxidationak s
ekép tovabd tart , mint ha nem koptatndk.

Faboltozatu hidak végre sokkal olesobbak ,
mint akdrmi masnemii allohidak, Tartéssaguk
ellenben, sziinetnélkiili foltozgatds nélkiil,
csak rovid idejii; sitéletiink vagy inkabb izlé-
sink szerint, az altal valnak felette kelle-
metlenekké, mert fiiggé principium szerint
lévén épitve, nagy fodéllel vannak béfodve,
— 's igy a’ szabad levegétiil , szabad kilatdstul
szinte eltiltjdk a’ rajta sétalét!

Milly hely veolna végre az, hova legjob-
ban illenék hid , csekély véleményiink szerint,
szamos kiriilményektiil fiigg, mellyeket to-
kéletesebben kellene ismérni mint mi, minek-
elétte ahoz j6ézanul szélni lehetne. Azt hisz-
sziik e’ részben azonban, hogy hidat a’ Duna
szorulta felett a’ rudas fiirdénél semmi esetre
nem volna tandcsos épitni; mivel ott egyet-
lenegy oszlop is okozhatna némi kart; egy
ivre pedig hidat épitni egész Britannidban sen«
ki sem javasld. — Hol most all a’ hid, tan
ott se lehetne nagy koltség nélkiil épitni al-
l6hidat, minthogy a' ramenetek , mellyeknek

legalabb is 3 61 magassdguaknak kell lenni, -
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helyt kivédnnak, — ez pedig ott irdnylag
olcséon nem taldlkozik , hol sok és jol épiilt
héazak dlinak mér.

Es itt Tekintetes Egyesiilet, iigyiink me-
chanikai részét illetvén, jelentésiinket félbesza-
kasztjuk ! El6adank szémosb mechanikus vé-
leményét, mi sajat nézetinket is roviden el-
terjeszteni batorkoddnk ; hanem valamint a’
competens birdk se egyeztek mindenben meg,
s mindenben egyvéleményiiek nem valdnak:
ugy minekiink jaratlan tanuloknak sem szabad
tenni egyebet, mint a’ kiilonféle hidak mine-
miiségit, jo ¢s rossz oldalait, olly hiven adni
el6, mint azt itél6 tehetségiink ’s belatasunk
engedi.

Midén azonban hosszasb utunkban a’ targy
valésithatasarul is elmélkedénk egy Kkissé:
nem tartjuk helyén kiviil, ha a’ Tekintetes
egyesiileti Tagoknak tovabbi béketiirésiikért
aldzattal esedezvén, — iigyiink €' részét is
néhany észrevétellel megérintjiik.

Ugyan is az emlitett haromféle hid bar-
mellyikének épitése lehetd, ha arra a’ meg-
kivantato pénz kiallittathatik ; ugy hogy elég-
séges pénztiil fiigg egész ligyiink sikere.

Clark szamoldsa szerint, mint fentebb lattuk,
egy fiiggohid épittetése legfeljebb .1,200,000-
re jone. Mar vasboltu hid tdn 2,400,000 pengé

e
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forintba is keriilne. Fafeliilépitvényiinek ké-
szitése pedig tan 600,000-et se mulna fel.

Mivel azonban, szorosb szamoldsok nél-

kil lehetetlen e’ részben legkisebb bizonyost

is mondani ; szorosb 's elhatdrzé szdmolasokat

pedig lehetetlen készitni helyszin-megyizs-

galas nélkill ; — egyébirant mi ketten a' Te-

kintetes Egyesiilet itéletének elibe vagniannal

inkabb nem béatorkodunk : hogy valyon milly

nemit hidépités volna legtandcsosb, mert azt

gondoljuk, a’' Tekintetes Egyesiilet is hazank

Képviseldi elibe fogja ezen {6 kérdés végelha-

tarozdsdat terjeszteni:—mi itt a' pénz-kiallito

elvnek (principiumnak) Kkifejtése végett, azt

akarjuk feltenni, hogy egy Buda 's Pest-kozti

~alléhid épitésére 2,000,000 pengd forint kell.
— Legyen a’ dolog felvilagositdsa utdn ezen

somma tobb, kevesebb, az mindegy; mert

itéletiink szerint itt nem annyiraa’ megkivan-

taté6 pénzmennyiség fogja sikereltetni vagy

' dolgot, — mint inkabb azon
kutf6k helyes vagy helytelen valasztasa , mel-
lyekbiil a’ sziikséges pénzt meritni kellene.

megakasztni a

Hogy egy 10,000,000 népességii orszagban mint
magyar hazank , csak lehet taldlni 2,000,000
pengd forintot, ’s nemcsak egy de tobb Kut-
{6biil is merithetni annyit, azon tdn senki
kételkedni nem fog, ki honunk mibenlétével
bar legtavolabbrul isméretes; — és igy mi
valaszthatds miatt, ezen kiillon kutfok tehet-

e
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ségiink-szerinti kimutatasat fogjuk a' Tekin-
tetes Egyesiilet elibe terjesztni.

Legelsében is ki lehetne vetni az emlitett
sommat egész honunk lakosira, minden kivé-
tel 's kiilonbség nélkiil. Igy a’ teher egyenlén
elosztva, senkit felette nem nyomna; a’ hid
felépiilte utan pedig azt mindenki szabadon
jarnd. — J6 karbani tartdsa illynemii hidak-
nak idomlag csak csekély; és igy az arra meg-
kivantat6 koltséget is egyenlén vihetné az
egész haza. El volna érve a’ czél; két testvér
fovarosunk egyesitve ’s Magyarorszdg Duna-
szegte két része egybekitve !

Nem esnék-e egyébirdnt adéfizeté hono-
sinknak egy kissé nehezen, ha szamos terhei
mellé egy ujat, habdr magaban csekeélyt, de
az altal sulyost raknank, hogy az annyiak fo-
libe tétetik , — ez mds kérdés; ’s mi nyiltan
megvalljuk, hogy illy hatdrozds se adézdéink
allasdhoz , se idonk szelleméhez, se mostani
orszaggyiilésiinkhez tdn nem igen illenék , —
mellynek {6 iranyzata koztugy hissziik , sem-
mi fontosb nem lehet, mint legfékép adézéd
népiink sorsdnak konnyitése.

Lenne egy mas moéd is, t. i. hogy Kkire-
keszt6leg csak a' nemesség vigye a’ 2 millioi
terhet. Ez — a’ fentartdson Kiviil, mellynek
csekélységét egyenlén a' nemesség vinné —
szinte nem volna sokkal tobb, mint 9 rendii
coronationale honorarium , 'sigy esak 4—>5 esz-
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tendei nagyobbocska teher utian — mert tén
ennyi id6 kivantatnék a’ munka tokéletes vég-
bevitelére — minden évben mintegy két coro-
nationalét fizetvén , felallna az épitvény ; azon
mindenki szabadon jarna; —'s mi nemesek biisz-
ke érzéssel mondhatnék : Im ezen Targy véghe-
vitelét csak minmagunknak koszionhetjik; a’
mi altal néne az 6nbizodalom, néne nemze-
tiség, 's éloleg latna °s hasznalnd a’ nép a’
nemesektiil rakott nevezetesb hazai oltart. Iily
tett er6sitné alkotmanyunk aristokratiai szel-
lemét, s visszavardzsland kozénk honunk fia-
talsdgi kordt, mikor tan tobbet szolgalt a’ ha-
zanak a’ Nemes mint a’ Por.

Azonban ezen médnak is vannak szdmosh
gyongéd oldalai; ezek kiozt azon fallacia tan
legveszedelmesb , mellynek midon édes dlmai
kozt vissza ringattatunk nemzetiink tavaszko-
rara, konnyen elfelejtjilk valésigban, milly
rendszabasok ill6k jelenkorunkra, midon nem-
zeti éltiink nyaréat kezdjilk élni mar.

Ugyanis vizsgadljuk csak, mire vezetne
illy hatarozas. Gondoljunk példaul valami du-
nantuli nemest, ki aggkorra jutvan tobbé haz-
tul nem mozdul, s kire a’ liberum oblatum (?)
hatarozas kovetkezésében 5 egymadsutani esz-
tendében fizetendé évenkénti 20, 20 pengé
forint esnék, valyon nem mondhatna e némi
igazsaggal illyest “En hézambul soha nem
mozdulok , informalni poéreimben Pestre nem
3
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megyek, — mert akar megyek akar nem,
azért azokat elvesztem, ha igazam nincs, de
bizonyosan meg is nyerem, ha nekem van
igazam; csekély gabondmat Kanizsdra, cse-
kély gyapjumat Sopronyba allitom ’s a’ t. Bu-
dapesti hid eképen rdam nézve altalanyosan
hasztalan; és ugyan a’ szabadsidgnak milly
elvei szerint itéltetném most arra, hogy 100
forint pengét fizessek egy olly targyra, melly-
nek soha legkisebb hasznat sem veendem ; én
ki rosz ut miatt a’ legkozelebbi vasarra alig
tudok vergédni? ’s a’ t.* Valyon mit lehetne
illy okoskoddsra felelni? Tdn ezt “Ingyen akar
élni az ur honunk javaival , és 'semmit sem
adni vissza azon koz anyanak, kitiil mindent
bir? ‘s rovid latasa csak azt sem képes fel-
fogni , milly erére nevekednék hazank elmul-
hatlanul, ’s az altal a’ kiralyszék, ha Buda’s
’s Pest és honunk Duna-szakitotta részei egy-
beforradnanak, ’s a' haza szivébeni minden
Szép , Nagy és Dicsé versengve fejledne ki a’
Nemzetiség gydmistene alatt!’sa’t.”> — Valyon
lehetne e illyesnél egyebet valaszolri ? mi azt
hissziik : nem igen lehetne; ’s ez okbul kény-
telenittetiink ¢ masodik mddjdt a’ hidépités-
nek , t. i. annak kirekesztéleg csak nemesek-
tiili vitelét, egyenesen karhoztatnunk.

Egyes esetekben a' lappangé fallacia nem
szokik szembe, Tekintetes Egyesiilet; de az
annal rutabbul vilaglik elé, minél tobb illy




hazai targyat, ‘'mint egy budapesti hid, ve-
sziink tekintetbe. Ugyanis mi er6sen hisz-
sziik , s6t mas nemzetek él6 bizonyitasa utan
tokéletesen meg vagyunk gyéz6dve arrul , hogy
egy valodsitott nevezetesb hazai tdrgy sok mas
hasonlét szokott maga utdn vonni,'s egy olly
varazslatu példa, melly ellenallhatlan éb-
reszti fel azon nemzet-dicséité koz szomjat ,
melly Dunéinkat 's tobbi folyéinkat reguldzni
’s azokat a' tengerrel ésszekdétni vdgyna; Lu-
dovica utjdra vasutat rakna; mocsirinkat sza-
ritnd: egész hazankat vizcsatornikkal kap-
csolna Gssze ; minden folydra hidat vonna;
Pestbiil kikotohelyet btibajolna, hova csak
egyetlenegy Tiszabul jovd csatorna-dsds utdn
kikeletkor legolcsébb ’s legjobb uton, mellyel
a’ Teremt6 megalda, Tokajbul, Aradrul, Zi-
monybul , Eszékriil , Sziszekriil, Bécsbiil sét
még Konstantinapolybul is bdtran johetne a’
most annyira kifejtett goézhajo ‘s a’ t. — De
valyon mikép vitethetnek mind ezek végbe?
Orokon orokké liberum oblatumok altal ? 'S
mit fogna jo dunantuli véniink végre mondani,
ha minden esztend6ben htiszszor is kopognanak
ajtajén illy dolgok miatt “A' haza dicsdségé-
ért egy szegedi hidépitésre 20 forintot;a’ kiz
anya tiszteletére komadi vizcsatorna fejeben
30 forintot;a’ hon felemeléséiil , gyori vasutra
10 forintot”; és igy vég nélkiil. —’S illyesek-

ben , Tekintetes Egyesiilet, valoban reméljiik
*
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‘végndlkiil’; — mert noha moralitas minden-
nek talpkove :azért kifejiett mechanika is va-
16di 4ldas , mert csudalatosan visszahat ama jol-
tévé alapra azon szorgalmi és fdradozasi szel-
Iem altal, melly kozt annyi polgari erény 's
hazi szerencse sarjadez. 'S hat ha mind ezek
fentartdsi koltségét is beszamlaljuk , mellyek-
riil nem is tevénk emlitést, valyon nem fog e
oreg urunk végkép azon idomban kedvetle-
nebb 's kedvetlenebb lenni, mint a' millyen-
ben rendeltebbé 's kiesbé valni kiizd honunk
’s nem fog e végkép hihetdleg megszokni, hogy
a' liberum oblatumokat a' szabad erszaggal
egyiitt kikeriilje?

Vagy pedig, Tekintetes Egyesiilet, ha-
zankat szolgalé vagyunk, melly minket itt
Usszehozott, tikéletesen ki lesz mar elégitve,
ha egy hid épitését penditjilk meg a’ nélkiil,
hogy egy uttal hasonlé targyak végbeviheté-
sére szolgaldo moralis hidat is némileg ne ké-
szitsiink el? 'S valyon azt gondoljuk : hazank-
fiai egy hid felemelte utantébb szazadig ismét
pihenni fognak, — mig végre megint egy uj
targyhoz jarulandjanak ?

Nem, Tekintetes Egyesiilet, ezen liberum
oblatumi systema nem ér semmit férfiasodé
korunkra; és ha e’ néhany horoscopi vonat,
mellyel hazdnknak olly kionnyen Kkifejledheté
létét festeni batorkodank , sok elétt semmi
egych mint szappanbuboréku gyermeki abran-
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dozds, — az egyediil azért van, minthogy sok
csak az auctnm salis pretium szoros hatdri
kozt szokott 's mer mozogni, vagy liberum
oblatumokkal 's honi fundusok megalapitasa-
val all el6,a’ mik vajmi gyonge hypomochlio-
nok mai idékben;’s ekép ugy hissziik —kite-
lességiink pedig legszentebb , mert magunk val-
laltuk magunkra ez iigyet — e’ részben nagyobb
szolgédlatot tenni hazdanknak, mint egy vagy
tiz hid épitése is volna; ’s melly abban all -
minden allhatatossdggal egy olly systemanak
végképi elfogadasa koriil sziinetlen faradnunk,
melly a’ természettel egybehangzo , egyszerii ,
mas nemzeteknek mechanikai elséségitsziilé,
‘s melly valédi dldast hozna honunkra, hol €’
mostani szdzad szelleme kozt: “komolyb tar-
gyak koriil faradni akarni® azon nagy sze-
rencsénk van, még annyit vihetni véghe &sé-
val kapaval ’s annyira nagyobbithatni s sza-
porithatni vagyonunkat; a’' mi ha nem mas
ekbul, csak az altal is felette hasznos volna,
hogy a' korszellemi pezsgéségnek és tenni ’s
cselekedni vagynak nagy részét magdra vonna,
elemésztené — ’'s mi mindnydjan id6t nyer-
nénk; a’ mi,! ha jéra fordittatik, a’ lehetd
legnagyobb kincs.

E’ jézanabb systema pedig semmi egyéb
mint actiak kiaddsa, Ez altal elkeriiltetik az
adoz6é nyomatasa; elkeriiltetik azon baj, mi
moédon kelljen az egész orszagra vetendd ter-

e —




Jiet, ‘s a’ feldllitottnak jo karbani tartdsdt a'
minden kivétel nélkiili lakosok vallaira egyen-
16n elosztani a’' nélkiil, hogy principiumok-
ért egymdsba ne kapjunk, vagy theoridkban
el ne tévedjiink; elkeriiltetik azon igazsagta-
lansag, hogy valaki attul fizessen, mitiil csak
legtavulabbi vagy éppen semmi haszna sincs,
és viszont; ’'s elkeriiltetik végre mind azon
complicatia , hogy tobbet ne mondjunk, melly
illy médon kivetett pénzek behajtasa koriil
a’ siker ellen szokott szegiilni; — szdval
actiak kiadasa altal mind azon anomalidk
vannak mellézve , mellyek a’ mostani felvila-
gosodott szazadban nemcsak minket Magyaro-
kat, de valoban még Torikoket is disztele-
nitnének,

Actidkat azonban nem adhatni ki vessteség
fejében; mert azokon tan némi csekély kivé.

~ teleken kivill méndenki nyerni akar.

A’ mostani Buda’s Pest kozti hajohid —
melly diametrali calculo 9 hoénapig fiigg a’
vizben — a' Tekintetes Egyesiiletnek mult ta-
vaszkor nyert adatai utan brutto 40,000 forin-
tot hoz pengdben esztendénként, ’s éppen ak-
kor tett combinatidi szerint hihetoleg 100,000-et
hozna, ha a’ hid egész esztendén at allna, ’s
azon mindenks legkisebb kivétel nélkiil is, a’
mostani tariffa szerint fizetne,

Mar , Tekintetes Tarsasdg, ha valéban

2,000,000 forintba Keriilne egy allohid, mint
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feltevok: akkor se a’ 40 ezer se a’ 100 ezer
forint jovedelem nem volna elégséges annak
actiak altali felemelésére, — hanem legalabb
is kellene 160 ezer pengd forint, ’s ugyan 120
ezer kamat fejében szaztul hattal, ’s 40 ezer
jo karbani tartdsara,

Clark és Telford e conservatioi kérdést
2lleto feleletiknek kivetkexésében, itt axt le-
hetne gondolni, hogy mi felette magasra tet-
tik & hid jo karbani tartds koltségit ; de itt
asxt kellene tekintetbe venni, hogy Angliaban
& hid-vameseléd , vagy tisstség sokkal cse-
kélyebb sxdmu , °s ekép iranylag olcsobb is le-
het , mint nalunk; legelészsor is, mert mod
nélkiil egyszerii as egéss vamfizetéss manipu-
latio , — minthogy mindenki egyenlon fizet as
egéss orszagban , egyediil @ fejedelmet kive-
ve, ki ingyen jér;’s axtan mert & hidnak
ssemeltiili tisstan tariasa ottt semm? teher ,
hanem inkabb nyereség ,— mivel nemcsak ssi-
vesen vissik el ast tragydul , hanem érte fizet-
nek ¢s. BEgyébirant ast hittik: jobb o’ koltsé-
geket inkabb magasbra , mint igen is kicsinyre
tenniink.

'S valyon ezen 160 ezer pengd forint jo-
vedelmet mikép lehetne kiallitni? Az altal,
hogy a' mostani tariffa az eddigi Ifizetékre
nézve négyszerte emeltessék tobbre ¢ Ténigen;
«— noha illy felette nagyobbult suly mind em-
bert, mind portékit, mind barmot tin mdas

— N——
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utra, vagy Vacznak vagy Foldvarnak ‘s a’ t.
kinszeritne. De ha az nem torténnék is, ugyan
lehetne ¢é annal igaztalanabbat 's ekép éretle-
nebbet cselekedni, mint az ugy is ¢sak halalos
lassusadggal mozgd kereskedésiink labaira egy
uj sulyt akasztniy 's a° mi tobb, adézobinkat
uj teherrel illy feletébb rakni meg?
Kevesebbe pedig 2 millio peng6 forintnal
egy czélirdnyos és. {6 varosinkhoz ill6 hid
bizonyéra nem igen fog telni. Mibiil az ko-
vetkezik , hogy vagy nem lehet hidunk, mert
az arra sziikséges pénz kiallitaisa homlokkal
all szemkiozt alkotmanyunkkal, vagy pedig

“hogy mindnydjunknak egyirant vamot fizet-

niink kell.

A’ mi vamfizetés tekintetben a' lehetet-
lenséget’s alkotméanyunkkali osszeiitkozést il-
leti : batran mondjuk , itéletiink szerint,semmi
egyéb mint alkotmanyunk valédi lelkének
félreértése; mert ha annak sarkalatos alapjai
valéban ugy annyira kirekesztenének minden
legkisebb tékéletesiilhetést, hegy szabad ha-
tarozds kovetkezésében se lehessen csak féva-
rosink Gsszekittetésére is egy allohidat épitni
actidkra, — hanem annak véghevitelére vagy
népiinkre kelljen idomtalan terhet réni, vagy
a’ liberum oblatum kivetkezésében szaznemes
legyen kaoteles fizetni, hogy egy kett6 vimot ne
fizessen , s vigyazzunk — “sok fizessen wmin-
den haszon nélkil odaheza, hogy kevés ne
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fizessen minden haszsonnal @ hidon® ; a’ mi va-
losaggal az dlszabadsag labyrinthjaba bonyo-
lit, — ha ennek constitutiénk fentartisa vé- (|
gett igy kellene torténni 's nem maskép; —
melly elgitéleti okbul valésighan nemis vitetik
nalunk végbe semmi nagyobb, mert— mint tdn
eléggé kivilaglik eléadasunkbul — a’ két elsd
mod altal, nevezetesb targyat végbevinni ’s
fentartani nem lehet, — a’ mit honunk szomoru
valosaggal beis bizonyit, mert henne egy neve-
zetesh koz munka sem létez, s téle el is van tilt-
va, —'s csak minmagunk altal eltiltva; — ——
ha mind ezt valésdggal alkotményunk paran-
csolna, akkor valoban nem allhatott volna fel l
olly sokaig ; vagy ha egy wvéletlen fen is tar- Il
totta volna azt eddig csudakép ,annak a’ maos- ’
tani vilagban tiistént magaban elenyészni kel-

lene; a’ mitiil mi, Tekintetes Egyesiilet, egyéb- «!
irdnt egy cseppet sem tartunk, mert annak jo6- |
zan philosophiai szellemével igen egyeztethetd-
nek hissziik , részvények-uténi legdics6bb nem- ‘
zeti monumentumok felemelhetését! — Nincs

alkotmédnyunkban hiba,— hanem annak elruti- l\
tdsa tartja e’ részben honosinkat bilincsezve. I
Ugyanis szeretnok tudni, mikép ellenkeznék

alkotmanyunk leikével, ha orszaggyiilésiinkén ( |
szabad akarattal, szabad egyetértéssel,
szoval : legteljesbszabadsdggal egy kivételi
tirvényt hoznank, mellynek az lenne fogla-
latja, hogy a’ Pest ’s Buda-kézti all6hidon bi-
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zonyos ideig minden nemes és nemtelen , kii-
lonség nélkiil, egy az orszaggyiilés altal ki-
dolgozott vamjegyzék szerint vamot fizessen.

Egy illy idealis tariffarul késobb érteke-
sendink.

Kérdjiik mikép rontanék meg illy tor-
vény altal szabadsagunkat? 'S valyon szabad
alkotmdny volna e az, 's annak lehetne e azt
nevezni, ‘s érdemlene e egy ollyas legkisebb
védelmet is, hol illyest tenni nem volna sza-
bad? ’S valyon szentnek tarthatna e a' Ma-
gyar olly torvénykionyvet, mellyben az volna
irva “Neked soha nem szabad actiak dltal hi-
dat épitni , Dunat regulazni ’s a' t. azaz ne-
ked szabadsdgod fentartisa végett soha nem
szabad jozan uton, hazad hdtramaraddsibul
kiszabadulnod ; ’s a’ mi tébb, neked ezen tor-
vényt, melly téged legnagyobb kérodra nem-
zeti dolgok vamfizetés-altali elémozditasabul
kirekeszt, soha sem szabad javitnod.”

De itt, mint mindeniitt, jézan distinctio
hija keveria sokasdgot tekervénybe. 'S ugyan
is ha az orszaglds részériill épittetnék hid,
mellyriil térvény nem hezatott, 's annak vam-
ja, habdr milly alacsony is, de dnkényesen
hatdroztatott volna el, mar ott tikéletesen
helybenhagyjuk a’ toletartdst; mert mi is in-
kabb hid nélkiil ohajtanank ezentul is ladi-
kozni, barmilly keserves mulatsag legyen is
az, kivalt téliidében , mint mas épitette hidon



fizetni; mivel tagadhatlan, hogy még jég is
jobb mint mas rakta-suly viselése, habar ez
magaban csekély is ; hanem valamint énkény
szabta azt konnyiire, ugy tiirhetetlen terhiire
is szabhatja azt ismét onkény, — ’'s ekép
jobb a' ‘Semmi.” Hanem ha minmagunk hati-
rozzuk el a' terhet, "s az orszaggyiilés jo-
vendére nézve renditleniil kijegyzi a' vami
tariffait: akkor valyon milly veszély lappang-
hat ott? Nemcsak hogy nincs veszély illy or-
szaggyiilési elhatdrozdsok kiovetkezésében ,
mellyek a’ bel jobblét sikerét czélozzak csak,
s6t illy hazai végzések ’s torvények , mellyek
egysulyuan’s csak bizonyos idére rakjak meg
a’ honosiak vdllait , a’ szabadsag legszebb dia~
dalmai, és egy nemzet valodi életerejét bizo-
nyitjak. Egysulyuan osstjak el a’ terhet min-
denkinek vallaira — a' mi conditio sine qua
non — egy maskép bizonyosan helyt foglalo
dilemmadnak elkeriilésére , mellynek egy oldala
az , hogy vagy minden nagyobb targy eszkoz-
lése keseriin nyomja, sét meg is rontja azo-
kat, kik alatta allnak , vagy minden neveze-
tesh munkatul — mellyet nemcsak széjdras-
képen de valésdggal is ‘Nemzetinek® lehetne
nevezni — egyenesen mint ollyas valamitiil
visszavonulni kell, a’ mi megronthatni a’ sza-
badsagot ; melly okbul fiiggetlenségiinknek ed-
digi gyakorta fonak keresése kizt nem is igen
dicsekedhetiink mi Magyarok massal, mint

|
|
|
'i
L)




valésdgos fecskefészek monumentumokkal. Ha
ellenhen mindenki egyenlén veti vallait azon
targyak ald, mellyeket a’ Nemzet ohajt libra
allitni, akkor sehol nem tdmad seb, ’s nincs
olly 6riasi munka, mellybe kapni s mellyet
végbevinni ne lehetne; ’s az illyeseket elha-
tarzoé torvények — minthogy nemzeti jollét
’s dics6ség egyediili czéluk — egy becsiiletes
hazafinak se lehetnek terhesek , kivalt akkor,
ha csak bizonyos iddre rakjak meg & hono-
stak vdallait ; azaz haugy van szerkezve a’ vami
dolog, hogy bizonyos esztendék lefolyta utan
az tokéletesen megsziinjék.

Mar, Tekintetes Egyesiilet, ha nyereséget
nem igér actia, nem kél el ; ha pedig buda-
pesti hidon tovabb is egyediil csak azok fog-
nak fizetni, kiket eddig vamoltak, nemcsak
nyereség nem , de kar tamad a’ részvényesekre
nézve; mert hiheté, hogy egy derék aliohid
2 millio forint pengdbe keriil; és im itt va-
gyunk a’ fentebb emlitett szomoru dilemma-
ban, t. i. hogy vagy 4 sot 5-szer is nagyobbit-
nunk kell azok terhét, kik eddig vamoltat«
tak, vagy derék alléhidunk apodictice nem
épiilhet ,— s mi dlszabadséagi theoridink kozt
kiizdhetiink jéggel zajjal ezentul is,’s télen
kocsin menvén, hattal elére kénytelenittetiink
magunkat kompokra vonatni, —a’ mi a’ sza-
badsagnak valoban nem legrosszabb caricatu-
rdjalll




Azon szép remény , mellynél fogva sok azt
hiszi ‘még is el kelnek az actiak , hacsak 2, 3
percentet hoznak is®>, semmi egyéb mint gydnge
velejii abrandozas , melly a’ mostani szamlalo
vilaghan nem igen koziénséges,’s melly, a’ mi
tobb, azon atkozott szamok &ltal, mellyeknek
ellent nem mondhatni, tiistént semmivé valik.
Ugyanis: ha 2 millio pengé forintba keriil
egy hid, 's annak rendbetartasa, mint érin-

" tbk , évenkénti 40 ezer forintot kivan, 's a’
vamfizetési dolog mai labon hagyatik: akkor
a’ két millio kamatjanak fizetésére nem marad
tobb, mint azon jovedelem, melly ama téli
harom hénapban kerekednék ki, melly most
szamldlva nincs, minthogy a' hajohid télen
vizen kiviil van. E’ jovedelmet pedig legfel-
jebb ha 20 ezerre tehetjiik; a' mibiil mindent
megczafololag az vilaglik ki, hogy a’ részvé-
nyesek nemcsak 2 vagy 3 percentet se nyer-
nének pénzeik utin, de szinte egyet sem, ’s
nota bene olly pénzeiktiil, mellyeket soha
vissza nem kaphanak , minthogy amortisatiéra
egy garast sem tettiink ki. — Mar illyféle specu-~
latiokra 2 millio pengd forintet taldlnénk e,
— valéban nem hissziik ; mert az szinte semmi
egyéb nem volna, mint ajandék , — illy nagy
sommakat pedig senki, 's kivalt mi pénzetlen

Magyarok , csak azért sem ajandékozhatunk
semmire is , mert még mas aennyiakra is van

legsiirget6bb sziikségiink. “Actiakra, actiakra
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épitsiink hidat”® mint sok beszél, nem a' do-
log sarkkive,a’ mi a’ most mondottakbul vild-
gos, de annak veleje az ‘“‘hogy mi Nemesek
is fizessiink 's a’ t.”

“Olcs6bban kellene tehat épitni derék
hidat> — im ezt kivannak kivetkezoleg sokan;
a’ miben nemcsak mi vagyunk; tokéletesen
egyohajtdsuak , hanem a’ szdvetséges Ameri-
kaiak és Angolok is, kik egyébirant & #oké-
letesen jot °s mellette olcsot s hidak dolga-
ban még nem tudtak combindlni s létesitni
eddiglen. Mar mi csekély tehetségiink kozt
szerencsésbek lesziink-e e’ nagy desideratum
feltalaltaban mint 6k, kik ezernyi tapasztalas
utan sok szdaz hidat épitettek mar, mellyek
allnak, 's jol allnak , — aztnem mondhatjuk;
de itéletiink szerint sokkal jozanabbul csele-
kednénk , ha egy bizonyosan felépitendé hidra
2 millio forintot szannank , mint teend6 pro-
béakra majd tobbet majd kevesebbet kiltenénk,
«— minthogy minden kétségen kiviil felalli-
tand6 hidunknak bizonyos, habar draga hasz-
nat csak vennék , probaink kozben pedig hi-
hetéleg hidunk nem tamadna ‘s csak idénk ’s
pénziink veszne,

Az egész dolog itt tehat ezen kérdésre
szorittathatik , hogy wvalyon az eddigi Buda
°s Pest-kozti egybekitéssel megelégszik e a’
haza vagy sem? Mert ha meg van vele elé-
gedve , akkor a’ mai hid terhének viselése is
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tan helyes , 's nagy anomalia nélkil minden
megmaradhat a' régiben ; ha ellenben a' két
varosnak mai egybekitésével a’ haza meg nem
elégszik , akkor a'sulyosbult hidtehernek vise-
lésére tobb vall sziikséges, mint ma all alatia.
E' kett6 kozt legnagyobb ellenmondds és ano-~
malia nélkiil nincs harmadik. — Taébb vallat
pedig hol keresiink egyebiitt mint hazédnkban?

El kell ezen okbul fogadnunk azon igaz-
sdgi principiumot, hogy szabad hatdrozas
okozta nagyobb és uj kellemekért, nagyobb
és uj terheket venniink magyar nemesi val-
lainkra nemcsak nem ellenkezik alkotmanyunk
valodi lelkével, hanem azt kifejtvén ,az igazi
szabadsagnak legmélyebb talpkive.

Ezen elvnek Oszinte elismerése 's élethe
hozidsa nemecsak egy dragabbacska hid feldl-
lithatdsara conditio sine qua non, mert ha
csak egy hidat lehetne illy systema utan épit«
ni, haszna nem veolna olly oridsi; hanem
az altal valik egy orszagnak valédi aldasara,
hogy &ltala szinte egy targy Kivitele , melly
nyereséget ad , sem lehetetlen tobbé. 'S ekép
ezen elv tokéletes elfogadta utdn csak kevés
év leforgasa alatt olly bamulandék vitetnének
végbe hazanknak ““javitasra olly igen fogé-
kony hatar:s® kiozt, hogy azon a’ jovenddbe
legrézsaszintibben latéo se csudadlkozhatnék
eléggé, — a’ mit az irdnylag népetlen szovet-
séges Amerika olly meggydzéleg bizonyit, hol
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egy szazadi' élet utdn szazszor tobb vitetett
mar végbe, mint koztiink egy lassu ezred
kozben.

De térjiink a’ Buda 's Pest kozt épitendd
hidhoz vissza. 'S ugyanis — miutdn annak su-
Iyosb terhe ald tobb vagy erésb vall kell —
csak azt kiovetkeztethetjiik, hogy vagy az elsé
vagy a' masodik fentebb érintett médot kovet-
niink , vagy actidkra akarvan épitni azt, mind-
nyajunknak legkisebb kivétel nélkiil , felemelt
tariffa szerint, hidvdmot fizetniink kell ; ’s ezen
utolsét azért, hogy hidjovedelembiil ne csak
ill6 kamat keriiljon ki, hanem még a’ fentar-
tasi koltségeken kiviil is, valamellyes amor-
tisatioi toke maradjon fen, mellyel lassan-
ként ki lehessen fizetni a’ részvényeket,a’ hid
bizonyos idéutani felszabaditdsa végett.

Az els6 ’s masodik moédnak természetel-
leni ’s ekép czélirdnytalan léte, reméljiik,
elégge kivilaglik az eddig mondottakbul;'s ekép
ugy hissziik , tan elfogadtatik a’ 3-dik moéd;
minthogy honosink legnagyobb része kész ‘‘uj
¢és nagyobb kellemekért iranylag uj és nagyobb
terheket venni magara.”® A' mibiil kézhasznu
targyak bizonyos sikerének kovetkezni kell,
ha t.i. ezen nagyobb rész a’ teherviselés méd-
jaban is megegyez, melly — mint a’ két el-
soben lattuk — természetelleni, igazsagtalan
s kivihetlenségig szévevényes is lehet, —
ellenben a' természettel dszhangzdlag igazsagos
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idomban 's legegyszeriibben is osztathatik fel
a’ mit viszont a’ részvények-altali moéd bizonyit;
melly nota bene a' vamfizetést mint conditiot,
sine qua non, teszi fel. 'S ekép vagy hidrul ’s
minden nagyobb tdrgyrul lemondanunk, vagy
bizonyosideig vamot fizetniink kell. Akdrmen-
nyi bujoésdi ajtécskak talaltattak mar’s fognak
is taldltatni még, ezen két végnek elkeriilése s
egy harmadik utnak feltaldldsa végett, mind an-
nyi labyrinthba bonyolitok , mellyek egyes ese-
tekben habir nem sziilnek is szerfeletti zavart,
szamosb targyak eszkozlésére azonban hasztala-
nok, czéliranytalanok, s6t veszélyforralok is ,—
mivel a’ természetutjabul kitérék,'s ekép sikert
sohanem , de végkép még bosszutis sziilhetok.
A’ vamfizetés azonban,igen jol tudjuk,
koztink olly gyiiloletes valami, hogy azon
aligha diadalmaskodhatunk; — de azért pro-
baljuk. Mar mitiil van, mitiil nincs ezen vam-
elleni elfogultsag kozottiink , nem akarjuk ict
vizsgélni ; — mert az jelentésiink hatdrin min-
ket tan tul ragadna. Legyen itt elég Britan-
niat és a’ szovetséges Amerikat példdul em-
litniink , hol szabad emberek laknak’s mago#-
zabta vamot fizetnek. Legyen szabad e’ mellé
még azt tenniink , hogy valyon az egy ideigi
vamfizetés hidon olly nagy gyiiloletet érdemel
e, mellynél fogva le kelljen mondani azon
haszonrul, melly legfékép philosophiai tekin-
tethen “két févarosink egybekottetése altal
6
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haramlanék egész hazankra 's nemzeti létiink-
re 7° — °S legyen szabad végre a’ dolog pra-
xisa altal a’ Tekintetes Egyesiilet elibe ten-
niink , milly kevés mechanikai alkalmatlansag-
gal vana’ vamfizetés egybekitve.

Példdul : Iataroztassék mindenek el6tt
a’ budapesti hidvam tariffija orszaggyiilésen
olly médon el , hogy az legnagyobb hihetéség-
gel évenkénti 200 ezer pengé forintot hozzon.

L’ jovedelemn eddigi adatink utdn szinte
bisonyosan ki fog keriilni , ba & mostani ta-
riffa pengo pénzre emeltetik , s minden kivé-
tel nélkil & hidon mindenkinek fizetni kell.

Igy ki fog keriilni a’ szaztuli 5, 100 ezex-
rel, 's a' jo karbani tartds 40 ezerrel; ugy
hogy mar legelsé esztendbben 60 ezer marad
részvények kifizetésére; s midén ezen somma
azon iranyban nevekedik, millyenben a’ ki-
sebbiilt sarktdoke mindig kevesebb kamatot
kivén, ’s tobb s tébb részvény amortisilta-
tik, szinte 20 esztendd alatt tikéletesen fel-
szabadulhat a' hid, azt mindenki hasznalhatja,
¢és tovabba csupan 40 ezer forint jovedelem
kell j6 karbani tartasra, — a’ ‘mit tobb méd
altal dllithatni ki: vagy hogy minden dthajtan-
d6 marhara vettessék bizonyos vam , vagy a’
két varos hazbirtokosi bizonyos sommat fizes-
senek minden ablaktul, — vagy ha ez nem
tetszik , 20 esztend6 helyett 25-ig fizessen min-
denki vamot; a’ mi altal az ot utols6 eszten-
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dében, midén minden kamati és amortisatioi
tehernek mar vége volna, éppen 800 ezer
pengé forint kerekednék ki, melly somma a’
jo karbani tartasra megkivantaté 40 ezernek
orokre megalapitott tékéje lehetne. Azon al-
kalmatlansag eclkeriilése végett pedig, hogy
mindig zsebbe ne kelljen nyulni' azon pengd
krajczdr kivevése miatt, melly mindenkori
atmeneteliinkkor fizetendé volna, — lehetne
kinek kinek magat hosszabb idére abonalni,
's igy még azon bajis: t. i. ezen jelnek elomu-
tatasa, csak néhanyszorra szorittatnék, mert a’
vamszedoktiil ismért még ezt se tenné. Ha
méar most Gsszehasonlitélag azon alkalmatlan-
sdgot tekintjiik , mellyel téli idében a' két
varos kozt mindenkinek Kkiizdeni kell, nem
hissziik , hogy valakinek a' vamfizetési alkal-
matlansag ellen legkisebb jézan kifegdsa le-
hessen y kivalt ha azon aut aut is eszébe jut,
melly koztall a’ dolog, t. i. hogy csak ugy le-
het hid, ha mindenki fizet.

Mind ezen elséségek mellett azonban , mel-
lyekkel im ezen harmadik mod bir , még is kin-
szerittetiink azon egyenességgel, mellyel a’
Tekintetes Egyesiilet irant viseltetniink kell ,
's az Egyesiiletnek a’ hazdhoz lenni kitelessége,
megvallani , hogy itéletiink szerint még actidk
kiadasa altal se tokéletesen bizonyos iigyiink
sikere, habar felemelt tariffa szerint minden
kivétel nélkiil kiki hidvamot fizetne is. Az
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egész dolgot természet szerint at Kellene adni
valamelly tarsasagnak, azaz, ‘“‘valamelly tar-
sasagot torvény altal bizonyos esztendékre fel-
ruhdzni privilegiummal , mellynél fogva annak

bizonyos ’s elhatdrzott vamot szabad -volna

mindenkitiil venni, ki a’ hidat hasznalja, —
s az a' térvényhatésag altal minden lehetd sé-
relem ellen gyam ala is vétetnék.

De ha ezt feltessziik is , hogy t.i.az orszag-
gyiilés torvényt hozott, melly bizonyos esz-
tendékre ’s elhatarozott 's tobbé nem valtozé
tariffa szerint kivételkép mindenkit vamfize-
tésre szorit, ki az épitendé budapesti  hidat
hasznalnd ; — s az orszdggyiilés ezen torvény
lelkével fel is‘hatalmozott légyen valamelly
tarsasagot, mellyet gyam ‘s oltalom ald von —
valyon ha feltessziik is ezt, azt hihetjiik-e:
mar bizonyos a’ diadalom? — kordntsem, Te-
kintetes Egyesiilet! mert a’ privilegialt tar-
sasagnak még 20 ezer actiat ki is kell adnia,
t. i, 2 millio pengé forintot szereznie.,

'S 0szintén megvallvan, ez nagy bikke-
n6é , — mellyet jobb lehetdségig felvilago-
sitnunk , mint sok faradozds és vélt diadal utan
olly lépcsére emelkedniink ; mellyriil magash-
1a, t. i. @’ hidra nem léphetnénk fel, de arrul
tan megint szépen le kellene szallanunk. 2 mil-
lio pengé sok pénz, — 's pedig annyi kell 20
ezer actidkra; 's ezek ugyan kik édltal 's-hol
fognak kivétetni ? Magyarok altal Magyaror-
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szagban? nem hihet6 ! — néhany szdzezer fo-
rintért tdn igen ; de hol van még a’ 2 millio ?
Tan a' Continensen ? ott nem fog elkelni sok
mert odakiin igen is rossz szagban van hite-
liinks a’ mire jobb itt inkdbb fatyolt vonnunk,
— nehogy odiosumokkal legyiink kénytele-
nek el6allni. — 'S hdt tdn Britannidban? Ott
sem! legelGszir is: mert eléttiik isméretlenek
vagyunk , de legfokép azért, mert Anglidban
alig van targy, melly rosszabhul kamatolna
mint hid. A’ mi, kézbevetve legyen mondva,
budapesti hidunk ellen egyébirdnt egy csep-
pet se vi; 's ugyanis, mert az angol hidak
altaldban olly luxussal vannak épitve 's olly
szamban', hogy vitkdn hoznak 1, 2 percentnél
tobbet. Nem is tekintik ott annyiraazon divi-
dendet, melly hidrészvények utan haramlik ,
mint inkdbh azon mellékesnek 14tszé de va-
lésdgosan f6 hasznot, melly kinnyebb ’s bi-
gonyosh kizisilésekbiil tdmad. Szamosb hi-
dak egyébként, mint a' waterlooi, londoni,
southwarki 'sa’ t. —mellyek szinte semmit sem
gyiimdlesiznek , nem nyereség, hanem csak
nemzeti dicséség targyai. Britanniaban tehat
‘hihetéleg egy actia sem kelend el, — habar
Buda ’s Pest-kiozti hidat egészen mas szem-
pontbul kell is nézni mint akarmelly mast,
mert az nemcsak a’ két varosi, de valoésago-
san orszagi hid, mellyen , minthogy egyediili,
mindennek jarni kell, a' mi kompra nem szall
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's uszni nem tud ; mi okbul jévedelme nemis
valami precarium, hanem bizonyos apodicti-
cum, — ugy hoegy mi teljes meggyo6zédésiink
szerint mind technikai mind oeconomikai tekin-
tetben biztosb helyre tékésitett pénzt nem tu-
dunk, mint az lenne, mellyen budapesti -hid-
actiak vasdroltatnanak.

Hanem ez, Tekintetes Egyesiilet ; tdn esak
mi sajat vagy csak kevés szamuak meggy6z6-
dése; mi a’ dolog sikereltetésére nem elég,
mert mi kevesek , habar fogunk is tehetségiink
szerint jdrulni a' targynak pénzbeli részei-
hez; azért bizony legjobb akarattal tén a" 2
millio kamatjit sem lesziink képesek kész-
pénzben kidllitni. A® koltség nagyobb léte el-
mellézhetleniil megkivdnja olly emberek hoz-
zajarultat , kik készpénzben bévelkednek.
Ollyas pedig a' honban kevésvan; 's mennyire
tarthatunk az idegenben lévék erszényeire
szamot, az itt fentebb érintettekbiil, ugy
itéljiitk ; elég boven kitiinik.

De mind ezek felett egy mas tekintet]is
van, melly minket ‘kételkedésre bir, hogy
budapesti hidra 2 millio pengé forint egybe-
gyiiljon. 'S ez semmi egyéb mint a’ Zemat
természete , melly noha még szinte sehol sincs
tokéletesen elérve, azért még is mindeniitt
csak egy torvényt tart,’s rovid vondsokkal
érintve abban &ll: hogy a' kamat mindigazon
iranyban ''s ellentallhatatlan ndé, millyenben
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fogy @’ biztossag, 's viszont azon irdnyban
siillyed , millyenben a' biztossdg gyarapodik.
Mér egy budapesti hid épitése eléttiink bizo-
nyos; de valyon az e a’ nagy kozonség vagy
csak azok elott is, kik kozt léteza’ 2 millio?
Fontos kérdés! ‘A’ mire, ha minmagunkat
csalni nem akarjuk, csak azt mondhatjuk,
hogy egy Buda s Pest kozt épitendd dllohid
hizony csak olly targy, mellyben ha egyesek
biznak is, mem bizik a' nagy kézinség an-
nyira, ‘hogy 5 percentért koczkaztassa épi-
1ésére pénzét. — Ekép tehat helyes ’s jozan
kételkedésre tan csak vanok. Igaz, hogy ezen
némileg segitni lehetne, ha a’ kamat termé-
szete respectaltatnék — melly itt egész vilag-
ban tiinik elé , minthogy actidkat csak az fog
venni, ki-akar, ’s ha valami torvény csak leg-
tavolabbrul is emlittetik, senki egyetlenegy
actiat se vesz tobbé — de ezen segitni lehet-
ne, ha mint mondtuk, a' kamat természete re-
spectaltatnék , ’s a’ kiadandé actidk 5 helyett
6-tal sGt7-tel is kamatoztatnanak, vagy a’
100 forintos actidkért: évenkénti kihuzasuk-
kor, 120 sot tan 150 forint is fizettetnék. —
A’ mi altal egészen més tekintetet nyerne a’
dolog , nem tagadjuk, és sokak a' magasb ka-
mat ’s a’ lehetd 20 sét 50 percent-nyereség
ingere altal mozditva tan tokéik egy részét
hidunkra szannak. — De valyon , Tekintetes
Egyesiilet, 6szintén megvallvan ; mind ez nem
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fartozik e kirekesztéleg csak a’ hihet6ségek
soraba, 's ugyan teljesitnék e tisztiinket to-
kéllyel , ha olly tdrgy irant buzditnék fel ho-
nosinkat , meilynek végbevihetésériil bizonyo-
sak nem vagyunk, — ‘s a’ mi tobb “Honunk
Képviseldit sok discussio 's legnagyobb nyil-
vanyossag utan végkép olly torvényhozasra
birnék, mellynek semmi kivetkezése se vol-
na ?> Ugyan meghocséthatnék e valaha magunk-
nak, hogy olly annyira compromittaltuk az
egeész hazdt, — 's nem lett volna e ezerszer
jobb olly targyat soha nem penditniink meg,
mellyre csak csdbitni, de mellyet végbevinni
nem tudtunk ?

Noha sokakkal tandcskoztunk, kik pénz
koriil legalabb is olly competens ha nem com-
petensebb birdk, mint Telford; Clark 's a’ t.
mechanikaban , minthogy a' pénz készen fek-
szik ladaikban; 's ezektiil felette megnyugtat6
adatokat nyerénk: hogy leszen elég pénz, s
a' fentebb emlitett moddal kiadandd actidk
altal bizonyosan felallhat budapesti hid; azért
mi ezen hid felallitasi médot még is csak As-
hetdleg , de nem minden &dizonnyal tartjuk si-
kersziilének. — Lehet illyes dolgokrul sokat tu-
délékoskodni, 's van is szamos , ki magat szive-
sen ringattatjaillusiék dlmaiban; de tiistént hall-
gat, felébred’s visszavonul, ha megsziinik a’ sz
’s ‘tevésre’ keriil a’ dolog. De nékiink a’ siker-
riil kezeskedniink ’s arrul jot allnunk kell!
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Es azért, Tekintetes Egyesiilet, midén
ezen actiai methodust minden mds tdrgyra,
mint példaul vizcsatorndra, gdézhajora 's a't.
— hol bizonyosb az alap ’s nagyobh az iran-
tai kozbizodalom — tikéletesen czélérének
tartjuk: most azon médot hatorkodandunk elé-
adni, melly hidépitésre mint valami nem. fe-
lette Aoz bizodalomurae tén legjobban illik, s
itéletiink szerint olly batorsagos, olly biztos,
hogy azt javasolvan, se Egyesiiletiink tekin-
tetét koczkaztatni , se honunk Képviseléit com-
promittalni, se a’ koz varakozast kijdtszani
nem, de az allé6 budapesti hidrul, ha Isten
segit, legkésGbb is 1838an honunk négyég-
hatarit iidvozleni fogjuk! —

Az erre szolgalé ut pedig olly egyszerii,
olly biztos, hogy arra, ha felvilagosittatik
tiistént nem lépni szinte lehetetlen, Ks ezen
ut csak az, mellyre a’ sziovetséges Amerika
illyféle targyak felemelése végett1épvén , iszo-
nyu kiterjedése 's felette kis népesedése elle-
nére, még is mar olly bamulandékat vitt vég-
be, hogv azok az emberek kozt egészen uj
¢és eddig ';n,,lr‘n ismért tiinemények, és a’ mik
a' legkedvezibb éghajlat 's a’ legszerencsésh
kiriilmények 's csillagzatok alatt se fejlédhet-
tek volna soha, de soha is olly kiterjedésre és
tokélyre ki, ha azon systema nem volna olly
helyes és jézan, melly gazdasagi , kereskedési
s policziai tdrgyainak lelke — — — t. i.a' Bank-
systema.
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Es illy uton, Tekintetes Egyesiilet, pénuzt
illetéleg semmilegkisebbakadaly sincs a’ buda-
pesti hid felépitése ellen. — Vizsgaljuk:

Fentebb azt mondank , hogy egy budapesti
all6hid 200,000 p. forint jovedelmet nyujtana, ha
azon kiilonség nélkiil p. penzre felemelt tariffa
szerint kiki fizetne, Ha ez all , akkor senkitiil
pénzt se nekérjiink se ne kolcsonozziink , de
adjunk magunk ki 100 pengé forintos 20,000
darab magyar nemzeti ‘J6t’ (nyugtatvanyt) azaz
2 milliét. Ezen papiros pénzt vegyiik nemzeti
becsiiletiink paizsa ald,’s azt , 5-tel vagy 6-tal
kamatolvan , fizessiik évenkénti huzaskor a’
fentebb emlitett terv szerint 120-al vagy 150-el
ki; a’ minek kivetkezésében fel fog épiilni a’
hid; annak épitése senkinek egy garasaba se
fog telleni, — ’s csak azok fogjak azt lassan-
ként ’s minden érzékeny nyomas nélkiil kifi-
zetni, kik hasznaljak; egybe lesz kitve két
févarosunk és a' haza, s bizonyos esztendék
leforgasa alatt ki lesz fizetve a’ 2 millio; a’
hidnak minden idére j6 karbani tartdsdra pe-
dig 1eg fog lenni alapitva a’ sziikséges toke
ugy hogy végkép a' hid mindenkinek ingyeni
haszndldsdra 6rokre felszabadittathatik ; vagy
ha orszdgos akarat’s torvényes hatdrozds utan
utébb is megmaradna a’ vam, honunk févaro-
sainak szebbitésére olly jovedelem kereked-
nék ki, melly azokat czélirdnyos eszkozlés al-
tal csak kevés idé alatt minden szennyeikbiil

N ec—A—




91

kivetkeztetvén, Europa legszebb vdrosai so-
raba iktatnd; °s mi, midén hidatmenetelkor
egyegy krajczart fizetnénk , vagy egész eszten-
dére néhdny forintért abonalndnk magunkat,
sajat pénzeink, 's illy kevés pénzeink utdn
lassanként olly épitvények 's emlékek feldlli-
tasdt tapasztalndnk, mellyeken bamulni csak
azért se sziinhetnénk meg , mivel irdnylag olly
kevés teherrel ’s alkalmatlansdggal annyi hasz-
nost, kellemest:'s dicsét valink képesek vég-
bevinni; a’ mi midén minket kézfogasra, vall-
vetésre intene, ' egyszersmind practice ‘sajit
erénkkel ’s  hatalmunkkal @ megismértetne’,
mellynek se Duna drja, se honunkat kirnye-
%6 bérczek magassdga, se semmi ellent nem
llhatna ! ‘

Tudjuk igen jol, Tekintetes Egyesiilet, hogy
ezen most emlitett méd, mellynek mint a’
tobbieknek is csak f6 tervét adjuk itt elé,
legelsé tekintet utdn nem fog Kozionségiinkbe
kedvez6 benyomast okozni, hanem ez nem
hatréltathat iigyiink kivitelére azt a' Tekin-
tetes Egyesiiletnek mindenek eldtt javasla-
nunk; ’s ugyanis, mert minden médok kozt
legtokéletesh, és azért, mint minden, a' mi
jozan, ha -eleinte nem isy kés6bb bizonyo-
san partfogokra fog taldlni, kik elfogadasdra
készek lesznek.

LegelsGben is azon ellenvetést fogjuk hal-
lani ‘kar volna papiros pénzt készitniink,
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nemzeti adéssagot tenniink , és ekép azon szep-
Iotelenségi nimbust térniink meg, mellyben
eddig addssagtalanok walank — — s tirvé-
nyiink csak arany 's eziist pénzt ismért el s
a' t’ — A’ mire azonban kénnyii a’ felelet ,—
’s az mindent megczafololag annyit bizonyit ,
hogy valamint az arany 's eziist becse magaban
tan nem nagyobb, sét kisebb, mint a' vasé,
de csak az altal nyeri becsét, mert tartossaga
miatt j6 pénz — azaz jO repraesentinsa a’
kiilon portékdknak — és legtibl nemzeteknél
becsben van :szintugy papiros pénznek sincs
tulajdon becse, de az altal érhet egy darab
papiros is annyit mint 10 mazsa arany , hat. i,
jo- és bizonyos hypothekan nyugszik; 's to-
vabba: hogy wvalamint nem lehetiink viz nél-
kiil, de wviszont: belé is fuladhatunk; a’ tiiz
legnagyohb joltévonk, de:wviszont legfertel-
mesb ellenségiink is; a' gyédgyszer életet ad-
hat; de wviszont 2élhet is; a’ baltaval kenye-
riinket kereshetjiik, de viszont gyilkolhatunk
is, 's igy vég nélkiil : ugy papiros pénzt is ké-
szithetiink , addssagot is tehetiink leheté legna-
gyobb karunkra, de viszont Ieheto legnagyobb
hasznunkra iss a’ mibiil esak az foly, hogy
‘minden dolog hasznat a' velebanas hatdrozza
el és ekép hatalmunkban vana’ papiros pénz-
nek 's tett addssignak lehet$ veszélyeit Kki-
keriilni, és csupan annak haszndval ajindé-
kozni meg a’ hazdt, —a’ mi az eléttiink fekvo
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targy iligye altal legtisztabb practikai vilag-
ban fejlédik ki.

‘S ugyan ha magunk csinidlta 2 millio pa-~
piros pénziinkkel felépitjiik a’ hidat, és az
emlitett sommat a' hid jovedelmébiil 20, vagy
legkésGbb 30 ‘esztendé alatt kifizetjilk 's meg-
sziinnek papirosink ; 's igy adéssagunk sincs
tobbé ; valyoa kéarhoztathatjuk e cselekvésiin-
ket, 's szemiinkre hanyhatja e valaki legtavu-
labbi igazsaggal is, hogy honunknak kart tet-
tiink ? Azt hisszuk: senki se; mert a’ dolog
csak abban wvan, hogy valamint gazdasig és
kereskedés dolgaban felette karos és veszélyt
sziil6 , adossagot csindlni elpazérldsra: ugy
viszont felette rovid latas és gyonge itélet jele
az , adOssdgot nem csinalni akkor, ha az altal
tetemesen nyerhetiink, vagy mas szavakkal
“Esztelen tett, pénzt 100-tul 5-tel venni fel,
olly targyra, melly csak p. o. 3-mal kama-~
tol , mert az esztendei veszteség = 2, végromra
fogja birni elmulhatatlanul és bizonyos idg le~
forgasa utan az egészet; de viszont az is €sz«
telen tett, pénzt fel nem venni 100-tnl 5-tel,
's biztossaggal hogy fel nem m;,)ndatik, olly
targy eszkozlésére, melly p.o. 100-tul 8-at hajt®,
mert itt megint, valamint az elsé esethen el-
bukasnak , ugy ebben , mathematikai igazsdggal
a' toke vég amortisatidéjanak kell kovetkezni.

Es ha ez all; akkor annak jozansagirul
se kételkedhetiink , haBuda ’s Pest-kozti allo-
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hid épitésére 2 millio nemzeti Jot bocsitna ki
a’ nemzethozta térvény — feltéve: 1°%6r ha &’
hid épitése nem Kkeriil tébbe mint 2 milliéba,
2szor ha az valOban kétszdz ezer pengé forint
jovedelmet hajt, és 3szor ha annak fentarta-
sara 's a’ t. nem kell tobb mint évenkénti
40,000 *;) — mert az egész eszkozlés Gssze-
vonatjabul szoros tudomény szerint csak az
siil ki , hogy azon pénz, melly hidépitésre az
orszagnak 5 percentjébe keriilne, viszont 8
percentet hajtana, 's ekép a’ hazdnak tiszta
nyeresége & Aidon felil = 3 lenne, azaz 2
millio téke utén évenkénti 60 ezer pengé fo-
rint, mellyet amortisatiéra vagy akarmire sza-
badon lehetne forditni.

Milly keveset nyom tehdt azon ellenve-
tés, hogy papiros pénzt csinalni ’s adéssédgot
tenni, veszélytsziilé , eléggé kivildglik a’ mon~
dottakbul, és csak azon mar fentebb kijelelt
bérekesztésre vezet, mellynek ellent nem
mondhatni , hogy t. i. oeconomia politica,
gazdasag 's kereskedés dolgaban, éppen olly
esztelen tett lehet, bizonyos esetekben pénzt
nem készitni , adéssagot nem tenni; mint va-
loban' esztelenség minden esetben pénzt ké-
szitni ’s addéssdgot tenni.

Mar tegyiik példdul , ha valakinek ajanl-
tatnék valami joszdg, mellyhez kizelriili jusa

% Mind ezeket bovebben ki kell nyomozni.
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volna , ‘s melly nagy kifejlodhetése mellett
mar most is 8-al kamatolna: valyon jozanul
tenne e az, ha nem venné meg azt, — felté,
ve, ha egyszersmind talalkoznék is mas va-
laki, ki a’ vételre megkivantaté tokét 5-tel
100-tul 20, 30 s6t annyi esztendére is ajan-
lana, a' mennyi sziikséges az egész tokének
a’ tiszta nyereségbiili amortisati¢jara ? Valyon
ezen privat embert jozan szamolénak tarta-
nok e, vagy nemr lenne inkabb szdnakozasi
targyunk , hogy 6 egy szépen hangzé elditélet
miatt nem akarna adoéssagot csinalni, 's ma-
gatul visszalokné a’ tiszta hasznot? Téan esze-
lésnek, vagy legaldbb is cynicusnak tartani
6t némi jusunk volna, de jo gazdanak, jozan
. kereskedének semmi esetre nem tartanok. —
De hat, Tekintetes Egyesiilet, mit lennénk kény-
telenek még egy egész nemszetri tartani, melly-
nek legfobb java gazdasagon 's kifejlendé ke-
reskedésen alapul, melly pénzben felette szii-
kilkodik , mellynek hatdri kézt nagy nyere-
séggel végbeviendd még olly felette sok lap-
pang, 's melly, tudja az ég, milly elGitéleti
szeszbiil még sem akarna olly targyakra pénzt
csinalni vagy felvenni 5-tel 100-tul, mellyek
8-at hajtananak 100 utdn ? Illy nemzetriil csak
azt tarthatnank , hogy illy nemzet nem létez
's azért Tekintetes Egyesiilet bizzunk batran
az igazsdg geniusaban , melly el6bb utébhb el-
mulhatlanul megfogja ismertetni draga honunk




96

tisztelt lakosival azon médot, melly &ltal
kivalt pénztelen ’s népetlen orszagokban csu-
dakat miivelni lehet, 's melly semmi maés,
mint a' t6liink javaslott e’ most kérdésben 1évé
Bank-systema.

Ha 2 millio pengé forintnyi szaz szazfo=
rintos nemzeti jok csinaltatnak, az csak an-
nyit teszean, mintha 2 millio pengd forintot
venne kolcson a’haza , azon igen nagy kiilon=
séggel mindazdltal, a' mellyre figyelmeztetni
batorkodunk ; hogy t. i. az elsé6 esethen ma-
ganak , a' masodikban mdsnak volna adoés a’
nemzet; ha tovabba ezen somima 5-tel kama-
toltatik , az megint annyit jelent, hogy ebéli
eszkozlés a’ hazanak évenkénti 100 ezer fo:
rintjaba keriil; ha végre a’ felallitott hid —
a' fentartdst 's a’ t. 40 ezerreé szamlalvan ki-
hagyva — tiszta 160 ezer forint jovedelmet
hajt, az végkép annyit tész , hogy a' haza egy
Buda’s Pest-kozti allohidat nyert,'s mindazt;
a' mi vele mechanikai 's erkolesi tekintetbei
osszekdtve van ; ’s azonfeliil évenkénti 100-tul
3-at azaz 60 ezer forintot. 'S ha végré i
alulirtak minden aldzatossaggal kérjik a’
Tekintetes Egyesiiletet: méltéztatnék hazank
Képviseli elétt ezen javaslatunkat partolni,
az befejezileg annyit tesz, hogy méltoztassék
a’ Tekintetes Egyesiilet hidépités koriil olly
cselekvésmodot ajanlani a’ hazanak, mellyet
gazdasdg 's kereskedés dolgaban ellokni még

e T il
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privdt embernek se lehet jézanul, 's annal in-
kabb egy egész nemzetnek azt visszataszitni
teljességgel nem lehet; és miért nem lehet,
Tekintetes Egyesiilet, illy cselekvésmoédot visz-
szataszitni olly . nemzetnek mint a’ Magyar?
Korantsem egyediil azért, hogy budapesti hidja
épiiljen, mert ez iranylag esak paranyi tekina
tet! hanem hogy praxis dltal végre életre kap-
jon az érintett nagy hypomochlion, melly ha
egyszer elismérve ‘s elfogadva lenne, csak
kevés id6 alatt paradicsomma biibajolhatnd
honunkat, melly olly nagy javitdsokra képes,
¢s ekép a’ czélirdnyos munkanak olly nagy
dijit adja meg, hogy a’ legériasibb “munkak
végbevitele se lenne tébbé kétes kiztiink;
mert mig ember ember marad, végbe fogja &
addig szinte a’ lehetetlent vinni, ha beldle
nagy haszon , nagy nyereség tdmad, és azérta’
kérdésben 1évé hidnak ¢épitése mintdul szol-
gilhat — ¢és im ez tdn legnagyobb haszna
— egy masokban is, és még nevezetesebbek-
ben kivetendd eselekvésmédnak, hel nem
két varosnak egybekotésériil és 3 percentnye-
reségriil van sz6, hanem egész vidékek viz-
tiil megnyerése,’s 100 s6t 1000 percent juta-
lom koriil forog a' kérdés.

Ki nem tudja az egyesiilt honban, men-
nyit nem lehetne végbevinni hazank hatari
kozt, a’ mi 50, 100 sét 1000 percent nyere-
ségetis adna a’ munkalénak,’s a’ mi most mun-
7
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kélatlan hever ? Valyon ki kételkedik, hogy
vizeink korlatlansaginak , mocsarink undoksa-
ginak , kozosiilésink hidnyinak 's a’ t. pénz-
telenségiink leg és legfébb oka? 'S ha ezen két
adat talpon all — a’ mit nem konny tagadni
— akkor valamint jézanul cselekszik privat
ember , ha pénzt veszen fel , hogy 25, 50 sot
100 percent nyereségért berkeit szaritsa'’s a’ t.
ugy egy nemzet se tehet jozanabbat. Azon
kiilonséggel mindazaltal , hogy egy privdt em-
ber maganak addsa nem lehet, 's olly targya-
kat, mint Dunat korldtolni , Hansagot, Sarré-
tet elrendelni nem képes; a' nemzet pedig
ideig 6raig csak maginak adésa, ’s ekép in-
discret felmond4soktul ment. Es ha a' nem-
zet nem regulazza a' Dunat, Tiszdt, Szdvét,
Dravat 's honunk szdmnélkiili békatengerit 's
a’ t. — hat az Istenért ki mids rendelje el ’s
szaritsa azokat ki? vagy soha, soha ne labol-
jon ki a’ Magyar undokségibul 2 —

Azonban itt egy uj ellenvetés is gordiil-
het el6, t. i. hogy ha jézan is az ideig oOrdigi
pénzkészités vagy kolcsénvétel bizonyos ese-
tekben, — az egyaltalaban még is veszedel-
mes ; mert azon konnyiiség , pénzt szerezni, el-
csabit , 's igy midén végkép olly targyakra is
készittetik vagy vétetik fel , mellyek habar
igen jutdnyosaknak igérkeznek is theoriaban,
praxisban maskép mutatkoznak , végveszélybe
bonyolithatja a' pénzkészités vagy kolcsonvé-
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ver az egészet 's a’ t. A’ miben tokéletesen
egyetértiink, t. i. hogy csabithat 's veszélybe

bonyolithat ezen kinnyiiség, ha nem tart kor-

manyt az ész; a’ mi fentebbi egybehasonlitd-
sink szerint egyébirant csak annyit tesz: ‘a’
legjutalmasb vallalatha se kezdjiink kilcson-
pénzzel ; a’ legszebb joszagot se vasaroljuk
meg , minekelétte egy fillérig nincs lddankban
a’ pénz ’'s a’ t, — vagy mas szavakkal: kést
ne hordozzunk, mert megvaghatjuk vele magun-
kat; tiizet @’ hazban ne szenvedjiink , mert ha-
muva tehetné azt ’s a’ t.> — A’ mibiil az foly,
hogy minden a’ dolog jozan hasznalasatul fiigg ;
ugy hogy éppen azon egy targy okes kézben
aldds lehet, melly oktalanban nem ritkan kar-
hozattd valik.

Es igy az ellenvetés hézagos, De ha meg
is akarjuk engedni, és elismérjiik a’ veszélyt,
melly pénzcsinalds vagy kolcsonzés koriil lap-
pang : valyon nem illet-e az inkabb egyeseket,
kik természetes szenvedelmiknél , indulatiknal
s gyongeségiknél fogva kénnyen csalatkozhat-
nak,’s a’ remény csabitul elragadtatva nem rit-
kdn azillusiok szivarvanyiba tévednek? Bizo-
nyosan csak egyeseket illetheta’veszély inkabb,
de nem egy egész torvényhozdé testet, melly
heterogen részei miatt nem ragadtathatik kon-
nyen el , ’s mellynek természetes lassubb moz-
gdsa kozt, minden bizonnyal ketté torik mind

*
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azon reménycsab ’s illusiéi szivarvany , melly
veszéllyel kirnyezheti az egyest.

Az egykori franczia assignatakat ’s Angol-
orszag iszonyu adéssagat lehetne ezek utdn,
mint rettenté példakat, a’ papiros-kibocsatas
ellen felhozni. De, Tekintetes Egyesiilet , éppen
ennek megczafolasara tiinik itt elé egy felette
érdeklé ’s sziviinkre nem eléggé veheté meg-
kiilonzés , melly azon feliil, hogy az egykori
franczia ’s mai angol papirosok egészen mds
szempontban allnak, a’ mibe most nem bocsat-
kozunk, csak azt mutatja, hogy valamint szi-
" vetséges Amerikaban aldast sziilt azitt érintett
Bank-systema; ugy Magyarorszagban is csak
aldast hozhat; a’ mibiil nem az kivetkezik, hogy
Francziaorszagban, Britannidban s a’ t. is 4l-
dédst hozna,— hanem hogy illy systema hasz-
nat egyediil a' koriillmények , vagy inkabb ‘egy
orszag mibenléte’ hatdrozhatja el. ’S ugyanis,
hol 20, 30, 100, sét 1000 percent nyereséget
ad valami javitds, mint p. o. Amerikdban s
Magyarorszagban sok eset van, oda igen illik
ezen papiros-kibocsaté systema , mert az amor-
tisatio bizonyos; hol ellenben illy. jutalma-
zandé javitasokra nagy fogékonysédg nincs, mint
Anglidban ’'s kivélt Francziaorszégban, oda
viszont nem illik.

Csak nem rég szamittatott honunkban ki,
hogy Pest Varmegyében egy Duna arjat fel-
fogo gat , melly 400,000 hold , részint Pest Var-

| T TRl
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megyében részint Kunsagban fekvd , most ha-
szonvehetetlen féldet mentene meg ’s tenne
haszonvehetévé, 700,000 p. forintba telnék ;
's igy a' haszonvehetévé teendé fold holdja,
mellyért Pest Varmegyében némi helyeken
oromest megadnak 2 p, ft esztendei bért, 1 ft
45 xrba keriilvén, a’ gat nemcsak a' raforditott
koltséget téritené meg szinte egy évben , hanem
a’ tobb szdzezer forint esztendei bér t6kéjét ad-
na, vagy is mintegy szaztuli 2000 tiszta hasz-
not hajtana.

'S valyon mire tanit ezen szembeszikd,
iszonyu nyereségii példa ? Hogy valamint men-
nyekbe-kidlté tett lenne, ha az itt érintett
illetbk akdrmi mdédon meg nem szereznék a’
kivént 700 ezer pengd forintot, 's e' hasznos
munkat végbe nem vinnék: ugy valéban egy
meg nem bocsathaté szorgalmatlansig lenne,
egy 1833k torvényhozoé testben, olly targyak-
ra bizonyos sommakat térvényesen nem bo-
csatni ki, meﬁyekbiil a' tiszta nyereség olly
biztos s nagy lenne, mint az érintett gatbul?
'S ugyan ki kételkedik azon , hogy illy tar-
gyak valamint Amerikaban, ugy kozottiink
is , szamnélkiiliek , azonban nem olly targyak
— 's erre vigyazzunk — mellyeket 700 ezerrel
el lehetne végezni, hanem mellyre tébb mil-
liok kellenek, 's mellyeket éppen azért, mert
millokat nem kaphatni, vagy abban hagyni,
vagy csak idére érara kibocsatott pénzekkel
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lehet végbevinni. — A’ minek béfejezése az,
hogy megfontolds ’s eléleges kiszamolas nél-
kiill egyaltalaban mindenre pénzt kibocsatni
¢s abban vépkép megfuladni, szivrehaté otrom-
basdg ; de viszont szivrepeszté kin az is, egész-
ségtelen posvinyok kozt , kozosiilések nélkiil ,
aljas létben fuladozni érikleg,’s minden hasz-
not, elémenetelt ’s nemzeti kifejlést erével’s
makacson lokni vissza, egy kartékony eldité-
fet miatt!

Honunk annyi javitdsokra fegékony; s
azért hasznaljuk ezen szép systemdt , melly
raja olly tokéletesen illik , s melly altal , mint
elébb érinténk , mindent kivihetiink , — ’s nél-
kiile szinte mindenriil le kell mondanunk, a’
mi lelkiinknek legédesb volna, t, i. mind ar-
rul , a' mi hazankat valédilag felemelné , ’s a’
Magyart lassan lassan a' nagy nemzetek sordba
iktatnd; mert mindaddig, mig mindnydjan
egyenlden nem jarulandunk honunk belsé ki-
fejtéséhez, és mig a’ bizonyoé”jutalom 's ha-
szon fejében nem meriink eléleges hypomo-
chliont hasznalni, mindaddig semmi ollyasrul
még dlmodnunk sem szabad, a’ mi szivva-
gyinkat kielégitni képes, 's valéban Kkifejlett
nemzetiség dicsé jele volna; vagy ha éppen
illy 4lmodozasokra kinszeritni akarjuk ma-
gunkat, azt fogjuk végkép felébredéskor ta-
lalni , hogy almunk egy kinos éncsalds vala.

A’ Tekintetes Egyesiilet az itt réviden el4-




adottakbul latja, hogy midda -egy hid mecha-
nikdja koriil faradozank, lelkiink el6tt nemcsak
azon kényelem forgott fen “konnyebben juthat-
ni Dundnk egy partjarul a’masikra®; de egy még
sokkal nagyobb haszon is lebegett, t. i. azon
erkilcsi haszon , melly egy roppant munka jé-
zan practikai kivitelébiil sziikségkép folyand-
na be honunk minden egy¢b teendéire is ; mert
ha életileg bé fog bizonyulni, hogy illy syste-
ma altal, mellynek két sarkalatja, mint tobb-
szer érinténk , a’ nemzeti suly kozinséges egy-
forma viselése , és a’ bizonyosan varhat6 nye-
reség anticipatiéja, ha, mondtuk, practice ki
fog tiinni, hogy illy systema altal olly targyat
is végbe lehet vinni diadalommal , melly csak
3 percent tiszta nyereségetigér, mint példaul
ezy budapesti hid; — ugy bizonyosan mind
azon targyak is, csak kis ido alatt életre fog-
nak kapni,mellyek bizonyos 4-et, 10-et , 50-et,
100-at fognak nyujtani. Honunk tdg hatari
kozt pedig mennyiillyféle kincs lappang , melly
csak kezeinket varja, hogy emeljiik, ’s vele
hazdnk alapjat s kirdlyunk székét erdsitvén
nemzetiinket minden sorsok’, minden esetek
eilen felpdnczélozzuk? Valyon ki kételkedik
ezen, ki Magyarorszagot ismeri?

E’ mellékes tekintet — melly azonban a’
f6 dolog,’s mellyet megpenditni szerencsénk-
nek tartjuk, minthogy az altal egy helyes 's
tapasztalas altal) felszentelt cselekvésméd fo-
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vondsit eldadni alkalmunk volna — egy uttal
mind azon szamnélkiili ellenvetéseket is meg-
czafolja , mellyek hazai szandékunk ellen gor-
diiltek’s gordiilendnek eld szinte minden szeg-
letbiil ; hogy t. i. mi haszna volna egy hidnak
utak elétt, °s igy ezcket kellene inkabb csi-
nalni ; miért kellene hidat épitni, minekelotte
a' Duna reguldzva nincs ; mit haszndlna a’hid
kereskedés nélkiil; ‘s kereskedés mikép fejle-
dezhetne a’ kiil vimok sulya alatt, ’s igy vég.
nélkiill; a’ mikre, nehogy kitetekre terjed-
jen Jelentésiink, roviden esak azt feleljiik

, hogy itéletiink szerint egy budapesti hid épi-

tése nem annyira mechanikai mint moralis te-
kintetben volna nyereség, és azért volna egy
helyes systemanak practikai kifejtésére minta*
kép czéliranyosb, habar 3 percent nyereséget
igér is csak ,mint honunk akarmilly jutalmazé
targya; mert kivalt mostansdg, midén orszag-
gylilésink Pesten tartdsa végett kéretik meg
a’ legjobb Fejedelem, egy targy sincs, melly-
ben annyi kivanat egyesiilne , mint egy hid-
épitéshen, melly honunk két testvér-varosat
orokre egybekapcsolnd; mert ezt kivanja —
némi albilcseket 's éneseket kivéve — Buda-
pest minden lakosa; ezt ohajtja honunk min-
den polgédra, ki holnap 's helnaputinnal mesz-
szebbre tekint; ezt varja végkép a’ Jelenkor
’s korszellem , melly valoban tobbé nem fog-
ja tiirhetni , hogy egy folyam altal annyiszor
ketté legyen szakitva honunk 's annak szive,
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A’ hidnak az érintett méd szerinti practi-
kai létesitése kozt pedig, szamosan meg fog-
nak gyo6zoédni, hogy nem arany ’s eziist a’nem-
zeti gazdasdg talpkove, hanem azon kifejlett
emberi értelem, melly a' bizonyos nyereség s
haszon fejében, olly eléleges hypomochlionok
feltalaldsdra is vezet, mellyeknek czélirdanyos
hasznélasdval — mint mar némileg kifejténk
— a’ legoériasibb munkdikat vihetni végbe.
Meg fog sziinni azon mindennap hallett, va-
16ban igaz értelem-nélkiili sz6jaras “Nincs pén-
ziink , nincs tehetségiink” 's a’ t. melly szo-
moru fallacianak 's restségi iiriigynek leginkdbb
tulajdonithatjuk honunk hatramaradésat, melly
mechanikai tekintethen éppen azért nem ver-
g6dhetik ki aljas 1étébiil , mert annak felemel-
tét olly sokan egy lelketlen sarga vagy fejér
metallumra allitjak , melly tan tobb ezer esz-
tendeig fekiidt legriagyobb massakban déli Ame-
rikdnak szinte foldszinén a’ nélkiil, hogy az
ott lakokat csak egy hiivelknyivel is magasbra
emelte volna azon emberhez illo allas felé,
melly az emberi nemnek f6 czélja, ‘s mellyet
se arannyal se eziisttel valoban soha nem , de
kirekeszt6leg csak azon lelki erd kifejtése al-
tal érhetni el, melly benniink ¢él, halhatatlan
résziink , ’s melly f6ldi allasunknal fogva min-
ket eszmélkedésre , sziikségink elismerésére,
— de egyszersmind arra is 0sztonoéz, hogy jo-
zan szorgalmunk ’s czéliranyos munkalédasunk
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dltal , mdskép olly szomoru létiinkre kelleme-
ket vonjunk , bajakat hintsiink, 's dllati szé-
gyeneinkbiil kifejlvén, lakhelyeinket édenekké
varazsoljuk. — Practice s tiistént életbe lesz
hozva azon sokaktul hasznosnak sejditett , de
még tikeéletesen el nem rendelt ohajtas ‘Nem-
zeti Bankot’ feldllitni , — melly csak ugy hasz-
nos, ha kiilon targyakra terjed, ’s minden
tigynél keveretlen, sajat nyereségében enyé-
szik el. Helyre leszen allitva némileg de facto,
még mielGte nemzeti hiteliink mechanikaja el-
rendeltetnék , azon hiteli nimbus, mellyet némi
egyesek, memzeti becsiiletiink nem csekély
karéra, olly rutul fertéztetének. Fel fog vila-
gosulni , hogy valamint olly vallalatokra, mel-
lyekbiil haszon foly , Actidk 's Bank-systema
leghelyesbek : ugy vannak olly targyak is —
mint Jatékszin, Ludoviceum, Museum, poli-
technikai, festési, hangdszi's a’ t. Intézetek al-
kotdsa — mellyek tisztan csak lelki dividen-
det nyujtanak, 's ekép szerkeztetésiikre a’
Bank-systema /Aézvetlen nem ér semmit, —
hanem ott mdr hazafisdg, anyaféld-balvanyzas
kell,’s csak annyiba segitheti azokat el6 a’ Bank-
systema £dzvetve, hogy a' helyes systemautdn
meggazdagult honosiaknak hazafisiga ’s az
anyafoldhoz vonzé szeretete illyeseket valé-
saggal végbe is vihet , ’s ekép azok megsziin-
nek jambor ohajtdsi targyak lenni; a’ civili-
sélt nemzetek soraba fog tiistént 1épni az eddig
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nem igen ismert 's csak felette ritkdn emli-
tett Magyar ’s a' t. 's @' roppant munkédnak
sikere annyi, elére nem lathatékra fog bé-
folyni jotékonyan 'ssziikségkép, hogy a’ két
varos 's orszag mechanikai egybekapcsoldsa
a’ véghevitt targynak irdnylag tan legkisebb
haszna leend.

Milly felette szerény(?) alakban jelenik
meg e’ nehdny sorok utédn, azon lelki szegé-
nyeknek mindent nehezit6é ’s akaddlyozé el-
lenvetésiik , kik a’ dolgok valédi czéljat soha
fel nem foghatvan igy okoskodnak :

“Minek olly roppant kéltségii hid ? Hogy
a'két varos lakosi kilesonis latogatasikat kény~
elmesebben végezhessék el ? Hiszen ugy is all
a’ hid nydron, télen meg hdnyszor fagy bé a’
Duna ha hideg van, — 's miért nem javasol-
tatik inkabb valami mas? s a’ t.»

Milly szinben jelennek meg illyféle meg-
jegyzések és kifogasok , ha azon targy philo-
sophidjat tekintjiik , melly ellen iranyeztat-
nak , arrul méltdztassék a’ Tekintetes Egye-
siilet maga itélni, — valamint azon szamnél-
kiili ellenvélemények helyességériil is, mellyek
terviink ellen minden bizonnyal tétetni fog-
nak, 's mellyeket itt megczafolni a’ hely sziike
miatt nem kivdnunk.

A’ most sajté alul kiszabadult értekezését
Gyéri Sandor urnak egy Buda s Pest kozt épi-
tend6é allohidrul azonban néhdny sorral meg
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nem jegyezniink lehetetlen. Felette sok jo s
kovetésre mélté van abban; de itéletiink sze-
rint két okbul nem volna tanacsos az abban
eléfordulé javaslat velejét el6legesen 's mint
praemissat elfogadni: 19* mert hypothekdja
azon pénznek , mellyel tisztelt hazankfia Gyori
Sandor ur szdndékozik felépitni a' hidat, fe-
Jette gyonge; minthogy 6 a’ most Duna-folyam-
ban létezd , de javaslata altal kiszaritando6 haz-
helyekért(?) négyszeg olként 40, 40 forint
pengdt szamit,a’ mit 's tdn tibbet is kétségen
kiviil meg fognak érni azok bizonyos eszten-
dék lefolyta utdn, mert progressiv idomzat-
ban nevekedik a’ két varos ; de valyon talal-
koznék e mostvagy rovid idé alatt az érintett
drért elég vevo azon telkekre, mellyeket nem
a’ Duna drja, de maga a’ Duna még legkisebb
viznél is bir, 's annyi szézadok ota birt,
azon legyen szabad kételkedniink. 2°7 mert
javaslata procrastinatiéora vezet, a’ mi — mond-
juk ki egyenesen — hazénk legkartékonyabb
rossza.

Mind azon , az érintett javaslatban el6for-
dul6 mathematikai megjegyzések is ‘hogy nem
lehet batersagos allohid ., mig nincs regulazve
@ Dune® praxis altal vannak a' vildg szinte
minden részeiben megczafolva; mert valyon
hiny hid all reguldzatlan folyékon, s milly
labon volna szovetséges Orszagokban a’ kozo-
siilés,, ha minden nagyobb hid épitése elott re-
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gnlazni akartik volna az illetd folyamokat ?
Ha egyébirdnt megczafolhatlanok is Gyéri ur
nézetei , mit erdsitnek egyebet, mint hogy a’
Dundnak mostani agya felett 6rokségre hidat

épitni nem lehet, és a' folyam agyat , nehogy.

a' viz medrében lévé oszlopok kimosattassa-
nak , sziinetleni felvigyazas és tisztitds alatt
kell tartani. — De ha egyebet nem erésitnek’,
valyon miért kellene azért egy olly targyat
felfiiggesztni, vagy mas szavakkal, azt hi-
hetésen szazadokra lokni vissza, mellynek
haszna kiszamithatlan , s melly kevesebb
mint 30 esztendé leforgdsa alatt mar kifizet-
hetné magat s ingyen volna? ugy hogy még
akkor se kellene tiisténti épitésével felhagy-
nunk, ha 30 esztendd-utani elbomldsa elire
littatnék minden bizonnyal; mert azon indi-
rect haszon , mellyet eszkozolt, 6riokre megma
radna, 'S ugyan Dundnk olly korldtlan, hogy
azon nem lehetne hidat épitni, melly 30
esztendonél tovabb tarthatna? ezt Gyéri ur
maga sem hiszi , kivalt ha a’ Duna medre arra
megfelel6 mozgonyokkal mindig czélirdnyosan
kitisztittatnék. Ks igy az kovetkezik, hogy
Gyo6ri ur javallata mint postmissa, felette
helyes lehet; de a’ nemzet valéban nem tehetne
jozanabbat , mint ha tiistént egy hidat épittet
ne, melly szamos szazadokat minden biztos«
saggal elallna, — de egyuttal a’ Duna regula-
tibjat is parancsolna; mert tagadhatlan, hogy
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az nemcsak a’ tisztelt Javaslé 4ltal igért
3,900,000-el ajandékozna meg a’ hont, de mind
mechanikai mind erkolcsi tekintetbhen olly al-
dott fordulast tenne hazankban, mellyet valéban
Hunnia ujjasziiletési aerdjanak lehetne nevezni.

Azon alapos megjegyzést se hallgatthatjuk
el, hogy valyon lenne e a' kiadandé 2 millio
nemzeti papiros-pénznek val6édi becse,’s nem
szalndnak e a’ 100 forintos Jok 90-re 80-ra le?
a' mire csak azt mondhatjuk , hogy a’ kiadandé
Jok becse azon irdny szerint fog elrendezkedni
mulhatlan , mellyben biztosb vagy bizonytala-
nabb hypotheka vettetik aldjok. Ha jé az,'s
a’ mi tébb, jonak is tartja azt a’ Kozinség,
rendesen folynak a’ kamatok, és sorsoldsnél
120 vagy 150-el huzatnak ki a’ Jok, akkor
ugy hissziik , becsiik nemcsak al pari leszen , de
még 100-on feliil is fog menni.

Hypothekdul pedig maga a’ hid fog szol-
galni, mellyet ha nem egészen is, legalabb vas-
részeire igen konnyen fogunk viszont biztosit-
tathatni, ugy hogy nagy veszély a' dolog ko-
riil semmi esetre nem lehet. Hogy azonban a’
nagy Kozonség tokéletesen megnyugtassék ,’s
ez altal papirosink becse nevekedjék , felette
jo volna — de csak a’ dolog hitele miatt, mert
maskép sziikségtelen, — ha valami mas hypo-
theka is allittatnék még a’ hid ala. Es erre ité-
letiink szerint, semmi nem volna alkalmatosb,
mint a’ felemelt séar, ugy hogy e’ részben min-

b
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den legnagyobb batorsagba 's rendbe helyez=
tetnék , — ha az orszaglas ezt helybenhagyna,
a’ mit reményleni tdn szabad; mert a' kedve-
zés nem veolna nagyobb, mint ha valaki tett
adossagat hdzara vagy fundusara intabulaltat-
ni engedné, a’ mi altal teljes becsiivé vilik
a’ rajta fekvd pénz, a’ nélkiil hogy vagy a' hdz
vagy a’ fundus tdmadtatnék meg.

Végre 6szinte vallomasunkat ama fontos
észrevételre is kénytelenittetiink el6adni,
melly a’ kormanynak ebéli igyekezetiink-elleni
hatasat illeti; s mellyre csak azt mondjuk,
hogy tdvulrul se hiheté6 a’ kormanynak olly
hasznos systema ellen szegiilése , melly senki
kirdn nem alapul, hanem a' nyers természet
kebelében fekv6 kincseket fejtvén ki, egy olly
orszagnak emeli magashra vagyoni 's tehetsé-
gi létét , melly az austriai monarchianak leg=
jobb része. Qui vult finem: debet velle me-
dia; s ekép midoén a’ kormanynak legszorosb
interesséjében van Magyarorszag adé 's védd
tehetségét emelni lehetéleg, bizonyosan nem-
csak engedni ; de még elomozditni is fogja ki~
zosiilésink javitasat, vizeink elrendelését, or=
szagi mechanikdnk kifejtését, szoval: elomoz-
ditni fogja vagyonink felemeltét, tehetségink
tagitdsdt, 's igy azon koz gyarapoddst ‘s meg-
elégedést, mellyen fejedelmi székek mindig
leghatrabban alapultak 's alapulni fognak orik«~
leg. Buda ’s Pest kozt jézan systema utan
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épitendd hid pedig — mint léttuk — egyene-
sen fog vezetni belsé mechanikdnk kifejtésé-
re, és ekép dolog-kixtikioz megelégedésre; s
igy tavulrul sem hihetd, hogy a' kormany sze-
giiljon ‘Egy nemzeti papirossal végbeviendd
budapesti hid épitése ellen’, hanem azt tart-
juk bizonyosnak , hogy illy hasznos nemzeti
vallalatokban éppen a’ kormanyban fogjuk lelni
leghathatésb gyamunkat,

Es itt, Tekintetes Egyesiilet, iigyiink po-
litikai részét fejezziik bé; ugy hogy Jelenté-
siinknek minden irdnyon-tuli kiterjesztése nél-
kiil, végkép az egésznek practikai végbehajtd-
sarul ismondhassunk egy két rovid szot.

Mindenek el6tt véltozhatlanul el kellene
hatarozni, hogy senkire ne bizassék a’ hid-
épitésnek mechanikai vezérlése, ki valamine-
vezetesh, ‘s a’ feldllitand6 targyhoz hasonlé
munkdt nem vitt még végbe; ugy hogy egyal-
talaban semmi okoskodasnak , szamolasnak ,
igéretnek akarmelly iiriigy alatt sem kellene
engedni, hanem egyediil 's kirekesztéleg csak
jo sikerrel végbevitt 's teljes épségben fendlld
nevezetesh munkédkat lehessen egy épitomes-
ter kivélasztasa koril elfogadni sz6szélok-
’s ajanlokul. ’S ha ez el van hatdrozva — mi-
nek jozansdgan senki nem fog kételkedni, ki
félig meddig vissza akarja emlékezetébe hozni
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azon szamtalan theoria okozta elbomldsokat,
mellyeknek 'szinte romjai se latszanak mar
honunk sok vidékin — akkor valéban szinte
sehol egyebiitt mint Britannidban és szivet-
séges Amerikiban kel keresni mestereket;
mert valéjaban csak ott és szinte sehol méa-
sutt nem léteznek még olly munkdk , mellyek-
nek végbeviteli nehézsége egy soron allna
azon feloldandé csemdkkal, mellyeket egy Bu-
da 's Pest-kozti hidépitése adna fel.

'S ha ez éll, akker Tekintetes Egyesii-
let, éppen azon uttal, mellyel Egyesiiletiink
Partfogéjahoz a' Fenséges Nadorhoz s honunk
Képviseléihez aldzatos kérésiinkkel jarulnank:
méltéztatnanak egy orszagos kiildottséget ne-
vezni ki, melly rendetlen ’s homélyos adatin-
kat rendbe ’s vildgossdgba hozna,— egyszers-
mind azért is esedezhetnénk: kiildetnének
néhanyak kiilféldre is mind azon nézeteknek
teljes kimeritése végett, mellyeketitt mi csak
felszinleg 's egyoldalulag valank képesek elé-
terjeszteni.

Jelentésiink felette hidnyos; szamolasink
tan hibasak ; némi f6 kérdéseket, mint Buda
's Pest varasok mostani hidjovedelmét, alig
érinténk ; az épitmény biztosithatasarul, nem
mondhatdnk ‘semmi elhatdrozottat; szamnél-
kiili kisebb szempeontokat's tekinteteket nem
is hozank fel, 's a’ t. °S minél tobbet fon-
toljuk a' tdrgyat, annal jobban vilaglik el6t-
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_ titnk ki , hogy koriilte még felette keveset te-
vénk , 's minden reményiinktiil el kell biicsuz-
nunk , ha a' Tekintetes Egyesiilet nem par-
tolja azt hathatdés ajanlassal nemzeti Képvise-
16ink elétt, kiknek egyébirdnt annyira hatal-
mokban van — oh felséges Jog! — azt élethe
hozni, hogy teljes meggy6z6désiink szerint,
egy cseppet se compromittdlnd magat a’ most
orszagosan egybegyiilt Torvényhozé-Test, ha
felallitdsa koriil minden el6zmény ‘s szbvesz-
tés nélkiil egyenesen azt hatirozna ‘Legyen.’

'S ezen egyetlen sz6, mellynek haszna
honunk minden again pezsgbséggel gyiimol-
csozne, nemcsak ezernyi kamattal fizetné meg
volt faradozasinkat, de éltiink hatramaradé
napjait is elore lekitné meg nem sziiné héla-
dat-érzéssel.

+ Mellyek utan a’ Tekintetes Egyesiilet en-

gedckeny itéletébe ‘s partfogasaba ajdnlva,
maradunk

a’ Tekintetes Egyesiiletnek

kész kiteles szolgdi

Grof Andrasy Gyorgy,
Grof Ssxéchenyé Istvan.




TUDNIVALOK.

E’ Jelentés kirekesztéleg a’ Hid-Egyesiilet szd-
mard vala irva, ’s csak késobh, fékép boldogult
Grof Stainleinnak , az Egyesiilet kipotolhatlan ka-
raval tortént elvesztése utdn hatdroztatott el, sajto
ala bocsdtdsa; mi okbul teli van nemcsak hidnyok-
kal ’s ismétlésekkel , de annyi homaillyal is, hogy
annak tiisténti kozrebocsdtasara egyediil azon tekin-
tet ’s remény birhata minket alulirtakat,, mellyeknél
fogva illy fontos targyat részint nem merénk késobb
id6kre halasztani , részint bizank Olvasdink baratsa-
gos engedékeny biralatjaban, kik némi kis farado-
zdsink “s jo szandékunk miatt tan elfogjdk kegyesen
nézni kisded munkdnk szamtalan csorbait! —— Igy
névszerint

Nagyobb ’s részletesb kifejtést érdemlett ’s ki-
vant volna a’ Bank-systema; mert annak jotékony
szelleme csak kiilon kiilon tdrgyakra alkalmazds dl-
tal tiinik tokéletesen eld. .

A’ 100d. lapon eléhozott Pest vdrmegyei gat-
csinalds példaja pedig, a’ szamokra nézve , tan nem
all szorosan gy, mint adva van; mert késobbi ada-
tok szerint gy latszik a’ gdt csak 400,000 pengé
forintha , — a’ kiszdritandd ’s aradadstul mentendé
fold holdja pedig egyremdsra csak 36 pengd xrba
keriilne, és ekép a’ nyert foldtér ’s igy tiszta ha-
szon még sokkal dridsibb lenne, mint allitck. A’
mi egyébirdnt mindegy, és azért a’ példa tdnto-
rithatlanul dll; mert habdr a’ szamitdsi hiba nem
nagyobb hasznot mutatna is — mint itt — hanem




kisebbet, melly olly ardnyban dllna a’ valdhoz,
mint p.o.1: 19hez —noha ezt senki nem fogja hinni,
ki a’ Pest vdrmegyei Duna bal partjat ismeri —
még akkor sem volna a’ jozan rendszer szelleme
gyongitve ; minthogy az altala eszkozélt tiszta nye-
reségi gyiimoles még is == 100 volna, és ekép a
kiadott pénz amortisatioja csak kevés év alaté azon
foldek haszndbul kitelnék, mellyek a’ viztil meg-
mentettek — feltéve, hogy a’ kiadott ; bevéltandd és
megsemmisitendo pénzek semmi falcidiat nem szén-
vednének; a’ mi irdnt éppen ez okbul az orszdglds-
nak felvigydzassal kell lennie.

A’ munka folytaban, hol az épitend hid he-
lyériil van sz0, tobbszer idezett rajz-betilkre nézve
tovabba azt kell jelenteniink , hogy azok csak azon
dunai tervekbiil érthetdk , mellyek részint kizrebo=
csdttattak ’s tobbek kozt Pesten és Pozsonban Wigand
konyvarosnal taldlhatok , részint ezutin fognak ki-
adatni, és hol taldlhatasuk jelentetni.

Végre azt kell megjegyezniink 4 hogy ezén Je-
lentés hihetileg a’ Hid-Egyesiilet dltal rendbe ho-
zatni , bévittetni, felvildgosittatni és rajzok kizlése
altal érthetébbé fog teétetni.

Némelly Igazitdsok:

Lap 54, sor 10, AA. betilk helyett olvasd: A. B. és b, a,

Lap 86, sor 27, eldrve helyett olvasd: elérive.

Lap 104, els6 sor , volna helyett olvasd : vala.

Egy font sterling a’ legutolsd pénzfolyam szerint szinte
tobh mint 10 pengé forint.

A’ p. betii, summdk utdn mindig pengit jelent.







