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Tekintetes Egyesület! i

Valamint egyedül a’ kozjó-előmozdítási ösz­
tön bírt minket, a' társaságban lévőket kéz­
fogásra “ nem tudnánk e mind azon nehézsé­
geket kinyomozni 's meggyőzni, mellyek eddig 
fővárosink szorosb egybekapcsoltát hátrálák:M 
úgy minket alulirtakat is útnak indulni ’s a’ 
külföld ebeli tapasztalást, mennyire lehet, 
mieinké tenni, kirekesztőleg csak azon hon­
iránti fiúi vonzalom határzott, melly bármi 
szelíden is , de vajmi hathatósban ébreszti 
fel az el nem aljasuk emberi kebelben rejtező 
kötelesség tehetségit, mint akármilly remény, 
jutalom, vagy parancs. Lehetetlen ennél­
fogva — habár kisded is az Egyesület eddigi 
érdeme — hogy legalább tiszta szándékát ’s 
némi kis fáradozásit legcsekélyebb figyelemre 
se méltassa, sőt tán azokat félre is értse a’



magyar Közönség ; hanem éppen azért, mert 
illy sorsra az Egyesület, úgy hisszük, soha 
nem leszen kárhoztatva — ‘akár jutalmazza 
munkálódásit siker, akár nemi — mi az 
Egyesület két Tagjai is bátran reméllhetjük, 
hogy midőn csekély tapasztalásinkat ’s szerzett 
adatinkat minden őszinteséggel itt előterjeszt­
jük , a’ Tekintetes Egyesületben nem annyi­
ra szigorú bírákra találandunk, kik parányi 
tehetségünk után ítélnek csak, mint inkább 
olly gyámolokra, kik elégtelenségünket bol- 
cseségiik által kipótolják, ’s azt, a’ mit da­
rabosan hozunk elő , némi rendbe hozzák. 
Legyen fa’ tárgy legalább annyira kifejtve, 
mint Ígértük, hogy ha mi nem is, —  tán sze­
rencsésbek ’s iigyesbek foghassák-fel egykor 
a' fonalat ott, hol az kiesett kezeinkbül!

Hidak körül a’ most élő nemzetek tapasz- 
talási különbözők; 's nem állíthatni, hogy egy 
is tökéletességgel kifejtette már a' tárgyat. 
Az éghajlat ’s az abbul származó meleg és 
hideg, a’ vizek szélessége, sebessége, a' fo­
lyam medrének földalakja ’s végre a' hidak 
építésére szükséges anyagok határozzák némi­
leg azon tapasztalási lépcsőt e l , mellyen 
egyik vagy másik nemzet áll; úgy hogy egyenlő 
mechanikai intelligcntiával — sőt sokkal ki­
sebbel is — egyik, a’ most említett körülál- 
lásoknál fogva, jóval magasban állhat és áll
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is, mint a'másik. Hol nincs jég, vagy legalább 
nincsenek erőszakos jégtoriatok, magasak a’ 
partok, olcsó a’ kő, sok a' pénz, ’s a ’t. 
ott egészen más tekintetben áll a'dolog, mint 
hol zordon a* tél, változó az idő, alacsonya’ 
part, drága a' kő, vagy annak nagyobb dara­
bokban! faragása, kevés a’ pénz, ’s a’ t. 
—- így p. o. ügy látszik , mintha az éjszak­
amerikai szövetséges országokban legjobban 
illenének a’ kőoszlopa hidak fa felülépít- 
Vénnyel , jó nagy boltokra, minthogy a’ 
jégtoriatok ott igen erősek, ’s ekép erős ’s 
ritka kőoszlopok szükségesek, a’ fa felette 
olcsó, ’s így jutalmasb ’s a’ t.; Britanniában 
pedig a’ kő- és vashidak, mert ott megint cse­
kély a’ jég , rendszerint magasak a’ partok, 
comparative olcsó a’ k ő ’s vas, és sok a’ pénz; 
Muszkaországban ’s éjszaki Lengyelországban 
ellenben, ügy látszik, “ szinte legczélirányosb 
a’ hajóhíd**; mert egyszerre áll be a’ tél, 
egyszerre hiegyen, ’s ekép a’ hidat befagyni 
engedni, tavaszkor mást fiiggesztni bé> ’s a’ 
némikép megromlottat ’s a’ jégtül elsodrottat 
lassan lassan kifogni, ’s nyaratszaka és őszen 
keresztül helyreállítni, ott bizonyosan legol­
csóbb ’s egyszersmind legczélirányosb is. Más 
tekintetet érdemel ezeken felül a’ dolog: milfy 
terhekre van számítva a' hid , gyalogokra e 
csak, vagy társzekerekre i s , ’smég ezenfelül
“ valyon kevesek járják e, ’s renddel, és

*
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lassan e , vagy sokan, rendetlenül és sebesen 
e , ’s a’ t. ?w -  A’ mibül ítéletünk szerint 
az foly, hogy bármilly csekély hidrul legyen 
is szó, annak mibiili ’s mi módoni építését 
csak azon körülállások határozhatják el józa­
nul, mellyeknek fővonásit ittröviden előadánk. 
— ’S igy természetes, hogy épen azon egy

Gozo szigetre, ’s egy puszta kötél, de töké­
letesen megfelel czéljának, hasztalan absurdum 
lenne p. o. Bécs és a’ Mannhartsbergen-aluli ke­
rület összeköttetésére.

Nem lehet ezeknél fogva, vélekedésünk 
szerint, egy budapesti állóhid építése — ha 
úgy szabad mondaná — ‘Izlési tárgy*, hanem 
mathematikai igazsággal, csak egy bizonyos 
hid van —  ha van —  melly minden körülmé-

lelésére , vagy legalább jobb kifejtésére mi azt

idehaza theoriázgassunk, ’s jó  szándékú kép- 
zelgésink által magunkat eltántoríttatni enged­
jük , czélirányosbat individuális tehetségünk 
szerint nem tehetünk, mint egyenesen , ’s men­
nyire lehete, idővesztés nélkül, Britanniába 
utaznunk. Már miért oda ’s nem másuvá? le- 
evcn szabad marvaráznunk : részint azért

hid, melly legtökélctesb p. o. Malta szigetérül

nyinket tekintve, egyedül józan. Mármellyik 
,az? im ez egyik fő kérdés. ’S ennek megfe-

hittük: Bégiebbek tapasztalással élni, a’ he­
lyett , hogy elégséges ebeli tudomány nélkül



ki van fejtve már; részint mert ott e' tekin­
tetben sokkal több végrehajtódat ’s felállítottál 
láthatni, ’s ha ez nem elég meggyőzésre ’s 
győződésre , kézzel is foghatni, mint Euró­
pának minden országiban összeleg, —  de 
legfőkép azért, mert olly közel fekszik azon 
országhoz , vagy inkább olly szoros kapcsolat­
ban van vele, mellynek éghajlatával ’s némi 
más physikai körülményivel is valamellyes 
hasonlatu Magyarország, t. i. a’ szövetséges 
amerikaival; oda mennünk pedig mostanság, 
ha tán egyéb nem is, eltiltott országgyűlésünk , 
mellyre vissza sieténk. Néhány hónapi, ’s 
ekép felette rövid időnk lehető legjobb hasz­
nálására tehát Britanniát választánk nyomo- 
zásink mezejéül legelsőben is,w

Saját belátásunk szerint, ’s mennyire előt­
tünk, mint profanusok előtt, fekütt a’ tárgy, 
igen jól tudtuk még Britanniába érkeztünk 
előtt, hogy mechanikai tekintetben egy fő 
feladás a' jég ’s ebbül eredő áradás leszen, — 
financziai tekintetben pedig pénzbeli szűk ál­
lapotunk; minthogy telünk néha kemény, 
Budapest partjai alacsonyak, pénzbeli syste- 
mánkpedig fejletlen, ’s illy tárgyakhozi járu- 
lásunk egyoldalú ’s nem közönséges. E’ szerint 
oszlopnélküli, vagy minél ritkább oszlopu olcsó 
hidak látszattak legczélirányosbaknak, vagy 
inkább azon egyedülieknek, mellyek Budapest 
közé illenének. Illyések pedig —  t. í. a’ lég-
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lágasb boltnak ’s comparative olcsók — eddigi 
praxis szerint egyedül a’ vaslánczokon függők.

legelsőben is tellát olly embereket keres- 
tünk fel, kik illyféle munkák közt élnek, te* 
hetségiket leginkább illynemii munkákra for­
dítók ’s valami nagyot világra is állítottak 
már, a' mi mellettük szól ’s róluk bizonyít. 
Azonban , noha csak dicsérettel említhetjük 
barátságos fogadásukat ’s velünk bánásukat, 
még se mulaszthatjuk el érinteni “ milly nehe- 

• zen tudtuk, kivált eleinte, tárgyunkra ’s ma­
gunkra vonni figyelmüket^ ; a’ mi egyébiránt 
semmi más okbul nem történt, hanem mivel 
az előbbkelő britt mechanikusok olly óriási 
dolgokkal vannak rendszerint elfoglalva, hogy 
egy Buda ’s Pest-közti állóhid , melJy előttük 
csak parányiság, természetesen nem igen bír­
hatja őket felette komoly elmélkedésre ; hanem 
legfőkép azért nem gerjesztőnk nagy figyel­
met, mert mi, egy Angliában nem igenismért 
nemzet tagjai bizonyost mondani nem tudtunk, 
’s csak jó remény fejében — sub spe rati — 
tudakozhattuk a’ dolog csínjait ’s fortélyit , 
’s azon kérdésükre “ valyon lesz e valami be­
lőle.^1 mint becsületes emberek semmi elha- 
tározottabbat nem felelhettünk, mint ‘reméll- 
jiik.  ̂ Felette nevelték tekintetünket azonban 
azon tervek, mellyek a’ Buda ’s Pest-közti 
Dunát minden átmetszésekkel ’s annak foJyá- 
sátVácztuI Földvárig képzik , Budán a’ királyi
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fű építő Kormánynál készüllek, ’s mellyeket 
0 Herczegségének a* Nádornak kegyelműből 
nyertünk. Nehezen lehet azon keser-űdes ér­
zést tökéletesen kimagyaráznunk, melly ben­
nünk támada, részint midőn tapasztalni va- 
lánk kénytelenek, milly isméretlenek vagyunk 
mi Magyarok minden más tekintetben annyira 
kiművelt emberek előtt; részint midőn iátánk, 
milly kellemes meglépést gerjeszte bennük a’ 
tervek tökéletessége, mellyeket eléggé hely­
benhagyni ’s dicsérni nem vajának képesek. 
— Őszintén, de búsan kelle magunknak meg- 
vallani, hogy ismérctlen létünket bizony nem 
annyira a' külföld tudatlanságának, mint in­
kább saját hátramaradásunknak tulajdoníthat­
juk ; hanem más részről be édesen vígasztala 
lelkünket, midőn a' magyar munkának valódi 
becse elisméríetett, azon elősejdítési öröm, 
mellynél fogva tisztán láttuk Nemzetünk egy­
kori legdicsőbb kifejlését, — ha minmagunk 
nem fojtjuk el, ’s minmagunk nem gázoljuk 
Össze azon szent tüzet, melly minden nemzet 
sajátságában él.

És ezen eset, bármi csekélynek látszas- 
sék is , ránk nézve felette fontos volt, mert 
valamint ncvekedett részükről a’ bennünki bi- 
zodalom, hogy nem valami éretlen ’s hiú tud­
ni vágy hajt minket, hanem hon-iránti kötelcs- 
ségérzés vezérel: úgy mi is mindinkább’s jobb 
kedvvel iparkodtunk, ’s a’ mi bizodalmunk
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is nőtt egy irányban irántok. Mind ezt azért 
hozzuk itt elő , hogy a’ Tekintetes Egyesület 
Tagjait arra kérjük: méltóztassanak akármi 
mód által is O Herczegségének a’ Nádornak 
és a’ T. királyi fő építő Kormánynak azt 
tudtára adni, hogy valósággal mind azon 
keveset, a’ mit tárgyunkra nézve tanultunk, 
tapasztaltunk ’s hoztunk, jobbadán az em­
lített tervek helyességének köszönhetjük; 
a’ mit itt őszintén ’s háládatos szívvel meg- 
vallani kötelességünknek tartjuk.

W. Jates volt az , kivel legelőször is 
szorosb Összeköttetésbe lépénk, ’s hogy a’ 
Tekintetes Egyesület Ítélhessen némileg előbbi 
állításunk valódiságárul “ milly nehéz a’ britt 
mechanikusok figyelmét valami tárgyra vonni, 
melly habár előttünk szinte kivihetlennek 
látszik is , nálok csak parányi” — legyen sza­
bad itt némi kis statistikai adatokat közbe- 
vetőleg előterjesztenünk, ’s kivált azért, mert 
azok később, jelentésünk folytában, némi 
Összehasonlítások végett legnagyobb hasznunk­
ra lehetnek.

Ugyan is W. Jates W. Sámuel Walker- 
rel társaságban van; ’s e két vashámoros 
munkálódási mintegy illy határok közt fo­
rognak: Saját nyers vasukbul hetenként készül 
200 tonna, vettbül 200 tonna,—• *s így ösz- 
szesen 400 tonna vas ; ’s ha egy kissé szőrit-



tátik a’ munka, hetenként készül 500 tonna 
=9072 mázsa*).

Ámbár saját kőszenük van, és vaské- 
szítő-intézeteik közel Birmingliamhoz Gospel 
Oakban, Britanniának nem felette drága vi­
dékén vannak, folyó kiadásra minden hónap
12.000 ft sterlinget — a’ mi mintegy 300,000 
váltó forint — költenek. Egyedül az egyptusi 
Vi ce-Király, esztendőnként több év óta egy 
millió pengő forintért hámoroztat nálok ’s 
a’ t. ’S igy két privát angol hámoros jóval 
több vasat készít, mint egész Magyarország; 
mert esztendei egész vaskészítményünket, min­
den magyar korona-alatti tartományt ide értve, 
csak 300,000 mázsára tehetjük. —  Walker és 
Jates pedig korántsem legelsők a’ liámorosak 
közt, munkálódásiknak kiterjedésére néz­
ve; ’s ha mi inkább velők tettük összekötte­
tésbe magunkat mint másokkal, azt azon ok- 
bul cselekedtük, mert a’ legnevezetesb újabb 
vashidak nálok készültek, ’s mert korántsem 
következik az , hogy a’ kik legtöbb vasat ké- 
szítnek, a' legjobbat is készítik.

Britanniának esztendei vas-készítménye 
diametrali calculo 500/000 tonna=9,072,000 
mázsa; nehány év előtt pedig készíte szinte
700.000 t .=  12,700/800 m.

A’ Waterlooi Ilid 25,000,000 forint v. ez.
A’ londoni szinte 30,000,000-ba jött.

•) l tonna =  18 mázsa 14 2/a font a ' mi mértékünk szerint.



A* Liverpool ’s Manchcstcr-közti vasút , 
mellyen egy vontatással egcsz ezred gya­
logság vitetett 32 angol vagy is mintegy 
7 magyar mérfüldnyire 1̂  óra alatt, ha jól 
emlékezünk , 1 millió font sterlingre számít­
tatott, és 1,200,000 fontba telt. — A' most ja­
vaslatban lévő vasút Londonbul Birminghamig
2,400,000 font sterlingre tétetik, de azt hiszik 
3 millióba fog kerülni. Egy projeclált pira­
misnak , mellyben több mint 5 millió halott 
férend el, építési költsége pedig tán 4 sőt 5 
millió fontra is megy ’s a’ t.

W. Jates által W. Tierney Clark mecha­
nikussal jövénk összeköttetésbe, kinek ügyes­
ségérül, sok egyéb munkái közt, tárgyunkat 
illetőleg, mindenek előtt kézzelfogható bizony­
ságot nyújtanak Ilammersmilh, Shoreham 
és Marlo vaslánczon függő hidjai, mellyeket 
építe, 's inellyeknek mind rajzokat mind rö­
vid leírásukat a’ Tekintetes Egyesületnek irn 
itt előterjeszteni szerencsénk van.

Már most tapasztalásunk naprul napra 
növekedni kezde , ’s mennyire tehetségünkben 
állott, tárgyunkat minden oldaliul mind job­
ban jobban felvilágosítni ügyekezénk. Nem 
sokára más mechanikusokkal is megismérked- 
tiink, kik közt James Walkert, a’ híres Tel- 
ford-ot, Jesse Hartleyt, Ogdent a’ liverpooli 
amerikai consult és \V. Wright-ot az éjszaki 
szövetséges országit nem neveznünk lehetet-
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len. Leszen egyébiránt szerencsénk jelenté­
sünk folytában mind ezeket még bővebben 
cmlitnünk. Minden léptünket napkönyveinkbe 
iránk, — ’s annyira hatott Ítéletünkre ’s 
meggyőződésünkre ügyünk-iránti vizsgálatink 
folyamatja, hogy csak kevés idő alatt, min­
den még bennünk í'enforgó kétségink closzlá- 
nak, ’s egy Buda ’s Pest-közti állóhid lé­
tesítése nem álla többé rémítő tekintetben 
előttünk, hanem mint valami tárgy, nielly- 
nok sikere ámbár a' legügyesb emberek tehet- 
segit teljességgel megkívánja,-------kirekesz­
tőkig csak a' magyar Közönség akaratjátul 
íügg, hogy “ valyon legyen e vagy ne?" ’S 
mi kép lehettünk, élhettünk volna egy olly 
országban ügyünk iránt elcsiiggedésben ’s visz- 
szarettentve, hol a’ köz szabadsági áldás közt, 
az emberi kiművelt észnek olly bámulandó 
csudái emelkednek fel szinte minden lépten? 
mellyck midőn nemes vetélkedésre buzdítnak, 
minden irigységet is elnyomnak, minthogy 
azok valóban egy nemzetéi sem , de az egész 
emberiség sajáti! Mikép mertünk volna azon 
kételkedni, hogy az , vagy ahoz hasonló Ma­
gyar hazánkban soha fel ne emelkedhessek 
legalább egyes számban ’s nemzeti akarattal, 
a’ mit Britanniában olly nagy számban, csak 
privát személyektül kezdve ’s végezve, min­
dennap, minden órában szcmlélénk ? Átláttuk 
azonban igen j ó l , hogy nem használunk tár­
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gyünk előmenetelének; felette sokat, lia csak 
ininmagunk *s a’ Tekintetes Egyesület meg­
nyugtatására szerzünk adatokat; hanem hogy 
kirekesztőleg csak úgy bírhatjuk czélunkat 
előbbre és szerencsés végre, ha a’ nagy Kö­
zönséget is megnyugtatjuk az építés lehető­
ségérül. Mi úgy se tartottuk soha is ezé- 
lunk kivihetőségét teljességgel lehetlennck; 
de mit vihetünk mi kevesek ’s tehetlenek 
végbe azon lcivül, hogy a’ dolgot minden ol- 
dalrul kinyomozzuk, ’s azt lehető legjobb vi­
lágban a’ Közönség elibe állítsuk? Csak a'
nagy Közönség tehet itt sikerest---- ; altul
pedig nem várhatni igazsággal, hogy vagy 
pénzét vagy igazait olly tárgyra koczkáztassa, 
mellynek kivihetése kétes és veszedelmes. A’ 
nagy Közönséget továbbá, Ítéletünk szerint, 
semmi diadalmasban nem győzheti meg vala- 
melly dolog lehetősége fe lő l, mint hasonló 
már fenálló 's jó  szerencsével végbevitt tár­
gyaknak szemei elibe tétele. Ennek elérése 
végett hoztunk több rajzot, részint már fen­
álló angol hidakrul, részint ollyasokrul, mel- 
lyek a’ velünk vitt tervek szerint, Buda ’s 
Pest közé illenének legjobban, ’s mellyeket 
im itt minden alázatossággal előterjesztünk. 
Mindenek felett pedig írásban kértük némi 
kérdések-iránti véleményiket több mechani­
kusoknak, 's ezen utolsót azért, mert ezen 
hivatalos mód velők jobban meggondoltatá
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adandó feleletük velejét, mint ha csak úgy 
beszéd közt kérdezgettük volna őket; de leg- 
íőkép azon okbul, mert illy hivatalszinü írott 
vélemény-adás nekünk legitimatióul, azoknak 
pedig, kik olvassák, tán megnyugtatásul szol- 
gáland, — 's ugyan is: sokan állításiakon ké­
telkedhetnének , azt gyanítván “ túl ragadt 
minket a1 hidegvérű ’s józan ítéleten a’ tenni 
’s cselekedni vágyw ; ellenben pedig semmi nem 
bátoríthatja a’ józan de járatlan embert valami 
tárgy iránt annyira, mint olly mestereknek 
meggondolt ’s figyelemmel tett vélemény-adá­
sa, kik nem praxis előtt de praxis után szól­
nak’s cselekesznek , ’s valóban erősben félnek 
nevük ’s hírük csorbuláséiul, mintsem hogy 
ollyast állítnának, meliynek tökéletesen ’s 
mesterül megfelelni képesek nem volnának.

Legyen szabad ennek következésében most 
legelsőben is azon kérdéseknek angolbul for­
dítását itt előadnunk, mellyeket mi Tierney 
Clarkhoz Írásban tevénk, ’s egyszersmind az 
ő feleletinek magyar nyelvre tételét is.

Gr ó f  A n d r á s y  G y ö r g y  é s  Gr  ó f  
S z é c h e n y i  I s t v á n  T i erí i e  y C la r A- 
ho z  i r á n y z o t t  k é r d é s e i k, ’s annak  
v á l a s z a i  e g y  B u d a  ’s P e s t  k ö z t  ép í­
t e n d ő  á l l ó  h i d  ügyében .  Sejptemb. 15kéu 
1832.

pú K é r d é s .  ‘Millynemü hidat tartön 
legalkalmasbnak Buda ’s Pest folyvásti össze­
köttetésére P
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F e l e l e t .  “ ítéletem szerint, Budapest 
állandó összeköttetése •*.*- a’ két városnak bár- 
milly pontján kivántassék is az —1 legczélirá- 
nyosban eszközöltethetik egy függő lánczhid ál­
tal. Ugyanis: illynemii hid az eddig ismért 
hidak közt legtágabb boltokra építhető, ’s 
ekép az oszlopok ritkább léte mind víznek 
mind jégnek kevésbé áll útjában, mint akár 
kő akár öntöttvas hid, mellyek sűrűbb oszlo­
pokat kívánnak meg; ’s továbbá azért, mert 
ámbár illynemii hid szükségessé teszi a5 ráme- 
netnek megfelelő magasságot, — azért ez 
comparative még is csekélyebb azon rámc- 
netek magasságihoz képest, mellyek nélkül 
se kő se öntöttvas hidat építni nem lehet, ’s 
ekép az ebéli kiadások sokkal csekélyebbek 
a’ függő hidaknál mint az említetteknél. Egyéb­
iránt a’ két rámenetnek minden esetre magas­
nak kell lenni, minthogy a' Duna partjai, az 
átmetszési tervek szerint, igen alacsonyak. 
Ezek felhalmozása pedig igen nevezetes költ­
ség, mellyet azonban az által kímélhetni fe­
lettébb, ha czélirányos dredging mozgonyok 
(tisztitó erőmüvek) segítségével kitisztítta- 
tik a’ folyam medre , m elly, az előttem fek­
vő felséges dunai tervek után itéjve, nem­
csak képes felette nagy javításra, de némi 
czélirányos regulatiót legsürgetőbben meg is 
kiván. — És igy tetemes költségek meg- 
menthetésével egyszersmind előmozdíthatni 
a'köz hasznot is minden irányon tul.w



2l,ik K é r d é s .  ‘Mellyik a’ leghosszabb 
függő lánczhid a' világon? 's valyon mellyik 
a’ Jegtágasb lánczvonat egy oszloptul a’ má­
sikig ?J

F e l e l e t .  “ Azon oszlop-közti távolság, 
mellyen hid függ, azt hiszem , egy most létező 
lánczhidnál se nagyobb mint a’ Menainál, 
mellynek vonatja (Spannung) 570 láb. — A’ 
rajta függő hid azonban ncin hosszabb 542 
lábnál.

A' hammersmithi hid ellenben — noha két 
oszlopközti vonatja csak 422 láb , — még is 710 
lábnyi hosszaságban függ lánczokon,— ’s ekép 
a’ mostaniak közt leghosszabb és 168 lábbal 
felülmúlja a’ Menai hídnak azon részét, melly 
lánczokon nyugszik.”

Ezen feleletet csak úgy érthetni tökélete­
sen , ha az említett két hid terve szemlél­
tetik s melly eket itt előterjeszteni szerencsénk 
van. Ugyan is a’ hammersmithi parttal par­
tig függ lánczokon ;  a’ Menai ellenben csak 
oszloptul oszlopig s — azoktul pedig a parto­
kig kőboltokon fekszik.

3dik K é r d é s .  ‘Buda ’s Pest közt valyon 
melly pont volna legalkalmasb egy hid felál­
lítására, béadott tervünk szerint ?J

F e l e l e t .  “Nehéz személyes ottlét nélkül 
ezen kérdésre megnyugtatólag felelni. Azon­
ban úgy tartom , minden pont A. B. ’s b. a. 
sectiók közt alkalmas volna e’ czélra, —



feltéve, hogy a' folyam feneke is helyes am 
alapok rakására. Lentebb viz- és jégtoriatokat 
okozhatnának a' folyamba építendő oszlopok, 
fentebb pedig igen is tág a' Duna; ekép egy 
hídnak ottani építése csak ok nélkül nevelné 
a’ költségeket."

4dik K é r d é s .  ‘Az egész Dunán keresz­
tül , valyon nem lehetne e építni csak egyet­
lenegy vonatu hidat ? ’S ugyan milly hossza­
ságra lehetne egyet vonni veszély nélkül ’s 
minden kellemetlen ringás elkerülésével ?i

F e l e l e t .  “ Az egész Dunán keresztül is 
lehetne egy vonattal fiiggesztni hidat a5 kes­
kenyebb partjaitui 1000 vagy 1200 láb egy- 
mástuli távulságra, minden veszély’s kelle­
metlen ringás nélkül. De én inkább kétvonatu 
hidat javasolnék."

5dik K é r d é s .  ‘Hány oszlopnak folyam- 
bani építését tartja Ön szükségesnek egy 
függőhíd tökéletes biztosítására

F e l e l e t .  “ Az oszlopok számát egyedül 
azon helyeztetés határozhatja el némi józan­
sággal, hová annak építése kívántatik."

6dik K é r d é s. ‘Nem hiszi Ön, hogy az 
oszlopokat elvinné a* jég , melly hazánkban 
néha felette erős 's rettentő pusztításokat okoz?J

F e l e l e t .  “ Ha az oszlopok czélirányo- 
san építtetnek: akkor legkisebb veszélyben 
sem lesznek, — habár még olly hatalmas 
volna is a’ dunai jég."

16
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7riik K é r d é s .  ‘Valyonnem okoznánake 
az oszlopok jégtoriatokat, mellyek a’ vizetfen- 
tartván, a’ két várost könnyen áradási ve­
szélybe hozhatnák

F e l e l e t .  “ Minthogy a’ viz és jég a’ fo­
lyam legkeskenyebb medrén is keresztül folyni 
kénytelen C. D.nél, és egy vagy két oszlop 
szélessége összehasonlítólag csak parányi, — 
természetesen következik , hogy A. B. és b. a. 
közt, habár több oszlopa hid állna is ott, a’ 
víznek és jégnek még is jóval több szabad 
helye maradna, mint C. D.nél, — ’s ekép az 
semmi esetre rendkívüli jégtoriatokat ’s abbul 
származó áradást nem okozhatna.

Ezen feleletnek jobb értelmét tudakolván 
azon szóbeli feleletét nyertük Clark urnák, 
hogy nem volna tanácsos a Duna legközelibb 
partjai közti C. D. átmetszésnéls oszlopokat 
vagy egy oszlopot is állítnis mert az módnél- 
kül nevelhetné a’ jégtorlati’s azzal egybefüggő 
ár adási veszélyt. Azon megjegyzésünkre pedig s 
hogy habár keskenyebb is a Duna C. D.néls 
mint A. B. és b. a. közt s még is medre na­
gyobb mélysége m iatt, jóval több vizet ’s 
jeget foghat f e l s mint akárhol másutt s — 
azt adá válaszuls hogy ezen állítás a puszta 
vizet tekintve helyes s mert az mélyebb ágy­
ban lejebb megyen ’s elfér : de nem úgy a’ jég  s 
melly jobbadán a’ viz felszínén úszik ’s a’ t. 
Egyébiránt legelső feleletére utasított s hol

2
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világosait kimondd a' Duna-tisztitásnak leg­
sürgetőbb szükségét.

gdik K é r d é s .  ‘ Valyon a' lánczok, mellye- 
ken függ a* hid, nem szakadhatnak e el?J

F e l e l e t .  “ Ha a' lánczok a’ legjobb hámor- 
vasbul készülnek, ’s mind anyagra, mind mun­
kára, mind próbatételekre szokott felvigyá- 
zat van, ’s ollyas embereknek mindigi fel- 
ügyelése alatt vitetnek végbe , kik értik a’ 
dolgot, ’s tudják: bizonyos súlynak megfele­
lésére milly erő kell; akkor a’ lánczok clsza- 
kadhatása miatt legtávolabb veszély sincs."

9dik K é r d é s .  ‘De hát az oszlopok nin­
csenek e bedülési vagy összeomlási veszély­
ben ?J

F e l e l e t .  “ Ha az oszlopok a' viendő terh- 
nek megfelelőleg, minden más tekintetben is 
czéliránylag, és szokott megkivántató figye­
lemmel ’s felvigyázattal vannak építve, akkor 
legkisebb bedülési vagy Összeomlási veszély­
ben sincsenek."

Nem mulaszthatjuk el a Tekintetes Egye­
sületet Clark urnák 8ik és 9ik feleletében előfor­
duló kitétele iránt figyelmeztetni, hol ő a’ 
lánczok tartósságárul azt állítja “ ifi the 
us ual  precautionary measures are taken"  
s későbbs midőn az oszlopokrul szól, ezt 
mondja “ ifi they are built with the u s u a l  
precautions"  ,• a mi szorul szóra ennyit t észen: 
‘ ‘ hogy nincsenek veszélyben a lánczok s ha
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s z o k o t t  vagy r e n d s z e r i n t i  gond fó r - 
díttatik készítésükre**/  ’s sehogy nem dűlnek 
bé az oszlopok, ha s z o k o t t  óvással vannak 
építve.** —  A’ mi egy felette kifejlett művészi 
szellemet t ’s valóban csudálatos mechanikai 
közbecsületi esprit de corps-t bizonyít, — 
minthogy más országokban ezen szó er e n d- 
s z e r i n t i * egészen mást mint valami jó l  vég- 
bevittet 's tökéletest szokott jelenteni 9 ’s való­
ban nem igen biztos volna egy olly függő hídon 
járnunks melly nálunk csak ‘‘'‘r e n d s z e r i n t i  
vagy s z o k o t t ** figyelemmel építtetnék3 ’s 
itt talán a* eír en dk i  v ü l i  és s z o k a t t a  n** 
egy kissé bátorítóbb volna.

lOfiík K é r d é s .  4’S hát a’ lánczok termé­
szetes rugóssága, habár nem hozná is veszély­
be a’ hidat, nem okozna e még is némi irtó­
zást, kivált fergeteges szélvészekben?*

F e l e l e t .  “ Tapasztalásom szerint azt 
hiszem: a’ híd rugóssága legkisebb irtózásra 
sem adna okot, akármikép diihösködnék is 
a' vész.1*

Ildik Ké r d é s .  ‘Yalyon lehetne e Angliá­
ban az építendő hidat illyes veszélyek iránt 
biztosítani (assecuráltatni) mint teszem:

a. hogy nem viszi az oszlopokat el a’ jég.
b. hogy a’ folyambani oszlopok nem oko- 

zandnak rendkívüli jégtorlást ‘s azzal egybe­
kötött vizáradást.

c. hogy nem pattannak ketté a' lánczok.
*
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d. hogy fel nem fordulnak 's össze nem 
omlanak az'oszlopok.

e. hogy a’ ringás nem fog okozni kelle­
metlen érzést ?*

F e l e l e t .  “ Én egy olly intézetet sem is­
mérek, melly az a. b. c. d. ’s e. alatt előho­
zott veszélyekről kezeskednék.”

Ezen kérdésre Clark ur kielégitőleg nem 
volt képes válaszolni. — Mint mechanikusnak 
nincs is köze tudni s milly rendszabásaik van­
nak a' külön biztositó intézeteknek Angliában. 
— Fogjuk egyébiránt e’ kérdést később újra 
megpenditni.

12dik K é r d é s .  ‘Milly terhe volna azon 
vasnak, melly egy budapesti hid építésére 
kivántatnék

F e l e l e t .  “ A* vas terhét a’ hid hossza­
sága, a’ lánczok milly szegletbeni függése Js 
azon súly határozhatja el egyedül, mellynek 
hordozására az számítva van , ’s azért e’ rész­
ben legkisebb bizonyosat sem mondhatni mind­
addig , míg végkép el nincs határozva azon 
kérdés valyon milly helyre építtessék a’ hid. 
Hogy mindazáltal addig is legyen a’ Társaság­
nak valami kulcsa , melly szerint combinálhassa 
tehetségit, mig a’ tárgy tökéletesb kifejlésre 
érik, 3 külön tervet készíték, azon költségi 
hozzáadással, mellybe azoknak építtetése itt 
Angliában körülbelül kerülne.”
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I3‘,ik K é r d é s. ‘Nem lehetne e a' vasat 
Magyarországban készítni?J

F el elet.  “ Nem ismervén sem az öntött 
sem a’ vert vas minemüségét, melly Magyar- 
országban készül, — nem tudván továbbá 
milly módokkal élnek ’s milly előkészületek­
kel bírnak az ott lakó vasmesterek, hogy 
a’ lánczkarikákat ’s egyéb vasakat a' pontos­
ság és szabatosság (accuracy and precision) 
azon lépcsőjére vihessék, melly olly elmulhat- 
lan szükséges egy függő hid léteiére, e’ rész­
ben elliatárzolt véleményt teljességgel nem 
adhatok. Ha azonban azon vasrul szabad hoz­
nom ítéletet, melly a' continensen készül egy­
általában , akkor azt hinném , hogy egy függő 
hídhoz szükséges vasat Magyarországban ne­
vezetes koczkáztatás ’s nagy veszély nélkül 
készítni nem lehetne.”

14dik Ké r d é s .  ‘ Milly vasbul készülne a' 
hid: öntött vagy vert vasbul e?J

F e l e l e t .  “ A' lánczszemek, függő-rudak , 
ékek, csavarok ’s a’ t. szükségkép a’ lehető 
legjobb vert vasbul készülnek, ’s pedig min- 
digi legszorosb felvigyázat alatt, ’s tökélete­
sen kipróbálva. Az öntéseknek pedig a’ leg­
jobb szürke olvadó-vasbul kellene készül, 
niök.”

15(lik Ké r dé s .  ‘Mi lenne a' vas ára tonna 
szerint?^

F e l e l e t .  UA’ hámorvasnak ára Londonba
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állítva, 24 font sterling volna egy tonnáéit, 
— az Öntött vasé pedig 10 font.00*)

Igáik K é r d é s .  ‘Yalyon mit kellene fizet­
ni egy tonna vasnak be és kihajóztatásáért és 
Fiufiríe-ig szállíttatásáért a' biztosítási bért belé 
számlálván?0

F e l e l e t .  “ A’ szállítás biztosítva telnék 
1 font 6 schilling 6 pence-be tonnaként.00

17dik K é r d é s .  ‘Milly nagy az angol vas 
erőssége (tenacity)?0

F e l e l e t .  “ Egy négyszeg uj angol-vas rúd 
10—12 tonna tehernek engedni kezd , de annak 
elszakitására 24—27 tonna kell.00

18dik K é r d é s .  ‘Mikép lehet a' vas erős­
ségét megpróbálni ?°

F e l e l e t .  “ A’ vasat tökéletesen meglehet 
próbálni egy bizonyos erőművel, melly némi 
kijelelt fokok által egy perezre kimutatja an­
nak erősségét, mig végre ketté szakad.00

E ’ hét feleletet csak az ott szobásban lévő 
vaspróbáló-erőmü látása által érthetni töké­
letesen,

Á* 1 k é r d é s e k  ’s f e l e l e t e k  f o l y t a ­
t á s a  Oct. 20-dikán 1832.

19dik K é r d é s. ‘A’ vízfolyamba építen­
dő oszlopoknak valyon mi szükséges szé-

*) 1 font sterling mintegy 0fr, 25 xr. p. a’ mi pénzünk szerint.
1 font sterling 20 shilling; 1 shilling ZZ : 12 pence.
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Jességük, hosszaságuk és földbeni mélységük 
volna?-*

F e l e l e t .  “ Az oszlopok szélessége, hosz- 
szasága ’s mélysége kirekesztőleg a' hidi út­
nak elhatározott szélességétől függ, mint nem 
különben a’ vonatok hosszaságátul, ’s azon 
anyagiul, melly a’ víz fenekén van, — ’s végre, 
hogy milly magasra nőhet a" viz ’s tornyosul­
hat a' jég, úgy hogy mindig szabadon mehes­
senek alatta a’ hajók ’s a’ t. — ’s a' lánczok 
természetes lefüggése is tekintetbe vétessék. 
Egyébiránt lehetetlen ezen kérdésre kielégítő- 
leg felelni, minekelőtte tökéletesen a’ hidnak 
milly helyeni építése elhatározva nincs.”

20dik K é r d é s .  ‘Milly kő kívántatik az 
oszlopok építésére ?J

F e l e l e t .  “ Akármi! ly kő is jó  ezen czél- 
ra; feltéve, hogy az jó  nagy massákban fa­
ragva, ’s mind a’ rajta nyugvó súlyt elbírni, 
mind az idő viszontagságit kiállni képes le­
gyen ?”

21dik K é r d é s .  ‘Mi ára Angliában a 'kő­
nek, melly illytárgyakra fordíttatik V

Fe l e l e t .  “ Azon kövek ára, mellyek 
Angliában illynemü munkákra használtatnak, 
változik minemiiségük szerint, 2 shillingtől 
5-ig, egy négyszeg lábként, — ’s ezen som­
mában , faragásuk ’s egymásra rakásuk is ben 
foglaltatik már.”
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22dlk Kérdés .  ‘Mi ára a’ kézi munkának 
Angliában

F e l e l e t .  “ A’ kézi munka árát a’ mun­
kások ügyessége határozza el ’s majd drágább 
majd olcsóbb:
Kőművesnek közönséges napi be're":

5 sh. 6p. egész 6 sh. — p.
Te'glavető
Ács
Kovács
Napszámos

23dik Ké r d é s .  ‘Yalyon nem volnának e 
Iiidoszlop előtti ‘jégtörők^ felette czélirányo- 
sak az egésznek biztosítására ?J

F e l e l e t .  “ Ez nem volna szükséges, 
mivel magok az oszlopok megtörnék a’ jeget, 
minden egyéb segítség nélkül."

24dik K é r d é s .  ‘Milly anyagra lehet a’ 
folyambani oszlopokat építni legjobban , t. i. 
aJ víznek millynemü fenekében V

Fe l e l e t .  “ A ' j ó ,  egészséges ’s mély kő­
sziklára vagy agyag vagy kavicsra (gravel) 
legjobban építhetni hidoszlopokat."

25dik Ké r dé s .  ‘Nem volna e czélirányos 
az oszlopokat általában vassal bélelni, — 
mivel mi nem attul tartunk annyira , hogy 
az oszlopok bédüljenek vagy összeomoljanak , 
mint inkább attul félünk egy kissé “ valyon 
nem engedendnek e a’ Jánczok ott , hol azok 
az oszlopokkal vannak összekötve V
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F e l e l e t .  “ Az oszlopoknak nagyobb biz­
tosítása végett erre legkisebb szükség sincs, 
annál inkább nem , minthogy a’ Iánczok nin­
csenek az oszlopokhoz kötve, a’ mi felette 
veszedelmes volna, de azokon csak nyugsza­
nak, szabad mozoghatásuk végett.w

Ezen felelet értelme a beadott térték 
által még tökéletesebben kifejlik.

26dik K é r d é s .  ‘Nem hozhatná e a' vas­
nak természetes hidegbeni összezsugorodása 
’s melegbeni kiterjedése az egészet veszélybe 

F e l e l e t .  “ Saját tapasztalásom szerint 
nem hiszem , hogy a’ vas legkisebb veszélybe 
is helyeztessék a' hideg vagy meleg befolyása 
által. Tapasztalásomat pedig mind azon ex­
perimentumok bőven bizonyítják, mellyek e' 
részben Sz. Pétervárott tétettek , hol a’ közön­
séges legtiagyobb (mean greatest) hideg 23 
Fahrenheit (egy kissé több mint 24 Reau- 
mur a" fagyponton alul) ’s még sincs legki­
sebb kártékony következése azon két láncz- 
hidakra, mellyek a’ Fontanka vízcsatorna fe­
lett vannak, ’s mellyeknek egyike 185, a’ 
másik 150 láb vonatu."

Ha a’ függő hidak mechanikáj át csak leg- 
felszinesb vizsgálatra vesszük iss lehetetlen 
minden félelmet e' részben meg nem győznünk} 
— minthogy a? Iánczok teljes szabadságban 
vannak helyezve s és igy a' hid minden veszély 
nélkült ámbár észrevehetlenül is , de hideg­
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ben mindig egy kissé feljebb megy s melegben 
pedig egy kissé alább száll. Ez egyébiránt a 
tervekbül legjobban világlik ki.

27dlk K é r d é s .  ‘Nem volna e a’ vas az égi 
electricilás által, menydörgések alkalmával, 
némileg veszélyeztetve V

Fe l e l e t .  “ Én soha nem tapasztaltam illy 
esetet.“

Angliában kevés az égi h áború— ’s azért 
ezen kérdésts melly nem hiábavaló, mások 
éillal is felvilágo sitt attak s kik competens bí­
rák s 's kikre Jelentésünk folytában inajdán 
érkezendüuk.

28dik Ké r d é s .  ‘Nem volna e múlhatat­
lanul szükséges , hogy valami practikus ’• elő­
kelő mechanikus, személyesen nézze meg a' 
Buda ’s Pest közti hely szinét, minekelőtte 
a’ hídépítéshez kezdeni lehetne ? ’S nem volna 
e kívánatos, hogy egy illyetén személy a'jég­
toriatok 's vizáradásoknak szemlélése végett, 
legalább cgy telet Budapesten töltsön ?■*

F e l e l e t .  “ Én azt hiszem, hogy azon 
személy volna legalkalmatosabb a’ hely szí­
nének szemlélésére ’s megvizsgálására , kire 
a’ tervek készítése volna bízva, ezeket pedig 
legkisebb pontossággal sem lehetne eszközölni 
egy ideigi helybeli ottlét (inspection) nélkül.”  

29dikK é rd é s . ‘Ha egy függő vashid épí­
tése végkép el volna határozva, nem akarnáe 
Ön annak felállítását felvállalni



F e l e l e t .  “ Nekem legkisebb ellenveté­
sem sem volna, annak építését magamra vál- 
lalni."

30dik K é r d é s .  ‘Azonban addig is, mig 
ez hazánkban tökéletesen elhatározva nem le­
szen, ugyan nem akarna e ön nekünk, nehány 
jól kidolgozott ’s minden részletekben felvi­
lágosított tervet készítni?*

F e l e l e t ,  “ Igen is feltéve, ha a’ hídépí­
tése rám bizatik.w

Itt Clark olly terveket ért s mellyekben 
a' legkisebb vasdarabok 's a’ t. is minden 'pon­
tossággal ki vannak téve s ’s melhjek készítése 
annyi időt kivan s hogy azokat egy kenyere 
után élő mechanikus se fog ja  eszközölnis a 
nélkül i hogy ő a’ hídépítési fáradság jutal­
mában ne részesüljön némileg s vagy terveit 
magának jó l  meg ne fizettesse.

Tervek készítése Britanniában felette  
drága portéka s — ’s úgy annyira 3 hogy az 
szinte legjobb szándékunkat felülmúlja „ ’s 
csekély privát magyar tehetségűiket könnyen 
kimeríti. Ekép felhagyónk ez úttal felette ki­
dolgozott ’s igen részletes tervek rajzoltatá- 
sávals — annál inkább „ mert se a’ hid helye 3 
de a’ hid millyfélesége se 3 sőt még az sem 
volt eldöntve s valyon fog  e építtetni vagy 
nem ;  ’s igy őszintén megváltjuk 3 sajnosán vi­
selendő áldozatiak bizonyos használ csak tá­
vol jövendőben látván , ideig óráig olly tervek

27



28

hészitt été sível térbelink meg csak tehetségin- 
ket s mellyek « ’ tárgyrul, habár csak általá- 
nyosan s de még is tűrhető ideát adhatnak ? 's 
úgy hisszük } adnak is.

31dik K é r d é s .  ‘Mi volna egy függő hid- 
nak tökéletes ára mindenestül, ha az A. B. 
vagy C. D. átmetszéseknél építtetnék;— nóta 
bene : angol árok szerint V

F e 1 e 1 e t. “ Combinatióim szerint azt 
találom, hogy egy,  az első általam rajzolt 
terv szerint építendő hid Angliában 143,000 
fontba , a’ második terv szerint 151,000 fontba , 
a’ harmadik terv szerint pedig 124,761 fontba 
kerülne.

Arra vagyok itt egyébiránt bátor figyel­
meztetni , hogy ezen calculusok csak annyiba 
lehetnek helyesek, mennyiben a' tervek he­
lyessége is áll, mellyek távol a' hely színétül 
itt készültek , hol a’ magyar körülmények tel­
jességgel isméretlenek.^

Mi alulírtak azért kértünk angol árok­
szerinti combinatiókat 3 mert igy legjobban 
számolhatjuk k i,  drágábbak vagy olcsóbbak 
e a ' hídépítési költségek nálunk s mint az An­
goloknál.

32d‘k K é r d é s .  ‘Valyon mennyibe telnék 
egy függő vashidnak jó rendbeni tartása esz­
tendőnként V

F e 1 e 1 e t. “ Erre elhatározólag nem vála­
szolhatok, mert ez némi körülményektülfügg;
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annyit mondhatok azonban, hogy a" ham- 
mersmithi hid reparatiója, ezen öt utolsó 
esztendőben nein került többe, mint 100 font 
sterlingbe évenként.”

A' Hammer smith - hid mintegy 480,000 
pengőbe j ö t t ;  esztendei reparatiója-. 1000 
pengő forint , nem több mint T‘T procent 
körül.

33dik K é r d é s .  ‘Van e valami intézet, 
melly minket biztosítna , hogy se az építési, se 
a' conservatiói költség a'kitett sommákat meg 
nem haladná V

F e l e l e t .  “ Én illy intézetről nem hal­
lottam.”

Valamint a' l l dik kérdésnél és rá adott 
válasznál meg jegyzettük 9 hogy a’ biztosítás- 
rul általában később szölandunk s igy azt itt 
megint ismételjük.

34dik K é r d é s .  ‘Mennyi idő kellene egy 
budapesti hidnak építésére, az egyezés nap- 
játul kezdvén az egész munkának tökéletes 
végbehajtásáig

F e l e l e t .  “ Nem ismervén azon könnyű­
ségeket , mellyeket egy illy munka végbevite­
lére nyújt Magyarország, ezen kérdésre nem 
igen felelhetek ; azonban úgy hiszem 3—5 esz­
tendő alatt csak még is el lehetne végezni az 
egészet.^

35dik K é r d é s .  ‘Milly időszakonként kel­
lene tenni a’ fizetéseket V
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F e l e l e t .  “ Ez tökéletesen azon egyezés­
től függne, melly a’ contrahenssel tétetnék.** 

Ezen f ő  k é r d é s r e , mellyet más fo r ­
rások által nagyobb világosságba hozónk ké­
sőbb s ismét visszatérendiink.

36dik K ér d é s. ‘Ugyan nem felelne-e meg 
jobban a' czélnak , ha függő hid helyett, mi in­
kább vas vagy kőboltuhidat építnénk, minthogy 
a’ szelek néha felette dühösködnek hazánkban, 
’s igen számos a'járókelő, ’s mind lovasok mind 
kocsik igen sebesen szoktak nyargalni, minden 
felvigyázatot utálván ’s kijátszván?*

F e 1 e 1 e t. “ Én attul tartok, hogy minek­
utána vas vagy kőboltu hid sűrűbb oszlopo­
kat kivan mint lánczhid , sokszor kártékony 
jégtoriatokra ’s vizáradásokra adhatna alkal­
mat.**

3 7 <Jik Ké r d é s .  ‘Lánczhid tán csak olly 
helyen czélirányos, hol nem felette nagy a’ 
menet ’s jövet, — ’s hol az olly nagy mint 
p. o. Buda ’s Pest közt, ott tán egy lánczhid 
bátorítása végett szükséges volna valamellyes 
policziát felállítni, melly arra ügyelvén , hogy 
a’ hid ringása netalán veszedelntig neveked- 
jék , ’s minden számontuli embernek, vagy 
egyéb élő , vagy holt tehernek egyszerrei hidra 
léptét és sebesb mozgását gátlaná?*

F e l e l e t .  “ Függő vashidakat olly erősen 
és biztosan lehet építni , hogy azoknak se 
szelek dühe, se a’ legelevenebb menet’s kelet
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nem árthat, bár mennyi ’s milly sebességgel 
mozogjanak is rajtok emberek, lovak, bar­
mok, kocsik ’s társzekerek.

Rendes policzia azonban felette hasznos 
volna, de nem a' hid bátorílása miatt, hanem 
minden kicsapongás, rendetlenség ’s kárté­
telnek elmellőztetésc végett, — ’s többek közt 
azért is, hogy a’ hidat minden mocsoktulmen­
ten ’s mindig legtisztábban tartsa.*1

38dilt K é r d é s .  ‘Nincsenek e a’ vasrészek 
szaporái corrosionak kitéve, melly által a’ hid 
tartóssága jöhetne kérdésbe?1

F e l e l e t .  “ A’ vasrészek igen keveset, 
vagy jobban mondva semmit nem szenvednek 
corrosiótul , minthogy azok fagyu ’s más sze­
rek által oltalmazva vannak a’ levegőtől , ’s 
a' körülállásokhoz képest időszakként rende­
sen megfestetnek; — a’ mi tapasztalás szerint 
teljességgel elégségesnek találtatott azokat 
minden oxidátiótul megmenteni.11

TV. T i  e m e  y C l a r k  
Hammersmith Nov. 10, 1832.

És im ez, a’ mit kérdésinkre válaszolt 
Clark. Ha pedig kérdésink tökéletes logikai 
rendben nincsenek, azt annak méltóztassanak 
tulajdonítni a’ Tekintetes Egyesületi Tagok, 
mert kérdésinket két Ízben adtuk, a’ felelet 
pedig egyszerre jö tt, — ’s könnyebb átlátha- 
tás végett, itt nem irtunk kérdést és feleletet

31
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külön, de egybefoglalva; ’s ekép néha egy 
oliyas felelet után, melly egy kissé félreve­
zet ’s egészen más tudakolásra adna alkal­
mat , egy olly kérdés áll, melly semmi folya­
matban nem látszik lenni a’ többiekkel, ’s 
melly azon helyen nem is állna , ha előre tudni 
lehetett volna a’ feleleteket, vagy ha mindig 
csak egy kérdés tétetett volna egyszerre a' 
másik után, és úgy tovább - —  ; részint pe­
dig azért is darabos és hibás egész tudakozá­
sunk, mert angol nyelvben kelle tennünk azt, 
mellyben csakugyan nem igen vagyunk járto- 
sak ; de főkép azért felette tökéletlen, vagy
— ha magunkat egy kissé menteni szabad — 
azért nem olly kimerítő, mint annak lennie 
kellene, mert — és ezt már említettük és még 
utóbb is említeni fogjuk — mert az egész do­
log csak jó  remény fejében eszközöltetett, ’s 
ekép mi sem mertünk, ha szabad mondani, elég­
séges pedantismussal kérdést kérdésre halmoz­
ni , ’s Clark ur se talált elég időt , temérdek fog- 
lalatossági közt, egy olly tárggyal sokat ve­
sződni, melly úgy szólván még cmbryoban is 
alig létez; és igy elég dolgunk volt Clark ur- 
tul csak azon keveset is nyerni, a' mit hoz­
tunk ; a’ mi az által tűnik legvilágosban 
elő,  hogy szinte két hónapig kelje várnunk
—  jóllehet mindig nyugtalankodánk és siirge- 
ténk — az itt előterjesztett válaszok és bé- 
mutatott tervekre. Azonban addig is, inig az
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idő is érettségre fejt egyet és mást, legalább 
egy olly mechanikusnak bírjuk saját kezével 
irt ügyünk-iránti véleményét, ki noha sem 
nem őszült sem nem vénült tapasztalás közt, 
mert legjobb korú, még is annyi practikai 
tudománnyal bir,  mint akárki más, —  a’ mit 
egyébiránt ő maga soha nem állít, de midőn 
hallgat, annál erősben hirdetik munkái.

Tárgyunkra nézve ezen autograph minden 
esetre némi kis nyereség, a’ mit csekély fá­
radságunk dijául itt említni bátorkodunk, 
mert reménylenünk szabad, hogy egy olly el- 
ismért ügyességii Practikus véleménye csak 
fogja fogja egy kissé capacitálhatni azokat, 
kik tárgyunkat kivihetlennek, czélunkat hy- 
perbolának ’s honi szándékunkat szappanbu­
boréknak állíták , hogy lehet lehet tiszta szán­
dékkal ’s férfiúi elszánással olly munkákat vinni 
végbe, ha hazafiak kezet fognak ’s vállat vet­
nek, mellyekrül az előítéletek rabja csak ál­
modni sem merészel. — ’S ha illyes mechani­
kusok véleménye nem valódi súly: valyon mit 
nyom mind azon kávéház-okoskodók fecsegé­
se, kik jó hidat soha mégnem is láttak, vagy 
azon theoria-hősek combinatiói, kik jóllehet 
egy dobogót, egy bürüt se raktak még, mind­
járt egy Buda ’s Pest-közti híddal akarják 
kezdeni meg praxisukat , vagy azt kivihet­
lennek tartják, — mert ők felakadnának épí­
tésében !

3
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Clark ur válaszit, mellyeket itt a' Te­
kintetes Egyesületnek előterjesztünk , lia nem 
szorul szóra is , de értelmünk szerint legna­
gyobb liivséggel tettük át magyarra, mit a’ 
Tekintetes Egyesület méltóztassék megvizs­
gáltatni.

Igaz, Clark ur tudománya ’s praxisa ellen 
azon kifogást lehetne tenni, hogy ő Angol or­
szágban dolgozván mindig , hol comparative 
alig van tél , ’s nincs nagy folyó, — nem 
tudhatja mit müvei télen egy olly viz mint a' 
Duna-, 's ekép praxisa, ha úgy szabad mon­
dani “ csak angol ’s nem magyart — Ezt 
azonban Clark ur maga érzette, ’s midőn több 
év előtt a’ fent említett Jates úrral, egy Pe- 
tersburgban építendő függőhíd ’s egyéb tár­
gyak felállítására szólíttatott volna fel, ezzel 
társaságban pro superabundanti tüstént egy 
Colcguoun nevű hajós tisztet külde Pétervár- 
ra, a’ muszka hideg, nevai befagyás, jégtorlat, 
áradás ’s a’ t. tökéletes kitanulása végett.

Tudománya ’s praxisa e’ részben tehát 
nem egyedül angol, de muszka is — ’s ekép 
némileg magyar; mert habár hideg van is ná­
lunk, ’s erős is Dunánk, azért bizony télen 
Pétervárott sincs meleg ’s a’ Neva sem éppen 
patak.

Egyébiránt mivel jobb , nevezetesb dolgo­
kat a’ lehető legnagyobb világba állítni, — 
azért nem tudakolánk mi kirekesztőleg ’s
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egyedül Clark urat, de más mechanikusokkal 
is meghányatánk ügyünket; — habár nem olly 
hosszasan is, de legalább a’ fő kérdésekben.

Te I fo  r dd a l*  e z  v o l t  b e s z é l g e t é s ü n k :

Mű ‘Magyarországban mi egy hidat kí­
vánnánk épxtni, mellynek hosszasága tán 1600 
lábra is nyúlnék. Sokan azonban köztünk ezt 
lehetlcnnek hiszik, mert ítéletük szerint vagy 
elviszi a' hidat aJ jég , vagy ha nem, jégtor­
iatokat ’s vizáradásokat okozand. Mit gon­
dol Ön e’ felől ?i //

O. “ Nehéz erre a’ helyezet ismérete nél­
kül egyszerre felelni. De valyon milly mély­
ségű ’s fenekű a’ viz

* Telford az eddigi élő mechanikusok közt legnagyobb practi- 
kus. Anglia mindén része tanúja ügyességének; több száz 
hidat ’ s aquaeductust épített, — ’s ha nem léptünk vele 
legelsőben is összeköttetésbe, azt azért nem cselekedtiik: mert 
jóllehet egészséges és erős, még is már egy kissé r é g i  
— 76 esztendős; — ’s ekép ha hidtervet készítne is, alig 
ügyelhetne hazájátul olly távul országban mint honunk, 
annak építésére ; ez pedig Ítéletünk szerint conditio sine qua 
non, ti ii hogy az , a’ ki a’ terveket készíti, bárki legyen 
is , a’ hídépítés vezérlését is ő vigye, •— mert illyesekhen 
egybehangzás kell. Mas oldalrul pedig nem tagadhatni, 
hogy valamint mi sokban ügyesbek vagyunk atyáinknál, ’s 
fiaink sokban megint minket fognak utolérni ’s elhagyni ; 
úgy Angliában is találkoznak fiatal mechanikusok, kik ott 
kezdvén mesterségiket ’s tapasztalásikat, hová a’ régiek bir- 
haták azokat, tehetségeik által mindent homályba állítni 
képesek, a’ mit eddig Anglia a’ régibb mechanikusoktul bir.

*
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Mi. ‘Mélysége 5—6 ö l , feneke pedig job­
badán homoki

t/
O. “ A’ mélység csekély, de a' homok! ez 

már nagy baj,w
Mi. ‘ S miért ? nem lehet ezen diadal­

maskodni ?■*
O. “ Hogy ne lehetne ; — mi illyes ba­

jon csak tudunk segítői, de jobb volna kőszik­
la vagy agyag. Egyébiránt nem kell félni a’ 
jégtől egy cseppet is , ’s az áradástul se, kivált 
ha jó  távul vannak a' hidoszlopok egymástul.”

Mi. ‘Millynemü hidat javasolna Ön , ’s 
milly bolt lenne a' lehető legtágasb minden
veszély nélkül ?J//

0. “ E ’ részben mindent fekvés ;s egyeb 
körülmények határoznak el. Függő Jánczhi- 
dak legtágasb ivüek lehetnek. Én Glasgow vá­
rosának egy 1000 láb ivü hidra készítettem 
tervet. De 500—600 lábnyi is, vagy olly hosz- 
szaságu mint a’ Menainál, mellyet építők, 
legczélirányosb. Ezen hid oszlopai p. o. nem 
igen törődnének az urak folyóik jegével, de 
azokat kaczagnák (they would laugh at them).

Nekem igen sok tapasztalásom van jég 
dolgában , mert számosb hidakat építők Skó- 
cziában , olly helyeken , hol mind a’ viz 
sebessége mind a’ jég súlya felette nehezíti a’ 
dolgot. — I-Iigyék el egyébiránt az urak , le- 
hetlenségek illy tárgyak körül többé sehol sin­
csenek egyebütt már, mint az emberek előité-
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Jeteiben, nieJIyeket ők olly annyira bálvány- 
zanak, ’s niellyekrül lemondani — ’s a’ való 
útjára lépni nem képesek.^

Mi. ‘Midőn mi Menai hidján voltunk, 
semmi különös ingadozását nem tapasztaltuk, 
mikor több ember, ló , kocsi ’s a’ t. járta azt 
rendetlenül; de egyszer csak hat ember ment 
rajta lóháton sebes ügetve, de igen egyen­
lőn, ’s akkor bizony ringott egy kissé. — Vá­
ljon nem ringana e még jobban Pest ’s Buda 
közt, hol a’ menet ’s jövet olly igen nagy , ’s 
a' v í z  szélessége sokkal nagyobb mint a’ Menai 
szorosé V

Telford építé a Menai hidat s melly egy 
bámulandó építvény. Oszlopai s melly elten függ  
a’ hid s 100 lúbnyi magasságúak. Az egész 
azonban tökéletesebben szemlélhető azon rajz- 
buls mellyet lm itt előterjesztünk.

O. “ Ila ringadoz is egy kissé a’ hid, az 
égj' cseppet sem árt, ‘s nem veszedelmes; 
úgy bőgj' Buda ’s Pest közé sem lehet annál 
biztosabbat állítni, bár milly sürii legj'en is 
ott menet ’s jövet. Ha azonban nem akarnak 
az urak ringattatni, építtessenek hát egy ön- 
tött-vasbuli hidat, három oszloppal a' folyam­
ban, 400, 400 lábnyi boltokra. Nem fog az 
ingadozni, de fenállani még akkor is , mikor 
a’ félvilág megbomland. — A' hárem oszlop 
semmi esetre 75 lábnál nem foglalna el töb­
bet a’ vizfolyambul, ’s midőn a' legerősb jég-
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torlat sem rendíthetné meg azokat, olly szé- 
les vízben, mint az urak említik, rendkívüli 
áradásokat sem okozhatna. — Van e egyéb­
iránt elég pénzük iliynemü hid-végbevitelére, 
az más kérdés , ’s arra én nem felelhetek ; mi­
dőn csak arra szorítom megjegyzésemet, hogy 
illyféle öntöttvas boltozatu hid legalább is két­
szer drágább, mint egy lánczon függő, mint­
hogy ez iránylag kevesebb és sokkal olcsóbb 
munkálatu oszlopokat kíván meg, mint amaz. 
A’ Menai nem telt 70,000 fontba.^

Mi. C’S valyon a’ Menai hid jó  kar báni
tartása sokba telik e V

//
O. “ Semmi egyébbe, mint némellykori 

megfestésébe. Az oszlopok üregek, — ’s azért, 
hogy építésükkor belőlrül is lehessen látni, 
mikép vannak a’ kövek egymásra illesztve 
’s a’ t »

És Telforddal ez vala beszédünk. — Meg 
kell azonban jegyeznünk, hogy minekutána 
neki nem volt ideje — mert nekünk lett vol­
na — kérdésinkre írásban felelni: illendőleg, 
de minden egyenességgel még szóváltásunk 
előtt, őt arra tevénk figyelmessé , hogy jelen­
tésünkben rája, mint nagy auctoritásra , hivat­
kozni fogunk, ’s ekép minden szavárul legyen 
kész felelni; mivel akármit mond, azt bizo­
nyosan felírjuk ’s bémutatjuk — a’ mit ő töké­
letesen helybenhagyott. — És igy a’ Tekintetes 
Egyesület megnyugtatására Telford vélekedé­
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s<ít, mint authenticumot adhatjuk, mert jót 
állhatunk mind kérdésink mind Tclford fele­
letinek valóságárul, —• a’ mi ügyünk előmoz­
dítására, ítéletünk szerint, nem kis nyereség, 
mert a' fő kérdésekben, t. i. hogy a’ jég nem 
viszi e el az oszlopokat, ezek pedig rendkí­
vüli áradást nem okoznak e , Telford Clark­
kal egy véleményű ; két illy practikus mecha­
nikus állítása pedig ugyancsak nyom valamit.

Mi azonban mind ezzel még sem eléged­
tünk be, — de más országi emberek tapaszta­
lással is élni kívánván, hol kemény a' tél’s 
olly vizek is vannak mint a' Duna, a’ szövet­
séges amerikai Consullal, Ogden úrral, ki 
practikus mechanikus, lépőnk összeköttetésbe 
Liverpool városában.

Minden oldalú beszélgetések után, mel- 
lyekbiil csak az sült k i , hogy Dunánkon Buda 
’s Pest közt hidat építni lehet, habár szöve­
vényes ’s nehéz kivitelű is a' tárgy, végre az 
említett Consulhoz némi kérdéseket írásban is 
irányzánk, mellyeket az ő tőle levélformában 
adott írásbeli válaszával itt úgy mutatunk bé , 
mint azokat tettük ’s azt tőle nyertük.

K é r d é s i n  k.

Magyarország éghajlata igen hasonlítván 
az amerikai szövetséges országok éjszaki ré­
szeinek éghajlatához , ’s az ott folyó vizek
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természete is megegyezvén némileg a’ Duna 
természetével, ugyan milly hid lenne, Ön Íté­
lete szerint, legczélirányosb Buda ’s Pest­
nek állandó egybekötésére , melly két város 
szinte 1600 lábnyi távolságra fekszik egy- 
mástul ?

Nem tudván a hét város milly táján fog  
épülni a hids inkább nagyobb távolságot tet­
tünk. Csekélyebbre könnyebb a’ feladás. Hol
ma áll hajóhidunk s ott a■ Duna csak 1248 
láb szélességű.

Nem hiszi Ön , hogy azon oszlopok , mel- 
lyek a’ folyamban állanának, felette ki vol­
nának téve a’ jégnek ’s attul el is vitethetné­
nek? Milly tapasztalásuk van e' részben az 
Amerikaiaknak?

hát arrul mit tanít az amerikai tapasz­
talás , hogy valyon nem tartják e az oszlopok 
fel a’ jeget, ’s azt feltorlasztván nem adnak 
e okot rendkívüli ’s veszélyes áradásokra ?

Mellyek a’ leghosszabb ’s legtökéleteseb­
ben épített kőoszlopu hidak Amerikában ?

Hiszi e Ön, hogy vashidalc ki vannak 
téve menykői veszélynek ? És igaz e, hogy 
ezen tekintetbül nem is kedveltetnek igen 
Amerikában?

Milly tágasságu bolt vagy ív tökéletes bá- 
torságu?

Mi annak oka, hogy az amerikai hidak 
rendszerint fábuliak, ’s nem vasbul készültek?
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O g  d e n V á l a s z a .

Ha olcsó a’ jó  fa 's annak szerzése kön­
nyű, akkor azt hiszem: hogy faboltu hid 
kőoszlopokra ’s kőrámenetekre építve , annyi 
elsőségekkel bírna, mellyek azt akármilly 
egyéb anyagbul épült hid elibe tennék. Illy 
nemű hid ezelőtt vagy 30 évvel építteték De- 
laware vize derekán Trenton-nál , ’s most is 
áll legnagyobb tökélyben. Ezen hid a’ függő 
princípium szerint van építve, és ivei szinte 
200 láb szélességitek. — Minden darabja ki­
vehető, úgy hogy szünetlen jó karban tartása 
könnyű, mert romlott részei helyibe újak té­
tetnek. Tavaszkor, midőn nő a' viz ’s feltöri 
a’ jeget, az oszlopok igen ki vannak téve a’ 
torlásoknak, mellyek súlyát azonban kiállot­
ták eddigien diadalmasan , — úgy annyira, hogy 
e’ részben mindenki megnyugodott már.

Ogden ur Delaware hidját minden rész­
let ehkel írja le s a ’ mit mi egyedül azon ok­
iul hagy útik ki Jelentcsünkbül s mert a’ De­
laware hid tervét Ogden ur autograpli leve­
lével a’ Tekintetes Egyesületnek im  i t t  e l ő ­
t e r j e s z t e n i  s z e r e n c s é n k  van.

A’ második, harmadik ’s negyedik kér­
désre felelvén azt mondom j hogy az oszlopok­
nak jégtüli elhordatásátul egy cseppet sem kell 
félni, ha azok jól 's megfelelő anyagbul van­
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nak építve, mellynél jobb nincs mint gránit. 
A’ mi amerikai folyóink hihetőleg erősebben 
ki vannak jégtoriatoknak ’s nagy vizáradá- 
soknak téve mint maga a’ Duna; ’s a’ tapasz­
talás azt mutatá, hogy olly oszlopokat épít­
hetni medrükbe minden biztossággal, mellyek 
a' jégtorlafok minden tódulásin Vs dühein dia­
dalmaskodhatnak, jóllehet csekély vastagsá­
guk miatt semmiben sem tartják fen a’ jeget, 
’s ekép semmi nagyobb áradást sem okoznak.

Kiki tudja, milly számos nagy folyó van 
Amerikában, mellyek szinte legnagyobbak a' 
világon ; ’s még sincs úgy hiszem egy is , mel­
lyen állóhid ne volna már(!). Vagy húszat tud­
nék előszámlálni, melly mind fábul van, ha­
bár külön ’s külön, de mind helyes elvek sze­
rint. Azonban czélirányosbat olly vízre mint 
a’ Duna, nem tudnék az említett delawari, 
vagy egy ollyan hídnál, mint a' miilyen Phila­
delphiában áll, ’s melJynek neve állóhid (Per- 
manent Bridge).

Menykő veszélytül én egy vashidat éppen 
olly mentnek tartok mint egy akármilly anyag­
bulit ; mert csupán csak egy vasdrót által, 
melly a’ hidrul a’ vízbe fiiggesztetnék, minden 
electricitas kártétlen ürítkeztclhetnék ki.

Nem vagyok tökéletesen elkészülve annak 
megfelelni, valyon milly tágassága boltokra 
lehetne vonni egy fafelülépítvényű hidat; de azt 
hiszem, szint olly tágakra mint egy vasboltut.
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Fahidak pedig hihetőleg legfőkép feletti 
olcsóságukért levének mindjárt eleinte is Ame­
rikában olly közönséges divatnak , ’s mivel a’ 
tapasztalás mutatá tökéletes czélirányosságu- 
kat; még most is nagyobb vizeken 100 hid 
közt 99 fafelülépítvényii hid van. Egyébiránt 
bizonyos vagyok “ mennél több világosságot 
szerzendnek az urak ez ügyben , annál erős­
ben lesznek meggyőződve arrul, hogy feltett 
czéluk elérése végett, vagy egy olly függőhíd 
leszen legczélirányosb mint a’ Menai szoro­
son álló, vagy egy amerikai minta szerinti 
fafelülépítvényű. Ezen utolsónak másik feletti 
elsősége pedig legfőkép kisebb árában áll, 
melly tán felényi, ’s aztán hogy nem ring, 
mint a' függőhíd, a’ mi több esetben hidrom- 
lásnak oka vala.

Többire azt ajánlom az uraknak “ Nézzék 
meg helyszínén Amerikában: mit vittek e’ 
részben már véghez; honnan könnyen fognak 
magokkal hozhatni olly mechanikusokat, kik 
egy budapesti hid építését szívesen felvállalni 
’s azt tökéletesen végre is hajtani fogják.

Liverpool Octob. 27. 1832.
Fra. B. Ogden.

Novemb. 3kán ismét ezen kérdésekkel já ­
rulónk Ogden úrhoz :

Amerikában ki viszi a’ hidak csinálási 
terhét; — a1 kormány e, vagy társaságok?



44

’S ha a’ kormány, valyon milly módon 
veti a’ közönségre az illető költséget?

Ha pedig társaságokra bizatik, — ugyan 
mikép nyerik vissza kiadott pénzeiket?

Nem adatik e nékiek tán jus bizonyos esz­
tendőkre, vágj' örökre mindenkitől vámot 
fizettetni? ’S van e ollj' hid a’ Szövetségben, 
mellyen senki vámot nem fizet ?

hát a’ hidrészvények (actiák) közön­
ségesen nj'ujtnak e valami nyereséget?

A’ delawari hid hány kőoszlopu; milly 
tágasságu boltokra van építve, —- ’s építési 
ára mi volt?

JS policziai törvények vannak e,mellyek 
p. o. a’ philadelphiai Permanent Bridge biztos­
ságára az által szolgálnak, hogj'csak bizonyos 
számú szekeret, barmot ’s embert bocsátnak 
egyszerre a' hidra ? ’S szabad e sebesen nyar­
galni e’ hidakon, vagy csak lassan kell járni?

M i k r e  O e z e k e t  f e  l e i é :

A’ szövetséges amerikai országokban olly 
hidak, mint a’ millyekrül szó van, általában 
társaságok vagy egyes privát személyek által 
építtetnek. Törvény hozatik , melly az épí­
tőknek just ád bizonj'os vámot vetni a’ kö­
zönségre, mellybül kamatnak, tőkének ‘s a’ 
hid jó  karbani tartására megkivántató költsé­
geknek kikerülni kell, ’s ezen felül őket min­
den kicsapongás ’s rendetlenség ellen gyám alá
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básikat mindenek által tiszteletben tartatni; 
úgy hogy kárt tenni a' hídban, legyen aka­
rattal, legyen határon felüli teher vagy sebes 
járás ’s menés által, egyáltalában nehéz biin- 
tetésekbe-esés nélkül senkinek nem lehet. Mi­
dőn tovább a’ hidak szapora romlásnak vannak 
kitéve, ’s igy szünteleni ’s költséges igazítást 
kivannak meg, más részről pedig úgy vannak 
regulázva a’ vámtariffák, hogy ne kicsapongó 
de csak illő jövedelem jutalmazza meg az épí­
tőket, — ezen utolsóknak a' vámjus rendsze­
rint örökre vagy legalább igen hosszú időre 
szokott adatni az országiás által.

Az olly hidakat, mellyeken eleven a'me­
net's jövet, jó  tőkéknek tartják. Midőn azon­
ban nem a’ hidbuli nyereség, de az előmozdí­
tott köz kényelem a’ fő tekintet, 7 percent 
esztendei jutalom elégnek tartatik, ’s áltáljá­
ban véve az építők közönséges nyeresége.

Több amerikai hid tervét, azok építési 
árát, ’s azon rendszabásokat Amerikábul ne­
künk meghozatni, mellyek által törvényesen 
biztosíttatnak az építők , egy úttal megigéré 
Ogden nr, ’s midőn legnagyobb szívességgel 
ajánlá több más tárgyakat illető leveleiben is , 
tehetségit s szolgáló készségét, azon buzdí­
tássá! fejezé be sorait “ Bíznánk nyugodtan 
Nemzetiségünk geniusában, ki iránt ha hűt­
lenek nem leszünk , bizonyosan honunkra is
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felviradand azon nap, melly sok Nagyra, Di­
csőre fogja lövelni világító sugárit!^

Liverpoolban több más mechanikussal is 
értekezénk ügyünk iránt. Többek közt Mr. 
Jesse Hartley-vel is, ki kő és vasívü hidak 
körül nagy practikus. — A’ jég hatalmát noha 
nem veti meg, még se tartja olly szerfeletti­
nek,  hogy czélirányosan épült oszlopok annak 
minden biztossággal ellent ne állhatnának. Osz- 
lop-okozta áradástul pedig csak akkor tart, ha 
azok egy folyam szorulatába rakatnak , vagy 
olly sűrűk s olly alacsonyak, hogy midőn az 
áradó víznek ’s torladozó jégnek minden sú­
lya rajtok fekszik, a’ hidat , ha el nem pusz­
títják , azt valóságos keresztgáttá teszik. Függő 
lánczhidak ellen azonban minden indulatos­
sággal kikelt. 'S e’ részben vele egy amerikai 
mechanikus , kit később keresőnk fel London­
ban , némileg kezet fogott. Ezen utolsó Mr. 
Lémnél W. Wright volt, egy igen fiatal de 
ügyes ember, ki tudtunkra soha nem épített 
még semmit, de egy felette különös hidmin- 
tát készített, mellyet minden figyelemmel 
megvizsgálánk, ’s melly, a’ mennyire mi tud­
tunk Ítélni felőle, igen jó és egyszerű elvekre 
combinált vasboltu hid volt. Számos angol 
tudós és mechanikusnak felőlei ítélete azonban 
felette elágzott , úgy hogy, mint közönsége­
sen mondák, többek közt Davis Gilbert Esq. , 
és Meridith helybenhagyólag , — a’ híres
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Steevenson ellenben visszavetőleg jelenti ki 
magát iránta.

Ilartíey a’ függihidak ringását legnagyobb 
veszélyt szülőnek állítá; úgy hogy ítélete sze­
rint, a’ legkisebb terh is kivethetné a’ lánczot 
sarkaibul, — a’ mi okbul ő öntöttvas bol- 
tuakat 300 és 300 lábnyi iv távulságra tart 
azon egyediilieknek , niellyek olly vízre leg­
jobban illenének mint Dunánk. Wright hason­
lóul a’ ringás miatt kárhoztatja a’ függőhidakat. 
Ila nem ringanának, oh akkor, úgymond, 
minden hidak közt legtökéletesebbek lenné­
nek, mert szinte minden távulságra vonatha­
tok 's iránylag felette olcsók. Midőn azonban 
a’ ringást tökéletesen elmellőzni soha nem le­
het , vagy legalább: eddig a’ “ Mikép”  még 
nincs tudva, soha nem bátorságosak. Véleke­
dése szerint egy az ő mintája után 600 sőt 700 
láb szélességű ivekre épült liid volna a’ lehető 
legczélirányosb. — A’ jég dühétül 's áradások- 
tul egy cseppet sem tart. 'S e’ részben minden 
hiábavaló szóvesztés nélkül számos amerikai 
hidra hivatkozik, melly 40, 50 év óta áll már 
biztosan, rendületlen, ’s az áradásra nézve 
minden kártékony befolyás nélkül.

James Walkcr egy a’ legpractikusabb me­
chanikusok és hídépítők közül, vala végre 
az , kivel szerfeletti elfoglaltatása miatt, leg­
később és Britanniában ez egyszeri létünkben 
legulószor jövőnk össze. Elhatárzott Ítéletet
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cttül még nem nyerénk, — de miután a’ Bu- 
dapest-Dunai terveket nála hagyánk, azt órá- 
rul órára várjuk. — A’ mennyiben azonban e' 
mechanikussal volt alkalmunk szóval értekez­
ni , azt hisszük , hogy ő öntött-vas-boltu, vagy 
ha illyesnek építését tehetségink nem enged­
nék , faboltu hidat fog ajánlani. — Az oszlo­
poknak biztos létérül, ha azok okkal ’s ügye­
sen vannak építve, egyébiránt tökéletesen 
megegyez az eddig említett mechanikusokkal, 
mint nem különben abban is , hogy semmi rend­
kívüli áradást azok nem okoznak, ha elég tá­
gon ’s magasan állnak a’ folyamban.

Mechanikai tekintetben tehát, úgy látszik, 
valódi nehézség nincs, minthogy a’ két fő kér­
dés körül, t. i. az oszlopok nem hordatnak e 
e l, vagy ha nem, áradást nem okoznak e , 
mind azon angol és amerikai mechanikusok 
tökéletesen egyet értének, kiket vélemény- 
adásra felszólítánk, kiknek nehányait itt em- 
líténk ’s kik nekünk e’ részben mindnyájan 
megnyugtatólag válaszolának, jóllehet a’ hi­
dak mimódoni építése ügyében külön külön 
nézetekkel bírnak. — És valóban ha több fen- 
álló hid minemüségét tekintjük, például a’ 
dresdait, prágait, linzit, a’ bécsi Tábor hidat, 
eszékit, lehetetlen meg nem győződnünk, 
hogy Buda ’s Pest közt valóban állhat minden 
biztossággal egy, két, sőt három oszlop is a’ 
nélkül, hogy 4 ,5  ölnyi szélességük rendkívüli
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áradást okozzon. Ugyanis a’ dresdai, prágai 
’s linzi hidak inagasb víznél szinte gátokká 
válnak, minthogy az oszlopok felette sörük 
’s alacsonyak , ’s ekép alig marad hely vízfo­
lyásnak vagy jégmenetnek, — ’s még se vi­
tetnek sokszor el ’s nagy áradást sem okoz­
nak. Építésük pedig felette hibás , ’s legfőkép 
idomontuli erejük, vagy inkább irányontuli 
vastagságuk okozza gyöngeségiiket; minthogy 
úgy szólván semmi átmenetet nem engedvén, 
a' jég és v í z  egész súlyát kell birniok. A’ 
dresdai és prágai tudtunkra rendületlen áll­
nak számosb évek óta ; a’ linzi igaz néhány 
év előtt felette sokat szenvede , ’s ha nem csa­
latkozunk néhány boltját el is vitte a’ jég. De 
valyon csuda e ez, ’s nem legtermészetesb e , 
hogy sok számos úgy nevezett “jó  hidak”  el- 
rontatnak áradások és jégtoriatok által, még 
olly vizeken is, mellyek korántsem olly ha­
talmasak’s erősek mint a’ Duna; a’ mibiil el- 
mulhatlanul illyféle közdivatu okoskodásnak 
kell eredni: “ Ezen kis viz is elrontotta azon 
jó erős hidat , melly századokkal látszott 
megvívhatni; ekép a’ Dunán, mcjly százszor 
erősb az említett kis víznél, hidat építni le­
hetetlen.”  — De valyon, vizsgáljuk csak, mii­
lyen volt az a’ jó  hid, — ’s azt fogjuk talál­
ni , hogy nem vala egyéb mint sok és tán nagy 
kövek ügyetlen összehalmoztatása , azaz olly 
alacsony boltokra rakása, mellyek a’ víznek

4
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’s jégnek annál nagyobb gátivá levének, men­
nél nagyobbra nevekedének azok, — mint­
hogy az alacsony oszlopoknak boltozatban! 
iiajiása minden hüvelyknyi viz vagy jégnö- 
véssei kisebb helyt enged, ’s ekép éppen ak­
kor ereszt legkevesebb vizet ’s jeget keresz­
tül, mikor arra legnagyobb szükség volna*, 
inig végre nem ritkán, mint a' linzi liidnáí 
is történt, az alacsony és szabad folyást fen- 
larló boltok alatt feltornyosul a’ jég ’s azokat 
felüti; — a’ mihez inverse éppen oily kevés 
erő kell, mint a’ mennyi sok erő kellene egy 
boltnak felülriili betörésére. És ime oda van 
a’ lúd , — és a közönséges szójárás “ lehetet­
len Dunán hidat építni^ civitate donatum 
leend. Illy elavult ’s hibás terv szerint volt 
építve a’ régi londoni híd, melly| nagy víz­
nél azon irányzatban mint 80: 100-hoz semmi 
egyéb nem volt mint gát a' folyó ellen, ’s csak 
olly nyilason, mint 20: 100-hoz, engede a’ 
víznek szabad folyást. ’S hát a’ bécsi Tábor­
iad miíly princípium (? )  szerint van alkot­
va? Ügyetlen mozgonyokkal a’ viz medrébe 
ütnek egyegy szál fát, mellyek sokszor egybe 
is vannak kötve, mert máskép nem érik a’ 
vizforgóktul kimosott vizfeneket ’s a’ t. És 
illy gyöngénél gyöngébb építvény is megáll 
több évekig, — mint az eszéki fahíd is szinte 
9 esztendő óta rendítlenül áll, noha boltjai 
csak 13 és 13 öliiek, ’s ekép a' jégfolyásnak 
nagy gátot vetnek.
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Képzeljünk most magunknak, például az 
A. B. és b. a. sectiók között, 5, 4 öl vastag­
ságú olly magas oszlopot, hogy a’ lehető leg- 
magasb viznek és jégtorlatnak se szegjen ellere 
nagyobb superficiest 4 , 4 ölnél. Valyon mit 
veszünk ki a’ Duna utjábul ? 20 ölet! — És 
igy ha a’ folyó ottani szélességét 260 ölre 
tesszük, á’ viznek és jégnek 240 öl szabad he­
lye marad, — az oszlopokra pedig akár vas 
lánczhidat függeszthetünk, akár vas vagy fa­
boltot rakhatunk, minthogy 40,40 ölnyi függő 
ivek, szinte minden ringástul mentek lesz­
nek, — 40 ölnyi távulságra pedig minden ne­
hézség nélkül, mind vas mind faboltokat fe­
lette könriyen vonhatunk. — Képzeljük ezt 
magunknak ’s ne felejtsük, hogy az egész du­
nai jégnek C. D. sectionál, melly 170 Öl, át­
törni kell , ’s ekép hidunk alatt 70 öllel több 
szabad helye van; hasonlítsuk továbbá mé­
lyen , és nagyobb teher miatt hosszasan rakott 
egyenes és magas oszlopinkat a1 dresdai, prá­
gai , linzi felfelé olly iránytalanul vastaguló 
kurta oszlopival össze , vagy éppen a’ bécsi 
Tábor vagy eszéki híd reszkető közel álló gó­
lyalábaival , — hozzuk végre emlékezetünkbe, 
hogy a’ dresdai, prágai hidak , minden hibáik 
mellett több század óta rendítíenül állnak — 
a’ linzi hid, de még a’ tábori is némileg ki­
állja a’ jégtorlatot ’s meg ví súlyával; combi-
náljuk mind ezeket csak egy kissé, ’s azt mond-

*
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hatjuk magunknak vigasztalóig, hogy óhaj­
tásunknak Buda ’s Pestet állóhiddal összeköt­
nünk, semmi meggyőzhetlen physikai akadály 
nem áll ellen. Mert habár tagadhatlanul sok­
kal erősb is a’ Duna Buda ’s Pest közt, mint 
a’ linzi vagy bécsi Duna,dresdai Elba, prágai 
Moldova ’s eszéki Dráva , — azért viz és jég 
mindenütt, hol az éghajlatban nagy különb­
ség nincsen, csak bizony egy törvényt tart, 
"s a’ budapesti Duna hatalma ellen a’ mos­
tani mechanikusok hatalmában van czélirá- 
nyos és útban nem álló oszlopok által száz­
szor annyi biztosságot adni hídnak, mint a' 
millyennel akár a’ dresdai, akár a’ prágai bir; 
százszor pedig nem erősb Dunánk mint az Elba 
vagy a’ Moldova. ’S ekép ha ott állnak rendít- 
len olly hibás elvű oszlopok , nálunk is állhat­
nak biztosan, józan princípium után készültek.

Ha azonban 260 öl szélességben még 20 
öl akadály is áradást okozhatna, rakjunk ak­
kor 4 oszlopot — melly csak 16 öl helyet fog 
kívánni. —  Vagy ha még ez is adna okot némi 
félelemre, rakjunk akkor egyet egy kissé erős­
bet, ’s ne vegyünk többet 7 ölnél az egész du­
nai ágybul k i , mint azt Clark ur 3ik terve 
képzi. Valyon Tekintetes Társaság fogunk e 
akkor találni egyesült hazánkban egyetlenegy 
okoskodót is, ki azt fogja állítni, hogy a' Du­
nának ’s jégnek egész súlya azon az egy oszlo­
pon feltornyólván , azt ki fogja dönteni, ’s a'
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jég — mert hiszen se jobbra se balra nem fér­
het el ! — inkább azon az egy oszlopon fog 
csiiggni makacson , mint odébb úszni, és igy 
a’ két testvér várost viz alá buktatni ? Ugyan 
lesz e hazánkban egy illy elhatározott elle­
nünk küzdő? Mi remélljiik : nem! És ekép 
megint visszajövünk állításunkra, hogy óhaj­
tásunk ellen mechanikai tekintetben meggyőz- 
hetlen akadály nincsen ; a’ mihez még azt bá­
torkodunk tenni , hogy mechanikai tekintet­
ben józan ellenvetés se lehet, minthogy az 
egyoszlopu függőhíd is minden biztossággal 
felállítható.

Már millynemü hid volna körülményink- 
hez, azaz Dunánkhoz és pénzbeli tehetségink- 
hez szabva, legtökéletesb , az megint más kér­
dés. Melly iránt alázatos vélekedésünket itt 
nem azon okbul merészeljük a’ Tekintetes 
Egyesületnek legnagyobb általányosságban elő­
terjeszteni, mintha e’ részben legtávolabbrul 
is praeoccupálni kívánnánk saját ítéletüket, 
hanem mert több hónapig jobbára csak c' tárgy 
körül fáradozván, ’s számos ’s külön mine- 
miiségü fenálló hidak közt, azt remélljük: tán 
nem leszünk a’ Tekintetes Egyesületnek ter­
hére, ha őszintén elmondjuk, mit e' részben 
gondolunk.

Kőboltu hidakrul, azt hisszük, le kell mon­
danunk; mert bármilly felette nagy pénzbeli 
tehetségünk volna is, azok még se illenének
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soha is Buda ’s Pest közé, minthogy az osz- 
Jopok sűrűsége , iránylag nagy vastagsága ’s a’ 
Városi partok alacsonysága rendkívüli vizára- 
dásokat okoznának okvetetleniil. — A’ legtá­
gabb boltit kőhíd tudtunkra Angliában a' Dee 
folyón Chester városában van , ’s 200 angol láb 
ívű. Az ismeretes és soktul csudaképen bá­
mult velenczei Kiáltó hid boltja Ersch és Gru- 
ber szerint csak 90 láb. Minthogy pedig Buda 
's Pest közt AA-nál a’ Duna 260 öl szélességű, 
a’ chesteri minta szerint szinte 6 vastag osz­
lopnak kellene a’ folyam'medrében lenni, ’s 
olly magas volna a’ hid,  hogy a’ két rámenct 
tán szint olly hosszúra terjedne , mint maga a’ 
íiid. A' mit összehasonlítólag a' velünk ho­
zott chesteri Ilid képletébül igen jól elérthet­
n i, — ’s egy úttal azt is, hogy illynemü hi­
dak bizonyosan nem Buda ’s Pest közé valók.

Közbevetőleg itt arra vagyunk bátrak 
figyelmeztetni, hogy minekünk mindenek előtt 
azon princípiumot kell végkép elhatároznunk, 
mellynél fogva soha ne javasoljunk hazánk­
fiainak ollynemü hidat, melly sehol még nem 
létez ; mert igy könnyen megtörténhetnék, 
hogy experimentálgatások közben mind idő 
mind pénz hasztalan veszne, ’s a' sikeretlen 
próba azon előállítói vágyat, vagy inkább azon 
“ teremtői szellemet^ századokra lökné vissza , 
melly a’ nemzeteknek legszebb dísze. Mintá­
ban felette sok igen helyes , a’ mi nagyban
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máskép mutatkozik; ’s ekép nem lehet, ki­
vált olly;nevczetes tárgy körül, mint egy pest- 
budai állóhid, józanabbat *s bölcsebbet tenni, 
mint minden theoriák ellen felfegyverkezve, 
egyenesen a’ praxis útjára lépni, ’s a’ helyett 
hogy másokért próbálgatnánk , inkább mások 
tapasztalását használnunk. A’ mihez még ezt 
is tehetni, hogy nehezen létesíthető munkák, 
mellyck úgy szólván mesterdarabok, se va­
lók közénk, hanem általában csak ollyasok, 
mellyek mások számos próbái által, már 
minden oldalrul fel vannak világosítva, ’s 
röbbé semmi hihető veszélyben nincsenek le­
hető valósításuk iránt.

Ekép 200 láb tágassága kőboltok a’ most 
említett tekintetből se valók közénk, mint- 
hogy tudtunkra csak egyetlenegy illy tágassága 
bolt létez az egész világon , t. i. a’ chesteri , 
’s az uj londoni hídnak középső legnagyobb 
ive csak 150 angol láb, a’ Waterlooi hídnak 9 
boltjai továbbá csak 120— 120 láb tágassá­
gnak. Ezen utolsót pedig Canova Britanniá­
ban létekor, az eddig élt emberek legnagyobb 
remekének állítá, melly szép idomzata által 
mindent felmul, a' mit eddig halandó felemelni 
tudott.

Már öntöttvas boltozatu hid, ítéletünk 
szerint, sokkal jobban illene Dunánkra. Ugyan 
is 40, 50 öl tágasságra nemcsak theoriában 
lehet minden biztossággal kiterjeszteni vas­
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boltokat; de ennek lehetőségét a' londoni 
Southwark hídja is előleg bizonyítja, mellynek 
egyik ive 240 láb. Négy, öt oszlop pedig a’ 
Dunának egész ágyában, hol az 220 vagy260 
öl szélességű, különös áradásra nem adna 
okot ; a’ mit nem a' mi okoskodásunk, 
tnellyct előre bocsátánk, — hanem az ameri­
kai tapasztalás minden kétségen túl tesz.

Függőhidak körül nem tagadhatni, annyi 
az előítélet ’s tán természetes elfogultság, 
hogy azon tökéletesen diadalmaskodni csak 
lassanként lehet. A’ tárgy meglepő jelenése 
’s valóban képzeleti ’s édes álomi színe, úgy 
szólván, erőt vesz az ember érzékein ’s Ítélő 
tehetségén. — Tagadni nem lehet ’s hinni még 
is nehéz, és ha hinni végre kényteleníttetünk, 
szinte megint megbánjuk, mig a’ való lassan 
lassan diadalmaskodik elfogultságunkon ; ’s mi 
végkép nem öröm nélkül megvallani vagyunk 
kénytelenek, hogy embertársink egyben más­
ban magasbra emelkedének már valóságban , 
mint mi képzeletünkben! Előttünk is egészen 
nj volt a’ tárgy ; ’s megvalljuk éppen azon be­
nyomást tévé, mellyet említénk. Oldalast ’s 
kivált messziről olly filigrán munkának lát­
szottak , hogy nem hitetheti el az ember ma­
gát tartósságukrul ; ’s kivált a' Menai hid tett 
ránk illyes benyomást, midőn azt Bangorrul 
jővén, szinte a’ levegőben látánk lebegni. De 
bezzeg nem féltettük többé egy cseppet is ,
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midőn rajta valánk, ’s azon iszonyú 80 szemű 
Jáncz tagokat szemlélők, mellyeken függ.

Vasépítvények szemlélése általában igen 
félelmes benyomást szokott tenni eleinte. A’ 
szem és ítélő tehetség már megszokták azon 
idomot, melly a' kő vagy fa ereje ’s vastag­
sága közt van , ’s csak bajjal szoknak uj idom­
hoz, — melly a' vas nagyobb erejénél fogva 
jdomtalannak, azaz irányon túl csekély tes­
tűnek ’s igy felettéb gyöngének látszik. Illy 
benyomást tevének ránk Angolország számos 
vasépítvényi, — ’s többek közt a’ Coventgar- 
den és Drury-Lane színházak belsejének egy 
része. — Milly csuda tehát, ha eleinte egy kis 
hiedelmetlenségi érzést függőhidak is okoz­
nak, mellyek még inkább látszanak gyöngék­
nek mint más vasépítvények, minthogy rámene- 
tükön , oszlopikon ’s magán a’ hid utján kí­
vül , a1 többi mind vas , és az — meztelen min­
den fa vagy kőruha nélkül — rendszerint jó  
nagy magasságrul ötlik szemeinkbe.

Mi angolországi utunk előtt felettébb el­
fogultak ívalánk függőhidak ellen, ’s minden 
himezés nélkül megvallván, azokat csak olly 
helyekre tartánk czélirányosaknak, hol kevés 
a’ menet ’s jövet * ’s hol leginkább csak gyalo­
gok járnak, kiket bizonyos rendre könnyeb­
ben szoríthatni. A’ szélvészek düheitül pedig 
annyira tartottunk, hogy semmi módon nem 
tudtunk magunknak képzelni Buda ’s Pest közt



58

valami két vagy három ivü Iánczhidat, — a' 
nélkül, hogy annak borzalmat okozó ringását 
’s elpusztulását tisztán ne láttuk volna. — 
Most azonban , minekutána a’ vasépítvények 
idomához megszokott szemünk s ítéletünk, 
tudjuk milly rendkívüli pontossággal vannak 
készítve egy vashidnak legkisebb darabjai is , 
’s ekép milly szörnyű erejűek; ’s azt is tud­
ju k , hány áll már fen több év óta rendület­
len ; magunk is tapasztaltuk mindennap , milly 
terhek mozoghatnak rajtoklcártétlen (impune): 
most valóban olly biztosaknak tartjuk — fel­
téve ha úgy vannak készítve mint készülniük 
kell — hogy valóban nem félnénk , ha min­
denünk, mivel bírunk, sőt akkor se, ha ho­
nunk minden java ’s minden reménye függne 
rajtok. A'mi pedig a’ szelek dühét illeti, most 
kaczagnunk kell : járatlanságunkban milly na­
gyon tartánk éppen attul, a’ mi legtávulabbi 
józan tőletartásra se ád alkalmat. Ugyanis a’ 
szél olly filigrán munkákra mint vashidak ép­
pen nem hathat; mithogy a' leghosszabb füg­
gőhíd superficiese, melly a' szelet fentarthat- 
ná, ’s ekép attul viszont ringattathatnék is, 
súlyához ’s azon erőhez, mellyel a' partokhoz 
van kötve ,olly parányi, hogy akármelly más 
épület inkább ki van téve szélvésztőli ve­
szélynek mint függőhíd.

Egyébiránt elismért dolog, hogy fiiggő- 
hidak csak alig hagyák el gyermekkorukat;
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's ekép e’ részben a’ mai tudomány ’s ügyes­
ség a' néhány év előttihez úgy áll, mint 1 0 0 : 
2 0 -hoz, ’s ki e' tárgyrul némi continentalis 
vagy néhány év-előtti franczia ’s nevezetesen 
párisi próbatétek után akar Ítélni, az teljes -- 
meggyőződésünk szerint incompetens biró.

Faboltu hidakrul, mellyek kőoszlopokon 
nyugszanak, csak theoria szerint beszélhe­
tünk, mert olly szabásút soha még nem lá­
tónk, mellyBuda’s Pest közé illenék. A’ szö­
vetséges amerikai országok tapasztalása azon­
ban e’ részben minden kétséget kirekeszt, 
melly magát egy Buda és Pest közti faboltu 
hid lehetősége ellen szegezhetné. Ugyan is 
Van Amerikában több hid, melly 200, sőt 250 
láb tágasságu boltu.

Ezen előzvényekbül pedig azt következtet­
jük , hogy Buda s Pest közé háromféle ludat 
tehetne építni több vagy kevésb czélir anyós Ság­
gal ;  mert oda mind vasboltu mind vaslánczu 
mind faboltu hid tökéletesen illenék.

Már e’ három nemű hid közül mellyik 
vuina körülményinkhez szabva legczélirá- 
nyosb: legyen szabad okoskodásunkat foly­
tatnunk.

Vasboltu hidak éppen nem ringadoznak , ’s 
az örökséggel látszanak megvívhatni; de experi- 
mentálgatások nélkül legfeljebb 40, 50 öl tá­
gasságu boltokra vonhatók csak, oszlopikat 
kidöntő tendentiájok miatt, felette erős ősz-



00

lopokat ’s rámeneteket kívánnak; 's e’ tekin- 
tetbiil a’ vizfolyamnak nagyobb akadályára 
vannak, mint akár Iáncz, akár tág boltozatit 
fahíd. Osszeleg egy nagy boltot képezvén igen 
nagy magasságúak, kivált olly széles vizen 
mint a’ Duna; a’ mi okbul felette magas ráme­
neteket is kívánnak, mcllyeknek — nehogy 
mód nélkül meredekek legyenek — igen is hosz- 
szukra kell terjedniük; a’ mi kivált Buda part­
ját tekintve, nem csekély figyelemre méltó. 
Építési költségük végre tán kétszer is több mint 
egy lánczhidé, ’s tán négyszer több mint egy 
fából tűé.

Függő lánczhidak minden más állóhidak 
előtt két igen nevezetes elsőséggel bírnak. 
Legelsőben is víznek ’s jégtorlatnak kevésbé 
állnak útjában , minthogy legtágabb ivekre 
vonhatók, ’s oszlopaik, mellyeken egyenesen 
függ az egész teher, iránylag igen keskenyek 
lehetnek; ’s másodszor : sokkal alacsonyabb 
rámeneteket kívánnak, mint akár millyféle 
Ilid; a5 mik mind nagy vizünkre ’s jegünkre, 
mind városink alacsony partjaira nézve nem 
csekély tekintetek. Ringadozásuk ellenben el- 
kerülhetlcn , ’s tágas ivükre tán szükséges némi 
fel vigyázat is, nehogy módfeletti teher’s egy­
szerrei mozgás által létük koczkáztassék, mint 
például: számosb gyalogságnak egy tempóban 
járása alkalmával, mellynél függőhidakra na­
gyobb próba nincs. — Elmulhatlanul szüksé- 

/



Gl

ges ezen felül a’ legszorosb felügyelés ’s tisz- 
tán-tartás, — minthogy szabad levegőnek ki­
tett koptatlan vas, ha magára hagyatik, kön­
nyen oxidálódik.

Azon vas s mellyel koptatnak ̂  mint teszem 
vasutak felü lete , nincs kitéve oxidatiónak 's 
ekép tovább ta rts mint ha nem koptatnák.

Faboltozatu hidak végre sokkal olcsóbbak, 
mint akármi másnemű állóhidak. Tartósságuk 
ellenben, szünetnélküli foltozgatás nélkül, 
csak rövid idejű; hitéletünk vagy inkább ízlé­
sünk szerint, az által válnak felette kelle­
metlenekké , mert függő princípium szerint 
lévén építve , nagy födéllel vannak béfödve , 
— ’s igy a’ szabad levegőtől, szabad kilátástul 
szinte eltiltják a’ rajta sétálót!

Milly hely volna végre az , hova legjob­
ban illenék hid , csekély véleményünk szerint, 
számos körülményektől függ, mellyeket tö­
kéletesebben kellene ismérni mint m i, minek- 
előtte ahoz józanul szólni lehetne. Azt hisz- 
sziik e’ részben azonban, hogy hidat a’ Duna 
szorulta felett a’ rudas fürdőnél semmi esetre 
nem volna tanácsos építni; mivel ott egyet­
lenegy oszlop is okozhatna némi kárt; egy 
ivre pedig hidat építni egész Britanniában sen­
ki sem javasiá. — Hol most áll a’ hid, tán 
ott se lehetne nagy költség nélkül építni ál- 
lóhidat, minthogy a' rámenetek , mcllyeknek 
legalább is 3 öl magasságuaknak kell lenni,
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helyt kívánnak, — ez pedig ott iránylag 
olcsón nem találkozik, hol sok és jól épült 
házak állnak már.

És itt Tekintetes Egyesület, ügyünk me­
chanikai részét illetvén, jelentésünket félbesza- 
kasztjuk! Előadónk számosb mechanikus vé­
leményét, mi saját nézetűiket is röviden elő­
terjeszteni bátorkodónk ; hanem valamint a1 

competens bírák se egyeztek mindenben meg , 
’s mindenben egyvéleményüek nem valónak: 
úgy minekünk járatlan tanulóknak sem szabad 
tenni egyebet, mint a’ különféle hidak mine- 
müségit, jó és rossz oldalait, olly híven adni 
e lő , mint azt Ítélő tehetségünk ’s belátásunk 
engedi.

Midőn azonban liosszasb utunkban a’ tárgy 
valósíthatásárul is elmélkedünk egy kissé: 
nem tartjuk helyén kívül, ha a5 Tekintetes 
egyesületi Tagoknak további béketiirésükért 
alázattal esedezvén, — ügyünk e’ részét is 
néhány észrevétellel megérintjük.

Ugyan is az említett háromféle hid bár- 
mellyikének építése lehető, ha arra a’ meg­
kívántaié pénz kiállíttathatik ; úgy hogy elég­
séges pénztől függ egész ügyünk sikere.

Clark számolása szerint, mint fentebb láttuk, 
egy függőhíd építtetése legfeljebb 1 ,2 0 0 ,0 0 0 - 
re jőne. Már vasboltu hid tán 2,400,000pengő
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forintba is kerülne. Fafeliilépítvényünek ké­
szítése pedig tán 600,000-et se múlna fel.

Mivel azonban , szorosb számolások nél­
kül lehetetlen e’ részben legkisebb bizonyost 
is mondani; szorosb 's elhatárzó számolásokat 
pedig lehetetlen készítni helyszín - megvizs­
gálás nélkül; — egyébiránt mi ketten a’ Te­
kintetes Egyesület Ítéletének elibe vágni annál 
inkább nem bátorkodunk : hogy valyon milJy 
nemit hídépítés volna legtanácsosb, mert azt 
gondoljuk, a' Tekintetes Egyesület is hazánk 
Képviselői elibe fogja ezen fő kérdés végelha­
tározását terjeszteni: —  mi itt a' pénz-kiállító 
elvnek (princípiumnak) kifejtése végett, azt 
akarjuk feltenni, hogy egy Buda ’s Pest-közti 
állóhid építésére 2 ,0 0 0 , 0 0 0  pengő forint kell. 
— Legyen a’ dolog felvilágosítása után ezen 
somma több , kevesebb , az mindegy; mert 
ítéletünk szerint itt nem annyira a’ megkíván­
taié pénzmennyiség fogja sikereltetni vagy 
megakasztni a’ dolgot, — mint inkább azon 
kutfők helyes vagy helytelen választása , mel- 
lyekbül a’ szükséges pénzt merítni kellene. 
Hogy egy 10,000,000 népességű országban mint 
magyar hazánk , csak lehet találni 2 ,0 0 0 ,0 0 0  

pengő forintot, ’s nemcsak egy de több kút­
főből is meríthetni annyit, azon tán senki 
kételkedni nem fog, ki honunk mibenlétével 
bár legtávolabbrul isméretes; — és igy mi 
választhatás miatt, ezen külön kutfők tehet­
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ségünk-szerinti kimutatását fogjuk a' Tekin­
tetes Egyesület elibe terjesztni.

Legelsőben is ki lehetne vetni az említett 
sommát egész honunk lakosira, minden kivé­
tel ’s különbség nélkül. így a’ teher egyenlőn 
elosztva, senkit felette nem nyomna; a’ hid 
felépülte után pedig azt mindenki szabadon 
járná. — Jó karbani tartása illynemü ládák­
nak idomlag csak csekély; és igy az arra meg­
kívántaié költséget is egyenlőn vihetné az 
egész haza. El volna érve a’ czél; két testvér 
fővárosunk egyesítve ’s Magyarország Duna- 
szegte két része egybekötve !

Nem esnék-e egyébiránt adófizető hono- 
sinknak egy kissé nehezen, ha számos terhei 
mellé egy újat, habár magában csekélyt, de 
az által súlyost raknánk, hogy az annyiak fö- 
libe tétetik, — ez más kérdés; ’s mi nyíltan 
megvalljuk, hogy illy határozás se adózóink 
állásához, se időnk szelleméhez, se mostani 

' országgyülésiinkhez tán nem igen illenék, — 
mellynek fő irányzata közt úgy hisszük , sem­
mi fontosb nem lehet, mint Iegfőkép adózó 
népünk sorsának könnyítése.

Lenne egy más mód is, t. i. hogy kire- 
kesztőleg csak a' nemesség vigye a’ 2  milliói 
terhet. Ez — a’ fentartáson kívül, mellynek 
csekélységét egyenlőn a’ nemesség vinné — 
szinte nem volna sokkal több, mint 9 rendű 
coronationale honorárium ,'s igy csak 4—5 esz-
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I

tender nagyobbocska teher után —  mert tán 
ennyi idő kiváritatnék a’ munka tökéletes vég­
bevitelére— minden évben mintegy két coro- 
nationalét fizetvén , felállnaaz építvény ; azon 
mindenki szabadon járna;— ’s mi nemesek büsz­
ke érzéssel mondhatnék : lm ezen Tárgy végbe­
vitelét csak minmagunknak köszönhetjük; a’ 
mi által nőne az Önbizodalom, nőne nemze­
tiség, ’s élőleg látná ’s használná a’ nép a' 
nemesektől rakott nevezetesb hazai oltárt. Iíly 
tett erősítné alkotmányunk aristokratiai szel­
lemét, ’s visszavarázslaná közénk honunk fia­
talsági korát, mikor tán többet szolgált a’ ha­
zának a’ Nemes mint a* Pór.

Azonban ezen módnak is vannak számosb 
gyöngéd oldalai; ezek közt azon fallacia tán 
legveszedelmesb , mellynek midőn édes álmai 
közt vissza ringattatunk nemzetünk tavaszko­
rára, könnyen elfelejtjük valóságban, milly 
rendszabások illők jelenkorunkra, midőn nem­
zeti éltünk nyarát kezdjük élni már.

Ugyanis vizsgáljuk csak, mire vezetne 
illy határozás. Gondoljunk például valami du­
nántúli nemest, ki aggkorra jutván többé ház- 
tul nein mozdul, ’s kire a’ liberum oblatum(?) 
határozás következésében 5 egymásutáni esz­
tendőben fizetendő évenkénti 2 0 , 2 0  pengő 
forint esnék, valyon nem mondhatna e némi 
igazsággal illyest “ Én házambul soha nem 
mozdulok , informálni pőréimben Pestre nem

5



megyek, —  mert akár megyek akár nem, 
azért azokat elvesztem, ha igazam nincs, de

ha nekem van
igazam 5 csekély gabonámat Kanizsára, cse­
kély gyapjúmat Sopronyba állítom ’s a’ t. Bu­
dapesti hid eképen rám nézve általányosan 
hasztalan; és ugyan a’ szabadságnak milly 
elvei szerint Ítéltetném most arra , hogy 1 0 0  

forint pengőt fizessek egy olly tárgyra, melly- 
nek soha legkisebb hasznát sem veendein; én 
ki fősz ut miatt a’ legközelebbi vásárra alig 
tudok vergődni ? ’s a' t.M Valyon mit lehetne 
illy okoskodásra felelni ? Tán ezt “ Ingyen akar 
élni az ur honunk javaival , és [semmit sem 
adni vissza azon köz anyának, kitől mindent 
bir? ’s rövid látása csak azt sem képes fel­
fogni , milly erőre nevelkednék hazánk elmul- 
hatlanul, ’s az által a' királyszék, ha Buda s 
’s Pest és honunk Duna-szakította részei egy- 
beforradnának, ’s a' haza szivébenj minden 
Szép, Nagy és Dicső versengve fejlednekia’ 
Nemzetiség gyámistene alatt!’s a’ t.i;i — Valyon 
lehetne e illyesnél egyebet válaszolni ? mi azt 
hisszük : nem igen lehetne; ’s ez okbul kény- 
teleníttetünk e' második módját a’ hídépítés­
nek , t. i. annak kirekesztőleg csak nemesek- 
tüli vitelét, egyenesen kárhoztatnunk.

Egyes esetekben a’ lappangó fallacia nem 
szökik szembe , Tekintetes Egyesület; de az 
ánnál rutabbul világlik elé, minél több illy
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hazai tárgyat, mint egy budapesti h id , ve­
szünk tekintetbe. Ugyanis mi erősen hisz- 
szük, sőt más nemzetek élő bizonyítása után 
tökéletesen meg vagyunk győződve arrul, hogy 
egy valósított nevezetesb hazai tárgy sok más 
hasonlót szokott maga után von n i,’s egyolly 
varázslatu példa, melly ellenállhatlan éb­
reszti fel azon nemzet-dicsőítő köz szomjat, 
melly Dunánkat ’s többi folyóínkat regulázni 
’s azokat a’ tengerrel összekötni vágyna; Lu- 
dovica útjára vasutat rakna; mocsárinkat szá- 
rítná: egész hazánkat vízcsatornákkal kap­
csolná össze; minden folyóra hidat vonna; 
Pestből kikötőhelyet bűbájolna, hová csak 
egyetlenegy Tiszábul jövő csatorna-ásás után 
kikeletkor legolcsóbb ’s legjobb Utón, mellyel 
a’ Teremtő megálda^ Tokajbul, Áradról, Zi- 
monybul, Eszékről , Sziszekről, Bécsből sőt 
még Konstantinápolybul is bátran jöhetne a’ 
most annyira kifejtett gőzhajó ’s a’ t. — De 
valyon mikép vitethetnek mind ezek végbe? 
Örökön örökké liberum oblatumok által ? ’S 
mit fogna jó dunántúli vénünk végre mondani, 
ha minden esztendőben húszszor is kopognának 
ajtaján illy dolgok miatt 66A’ haza dicsőségé­
ért egy szegedi hídépítésre 2 0  forintot; a’ köz 
anya tiszteletére komádi vízcsatorna fejében 
30 forintot; a’ hon felemeléséül, győri vasútra 
1 0  forintot**; és így vég nélkül. — ’S illyesek-
ben, Tekintetes Egyesület, valóban reméljük

*
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‘végnélkül^ — mert noha moralitás minden­
nek talpköve : azért kifejlett mechanika is va­
lódi áldás , mert csudálatosán visszahat ama jól- 
tévő alapra azon szorgalmi és íáradozási szelt 
lem által, melly közt annyi polgári erény ’s 
házi szerencse sarjadoz. ’S hát ha mind ezek 
fentartási költségét is beszámláljuk, mellyek- 
rül nem is tevénk említést, válj on nem fog e 
öreg urunk végkép azon idomban kedvetle­
nebb ’s kedvetlenebb lenni, mint a’ millyen- 
ben rendeltebbé ’s kiesbé válni küzd honunk; 
’s nem fog e végkép hihetőleg megszökni, hogy 
a' liberum oblatumokat a' szabad országgal 
együtt kikerülje?

Vagy pedig, Tekintetes Egyesület, ha­
zánkat szolgáló vágyunk, melly minket itt 
összehozott, tökéletesen ki lesz már elégítve, 
ha egy hid építését pendítjük meg a’ nélkül, 
hogy egy úttal hasonló tárgyak végbeviheté- 
sére szolgáló morális hidat is némileg ne ké­
szítsünk e l ? ’S valyonazt gondoljuk: hazánk­
fiai egjrhid felemelte után több századig ismét 
pihenni fognak, — míg végre megint egy uj 
tárgyhoz járulandjanak ?

Nem, Tekintetes Egyesület, ezen liberum 
oblatumi systema nem ér semmit férfiasodó 
korunkra; és ha e’ néhány horoscopi vonat, 
mellyel hazánknak olly könnjren kifejledhető 
létét festeni bátorkodánk, sok előtt semmi 
egyéb mint szappanbuboréku gyermeki ábrán­
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dozás, az egyedül azért van, minthogy sok 
csak az auctum salis pretium szoros határi 
közt szokott ’s mer mozogni, vagy liberum 
oblatumokkal ’s honi fundusok megalapításá­
val áll elő, a’ mik vajmi gyönge hypomocldio- 
nok mai időkben; ’s ekép úgy hisszük — köte­
lességünk pedig legszentebb , mert magunk vál­
laltuk magunkra ez ügyet — e’ részben nagyobb 
szolgálatot tenni hazánknak, mint egy vagy 
tiz hid építése is volna; ’s melly abban áll r 
minden állhatatossággal egy olly systemának 
végképi elfogadása körül szünetlen fáradnunk, 
melly a’ természettel egybehangzó , egyszerű , 
más nemzeteknek mechanikai elsőségitszillé, 
’s melly valódi áldást hozna honunkra, hol e’ 
mostani század szelleme közt: “ komolyb tár­
gyak körül fáradni akarni^ azon nagy sze­
rencsénk van, még annyit vihetni végbe ásó­
val kapával ’s annyira nagyobbíthatni ’s sza­
poríthatni vagyonúnkat; a1 mi ha nem más 
okbul, csak az által is felette hasznos volna, 
hogy a’ korszellemi pezsgőségnek és tenni ’s 
cselekedni vágynak nagy részét magára vonná, 
elcmésztené — ’s mi mindnyájan időt nyer­
nénk ; a’ mi,* ha jóra fordíttatik, a’ lehető 
legnagyobb kincs.

E' józanabb systema pedig semmi egyéb 
mintactiák kiadása. Ez által elkerültetik az 
adózó nyomatása; elkerültetik azon baj, mi 
módon kelljen az egész országra vetendő ler-
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h ef, ’s a' fclállítottnak jó karbani tartását a’ 
minden kivétel nélküli lakosok vállaira egyen­
lőn elosztani a’ nélkül, hogy princípiumok­
ért egymásba ne kapjunk, vagy theoriákban 
el ne tévedjünk; elkeriiltetik azon igazságta­
lanság, hogy valaki attul fizessen, miiül csak 
legtávulabbi vagy éppen semmi haszna sincs, 
és viszont; ’s elkeriiltetik végre mind azon 
complicatio , hogy többet ne mondjunk, melly 
iIly módon kivetett pénzek behajtása körül 
a’ siker ellen szokott szegülni; — szóval 
actiák kiadása által mind azon anomáliák 
vannak mellőzve , mellyelc a" mostani felvilá­
gosodott században nemcsak minket Magyaro­
kat , de valóban még Törököket is disztele- 
mtnének,

Actiákat azonban nem adhatni ki veszteség 
fejében ; mert azokon tán némi csekély kivé- 
teleken kivül mindenki nyerni akar,

A' mostani Buda ’s Pest közti hajóhíd —• 
melly diametrali calculo 9 hónapig függ a’ 
vízben — a’ Tekintetes Egyesületnek múlt ta­
vaszkor nyert adatai után bruttó 40,000 forin­
tot hoz pengőben esztendőnként, ’s éppen ak­
kor tett combinatiói szerint hihetőleg 1 0 0 ,0 0 0 -et 
hozna, ha a’ Ilid egész esztendőn át állna, ’s 
azon mindenki legkisebb kivétel nélkül is , a’ 
mostani tariffa szerint fizetne.

M ár, Tekintetes Társaság, ha valóban 
2 ,0 0 0 . 0 0 0  forintba kerülne egy állóhid, mint
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feltevők: akkor se a’ 40 ezer se a’ 100 ezer 
forint jövedelem nem volna elégséges annak 
actiák általi felemelésére, — hanem legalább 
is kellene 160 ezer pengő forint, ’s ugyan 120 
ezer kamat fejében száztul hattal, ’s 40 ezer 
jó  karbani tartására.

Clark és Telford e conservatiói kérdést 
illető feleletiknek következésében s itt azt le­
hetne gondolnis hogy mi felette magasra tet­
tük a’ liid jó  karbani tartás költségű;  de itt 
azt kellene tekintetbe vennis hogy Angliában 
a hid-vámcseléd „ vagy tisztség sokkal cse­
kélyebb számú s ’s ekép iránylag olcsóbb is le­
het s mint nálunk; legelőször is s mert mód 
nélkül egyszerű az egész vámfizetési manipu- 
latio s — minthogy mindenki egyenlőn fizet az 
egész országban s egyedül a' fejedelmet kivé­
ve s ki ingyen já r ;  ’s aztán mert a’ hídnak 
szemeit üli tisztéin tartása ott semmi teher s 
hanem inkább nyereség s — mivel nemcsak szí­
vesen viszik el azt trágyául s hanem érte fizet­
nek is. Egyébiránt azt hittük: jobb a’ költsé­
geket inkább magasbra , mint igen is kicsinyre 
tennünk.

’S valyon ezen 160 ezer pengő forint jö ­
vedelmet mikép lehetne kiállítni? Az által, 
hogy a' mostani tariffa az eddigi [fizetőkre 
nézve négyszerié emeltessék többre ? Tán igen; 
•— noha illy felette nagyobbult súly mind em­
bert, mind portékát, mind barmot tán más
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Útra, vagy Yácznak vagy Földvárnak ’s a' t. 
kínszerítne. De ha az nem történnék is , ugyan 
lehetne é annál igaztalanabbat ’s ekép éretle­
nebbet cselekedni, mint az úgy is csak halálos 
lassúsággal mozgó kereskedésünk lábaira egy 
uj súlyt akasztói; ’s a' mi több, adózóinkat 
uj teherrel illy feletcbb rakni meg?

Kevesebbe pedig 2 millió pengő forintnál 
egy czélirányos és fő városinkhoz illő Ilid 
bizonyára nem igen fog telni. Mibül az kö­
vetkezik, hogy vagy nem lehet hidunk, mert 
uz arra szükséges pénz kiállítása homlokkal 
áll szemközt alkotmányunkkal, vagy pedig 
hogy mindnyájunknak cgyiránt vámot fizet­
nünk kell.

A’ mi vámfizetés tekintetben a’ lehetet­
lenséget’s alkotmányunkkal! összeütközést il­
leti : bátran mondjuk, Ítéletünk szerint, semmi 
egyéb mint alkotmányunk valódi lelkének 
félreértése;mert ha annak sarkalatos alapjai 
valóban úgy annyira kirekesztenének minden 
legkisebb tökéletesülhetést, hogy szabad ha­
tározás következésében se lehessen csak fővá­
rosink összeköttetésére is egy állóhidat építni 
actiákra, hanem annak végbevitelére vagy 
népünkre kelljen idomtalan terhet róni, vagy 
a’ liberum oblatum következésében száz nemes 
legyen köteles fizetni, hogy egy kettő vámot ne 
fizessen, ’s vigyázzunk —  “ sok fizessen min­
den haszon nélkül odahaza, hogy kevés ne
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fizessen minden haszonnal a hídon?*;  a" mi va­
lósággal az álszabadság labyrintlijába bonyo­
lít, ■— ha ennek constitutiónk fentartása vé­
gett igy kellene történni ’s nem máskép; —• 
melly előitéleti okbnl valóságban nem is vitetik 
nálunk végbe semmi nagyobb, mert— mint tán 
eléggé kiviláglik előadásunkbul — a' két első 
mód által, nevezetesb tárgyat végbevinni ’s 
fentartani nem lehet,— a'mit bonunk szomorú 
valósággal be is bizonyít, mert benne egy neve­
zetesb köz munka sem létez, s tőle el is van tilt­
va, — ’s csak minmagunk által eltiltva;-----------
ha mind ezt valósággal alkotmányunk párán 
csolná, akkor valóban nem állhatott volna fel 
olly sokáig ; vagy ha egy véletlen fen is tar­
totta volna azt eddig csudakép ,tannak a’ mos­
tani világban tüstént magában elenyészni kel­
lene ; aJ mitől m i, Tekintetes Egyesület, egyéb­
iránt egy cseppet sem tartunk, mert annak jó ­
zan philosóphiai szellemével igen egyeztethető- 
nek hisszük , részvények-utáni legdicsőbb nem­
zeti monumentumok felemelhetését! ■— Nincs 
alkotmányunkban hiba, — hanem annak elrutí- 
tása tartja e’ részben honosinkat bilincsezve. 
Ugyanis szeretnek tudni, mikép ellenkeznék 
alkotmányunk leikével, ha országgyűlésünkön 
s z a b a d  akarattal, s z a b a d  egyetértéssel, 
szóval: legteljesbszabadsággal egy kivételi 
törvényt hoznánk, mellynek az lenne fogla­
latja, hogy a’ Pest ’s Buda-közti állóhidon bi-
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zonyos ideig minden nemes és nemtelen, kii- 
iönség nélkül, egy az országgyűlés által ki­
dolgozott vámjegyzék szerint vámot fizessen.

Egy illy ideális t ári f f  árul később érteke-
zendiink.

Kérdjük mikép rontanék meg illy tör­
vény által szabadságunkat? ’S valyon szabad 
alkotmány volna e az, ’s annak lehetne e azt 
nevezni, ’s érdemlene e egy ollyas legkisebb 
védelmet is , hol illyest tenni nem volna sza­
bad? ’S valyon szentnek tarthatna e a’ Ma­
gyar olly törvénykönyvet, mellybén az volna 
Írva “ Neked soha nem szabad actiák által hi­
dat építni, Dunát regulázni ’s a’ t. azaz ne­
ked szabadságod fentartása végett soha nem 
szabad józan utón, hazád hátramaradásibul 
kiszabadulnod ; /s  a’ mi több, neked ezen tör­
vényt, melly téged legnagyobb károdra nem­
zeti dolgok vámfizetés-általi előmozdításábul 
kirekeszt, soha sem szabad javítnod.ÍJ

De itt, mint mindenütt, józan distinctio 
híja keveri a'sokaságot tekervénybe. ’S ugyan 
is ha az országiás részérül építtetnék Ilid, 
mellyrül törvény nem hozatott, ’s annakvám- 
ja , habár milly alacsony is, de önkényesen 
határoztatott volna e l , már ott tökéletesen 
helybenhagyjuk a’ tőletartást; mert mi is in­
kább hid nélkül óhajtanánk ezentúl is ladi- 
kozn i, bármilly keserves mulatság legyen is 
az , kivált téli időben , mint más építette hídon
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fizetni; mivel tagadhatlan, hogy még jég is 
jobb mint más rakta-suly viselése, habár ez 
magában csekély is ; hanem valamint önkény 
szabta azt könnyűre, úgy tűrhetetlen terhűre 
is szabhatja azt ismét önkény, — ’s ekép 
jobb a’ ‘Semmid Hanem ha minmagunk hatá­
rozzuk el a’ terhet, Js az országgyűlés jö ­
vendőre nézve rendítlenül kijegyzi a’ várni 
tariffát: akkor valyon milly veszély lappang­
hat ott? Nemcsak hogy nincs veszély illy or­
szággyűlési elhatározások következésében , 
mellyck a’ bel jobblét sikerét czélozzák csak, 
sőt illy hazai végzések ’s törvények, mellyek 
egysulyuan's csak bizonyos időre rakják meg 
a’ honosiak vállait, a’ szabadság legszebb dia­
dalmai, és egy nemzet valódi életerejét bizo­
nyítják. Egysulyuan osztják el « ’ terhet min­
denkinek vállaira — a’ mi conditio sine qua 
non — egy máskép bizonyosan helyt foglaló 
dilemmának elkerülésére, mellynek egy oldala 
az , hogy vagy minden nagyobb tárgy eszköz­
lése keserűn nyomja, sőt meg is rontja azo­
kat, kik alatta állnak , vagy minden neveze- 
tesb munkáiul — mellyet nemcsak szójárás- 
képen de valósággal is ‘Nemzetinek* lehetne 
nevezni —- egyenesen mint ollyas valamitől 
visszavonulni kell, a’ mi megronthatná a’ sza­
badságot ; melly okbul függetlenségünknek ed­
digi gyakorta fonák keresése közt nem is igen 
dicsekedhetünk mi Magyarok mással, mint
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valóságos fecskefészek monumentumokkal. Ha 
ellenben mindenki egyenlőn veti vállait azon 
tárgyak alá, mellyeket a’ Nemzet óhajt lábra 
állítni, akkor sehol nem támad seb, ’s nincs 
olly óriási munka, mellybe kapni ’s mellyet 
végbevinni ne lehetne; ’s az illyeseket clha- 
tárzó törvények •— minthogy nemzeti jóllét 
’s dicsőség egyedüli czéluk —  egy becsületes 
hazafinak se lehetnek terhesek, kivált akkor, 
ha csak bizonyos időre rakják meg a hono- 
siak vállait; azaz ha úgy van szerkezve a'várni 
dolog, hogy bizonyos esztendők lefolyta után * 
az tökéletesen megszűnjék.

Már, Tekintetes Egyesület, ha nyereséget 
nem igér actia, nem kél el ; ha pedig buda­
pesti hídon tovább is egyedül csak azok fog­
nak fizetni, kiket eddig vámoltak, nemcsak 
nyereség nem, de kár támad a’ részvényesekre 
nézve; mert hihető, hogy egy derék álióhid 
2  millió forint pengőbe kerül; és im itt va­
gyunk a' fentebb említett szomorú dilemmá­
ban, t. i. hogy vagy 4 sőt 5-szeris nagyobbít- 
nunk kell azok terhét, kik eddig vámoltat­
tak, vagy derék állóhidunk apodictice nem 
épülhet, —  ’s miniszabadsági theoriáink közt 
küzdhetünk jéggel zajjal ezentúl is , ’s télen 
kocsin menvén , háttal előre kényteleníttetünk 
magunkat kompokra vonatni, — a’ mi a’ sza­
badságnak valóban nem legrosszabb caricatu-
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Azon szép remény, mellynél fogva sok azt 
hiszi ‘még is elkelnek az actiák , hacsak 2 , 3 
percentet hoznak iŝ , semmi egyéb mint gyönge 
velejii ábrándozás , melly a’ mostani számláló 
világban nemigen közönséges, 5s melly, a' mi 
több, azon átkozott számok által, mellyeknek 
ellent nem mondhatni, tüstént semmivé válik. 
Ugyanis: ha 2  millió pengő forintba kerül 
egy hid, ’s annak rendbetartása, mint érin- 

f  tők, évenkénti 40 ezer forintot ltiván, ’s a’ 
vámfizetési dolog mai lábon hagyatik: akkor 
a’ két millió kamatjának fizetésére nem marad, 
több, mint azon jövedelem, melly ama téli 
három hónapban kerekednék k i, melly most 
számlálva nincs, minthogy a' hajóhíd télen 
vizen kívül van. E’ jövedelmet pedig legfel­
jebb ha 2 0  ezerre tehetjük; a' rnibül mindent 
megczáfolólag az világlik k i , hogy a' részvé­
nyesek nemcsak 2 vagy 3 percentet se nyer­
nének pénzeik után , de szinte egyet sem, ’s 
nóta bene olly pénzeiktiil, mellyeket soha 
vissza nem kapnának, minthogy amortisatióra 
egy garast sem tettünk ki. — Már illy féle specu- 
latiókra 2  millió pengő forintot találnánk e , 
—* valóban nem hisszük ; mert az szinte semmi 
egyéb nem volna, mint ajándék, — illy nagy 
sommákat pedig senki, ’s kivált mi pénzetlen 
Magyarok, csak azért sem ajándékozhatunk 
semmire is , mert még más annyiakra is van 
legsürgetőbb szükségünk. “ Actiákra, actiákra
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építsünk hidat”  mint sok beszél, nem a' do­
log sarkköve, a’ mi a'most mondottakbul vilá­
gos, de annak veleje az “ hogy mi Nemesek 
is fizessünk ’s a’ t.”

“ Olcsóbban kellene tehát építni derék 
hidat”  — im ezt kívánnák következőleg sokan; 
a’ miben nemcsak mi vagyunk^ tökéletesen 
egyohajtásuak, hanem a’ szövetséges Ameri­
kaiak és Angolok is, kik egyébiránt a töké­
leteseit jó t  ’s mellette olcsót is hidak dolgá­
ban még nem tudták combinálnl ‘s létesítni 
eddigien. Már mi csekély tehetségünk közt 
szerencsésbek leszünk-e e’ nagy desideratum 
feltaláltában mint ők , kik ezernyi tapasztalás 
után sok száz hidat építettek már, mellyek 
állnak, ’s jól állnak, — azt nem mondhatjuk; 
de Ítéletünk szerint sokkal józanabbul csele­
kednénk, ha egy bizonyosan felépítendő hidra 
2  millió forintot szánnánk, mint teendő pró­
bákra majd többet majd kevesebbet költenénk, 
—  minthogy minden kétségen kívül felállí­
tandó hidunknak bizonyos, habár drága hasz­
nát csak vennők , próbáink közben pedig hi­
hetőleg hidunk nem támadna ’s csak időnk ’s 
pénzünk veszne.

Az egész dolog itt tehát ezen kérdésre 
szoríttathatik, hogy valyon az eddigi Buda 
’s Pest-közti egybekötéssel megelégszik e a’ 
haza vagy sem ? Mert ha meg van vele elé­
gedve , akkor a’ mai hid terhének viselése is
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tán helyes , ’s nagy anomalia nélkül minden 
megmaradhat a' régiben; ha ellenben a’ két 
városnak mai egybekötésével a’ haza meg nem 
elégszik , akkor a’ sulyosbult liidtehernek vise­
lésére több váll szükséges, mint ma áll alatta. 
E’ kettő közt legnagyobb ellenmondás és ano- 
malia nélkül nincs harmadik. — Több vállat 
pedig hol keresünk egyebütt mint hazánkban ?

El kell ezen okbul fogadnunk azon igaz­
sági princípiumot, hogy szabad határozás 
okozta nagyobb és uj kellemekért, nagyobb 
és uj terheket vennünk magyar nemesi vál- 
lainkra nemcsak nem ellenkezik alkotmányunk 
valódi leikével, hanem azt kifejtvén , az igazi 
szabadságnak legmélyebb talpköve.

Ezen elvnek őszinte elismerése ’s életbe 
hozása nemcsak egy drágábbacska Ilid felál- 
líthatására conditio sine qua non, mert ha 
csak egy hidat lehetne illy systema után épít- 
ni, haszna nem volna olly óriási; hanem 
az által válik egy országnak valódi áldására, 
hogy általa szinte egy tárgy kivitele , melly 
nyereséget áds sem lehetetlen többé. ’S ekép 
ezen elv tökéletes elfogadta után csak kevés 
év leforgása alatt olly bámulandók vitetnének 
végbe hazánknak “ javításra olly igen fogé - 
kony határiM közt, hogy azon a’ jövendőbe 
legrózsaszinűbben látó se csudálkozhatnék 
eléggé, — a’ mit az iránylag népeden szövet­
séges Amerika olly meggyőzőleg bizonyít,hol
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egy századi élet után százszor több vitetett 
már végbe, mint köztünk egy lassú ezred 
közben.

De térjünk a' Buda ’s Pest közt építendő 
hídhoz vissza. ’S ugyanis —  miután annak su- 
lyosb terhe alá több vagy erősb váll kell — 
csak azt következtethetjük, hogy Vagy az első 
vagy a’ második fentebb érintett módot követ­
nünk , vagy actiákra akarván építni azt, mind­
nyájunknak legkisebb kivétel nélkül , felemelt 
tariffa szerint, hidvámotfizetnünk kell; ’s ezen 
utolsót azért, hogy hidjövedelembül ne csak 
illő kamat kerüljön ki, hanem még a’ fentar- 
tási költségeken kívül is, valamellyes amor- 
tisatiói tőke maradjon fen , mellyel lassan­
ként ki lehessen fizetni a’ részvényeket,a’ hid 
bizonyos időutáni felszabadítása végett.

Az első ’s második módnak természetel­
leni ’s ekép czéliránytalan léte, reméljük, 
eléggé kiviláglik az eddig mondottakbul;’s ekép 
úgy hisszük, tán elfogadtatik a’ 3-dik mód; 
minthogy honosink legnagyobb része kész “ uj 
és nagyobb kellemekért iránylag uj és nagyobb 
terheket venni magára.^ A’ mibiil közhasznú 
tárgyak bizonyos sikerének következni kell, 
ha t. i. ezen nagyobb rész aJ teherviselés mód­
jában is megegyez, melly — mint a’ két el­
sőben láttuk — természetelleni, igazságtalan 
’s kivihetlenségig szövevényes is lehet, — 
ellenben a' természettel öszhangzólag igazságos *

*
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idomban’s legegyszerűbben is osztathatok fel, 
a’ mit viszont a’ részvények-általi mód bizonyít; 
melly nóta bene a’ vámfizetést mint conditiót, 
sine qua non, teszi fel. ’S ekép vagy hidrul ’s 
minden nagyobb tárgyiul lemondanunk, vagy 
bizonyos ideig vámot fizetnünk kell. Akármen­
nyi bujósdi ajtócskák találtattak már’s fognak 
is találtatni még, ezen két végnek elkerülése ’s 
egy harmadik útnak feltalálása végett, mind an­
nyi labyrinthba bonyolítók, mellyek egyes ese­
tekben habár nem szülnek is szerfeletti zavart, 
számosb tárgyak eszközlésére azonban hasztala­
nok, czéliránj/talanok, sőt veszély forralok is ,— 
mivel a’ természet utjábul kitérők, ’s ekép sikert 
soha nem, de végkép még bosszút is szülhetők.

A’ vámfizetés azonban, igen jól tudjuk, 
köztünk olly gyűlöletes valami, hogy azon 
aligha diadalmaskodhatunk; — de azért pró­
báljuk. Már mitül van, mitül nincs ezen vám­
elleni elfogultság közöttünk , nem akarjuk itt 
vizsgálni, — mert az jelentésünk határin min­
ket tán túl ragadna. Legyen itt elég Britan­
niái és a* szövetséges Amerikát például em- 
lítniink , hol szabad emberek laknak ’s magok- 
szabta vámot fizetnek. Legyen szabad e’ mellé 
még azt tennünk, hogy valyon az egy ideigi 
vámfizetés hidon olly nagy gyűlöletet érdemel 
e , mellynéi fogva le kelljen mondani azon 
haszonrul, melly legfőkép philosophiai tekin­
tetben “ két fővárosink egybeköttetése által

6
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háramlanék egész hazánkra 's nemzeti létünk­
re — ’S legyen szabad végre a’ dolog pra­
xisa által a’ Tekintetes Egyesület elibe ten­
nünk , milly kevés mechanikai alkalmatlanság­
gal van a’ vámfizetés egybekötve.

Például: Ilatároztassék mindenek előtt 
a’ budapesti hidvám tariffája országgyűlésen 
olly módon el, hogy az legnagyobb hihetőség­
gel évenkénti 2 0 0  ezer pengő forintot hozzon.

L' jövedelem eddigi adatink után szinte 
bizonyosem ki fog  kerülni s ha o5 mostani ta- 
riffa  pengő pénzre emeltetik s 's minden kivé­
tel nélkül a’ hídon mindenkinek fizetni kell.

így ki fog kerülni a’ száztuli 5, 1 0 0  ezer­
rel , ’s a' jó  lcarbani tartás 40 ezerrel; úgy 
hogy már legelső esztendőben 0 0  ezer marad 
részvények kifizetésére; ’s midőn ezen somma 
azon irányban nevekedik, miilyenben a’ ki­
sebbült sarktőke mindig kevesebb kamatot 
kíván, ’s több s több részvény amortisálta- 
tik, szinte 2 0  esztendő alatt tökéletesen fel­
szabadulhat a'Ilid, azt mindenki használhatja, 
és továbbá csupán 40 ezer forint jövedelem 
kell jó  karbani tartásra, — a’ mit több mód 
által állíthatni ki: vagy hogy minden áthajtan­
dó marhára vettessék bizonyos vám , vagy a’ 
két város házbirtokosi bizonyos sommát fizes­
senek minden ablakiul, — vagy ha ez nem 
tetszik, 20 esztendő helyett25-ig fizessen min­
denki vámot; a’ mi által az öt utolsó észtén-
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dobén, midőn minden kamati és amortisatioi 
tehernek már vége volna, éppen 800 ezer 
pengő forint kerekednék ki , melly somma a’ 
jó karbani tartásra megkivántató 40 ezernek 
örökre megalapított tőkéje lehetne. Azon al­
kalmatlanság elkerülése végett pedig, hogy 
mindig zsebbe ne kelljen nyúlni azon pengő 
krajezár kivevése miatt, melly mindenkori 
átmenetelünkkor fizetendő volna, — lehetne 
kinek kinek magát hosszabb időre abonálni, 
’s igy még azon baj is : t. i. ezen jelnek előmu- 
tatása,csak néhányszorraszoríttatnék, mert a’ 
vámszedőklül isméit még ezt se tenné. Ha 
mármost összehasonlítólag azon alkalmatlan­
ságot tekintjük, mellyel téli időben a’ két 
város közt mindenkinek küzdeni kell, nem 
hisszük, hogy valakinek a’ vámfizetési alkal­
matlanság ellen legkisebb józan kifogása le­
hessen , kivált ha azon aut aut is eszébe ju t , 
melly közt áll a" dolog, t. i. hogy csak úgy le­
het hid, ha mindenki fizet.

Mind ezen elsőségek mellett azonban, mel- 
lyelckel im ezen harmadik mód bir , még is kín- 
szeríttetünk azon egyenességgel, mellyel a’ 
Tekintetes Egyesület iránt viseltetnünk kell, 
’s az Egyesületnek a’ hazához lenni kötelessége, 
megvallani, hogy Ítéletünk szerint még actiák 
kiadása által se tökéletesen bizonyos ügyünk 
sikere, habár felemelt tariffa szerint minden 
kivétel nélkül kiki hidvámot fizetne is. Az
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»
egész dolgot természet szerint át kellene adni 
valamelly társaságnak, azaz, “ valamelly tár­
saságot törvény által bizonyos esztendőkre fel­
ruházni privilégiummal, meJJynél fogva annak 
bizonyos ’s elhatárzott vámot szabad volna 
mindenkitől venni, ki a’ hidat használja, — 
’s az a’ törvényhatóság által minden lehető sé­
relem ellen gyám alá is vétetnék.

De ha ezt feltesszük is , hogy t. i. az ország­
gyűlés törvényt hozott, melly bizonyos esz­
tendőkre ’s elhatározott ’s többé nem változó 
tariffa szerint kivételkép mindenkit vámfize­
tésre szorít, ki az építendő budapesti hidat 
használná , — ’s az országgyűlés ezen törvény 
leikével fel is hatalmozott légyen valamelly 
társaságot, mellyet gyám ’s oltalom alá vön — 
valyon ha feltesszük is ezt, azt hihefjük-e: 
már bizonyos a’ diadalom? — korántsem, Te­
kintetes Egyesület! mert a’ privilegiált tár­
saságnak még 2 0  ezer actiát ki is kell adnia, 
t. i, 2  millió pengő forintot szereznie.

’S őszintén megváltván , ez nagy bökke­
nő , — mellyet jobb lehetőségig felvilágo- 
sítnunk, mint sok fáradozás és vélt diadal után 
oíly lépcsőre emelkednünk , mellyriil magasb- 
ra, t. i. a’ hidra nem léphetnénk fel, de arrul 
tán megint szépen le kellene szállanunk. 2  mil­
lió pengő sok pénz, — ’s pedig annyi kell 2 0  

ezer actiákra; ’s ezek ugyan kik által >  kol 
fognak kivétetni ? Magyarok által Magyaror­



szágban? nem hihető I — néhány százezer fo­
rintért tán igen ; de hol van még a' 2  millió ? 
Tán a’ Continenscn? ott nem fog elkelni sok, 
mert odakün igen is rossz szagban van hite­
lünk; a’ mire jobb itt inkább fátyolt vonnunk, 
— nehogy odiosumokkal legyünk kénytele­
nek előállni. — ’S hát tán Britanniában? Ott 
sem! legelőször is: mert előttük isméretlenek 
vagyunk , de legfőkép azért, mert Angliában 
alig van tárgy, melly rosszabhul kamatolna 
mint hid. A’ mi, küzbevetve legyen mondva, 
budapesti hidunk ellen egyébiránt egy csep­
pet se v í; ’s ugyanis, mert az angol hidak 
általában olly luxussal vannak építve ’s olly 
számban, hogy ritkán hoznak 1 , 2  percentnél 
többet. Nem is tekintik ott annyira azon divi- 
dendet, melly hidrészvények után háramlik, 
mint inkább azon mellékesnek látszó de va­
lóságosan fő hasznot, melly könnyebb ’s bi- 
zonyosb közösülésekből támad. Számosb hi­
dak egyébként, mint a' Waterlooi, londoni, 
southwarki ’s a’ t. — mellyek szinte semmit sem 
gyümölcsöznek, nem nyereség, hanem csak 
nemzeti dicsőség tárgyai. Britanniában tehát 
hihetőleg egy actia sem kelend e l , — habár 
Buda ’s Pest-közti hidat egészen más szem- 
pontbul kell is nézni mint akármelly mást, 
mert az nemcsak a’ két városi, de valóságo­
san országi hid, mellyen , minthogy egyedüli, 
mindennek járni kell, a' mi kompra nem száll
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’s úszni nem tud; mi okbu] jövedelme nem is 
valami precarium, hanem bizonyos apodicti- 
cum, — úgy hogy mi teljes meggyőződésünk 
szerint mind technikai mind oeconomikai tekin­
tetben biztosb helyre tőkésített pénzt nem tu­
dunk, mint az lenne, mellyen budapesti hid- 
actiák vásároltatnának.

Hanem ez, Tekintetes Egyesület, tán cs&k 
mi saját vagy csak kevés számuak meggyőző­
dése; mi a’ dolog sikereltetésére nem elég, 
mert mi kevesek, habár fogunk is tehetségünk 
szerint járulni a* tárgynak pénzbeli részei­
hez ; azért bizony legjobb akarattal tán a’ 2  

millió kamatját sem leszünk képesek kész­
pénzben kiállítói. A' költség nagyobb léte el- 
mellőzhetlcnül megkívánja olly emberek hoz­
zájárultál , kik készpénzben bővelkednek. 
Olljas pedig a' honban kevés van ; ’s mennyire 
tarthatunk az idegenben lévők erszényeire 
számot, az itt fentebb érintettekbtil, úgy 
ítéljük,elég bőven kitűnik.

De mind ezek felett egy más tekintet.] is 
van, melly minket kételkedésre b ir,h ogy  
budapesti hidra 2  millió pengő forint egybe- 
gyüljön. ’S ez semmi egyéb mint a' kamat 
természete s melly noha még szinte sehol sincs 
tökéletesen elérve, azért még is mindenütt 
csak egy törvényt tart, ’s rövid vonásokkal 
érintve abban áll: hogy a’ kamat mindigazon 
irányban ’s ellentállhatatlan nő, miilyenben
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fogy a’ biztosság, ’s viszont azon irányban 
süllyed, miilyenben a' biztosság gyarapodik. 
Már egy budapesti Ilid építése előttünk bizo­
nyos ; de valyon az e a' nagy közönség vagy 
csak azok előtt is, kik közt létez a’ 2  millió ? 
Fontos kérdés! A’ mire, ha minmagunkat 
csalni nem akarjuk, csak azt mondhatjuk, 
hogy egy Buda ’s Pest közt építendő állóhid 
bizony csak olly tárgy, mellyben ha egyesek 
hiznak is, nem bízik a’ nagy közönség an­
nyira, hogy 5 percentért koczkáztassa épí­
tésére pénzét. — Ekép tehát helyes ’s józan 
kételkedésre tán csak van ok. Igaz, hogy ezen 
némileg scgítni lehetne, ha a’ kamat termé­
szete respectáltatnék — melly itt egész világ­
ban tűnik elő,  minthogy actiákat csak az fog 
venni, ki akar, ’s ha valami törvény csakleg- 
távolabbrul is emlíltetik, senki egyetlenegy 
actiát se vesz többé — de ezen segítni lehet­
ne, ha mint mondtuk, a'kamat természete re- 
spectáltatnék, ’s a’ kiadandó actiált 5 helyett 
(5-tal sőt 7~tel is kamatoztatnának, vagy a' 
1 0 0  forintos actiákért évenkénti kihúzásuk­
kor, 120 sőt tán 150 forint is fizettetnék. — 
A’ mi által egészen más tekintetet nyerne a' 
dolog, nem tagadjuk, és sokak a' magasb ka­
mat ’s a’ lehető 20 sőt 50 percent-nyereség 
ingere által mozdítva tán tőkéik egy részét 
hidunkra szánnák. — De valyon , Tekintetes 
Egyesület, őszintén megváltván , mind ez nem
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tartozik c kirekesztőleg csak a’ hihetőségek 
sorába, ’s ugyan teljesítnők e tisztünket tö­
kéllyel , ha olly tárgy iránt buzdítnók fel ho- 
nosinkat, meilynek végbevihetésériil bizonyo­
sak nem vagyunk, — s a' mi több “ Ilonunk 
Képviselőit sok discussio ’s legnagyobb nyil- 
ványosság után végkép olly törvényhozásra 
birnók, meilynek semmi következése se vol­
na Ugyan megbocsáthatnék e valaha magunk­
nak, hogy olly annyira compromittáltuk az 
egész hazát, — ’s nem lett volna e ezerszer 
jobb olly tárgyat soha nem pendítnünk meg, 
mellyre csak csábítni, de mellyet végbevinni 
nem tudtunk ?

Noha sokakkal tanácskoztunk, kik pénz 
körül legalább is olly competens ha nem com- 
petensebb birák, mint Telford, Clark s a’ t. 
mechanikában, minthogy a’ pénz készen fek­
szik ládáikban,;’s ezektől felette megnyugtató 
adatokat nyerőnk: hogy leszen elég pénz, ’s 
a’ fentebb említett móddal kiadandó actiák 
által bizonyosan felállhat budapesti h íd ; azért 
mi ezen hid felállítási módot még is csak hi­
hetőleg , de nem minden bizonnyal tartjuk si­
kerszülőnek. — Lehet illyes dolgokrul sokat tu­
dálékoskodni, ’s van is számos j ki magát szíve­
sen ringattatjaillusiók álmaiban; de tüstént hall­
gat , felébred ’s visszavonul, ha megszűnik a’ szó 
’s ‘ tevésre  ̂ kerül a’ dolog. De nékünk a’ siker­
ről kezeskednünk ’s arrul jót állnunk kell!
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És azért, Tekintetes Egyesület, midőn 
ezen actiai methodust minden más tárgyra, 
mint például vízcsatornára, gőzhajóra ’s a’ t. 
— hol bizonyosb az alap ’s nagyobb az irán- 
tai közbizodalom — tökéletesen czélérőnek 
tartjuk: most azon módot bátorkodandunk elő­
adni, melly hídépítésre mint valami nem fe­
lelte köz bizodalomura tán legjobban illik , 's 
ítéletünk szerint olly bátorságos, olly biztos, 
hogy azt javasolván, se Egyesületünk tekin­
tetét koczkáztatni, se honunk Képviselőit com- 
promittálni, se a’ köz várakozást kijátszani 
nem, de az álló budapesti hidrul, ha Isten 
segít, legkésőbb is 1838Lan honunk négy ég­
határit üdvözleni fogjuk! —

Az erre szolgáló ut pedig olly egyszerű, 
olly biztos, hogy arra, ha felvilágosíttatik, 
tüstént nem lépni szinte lehetetlen, És ezen 
ut csak az, mellyre a’ szövetséges Amerika 
illyféle tárgyak felemelése végett lépvén, iszo­
nyú kiterjedése ’s felette kis népesedése elle­
nére, még is már olly bámulandókat vitt vég­
be , hogy azok az emberek közt egészen uj 
és eddig n^m ismért tünemények, és a’ mik 
a’ legkedvezőbb éghajlat ’s a’ legszerencsésb 
körülmények’s csillagzatok alatt se fejlődhet­
tek volna soha, de soha is olly kiterjedésre és 
tökélyre k i, ha azon systema nem volna olly 
helyes és józan , melly gazdasági , kereskedési
’s policziai tárgyainak lelke---------- 1. i. a’ Bank-
systema.
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És rlly utón, Tekintetes Egyesület,pénzt 
illetőleg semmi legkisebb akadály sincs a' buda­
pesti Ilid felépítése ellen. — Vizsgáljuk:

Fentebb azt mondánk , hogy egy budapesti 
ál Joliid 200,000 p. forintjövedelmet nyújtana, ha 
azon különség nélkül p. pénzre felemelt tariff’a 
szerint kiki fizetne. Ha ez áll, akkor senkiiül 
pénzt se ne kérjünk se ne kölcsönözzünk , de 
adjunk magunk ki 1 0 0  pengő forintos 2 0 , 0 0 0  

darab magyar nemzeti tJóti (nyugtatványt) azaz 
2 milliót. Ezen papiros pénzt vegyük nemzeti 
becsületünk paizsa a lá ,’s azt, 5-tel vagy 6 -tal 
kamatotván, fizessük évenkénti búzáskor a' 
fentebb említett terv szerint 1 2 0 -al vagy 150-el 
k i; a’ minek következésében fel fog épülni a’ 
Ilid; annak épífése senkinek egy garasába se 
fog telleni, — ’s csak azok fogják azt lassan­
ként ’s minden érzékeny nyomás nélkül kifi­
zetni, kik használják; egybe lesz kötve két 
fővárosunk és a’ haza, 's bizonyos esztendők 
leforgása alatt ki lesz fizetve a 2  millió; a' 
hídnak minden időre jó karbani tartására pe­
dig meg fog lenni alapítva a’ szükséges tőke ; 
úgy hogy végkép a' híd mindenkinek ingyeni 
használására örökre felszabadíttathatik; vagy 
ha országos akarat ’s törvényes határozás után 
utóbb is megmaradna a’ vám, honunk főváro­
sainak szebbítésére olly jövedelem kereked­
nék k i, melly azokat czélirányos eszközlés ál­
tal csak kevés idő alatt minden szennjreikbül
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kivetkeztetvén, Európa legszebb városai so­
rába iktatná; Js mi, midőn hidátmenetelkor 
egy egy krajezárt fizetnénk, vagy egész eszten­
dőre néhány forintért abonálnánk magunkat, 
saját pénzeink, ’s illy kevés pénzeink után 
lassanként olly épitvények ’s emlékek felállí­
tását tapasztalnánk, mellyeken bámulni csak 
azért se szűnhetnénk meg , mivel iránylag olly 
kevés teherrel ’s alkalmatlansággal annyi hasz­
nost, kellemest ’s dicsőt valánk képesek vég­
bevinni; a’ mi midőn minket kézfogásra, váll- 
vetésre intene, egyszersmind practice saját 
erőnkkel ’s hatalmunkkal megismértetne , 
mellynek se Duna árja, se honunkat környe­
ző bérezek magassága, se semmi ellent nem 
állhatna !

Tudjuk igen jól, Tekintetes Egyesület, hogy 
ezen most említett m ód, mellynek mint a' 
többieknek is csak fő tervét adjuk itt elé, 
legelső tekintet után nem fog Közönségünkbe 
kedvező benyomást okozni , hanem ez nem 
hátráltathat ügyünk kivitelére azt a' Tekin­
tetes Egyesületnek mindenek előtt javasla- 
nunk; ’s ugyanis, mert minden módok közt 
legtökéletesb , és azért, mint minden, a’ mi 
józan, ha eleinte nem is , később bizonyo­
san pártfogókra fog találni, kik elfogadására 
készek lesznek.

Legelsőben is azon ellenvetést fogjuk hal­
lani ‘kár volna papiros pénzt készítnünk,
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nemzeti adósságot tennünk, és ekép azon szep- 
lőtelenségi nimbust törnünk meg, mellyben 
eddig adósságtalanok valánk--------’s törvé­
nyünk csak arany 's ezüst pénzt ismért el ’s 
a' t.J — A’ mire azonban könnyű a’ felelet,— 
’s az mindent megczáfolólag annyit bizonyít, 
hogy valamint az arany ’s ezüst becse magában 
tán nem nagyobb, sőt kisebb, mint a' vasé, 
de csak az által nyeri becsét, mert tartóssága 
miatt jó  pénz — azaz jó  repraesentánsa a’ 
külön portékáknak — és legtöbb nemzeteknél 
becsben van : szintúgy papiros pénznek sincs 
tulajdon becse, de az által érbet egy darab 
papiros is annyit mint 1 0  mázsa arany, ha t. i. 
jó  és bizonyos hypothekán nyugszik; ’s to­
vábbá: hogy Valamint nem lehetünk viz nél­
kül , de viszont belé is Túladhatunk; a’ tűz 
legnagyobb jólfévőnk, de viszont legfertel- 
mesb ellenségünk is ; a' gyógyszer életet ad­
hat, de viszont ölhet is; a” baltával kenye­
rünket kereshetjük, de viszont gyilkolhatunk 
is , ’s igy vég nélkül: úgy papiros pénzt is ké­
szíthetünk, adósságot is tehetünk lehető legna­
gyobb kárunkra, de viszont lehető legnagyobb 
hasznunkra is; a’ mibiil csak az foly, hogy 
'minden dolog hasznát a’ velebátiás határozza 
e l, és ekép hatalmunkban van a’ papiros pénz­
nek ’s tett adósságnak lehető veszélyeit ki­
kerülni, és csupán annak hasznával ajándé­
kozni meg a’ hazát, — a’ mi az előttünk fekvő
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tárgy iigye által legtisztább practikai világ- 
bán fejlődik ki.

S ugyan ha magunk csinálta 2  millió pa­
piros pénzünkkel felépítjük a’ hidat, és az 
említett sommát a’ lúd jövedelméből 2 0 , vagy 
legkésőbb 30 esztendő alatt kifizetjük ’s meg­
szűnnek papirosink, ’s igy adósságunk sincs 
többé ; valyon kárhoztathatjuk e cselekvésün­
ket, ’s szemünkre hányhatja e valaki legtávu- 
labbi igazsággal is , hogy honunknak kárt tet­
tünk? Azt hisszuk: senki se; mert a’ dolog 
csak abban van, hogy valamint gazdaság és 
kereskedés dolgában felette káros és veszélyt 
szülő, adósságot csinálni elpazérlásra: úgy 
viszont felette rövid látás és gyönge Ítélet jele 
az , adósságot nem csinálni akkor, ha az által 
tetemesen nyerhetünk, vagy más szavakkal 
“Esztelen tett, pénzt 100-tul 5-tel venni fel, 
olly tárgyra , melly csak p. o. 3-mal kama- 
tol, mert az esztendei veszteség =  2  , végromra 
fogja bírni elmulhatatlanul és bizonyos idő le­
forgása után az egészet; de viszont az is esz­
telen tett, pénzt fel nem venni 100-tnI 5-teI, 
’s biztossággal hogy fel nem mpndatik, olly 
tárgy eszközlésére, melly p.o. 1 0 0 -tul 8 -at hajt” , 
mert itt megint, valamint az első esetben el­
bukásnak , úgy ebben , mathematikai igazsággal 
a’ tőke vég amortisatiójának kell következni.

És ha ez áll, akkor annak józanságárul 
se kételkedhetünk, haBuda’s Pest-közti álló-

t
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Ilid építésére 2 millió nemzeti Jót bocsátna ki 
a’ nemzethozta törvény — feltéve: l ször ha a’ 
hid építése nem kerül többe mint 2  millióba, 
2 szor ha az valóban kétszáz ezer pengő forint 
jövedelmet bajt, és 3szor ha annak fentartá- 
sára ’s a’ t. nem .kell több mint évenkénti 
40,000*;) — mert az egész eszközlés össze- 
vonatjábul szoros tudomány szerint csak az 
sül ki , hogy azon pénz, melly hídépítésre az 
országnak 5 percentjébe kerülne, viszont 8  

percentet hajtana, ’s ekép a’ hazának tiszta 
nyeresége a Judon felül = .  3 lenne, azaz 2 
millió tőke után évenkénti 60 ezer pengő fo­
rint, mellyel amortisatióra vagy akármire sza­
badon lehetne fordítni.

Milly keveset nyom tehát azon ellenve­
tés, hogy papiros pénzt csinálni ’s adósságot 
tenni, veszélyt szülő, eléggé kiviláglik a’ mon- 
dottakbul, és csak azon már fentebb kijelelt 
bérekesztésre vezet, mellynek ellent nem 
mondhatni, hogy t. i. oeconomia politica, 
gazdaság’s kereskedés dolgában, éppen olly 
esztelen tett lehet, bizonyos esetekben pénzt 
nem készítni, adósságot nem tenni; mint va­
lóban esztelenség minden esetben pénzt ké­
szítni ’s adósságot tenni.

Már tegyük például, ha valakinek ajánl- 
tatnék valami jószág, mellyhez közeliül! jusa

* Mind ezeket bővebben ki kell nyomozni.
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volna , 5s melly nagy kifejlődhetése mellett 
már most is 8 -al kamatolna; valyon józanul 
tenne e az , lia nem venné meg azt, — felté­
ve, ha egyszersmind találkoznék is más va­
laki, ki a’ vételre megkívántaié tőkét 5-tel 
100-tuI 20, 30 sőt annyi esztendőre is aján­
laná, a’ mennyi szükséges az egész tőkének 
a’ tiszta nyeresegbüli amortisatiójára ? Yalyoa 
ezen privát embert józan számolónak tarta­
nok e, vagy nem lenne inkább szánakozási 
tárgyunk, hogy ő egy szépen hangzó előitélet 
miatt nem akarna adósságot csinálni, 's ma­
gátul visszalökné a’ tiszta hasznot ? Tán esze­
lősnek, vagy legalább is cynicusnak tartani 
őt némi jusunk volna, de jó gazdának , józan 
kereskedőnek semmi esetre nem tartanók. — 
De hát, Tekintetes Egyesület, mit lennénk kény­
telenek még egy egész nemzetrül tartani, melly- 
nek legfőbb java gazdaságon 's kifejlendő ke­
reskedésen alapul, melly pénzben felette szű­
kölködik , mellynek határi közt nagy nyere­
séggel végbeviendő még olly felette sok lap­
pang, 's melly, tudja az ég, milly előitéleti 
szeszből még sem akarna olly tárgyakra pénzt 
csinálni vagy felvenni 5-tel 100-tul, mellyek 
8 -at hajtanának 1 0 0  után ? Illy nemzetrül csak 
azt tarthatnánk, hogy illy nemzet nem létez, 
's azért Tekintetes Egyesület bizzunk bátran 
az igazság geniusában , melly előbb utóbb cl- 
mulhatlanul megfogja ismertetni drága honunk
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tisztelt lakosival azon módot, melly által 
kivált pénztelen ’s népeden országokban csu­
dákat művelni lehet, ’s melly semmi más, 
minta' tőlünk javaslott e'most kérdésben lévő 
Bank-systema:

Ila 2  millió pengő forintnyi száz százfo- 
rintos nemzeti jók csináltatnak, az csak an­
nyit teszen, mintha 2  millió pengő forintot 
venne kölcsön a’ haza , azon igen nagy kiilön- 
séggel mindazáltal, a' mellyre figyelmeztetni 
bátorkodunk , hogy t. i. az első esetben ma- 
gátiak s a' másodikban másnak volna adós a’ 
nemzet; ha továbbá ezen somma 5-tel kama- 
toltatik , az megint annyit jelent, hogy ebéli 
eszközlés a’ hazának évenkénti 1 0 0  ezer fo­
rintjába kerül; ha végre a’ felállított hid — 
a’ fentartást ’s a’ t. 40 ezerre számlálván ki­
hagyva — tiszta 160 ezer forint jövedelmet 
hajt, az végkép annyit tesz , hogy a'haza egy 
Buda’s Pest-közti állóhidat nyert,’s mind azt $ 
a’ ini vele mechanikai ’s erkölcsi tekintetben 
összekötve van , ’s azonfelül évenkénti 1 0 0 -tul 
3-at azaz 60 ezer forintot. ’S ha végre mi 
alulírtak minden alázatossággal kérjük a’ 
Tekintetes Egyesületet: méltóztatnék hazánk 
Képviselői előtt ezen javaslatunkat pártolni, 
az befejezőleg annyit tesz, hogy méltóztassék 
a’ Tekintetes Egyesület hídépítés körül olly 
cselekvésmódot ajánlani a’ hazának, mellyet 
gazdaság ’s kereskedés dolgában ellökni még



97

privát embernek se lehet józanul, 's annál in­
kább egy egész nemzetnek azt visszataszítni 
teljességgel nem lehet; és miért nem lehet, 
Tekintetes Egyesület, illy cselekvésmódot visz- 
szataszítni olly nemzetnek mint a' Magyar? 
Korántsem egyedül azért, hogy budapesti hídja 
épüljcn , mert ez iránylag csak parányi tekin­
tet! hanem hogy praxis által végre életre kap­
jon az érintett nagy hypomochlion, melly ha 
egyszer elismérve 's elfogadva lenne, csak 
kevés idő alatt paradicsommá biibájolhatná 
honunkat, melly olly nagy javításokra képes, 
és ekép a1 czélirányos munkának olly nagy 
diját adja meg, hogy a’ legóriásibb munkák 
végbevitele se lenne többé kétes köztünk; 
mert míg ember ember marad, végbe fogja ő 
addig szinte a’ lehetetlent vinni, ha belőle 
nagy haszon , nagy nyereség támad, és azért a’ 
kérdésben lévő hídnak építése mintául szol­
gálhat — és iin ez tán legnagyobb haszna 
— egy másokban is, és még nevezetesebbek­
ben követendő cselekvésmódnak, hol nem 
két városnak egy bekötésérül és 3 percent nye- 
reségrül van szó, hanem egész vidékek viz- 
tül megnyerése, Js 1 0 0  sőt 1 0 0 0  percent juta­
lom körül forog a' kérdés.

Ki nem tudja az egyesült honban, men­
nyit nem lehetne végbevinni hazánk határi 
közt, a’ mi 50, 100 sőt 1000 percent nyere­
séget is adna a’ munkálónak, ’s a’ mi most mun-

7



08

kálatlan hever? Valyon ki kételkedik, hogy 
vizeink korlátlanságinak, mocsárink undoksá­
ginak , közüsülésink hiányinak "s a’ t. pénz­
telenségünk lég és legfőbb oka ? ’S ha ezen két 
adat talpon áll — a’ mit nem könnyű tagadni 
— akkor valamint józanul cselekszik privát 
ember , ha pénzt vészén fe l , hogy 25 , 50 sőt 
1 0 0  percent nyereségért berkeit szárítsa's a’ t. 
úgy egy nemzet se tehet józanabbat. Azon 
különséggel mindazáltal, hogy egy privát em­
ber magának adósa nem lehet, 's olly tárgya­
kat, mint Dunát korlátolni, Hanságot, Sárré­
tet elrendelni nem képes; a' nemzet pedig 
ideig óráig csak magának adósa, ’s ekép in- 
discret felmondásoktul ment. És ha a nem­
zet nem regulázza a1 Dunát, Tiszát, Szávát, 
Drávát ’s honunk számnélküli békatengerit ’s 
a’ t. — hát az Istenért ki más rendelje cl ’s 
szárítsa azokat k i? vagy soha, soha ne lábol- 
jon ki a’ Magyar undokságibul ? —

Azonban itt egy uj ellenvetés is gördül­
het e lő , t. i. hogy ha józan is az ideig óráigi 
pénzkészítés vagy kölcsönvétel bizonyos ese­
tekben , — az egyáltalában még is veszedel­
mes; mert azon könnyűség, pénzt szerezni, el­
csábít , ’s így midőn végkép olly tárgyakra is 
készíttetik vagy vétetik fe l , mellyek habár 
igen jutányosaknak ígérkeznek is theoriában, 
praxisban máskép mutatkoznak, végveszélybe 
bonyolíthatja a’ pénzkészítés vagy kölcsönvé-
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tei az egészet ’s a’ t. A’ miben tökéletesen 
egyetértünk, t. i. hogy csábíthat ’s veszélybe 
bonyolíthat ezen könnyűség, ha nem tart kor­
mányt az ész ; a’ mi fentebbi egybehasonlítá- 
sink szerint egyébiránt csak annyit tesz: ca’ 
legjutalmasb vállalatba se kezdjünk kölcsön­
pénzzel ; a’ legszebb jószágot se vásároljuk 
meg, minekelőtte egy fillérig nincs ládánkban 
a’ pénz ’s a’ t, — vagy más szavakkal: kést 
ne hordozzunk, mert megvághatjuk vele magun­
kat; tüzet a’ házban ne szenvedjünk, mert ha­
muvá tehetné azt ’s a’ t.̂  — A’ mibiil az fo ly , 
hogy minden a’ dolog józan használásátul függ; 
úgy hogy éppen azon egy tárgy okos kézben 
áldás lehet, melly oktalanban nem ritkán kár­
hozattá válik.

És igy az ellenvetés hézagos. De ha meg 
is akarjuk engedni, és elismerjük a’ veszélyt, 
melly pénzcsinálás vagy kölcsönzés körül lap­
pang : valyon nem illet-e az inkább egyeseket, 
kik természetes szenvedelmiknél, indulatiknál 
's gyöngeségiknél fogva könnyen csalatkozhat­
nak,^ a’ remény csábítul elragadtatva nem rit­
kán az illusiók szivárványiba tévednek? Bizo­
nyosan csak egyeseket illethet a’veszély inkább, 
de nem egy egész törvényhozó testet, melly 
heterogén részei miatt nem ragadtathatik kön­
nyen e l , ’s mellynek természetes lassúbb moz­
gása közt, minden bizonnyal ketté törik mind

*
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azon reménycsáb ’s illusiói szivárvány, melly 
veszéllyel környezheti az egyest.

Az egykori franczia assignátákat ’s Angol­
ország iszonyú adósságát lehetne ezek után, 
mint rettentő példákat, a’ papiros-kibocsátás 
ellen felhozni. De, Tekintetes Egyesület, éppen 
ennek megczáfolására tűnik itt elő egy felette 
érdeklő ’s szivünkre nem eléggé vehető meg- 
különzés , melly azon felül, hogy az egykori 
franczia ’s mai angol papirosok egészen más 
szempontban állnak, a’ mibe most nem bocsát­
kozunk, csak azt mutatja, hogy valamint szö­
vetséges Amerikában áldást szült az itt érintett 
Bank-systema, úgy Magyarországban is csak 
áldást hozhat; a’ mibül nem az következik, hogy 
Francziaországban, Britanniában ’s a' t. is ál­
dást hozna,—-hanem hogy illy systema hasz­
nát egyedül a'körülmények, vagy inkább‘egy 
ország mibenléte^ határozhatja el. ’S ugyan is , 
hol 20, 30, 100, sőt 1000 percent nyereséget 
ád valami javítás, mint p. o. Amerikában Js 
Magyarországban sok eset van , oda igen illik 
ezen papiros-kibocsátó systema , mert az amor- 
tisalio bizonyos; hol ellenben illy jutalma­
zandó javításokra nagy fogékonyság nincs, mint 
Angliában ’s kivált Francziaországban, oda 
viszont nem illik.

Csak nem rég számíttatott .honunkban k i, 
hogy Pest Vármegyében egy Duna árját fel­
fogó gát, melly 400,000 hold , részint Pest Vár-
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megyében részint Kunságban fekvő, mostha- 
szonvehetetlen földet mentene meg ’s tenne 
haszonvehetővé, 700,000 p. forintba telnék ; 
’s igy a’ haszonvehetővé teendő föld holdja, 
melly ért Pest Vármegyében némi helyeken 
örömest megadnak 2  p. ft esztendei bért, 1 ft 
45 xrha kerülvén, a’ gát nemcsak a" ráfordított 
költséget térítené meg szinte egy évben, hanem 
a' több százezer forint esztendei bér tőkéjét ad­
ná , vagy is mintegy száztuli 2 0 0 0  tiszta hasz­
not hajtana.

’S valyon mire tanít ezen szembeszökő, 
iszonyú nyereségű példa ? Hogy valamint men- 
nyekbe-kiáltó tett lenne, ha az itt érintett 
illetők akármi módon meg nem szereznék a’ 
kívánt 700 ezer pengő forintot, ’s e' hasznos 
munkát végbe nem vinnék: úgy valóban egy 
meg nem bocsátható szorgalmatlanság lenne, 
egy 1833ki törvényhozó testben, olly tárgyak­
ra bizonyos sommákat törvényesen nem bo- 
csátni k i , melyekből a' tiszta nyereség olly 
biztos ’s nagyienne, mint az érintett gátbul? 
’S ugyan ki kételkedik azon , hogy illy tár­
gyak valamint Amerikában, úgy közöttünk 
is , számnélküliek, azonban nem olly tárgyak 
— ’s erre vigyázzunk — mellyeket 700 ezerrel 
el lehetne végezni, hanem mellyre több mil­
liók kellenek, ’s mellyeket éppen azért, mert 
millókat nem kaphatni , vagy abban hagyni, 
vagy csak időre órára kibocsátott pénzekkel
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lehet végbevinni. — A’ minek befejezése az, 
hogy megfontolás ’s előleges kiszámolás nél­
kül egyáltalában mindenre pénzt kibocsátni 
és abban vépkép megfuladni, szivreható otrom­
baság ; de viszont szívrepesztő kín az is , egész­
ségtelen posványok közt, közösülések nélkül, 
aljas létben fuladozni örökleg,’s minden hasz­
not, előmenetelt ’s nemzeti kifejlést erővel’s 
makacson lökni vissza, egy kártékony előíté­
let miatt!

Ilonunk annyi javításokra fogékony; ’s 
azért használjuk ezen szép systemát, melly 
rájaolly tökéletesen illik , ’s melly által, mint 
elébb érintőnk , mindent kivihetünk, — ’s nél­
küle szinte mindenről le kell mondanunk, a’ 
mi lelkűnknek legédesb volna, t. i. mind ar- 
ru l, a’ mi hazánkat valódilag felemelné, ’s a’ 
Magyart lassan lassan a’ nagy nemzetek sorába 
iktatná; mert mindaddig, míg mindnyájan 
egyenlően nem járulandunk honunk belső ki­
fejtéséhez, és míg a’ bizonyos*jutalom ’s ha­
szon fejében nem merünk előleges liypomo- 
cliliont használni, mindaddig semmi ollyasrul 
még álmodnunk sem szabad, a’ mi szivvá- 
gyinkat kielégítni képes , ’s valóban kifejlett 
nemzetiség dicső jele volna; vagy ha éppen 
illy álmodozásokra kínszerítni akarjuk ma­
gunkat, azt fogjuk végkép felébredéskor ta­
lálni , hogy álmunk egy kínos öncsalás vala.

A’ Tekintetes Egyesület az itt röviden elő-
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adottakbul látja, hogy midőn egy híd mecha­
nikája körül fáradozánk, lelkünk előtt nemcsak 
azon kényelem forgott fen “ könnyebben juthat­
ni Dunánk egy partjárul a’ másikraíJ; de egy még 
sokkal nagyobb haszon is lebegett, t. i. azon 
erkölcsi haszon , melly egy roppant munka jó ­
zan pracíikai kiviteléből szükségkép folyand- 
na be honunk minden egyéb teendőire is ; mert 
ha életileg bé fog bizonyulni, hogy illy syste- 
ma által, mellynek két sarkalatja, mint több- 
szer érinténk, a’ nemzeti súly közönséges egy­
forma viselése , és a? bizonyosan várható nye­
reség anticipatiója, ha, mondtuk , practiceki 
fog tűnni, hogy illy systema által olly tárgyat 
is végbe lehet vinni diadalommal, melly csak 
3 percent tiszta nyereséget igér, mint például 
egy budapesti hid; —  úgy bizonyosan mind 
azon tárgyak is, csak kis idő alatt életre fog­
nak kapni, mellyek bizonyos 4-et, 10-et, 50-et, 
1 0 0 -at fognak nyújtani. Honunk tág határi 
közt pedig mennyi illyféle kincs lappang, melly 
csak kezeinket várja, hogy emeljük, ’s vele 
hazánk alapját ’s királyunk székét erősítvén 
nemzetünket minden sorsok', minden esetek 
ellen felpánczélozzuk ? Valyon ki kételkedik 
ezen, ki Magyarországot ismeri?

E’ mellékes tekintet —  melly azonban a" 
fő dolog,’s mellyet megpendítni szerencsénk­
nek tartjuk, minthogy az által egy helyes ’s 
tapasztalás általj felszentelt cselekvésmód fő­
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vonásit előadni alkalmunk volna — egy úttal 
mind azon számnélküli ellenvetéseket is meg- 
czáfolja , mellyek hazai szándékunk ellen gör­
dültek’s gördiilendnek elő szinte minden szeg­
letből, hogy t. i. mi haszna volna egy hídnak 
utak előtt, ’s igy ezeket kellene inkább csi­
nálni; miért kellene hidat építni, minekelőtte 
a’ Duna rcgulázva nincs ; mit használna a’ hid 
kereskedés nélkül: ’s kereskedés mikép fej le­
plezhetne a’ kiil vámok súlya alatt, ’s igy vég­
nélkül; a’ mikre, nehogy kötetekre terjed­
jen Jelentésünk, röviden csak azt feleljük, 
hogy ítéletünk szerint egy budapesti hid épí­
tése nem annyira mechanikai mint morális te­
kintetben volna nyereség, és azért volna egy 
helyes systemának practikai kifejtésére minta­
kép czélirányosb, habár 3 percent nyereséget 
igér is csak , mint honunk akármilly jutalmazó 
tárgya; mert kivált mostanság, midőn ország­
gyűlésink Pesten tartása végett kéretik meg 
a legjobb Fejedelem, egy tárgy sincs, melly- 
hen annyi kívánat egyesülne , mint egy híd­
építésben, melly honunk két testvér-városát 
örökre egybekapcsolná; mert ezt kívánja — 
némi álbölcseket ’s éneseket kivéve — Buda­
pest minden lakosa; ezt óhajtja honunk min­
den polgára, ki holnap ’s holnaputánnál mesz- 
szebbre tekint; ezt várja végkép a’ Jelenkor 
’s korszellem , melly valóban többé nem fog­
ja tűrhetni, hogy egy folyam által annyiszor 
ketté legyen szakítva honunk ’s annak szive.
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A’ hídnak az érintett mód szerinti practi- 
kai létesítése közt pedig, számosán meg fog­
nak győződni, hogy nem arany’s ezüst a’ nem­
zeti gazdaság talpköve, hanem azon kifejlett 
emberi értelem, melly a’ bizonyos nyereség ’s 
haszon fejében, olly előleges hypomochlionok 
feltalálására is vezet, mellyeknek czélirányos 
használásával — mint már némileg kifejténk 
•— a’ legóriásibb munkákat vihetni végbe. 
Meg fog szűnni azon mindennap hallott, va­
lóban igaz értelem-nélküli szójárás “ Nincs pén­
zünk , nincs tehetségünk^ ’s a’ t. melly szo­
morú fallaciának’s restségi ürügynek leginkább 
tulajdoníthatjuk honunk hátramaradását, melly 
mechanikai tekintetben éppen azért nem ver- 
gődhetik ki aljas létéből, mert annak felemel­
tét olly sokan egy lelketlen sárga vagy fejér 
metallumra állítják, melly tán több ezer esz­
tendeig feküdt legnagyobb massákban déli Ame­
rikának szinte földszinén a’ nélkül, hogy az 
ott lakókat csak egy hiivelknyivel is magasbra 
emelte volna azon emberhez illő állás felé, 
melly az emberi nemnek fő czélja, ’s mellyet 
se arannyal se ezüsttel valóban soha nem, de 
kirekesztőleg csak azon lelki erő kifejtése ál­
tal érhetni el, melly bennünk él, halhatatlan 
részünk, ’s melly földi állásunknál fogva min­
ket eszmélkedésre , szükségink elismerésére , 
— de egyszersmind arra is ösztönöz, hogy jó ­
zan szorgalmunk’s czélirányos munkálódásunk
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által, máskép olly szomorú létünkre kelleme- 
ket vonjunk , bájakat hintsünk, ’s állati szé- 
gyeneinkbül kifej Ivén, lakhelyeinket édenekkó 
varázsoljuk. •— Practice 's tüstént életbe lesz 
hozva azon sokaktul hasznosnak sejdített, de 
még tökéletesen el nem rendelt óhajtás ‘Nem­
zeti Bankot* felállítni, — melly csak úgy hasz­
nos, ha külön tárgyakra terjed, ’s minden 
ügynél keveretlen, saját nyereségében enyé­
szik el. Helyre leszen állítva némileg de facto, 
még mielőtt- nemzeti hitelünk mechanikája el­
rendeltetnék, azon hiteli nimbus, mellyetnémi 
egyesek, nemzeti becsületünk nem csekély 
kárára, olly rutul fertőztetének. Fel fog vilá- 
gosulni, hogy valamint olly vállalatokra,mel- 
Jyekbül haszon foly , Actiák ’s Bank-systema 
leghelyesbek: úgy vannak olly tárgyak is — 
mint Játékszín, Ludoviceum, Museum, poli­
technikai , festési, hangászi ’s a51. Intézetek al­
kotása — mellyek tisztán csak lelki dividen- 
det nyújtanak, ’s ekép szerkeztetésükre a’ 
Bank-systema közvetlen nem ér semmit, 
hanem ott már hazafiság, anyaföld-bálványzás 
kell,’s csak annyiba segítheti azokat elő a’ Barik- 
systema közvetve, hogy a' helyes systemaután 
meggazdagult honosiaknak hazafisága ’s az 
anyaföldhöz vonzó szeretete illyeseket való­
sággal végbe is vihet, ’s ekép azok megszűn­
nek jámbor ohajtási tárgyak lenni; a’ civili- 
sálí nemzetek sorába fog tüstént lépni az eddig
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nem igen ismert 's csak felette ritkán emlí­
tett Magyar ’s a’ t. ’s a’ roppant munkának 
sikere annyi , előre nem láthatókra fog be­
folyni jótékonyan ’s szükségkép, hogy a’ két 
város ’s ország mechanikai egybekapcsolása 
a’ végbevitt tárgynak iránylag tán legkisebb 
haszna leend.

Milly felette szerény(?) alakban jelenik 
meg e’ nehány sorok után, azon lelki szegé­
nyeknek mindent nehezítő ’s akadályozó el­
lenvetésük , kik a’ dolgok valódi czélját soha 
fel nem foghatván igy okoskodnak:

“ Minek olly roppant költségű hid ? Hogy 
a’ két város lakosi kölcsönös látogatásikat kény­
elmesebben végezhessék el ? Hiszen úgy is áll 
a’ hid nyáron , télen meg hányszor fagy bé a’ 
Duna ha hideg van, —  ’s miért nem javasol- 
tatik inkább valami más ? ’s a’ t.w

Milly színben jelennek meg illyféle meg­
jegyzések és kifogások , ha azon tárgy philo- 
sophiáját tekintjük, melly ellen irányoztat- 
nak, arrul méltóztassék a’ Tekintetes Egye­
sület maga ítélni, — valamint azon számnél­
küli ellenvélemények helyességérül is, mellyek 
tervünk ellen minden bizonnyal tétetni fog­
nak, ’s mellyeketitt megczáfolni a’ hely szűke 
miatt nem kívánunk.

A’ most sajtó alul kiszabadult értekezését 
Győri Sándor urnák egy Buda ’s Pest közt épí­
tendő állóhidrul azonban néhány sorral meg
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nem jegyeznünk lehetetlen. Felette sok jó ’s 
követésre méltó van abban; de ítéletünk sze­
rint két okbul nem volna tanácsos az abban 
előforduló javaslat velejét előlegesen 5s mint 
praemissát elfogadni: l ör mert hypothekája 
azon pénznek , mellyel tisztelt hazánkfia Győri 
Sándor ur szándékozik felépítni a’ hidat, fe­
lette gyönge; minthogy ő a’ mostDuna'folyam- 
ban létező , de javaslata által kiszárítandó ház­
helyekért (?) négyszeg ölként 40, 40 forint 
pengőt számít, a'mit 's tán többet is kétségen 
kívül meg fognak érni azok bizonyos eszten­
dők lefolyta után, mert progressiv idomzat- 
ban nevekedik el két város ; de valyon talál­
koznék e most vagy rövid idő alatt az érintett 
árért elég vevő azon telkekre, mellyeket nem 
a’ Duna árja, de maga a’ Duna még legkisebb 
viznél is bir, ’s annyi századok óta birt, 
azon legyen szabad kételkednünk. 2 0r mert 
javaslata procrastinatióra vezet, a' mi — mond­
juk ki egyenesen —- hazánk legkártékonyabb 
rossza.

Mindazon, az érintett javaslatban előfor­
duló mathematikai megjegyzések is '•hogy nem 
lehet öátorságos állóhíd. míg nincs regulázva 
a Duna? praxis által vannak a' világ szinte 
minden részeiben megczáfolva; mert valyon 
hány hid áll regulázatlan folyókon, ’s milly 
lábon volna szövetséges Országokban a’ közö­
sülés , ha minden nagyobb hid építése előtt re-
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gnlázni akarták volna az illető folyamokat ? 
Iía egyébiránt megczáfolhatlanok is Győri ur 
nézetei, mit erősítnek egyebet, mint bogy a’ 
Dunának mostani ágya felett örökségre hidat 
építni nem lehet, és a' folyam ágyát, nehogy 
a" v í z  medrében lévő oszlopok kimosattassa- 
nak , szünetleni felvigyázás és tisztítás alatt 
kell tartani. — De ha egyebet nem erősítnek', 
valyon miért kellene azért egy olly tárgyat 
felfüggesztni, vagy más szavakkal, azt hi- 
hetősen századokra lökni vissza, mellynek 
haszna kiszámíthatlan , ’s melly kevesebb 
mint 30 esztendő leforgása alatt már kifizet­
hetné magát ’s ingyen volna? úgy hogy még 
akkor se kellene tüsténti építésével felhagy­
nunk, ha 30 esztendő-utáni elbomlása előre 
láttatnék minden bizonnyal; mert azon indi- 
rect haszon , mellyet eszközölt, örökre megma 
radna, ’S ugyan Dunánk olly korlátlan, hogy 
azon nem lehetne hidat építni, melly 30 
esztendőnél tovább tarthatna? ezt Győri ur 
maga sem hiszi , kivált ha a’ Duna medre arra 
megfelelő mozgonyokkal mindig czélirányosan 
kitisztittatnék. És így az következik, hogy 
Győri ur javallata mint postmissa, felette 
helyes lehet; de a'nemzet valóban nem tehetne 
józanabbat, mint ha tüstént egy hidat építtet 
ne, melly számos századokat minden biztos­
sággal elállna, — de egyúttal a’ Duna regulá- 
tióját is parancsolná ; mert tagadhatlan, hogy
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az nemcsak a’ tisztelt Javasló által ígért 
3,900,000-el ajándékozná meg a’ hont, de mind 
mechanikai mind erkölcsi tekintetben olly ál­
dott fordulást tenne hazánkban, mellyet valóban 
Hunnia ujjászületési aerájának lehetne nevezni.

Azon alapos megjegyzést se hallgathatjuk 
e l , hogy valyon lenne e a’ kiadandó 2  millió 
nemzeti papiros-pénznek valódi becse, nem 
szólnának e a’ 1 0 0  forintos Jók 90-re 80-ra le? 
a’ mire csak azt mondhatjuk , hogy a* kiadandó 
Jók becse azon irány szerint fog elrendezkedni 
mulhatlan, mellyben biztosb vagy bizonytala­
nabb hypotlieka vettetik alájok. H a jó  az ,'s  
a’ mi több, jónak is tartja azt a’ Közönség, 
rendesen folynak a’ kamatok, és sorsolásnál 
120 vagy 150-el huzatnak ki a’ Jók , akkor 
úgy hisszük, becsük nemcsak al pari leszen, de 
még 1 0 0 -on felül is fog menni.

Hypothekául pedig maga a1 hid fog szol­
gálni, mellyet ha nem egészen is, legalább vas­
részeire igen könnyen fogunk viszont biztosít­
tathatni , úgy hogy nagy veszély a' dolog kö­
rül semmi esetre nem lehet. Hogy azonban a’ 
nagy Közönség tökéletesen inegnyugtassék , ’s 
ez által papirosink becse nevekedjék, felette 
jó  volna — de csak a’ dolog hitele miatt, mert 
máskép szükségleien,— ha valami más hypo- 
theka is állíttatnék még a’ hid alá. És erre Íté­
letünk szerint, semmi nem volna alkalmatosb, 
mint a’ felemelt sóár, ügy hogy e' részben min­
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den legnagyobb bátorságba ’s rendbe helyed 
tetnék , — ha az országiás ezt helybenhagyná« 
a’ mit reményleni tán szabad; mert a’ kedve­
zés nem volna nagyobb, mint ha valaki tett 
adósságát házára vagy fundusára intabuláltat- 
ni engedné, a’ mi által teljes becsűvé válik 
a’ rajta fekvő pénz, a’ nélkül hogy vagy a’ ház 
vagy a’ fundus támadtatnék megé

Végre őszinte vallomásunkat ama fontos 
észrevételre is kényteleníttetiink előadni, 
melly a’ kormánynak ebéli igyekezetünk-elleni 
hatását illeti; ’s mellyre csak azt mondjuk, 
hogy távulrul se hihető a’ kormánynak olly 
hasznos systema ellen szegülése, melly senki 
kárán nem alapul, hanem a’ nyers természet 
kebelében fekvő kincseket fejtvén k i , egy olly 
országnak emeli magasbra vagyoni ’s tehetsé- 
gi létét, melly az austriai monarchiának leg­
jobb része. Qui vult finem: debet velle mé­
dia ; ’s ekép midőn a’ kormánynak legszorosb 
interesséjében van Magyarország adó ’s védő 
tehetségét emelni lehetőleg, bizonyosan nem­
csak engedni, de még előmozdítni is fogja kö- 
zösülésink javítását, yizeinlc elrendelését, or­
szági mechanikánk kifejtését, szóval: előmoz­
dítni fogja vagyonink felemeltét, tehetségűik 
tágítását, ’s igy azon köz gyarapodást ’s meg­
elégedést, mellyen fejedelmi székek mindig 
legbátrabban alapultak ’s alapulni fognak örök- 
lég. Buda ’s Pest közt józan systema után
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építendő hid pedig — mint láttuk -— egyene­
sen fog vezetni belső mechanikánk kifejtésé­
re , és ekép dolog-köztiküz megelégedésre; ’s 
igytávulrul sem hihető , hogy a’ kormány sze­
güljön ‘Egy nemzeti papirossal végbeviendő 
budapesti hid építése ellen ,̂ hanem azt tart­
juk bizonyosnak, hogy illy hasznos nemzeti 
vállalatokban éppen a’ kormányban fogjuk lelni 
leghathatósb gyámunkat.

És itt, Tekintetes Egyesület, ügyünk po­
litikai részét fejezzük b é ; úgy hogy Jelenté­
sünknek minden irányon-tuli kiterjesztése nél­
kül, végkép az egésznek practikai végbehajtá- 
sárul is mondhassunk egy két rövid szót.

Mindenek előtt változhatlanul el kellene 
határozni, hogy senkire ne bizassék a’ híd­
építésnek mechanikai vezérlése, ki valami ne­
vezetest), Js a' felállítandó tárgyhoz hasonló 
munkát nem vitt még végbe; úgy hogy egyál­
talában semmi okoskodásnak , számolásnak , 
Ígéretnek akármelly ürügy alatt sem kellene 
engedni, hanem egyedül ’s kirekesztőleg csak 
jó sikerrel végbevitt ’s teljes épségben fenálló 
nevezetesb munkákat lehessen egy építőmes­
ter kiválasztása körül elfogadni szószólók- 
’s ajánlókul. ’S ha ez el van határozva — mi­
nek józanságán senki nem fog kételkedni, ki 
félig meddig vissza akarja emlékezetébe hozni
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azon számtalan theoria okozta elbontásokat, 
mellyeknek szinte romjai se látszanak már 
honunk sok vidékin — akkor valóban szinte 
sehol egyebütt mint Britanniában és szövet­
séges Amerikában kell keresni mestereket; 
mert valójában csak ott és szinte sehol má­
sutt nem léteznek még olly munkák , mellyek­
nek végbeviteli nehézsége egy soron állna 
azon feloldandó csomókkal, mellyeket egy Bu­
da 's Pest-közti hídépítése adna fel.

’S ha ez á ll, akkor Tekintetes Egyesü­
let, éppen azon úttal, mellyel Egyesületünk 
Pártfogójához a’ Fenséges Nádorhoz 's honunk 
Képviselőihez alázatos kérésünkkel járulnánk: 
méltóztatnának egy országos küldöttséget ne­
vezni k i , melly rendetlen ’s homályos adatin- 
kat rendbe ’s világosságba hozná, — egyszers­
mind azért is esedezhetnénk: küldetnének 
néhányak külföldre is mind azon nézeteknek 
teljes kimerítése végett, mellyeket itt mi csak 
felszinleg ’s egyoldalulag valánk képesek elő­
terjeszteni.

Jelentésünk felette hiányos; számolásink 
tán hibásak; némi fő kérdéseket, mint Buda 
’s Pest várasok mostani hidjövédelmét, alig 
érinténk; az építmény biztosíthatásárul nem 
mondhatánk semmi elhatározottat; számnél­
küli kisebb szempontokat’s tekinteteket nem 
is hozánk fe l, ’s a’ t. ’S minél többet fon­
toljuk a’ tárgyat, annál jobban világlik előt-

8
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tünk k i , hogy körülte még felette keveset te­
vénk, ’s minden reményünktől el kell búcsúz­
nunk , ha a' Tekintetes Egyesület nem pár­
tolja azt hathatós ajánlással nemzeti Képvise­
lőink előtt, kiknek egyébiránt annyira hatal­
mokban van — oh felséges Jog! — azt életbe 
hozni, hogy teljes meggyőződésünk szerint, 
egy cseppet se compromittálná magát a’ most 
országosan egybegyült Törvényhozó-Test, ha 
felállítása körül minden előzmény ’s szóvesz­
tés nélkül egyenesen azt határozná ‘Legyen.* 

’S ezen egyetlen szó, mellynek haszna 
honunk minden ágain pezsgőséggel gyümöl­
csözne, nemcsak ezernyi kamattal fizetné meg 
volt fáradozásaikat, de éltünk hátramaradó 
napjait is előre lekötné meg nem szűnő hála- 
dat-érzéssel.

• Mcllyek után a’ Tekintetes Egyesület en­
gedékeny ítéletébe ’s pártfogásába ajánlva, 
maradunk

a’ Tekintetes Egyesületnek

/  \ ‘ ......
Msz köteles szolgái 

Gróf Andrási/ G y ö r g y , 
Gróf S z é c h e n y i  I s t v á n .

\



T U D N I V A L Ó K ,

E’ Jelentés kirekesztőleg a’ Ilid-Egyesület szá­
máré vala írva, ’s csak később, főkép boldogult 
Gróf Stainleinnak , az Egyesület kipótolhatlan ká­
rával történt elvesztése után határoztatott el, sajtó 
alá bocsátása; mi okbul teli van nemcsak hiányok­
kal ’ s ismétlésekkel , de annyi homállyal is , hogy 
annak tüsténti közrebocsátására egyedül azon tekin­
tet ’s remény birhata minket alulirtakat, mellyeknél 
fogva illy fontos tárgyat részint nem merénk később 
időkre halasztani , részint bízónk Olvasóink barátsá­
gos engedékeny birálatjában , kik némi kis fárado- 
zásink ’ s jó  szándékunk miatt tán elfogják kegyesen 
nézni kisded munkánk számtalan csorbáit! —  így 
névszerint:

Nagyobb ’s részletesb kifejtést érdemlett ’s kí­
vánt volna a’ Bank-systcma; mert annak jótékony 
szelleme csak külön külön tárgyakra alkalmazás ál­
tal tűnik tökéletesen elő.

A ’ lOOd. lapon előhozott Pest vármegyei gát- 
csinálás példája pedig, a’ számokra nézve , tán nem 
áll szorosan úgy , mint adva van; mert későbbi ada­
tok szerint ágy látszik a’ gát csak 400,000 pengő 
forintba , — a’ kiszárítandó ’s áradástul mentendő 
föld holdja pedig egyremásra csak 36 pengő xrba 
kerülne, és ekép a' nyert földtér ’s így tiszta ha­
szon még sokkal óriásibb lenne, mint állítok. A’ 
mi egyébiránt mindegy, és azért a’ példa tánto- 
ríthatlanul á ll; mert habár a' számítási hiba nem 
nagyobb hasznot mutatna is — mint itt — hanem



kisebbet, nielly olly arányban állna a’ valóhoz, 
mint p. o. 1 : I9hez— noha ezt senki nem fogja hinni, 
ki a’ Pest vármegyei Duna bal partját ismeri — 
még akkor sem volna a' józan rendszer szelleme 
gyöngítve ; minthogy az általa eszközölt tiszta nye- 
reségi gyümölcs még is =  100 volna , és ekép a’ 
kiadott pénz amortisatiója csak kevés év alatt azon 
földek hasznábul kitelnék, mellyek a’ viztül meg­
mentettek — fe lté v e , hogy a’ kiadott, beváltandó és 
megsemmisítendő pénzek semmi falcidiát nem szén- 
vednének; a’ mi iránt éppen ez okbul az országiás­
nak felvigyázással kell lennie.

A’ munka folytában , hol az építendő Ilid he­
lyérül van szó, többszer idézett rajz-betűkre nézve 
továbbá azt kell jelentenünk, hogy nzók csak azon 
dunai tervekbül érthetők , mellyek részint közrebo­
csáttattak ’s többek közt Pesten és Pozsonban Wigand 
könyvárosnál találhatók, részint ezután fognak ki­
adatni , és hol találhatásukjelentetni.

Végre azt kell megjegyeznünk , hogy ezen Je­
lentés hihetőleg a’ Ifid-Egyesület által rendbe ho­
zatni , bővíttetni, felvilágosíttatni és rajzok közlése 
által érthetőbbé fog tétetni.

N é m e l l y  I g a z í t á s o k :

Lap 54, sor Í0, AA. hetilk helyett olvasd: A. B. és b. a, 
Lap 80, sor 27 , elérve  helyett olvasd: elértve.
Lap 104, első sor , volna  helyett olvasd : va la .
Egy font sterling a’ legutolsó pénzfolyam szerint szinte 

több mint 10 pengő forint.
A’ p. hetit, summák után mindig pengőt jelent.




