FOVAROSI UGYEK.

A Kossuth Lajos-utcai vildmos*

A nyéari szunet el6tt valé utolsé kozgydlés fog
foglalkozni azzal a kérdéssel, vajjon a Kozuti vasut,
mely most fejezi be a sinek lerakasat a Kossuth La-
jos-utcan, kapjon-e engedelmet a tertllet hasznala-
tara. Ugy hirlik, hogy a kérdés megbiralasara a koz-
gyllés két hagyomanyos partja, a Kozuti- és a
Varosi-part maris szervezkedik, és vita varhato
olyan kérdésben, a melyre a jézan észnek csakis
egy felelete lehet. Ez a felelet pedig az, hogy ha egy
utcan szikség van a villamosra, és a sinek ott mar
le is vannak fektetve, ott a kozlekedésnek meg kell
indulnia.

Budapest sajatsagos viszonyai kozt a dontés
nem ilyen gyors. Itt a bizottsagi tagok egy része a
vilag legtermészetesebb dolgait is a maga specialis
szempontja szerint értelmezi. Itt adva van a levegd
és adva van az ember, a kinek lélekzetet kell ven-
nie, am kozbelép a bdlcs harmadik személy, a ki a
lélekz6 szajara tapasztja a kezét, — mert el6bb el
kell még donteni, van-e jussa ra a leveg6nek, hogy
a tud6be behatoljon.

llyen boélcs harmadik személy a bizottsagi ta-
gok egy része, a kik azt gondoljak, hogy okvetetle-
nul a févaros és a Varosi villamos-vasut érdekét
képviselik, ha a legutolsé percben a Kossuth Lajos-
utcai sinek kozzé allnak. A helyzet tudvalév6én az,
hogy a Koézuti vasuttdl a Varosi villamos-vasut ja-
vara kulénféle ellenszolgaltatast kovetelnek a Kos-
suth Lajos-utcai vonal hasznalata fejében. Ezeknek
a koveteléseknek egyrészét, a melyek a Varosi vil-
lamos-vasut mai vonalrendszeréi egészséges és ter-
meészetes iranyban fejlesztenék, a Kozuti hajlando is
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teljesiteni. Evek ota tarté harc gyimélcse volt ez az
engedékenység a Varosi javara, de abban a pilla-
natban, a mint a Koézuli ezekbe az engedményekbe
belement, a Varosi érdekét hangoztaté part azt fe-
lelte, hogy ezek a kivivott eredmények — értékte-
lenek. Most tovabbmend kovetelések korul folyik
a vita, abban a reményben, hogy a Kozuli ezeket
Ggy sem adja meg, tehat jo ideig lehet_ezekért har
cOlni. Azt gondoljuk, ha a Kozuti kisérletet tenne és
az uj koveteleseket is hajlando volna teljesiteni,
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A Kozutinak a Kossuth-ufca hasznalatara
nézve mar van egy sulyos és mell6zhetetlen érve:
nagy aldozattal vonalat épitett, a melynél fontosabb
és szukségesebb vonala nincs tobb egész Budapest
tertletén. Ha mar most ezen az uj vonalon jarni is
akar, ehhez oly kétségtelen joga van, hogy a Kki
ezt nem akarja elésmerni, annak fogalma sincsen
a kozlekedés fejlesztésérdl. Joga lenne ehhez akkor
is. ha semmi mast nem adna érte cserébe, mint a
kozlekedés Ilétesitését. Am a Kozuti

nék. De sehol a vildgon nincs joga egy vasuttarsa-
sagnak a masiktdél azon célzattal peazst kérni hogy
ennék segitségével a palvatulajdonos vasuttarsasag
forgalmat vagy annak egy részét elszedje.

Ha ilyen célra lehetne peéazs-jogot kérni, ak-
kor alig épuilne vasat, mert senki sem fog vasutat
épiteni, ha ki van teve annak, hogy a mikor a vasut
mar Kielégité dorigadmat utegernté¢tt magénak es jo
vedelmet hoz, egy szép napon el6all egy mas val

Jaiat a vasut egyuttes hasznalatat igényli. N
A Varest vasut résZersl a keérdés agy allittalfi
be. mintha a székesf6varos a Kozutival mint ide

génnél allana szemben, mig a Varosi a févaros tulaj
dona. Ez a beallitAs meg nem allhat. A székesféva
ros nem kizarélagos részvényese a Varosi vasutnak
hanem sok ezer mas részvénytarsa is van. A B. K
V. T. viszont éppenséggel nem idegen vallalat a f6
varos szempontjabdl. A 52. K. V. T. bonyolitja le a
székesfévaros kozforgalméanak legnagyobb részét. De
ezenfelil a terUlethasznalati szerz6dés értelmében a

tovdbb ment: févaros a B. K. V. T. egész hal6zatdnak Osszes Uzemi

engedményekre hajlandé a VAarosi vasut javara, de és menetfolszerelésének és berendezésének vamma.

tiltakozik az ellen, hogy vele szemben versenytarsa
kedvez6bb megitélést és elbanast élvezhessen.

Erre nézve a févaroshoz az aldbbi beadvanyt
intézte, a melyben azt vitatja, hogy a kozlekedés
érdeké mellett pénzigyileg is nagyobb érdeke a f6-
varosnak, ha a Kozatit természetes fejl6désében
méltanytalan koveteléssel nem akadalyozzak. A
Kézuti beadvanya, mely koérul a szerdai vita alkal-
masint forogni fog, a tobbi koézt ezt mondja:

A Varosi vasut részvénytarsasdg a Kossuth
Lajos-utcai vasut révén peazs jogot akar szerezni
a Kozuti halézatanak legfontosabb részein, Ggy-
mint a R&koczi-uton. a Ferenc Jézsef-hidon, a Li-
pot-kéruton. a Margit-hidon, a budai Dunaparton a
Gellért-tért6l a Batthyany-térig. a Margit-koruton az
Oszlop-utcaig és az Aréna-utéon a Thokoly-utig. A
peazs jog kétségtelentl csakis azon célra igényel-
het6. hogy a peazst keresé fél egyik vonalatél a
masikra atmehessen, s ne legyen kénytelen kulon
vonalrészt épiteni ott, a hol ez nehézségbe uUtkoz-

nyosa. Végul a Korati bevételébdl a székesfévarosi
1913. évben mintegy 2 milli6 koronat kapott része*
sedés cimén. '
Ha tehat azt vizsgaljuk, hogy a két tarsasag
koézul tulajdonképpen melyik a székesfévaros vas-
Utja, akkor kitinik: hogy a févaros a Kozuati vasut-
tél is megkapja a tiszta haszon felét, G4gy a mint a
Varosi vasuttél. Uj vonalak épitése tekintetében,1
pedig az a kulénbség, hogy a Kozuti vasut a sajat
t6kéjébdl épiti az uj vonalat, mig ha a Varosi vasut
épit, az épitési t6kének legalabb felét a févarosnak
kell el6teremtenie. A Kozati tehat tulajdonképpen
egy takarékpénztar, a mely a f6varosnak! o6rias va- i
gyéont gydjt, a nélkul, hogy a f6ivaros a magaébol
betenne valamit és olyan Uzlettars, a ki a tiszta jo-
vedelemnek felét odaadja a masik tarsnak: a féva-
rosnak. a nélkiul, hogy ez utébbi az uzletbe barmit
befektetne és barmely kockazatot viselne.



