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Dr. Harrer Ferenc tanacsnok nyilatkozata
Budapest, oktdber 24.

Barczy Istvan programmijanak egyik leg-
érdekesebb része a kozségi telekpolitika. A
.régi jé idékben* mint ismeretes — a te-
lekspekulansok otletszerid akarata szabta meg
a févaros fejlédésének atjat. Abbodl, hogy Bu-
dapest olyan hihetetlen tempdéban fejlédott:
csak a spekulansok pénzeltek, mert a fejl6dés

fé6varos telekpolitikaja

révén értékesebbek lettek a telkek; viszont a
fejl6dés koltségeit a févaros fizette. Ennek az
uzusnak uatjat kellett vagni és Barczy Istvan

utjat vagia. Mipgsilietieii a vaioai telefipalitiRa.
févaros driasi terjedelm( telkeket vasarolt.
Ezeket a telkeket szabalyozni fogjak; kézmu-
vekkel latjak el; villamosvasutak segitségével
kdzelebb hozzak a véaroshoz. llyenforman a
jovében Budapest maga szabhatja meg a va-
rosfejl6édés iranyait és egyudttal a varosnak jut
az a horribilis haszon, amennyivel a kézmu-
vekkel ellatott telkeket értékesebbé teszi a va-
ros fejlédése és gyarapodasa. A Taban, a
Andréassy- és Krausz— Mayer-féle telkek gy
jutottak a févaros birtokdba. Most, amikor a
févaros egyes uUgyosztalyai a jové esztendd pro-
grammjan dolgoznak, hogy a budgetvilak so-
ran a torvényhatdésagi bizottsag plénuma elé
terjeszszék terveiket és idedaikat: érdekesnek
tartottuk megkérdezni dr. Harrer Ferenc tana-
csost, a varosépitéosztaly vezet6jét, hogy mik
az 6 telekpolitikai tervei? Mi lesz azoknak a
nagy telekkomplexumoknak a szabéalyozéasaval,
amely telekkomplexumokat a f6varos az utolso
esztend6kben szerzett meg?
Dr. Harrer Ferenc tanacsos kijelentette,
hogy nemcsak a Taban szabéalyozasi terve van
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neszen, de elkészultek a VI— VII. keruletek kul-
s@ségeinek szabalyozasi terve revizidjaval is.
Hogy ezekkel a tervekkel a varosépitési osz-
taly eddig nem allott el§, annak az az oka, hogy
ezekben a tervekben sok a vas(ti vonatkozés.
A palyaudvarok kihelyezésének a dolga még
mindig nem jutott ddlére. Az &llamvasutak
végleges terveit még mindig nem ismerjuk;
mar pedig ezeknek a terveknek a végleges is-
merete nélkidl mi sem adhatnank végleges ter-
vet a Teréz- és Erzsébetvaros kulséségeinek a
rendezésér6l. Hiszen a vasuti tervek jelentéke-
nyen fogjak befolyasolni a mi szabalyozasi to-
rekvéseinket. Annyit mindenesetre megte-
szink, hogy az uj épitkezéseknél mar tekintet-
tel vagyunk az uj varosszabalyozasi tervekre;
ami azt jelenti, hogy a VI— VII. keruleti kiils6-
ségeken lehet6leg megakadéalyozunk minden
olyan épitkezést, amely a mi eddig még nem
publikalt szabalyozéasi terveinkkel ellenkeznék.
Ez a gyakorlat természetesen nagy telekkom-
plexumok mozdulatlansagat idézi el6. Ha az
allamvasutak a végleges tervek elkészitésével
még sokaig késlekedik, akkor nem leszink
képesek sokaig visszaszoritani a telektulajdo-
nosok épitkezési torekvéseit. Mar most kény-
telenek vagyunk szabalyozasi terviink rovasara
koncessziékat tenni az épitkez6 telektulajdo-
nosoknak, pedig ezek a koncessziok Aatlyu-
kasztjak a nagy tervek alapgondolatat és illu-
z6riussa teszik az egész szabalyozéasi tervet.
Hogy eddig ugy-ahogy meg tudtuk védelmezni
a terveinket, azt csak ugv érhettuk el, hogy a
gazdasagi pangas kovetkeztében szinetel az
épitkezés és a telektulajdonosok sem surgetik
most olyan vehemensen az épit6 engedelmek
kiadasat, mint maskor.

Annyi bizonyos, hogy ezzel a politikaval
sokaig nem lehet manipulalni, mert ez a poli-
tika hosszU id6re korlatozza a telektulajdonoz
sok rendelkezési jogat egész vidékre és deval-
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mindig jelentkeznek, amikor egy mar kialakult
varosrészen akarunk javitani.
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mely megallapitja a beépités moédjanak rész-
leteit és megszabja, hogy a elé6nyok rekom-

penzalasara a telektulajdonosok milyen mér-
tékben kotelesek hozzajarulni a févaros nagy
terheihez. Ezt az uj rendet legelsének a kelen-
foldi szabalyozasoknal fogjuk megkezdeni; de
ugyanigy jarunk majd el a VI—VII. keruleti
kluls6ségek szabalyozasi tervénél és az Erzsé-
bet-sugarut Kkiépitésénél.

Ami mar most kozségi telekpolitikank alta-
lanos iranyelveit illeti: nekem az az allaspon-
tom, hogy leghelyesebb lenne, ha a varosi tel-
kek folotti rendelkezési jog egységesittetnék
és onallésittatnék annak a kezében, aki a koz-

ségi telekpolitikat intézi. A telekpolitikaval
foglalkoz6 ugyosztalynak joga legyen a ked-
vezd konjunktirdk kihasznalasaval telkeket

eladni és a nyereségen Ujabb telkeket vasarol-
ni. Természetesen a kozségi telekpolitika cél-
irdnyos iranyitasat nagyon megkoénnyitené egy
varosi bank, amély rovid uton eladhatna és
vehetne telkeket. Részt venne a telekarverése-
ken, ahol olcs6 alkalmi vételekhez jutna a f6-
varos. Ha varosi bankunk lenne, akkor nem
torténhetne meg az, ami most megtértént, hogy
egy kisajatitasi targyalas alatt levd telek arve-
rés ald kerul és a févaros még csak részt sem*
vehet az &rverésen. A varosi bank telekvasar-
lasokra nagyszerlen felhasznalhatnd a pan-
gas és az épitési valsag idejét, amikor olcsé a
telek és a f6varos is hozzajutna azokhoz az

elbnyokhoz, amelyekhez most minden magéan- :sfévarosi hézinyonda 1913

ember hozzajuthat, akinek pénze van.
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tervhez kuldon szabalyzatot készitunk,



