1913. szeptember 28 épité

Reméljuk, hogy a magas kormany, amely elétt rea
mutattunk a numerus clausus Osszes sulyos koévetkez-
ményeire, honoralni fogja jol megfontolt és korultekinté
eljarasunkat s hogy a numerus clausus kérdését nem kell
tobbé napirendre tlznink.

Minden eshet6séggel szemben azonban szikségesnek
tartottam itt is széba hozni ezt az ugyet, és pedig nem-
csak azért, mert az esetleg bekovetkez6 eseményekért el
kell haritanom a felel6sséget a tanacsrél, hanem azért is,
mert azt hiszem, hogy csak hasznalok ennek az egész
orszagot érdeklé kérdésnek, ha azt a maga valéjaban nyiltan
és leplezés nélkil a nyilvanossag elé tarom.

(Folyt, kov.)

Szerencsétlen varosterv.
l.

A budapesti (j varoshazanak elhelyezése cimén e lapok
legutols6 szama kozolte azt a hivatalos tervet, melyet a
székesfévarosi torvényhatosadg foly6é évi julius 5-iki koz-
gyllésén csakis az Erzsébet-sugarut vezetése dolgaban
fogadott el. A kozgylés a tervbdl egyelére kikapcsolta a
varoshaza elhelyezését és errél csak kés6bb fog hatarozni; —
az Uj Utra vonatkozd hatarozatat pedig avval toldotta meg,
hogy ,e sugarut foganatositasahoz csak akkor fog, ha az
ugynevezett betterment-szabalyzat mar életbe I1ép". Vilagos
tehat, hogy a terv sorsa egészében elrendezve még nincsen,
végleges volta nem pusztan a F6v. Kozmunkak Tanacsa
hozzajarulasan mulik.

Bar teljesen helytelen varostervet igy aprankint, rész-
letekben megéallapitani; ez esetben e habozast szerencsének
kell tartanom. Mert minél tlzetesebben és behatobban
vizsgalom e tervben contemplalt varosépitd mdveleteket
és varazslom képzeletem elé az ezek nyoman jaré kovet-
kezményeket, annal aggodalmasabb kép jelenik meg el&ttem
és ijesztd depressio vesz er6t rajtam, mikor arrél kell
meggy6z8dndm, hogy e terv foganatositdsa balvégzettel
fenyegeti a févarost!

Fejtegetni és bizonyitani akarom az allitasomat, arra
torekedve, hogy Vvisszatartsam a f6varost a fenyegetd
veszedelemtdl. Azért kérem az olvasot, hogy az aldbbjakat
olvasva, legyen szives maga el6tt tartani e tervet, az «Epit6
Ipar" 38. szamanak elsé lapjan lathatd helyszinrajzot.

A hivatalos el6terjesztésben az Erzsébet-sugarutra vonat-
kozolag az az elv allittatott fel, hogy «a nyitand6
Erzsébet-Utban nem els6é sorban féforgalmi Utvonalat kell
keresni, hanem uzleti szempontbdl fontos, egyébként pedig
a VII. kerulet bels6 forgalmanak levezetésére alkalmas
utvonalat, mely arra is szolgaljon, hogy e kertlletnek
rendszertelen hossza telkeit beépitésre alkalmas, levegls
és egészséges telektombokké alakitsa at". Nos, a tervezett
Erzsébet-Utnak eme jelent8ségével, amelyet az Ugyosztaly
helyesnek hangsulyozott, egyenesen ellenkezik a hivatalos
tervben foglalt megoldas!

Mert ime, nem kivan elsé sorban f6forgalmi utat nyitni,
de azért szerkeszt oly Utvonalat, mely a Varosligettdl
kezdve egy huzamban nemcsak az egész VII. kerllet
hosszaban halad &, hanem a Belvaroson is keresztul hatol
egész a Kigyo-térig — Budapest féforgalmi tengelyébel
Tehat athalad6 fé6forgalmi Utvonalat létesit 3 km hosszu-

sagban! Hogy ekkora hosszUsagra keskenynyé teszi az
utat, ezzel a hibat csak tetézi, illet6leg az ellentét csak
Kirivébb!

Harom kilométer egy huzamban valé Gt nem uzleti
utcija csak egy varosrésznek, hanem keruletbél keruletbe
valé athaladtaval — a tavolsagi forgalmat szolgald féfor-
galmi at!

Ellentmond tovabba a tervezett (j Ut iranyvezetése a
feléllitott masik kovetelménynek is, mely szerint a VII. kertlet
hosszU telektdmbijeit szelje &t és ezzel egészséges beépi-
tést tegyen lehetévé. E kerlletnek leghosszabb telkei a
Kiraly-utca mentén feklsznek, az UGt azonban nem itt,
hanem a Dob-utcdhoz fekszik koézelebb, ahol pedig a
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telkek kevésbbé hosszakl Tehat nemcsak nem javit az
egészségtelen helyzeten, csak éppen nagyobbitja a kolt-
ségeket, amivel tsbb és Kkisebb, de értékesebb, mert
kevésbbé alkalmatlan telkeket ejt aldozatul az Gtnak.

Vizsgaljuk most az Utvonalak kialkotasat a mivészet
szempontjabol, mert ily hosszu Utvonaltdl csak meg lehet
és meg is kell kivanni, hogy mavészi széppé alkot-
tassék. Kovessuk az utat kivulrél befelé. A Damjanich-
utca kulén szakaszként jelenik meg. Ez kétségkivil elb-
nyos. S helyes is itt a Rottenbiller- és Roézsa-utca kozt
kozvetité tért alkotni. E térnek azonban nincsen szép
alakja, kiképzése helytelen s teljesen elhibazott e térbe a
Dob-utcardl tslcsérszert kibdvitéssel betorkoltatni.

Innen befelé 2000 m hosszUsagban egyenesen halad az
Ut 26 m azonos szélességgel és keresztmetszettel. A belsé
résznek adott csekély hajlas, minthogy az Gton hosszaban
akadalytalanul enged végig latni, olyba fog feltinni a
természetben, mintha hiba csuUszott volna be a Kitlzésbe.
Annyira félénk és hatarozatlan ez a goérbilés.

4. da. Az (j Karatsonyi-palota emeleti alaprajza.

A varosépitd muveészet leszlirte a tapasztalatbol azt a
szabalyt, hogy azonos profillal ellatott egyenes Utvonalnak
csak akkor van szép hatasa, ha a hosszlusaga a szélességé-
nek 20— 30-szorosa. ime a tervezett 2000 m Utvonal 70 szer
hosszabb (26 m) szélességénél. Lehetetlen tehat, hogy ez Ut
aesthetikai szép hatast gyakorolhasson.

Utprofil-valtoztatassal, terek beiktatéasaval jo véltozatot
lehet adni egy uUtvonalnak. Az els6t nem kisérelték meg,
de egy tér be van iktatvaa Ez a tér a mai Klauzal-tér
tdjan van. De a fédtiranyban nézve mi hatdsa sincsen s
egyébként is hibasan van megalkotva. Hosszabb ugyanis,
mint a szélességének négyszerese. Ez nem kedvez§ arany
Még helytelenebb, hogy ezt a tért a koézepén athalado
utca ketté osztja s hogy az oda tervezett kdzépulettel, mert
a térre egyoldaluan van bedllitva, a tér egyensulyaboél
kibillen.

Ez a tér tehat semmit sem javit az Uj Ut mivészieden
egyhangusagan!

Még tovabbi sarkalatos hibaja az atvezetésnek, hogy
keresztil megy arombachutcai zsinagégan ! Eddig egyet-
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len kozépllete ez a templom a VII. kerlletnek és azon-
felil wagner Ottdé mive. Mindkét okbdl régéta mintegy
foltétel volt, hogy a sugarut ezt az épuletet kikerulje. S ime
egyszerre ez a foltétel az Ugyosztalynak: hekuba! Pedig
ebbe — Wagner mivének lerontdsdba — hiszem, épitészi
karunk nem fog beleegyezni.

Az eddig roviden elmondottakat teljesen elégségesnek
vélem annak bizonyitasara, hogy az Erzsébet-Utnak e terv-
ben adott vezetése senkit varakozasdban nem fog kielé-
giteni, mert kétségtelenil hadi ladbon all a varosépitd
miivészet modern tanaival és a gyakorlati igényeknek sem
felel meg.

Pedig méasfél évvel ezel6tt volt mar oly terve az
Ugyosztalynak, mely a foladatot sokkalta helyesebben oldotta
meg. A Kkozépitési bizottsdg 1912. évi méarcius hava-
ban tartott Ulésén egyhangulag mar meg is allapodott &z
Erzsébet-sugarut tervezetében, amidén behatd vita utan
az ugyosztaly akkori tervét — altalam javasolt moédositasok-
kal, mint a leghelyesebb megoldast elfogadta. Mert e tervben
miivészi megoldast nyert az dj Utvonal, kimélte a zsina-
gogat, folosztotta a tudlsagos nagy telektdmboket és a leg-
olcsébb is volt

Azéta semmit sem valtozott az Erzsébetvaros helyzete!

Az atalanos baj az, hogy nincs alapos varosépité pro-
gramra, Nnincs a varosépitésunk intézésében semmi koévet-
kezetesség!

Otletek iranyozzak a munkalkodast. Otletek, amelyek
kaleidoskopszertien folyton valtoznak. Amit ma megalla-
pitunk, azt holnap halomra dontjik; egymast kergetik a
naprol-napra felburjanzé otletek, lehetetlenné téve minden
programmszerl kovetkezetes haladast!

Szomorubb példaja a kévetkezetlenségnek alig képzel-
het§, mint amilyet az uj varoshaz vajudasa nyujt. S vég-
telen deprimald, hogy nem képes az orszag els6 varosa
évtizedeken at sem megallapodasra jutni arra nézve, hogy
Uj varoshazat hol és miként épitse fel.

1898-ban szerezték meg a Karoly-kaszarnya telkét az Uj
varoshazanak ott valo felépitése céljabél... De azért
folyton teremnek az Uj eszmék.

Ebben a tervben is Uj eszmére bukkanunk: lehetetlen
helyen, lehetetlen alakl varoshazra!

Ezért az U eszméért kellett az Erzsébet-sugarut Ui
vonalat megalkotni. Eszerint oda keriilne az Uj varoshaza
a Karoly-kcrut, Kiraly-, Rombach- és Dob-utcaval hatarolt
32.000 /z2teruletd telektombre. A telken athalad6 Erzsébet-Ut
azt két egyenl6tlen nagy éplletre osztja fel, melyek koézil
a nagyobbik az administrautés, a Kisebbik a repersen-
tatiés varoshazat képviselné, f6homlokzattal mindketté a
Kéaroly-korat felé; a héattérben, a Rombach-utcaban hatal-
mas ivezet koti 0Ossze a kettdt; szemkozt az Erzsébet-Ut
tolcsérszerlien kiszélesitett torkolataval és félrees6n az Ut
tengelyétél. Ez nem point de vue! — de még elegendd
hely és tér sincs az épulet el6tt!

Meggy6z6désem, hogy sem e helyen, sem ez alakban
Budapest méltd varoshaza nem létesithetd! Rendkivil
szlikdsek a helyi viszonyok — kiléndsen szembesitve a
Karoly-kaszarnya telkével és kornyezetével. A Karoly-
kaszarnya telke szabalyos derékszogletid négyszoglet (csak-
nem négyzet), 41.000 ni2 Kiterjedésben. Ennek ellenében
a Vvalasztott telekiomb szabalytalan trapéz alaki és csak
32.000 m2; amelybdl Udtcorrectidkra, Utbdvitésre e rajz
szerint legalabb is 10— 12 ezer m2 elesik. Az eles6 terulet
a telektomb hatarvonalai mentén aprézédik el, tehat valami
egységes térhatds szempontjabol is végképpen elvesz.
Ezért tetemesen szikoésebb térviszonyok kerilnek ki az
elhelyezésre, semmint azon a telken, mely mar ma a
varos tulajdona.

Es e szlikdsebb térviszonyok kozé szoritott varoshaz
telke végeredményben, az Ugyosztaly szamitasa szerint,
484.583, tehat kozel féImilliém koronaval kertilne tobbe ! Nem
szabad feledni még: mily procedura és id6veszteség aran!

Hiszen el6bb meg kell szerezni a telektombot — az tgy-
osztaly szerint 19*? milliomért. Azutan fel kell épiteni a
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varoshazat; csak azutan lehet a Karolykaszarnya helyén
az Uj utcdkat kihasitani, parcellazni és eladni: az értékesité-
stikkel térul csak meg a 19-7 milliom — fél milliom deficittel!

Ez a financialis calculus tehat sémiképp sem kedvez a
transactionak.

Vagy talan recompensatiot nyUjt érte az elérendd mivészi
és gyakorlati eredmény?

Naiv hiedelem, mely illGziébdl a terv alapos vizsgalata
és a tervezettek felismerése csakhamar kidbrandit. ..

S6t ha a varoshdzaval kapcsolatosan a Belvarosban
contemplalt szabalyozasokat vizsgaljuk, szinte ijeszt6k az
atalakitasok, amelyek a modern varosépit6 mlvészet ellen
intézett valésagos merénylettel érnek fel. Téves, helytelen
itt minden vonal, amit be fogok bizonyitani.

(Folyt, kov.) Paléczi Antal,

A disseldorfi kiallitds tanulsagai.
(Vége.)

A varosi szennyvizek tisztitasa néhany német varosban
méar meglehetésen meg van oldva, habar a hasznalatban
lev6 rendszerek még nem tokéletesek.

A bioldgiai tisztitAshoz valé bomlaszté medencék jol
mikoédnek. A milliom és milliom légy azonban, amelyek
az ilyen telepek kornyékét ellepik, valésagos csapas. Mint-
hogy ragalyos betegségek magvait a legyek az emberekre
és allatokra is atviszik, a legyek sokasaga aggodalmat kelté.

Az Emscher-, Kremer- és Stiag-aknaval kedvez§ tapasz-
talatokat szereztek, de hogy melyik rendszer a legjobb,
az majd csak néhany év mulva a tovabbi tapasztalatok
alapjan lesz megallapithato.

A szennyvizeknek halastavakban vald és haltenyésztéssel
kapcsolatos tisztitdsaval Berlinben, Munchenben és Strass-
burgban kedvez§ tapasztalatokat szereztek. A halastavak
az intensiv (szlrd) ontozéssel ellatott tertleteknek csak
Vs-részét veszik igénybe és ennélfogva nagyon gazda-
sagosak. Az eddigi kisérletek azonban még nem nyujtanak
elegend6 tapasztalatot és Ovatossagra intenek.

A szennyvizek sok olyan anyagot tartalmaznak, amely
méreg a halaknak. Tehat allandéan oly mértékben kell
higitani, hogy a halak szamara csakis kedvezd és egy-
atalaban artalmas ne legyen. A halak er@sebb mérgek
hatasat is kidlljak révid ideig, hosszabb mérgezésnek kitéve
azonban még gyengébb mérgek hatasara is elpusztulnak.

Ramspeck porosz korméanytanacsos a német varosok
ez id6 szerint évenkint veszend6be mend szennyvizének
értékét 200 milliom markara becsuli. A szennyvizek fel-
szini Ontozésre vald felhasznalasanak tehat nagy jovdéje
van. Ahol ily berendezéseket létesitettek, mindenutt kedvezd
eredményeket értek el, de a berendezés még most arany-
lag nagyon sokba kerul, kilénésen hazankban.

De éppen ezért kivanatos lenne és a legmelegebben
ajanlhaté, hogy minden varos kisebb Kkisérleti telepek
folszerelésével a szennyvizek felhasznalasat megkezdené és
tapasztalatokat gyUjtene, hogy amikor mar halaszthatatlanna
valik a nagyobb koltséges berendezés, akkorra a szenny-
vizek értékét a kdzonség mar megismerje és a nagy be-
ruhazassal szemben abbdl a varosok évenkint fokozodoé
jovedelmet is nyerhessenek.

Az Emscher-tarsulat val6sadgos kulturkép a jovobol.
A slr( lakossag Aaltal el6idézett allapotok tarthatatlanna
valnak és orias koltségeket okoznak. Hogy a 98 km
hosszi Emscher folyd szabalyozasara és a szennyvizek
artalmatlanna tételére az érdekeltség minden nagyobb meg-
erbltetés nélkdl nyolcvan milliom méarkat kolt, ez mutatja
a német nemzetnek Orias gazdagsagat és pénzerejét.

A dusseldorfi kiallitAson a helyiségek padozatai linéleum-
mal voltak boritva. Mindeniutt bamulatos tisztasag volt
tapasztalhatd. A heh iségeket porszivo készilékekkel takari-
tottak. A kidllitas kezel§ személyezete minddssze 80 f6bdl
allott; 40 folvigyazo, 30 takaritoné volt és a koézponti
irodaban 10 hivatalnok és irnok mikoédott.



