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ELOSZO.

Az 1862-iki gymnasiumi tanarvizsgalati sza-
balyzat szerént magamat a classica philologia
tanitasdra az egész gymnasiumban képesittetni
akarvan, a Magy. Kir. Gymnasiumi Tanarvizs-
gald Bizottmany Elnokségétol az u. n. otthoni
dolgozatok kozitt els6 helyen a kivetkezd fel-
advanyt vettem : , Adja el6 gorog forrdsokbdl
az attikar dllam jovedelmeinek ama nemét, mely
elnqoga-nak mneveztetett, s itélje meg kiilonosen Pol-
luxnak ide vonatkozdé helyét, valamint a legijabb
irdk mézeteit is.“

Az otthoni, valamint a zarthelyi dolgozatok
elfogadasa utan a szobeli vizsgalat is megtor-
ténvén a Pesten oktober 25. 1870. 336. szam
alatt kelt képesitd okmanyban emlitett felad-
vanyra késziilt dolgozat a kiovetkezd biralatot
nyerte : , Ritka szorgalommal, behatd tanulmdny-
nyal, éles itészetlel dolgozta kv az 1-s6 feladvdnyt,
mi azt lanusitja, hogy szerzd ur teljesen ismeri az
e kérdésre vonatkozé vizsgdloddsokat. A dolgozat
mélté a kinyomatdsra s bizonyosan tanulsdgos és

élvezetes olvasmdnyul szolgdlna a kozonségnek,“
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Midén e mutvet —a fontebbi sorokkal egy-
szertien okat kivanva adni, miért jelent meg
és miért a jelen alakban — valtoztatas nélkiil
nyilvanossag elé boesatom, Télty — tudos hel-
lenistank — szakérto kegyes biralata remélnem
engedi, hogy fogyatkozasai a szives olvaso ré-
szérol is hasonl) elnézésben részesiilnek.

Esztergomban, november 12. 1870.

A szerzO.




L.

Az attikai polgarok osztalyozasa,
mint az ziogooc alapja.

A gorog monda tobb kiilonnemii torzsfelosztasrol
sz0l, melyek még a legrégibb attikai kiralyok idejébe
esnek. I felosztasok azonban, ha csakugyan léteztek is
valaha, a torténeti korban mar mind elenyésztek. The-
seust, ki alatt az attikai allam mar valésziniileg szerves
egészszeé fiizodott egybe, csak azon osztalyozas élte tul,
mely szerént az Osszes népség négy torzshol allott '),
tobb alsé osztalyozassal; és ez maradt érvényben egész
a hatodik szazad végeig.

Theseus idejében létezett ezen kiviil mar a szoro-
sabb rendi osztalyozas is nemesek-, foldmivelok- és
kézmivesekre *). Mindezek azonban az alkotmény leg-
kozelebbi valtoztaval tulajdonképi jelentoségioket mar
nagyrészt elvesztették.

Solon ugyanis, midén az attikai allam élére allitva
594-ben K. e. (Ol 46, 3.) archoni hivatalat elfoglala,

1) Svvayoyy Ty Arrixdy vopor, — Corpus Juris Attici, Graece
et Latine. E fontibus composuit, commentario indicibusque instruxit
Joannes Baptista Télfy. Pestini et Lipsine MDCCCLXVIIL, — 5. —
A régibb torzsfelosztisokat 1. Wachsmuth. Hell. Alterthumskunde. Halle,
1846. I, 351.

2) Ednargide, sopooot, Anuovoyol, — Svveyoyry, Commen:
tarius 21.
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j, célszerii torvényhozasra teljhatalommal ruhaztatott
fel '); s e végre a koraig 1étez6til egész alapjaban el-
iit6 alkotmanyt hozvan be, az attikai 4llam életében 1)
korszak megalapitojava 16n.

Ha az elénk tiizott feladat hatarain til terjeszkedni
nem akarunk, nem lehet szandékunk Solon osszes al-
lami intézvényeit, melyekben az aristokratikus multtal
szakasztani kivant, egyenként és hosszasan eléadni.
Megemlitendd csupan, mitargyunk alapjat képezi, hogy
0 a legfébb allampolgari jogok gyakorlasara eddig ki-
zarolag hivatott nemesség mellett arra az alsobb oszté-
lyuakat is képeseknek nyilvanitotta; mindaziltal nem
feltétleniil, hanem birtokaranyosan. E célra az allam
valamennyi polgarait *) négy osztilyba soroza °).

Az elsd osztalyba tartoztak, kik sajat foldbirtokuk
utan legalabb is 500 méré évi jovedelemmel birtak akar
gabnanemiiekben, akar megfelelé bor- vagy olajban.
(mevraxooiouédiurvor = az Htszazmérisok osztalya).

A masodik osztalybeliek azok, kiknek legkisebb
jovedelme 300 mérore rugott. (inmeic = lovagok, mivel
jovedelmok utan lovas szolgalatra valinak képesitve).

A harmadik osztilyt képezték azok, kik egy par
igasmarhat tartottak, mint a kiknek legalabb is 200
mérd jovedelmok volt. (Sevyirar = igasok).

1) Plutarch. Solon 14 és 16. ,...70» Sodove 7ije molirsiag drog-
JoTyy xel vouoFérny anédalan,

2) Sywayoyn 10—20.

%) Gorog forrdsok : Plutarch. Solon élete. XVIIL. Ugyanaz Aristid
és Cato osszehasonl. 1. — Aristoteles Politikdja. II, 9, 4. — Pollux VIII,
129—130. — Tovéabb4 : Scholionok Plito Respublikdjihoz, 415 1.
Bekker-kiad. — Scholionok Thucydideshez III, 16. — Lexica Segue-
rina Bekker-kiad. 260, 267, 298. 1. — Harpocr. izzag alatt. — Leg-
nagyobbrészben 1. Svraywyy 21, és Comm. 21. — Tovdbbd, de csak

idézve : Télfy. Solon adétyryényérgl. A magy. tud. akad. nyelvoszt. jan,
22-én, 1866. Ertekezds,
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Végre a negyedik osztaly polgarai azok voltak,
kiknek évi jovedelme nem iitotte meg a 200 mérét, vagy
kiknek épen semmi foldjovedelmok sem volt; s ezek-
nek nagyobb szamatol az osztaly is rélok neveztetett.
(Oreg = bérért dolgozok.

Miel6tt Solon ez osztalyozasat néhany szoval jel-
lemeznék, hogy azutan targyunk kifejtésében annal
akadalytalanabbul haladhassunk, sziikségesnek tartjuk
megallapitani, vajjon Solon a harmadik osztalyuak
legkisebb jovedelmét csakugyan 200 mérére ') hata-
rozta-e °). '

Boeckh ugyanis, a ,classica philologia jelenkori
fejedelme®, a gorog forrasok egyhangu allitasa ellené-
ben az igasgazdak évi jovedelmét nem 200, hanem 150
mérére teszi °). Igen természetes tehat, hogy az ugyan-
azon téren kiizdok majdnem egész serege koveti a ,fe-
jedelmet“ ez uton is, és tobbnyire csak 150 mérében
allapitjak meg az igasgazdak legesekélyebb évi jove-
delmét. Igy — kiilonosen a németek *).

Nalunk — a classica philologia mezején tobb mint
két évtized Ota van ugyan vezér, kit bizton kovetni le-

1) Solon idejében 1 medimnus, vagy metretes szdraz vagy folyé
termék = 1 drachmdval; Plut. Sol. 23. A medimnus ugyan csak 3/,
metretesszel egyenl6; de mig a bor olesébb volt mint a gabna, addig
! az olaj meg drdgdbb volt; és igy dtlag egy mérg bdrmily termék dra
Solon idejében, mikor legolesébb vala, egy drachma volt. L. Boeckh.
Die Staatshaushaltung der Athener. Berlin. 1817. II, 84; és I, 102,
107 ... — Egy attikai talentum = 60 mina, 1 mina = 100 drachma,
1 drachma = 6 obolus, 1 obolus = 8 chalkus, egy chalkus = 7 lepton.
Egy talentum a mi pénziink szerént = 2357 fr. 50 kr. 1. P. Thewrewk
Em. Rém. és Gor. Pénzszamitds 8 1.

%) Egyéb eltéréseket 1. Staatsh. II. 31.

3) Staatsh. 1I, 32.

4) Wachsmuth i. m. I, 479. — Schoemann. Griechische Alterthii-
mer. Berlin. 1855. I, 331. — Hermann. Lehrbuch der griech. Staats-

alterthiimer. Heidelberg. 1841. 239. Szintén igy a torténetirék koziil is
igen sokan.
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hetne, de a sereg nagyrészt hianyzik még. K vezér, ki
Boeckhot a classica philologia terén ,fejedelmiil® tisz-
teli ), a fejedelmi szonak is batran ellenmond, middn
azt alapralannak latja, mint épen a jelen kérdésben is.
S mi nem kételkediink e pontban inkabb sajat vezériink,
mint a kozos fejedelem szavara hallgatni, nem, mivel
amaz kozelebb all hozzank, hanem mivel okadatolt vé-
leménye sajat kutatisaink utin szerzett meggyo6zidé-
siinkkel esakugyan inkabb megegyezik.

De lassuk mar, mi inditotta Boeckhot arra, hogy a
harmadik osztaly legalsobb foku évi jovedelmét nem
200, hanem 150 mérében allapitja meg.

Demosthenesnél ?) Solon korabol egy torvényt ol-
vasunk, melyben meg van hatarozva, mennyi hozomanyt
tartozik adni mindegyik felsébb osztalyn a negyedik
osztalyu norokonainak. E torvény értelmében tehat, ha-
esak maguk nem akarjak néiil venni az illetot, az ot-
szazmérosok 500, a lovagok 300, az igasgazdak 150
drachma értékii hozomany adasara koteleztetnek.

Lathato ebbdl, hogy a két elsé osztalyba tartozok
épen annyit adtak hozomanyul, mennyi az egész, leg-
kisebh, évi jovedelmok volt. S innen Boeckh per ana-
logiam helyesen véli kovetkeztetni, hogy viszont az
igasgazdak évi jovedelme sem lehetett tobb, mint a
mennyit tartoztak adni szegényebb norokonaiknak
hozomanyul, vagyis csak 150 mérd, mely megfelel
ugyanannyi drachmanak.

Am azonban itt a torvényhozo boleseségét és mél-
tanyossagat is figyelembe kell venni, Solon t. i. igen jol

‘5 Solon ad6torvényérol. A végén.

SR / p A L & ek 5
2) Taw éxixdnoor ocer Inrixov zekovaw, éav py foviyzwr &gy
« 5 ’ ’ y \ 9 ’ 3
0 EYYVTETR YEVOVS xdidorm émdove, 0 iy TEVTAROGTLOUEO L UVOS TTEVTL-

>
I3 ’ " - \ ’ 3 \ - ’ i3 A 4
xocieg doaymee, o O immeve Totexocing, 0 08 (vyizng Exarov mevey-

#ovTe, meog 0i¢ avTis ..., Makartatus ell. 1068,




11

tudta, hogy a harmadik osztalybelieknek sokkal tiobb
szegény norokonaik vannak, mint az elsé és masodik
osztalyuaknak, mivel a harmadik osztalybeliek, mar
esak jovedelmoknél fogva is kizelebb allottak a negye-
dik osztalyu polgarokhoz, mint az elsé és masodik osz-
talyuak, s igy velok sokkal kionnyebben is rokonsighba
johettek ez utobbiaknal; kiknek tehat csak ritkéan lehe-
tett valamely szegény nérokonuk a legalsé osztalyban.
Mar most, ha az igisgazdak, valahanyszor szegény no-
rokonuk ment férjhez, mindig egész évi jovedelmoket
kiteleztettek volna hozomdanyul adni, felette keményen
lettek volna ez altal terhelve, mivel az bizony sokszor
eléfordulhatott. Ennélfogva Solon ket esak */ -résznyi
jovedelmok atadasara kotelezé elég méltanyosan. Ellen-
ben, minthogy ugyanazon eset az dtszazmérosok- és lo-
vagokra nézve csak igen ritkan fordulhatott elé, 6k
tartoztak egész évi jovedelmoket atadni; egyrészt, mi-
vel konnyen tehették, anélkiil, hogy maguk mégis sziik-
séget szenvedtek volna; masrészt, mivel mar magasabb
osztalyozasuk, mintegy nagyobb allasuk is megkivanta,
hogy rokonaikrél sajat rangjukkal teljesen megfelelo-
leg és méltéan gondoskodjanak.

Az — mit Boeckh szintén érviil akarna felhozni
véleménye mellett, — hogy mér csak azért sem lehetett

tobb az igasgazdak legesekélyebb évi jovedelme 150
drachmanal, mivel kiilonben az o6tszazmériosok és lova-
gok legkisebb évi jovedelme kozotti kiilonbség sokkal
nagyobb, mint ez utébbiak és az igisgazdak legeseké-
lyebb jovedelme kozott, — az, batran kimondhatjuk,
épen semmit sem bizonyit. Ugyanis, ha mar a szamok-
ban Osszhangzist akarunk keresni, azt az ardnyossag-
ban legszebben feltalalhatjuk; ez pedig megvan, ha az
igasgazdak legesekélyebb évi jovedelmét 200 drach-
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mara teszsziik is; mivel e szerént az dtszazmérosok. kik
rangra nézve az osszes alsobb osztalyuak felett allanak,
azokat jovedelmi minimumra nézve is teljes mértékben
meghaladjak : 500 = 300 + 200. — Mig ellenben, ha
a Boeckh altal kivant kiilonbséget akarnok iranyadoul
elfogadni, ugy az igisgazdik évi jovedelmi minimumat
nem 150, hanem 100 drachmara kellene tenni, hogy a
masodik és harmadik osztaly kozott is akkora legyen
a kiilonbség , mint az elsé és masodik kozott ').

Az eddig mondottakbol kitiinik, hogy a gorog for-
rasok egyhangu allitasatol, nincs alapos ok, miért el-
térni kellene. Schoemann ugyan ezek ellenében fel-
hozza *), hogy mind ugyanazon forrashél merithettek,
mely pedig épen hibas is lehetett. Amde erre azt mond-
hatjuk : elGszor be kellene bizonyitani, hogy valamennyi,
e targyat illeto forrasokba csakugyan egy kozos, ere-
deti forrasbol keriiltek ismeretes és teljesen dsszhangzo
adataink ; masodszor pedig, be kellene még bizonyitani,
hogy ez eredeti forras csakugyan hibas is volt. Mindez
azonban eddig legalibb meg nem tortént. S azért, mig
ezt elégséges okokkal, hiteles adatokkal kimutatni nem
sikeriilend, kar volna megtagadni a hitelt annyi egyéb
forrastol az egy Demosthenes egyetlen adata kedveért,
mely kiilonben is, a mint lattuk, épen nem szolgal aka-
dalyul, hogy az igasgazdak legesekélyebb évi jovedel-
mét 200 drachmara tegyiik.

Es most vessiink egy futo pillanatot Solon e leg-
fontosabb intézkedésére.

A polgarok 1) osztilyozasa nem érintette ugyan
egyenesen a régibb torzseket; mindamellett az ezekkel

1) Jvrayoyy, Comm. 904. Az elején; és Solon addtorvényérsl.
A végén.
?) Verfassungsgeschichte Athens. 24. 1.
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egyiitt fennallo kiilonbség a régibb nemesek ¢s polga-
rok kozott gyokerében 16n megtimadva. A nemesek
soraiban bizonyara a legtobb gazdag is talilkozott
ugyan, ¢és igy els6 helyoket most is megtarthattik ;
mégis kétségtelen, hogy eldjogaikat, kivéve, melyek a
papsagra vonatkoztak ‘), majdnem mind elvesztvén, a
toldi vagyon valtozasa szerént sok uj gazdagabb pol-
gar foléjok emelkedett.

A harom felsé osztaly egyediil a foldbirtok szerént
vala rendezve, oly annyira, hogy mindazok, kik ilyen-
nel nem birtak, a negyedik osztalyba soroztattak, habar
mashonnan talan megfeleld jovedelmet birtak volna is
elémutatni. [gaz ugyan, hogy a jomoduak ekkor még
nagyrészben telkes gazdik valinak, és nem tokepén-
zesek ; mindamellett ilyenek sem hidnyozhattak telje-
sen. Solon maga is kereskedelmi vallalatokkal iparko-
dott javitani vagyoni allapotan ®). Hogy pedig az osz-
talyozasnal csak a foldbirtok szolgalt zsinérmértékiil,
a torvényhozo azon meggytzidésébil sziarmazhatott,
miszerént csak ez képezheti az igaz hazafisag legbiz-
tosabb alapjat °).

A mi a kiilonféle osztalyok jogait és kotelmeit il-
leti, megemlithetjiik roviden, hogy példaul, Solon tor-

1) Qi qulofacidsis, & Evzaroidor ovrss, pdhiore rev 60wy
$mupedotvran . .. Pollux VIII, 111. — Svraywyy. 354,

2)0 & oty Sodwv... dounce v8og @y érL mooe Eumoglwr, —
Plutarch. Solon 2.

3) Mone Griechische Geschichte cimii munk4jiban (Berlin, 1859.)
I, 227—229 1. a Solonféle alkotmdnyt birdlat ald vevén, azt, a mai
viszonyok mérvvesszejét alkalmazvdn red, a legszigorubban elitéli. El-
mondja, hogy a pénzaristokratdk és kereskeddk, kiilonosen id6k folytdn,
dltala a legnagyobb elényben részesiiltek, hogy ez alkotmdny forrdsul
szolgdlt a legszélsébb demokratidnak, hogy nem nyujtott semmi bizto-
sitékot az ellen, nehogy a leggonoszabb is, ha meggazdagodott, az 4llam
kormdnydban résztvehessen stb. — E pont kozelebbi megvildgitdsa
egyébirdnt tdrgyunk keretén kiviil esvén, azt esak jelezni akartuk,
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vényei értelmében a hatosagi személyek csak a harom
felsibb osztalybol valanak valaszthatok '); a legfelsobb
méltosagok pedig, miné az archoni, csupin az elsd osz-
tilyuaknak tartattak fenn *). A negyedik osztily min-
den hivatalbol ki vala zarva, s csak a gyiiléseken és
nyilvanos itéletekben vehete részt °). Ellenben a kato-
naskodas alol fel vala mentve, s ha rendkiviili alkalom-
mal fegyverbe szélittaték is '), zsoldban részesiilt, mig
a tobbiek ingyen tartoztak szolgalni, valamint a tobbi
hivatalokat is fizetés nélkiil viselték, s a negyedik osz-
taly kizarasaval a liturgiakat is szolgaltattak °).

A mint e rovid eléadasbol is kitiinik, kétségtelen,
hogy az allampolgari jogok s ezek mellett a hadkite-
lezettség is Solon osztalyozasa szerént valinak beren-
dezve. — Ks itt meriil fel azon kérdés, mibil fedezte
az allam kiadédsait, és az erre sziikséges osszegeket il-
letoleg mi mddon vette igénybe polgarai hozzajaru-
lasat?

E kérdés megfejtése nem tartozik ugyan mar e
részhez, melyben a polgarok osztalyozasa foglalhat
csupan helyet, mint alapja az alabb tiargyalando ado-
nemnek ; mindamellett legyen szabad arra még e he-
lyiitt roviden a kovetkezGkben megfelelniink.

Y Tag pév apyac zoic gvmdgole rnolimeiv ... ., Tove 08 Onzag
uy coyew ovdeuiay aoyyr, alhe ¢ ovvexxhyoielaw zoi duxelew wovor
peTéyew Tije mOMTEING, Plutarch Solon. 18. A hatdsdgokrol szold
torvényeket 1. Swrayoyy, 169—191.

2) el TV ERGIVUOY GOYTY, TV n0&s 7§ wvaue reyoy & 76y
VEVAY TOV TR UEYITTE TUUNUATE AEXTUELQOY, ovg Ievzaxosiopediuvove
mooanyogsvor, — Plut. Aristid 1.

3) L. 1) az idézett szoveg végeén.

9 pers AOraiov piv adrdy oy mevraxoctor udv xed yikior éx
xumlu';fov, émraxocior 0 97zec. .. Thucydides. VI, 43. Kazedoyog itt
annyi mint a rendes hadkotelezettek sorjegyzéke.

5) A liturgidk torvényeit 1. Svvaympy 917—921, és egyenként
kiilonb6z6 nemeit a kivetkezékben.
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Az attikai allam jovedelmei leghelyesebben rendes

[ ¢s rendkiviiliekre oszthatok. A rendes jovedelmekhiz |

tartoztak : J \‘ |

1) a jovedékek az allamjavakbol és vamokbol. i

Nem kiilonben ide soroztattak az idegenekre, rabszol- J
gakra és némely iparagakra vetett adonemek ;

2) a kiilonféle birsagok- és joszigelkobzasokbol

befoly6 pénzek, amazokhoz szimitva némely torvény- : -

kezési jovedékeket is;
3) a szovetségesek adoi; és végre
4) az u. n. rendes liturgiak, mondhatnok, bizonyos ]
tekintetben tiszteletbeli szolgalmanyok, de mégis az ]
osztalyok szerént kotelezik ). ’f
A rendkiviili jovedelmekhez ellenben — nem em- I f
litve az onkéntes adomanyokat, a hadi zsamanyt, kol- i
esonoket és a pénzhamisitasbol sziarmazoé hasznot — ‘
tartoztak :
1) a rendkiviili liturgia, trierarchia néven, hadi- ‘
hajok felszerelésére ; |
2) a jovedelmi ado, elogoget *). !
Es most elértiink a ponthoz, melynél tulajdonképi I
feladatunk megfejtése kezdodik. Szerzé bizalommal I
szamit a kegyes olvaso elnézésére e talan hosszasabb
bevezetést illet6leg, anmal is inkabb, mivel az alabb [
targyalandé jovedelmi adorendszer teljesen Solon osz-
talyozasan alapszik, minélfogva az ennek teljes ismere- ’
tét feltételezi. Es igy talan nem ok nélkiil hiszi szerzd, ‘
hogy az eléadottak a kitiizott targy kiegészitd részeiil

. "
tekinthetok. ‘
1 5 N Y ’ ’ ’ 3 ’ ’
) moogodor, Tehy, Tunuare, QoooL, Auzovoyiel Eyxvzlior — és

egyéb nevekkel 1. a régiségi kinyveket, p. Hell. Alterthumskunde, IT, 92,
2) A moosicooa-t 1. Staatsh. I, 482. Kiilonben aldbb mi is meg

emlitjitk még.
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II.

b ) /
Etofpoga.

A régi gorogoknél a szabad polgarok rendes és
cgyenes megadoztatisa hosszu idon 4t majdnem telje-
sen ismeretlen vala. A személy- és vagyonadot feltalal-
hatjuk ugyan a liturgidk fogalma alatt; ezek azonban
inkabb a rendi méltosag és tisztelet eldjogainak tekint-
het6k, mintsem tehernek; teherré azokat csupan a ve-
16k iizott visszaélés tette. A hellén pénziigyek leggyo-
nyoriibb oldalat képezik azok, mivel nem képzelhetiink
moédot, mely szerént az allam jogosultabban és mégis
szabad polgarai méltosagahoz illobben igénybe vehette
volna az egyesek vagyonat, mint épen a liturgidk altal,
melyekkel a koltségek viselésén kiviil még az illetok
faradozasa, igyekezete, gondossaga, izlése és felelis-
sége is egybe valanak kapesolva.

Azonban a helyes torvényhozisnak nemesak a
rendes viszonyokra kell figyelemmel lennie , hanem
sziikséges, hogy gondja, a mennyire lehet, a rendkiviili,
clore nem latott és eshetéleges koriilményekre is ki-
terjedjen. igy az attikai allam kozonséges viszonyok
kozott kiadasait rendes jovedelmeibél fedezte; véletlen
sziilkség idején pedig, midén a rendes bevételek nem
voltak elégségesek, polgaraihoz fordult, és azoknak te-
hetségét vette igénybe, melyhez képest ardnyosan ja-
ruljanak a rendes bevételeket feliilmulo kiadisok fede-
zéséhez. A mod, hogyan torténjék ez, mar elore torvény
dltal meg volt hatarozva; mi azon elonyt nyujtd, hogy
siirgett sziikség idején a kormany férfiainak nem kel-
lett a ,honnan“ és ,miként“ felett még sokaig aggdd-
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niok, hanem egyszeriien csak a sziikséghez mért isszeg
torvényes meghatarozasa kivantatott.

Ily, kiilonosen hadi koltségek fedezésére szolgalo
intézmény volt Attikiban a jovedelem-ado, elogopa '),
melynek aranyos kivetésében zsindrmértékiil szolgalt a
polgaroknak Solon altal megallapitott politikai oszta-
lyozasa.

Az ide vonatkozd, ugyszolvan egyetlen classicus
hely, mely Polluxnal (VIIL, 129-—130) *) olvashato, ko-
vetkezileg hangzik :

Twjuata é0ti TéTTRQE TEVTAROGLOWEN UVOIY, iTTTTEWY,
Cevyurraw, Inmxov. Oi uév mevrarooiouédiuvor &x Tov
mevraxooioy uediuvov uwérpe vyoe wei Enge mouelv xha-
Sévrec, avaliorovow elg o dyudowor xare Takerrov' of
0¢ Ty inncde TeloUvreg &x uév ToU dvvaodar Toégpew
inovg wéxhpyTan, woLovoL 0E uETPa TPLaRdOLE, Grvaliorovol
0¢ xara Wwrahertor: of 0¢ To (evyioor TehoUvree amo
diarooiwy uérgwy xetaléyovtas, avaliorovor 0¢ xate wvag
Oéxe oi 0 To InTixov, oUdeuiov apylv, ¢oyovoLy, ovdE
avaMorovor ket ovdéy °).

Vagyis : az Otszazmérosoknél egész talentum, a
lovagoknal fél, az igasgazdaknal hatod talentum, azaz,
10 mina volt azon legkisebb alap, melytdl a jovedelmi
ado fizetends vala. Es igy az Otszizméris egy talen-
tumtol és azon tul, a lovag fél talentumtol és azon tul
egy talentumig, az igasgazda hatod talentumtol és azon
tul °/,, talentumig tartozott fizetni jovedelmi adot.

Csak az a kérdés mar most, mi modon fizetett
mindegyik osztaly az itt jovedelmi adoalapul megha-
tarozott Osszegek utan.

1) Alegtibb e tirgyat illetd torvény szovegrészleteit 1. Svvegamyy

903—916 ; és Comm. 904—916.
%) A sziveg javitdsdrél 1. aldbb 24. lapon
%) _‘L‘l‘zz}'(n“r/' 904.
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Erre nézve — az osztalyok kezdetben legalabb tisz-
tan birtokjovedelmi arany szerént levén megallapitva —
sziilkséges tudni, mikép szamittatott ki a jovedelemnek
megfeleld tokerész, mely utan az adot is fizetni kellett.

Solon koraban a foldbirtok 8/, °/,-ot jovedelme-
zett atlagosan, mivel a bérlok a tokeérték 12-ed részét
fizették bér fejében '). (Természetesen ez a birtokos
tiszta jovedelme, miutan a bérlo részére is kell hasznot
szamitani). Innen azon tékét, mely a kiilonbozé osztaly
minimum jovedelmeinek megfelel, ugy talaljuk meg, ha
a jovedelmet 12-vel szorozzuk. Tehat:

Osztdly. Jovedelem. Tokeérték.
1. Otszdzmérés. 500. 500 X 12=6090.
2. Lovag. 300, 300 X 12 =3600.
3. Igdsgazda. 200. J005¢X 12 =—"2100.

Vagyis e tokeértékek : 6000, 3600, 2400 drachma
azon adotokék is, melyektol a jovedelmi add szamitta-
tott. Minélfogva, ha az dllam polgarai segélyét akarta
igénybe venni, meghataroztatott, vajjon az osszes fold-
birtok értékének hanyad részére terjed a sziikség, és e
hanyad szerént tortént azutin a segélyezés. _fgy pél-
daul, ha a hanyad 100 volt, ugy minden polgar birto-
kai értékének 100-ad részét tartozoti az allamnak be-
szolgaltatni. Természetes, ha valaki a minimumon feliil
is birt, aranylag azon tobblettol is tartozott fizetni.

Konnyebb attekintés végett alljanak itt a kovet-
kezo tablazatok :

I
Osztdaly.  Jovedelem. TGkeértél és addtéke. Adé 0:01-tdl.
1. Otszdzmérss. 50O, 500 X 12 = 6000, 60.
2. Lovag. 300. 300 X 12 =13600. S0
3. Igdsgazda. 200. 200 X 12 = 2400. 24.

1) Staatsh. II. 39.




Osztdly.

. Otszdzméris.

. Lovag.

3. Igisgazda.

. Otszdzmérdss.

. Lovag.

3. Igisgazda.

Jovedelem.

510,
310,

. Otszdzmérss.

2. Lovag.
3. Igasgazda.

. Otszdzmérss.
2. Lovag.
3. Igasgazda.

. Otszazmérdss.
2. Lovag.

3. Ighsgazda.

. Otszdzméros.

. Lovag.
. Igésgazda.

. Otszdzmérdss.

2. Lovag.
3. Igdsgazda.

. Otszazmérss.

. Lovag.

3. Igasgazda.

. Otszdzmérss.

. Lovag.

3. Igdsgazda.

550.
350.
250,

590.
390.
290.

599,
399.
299,

500.
300.
299,

500,
499
299,

11

Tokeértél és addtike.

0V 12 = 6120,
310> 12 = 3720.
210550 2i=255()
III.
H20 X012 —=16240;
320 X 12 = 3840,
220 X 12=2640.
IV.
530X 12 =—6360.
330 X 12 = 3960.
230 X12'— 2760.
V.
540 X 12 =16480,
340 X 12 — 4080,
240 X 12 = 2880.
VI.
550 X 12 = 6600.
S00IEI2=—"1120()
250 X 12=3000.
VII.
HIO N2 =—=17080.
390 X 12 =24680.
290 5¢ 12=3480;

500 X 12 =6000.

300 X 12=3600.

299 X 12 =3583.
X8

500 X 12=6000.

499 X 12 =5988.

299 X 12 =13588.

19

Ads 0°01-tdl.
6152
a2
25:2;

62-4.
384,
26°4.

63°6.
39°6.
27°6.

64'8.
40°8.
288,

66.
42,
30.

70°8.
46°8.
34°8.

71°88.
47-88.
35°88.
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XI.
Osztly.  Jovedelem. T6keérték és addtéke. Adé 0°01-tdl
1. Otszdzmérés.  900. 900 > 12 = 10800. 108.
2. Lovag. 300, 300112 =8600. 36.
3. Igisgazda. 299. 2990 12— 13588, 3H°88.
XTII.
1. Otszdzmérés 1000. 1000 X 12 = 12000. 120.
2. Lovag. 499. 4G9 2 = I8, 59-88.
3. Igasgazda. 200, 200 2 ==42400. 24,

Amint e tablazatokbol kitiinik, az elogogpd teljesen
az egyenliség, tehat a birtokjovedelmi arany szerént
volt kivetve. Minélfogva, ha példaul valamely elsi osz-
talyu polgarnak két annyi jovedelme volt, mint egy
masiknak ugyanazon osztalybol, jovedelmi adoja is két-
akkora volt. (500 dr. utan 60 dr.; tehat: 500X 2 = 1000
dr. utdan 60 X 2 = 120 dr. L. Tabl. I, 1. és XII, 1.) —
De nemcsak az ugyanazon oszalyuak jovedelme és
adoja kozott volt meg a teljes aranyossag, hanem meg-
volt ez a kiilonboz6 osztalyuak jovedelme és adoja ko-
zitt is. igy példaul, ha valamely lovagnak évi jove-
delme volt 300 dr., egy méasik dtszazmérésé pedig 900
dr. vagyis haromsgor annyi, akkor ez utobbinak jive-
delmi adoéja is haromszor annyit tett. (300 dr. utan 36
dr.; tehat : 300 X 3 =900 dr. utdn 36 X 3 =108 dr.
L. Tabl. XI, 1, 2.) Vagy ha valamely harmadik oszta-
lyn polgar csak 200 dr. jovedelmet birt felmutatni ak-
kor, midén egy elsé osztalyu 1000 dr. jovedelemmel
birt, tehat : 6tszor annyival mint amaz; ugy az elso
osztilyunak adéja is Otszor annyi volt. (200 dr. utin
24 .dr.: tehat 51200 x 5= 1000 dr., uténs 120 dr. L.
Tabl. XII, 1, 2.)

E szerént viligos, hogy egyik osztily sem volt
elényben a masik felett az altal talan, hogy az alsobb
osztalyu nem ugyanazon arany szerént jarult volna a
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jovedelmi ado osszeghez, mint a felsébb osztalyu. Ha-
nem, amint novekedett jovedelme, tgy novekedett
addja is, és pedig egyik osztalyé oly mértékben, mint a
masiké. A kiilonbség csak ott van az osztialyok kozott,
hogy mig az elsé osztalyu adoja hatar nélkiil szaporod-
hatott, mivel folfelé¢ jovedelmének sem voltak korlatai;
azalatt a két alsobb osztaly polgarainak adoja bizonyos
hatarokon til nem novekedhetett, épen mivel jovedel-
mok is meg volt hatarozva folfelé, melyet meghaladva
mar egy megfeleld felsébb osztalyba tartoztak  volna.
Vagyis, midon a tokeérték szazad része volt befizetendd,
a masodik és harmadik osztalyuak adoja soha sem le-
hetett tobb mint 59 * 88, illetéleg 3588 drachma, elte-
kintve természetesen a drachmanal kisebb értékmennyi-
ségtol. (L. Tabl. X, 2, 3.)

Amily megnyugvast lelhettek a polgarok abban,
hogy talan kiilonbdz6 osztalyba tartozasuk dacara sem
voltak a tobbiekhez képest aranytalanul megadoztatva ;
oly méltinyos vala a boles torvényhozo azon intézke-
dése is, hogy csak valoban jovedelmezd és nem egyut-
tal holt birtok utan is (sziklas, kopar helyek) rendelte
az adot fizettetni. O tehat pusztian a jovedelmet és az
ennek megfelelo tokeértéket vette fol adotokéiil, és az
épen nem jovedelmezo foldbirtokot a szamitashol egé-
szen kihagyta.

Ellenben mily valéban mély becsiiletérzést és ha-
zafisagot tételezett fol az allam sajat polgaraiban, mu-
tatja az is, hogy mindenki enmagat osztalyozta sajat
becslése szerént, s az allamnak csak utolagos, mintegy
potbecslési joga volt a gyanusabb bevallasoknal ). Vi-
szont, ha valamely polgar masnak birtokahoz képest

') vmoriunoig, L. bévebben Staatsh. I, 45,
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aranytalanul terhelve érezte magat, szabadsiagaban al-
lott eserét kovetelni avval, ki ellenkezileg tehetségé-
hoz képest talan aranytalanul kevesbé volt megter-
helve ).

Mar a mi a negyedik, vagyis bérért dolgozoé polga-
rok osztalyat illeti, bizonyos, hogy jovedelmi adot, oly
modon mint a tobbiek, meghatarozott toke érték
utan nem fizethetett; mivel Pollux ide vonatkoz6 $z0-
vege ennyiben kétségtelen. Oi 0é vo Inzixov, odIeuioy
coxny coyovow, otde avalloxovor xat ovdév. K sza-
vak nem azt mondjak ugyan egyenesen, hogy a negye-
dik osztilyuak semmit sem fizettek, hanem csak azt,
hogy semmi meghatarozott tokeérték utan —
xva? ov0év — sem fizettek, mivel vagy egyaltalan
nem volt foldbirtokuk, melytol fizethettek volna, vag
legalabb nem volt annyi, mely Solon torvényei értel-
mében az adozast illetoleg elég lett volna. Am azon-
ban, semmit sem fizetni, vagy semmi utan sem fizetni,
itt végre is egyenértelmii; s ha valaki e szavakbol az
ellenkezit akarnd kovetkeztetni, a szivegre gyakorolt
nyomas nélkiil azt alig tehetné. Ez allitdsunkban meg-
erésit benniinket az is, hogy a Svveywy tudds irdja,
ki épen a régi hibas szoveget a xare kozbesitésével
megjaviti, e gorog szavakat: o0dé arvalioxover rat
ovdér — a mellékelt latin forditdsban egyszeriien igy
adja vissza : neque quidquam solvunt; holott kii-
lonben a xara-t ,a‘ latin elszocskaval forditja; itt
azonban az értelem legkisebb valtoztatasa nélkiil accu-
sativus-t haszndl *). (Természetes, hogy a régibb hibas
szoveget, melyben xard nélkiil csupan ovdév all, mi
figyelembe nem vehetjiik.)

1) grzidooig. Altaldn 1. Svrayoyry. 957. ...
2) Svvayoyy 904.
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Barmily vilagos ezek szerént Pollux illet6é szo-
vege, mégis kétségtelen, hogy még mielitt az ingd va-
gyont is figyelembe vették volna az osztalyozasnal '),
mar a negyedik osztalynak kozott is voltak jomoduak,
¢s némelyek ezek koziil akar kereskedés, akar vala-
mely iparag fizése altal tobb értékii, ha nem is fold-
birtok , legalabb mas vagyonra tehettek szert, tobbet
nyerhettek mint a felsé osztilyuak. Az ilyenek szama
ido folytin a kereskedés és ipar emelkedésével szapo-
rodott; és igy majdnem lehetetlen elhinni, hogy 6k
hasonloan a tobbi valoban szegénysorsu bérért dolgo-
z0kkal egyiitt adomentesek maradhattak volna, habar
kiilonben politikai allasukat tekintve, azoktél nem is
kiilonboztek. Mily adokules szerént jarulhattak volna
azonban ezek a rendkiviili koltségek fedezéséhoz, annal
kevesb¢ hatarozhatjuk meg, mivel egyaltalin az sem
bizonyos, vajjon az ooy, habar mint intézmény mar
Solon torvényeiben eléfordul is, az élethen, gyakorla-
tilig is elékeriilt-e mar akkor, midén még a harom
felso osztalyba csupan foldbirtokos polgarok soroztat-
tak. Késobb, mint alabb latni fogjuk, a régi osztaly-
nevezések megmaradtak ugyan, de a felsébb osztalyok-
bol nem zarattak ki altalan mindazok, kiknek nem volt
foldbirtokuk ; hanem a tékepénzes, a kereskedd, a gya-
ros is, ha jovedelme elérte az Gtszazmérdsiok, lovagok
vagy igasgazdak jovedelmét, ezek osztilyaba sorozta-
tott, és velok egyiitt élvezte a politikai jogokat is, és
viselte ardnyosan az illetd Osszes terheket.

1) Demosthenes Aphobus ellen I, 814, 815...,
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I11.
Pollux szovege €s az ujabb irok ne-
zetei az slogopu-t illetdleg.

A. Mielott a jovedelmi adoval tortént valtozasokat
érintenok. sziikség okat adnunk, miért fogadtuk el Pol-
lux javitott sziovegét és hataroztuk meg e szerént a So-
lon alkotta osztilyozason alapuldé adozast, ellentétben
Boeckh és kovetbinek egész seregével, és miért melloz-
tiik a tobbi eltéré véleményeket is?

A felelet mindezen kérdésekre rdoviden a kovet-
kezo :

a) Hogy Pollux szivege, igy a mint mai nap ren-
desen olvashatjuk, meg van rontva és képtelenséget
foglal magahan, az oly vilagos, hogy senki sem tagadja.

b) A legtobb e célra szant magyarazatok ¢s veé-
lemények sem a szoveg javitisara nem alkalmasak, sem
magokban véve nem helyesek.

Ennélfogva azon véleményhez kellett sorakoznunk,
mely mig egyrészril a szoveget alkalmasan kijavitja;
ezen észszeriien, a jozan critica szabalyai szerént javi-
tott szoveg alapjin, masrészrol magaban véve is helyes,
méltanyos és igazsagos elvet allit fol az ado kivetésé-
ben. S e vélemény Télfyé.

A tudomanyok orszagiaban kutatonak, ha e névre
érdemes kivan lenni, érdemét elsd sorban az dnmegta-
gadasban kell helyeznie. Gyakorolja elébb tekintetét
abban, hogy a masok altal nyujtottakat megismerje,
hogy azutan valami ujat is adhasson hozzajok. Ez elv-
nek, valoban dicséretes elvnek hodoltak ugy latszik
mindazok, kik Boeckh oriasi érdemei elitt néma cso-
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dalkozasba meriilve , véleményét tovabbi kutato itélet
nélkiil egyszeriien magukéva tették. Igaz, amit 6 a phi-
lologia terén nyujtott, minden idékre megbecsiilhetlen
marad; am azonban a mestert nem az altal tiszteljiik,
ha wminden szavara vakon megeskiisziink. Nagyhiri
taldlmanyok az altal, hogy javittatnak, tokélyesittet-

’

nek, épen semmit sem vonnak le feltalaloik dicsoségé-
b6l. Mindent, mi tarthatatlan, barkitol szarmazzék is
az, le kell rontani; mert a legroszabb védelem a mester
hibdinak védelmezése. s igv, mi magyarok, csak is-
mét orvendhetiink, hogy azon férfiu, ki hazinkban a
classica philologia nagyrészt ismeretlen mezején a vi-
lagossag faklyajaval jar mindeniitt eliil, ennek fényét 1
adott alkalommal a kiilfoldi homaly megvilagitasara is
lobogtatja. s mar most mi kovetjiik e fényt, mely az ¢
Oshomalyt eloszlata, kivetjik a nyomokat, melyeken
az elobb akadalyozo sziklak szétrobbantva hevernek,
kovetjiik a helyett, hogy talin ujabb utat keresve ismét
timkeleghe tévednénk. A felfedezett igazsagot egész i
lélekkel elfogadjuk, és hozza ontudatosan ragaszkodva
megkisértjiik a tévedések helyreiitését.

a) Pollux régi szivege szerént, melyben a xara i
szoeskak hidnyoznak, az otszazmérdsok fizettek volna
Jovedelmi ado fejéhen egy egész, a lovagok fél s az
igasgazdak egy hatod talentumot. Hogy ez képtelenség,
az viligos; esak aZ a kiilonos, hogy mégis ezen oly fel-
tiind hibat ennyire késon, szazadunkban vették észre.
Boeckh ugyanis, a classicus Okor intézményeinek farad-
hatlan kutatoja, reajott '), hogy itt hibanak kell lenni,
mivel lehetetlen, miszerént oly isszeget fizetett volna
valaki jovedelmi ad6 gyandnt, mely jovedelmét 12-szer,

1) Staatsh. II, 32,
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vagy 10-szer, vagy akar esak 5-szor is feliilmulta. Hisz
igy, ha csak néhanyszor fordult volna is elé e rendki-
viili megadoztatas, rovid ido alatt teljesen tonkre kel-
lett volna jutnia az illetének ‘). Es miért kellett volna
kizarni azt, ki legalabb is 1000 drachmat nem adhatott
volna? Vajjon 999 drachma oly esekélységnek tekint-
het6-e, midén az allam pénzsziikséget érez, és midon
oly sokan vannak, kik ennyit adhatnanak?

b) Ennélfogva Boeckh Pollux szivegének szisze-
rénti értelmét elhagyva azon véleményét allita fel, hogy
az itt emlitett Osszegek nem a valosagos jivedelmi adot
fejezik ki, hanem csak ama tékerészt, melytol jove-
delmi adot fizetni kellett *).

E kijelentésével azonban Boeckh a sziveget épen
nem javita meg, hanem csak legfolebb érthetden ma-
gyarazta annyira, hogy igy legalabb nem foglalna ma-
gaban képtelenséget; habar nyilvan azon értelem sines
meg benne, mely e szerént neki tulajdonittatik. Mar pe-
dig az lett volna mindenek elitt sziikséges, hogy alkal-
masan, ugy allittass¢k az helyre, miszerént azutan min-
den tovabbi magyarizat nélkiilis helyes értelmet adjon.

A mit Boeckh és kovetdi elmulasztottak, azt Tél-
iynel helyrehozva talaljuk. O ugyanis a rélarror, 1juw-
Tadavrov és wroc szavak elébe a xare elfszoeskat teszi,
kimutatvan egyrészt a szovegeritica alapjan, mily kony-
nyen torténhetett ama sziikséges szocska kihagydsa a

1) U. o. hol. 1. a tobbi feltevéseket is Pollux e helyér6l. — Ren-
des adé nem lehet, mert egydltaldn nem is volt; aztdn meg az Osszes
dvi jovedelem is legfilebb 2000 talentumra tehetd; a liturgidkra fordi-
tett pénz sem lehet, mivel ezeknél a koltség nem volt meghatdrozva,
hanem csak a szolgdlmény; a rendkiviili koltségekre sziikséges osszegek
is csak esetenként hatdroztattak meg, nem pedig egyszer mindenkorra ;
végre nem lehet sz6 vetSmagrol sem, mint a zsidokndl, mivel azon ki-
viil, hogy bor és olaj is emlitve van, errgl hallgat a torténelem.

2) Staatsh. II, 38.
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leirok vigyazatlansiga kovetkeztében, masrésat kétség-
telenné tevén Demosthenes hasonlé helyébél, hogy a
xare szocskanak Pollux megfeleld szivegében is csak-
ugyan ott kellett allania *).

Ezen javitott szoveg szerént mar most Pollux sza-
vainak a kovetkezé értelme van : az Otszazmérosok jo-
vedelmi adot fizettek egy talentum utan, a lovagok
fizettek fél talentum utan, az igasgazdak fizettek tiz
mina utan. Mely értelmet, midén mint véleményiink
szerént is helyeset sajatunkka tesziink, természetesen
kotelességiink is az ettél eltérd vélemények tarthatlan-
sagat kimutatni. Megkisértjiilk pedig azt a kovetke-
zOkben.

B. Hiillmann *) Pollux adatat ugy akarna érteni,
hogy abban 100 mina alappal bir6 adoosszeg szerepel,
melybél az otszazmérosokre esnék 60°/, vagyis egy ta-
lentum; a lovagokra 30"/, vagyis fél talentum; a hatra-
levé 10° pedig vagyis tiz mina az igasgazdakra; ¢és
minden osztialy azutin a red esd részisszeget a maga
tagjai kozott szétosztana.

Amily egyszerii volna azonban e szimitas, oly
igazsagtalan, mert ardnytalan islett volna egyuttal. T. i.
ekkor a szamitas igy allana:

Alap : 100 mina = 10000 drachma; s ebhél az
aranyszamok szerént:

1. Otszdzmérés 60% vagyis 6000 drachma, = 1 talentum.
2. Lovag. 50, - 300 » =1 %
3. Igésgazda 10, A 1000 A =4 %

1) Solon adétiorvényéril a vége felé. Mivel ott e pont teljesen ki
van meritve, mi itt csak réviden vettiik.
2) Griech. Denkwiirdigk. 52.
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Ezen ardny szervént tehat példaul a Mytilene ostro-
makor kiirt 200 talentum ') a kovetkezéleg lett volna
megosztva :

200 talentum = 1,200,000 drachma; ebbdl az

1. Otszdzmérossk 60/ -kal fizet.: 720,000 drachm. = 120 talent.
2. Lovagok 30%-kal , 360,000 =N GO RE
3. Igasgazdak 10%-kal , 120,000 ol et AR

Osszesen fizettek : 1,200,000 drachm. = 200 talent.
Schoemann ®) erre azt mondja, hogy ezen elosztas
csak azon foltétel alatt volna elfogadhato, ha az Gtszaz-
mérosok oOsszes birtoka is ugy aranylanék a tobbi osz-
talyuak Osszes birtokahoz, mint az adorészletek ; tehat
mint 3 a 2-hoz, vagy a mi mindegy, ha az Osszes ado
ald es6 birtokbol °.rész az Otszdzmérosok kezeiben
lett volna : oly foltétel, melyet senki, e tekintetben
csak némi ismerettel is bir6, meg nem engedhet. Es
Schoemannak igaza van. Csak az a kiilonds, hogy 0,
ki e szamitast igazsagtalansaga miatt egyszeriien elveti,
mégis Boeckhnek, a mint latni fogjuk, nem kevesbé
igazsagtalan szamitasat minden tovabbi tekintet nélkiil
egyediil helyesnek tartva elfogadja. ,Das Richtige
— tigymond — ist ohne Zweifel von Boeckh erkannt
worden.“

Vizsgaljuk meg tehat, vajjon Boeckh esakugyan
minden kétséget kizarolag eltalalta-e az egyediil helyes
és igaz utat e kérdés megfejtésében ?

Mindenekel6tt Boeckh °) kiilonbséget tesz a jove-
delmezd birtok ( doie) és ennek ado ala esd részlete
— adotoke — kozott (riunue). Es a jovedelmi ado ki-
vetésénél azutan csak ez utobbit (Steuercapital) veszi

1) dwexooie zakavze. Thucydides 3, 19,

2) Griech. Alterthiimer. I, 458.
3) Staatsh. II, 38.
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tekintetbe, eltekintve kiilonben a birtok valosigos ti.
keértékétol.

Ha méar most Solon a kiilonbizé osztalyok 500,
300, 150 (Boeckh szerént) drachmanyi évi jovedelmét
mint a termd fold évi tiszta hasznat tekinté, gy ezen
osszegek az akkori kamatlab szerént (8'/, °/) 6000,
3600, illetéleg 1800 drachma értékii birtokot képvisel-
tek. I tokeértékektol kiilonboznek az adotokék, vagyis
azon Osszegek, melyek tulajdonkép adozis ala vettet-
tek. Solon ugyanis az u. n. progressiv jovedelmezd
adot hozta volna be, mely szerént a nagyobb birtok
aranytalanul is tobbel jarult volna hozza, mint a kisebb
birtok , melynek jovedelme a sziikségesek levonasa
utan kevesebb felesleget is hagyott hatra az illetd uri-
nak. Az eszkoz, melyet 6 e cél kivitelére hasznalt
volna, nem az volt, hogy a tokeértékektol a kiillonbozo
osztalyokban kiilonb0zo szazalékok szerént szedette
volna az adot, hanem hogy ¢ az alsobb osztalyokban
a tokeértéknek csak egy részét, az u. n. adotékét ve-
tette adozas alda; valamennyi adotokét azonban mar
egyenlé ardnyban.

IKnnélfogva az Otszazméros egész jovedelmezd bir-
tokatol vagyis tokeértékétol fizeti az adot, kinél tehat
a tokeérték egyenlé az adotékével; a lovag ellenben
tokeértékének csak %, s az igasgazda csak */, részé-
tol adozott, s e részletek mint adotékék mar eliitnek
ugyanazok tékeértékeitol.

Boeckh sziamitisi modja — féltéve, hogy az dllam
esetleg ismét az Osszes adotokék 0°01 részét venné
igénybe ') — a kovetkezd tablizatokban viligosan all
elottiink :

') Staatsh. II, 40 ; itt szerz6 azon esetet veszi fol, hogy vala-
mennyi adotéke dsszege 3000 talentum volna, s az dllamnak 60 talen-
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Osztdly. Jovedel. Tokeérték.  Addétske. Addé 0°01-tdl.

1. Otszédzmérds. 500. 500X 12=6000. 6000. 60.
2. Lovag. 300. 300X 12=3600. 3600X . 30.
3. Igdsgazda. 150. 150X12=1800. 1800X . 10.

Természetes, hogy ha valakinek tobb jovedelme
volt, mint az illeté legkisebb hatarisszeg, gy e tobb-
lettol is aranylagosan adozott, s igy a tablizatok ko-
vetkezileg folytathatok :

IL

1. Otszdzmérss. 510. 510X 12=6120. 120. 612,

2. Lovag. 310. 310X12=3720. 3720X %. 3l.

3. Igdsgazda. 160. 160X 12=1920. 1920X 3. 1066....
TIL

1. Otszézmérss. 520, 520X 12=6240. (240. 62-4.

2. Lovag. 820. 320X12=3840. 3840X . 32.

3. Igdsgazda. 170. 170X 12=2040. 2040X %. 11:33....
IV.

1. Otszdzmérss. 530. H30X 12=6360. 6360. 636

2. Lovag. 830. 830X 12=3960. 8960X 5. 33.

3. Igdsgazda. 180. 180X 12=2160. 2160X %j. 102
V.

1. Otszdzmérss. H40. H40X 12=6480. (480. 64°8.

1. Lovag. 340, 340X 12=4080. 4080X .  34.

2, Ighsgazda. 190, 190X 12=2280. 2280X 5. 12:66....
¢
VL

1. Otszhzmérss. 550.  HHOX 12=6600. 6GOO. 66.

2. Lovag. 3560, 350X 12=—=4200. 4200 ... 35,

3. Igdsgazda. 200. 200X 12=2400. 2400X 6. 13.33....
tumra volna sziiksége ; miért is az Gsszes adot6kék H0-ed részét kellett
kovetelnie. Mi egyontetiiség kedvéért itt is 0°01 részt vettiink.

1) E helyiitt ,,Solon adétorvényé“-ben sajtéhibdbol 3000 helyett
3080 dll; valamint az igdsokndl is, miutdn nem a Broeckhféle 150,
hanem 200 van szerepeltetve, kerekszdmot taldlunk e tortek helyett :
1333; és 26%/;.
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VIIL.
_ Osstily. Jovedel.  Tokeérték.  Adétske. Add 0°01-tdl. ;
1. Otszdzmérss. 590. 590X 12="7080. 7080. 70°8. i
2. Lovug. 390. 390 12=—4680. 4680X 5.  39. {
3. Igdsgazda. 240, 240X 12=—2880. 2880X%,. 16. ‘
VIIL |
1. OtszdzmérGs. 599, 59I9X12=7188. 7188. 7188,
2. Lovag. 399, 899X 12=4788. 4788X%. B899. ‘
3. Ighsgazda. 249, 249X 12=2988. 2988X %. 16°.
IX. |
1. Otszdzmérss. 500. 500X 12=6000. 6000. GO,
2. Lovag. 300. 800X 12=3600. 3600X . 30.
8, Ighsgazda. 299, 299X 12=—3588, 3588X %;. 19'93....
X.
1. Otszézmérss. 500. 500X 12=6000. 6000 60.
2. Lovag. 499, 499X 12=5988. HI8E X . 49°9.
3. Igisgazda. 299. 299X 12=3588. 3588X %. 19°93..
XI.
1. Otszdzmérss. 900. 900X 12=10800. 10800. 108.
2. Lovag. 300. '300X12= 3600. 3600X 5s. 30. |
3. Igisgazda. 299. 299X 12— 3588. 3588X %. 19°93.... 1
XII.
1. Otszdzmérss. 1000. 1000X 12=12000. 12000. 120.
2. Lovag. 499, 499X 12= H988, HI8SEX 5/s. 49°9.
3. Ighsgazda.  200. 200X 12= 2400. 2400X %. 13'3....
Ha e tablizatokat csak futolag is attekintjiik,
azonnal feltiinik bennok a rendkiviili arinytalansag.
Mig ugyanis az Otszazmérés Osszes jovedelme 12 sza-
zalékat, vagyis 8/, részét adja az allam sziikségei fe- i
dezésére, midon az 0°01-os jovedelmi adot kivan; addig ‘
a lovag Osszes jovedelmének csak 10 szazalékat vagyis
10-ed részét adja, az igasgazda pedig csak 6°6.... sza-
zalékat vagyis 15-0d részét tartozik befizetni. Hol itt
az aranyossig? Boeckh azt mondja, hogy ez nines
|
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ugyan meg a szamokban, de igenis a progressiv ado
természetében mar megvan a méltanyossag. Am azon-
ban mindenkit6l megkovetelhetjiik, hogy mig valaki
irant méltanyos akar lenni, ne legyen a masik irdnyd-
ban meg épen igazsagtalan. Mar pedig Solon e hibaba
esett volna, ¢és tulsagosan nyomott volna némely oszta-
lyuakat, illetleg az elsé és masodik osztilyu polgaro-
kat szemben a masodik és harmadik osztialyuakkal, ha
a progressiv ado eszméjébil indult volna is ki, a mirdl
egyébirant ismert gorog forrasaink mélyen hallgatnak.
Tegyiink néhany Usszehasonlitast.
Nem is emlitve, hogy midién valamely Otszizmé-
risnek 900, egy lm"u;;,nak pedig 300 dr. jovedelme
van, elso l)b utobbi pedig esak 30 drachmat fizet,
(l‘ubl. XL 1 2.) holott amannak csak haromszor annyi
jovedelme van; nem emlitve azt sem, hogy mialatt va-
lamely igasgazda 200, egy Otszizmérds pedig 1000 dr.
jovedelmet szamit, ez utobbi 120, amaz pedig csak
13:3.... drachma adot szolgaltat, (Tabl. XII, 1, 3.)
igy az Otszazmérés majdnem 10-szer annyi adot
fizet, mint az igasgazda, holott jovedelme esak Otszor
annyi; — tekintsiik esupan a kivetkezi eseteket.
Valamely elsié osztalyunak jovedelme 500 dr., egy

w

lovagé pedig 499 dr. Progressiv adokivetés szerént
amaz fizet 60 drachmit, emez pedig csak 49-9-et. (Tabl
X, 1, 2,) Ez méltanyossig? Hisz amannak jovedelme
csak egy drachmaval tobb, és addja mar 10°1 drach-
maval tobb legyen? KEképen 0 ezen drachmiért 101
drachma adot fizetne; vagyis ezen 12 dr. értékii birto-
kaért, mert annyinak felel meg, majdnem az egészet
oda adnd ado fejében, és igy ismételt legkizelebbi al-
kalommal mar semmitil is fizetni tartoznék! Ime mily
absurdum! Pedig Solont bolesnek mondjuk.




Ugyanily képtelenségre jutunk, ha a lovagok ¢és
igasgazdak adojat vetjiik ossze.

Valamely lovagnak jiovedelme 300 dr., egy igas-
gazdaé pedig 299 dr. A progressiv adoszamitas értel-
mében az elso fizet 30 dr. adot, az utobbi pedig csak
19°93.... drachmat. (Tabl. IX, 2, 3.) Es ez ismét a
méltanyossag oOrve alatt torténnék! Midén az igas-
gazdanak jovedelme esak egy drachindval kevesebb,
mint a lovagé, amaz mégis tobb mint 10 drachmaval
fizetne kevesebb adot! Ezt ugyan megkoszonhetné ama
lovag! Igy valoban szerencsétlen szerencse volna rea-
nézve, hogy jovedelme egy drachmaval felilmulja az
igasgazdaét. Mi azt hiszsziik : e lovag szivesen adta
volna mindjart az elsé 0t éré elogoge alkalmaval at
ama 12 drachma értékii  birtokrészletét, csakhogy
utobb, mar a harmadik esetben ne kiveteljenek tole
adot még azon képzelt birtokrészért is, melyet mar a
masodik esetben nemesak egészen atadott ado fejé-
ben, hanem azt még kénytelen volt meg is toldani! —
Kétséget nem szenved, hogy ily zaklatas a legnagyobb
elkeseredést sziilte volna a kiilonboz6 osztalyok polga-
rai kozott.

Az eddig mondottakbol mar eléggé kitiinik, hogy
a mily mérvben haladott volna Solon a progressiv ado
intézménye altal a méltanyossag felé¢ egy részriol; ép
annyira, st taldin még sokkal inkabb eltért volna al-
tala az igazsagtol mas részrél. Mar pedig Solon tor-
vényhozoi bolesesége mellett 61 nem tehetjiik rola,
hogy egyoldalu kivant volna lenni, s igy nem is hihetd.

hogy — eltekintve a masodik osztalyn polgéaroknak
nyujtott elonytil szemben az elsé osztalyuakkal — kii-

lonosen a harmadik osztalyt iparkodott volna a tobbiek
felett oly nagy kedvezményben részesiteni.
EIZQPOPA.




De ha megengedndk is, hogy Solon tévedhetett
volna, nem lenne szabad ujolag megengedniink azt,
hogy e tévedésében ismét ujabb hibat kovetett el. Ez
eset volna pedig akkor, ha ¢ a fél uton megallapodva,
méltanyossagi elvét nem akarta volna egész kiterjedé-
sében érvényesitni. T. i. ha 6 csakugyan progressiv ado
eszméjébil indulva ki, akarta volna rendezni a jove-
delmi adot, tgy nem kellett volna az igasgazdiknal
egyszeriien megallapodnia, hanem részesitenie kellett
volna e jotéteményben az Osszes polgarokat teljes
aranyban. Pedig ¢ ezt épen nem tette. Ig gy bizonyos
hogy mar nem vette tekintetbe ugyanazon osztily pol—
garainak sokszor igen is kiillonboz6 sziikségeit, kiada-
sait és eshetéleges karait, melyek pedig mind elégséges
okul szolgalhatnanak azon kovetelésre, hogy a kinek
tobb a kiadasa, attol az allam csak kevesebbet kivan-
jon ado fejében és viszont. Ha példaul valamely har-
madik osztalyu csaladapanak tiz gyermeke volt, kolt-
sége is joval tetemesebbre rugott, mint ugyanazon osz-
talybol azé, kit talan az ég nem aldott meg magzatok-
kal. Ennélfogva azon apaa méltanyossag alapjan joggal
varhatta volna, hogy az allam vegye figyelembe az ¢
koriilményeit, és elégedjék meg kevesebbel. Azonban
tortént-e ez? Nem! Errdl teljesen hallgatnak forrasaink.

Mindezek utan lehetetlen kételkedni azon, hogy
Solon csakug gyan, miként Osszes gorog adataink is
allitjak, egyenlé aranyban hatirozta meg a jovedelmi
adot valamennyi osztialyban, és nem tett kiilonbscget a
tulajdonképi tokeérték és adotéke kozott. E kettd egy-
massal teljesen megegyezett : az adotike ugyanaz volt
a tokeértékkel termé vagyonban. Viligos, hogy a tike-

értékhoz igy nem tartozott a kopar fold példaul, s hogy
az ara sem volt egyszer mindenkorra meghatirozva,
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mivel az mar valoban hatranyos lett volna -hol a bir-
tokosra nézve, hol pedig az allamra nézve. Kiilonbozo
idokben ugyanis valtozvan mind a jovedelem, mind a
jovedelemnek pénzben Kkifejezett becsértéke, ara, és
eképen a birtok értéke, ara is, majd a birtokos, majd
az allam csalodott volna. Hanem e helyett igen okosan |
meg volt hatarozva a kiilonbozi osztalyok kiilonbozo ‘
jovedelmi mértéke, és pedig a legbolesebb eldrelatassal,
termesztményekben; nem csupan azért, mivel ezen ido-
ben még kevés forgd pénz vala, hanem mivel ily modon,
barmily ara volt is kiilonboz6 idében a termékeknek,
senki sem csalodott; mivel ha kisebb volt az ar, az al-
lam is kevesebbet, ha pedig nagyobb volt, az allam is
tobbet kapott pénzben egyes polgaraitol. Azonban, mi-
don kevesebbet kapott mennyiségben egyesektil, ko-
ransem kapott kevesebbet értékben, mivel ily esetek-
ben a pénz annal tobb belértéknek a kifejezije, vagyis i

kevés pénzért annal tobb arut vehetiink. Igy az allam
is sziikségeit kevesebb pénzzel fedezhette, mert az aru-
kat, akar anyagban, akdr erdben, vagyis mindazt, a :

|

miért fizetnie kellett, szintén oleson nyerte ).

e

1) Itt épen nem tévesztendd szem ell, hogy Solon osztdlyozdsdnak
I ) J
» 4 e " s

nem az &oqoo képezte sem egyediili, sem f6 céljdt; s azért az, hogy
az osztdlyok mértéke termesztményekben volt megdllapitva, szintén nem
csupdn és egyenesen az adozds szempontjdbol tortént. Kétségtelen, hogy
az osztalyozds leginkdbb azért rendestetett igy, nehogy az drak gyakori
valtozdsa szerént az egyes kiilonbozo osztdlyuak is minduntalan vdltozni
legyenck kénytelenek , holott kiilonben taldn birtokuk mennyiségileg
épen nem viltozott, tehdt e tekintetben belértékileg sem. Ellenben ter-
mészetes, hogy ha a védltozds mindségileg tortént, példdul a féld javult,
és igy jovedelmet is tobbet adott, akkor az illets birtokos osztdlyozdsin
: h b T ; .
is megfeleld valtozdsnak kellett véghemennie.

Nevezetes az, hogy Pollux az elcqooe-t talentumok szerént szd-
mitja, és nem medimnusokkal ; de itt ismét nem kell feledni, hogy & jol
tudta, miszerént a medimnus egy drachmdnak felelt meg értékileg Solon
idejében, a mikor cz intézmény ily alakban fel vala 4llitva. Epen

3 *




Solon mindezt jol tudta; azért, midén jovedelmi
adot akart behozni, azt valodi alapon rendezte; megha-
tarozvan az osztalyok jovedelmét, e jovedelem szerént
vette igénybe a polgarok tehetségét, midon ket tor-
vény szerént a kozeélra kivianta megadoztatni. A te-
hetséget a jovedelembdl szamitotta ki, és nem pusztin
arra tekintett, kinek mennyi fekvo birtoka van. Es igy
6 valoban a birtokot adoztatta meg. Mert hisz mit is
nevezhetiink birtoknak az adé szempontjabol? Nem azt,
a mit egyszeriien birunk, a mi a mienk, hanem a mi a
mienkbil jovedelmet hajt!') K jovedelem szerént tor-
tént tehat minden osztalyban a tokeérték kiszamitisa

ez okbol azonban kordnsem kell azt gondolni, hogy a tettleges adoéfize-
tés termesztményben tortént, hanem esak hozzd mért pénzértékben. Ha
tehdt példdul az dllamnak bizonyos osszegre volt sziiksége akkor, midén
a gabndnak jo dra volt, mint szoktuk mondani, ugy azt beszerezhette,
ha a tokeértdk kevesebb szizaldkdt irvta is ki adé ald, mint akkor, mi-
dén a gabndnak rosz dra volt, mert ily esetben ugyanazon Gsszeg meg-
nyerédsére a tékeértdk vagyis osszes foldbirtok nagyobb szdzaléka volt
sziikséges ad6 gyandnt.

A mondottakbol kovetkezik , hogy az osztdlyrendszer szolgdlt
irdnyadoul az ado kivetése- és behajtdsinal, és innen mondhatjuk, hogy
az osztalyozds képezi alapjdt az elopood-nak is. Ugyanis az dllam esak
az osztalyok tdbldzatdbol tudhatta meg, mennyit adhat egyes ember a
kizos célra sajat hiteles bevalldsa szerdnt, s a koriilmény, hogy e be-
vallds és a szerénte rendezett osztdlyozds nem épen a sziikség idején
tortént, a kiilonben talin cléfordulhaté csaldst is akaddlyozta. — Miért
emliti tehdt Pollux egyiitt, hogy a jovedelmi adé kiilonbozo pénzmeny-
nyiségek utdn fizettetett és pedig az Gtszdz, héiromsziz és kétsziz mérdt
gyiijtok dltal, az eddigiek mdr elég viligosan megmagyardzzdk.

1) Ha a mai viszonyokat a régiekkel Osszchasonlitjuk, mind a
felfogds, mind a tények egész kiilonbsége dalland szemeink el6tt; de ez
osszehasonlitds dpen nem torténhetik a réginek rovidsdra ; mert nem sza-
bad figyelmen kiviil hagyni, hogy az &éaqooe csak rendkiviili ado volt,
s az 4llamnak nem levén annyiféle sziiksége : igen igazsdgosan cselek-
vék, hogy csupan a foldbirtok jovedelmét vette tekintetbe és egyéh for-
rdsokat is nem keresett, mint taldn napjainkban kénytelenek tenni az
dllamok, hogy a mindegyre szaporodd kiaddsokat fedezhessék Minderrél
azonban egybevet6leg szolani feladatunkhoz nem tartozik ; mi itt esak

a tényeket adjuk.
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egyféleképen — a jovedelem 12-vel ') szoroztatva, s
ebbol ismét eléfordulo sziikség szerént egyenld arany-
ban az elogoou kivetése.

Boeckh, a mint a tablazatokban lattuk, szami-
tasait — az elsd osztalyt kivéve, tortekkel intézi; s
mivel e¢ mod tagadhatlanul bonyolultabb, az angol
Grote elyveti azokat, nem hihetvén el, hogy a girogok
ama régi idékben ily konnyen zavart okozhaté szam-
miveleteket alkalmaztak volna az adokivetésben 7).
Ez okbol 6 kinnyebb és egyszeriibb szamitast talalt
ugyan ki, de fajdalom, nem keveshé tarthatatlant
Boeckhénél.

Grote t. i. az otszazmérdsok tokeértékét szintén a
Jovedelem 12-szeresének veszi; de mar a lovagok toke-
értéke kiszamitasanal azok jovedelmét csak 10-zel szo-
rozza, mig az igasgazdaknal ugyan e czélra a szorzd
szam csak b5 nala. I'ﬁg_»‘y tehat a tokeérték és adotoke,
nem, mint Boeckhnél, esak az elsé, hanem mind a ha-
rom osztalyban egyenlé volna, és az adotablazat igy
szerkeszthet :

1B
Osztdly. — Jovedelem. Tékeérték és addotéke.  Add 0°01-tdl.
1. Otszdzmérés. 500, - HOO X 12=6000. GO,
2. Lovag. 300, 300 X 10 =3000. 30.
3. Igasgazda. 200, 200 X  H=1000, 203

1) Midén igy a birtok értéke dltaldn jovedelem szerént hatdroz
tatik meg, igen természetes, hogy az nem lehet minden egyes birtok
teljesen megfelels értéke, mivel konnyen megeshetik, hogy valaki nem
miivelvén foldjeit kells gonddal, elegendd jovedelmet sem képes felmu-
tatni. De végre is ily koriilmény minden kozépszdmitdsndl eléfordulhat ;
széndékos hanyagsigot még sem lehet foltenni, mivel a jovedelemtd]
fiiggott az egyes polgdri jogok gyakorldsa is. A 81!/; °/; Solon kordban
szerepel, a mivel azonban nem az van mondya, mintha ez utébh semmi

valtozdason sem mehetett volna keresztiil.
2) History of Greece. I1I, 156,




I S

DO -t

Osztily.
Otszazméros.

Lovag.

Igasgazda.

Otszdzmeéros.

2. Lovag.

. Igdseazda.
te] te}

Jovedelem.

DO,
300,
299,

n00,
499,

2

111

Tokeértéls és adotike.

Ado 0:01-tdl.

500 X 12 = 6000. 60.

300 X 10 = 3000. 30,

290 X 5= 1495, 14°95.
10k

500 X 12 = 6000. 60.
499 X 10 = 4990, 469
299 X 5= 1495. 14:95.

E tablazatokbol latjuk, hogy Boeckh és Grote
részben kiilonbhoz0 szamitasai csak az utolsoé osztalynal

hoznak elé kiilonboz6 eredményeket. Az elsé osztaly
Jovedelmi adojat t. i. mindketté egyenlé modon veti ki,
az ¢évi jovedelmet 12-vel szorozva; a masodik osztaly-

nal pedig mar eltérnek ugyan egymastol, de mégis

ugyanazon célhoz jutnak, mivel az

évi jovedelmet

egyik 10-zel szorozza, a masik pedig 12-vel, de utobb

ismét °/ -dal, a mi egyre megy ki; mert 12 x °/, =10.
S igy, ha Grote véleményét tovabb nem elemeznik is,
mindamellett tarthatlansiagat gy hiszsziik mar eléggé
bebizonyitottuk volna azok altal, miket Boeckh szdami-

tasaira nézve fenn elmondottunk. (V. 6.

Joeckhféle

Tabl. X, 1, 2 — s az illetd megjegyzéseket, nem kii-
lonben a Groteféle Tabl. 111, 1, 2.)

De talan mégis Grote az igasgazdakat illetéleg
igazsigosabb szamvetési modszert ajanlott? Epcn nem !
Sot el lehet mondani, hogy ¢ a harmadik osztalyt a tob-
biek felett még nagyobb elonyben részesité, mint maga
Boeckh az ¢ szamitasmodjaval, s igy természetesen en-
nél még igazsagtalanabb.

Tegyiik példaul, hogy valamely lovag évi jove-
delme 300 drachma, egy igasgazdaé pedig 299 dr.

A Tabl 11, 2, 3 szerént amaz fizet ez esetben 30 dr,
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adot, emez pedig 14°95 drachmat. Tehat amannak adoja
kerekszammal épen kétszer annyi! Es ez esupan azon
egyetlen egy drachma miatt, melylyel jovedelme az igas-
gazdaét feliilmulja. Ha ez igy lehetne, akkor kételked-
niink kellene Solon torvényhozoi boleseségérol !

Es mi is indithatta Grote-ot arra, hogy ezen sajat-
sagos modszert allitsa fel ? Igaz ugyan, hogy e szerént
a legegyszeriibb szamitds utjan osszeegyeztethetd Pol-
lux szovegének elo- és utérésze, mindamellett, az igy
sem volna az eredeti gyanant elfogadhato, mivel Pollux
a javitatlan szoveg szerént azt allitja, hogy az egy, fél
¢s hatod talentum egészen voltak fizetendok, a mi mégis
képtelenség, mert 500 drachma jovedelem utan senki
sem fizethetett 12-szer annyi jovedelmi adot.

U‘_’,\ latszik tehat, hogy Grote-ot a szamok puszta
kiilsd megegyezése vonzotta modszerében, s azoknak
ralodi  értelmét mélyebben nem kutatta. Mert hogy
ugyanazon jovedelemarany szerént miért érjen valaki-
nek birtoka aranytalanul kevesebbet vagy tobbet, azt
épen nem lehet érteni. Pedig Grote ezt allitja. Mig
ugyanis szerénte az Otszazméris jovedelmének 12-sze-
res tokeérték felel meg mint adotike is egyuttal; addig
a lovagénak csak 10-szeres, az igasgazdaénak pedig
csupan 5-szoros tokeérték és adotoke. A tapasztalas bi-
zonyitja, hogy a nagy birtok sohasem hoz aranylag
annyi jovedelmet, mint a kis birtok, még akkor sem,
ha a birtokos azt maga kezeli. Bizonyos pedig, hogy az
elsé osztalyu nagyobb birtokosok Athénben tébbnyire
bérbe adtak telkeiket '), hogy igy az allamiigyekkel an-
nil zavartalanabbul foglalkozhassanak ®). Ilyenkor ter-

1\ ¢ . \ A 3 ) e, = " ’ N \
) ‘Arwg uév yao o dfjuos fr vmoyosws Tar alovalwr. "H yep

gyewoyovr éxeivore . ... Plut. Solon. 13.
#) Utobb, mily kiros kinovésck tdmadtak ebbil, nem fejtegetjiik
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mészetes, hogy a bérlonek is kellett hasznanak lenni, s
igy a tulajdonos a valosagos jovedelemnél joval keve-
sebbet kapott '). A lovagok azonban és igasok, kik gaz-
dasagukat maguk kezelhették , arra kétségkiviil tobb
gondot is forditottak és torekedtek beldle kitelhetd leg-
nagyobb hasznot huzni. Ha mar most tekintetbe vesz-
sziik azt is, hogy ez utobbiaknal az egész jovedelem
egy kézben maradt, nem mint a gazdagabbaknal, hol
abban a hérl6 is osztozott a tulajdonossal, ugy ¢épen
nem lehet semmi ok, miért kellett volna az alsobb osz-
talyuakat az elso, illetéleg a masodik osztalyhoz képest
aranytalanul kevesh¢ megadoztatni.

Egyébirant mi Grote szamitasaiban valosigos el-
lenmondast is véliink latni. Ha ugyanis Grote a 300,
illetoleg 200 dr. jovedelemnek megfelelo 3000 és 1000
drachmat tokeértéknek veszi, vagyis ama 300, illetoleg
200 drachmat jovedelmezd birtok értékének, ugy ez
tokéletes képtelenséget foglal magaban. Mert bizouyos
az, hogy a telek ¢és minden targy valosagos értéke egye-
nes aranyban van annak mindenkori jovedelme és hasz-
naval, eltekintve kiilonben a tirgy nagysagatol, kiterje-
désétol és a tobbi, s figyelmen kiviil hagyva természete-
sen azon targyakat, melyeknek nem annyira dltalinos
értéke, mint inkabb csak viszonylagos becse vagyon.
(pretium affectionis).

Mar most legyen A lovagnak 400 dr. jovedelme
X birtokrol, B igasgazdanak pedig 200 dr. jovedelme
Y birtokrol; vilagos ekkor, hogy X értékének is két-
szer akkordnak kell lenni mint Y-énak. Es ez Grote-

) A tehetosebbek, ha maguk gazddlkodtak is némelykor, egydb
gondjaik mellett gyakran nem fordithattak kellg figyelmet a mezei mun-

kdra, s ily esetekben aztdn a szolgasereg mikép szokott dolgozni, igen
jol tudjuk,
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nal a mint latszik, nem igy van. Mert szerénte a 400
drachmat hajto X-nek tékeértéke 4000 dr.; ellenben a
200 drachmat hajté Y-nak csak 1000 dr.; tehat aman-
nak nem fele, hanem csak negyed része. Mikép lehet
ez? Hogy X és Y birtokok egymastol kiilonbozhetnek,
példaul nagysdgra, fekvésre és sok mas minbségre
nézve, az itt nem johet tekintetbe, s e szamitdson mit-
sem valtoztat, mivel e szerént a tokeérték az adot ille-
toleg esupan és egyediil a jovedelem alapjan hataroz-
tatik meg. Nem lehet itt azt mondani, hogy X négyszer
nagyobb Y-nal, azért az értéke is négyszer akkora.
mert ha huszszor nagyobb volna is, jovedelme csak
kétszer nagyobb mint Y-¢é, értékének is csak kétszer
akkoranak szabad lenni ez adoszamitasnal. Ime a kép-
telenség Grote szamitasaban! Boeckh e tekintetben nem
tévedett, mert 6 a tokeértéket az adotokétdl, céljara
nézve igen helyesen, megkiilonbozteti.
De még avval sem mentheti itt magat Grote, hogy
épen ellenkezdleg azzal, a mint elobb cafolgattuk,
inkabb azt allitja, miszerént a kisebb birtok tobb jove-
delmet hoz, mint a nagy, természetesen bizonym arany-
ban; példaul, hogy mig az Gtszazmérosé 8/, °/ -ot hajt,
addig a lovagé mar 10-et, s az igasgazdaé épen kétszer
annyit, t. 1. 20-at. Mert mi erre ismét csak azt monda-
nok : jol van; ha tehat az igasgazdanak kiilonhen bar-
mily kis birtoka nagy szazalékot hajt, ebbdl is csak az
kivetkezik, hogy e kis birtok is tobbet ér, mint az
aranylag kevesebbet jovedelmezé nagyobb birtok. Pél-
daul ismét : A lovagnak 8z nagysagu birtoka jovedel-
mez 400 drachmat, ellenben B igasgazdaé csak 2z
nagysagu birtoka jovedelmez 200 drachmat; mi kovet-
kezik ebb6l? Az, hogy noha A lovag birtoka négyszer
oly nagy, mint B igdsgazdié, mégis amannak értéke

e
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csak kétszer akkora mint ezé, mivel jovedelme is csak
kétszer annyi. Mivel pedig az elogoga sem tisztan bir-
tokado nem volt, mintha az egyszeriien csak a birtok
nagysagatol, kiterjedésétol fiiggott volna, eltekintve a
haszontol; sem tisztan altalinos jovedelmi ado nem volt,
mintha t. i. mar eredetileg, Solon torvényei értelmében,
mas mint foldbirtok utan is szedetett volna; hanem a
mindenkori jovedelemtol foltételezett foldbirtok uténi
ado, mint szoktak mondani, foldjovedelmi adé volt, —
kivetkezik , hogy e minésége szerént kellett is Kkivet-
tetnie, s igy ha nagyobb volt valamely telek utin a jo-
vedelem, ennek értéke is nagyobbodott, és evvel egyenld
aranyban az utina jaré adonak is nagyobbnak kellett
lennie.

Es igy, ugy hiszsziik, eléggé kimutattuk, hogy
Grote szamitdsai semmi esetre sem allhatjak ki a
szigoru biralatot, mondhatnok ., sokkal kevéshé, mint
Boeckh szamitasai. Utobbinak hibas véleményét kivetik
mégis igen sokan '), kiknek cafolasa ép ezen okbol fo-
losleges lenne. Hiillmann kiilonalld téves nézetét szin-
tén sajat értékére szallitottuk ald; egyéh eltérd véle-
ménynyel pedig nem talalkoztunk.

Mindezek utan bizonyara elmondhatjuk, hogy sem
a kiilfoldi tekintélynek konnyelmii megvetése, sem a
hazai tudomanyossag iranti elfogultsag, hanem meggyo-
z6désiink késztet elfogadni amazok ellenében inkabb
Télfy véleményét, és vele egyiitt allithatjuk : ,Kx his
jam effici cogique potest, Solonem pentacosiomedimnis
6000 drachmas seu talentum, equitibus 3000 drachmas,
seu semitalentum et jugatoribus 1000 drachmas seu

1) Wachsmuth. II, 72. — Schoemann I, 458. — Hermann, ki
munkdja 365. lapjdn egyszeriien Boeckhre utal. — Liibker. Reallexicon

d. class. Alterth. Leipzig. 1867. moocodot, B.
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sextantem talenti, id est, decem minas constituisse pro
minimis tributi fundamentis, ita ut pentacosiomedimnus
de uno talento et ultra, eques de semitalento et ultra
et jugator de sextante talenti et ultra debuerit tributum
conferre“ ).

Iv.

Az elogooa torténete.

Az elogope elsd példaja 200 talentumnyi Osszeg
g 428-ban K. e. (ol. 88, 1.) fordul elé a torténe-

<

lemben °), mikor Mytilene megszallasa az attikai allam

erejéi

erejét szerfolott igénybe vette, s azért tél felé ki is ira-
tott °). Vajjon azonban egyaltalan, torténetileg is ez
volt-¢ az elsd jovedelmi ado, vagy esak elsé a pelopon-
nesusi haboruban, nem egészen bizonyos. Thucydides
az elobbit latszik érteni, ¢és Boeckh is ezt fogadja el *),
noha pusztin azon koriilmény, miszerént csak ekkor
emlittetik torténelmileg, azt is jelenthetné talin, hogy

gyakoriva 16n, mivel Aristophanes Lovagjaiban °) réla
mint megszokott intézményriol beszél, ol. 88, 4., tehat

) .l'm'a;fm;v/', Comm. 904. — V. 6. Ertekezdsét Solon adétory. és
a Klstw czimii triesti lap 1868, 351. szdmdban u. attél. To Zodwveton
Tiunue.

2) ITpogdsoperor 88 o0i Adnraiol yonuezwy & zny mologxiny,
#al @OTOL E0EVEYROVTEG TOTE MO G T OV E0( 0oy Jlaxocia TohavTe . . .
Thucyd. 3, 19.

3) Boeckh. 0°01-ot vél, az adétékét 20,000 talentumra szdmitya,
11, 56.

Y) Staatsh. II, 4.

5) 922,
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alig harom évvel késébb ). Mas mint hadi célra Atti-
kaban ritkan hasznaltatott, kivéve némelykor, midon a
kizigazgatasi pénzek hadi célokra fordittatvan, ujra
helyrepotolandok valanak, vagy az adodssagokat kelle
torleszteni. Egyéb allamokban mar békeidon is tobb-
szor elékeriil °).

Solon koratol kezdve, idék folytin, mind valtoza-
sokon mehetett keresztiil az tloqopu, csak ugy lesziink
képesek meghatarozni, ha az alkotmanyon és kiillonosen
az osztalyokban végbevitt valtozasokat is figyelemmel
kisérjiik.

Clisthenes, (510. K. e. ol. 67, 3.) ki Solon torve-
nyeit tokélyesitni akarta, a régi négy phyle helyébe ¢
demokratia emelése végett, mint Herodothol °) tudjuk,
tizet rendelt *). Solon osztilyozasit azonban alig érinté,
és alapjaban kétségkiviil valtozatlan maradt az utobb
is. Mindamellett bizonyos, hogy az allam és egyesek
gazdasagianak novekedtével Solon censusa joval a bir-
tokon alul maradt; az Otszazmérosok nem csak tobben
voltak, mint azelott, hanem sokkal gazdagabbak is, és
igy johbara feliill az Otszazmérén. Tovabba a masodik
osztaly az els6hoz, s a harmadik a masodikhoz igen
kozeledett, és altalan kevés régibb polgar lehetett ko-
zel a Solon altal megallapitott 300 és 200 legalso ha-
tarokhoz; s innen van, hogy Aristides az archoni ki-
valtsiagot az elso osztalytol jonak latta elvenni °).

HiStaatsh LI RAN 6 NTTS56 151

2) Arist. Polit. VI, 5. — V. 6. Staatsh. II, 4.

)V, 66 : ueza 8¢ zszoaqidove éovrae " AIyvalovs Oexagitove
smoinose.

*) Neveiket 1. Pollux VIII, 110. — Bévebben 1. Svreyoyy 6—8,
és Comm. 6, 8.

5) yoagsr wiguopa, . ... tovg @oyorrag & T AIyraior mdvzov
wipeloYar. — Plut. Aristid, 22.
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Természetes, hogy mindezen korilmény az elo-
qoya-ra, ha csakugyan eléfordult mar ezen iddkben is,
semmi mas valtozdassal nem lehetett, mint hogy leg-
tolebb tobben fizették azt, ¢és igy, habar birtokuk
nagyobbodott is, tekintettel e szaporoddsra, arany-
lag kisebb mértékben. Nem igy a peloponnesusi ha-
boruk alatt.

Ekkor ugyanis az eogope oly gyakorta kivetel-
tetvén '), tobbé mar nem csak az ingatlan hanem ing6
vagyon is megadoztatott; de meg a census sem volt
mar eléggé alkalmas, mivel a birtok tulsagosan felsza-
porodott *). Egyébirant a régi nevek megmaradtak még,
nem csak ol. 88, 1 °), vagyis 428-ban K. e., hanem ké-
s6bb is feltalalhatok az osztalyok. Aristophanesnél *)
ol. 88, 4. 425-ben K. e. noha felsébb osztalyu ifjusag
is eléfordul a lovasok kozitt, mégis a lovagi osztaly
még mint ilyen is szerepel, és ol. 93, 3. 406-ban K. e.
a két felsd osztaly emlitve van Xenophonnal °). —
Ugyanezen haborus iddkben a legalsd osztilynak az
allam altal fegyveres szolgalatra felszereltettek °).

Kuclides utin, (ol. 94, 2. 403. K. e.) kinek archon-
sagaval az attikai allaméletben egészen 1j korszak kez-
dodik, Solon osztalyozasa, mely mar az uralom és gaz-

1) Mily 6ridsi kines volt pedig egyiitt Athenben a hdboru kitorése
elott, olvashatni Thuecydidesnél. 1I, 13.

2) Staatsh. 1, 41. — Csak igy lehet képzelni, igymond szerzd,
Euripidesnek kevéssel utébb mint ol. 96, 4. 393. K. e. tett azon indit-
vinyét, hogy az Gsszes vagyoun 40-ede irassék ki 500 talentum beszer-
zése végett; mivel Solon censusa szerént ugy mind a 20,000 polgdrnak
otszdzmérésnek kellett volna lennie. — Természetes : e szdmitds a téke-
érték és adotoke kozti kiilonbsdg szerént torténik.

3) éaknowaay ravg éxeror fofarree avrol TE mAyy immewv xwi
acvroxociopediuror . . . Thueyd. III. 16.

1) Lovagjaiban.

5) Hell. 1, 6.

¢) Thueyd. 6, 43. émrazocior — Inzeg.

e

T
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dagsag idejében sem vala biztosan alkalmazhat6, nem
allhatott meg tobbé a vagyoni allapot akkori zavara
mellett, mivel a kiilonféle sziikségek, forgalom ¢és pénz-
érték is valtoztak. A mennyiben tehat mar elbtte el nem
toroltetett volna Solon osztalyozasa, Nausinicus alatt
gyokeresen atvaltozott.

Ez ugyanis 378-ban K. e. (ol. 100, 3.) archon le-
vén 1j censust hozott be '), melyrél azonban nem eléggé
vilagosan vagyunk értesiilve. Csak két erre vonatkozo
adattal birunk; ezek egyike szerént a legfelsébb osz-
talyban 15 talentummal bir6 esak 5 talentumtol fizet
jovedelmi adot *); a masik adat szerént pedig az egész
orszag Tiunue-ja H750 talentum °).

Ezekbol tehat bizonyos, hogy Nausinicus utin méar
kiilonbséget tettek a tokeérték ovoie és adotike viunyue
kizott, mely utobbihoz arinylag vettetett ki azutin a
jovedelmi ado elogope. Az ekkor mar behozott birtok-
konyvbe *) az ing6 és ingatlan vagyon egyirant beje-
gyeztetett, t. 1. a telek és hazon kiviil a tékepénz, rab-

1) 2vrayoyy Comm. 909.

2) geveeneldene yoeo redavror role Televre Tiugue. — Demosth.
Aphob. ell. I, 815; és II, 836 : xaza Tae mévte xoi €(x00L UviEg merTe-
xoalwe eloqéoery — drachmit t. i.

3) Polyb. II, 62, 7. — Midén Polybius ezen 5750 talentumot az
egdsz 4llam Osszes vagyonértékének mondja, (.... zoze xolravree amo
i aflug moweic Qe Tog &l 7O modenoy eloqooae, fTyjcarTO THY T
gwoar myy Aty dmecer, zel Tag olxies, ouoiwe 08 xal TNy Aoty
ovaler @dk oume 7o clumer tiugpe e @Sleg évélime v Eoxioy-
Alwr, Owexociolg #el mevryxovra Talavrore’) nyilvan hibdzott, mert ezen
dsszeg nem az Gsszes tokedrtéket jelenti mdr, hanem esak az adotoket.
Tébb mint otszor annyinak kellett lenni az egész vagyonnak, mivel
tobb mint valészinii, hogy a tobbi fslvehets osztdlyokban a vagyonnak
nem !/5-e, hanem még kevesebb része volt adé ald esé; sét a szerfelett
esekdly vagyon alig is johetett tekintetbe. Staatsh. 1I, 26. — Ellen-
ben folotte valosziniitlen Schoemann azon hypothesise, hogy a zéuypuc
itt a jovedelmet is jelenthetnd. I, 460.

1) A telekkonyvekre nézve dltaldn 1. Staatsh. I1, 53 és egychiitt.
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szolgak, termékek, barmok és a tobbi '). Az adotike a
felsobb osztialyban a birtok '/ -e volt; a tobbi oszta-
lyokban pedig kétségkiviil kevesebb; mivel Demosthe-
nes viligosan mondja, hogy ecsak azok, kik a legma-
gasb censushoz tartoztak, fizettek 25 mina utan 500

drachmat *). Az osztalyok szima valésziniileg négy volt
ekkor is; mily aranyban fizettek azonban az alsobbak,
nem bizonyos. A legalsé osztilyban a legkisebb tike,
melynek részletétol az ado fizettetett, valosziniileg 25
mina volt °).
A Nausinicus altal behozott adoézasi rendszerrel
szoros egybefiiggésben van a symmoriak vagy egyiitt-
adozok egyleteinek intézménye is az adok kivetése- és \
behajtasara '), mely tartott azutan legalabb is a 108
ol-ig ). ‘
Ezen 1uj intézmény kovetkezileg vala szervezve.
A tiz torzs mindegyike kivalasztott 120 leggazda-
\ gabb polgart, s e 120 két, 60 személybol allo symmo-
riara oszlott, gy hogy a symmoridk Osszes szima 20,

') L. Polybius imént idézett szovegét, nem kiilsnben Demosth.
Aphob. ell. I, 816, hol srokségét szdimldlja clé.

#) Aphob. ell. I, 815 : ¢ic yao zyv ovupoolar vmép éuov cvve= f
70aEarTo xeTe Tag wEYTE %l EROGL UPEE TEVTOLOT LG (\'pzzx(u‘zg sloqeoey, i l
ocovmen Tuwodeog 6 Kovovoe xeil of e pépore xsxaquévol Tiuruate
SaE(eQoD.

%) Staatsh. II, 54. E feltevésbél kiindulva, nagynevii szerzénk az
adozdsi tabldkat is feldllitja, természetesen csak példa gyandnt, melyek
szerént a kiilonboz6 osstdlyok adéztak volna. Mi ezeket rovidség okdért
helyesebnek tartottuk csupdn megemliteni. — Ugyanesak Boeckh (II, 55.)
dllandonak mondja Athenben azt, hogy az adétéke és vagyon kozitt
kiilanbsdget tettek, természetesen mivel felteszi, hogy Solon alatt is ugy B
volt, mint Nausinicus idejében. Holott pedig az utébbi kordban tértén
intézkedds épen azt bizonyitja, hogy azelétt nem lehetett ugy, mivel
ckkor mint 4j emlittetik ; de meg nem is hihetd, hogy a demokrat szel-
lem névekedtével a felsébb osztdly szimdra tettek volna elényds enged-
ménycket. V. 6. Solon addtory.

Y Torvényeit 1. Svraywyy 911—916.

Stattsh. 11, 60.




48

az azokban foglalt polgarok szama pedig 1200 vala.
Minden egyes symmoridabol ismét kivalt a modosabb
15, tehat Osszesen 300. Ezek tartoztak az elogoge-t a
tobbi polgarok helyett is elblegezni ') (mpoengipenr),
mire azonban kiilén néphatarozat kivantatott ).

1) Demosth. Polyecl. ell. 1208....

2) Igy fogja fel koriilbeliil ez intézményt Schoemann I, 460. —
Demosthenes Olynth. beszédeinek értelmezdje (Svraymyy "11 és 912)
mas alakban ugyan, de lényegileg mégis ugyanazt litszik mondani, noha
nem eléggd vildgosan. Els6 helyen t. i. egyszeriien dllitja, hogy minden
symmoridban 60 a leggazdagabb poltr;m;l\bél valé (oi marv mhovouor),
60 pedig a kevesbé gazdagok koziil (zzor mlovauor); és a gazdagab-

bak (oi zhovoiwzepor) — tehdt amazok Gsszesen 600-an sszeadjik az
adot a kevesbé gazdagok helyett (vzéo zwr yzzrov @ioveiwr — vagyis
a mdsik 600 helyett. — A misodik helyen meg azt mondja, hogy az

Gsszes symmoriatagok (1200) két részre oszlanak; e részek ismét két-
két rdszre V:Ull‘lk ugy hogy mindegyik 300-at vagyis 5 symmoridt fog-
)y UgY ) 168 ) Y )
‘ 7 3 " ’ ’ . ’
1al magdban. Bs igy folytatja : ovzot 08 éormoay of ToIX0GLOL 0L ALYV
g Vi g

alovaiot oi mozor. — Hi autem tercenti e ditissimis sint primi, — ezek
pedig hdaromszdizan a lcgn‘u(hgabblk legyenck az els6k. — I mondat

nem correct. Ugyanis itt a ovzor szénak nines vildgos jelentése, mivel
az elébbi sorokb6él nem tudjuk, VLL‘].]On melyik 300-bol 4116 esoportra
vonatkozik, minthogy ezek itt még gazdagsig szerént nem kiilonboz-
tetnek meg. Igaz ugyan, hon) a kovetkezokben kozelebbi mccrhat;iro—
zésul ott vannak a oi mdww mhoveior szavak, de tgy minek a ovzor !

Am azonban habir megdllhat is e sz6, egyszeriien mint a két mondat
osszefiizdje ily értelemben mintegy : az ekép megoszlott 300 leggazda-
gabb pedig...; még sem lehet hatdrozottan kiolvasni, vajjon a 300-ak
csapatja csak egyszer vagy kétszer értendd-e? Az elGbbi helybdl azon-
ban, mely vildgosan 600 gazdagabbat emlit, kovetkezik, hogy itt is
kétszer 300-at kell érteni, mivel a két hely két kiilonbozs kifejezése :
oi Thovolwzepol és oi mary mhovoior teljesen egyendrtelmiiek, miutdn
amaz a megel8z6 oi mdrv mhovoioi-ra vonatkozik. — Ezek szerént
tehdt két egymdssal egyenld 300-ak csoportja lett volna egymds mel-
lett, melyek koziil mindegyik a mdsik hozzdtartozo 300 helyett eldle-
gezett volna. Boeckh (Staatsh. II, 63.) ezt nem tartja valdsziniinek,
hanem vgy hiszi, hogy az egyik 300-bél 4all6 gazdagabb csapat ma-
gasabb osztdlyt képezett a mdsikndl. — Wachsmuth is (I, 98.) ily
nézetben van, mely szerént t.i. taldn a masik 300-as csapat mdsod-
rangu lenne; a tobbhi 600 képezné azutdn a harmadik osztilyt, az
1200-on kiviiliek pedig a negyediket; s igy dllana elé Nausinicus-
nak is négy osztilya, — Staatsh. 1L, 70 : a mgoswcogd-t csak az
els6 300 adta.
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Azonban épen nem kell hinni, mintha csak ezen
1200 adozott volna; a hadi koltségekhez jarultak a
tobbi polgarok is, habar mint tulajdonképi tagok nem
tartoztik is a symmoriakba ).

Egyaltalan az elogopu fizetése aldl, kivéve az egé-
szen szegényeket, senki sem vala folmentve, s mint érin-
tettiik is mar, ez utobbi idékben kiilonosen, jarultak
hozza a harom felsé osztalyou Kkiviiliek is, csakhogy
nines rola tudomasunk. mily aranyban. A scholiasta *)
a kereskedoket ugyan addmenteseknek mondja; Boeckh
azonban ez allitast hibasnak véli, allitvan viszont, hogy
ralosziniileg esak a hadi szolgalattol voltak folmentve
a tengeri kereskeddk °). Fizette azt mindenki, kiilono-
sen tudjuk ezt a symmoriak idejéhil, Demosthenes mint
arva sem vala folmentve ‘), s nem Harmodius és Aris-
togiton annyira kivaltsagolt utodai sem. Nem valdnak
attol folmentve sem a polgarokul folvettek (dnuomoinror),
sem a trierarchak, sem a zsellérek, sem a szolgak °).
Annal kevesbé lehettek volna folmentve azok, kik
loorehc pérowxog °) és mpdkevor”) név alatt fordulnak
elé *), s kik a tobbi polgarokkal egyenld jogokat élvez-
tek, s a terheket is egyenloen viselték, s igy természete-
sen azok sem, kik nem laktak ugyan Attikdban, hanem
mégis birtak ).

1) Staatsh. II, 64.
2) Aristoph. Plut. 904 : Ozav yomudrew 1§ sogooe moos Ty
molw oi umogor alyuiol diequiarrovran, w¢ Ty mOly @QPshotvr ¢
rheincze S Tis vy dumooieg. ..‘:'vrn;/m;'r; 906.

3) Staatsh. I, 95.

) L. Aphob. ell. beszédeit.

5) Svvayoyn 910, 913, és Comm. 913. — Hell. Alterth. TI,
98. -— Staatsh. II, 4 és T4.
§) Jvvayayy 32.
7) Svveyoyn 1239.
8) Mindkett6t 1. Staatsh. II. 77.
9) Demosth. Lept. ell. 469.

EIZO0PA. 4
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Ennélfogva Demosthenes igazan elmondhata: ,, Tov
&lg Tov mohewoy xal TNy owTNQLaY TG TOLEw EOPOQUIV. .
a hadviselésre és az allam biz-

ovdeic 0T arehich,
tossdgara sziikséges adok alol senki sines folmentve '),

A symmoriak intézménye kiilonisen a munka
konnyitésére ¢és gyorsitasira vala szanva; de szamos
visszaélésre adott alkalmat, mivel azoknak tagjai sok-
szor a terheket a szegényebbekre rottak *). Azon feliil,
mig kezdethen nem lehetett attol tartani, hogy valaki
kevesebbre becsiili vagyonat, s azért az allami hivata-
los potbecslés ritkan fordulhatott elé; nem igy volt mar
a symmoriak idejében; s innen van, hogy tébbszor tjabb
hivatalos becslések is torténtek a census meghataro-
zasa végett °).

Mindegyik symmoridnak megvolt a maga elnike,
gondnoka és kivetdje ). A legfelsobb hatésiagot, mely-
nek feliigyelete alatt az egész intézmény allott, a had-
vezérek képezték °), épen mivel ezen add csak a hadi
koltségek fedezésére szolgalt, és azért az elogoga nem is
keriilt a kozkinestarnok kezébe (dmueknrc 71jc nowvig
npooodov), hanem bizonyara egyenest a hadi pénztirba
tetetett, mely a kizpénztartol el vala kiilonitve °).

A hadvezérek itéltek eléforduld viszalyok alkal-
maval, ha példaul valaki megterhelve érezte magat,
vagy cserélni is akart’), vagy mikor a visszafizetésrol
volt sz0, és némelyek nem akartak volna megadni, az

U Lept. ell. 452., hol Harmodius és Aristogiton utédai is emlit-
tetnek.

2) Staatsh. II, 74.

3) Staatsh. II, 59.

t) Staatsh. IT, 69. L. még I, 169 is, hol az adoészeddk is emlit-
tetnek, éxloyeic.
5) Svveywyy 915.
6) Staatsh. I, 179. — Ellenorokrsl 1. u. o. 198.
7) Demosth. Phaenipp. ell. 1046.
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illeté, ki elolegezett, pert indithatott ). Egyébirant az
slopopa-val addsak nem soroztattak a nyilvanos és ki-
zonséges adosok kozé, hanem egyszeriien, ha valaki
nem akart koziilok fizetni, az allam rea tette kezét bir-
tokara %), és azt a poletak altal eladatta °). Végre, hogy
semmit emlités nélkiil ne hagyjunk, az elmaradt hadi
ado utélagos behajtasara alkalmilag valasztott férfiak
is emlittetnek *).

Ennyibél all mindaz, mit a Nausinicus utani id6k-
hen fennallo rendkiviili hadi adorol mondhatunk. Mig a
symmoriak valésziniileg érvényben voltak (ol. 8.), a
hadi ado is ezek szerént fizettetett. Késobh, a politikai
viszonyok valtoztaval, a kiilonféle intézmények is 1é-
nyegesen atvaltoztak.

A Fiilop elleni kiizdelmek alatt az osztalyozas
még eléfordul, és Demosthenes symmoriai (ol. 110, 1.
340. K. e.) ezen alapulnak °).

Antipater (ol. 114, 2. 323. K. e.) a polgarjogot oly
osztalyozastol tette fiiggové, melynek értelmében 12000
ylgar, nem birvan 2000 dr. értéket felmutatni, elvesz-

te) )
tette polgarjogat °).

Kassander (ol. 115, 2. 319. K. e.) itmét uj oszta-
lyozast rendelt kisebb alapon, s a polgarjog teljes élve-
zése 1000 drachmatol foltételeztetett 7).

1) Demosth. Pantaen. ell. 977.

2) Demosth. Androt. ell. 609. V. 6. Staatsh. I, 415.

3) O zwdyzad Ty 6Qeahorraw T¢) dnuorin xare moodsouler xei
uy amodidorrwy mmpdonoval Tag 0velng” vroxewTal 08 Toig mwlyreic
xal b0 7o Sueyoagiy aoyboloy & modsue uy sicqgdommi Svvaywyr 256.

%) Staatsh. I, 170.

5) E symmoridk az elébb emlitettektsl egészen kiilonboznek. Ezen
intézmény értelmében t.i. 10 talentum utén egy hajot kellett folsze-
relni, mihez azonban a vagyontalanabbak is ardnyosan jdrultak. B6-
vebben 1. Staatsh. IT, 113.

¢) Diodor. XVIII, 18.
7) Diodor. XVIII, 74.

4%




Demetrius Pol. (ol. 118, 2. 307. K. e.) a régi sza-
badsagot ujra helyreallitani torekedett. Az el6bbi tiz
torzshez még kettét adatott, mely két uj torzs késobb
is megmaradt ugyan, de mis név alatt ). A tizenhar-
madik mar a csaszarok kordba esik *).

A romai idében az alkotminy névleg ugyan meg
volt még, csakhogy a kiilszin igen is csalt, mivel a
bensd, valodi nemzeti élet rég elkoltozott — talan, hogy
id6k multaval egykoron tjra feltimadjon !

1) Plutarch, Demetr. 10.
2) Svroyoyn 9, 22, 23 és Comm. 9, 22, 23.






