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Magyar F6varos

A -hetvenéves Budapest

A jov6, 1943. esztend6,

szdg févarosa a nagy évfordulét bizonydra meginnepli.

Budapest hetvenéves jubileuméat hozza. Magyaror-

Ha derds, szép, boldog

napjaink lesznek a jov6é esztendében, akkor bizonyara fénnyel, gazdag tnnepség-
gel; de ha a kereszténység védelmi harca tovabbra is tart, akkor is szivben, lélek-
ben, a mi gyényord vilagvarosunk boldog szeretetével.

A jubileumi esztend6 kozeledtével azonban — Ugy érezzilk — a kultdraiban
olyan magasra emelkedett budapesti kdzonségnek lélekben és tudasban fel kell

készilnie.

nek azt a részét, amely az egyesitési torekvésekre vonatkozik.

Ismernie kell a harom vérosbo6l egy varossd lett Budapest torténeté-

Rovid foglalat-

ban nagyon is érdemes foglalkozni a vildgvaros alakulasanak ezzel a korszaka-

val. A MAGYAR FOVAROS

venéves Budapest” cimmel sorozatba tomoriti az érdekes és megismerésre

torténeti adatokat.

igyekszik ennek a feladatnak eleget tenni és ,,A het-

méltéd

Xl

»A valaszthat© irni, olvasni tudjon

Debrecen, Kassa és Pest varosok utdn ,az gy
naey fontossdgdhoz mért figyelemmel“ behatdan
tdrgyalta a korméany javaslatat az a bizottsag is,
amelyet Buda varos kildott ki és amelynek el-
noke Aldassy Antal tagjai pedig Orszagl Sandor
dr., Andorffy, Scheich, Kis ch\, Weiszkirchner Ka-
roly, Heinrich Odoén, Sarvary Antal, Hunfalvy
Janos, Fromman Elek és Ribary Jozsef voltak.

A mit jénak tart a javaslatban a bizottsag, azt
nem érinti jelentésében. Csak azokra a pontokra
terjeszkedik ki, amelyek ellen kifogasa van. igy
mulhatatlanul szikséges, hogy a Kkiralyi varosok-
rél és megyékrél kilon térvénycikket alkossanak
azokon kivil, amelyek altalanosan vonatkoznak
minden térvényhatdsagra.

Buda varos is, mint Pest varos tiltakozik a va-
rosokban a féispanok és azok kiilonleges hatalma
ellen. ,Ez az intézmény nemcsak felesleges, s6t
egyenesen karos lenne, mert a nagyobbéra ugyan-
azon elemekbdl &ll6 varosokban a rend, dsszhang-
zas és torvényesség érzete aranylag dgyis élénkebb
lévén, mint a sokfelé &gazé, s gyakran ellentétes
részekb6l osszeidomitott megyékben, a varosok-
ban tehat a kormanyhatalom nagyobb @sszponto-
sitdsa, ily majdnem végletekig mené Kiterjesztése
altalanos ellenszenvet sziilne.* inkabb belemegy
Buda abba, hogy a nép altal valasztott polgarmes-
tert a kormany, illet6leg a kirdly er6si(se meg
allasaban, s6t nincs kifogasuk az ellen sem, ha
.a rend visszaalltaig® Kkiralyi biztosokat alkal-
mazzanak.

Megellenzi a korméanyjavaslatnak azt az intéz-
kedését is, hogy a kir. varosokban a képvisel6tes-
tilet fele részben is a legtobb adot fizet6kbdl
allitsak ossze. Ez a virilizmus a budaiak szerint
»,gylloletet sziilne a nagyobb és a kisebb vagyond,
eddig egymas mellett békésen ¢él6 polgarok ko-
zOtt. Ez az intézkedés az ochlokracianak (a
poruiralom-nak) nyitna kaput. A képvisel6’estilet
minden tagjat tehat valasztani kell, valaszt6 azon-
ban csak adofizet6 lehet, ,,a valaszthatétél pedig
mulhatatlanul megkdvetelik, hogy olvasni, irni
tudjon.*

Még néhany aprobb kifogads utan elkésziult Buda
varos kozgylilésének kérvénye a képvisel6hdzhoz,

L] .A

A kérvény nagy ékesszdlassal beszél, mondvan:

Reményt nyudjt a sikerre azon drvendett
0sszhangzas, mely az oOnkormanyzatd torném,
hatésagok fenntartasdra nézve a nemzet és
kormany kozt létezik, mert ez utébbi énem
nemzet kozohajtasara késziié e tdrvényjavaslc
tot; ez altal megerdsitvén, mit az egész nemze
kegyelettel vall, hogy ezen tdrvényhatésagol
valamint eddig, szdzadok hosszi soran at, c
alkotmany er6s oszlopai s a szabadsag védbai
tyai voltak, agy jovére is azoknak tartandoi
s az 6 hdsies klizdelmeik diadala az, hogy Szer.
Istvdn koronaja most is 6si fényében tiindékc
s Magyarorszag él, mig sok mas, bar hatalma
sabb, de ezen (idvOs intézményt nélkil6zdé allat
sirba széllott.

Mi, Buda févaros kdzonsége, a torvényhatdsu

gok rendezésére nézve azon alapelvbél indulun/

ki, hogy mig egyrészrél az dnkorményzat illeté
kés jogait féltékenyen meg6rizni és védeni som
meg nem sz(inink, de méas részr6l szem él&t
tartva a haladd kor és mdveltség kivanalmait

a megvaltozott allami viszonyokat, élénkéi

6hajtjuk, hogy a torvényhatésagok életerés é,

tidvos intézménye, nélkuldzhetetlen létalapjai

nak megtartasa mellett, az ujkori alkotB&ifcf.,
szervezet és parlamenti kormanyzas jogos ijrf
nyeihez idomittassék avégett, hogy az itt-oti

tapadt salaktdl megtisztittatvan, tovabbra'yY

megifjult erével folytathassa a nemzetre &6 1 1

monyra nézve aldasos befolyasat.

Ezen elvnél fogva mindazt, mi az Onki
manyzat létalapjaiba utkozik, el nem fogadhu
juk, viszont mindazt, ami azokkal d&sszejc
élénken ohajtjuk s ezen szempont szerint ju
runk, a miniszteri torvényjavaslat jelen megbi
ralasanal is annak csak kifogas ala es6 legfon-
tosabb szabvanyaira szoritkozva.

Itt kdvetkezik aztadn az az okfejtés és a kivéanal-
mak felsoroldsa, amelyeket mar ismertettink, majd
mindezekrél VII fejezeth6l és 81 §-bdl all6 tor-
vényjavaslatot dolgoztak ki és csatoltak a kér-
vényhez.

1870 janius 28-a4n azutdn Buda varos koézgyl-
lést tartott, amely elfogadta a kikilddtt bizottmany
feliratat.

XII.
Toth Vilmos beligyminiszter meghivoja

A térvényhatésdgok rendezésérél szo6lé torvény-
javaslatot 1870 jalius 16-ikan targyalta a képvi-
sel6haz, amikor is a Héaz elfogadott egy modosi-
tast, amely szerint Buda és Pest varos beligazga-
tasi szervezésérdl kilon tdérvény rendelkezik. A
Haz egyben hatarozatilag kimondta, hogy ,miutan
a torvény azt rendeli, hogy Buda és Pest varosok
beligazgatasi rendezését kilon torvény allapitja
meg, a minisztérium oda utasittatik, hogy Pest és
Buda varosokkal értekezzék a két varos beligazga-
tdsi egyesitése felett és ha ez lehetd, a két varos-
nak ezen alapon leendd kozigazgatasi egyesitésé-
r6l még azon évben tdrvényjavaslatot terjesszen
elé a Haznak, hogy e rendezés a tdbbi torvény-
hatésdgok rendezésével egyidejlileg hajtathassak
végre.”

Arrél, hogy még 1870-ben dontés torténjék, szo
sem lehetett. TOth Vilmos beliigyminiszter csak
1871 marcius 9-én kuldott meghivot a févaros
egyesitésének kérdését marcius 15-ikén d. u. 2

6rakor megtartand6 ,szaktanacskozmany“-ra. A
kdztorvényhatésdgok rendezésérél sz6l6  1870.
XLIl. t-c. 1. §-a szerint Buda- és Pest-varosok

szervezésér6l kulon torvény fog rendelkezni* —
mondja a meghivé. Majd igy folytatja: ,, A tor-
vényhozas e hatdrozatainak hoédolva, szandékom
Buda és Pest varosok szervezete irant a képvisel6-
haznak tdrvényjavaslatot benyujtani, ezt megels-
z6leg azonban kivanatos és célszerlinek tartom,
hogy ezen rendezés alapeszméit egy a két varos
kozéletében résztvevd és érdekeiket a szivén hor-
dozé férfiakbdl alakitott bizottmany vegye tar-
gyalas ald, mely alkalommal a két varos beligaz-
gatasi egyesitésének lehet6sége és mddozatai irant

is 6hajtanék eszmecserét fejleszteni. S valamint
részemr6l szerencsésnek érzendem magamat, ha
egy minden iranyban kielégit6 tdrvényjavaslatot
terjeszthetek a torvényhozas elé, gy mas részrél
biztosan meg vagyok gy6z6dve arrdl is, hogy szi-
ves készséggel jaruland boélcs tanacsaival és a f6-
varosi kozélet terén szerzett ddis tapasztalataival a
testvérfévaros rendezése irénti térvényjavaslat el-
készitéséhez, melynek mielébbi életbeléptetése a
kézohajjal taldlkozik.”

A meghivottak érdekes névsora a kovetkez6
volt: Andorffy Karoly, Busbach Péter, Csengery
Antal, Fuchs Rudolf, Gamperl Alajos, Gerloczy

Karoly, Havas Ignac, Havas Sandor, Hazméan Fe-
renc, Kiralyi Pal, Mand Istvan, Orszagh Sandor,
Rath Péter, Ribary Jo6zsef, Steiner Gyula, Szent-
kirdlyi Mor. Széher Mihaly, Tavaszy Endre, Vil-
maim Karoly, Walirmann Mér, Vecsey Sandor.

PESTI KRONIKA

Kossulh-kufya a

1851-ben egy suszter- mit kell fizetni9

inas megkérdi a Lanc- — Semmit.

hidfénél, hogy mennyit — No akkor én sem
kell fizetni egy ember- fizetek, mert én Kos- (i
nek az atmenésért. suth-kutyci vagyok, —?

— Egy krajcart, volt
a valasz.
— Hat egy kutyaért

és atfutott a hidon.
(A Bach-korszak f
adomakban)« ?

)



