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A gazdasagi cselédek allanddsitasardl.

Tisztelt Szakosztaly!

1848 ota, mely év mez&gazdasagunk teren is nagy Vval-
tozasokat idézett el6 — atalanossa valt a panasz a gazdasagi
cselédek demoralisatioja, s az ezzel egyutt jaré gyakori
helyvéltoztatasa miatt.

Tagadhatlan, hogy cselédségink moréljara kedvezétlen
hatast gyakoroltak az 1848—49-ki események, a proclamalt
egyenléségi elvek félszeg magyarézata meglazitotta, hogy
ne mondjam, teljesen felbontotta az el6bbi idékben uralgott
patriarchélis fuggest, — megsz(int az ur, vagy gazda irant
el6bb divott tisztelet és engedelmesség, s a meglazult fegye-
lem helyreéllitasara egyatalan nem szolgalt eszkozll az ab-
solut rendszer kozigazgatasa, mely ép ellenkez6leg megraga-
dott minden lehet6 alkalmat, hogy a lazadassal rokonszenve-
zett, vagy abban épen ténylegesen részt vett birtokos ellené-
ben a cselédnek szolgaltathatott igazsagot, igen gyakran az
elvont igazsagnak is ugyan, de féleg a mez6gazdasag ligyé-
nek nagy kara és hatramaradasara.

A mennyiben a rendszer igazsagot kivant is a panaszlo6
gazdaknak szolgaltatni, az igazsagszolgaltatas legtobb eset-
ben félszeg volt, az orvossag roszabb maganal a beteg-
ségnél, mert megtortént, hogy azon péar frtnyi kér, vagy héat-
ramaradas miatt, melyet a roszakaratu cseled gazdajanak
okozott, a gazda napokat volt kénytelen a tdvol kdzpontban
utasitissal elveszteni, tlrni, hogy tanukul beidézett cseléd-
sége szintén veszitse idejét, s a buntetés elvégre is a bepa-
naszolt cseléd tobb napra val6 elzaratasaval végzOdott, —
mi ismét csak a gazda karaval jart, s midén nagysokara az
ugy végbefejezést nyert, csakis azon meggydz6dést kelle
nyernie a gazdanak, hogy jovére inkdbb tdr tizannyi kart és
rendetlenséget, mintsem hogy panaszra menjen.
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Hogy ily viszonyok kozoétt a cseléd moralja nem javult,
de s6t naprél napra roszabb 16n, 6nként érthetd.

A helytelen irdnynak javitdsara nem I6n alkalmas az al-
kotmanyos élet Gjra ébredése sem; alkotmanyunk, bintet
rendszerink elvei muveit, kotelesség-érz6 népet feltételezné-
nek, s hogy a kotelesség-érzet mennyire tartozik erénye kozé
népinknek, ataldban fajunknak, taldn felesleges is taglal-
nom ; szoval a cselédség moralja a legtjabb idékig ugyana-
zon lejtén halad lefelé, melyen az 1848-ki id6szaktdl kezdve
megindult; — a gazdék panaszai naprol napra hangosab-
bakka valnak a cselédség megbizhatlausaga miatt, s féleg 6rokos
valtozasat illet6leg segélyért kialt a foldmivelés ligye e téren
is — s a segélynydjtas egy erélyes, pontos, kotelességorz6
kozigaz gatast kovetel elsd sorban és jobb népnevelést, s ek-
ként a nehézségek egy nagy és hossz( sora all eléttink,
mert a burjanzé bajon egy cselédtérvény hamarjaban nem
fog gyokeresen segiteni, a javulas szamos tényezd alkalma-
zasaval csak hosszabb évek sordan kdvetkezhetik be, a javu-
las elGidézésére 0Ossze kell mikddnie a toérvényhozasnak, a
népnevelésnek, a kdzérziletnek vagy a tarsadalomnak, e té-
nyez6k egyike sem fog elszigetelten sikerre vezetni.

Egész 6szinteséggel mondom el szigoru itéletemet a cse-
Iédség moralja felett, de ha igazsdgosak akarunk lenni, be
kell vallanunk, hogy a létezd baj egy részének maguk a
gazdak is el6idézdi, a mennyiben a valtozott viszonyok altal
oly intézkedésekre vélték magukat kényszeritetteknek, és oly
takaritdsok, megszoritasok életbe léptetésére szoritottaknak,
melyek, habér latszolag indokoltak, igazoltak is a kortilmé-
nyek altal, figyelmetesebb vizsgélat és megfontolas utan ép
a gazdasagi érdekek ellentéteseinek, s a foldmivelés Ugyére
nézve karosnak fognak bizonyulni.

Masrészt, ha a cselédség meglazult moraljat, kdtelesség-
érzetét akarjuk javitani, hatdrozottan kdvetelendd, hogy a
cselédtartd osztalyok jo példaval menjenek el6 azon koteles-
segek teljesitésében, melyekkel az egyének édnmaguk, csalad-
juk, hazajuk iranyaban elengedhetlenil tartoznak.

Mig a cseléd ugyanis azt latja, hogy ura reggeltdl es-
teiig szorgalmatosan utana jar gazdasaganak, rendben tartja
haza népét, melynek bdlcs vezetbje s 6 & f6 mozgatd erd, tu-
doméssal bir minden mozzanatrél, mely gazdasagaban torté-
nik, takarékos id6 és pénzben é3 mindenben, mi (zletében
eléfordul; gondja van allatai javitasa s apolasara: nem tér-
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mészetes-e, hogy 6 is szoritva van a feligyel§é Orszem Altal
munkaja pontos végrehajtasara, hogy e pontossagba bele szo-
kik, s pontos lesz akkor is, ha pillanatokra magara hagyatik,
hogy a szigoru felligyelet s az az altal adott j6 példa altal
kotelesség-érzete dnkénytelenil, tudta nelkil gyarapodik.

Mig ellenkezbleg, ha véletlen azt lenne kénytelen latni,
hogy ura, kinek Kkorlatoltabb birtok-viszonyainal fogva az
6 itélete szerint is szorgalmas gazdanak kellene lenni, gaz-
dasagat gj akran hosszabb id6re elhagyja, hogy a legszor-
gosb id6bken furdékre mulatni jar, s ha hon van, a sok ven-
dég, daridé nem enged neki id6t, hogy cselédei utdn nézzen,
rendetlentl megy haza és benn minden, merta majoros gazda
kell§ tekintélylyel nem bir, — pazaroltatik az id6, a takar-
méany, az igas lovak ok nélkil vonatnak el haszontalansagok
miatt munkajoktdél, mindenki parancsol és senki sem enge-
delmeskedik, s az instructio naprél napra teng6bb allapotba
j6, s kell6 gond talan csak a kocsi-léra fordittatik még bzo-
val, ha a haz és gazdasdg a rendetlenség nyilt képét tarja
e, nem természetes-e viszont, hogy a cseléd is elveszti azon
csekély munka-kedvét is, melylyel taldn birt volna, s 1ézeng
és dfilong, munkajanak eredménye nincs, s a kotelesség-erzet-
réli utols6 fogalma is kivesz leikébdl. Vagy ha azt volna
kénytelen tapasztalni a cseléd, hogy fizetését pontosan Ki
nem kapja, ha szeg6dség-féldei a birtok legsovanyabb részén
adatnak kovetkezetesen ki, ha azt kellene tapasztalnia, hogy
gabna-jaradéka fejében rostaaljjal kell beelégednie, halakésa
egészségtelen rész, ha egy szobaba tobb csalad er6szakol-
tatnék be: kérdem ismét, varhaté volna-e, hogy kotelesség-
érzete emelkedjék, hogy urdhoz s annak gazdasagahoz kotve
érezhesse magat, s nem fogna-e a valtozasban keresni sor-
sanak jobbra fordulasat ?

Vagy ha azt tapasztalna a cseléd, a legjobban vezetett
rendes gazdasagokban is, hogy a régibb patriarchalis id6k-
ben birt marhatartasa kilonbdz6 drigyek alatt elvonatik,
helyébe karpotlasul oly csekély Osszeget nyer, mely azon,
gyermekei taplalasdban oly nagy fontossagu tényezét — a
tehenet semmivel sem képes potolni: kérdem ismét, hol van
azon kapocs, mely 6t urdhoz kosse, s midén a megélhetést
csaladjaval egy helyt a valtozott viszonyok kozt nehéznek
talalja, lehet-e csodalkoznunk azon, hogy jobb hely utan soé-
varog, évenkint méas méas gazdandl probalgatja szerencséjét.
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Véltozik gyakran, majdnem minden évben, s a gazda-
nak évenkint uj emberekkel kell kiizdeni, kiket csak akkor
kezd valéban ismerni, midon mar Ujra tdvozoban vannak.

Vagy végre, ha, a cselédben felébredvén az o6haj, gyer-
mekeinek némi iskolai neveltetésére nézve, s azt kénytelen
latni, hogy a pasztdn, melyen szolgal, gyermekei iskolazta
fasardl gondoskodva nincs, nem nyer-e indokot szolgéalatat
oly helylyel cserélni fel, hol e tekintetben akar a falusi is-
kola kozelsége, akar a nemes foldesur gondossaga folytan
hiany nincs.

Midén tehat cselédeink demoralisatiojardl panaszkodunk,
sziikség, hogy elfogulatlanul vizsgaljuk a kép masik oldalat
is, vagyis szorosan targyunknal maradvan, vegyik fontoléra,
valjon a gazdasagi cselédség folytonos vandorlasanak nem
okozdja és tényezOje-e tobb oly intézkedés, vagy mulasztas,
mely a cselédtartd osztalytdl ered, melyen ugyanaz segithet,
hogy egydttal magéan is segitsen.

Jol tudom, hogy a kérdés, melynek fejtegetésére vallal-
koztam, felette kényes természet(i nalunk, hol az emberek tal
érzékenyek, a kedvetlen természet(i igazsagok meghallgatasa
tekintetében. EI vagyok késziillve re4, hogy szamos gancs-
csal, szigoru megitéléssel fogok talalkozni, midén nézeteimet
teljes Gszinteseggel a felvett igen fontos targyra nezve el-
mondom.

De mind ez nem tart vissza egy perczig is, hogy teljes
elfogulatlansdg és nyiltsaggal ne targyaljam azon Ugyet,
melynek rendezése, illet6leg helyes kerékvégasba igazitasa
a hazai mez6gazdasag életkérdései kozé tartozik, s mely kér-
désnek felderitéséhez jarulni, az Ggy iranti engedhetlen ko-
telességemnek tartom, nem kételkedvén masrészrél egy per-
czig is arra nézve, hogy a gancsok mellett igazsagos itéletre
is fogok talalni, s fognak talalkozni sok elfogulatlan gazdak,
kik az altalam mondottakat figyelmikre méltatni fogjak, s
reményleni merem, hogy felszélalasom nem lesz teljesen nyom
nélkul elhangzott , kialté sz6* a pusztaban, de s6t sok gon-
dolkozo 6 fogja eszméimet tovabb filzni, s felszolalasom az
ugy jobb jové6je alapjainak lerakdsahoz hozza jarulni fog.

A cselédek, illetleg a gazdasagi munkasok allanddsi-
tasanak tgye nem csak nalunk lépett el6térbe, e targy ko-
moly mozgalmat idézett el§6 Anglidban is, és a kérdés oly
annyira magara vonta a kozfigyelmet, hogy maga a parla-
ment is foglalkozott nem ugyan kulénlegesen az allanddsités



kérdésével, de igen is a mezdgazdasagi munkas osztaly alla-
pota és viszonyaival, s e czélbol bizottsag kildetett ki a par-
lamentb6l 1865-ben, melynek elsébb feladata ugyan csakis
a gazd. munkésok nejei és gyermekeinek mez6gazdasagi
munkéara alkalmaztatasa Ugyébeni vizsgalat eszkozlése volt,
de kés6bb az 1868— 1869-ben beadott nagy terjedelmitjelenté-
sek, skilondsenaz 1870. évijelentés kiterjeszkednek e munkas
osztaly Osszes belugyeire, vagy hazi és bérviszonyaira, sz0-
val : létezésének minden mozzanataira, targyalvan a gazd.
munkasok fizetését, élelmeztetését, lakas-viszonyait, nevelés
ugyét, s tarsadalmi allapotat.

A parlamentnek €ép e gondossaga vonta a birtokos és
gazdakozonség figyelmét tlizetesebben a gazdasdgi munkas
oztaly ugyeire, s azon rendkivili érdekeltség, mely e kér-
désben kifejlett, azon szamos tanacskozas, értekezés, mely
napvilagot latott, azt eredményezte, bogy a munkéasok allan-
désitasanak kérdése is kimagasulvan, ez iranyban oly gyorsan
tomoriltek a nézetek a teend6k irant, s a gondolatot oly ha
mar kovette a tett, hogy a javulas nyomai ma mér csudalatra
méltéan kézzel foghatdlag eszlelhetbk.

Hogy az angol parlament a mez6gazdasagi munkas kér-
dést vizsgalat és tanulméany targyava tette, arra mintérintém,
mindenek el6tt a munkasok nejei és gyermekeinek munkara
alkalmaztatasanak kérdése szolgaltatott alkalmat, nem enged-
hetvén meg a parlament, hogy azok, akéar a ndk, akar agyer-
mekek erejokon tul terheltessenek munkaval.

Meg kell jegyeznem, hogy n6knek a mez6én vald6 mun-
kajat, habar az korlatoltabb terjedelemben naluk is divik, —
egészben véve a nénemre nézve az angolok lealazonak tart-
jak, s megltkoznek a continens ebbeli ellenkezd szokasain.

S ha a vizsgalat kés6bb a munkéasok lakas, élelmi s bér-
viszonyaira is kiterjedt, arra kiloéndsebb ok, mint a min6 na-
lunk széliében létez, egyatalan nem szolgalt, annyival kevésbé,
mert nem hogy azon aggodalom szilhette volna a vizsgala-
tot, hogy mert a tul nagy kinalat miatt a gazdasagi munkas
keresetet nem kap, de s6t az angol mez&gazdasdg hatérozot-
tan munkas kézhianyban szenved azon okbol, mert az 6riési
mérvben Kkifejlett, s nagyobb munkabereket kinalo ipar a
munkasok tdmegét magahoz vonja. Ep e kérilmény eredmé-
nyezte azt, hogy az angol gazda minden lehet6 munkat gép-
pel végez, ma mar atalanosan alkalmazzdk a gb6zgépet, a
szantas, fogasolas, hengerezés, cséplés, szecskavagas, zlzas,
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daréléds, s6t Ujabban a vetés stb. munkajara, s a kapald és
toltdgetd gépek mennyire vannak elterjedve, emlitenem sem
szlikséges.

A parlament gondoskodésat tehat elsé sorban ugyan a
humanitas, de méasod sorban a foldmivelés kozvetlen érdekei
hivtak fel, s az ez altal adott impulsus aldasos kdvetkezései,
mint emlitém, mar is magas fokon érezhetdk.

Azok kedvéért, kik az angol viszonyokkal kevésbé is-
merdsek, meg kell jegyeznem, hogy a gazdasagi munkas
elnevezés alatt az angolok mindenek el6tt azon gazdasagi
munkasokat értik, Kkik részint évi, részint heti bérekre
szegOdnek.

A hétszamra szerz6dott munkas minden hét végén ki-
kapja fizetését, s par napi felmondassal tovabb mehet.

Az évre szegddott cselédnek hdrom havi felmondas utan
lehet csak helyét elhagynia, de viszont a gazda is kotelezve
van 3 havi felmondésra, ha cselédjét véltoztatni kivanja. —
Blinesetek természetesen kiveételt képeznek.

Vannak e munkasokon kivil még Ugy nevezett atalan
— vagy szakma-munkasok, kik aratasra, kaszalasra fogad-
tatnak fel. Utobbiak mozgékonysaga kevésbé aggasztja az
angol gazdakat, de igen is a hetes és éves munkas allando-
saga kerdése, mely is évek 6ta komolyan foglalkoztatja Anglia
kivalébb gazdait, birtokosait és nemzetgazdasagi iroit, s ezen
foglalkozds a legUjabb id6kben elérte azon sikert, mely a
munkasok &llandobbségaban nyilatkozik.

Czélzatosan vonatkoztam az angol parlament érdekelt-
ségére a mezBgazdasagi munkas osztaly Ugye iranyaban,
hogy annal kevésbé legyen fel6tld, ha e kérdéssel az orsza-
gos gazdasagi egylet illetd szakosztalya foglalkozik.

Ismervén azon nehézséget, melyet a mez6gazdasagi cse-
lédség folytonos vandorlasa hazankban okoz, s viszont nem
Iévén ismeretlen el6ttem az sem, hogy a munkésok allandosi-
tasanak kérdése élénken foglalkoztatja a britt gazdakat, be-
hatd tanulmany targyava tettem Anglidban tartézkodasom
ideje alatt a mezei munkas Ugyet atalaban, s kilénosen ipar-
kodtam tudomasara jutni azon tényezéknek, melyek az ér-
deklett osztalyt &llandébban egy helyben maradésra birtak.

Gondos megfigyelés, kérdez6skodés, és olvasads utjan
elvégre is azon meggydz6désre jutottam, hogy az angol gaz-
dasdgi munkas allandobba tételére kovetkezd tényezbk foly-
tak be mindenek felett, és pedig:



a) a lakasok javitasa,

b) a munkésok hazi kertekkel lett elattatasa,

C) a tehén-tartds, s mindezen Kivtil

d) a foldesuraknak az iskoldk javitasa, allitdsa korul
Ujabb id6kben kifejtett rendkivili buzgalma.

E tényezOk hatalmasabban hatnak a munkésok &llan-
dobba tételére, mint az egyenes készpénzbeli béremelések,
mert a mezei munkas ardnylag kisebb jovedelemmel is jobban,
kénnyebben él, mint a gyarmuukas, kinek hazi kert, és mi
legf6bb dolog, tehéntartasi javadalma nincs, s e mellett dra-
gabb szallaspénzt fizet, s foglalkozasa egészsegesebb, szaba-
dabb, mint a gyarmunkase.

De nézzilk az a. b. c. d. alatt felemlitett tényezdOket
egyenkeént:

a) A munkas osztaly lakéasai Britannidban sem voltak
régebben oly kényelmesek, mint milyenekké I6nek ma; Kku-
I6ndésen nyomva volt e tekintetben a mezei munkas, mely a
kdzponttdl tavolabb fekvé megyékben alacsony, zsuppal fedett
viskdkkal volt kénytelen megelégedni, melyben sok esetben
egy szoba allott egy csalad rendelkezésére, so6t szegényebb
vidékeken megtortént az is, hogy két csalad volt kénytelen
megvonni magat egy szobaban, mi ma mar csak a népesség
legals6bb osztalyaban fordul leginkdbb varosokban — Kivé-
telesebben el6.

A foldmivelés fejlédésével 1épésrél lépésre javultak a
munkas lakok, az Ugy nevezett cottageok is, s az utdbbi év-
tized alatt épen oly luxussal hataros kényelemmel épittetnek,
mindérdl nekink fogalmunk nincs.

Az angol és skot foldesurak becsilet-kérdést csinalnak
a munkas lakok épitésébdl, egymast éri az uj cottage, merre
csak megy kz érdekl6dd utas, s ezen Kivil a bérlék ie sza-
mos esetben maguk épitenek és (jitanak cottageokat. A gaz-
dasagi egyletek altal jutalmak tlzetnek ki a legezélszeriibb
cottage-tervekre, széval a haladas e téren meglepd, mert a jé
kovetkezések mar is kézzel foghatok.

A legszerényebb mezei munkas lakas egy lako szobat*
egy haldszobat, egy konyhat és kamarat foglal magaban.

A kozép minbséglek egy Kis bejardt, egy lakd szobat,
két halészobacskat s kamarat.

Az elsé rendliek az el6soroltakon kivil még egy hatsé
vagy mosd konyhat, s harom halé szobacskat tartalmaznak
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A legszegenyebb cottage évi bére a mi pénzink szerint
10—15 frt, a k6zép mindségiié 30 frt, az els6 rendlié 50— 60
forint.

Angliaban legatalanosabban még az allandé6 munkasnal
is fenn van tartva a hazbér-fizetés, de csakis elvileg, termé-
szetesen ez neki csak beszamittatok, és csak kivételesen fizeti
készpénzben.

Angliaban a munkéas lakok eme luxusa az ottani tarsa,
dal mi viszonyokbol énként fejlett ki.

Middn példaul kérdést tettem egy két haldszobas lakas-
nél, arra nézve, miért tartanak két haldszobat szlikségesnek?
a felelet az 16n, hogy ez azért torténik, hogy a csalad tagok
nem-kilonbség szerint elkilénozhet6k legyenek. E szigoru
elkilonitése a két nemnek lakas tekintetében a legszegényebb
osztalyoktol felfelé, kdvetkezetesen keresztil van vive e'kol-
csi indokokbdl. Még a munkas osztaly sem engedi meg, hogy
ledny gyermeke fitestvérével haljon egy szobaban, és elbtte
vetk6zzék, 0ltozzék. Hogy e szokés az erkolcsi élet emelése-
ben mily tényez6, azt hosszasan mutogathnom, Ggy hiszem,
nem sziikséges.

Minél inkdbb megfelel e tekintetben valamely birtok vagy
gazdasdg a munkas igenyeinek, annl biztosabb lehet az er-
deklett gazdasag arrél, hogy a legjava munkast kapja, s
annal biztosabb arr6l, hogy munkasa kdnnyen valtozni
nem fog.

Mig ellenkezbleg, a mely gazdasagnak cottageai szegé-
nyesek — nincsenek csinnal épitve, a csaladok kényelmi igé-
nyeinek meg nem feleik, az ily gazdasagba csakis az el-
kényszeredett munkas fog koltozni, ki masutt helyet nem
kapott, s ez is iparkodni fog az els6 legkedvez6bb alkalommal,
kedvetlen lakasat jobbal cserélni fel.

Ei az angol mezei munkés lakokat figyelemmel vizsgal-
ta, s azok villaszer(i modern izletes kilsejét, bels§ kényelmes
berendezését szemlélni alkalma volt, ki meglatogatta a mun-
kast csaladja korében, s latta mily tisztasag és rend uralko-
dik a hazban, mily tisztességes a csaladtagok kilseje, maga-
viseleté, az bizonnyal meggy6z6dott arrél, hogy az angol
népnek mindenek el6tt anyagi viszonyai &llanak magas fokon,
s meggydzOdott tovabba arrdl, hogy ott a tarsadalom oly
egészséges erkolcsi alapon nyugszik, mely mélté arra, hogy
az egész Vilag tisztelettel tekintsen reé.
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Azon erkolcsi alapuk egyik sark-korét a takarékossag
képezi, mely erény teszi egyedil lehet6vé, hogy az angol
mezei munkas oly kényelmet élvezzen hazanal, olyjol taplal-
kozzék, Ugy ruhazza magat és csaladjat, mint ez valoban tor-
ténik, mert takarékossag erénye nélkil tiszta lehetetlenség
volna, hogy 400—450—500 irtra rugo6 fizetésébdl, mibe a
lakas és tehéntartas is beszamitva van, utébbi legtdbb esetben
60 —80 irtjaval, ugy élhessen, mint él, még az esetre is, ha
Kivételesen a csalad anya, s a gyermekek keresményeét is
hozza gondoljuk a fentebbi 6sszeghez.

Hogy a munkas lakok javulasa mennyire tényezd amun-
ké&sok allanddsitadsara nézve, hivatkozhatom Mr. Nikollsnak
a kir. gazdasagi egyesulet altal jutalmazott palya-értekezé-
sére, melyet az angol mezei munkas viszonyokrol irt, mely
értekezésében egy helyitt ezt mondja: Tobb vidéken
szerfelett elharapdédzott a mezei munkas osz-
talyban a valtozas szelleme, folytonos van-
dorlas észlelhet6 kozottok, keresvén jobb bé-
reket, s hogyajobb embereket megtarthassuk,
ennek egyetlen moddja, hogy lakéasaikat javit-
suk annyira, hogy nejeik vonakodjanak el-
hagyni a kényelmes otthont.

b) A munkas lakok javulasaval kardltve jar a hazi kertek
adasa; alig léetez ma méar cottage Angliaban, mely mellett
minden egyes csaldd szdmara konyha-kert nem lenne kiadva.
— A Kkert kicsi, sokszor 100—200 négyszodg yard csak, de
elég arra, hogy a csalad tagok Ures idejiket benne toltsék,
s megteremje nekik a hazhoz szikséges zoldséget béven, sét
helylyel kézzel még eladasra is maradjon.

E kertek oly kedvencz szikségeivé valtak a munkas
osztalynak, hogy tan kétszeres karpotlasi 6sszegért sem fogna
arr6l lemondani. E kertek erkdlcsileg is nagy nyereségnek
tekintend6k, mert az unalomtdl, henyeségtdl 6vnak, folytonos
tenni val6ra nyujtvan tért, s e mellett sok koltségt6l mentik
meg a haztartast, és sok élelmi kényelmet szereznek.

Ha a munkas kedve szerint beosztotta kertjét, megtréa-
gyazta, itt ott gyumolcsfat is Ultetett bele, vagy éveld vira-
got, Ugy tekinti azt, mint tulajdonat, ragaszkodik hozza,
nehezen valik el téle, vagyis helyhez kati.

c) Atalanosan beismert nézet az angol gazdak kozt,
hogy a mezei munkas allandébbé tételének a kényelmes lakas
utan egyik fétényez6je: a munkasnak adott tehén-tartas. Mely
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javadalom rendkivili el6nyt nyujt a munkasnak, képesitve
6t sajat elelmi szikségein tul gyermekeit tejjel taplalhatni.

A tehén-tartds adasdnak tobb modja divik Angliaban;
vagy bizonyos mennyiségl fold, legel6, kaszal6 adatik mér-
sékelt haszonbérért a munkasnak, melyen az a viszonyok
szerint egy vagy két tehenet tart, vagy nyari legeltetést
enged neki a farmer sajat legelGin bizonyos bérért, vagy
nyari és téli tartassal egyltt, vagy végre, mint ez az északi
részeken és Skotiaban szokasos, tehenet tart a gazda munkasa
szamara, melynek csak hasznéalata a munkasé. Ez utdbbi
esetben a tehén haszndlataért a munkas 60—80 frtot fizet
gazdajanak.

Sir @. 0. Wornbwell York megyei birtokos igy ira
tehén-tartds targyaban ; ,a tehén tartdsi rendszer csuda-
latra méltdéan sikerillt; ugy tapasztalom ugyan is, hogy ha
a munkéasnak tehén-tartasra alkalma vau, ez 6t allandoan
megtelepiti, s érdekeltté teszi a falu és a birtok ligye s érde-
kei irdnt, és gyermekei rendesen jarnak iskoldba. Ha egy
cottageom megiril, melylyel tehén-tartds van egybekétve,
soha nem jovok zavarba a tekintetben, hogy a legkitlin6bb
munkast ne kapjam lakéul bele.

Ily mddon képesitve vagyok cottageaim szdméat sza
poritani, melyek 4 \2 %-ot hoznak.

igy példaul coxwoldi birtokomon munkésaimnak 32
tehéntartast adok, Oulstonban 18-at oly mddon, hogy a nyaéri
legeltetésért 30 frtot fizetnek darabonként, a téli tartasra
kapnak minden darabra 1V*—2 acre foldet, melyen szénat,
turnipsot, blikkdnyt stb. termelnek, mi ismét 30 irtba szamit-
tatik, s igy tehéntartdsuk egész évre 60 irtba keril. Rende-
sen j6 tehenet tartanak, s nem ritkasag koztik, hogy a
fl, széna takarmany mellé olajpogacsat vesznek és etetnek
teheneikkel. *

d) A negyedik, habar nem is annyira atalanos,
munkas osztdly legjavara nézve, tényezbje az allandoul
helyben maradasnak: az iskola, a munkasok zéme ott is oly
nehezen kuldi gyermekét iskoladba, mint akar nalunk, mert a
féldmives osztaly nehezen nélkilozi gyermekei munkajat,
vagy keresményét.

Egy Kkisebb rész azonban (a jézanabb) belatja, hogy
gyermeke jov6je annak iskolaztatasatol fligg. El6tte latja a
példakat, hogy egyszeri munkasok gyermekeib6l gazdag
gyarosok, keresked6k lettek, kik szdzezerekkel birnak, s e

de a
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jovét gyermekétél elzarni nem Kkivanja, de s6t iparkodik 6t
minél jobban iskolaztatni.

S ha azt tapasztalja, hogy a gazdasag kozelében, mely-
ben felfogadva van, iskolarél gondoskodva nincs, elkdltozik
onnét oda, hol van. E korilmény szolgalt egyik okaul azon
a foldes urak részér6l kifejtett nagymérvi aldozatkészség és
buzgalomnak, mely az iskolai éplletek javitasa, tisztitasa,
uj éplletek emelése, a tanitok fizetésének javitasaban nyilat-
kozik.

Az eredményt konny( megitélni, ha az iskola-lgyre
vonatkozo statistikai kimutatasokat megtekintjik.

En csak egy par adattal kivanom illustralui ez tigyet:
1857-ben Nagy-Britanniaban, Irlandot ide nem értve, jart az
iskoldba 700,872 gyermek. — 1871-ben méar 1.866,009,
tehat 14 év alatt az iskoldba jar6 gyermekek szama majd-
nem megharomszorozta magat.

A kormany sem marad el természetesen ez (igy fejlesz-
tése kordl, csakhogy Anglidban kdzintézményekre, legyenek
azok iskolék, korhazak, siketnémak, vakok, arva gyermekek
stb intézményei, ép a kormanynak van alkalma a legkeve-
sebbet kolteni: mind ez intézetek, maganosok alapitvanyai
s ajandékaibdl tartatvan fel, mely alapitvanyok folyton tétet-
nek egyesek részér6l, sokszor tébb mint fejedelmi maddon.
Ep Anglidban létem alkalméaval értesiiltem egy skot vasgya-
ros 6t millié forintnyi ily kozczélu alapitvanyardl. Mindez
az ottani gazdagsag és kdzhasznl irany természetes kifolyésa.

Hogy a mezei munkasok azon nehézségét, miszerint
gyermekiik heti keresményét nem nélkilozhetik, legy6zni
lehessen, legUjabban behozatott a mezei munkasok gyerme-
keinek félideju, vagy valté iskoldztatdsa. A gyarakban mar
tobb év el6tt elrendelte a parlament a félideji vagy valtd
rendszert, ezek fél nap agyarban dolgoznak, fél nap iskolaba
mennek.

Ep e példabol indulva ki néhai M. Charles Paget
nottingham-megyei ruddingtoni birtokos, ki egyike volt Ang-
lia legnemesebb fiainak, s kinek m évi oktoberben tortént
véletlen elhunytat méltan fajlalja hazaja, behozta gazdasagan
a gyermekek félideji iskolaztatasat, kik azouban mar nem
fél naponkint, hanem naponkint valtakoztak, egy nap isko-
laba mentek, méasnap dologra.

A példa hatott, 8 a rendszer terjed Anglidban, a szil6k
szivesen baratkoznak meg a jotékony rendszerrel, mert csak
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feliben aldozzak fel, gyermekiik szellemi képeztetésének —
azok keresetét, s a gyermek, mely a valtozasnak természeté-
nél fogva baratja, 6rommel megy iskoldba a mezei munka
utan vald nap, s viszont dologra az iskolai nap utan.

E véltakozé rendszer ismét egyik Ujabb tényezdje a
mezei munkés A&llandositdsanak, hol ez behozva van azon
részére nézve a munkasoknak, Kkik az iskola jotékonysagai-
nak gyermekeik egész évi keresményét felaldozni nem haj-
landok.

ime el6soroltam azon tényezéket, melyek az angol mezei
munkas allanddbba tételére oly lényegesen befolytak anél-
kial, hogy ama utdlérhetlen mez6gazdasagi culturaval bird
dusgazdag orszag viszonyait, a mi szegényes kortilményeink
kdzott vakon utdnozhaténak tartandm. — Kitlinik azonban
ép az el6adottakbdl, hogy a munkas osztalyok viszonyai
kozt barmely kulonbdzd pontjain a vildgnak bizonyos ana-
I6gia létezik, ugy viszont a gazdak, vagy atalanosan szolva
a foldmdvelés érdekei és kivanalmai is a legtdbb esetben
azonosak. Kuilonosen Kkitlinik az érdekek azonossaga épen
felvett targyunknal; az angol gazda példaul ép ugy panasz-
kodik munkéasai vandorl6 hajlamai miatt, mint a magyar
gazda.

Az angol gazda azonban nem nyugszik meg a panasz-
nél, hanem gondolkozik a médok felett, melyek a vandorlast
megallitanak.

Gondolkozzunk mi is a foldmiveléstinket megtamadott
ezen baj orvoslasa felett; hogy orvossag létez, arr6l kétsegem
sincs, de szikseg, hogy elfogulatlanul elmélkedjink az gy
felett. Nem szabad visszariadnunk a reformtol, mely e téren
a magyar gazdakozonségre var. Oly aldozatokra jézanul
nalunk senki sem gondolhat, mint minére az angol birtoko-
sok és farmerek 'vallalkoztak; — hiszen ott a k6zép farmer,
ki 300—400 holdon gazdalkodik, tobb kényelemmel él a
magas bérek mellett is, mint nalunk ugyanoly nagysagu
birtok ura.

A mi viszonyaink nagy koltségl beruhazasokat még
meg nem engednek, de mésrészt cselédséglink is joval igény-
telenebb [évén, mint az angol munkas, a reform is aranylag
kevés koltséggel eszkozolheto.

Es ha a javitds e téren, mint e tekintetben kétségem
sincs, legnagyobb részt csakis akaratunktdl fligg, ne kétked-
junk — a mint csak a viszonyok engedendik, azonnal hozza
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fogni a munkahoz, mervén részemrdl allitani, hogy soha be-
ruhazas gazdasagainkban még jobban nem
gyimolcs6zott, mint az, mely a cselédet al-
landova s agazdasag erdekei irdnt buzgdva
tette.

Komoly megfontolas utdn azon meggy6zddesre jutottam,
hogy a mi gazdasagi cselédségiink allanddsitdsanak fo ténye-
z6i ugyanazok, mint melyeket Anglidban olyakul tapasz-
taltam.

Ki a viszonyokat kelléleg ismeri, be fogja vallani velem
egyltt, hogy a cseléd 6rokos valtozasanak nem ajobb bér utani
sovargas a rugoja atalaban véve, mert (gy tapasztaljuk,
hogy bizonyos vidékeken majdnem teljesen ugyanazon bérek
vannak megallapitva, Kkivévén, ha itt-ott a tehéntartas fenn-
all, mi minden esetre nagy vonzoéer6vel bir, — figyelemre
méltébb bérkilonbdzetek csak tavol megyék kozt léteznek,
messzire pedig a cseléd csak kivételesen megy szil6 vidékétol.

Ha tehat azt tapasztaljuk, hogy hason beérviszonyok
kozt is vandorol a cseléd, a vandorlas okait kell puhatolnunk.
Ugy fogjuk talalni, hogy a véandorlas a cseléd helyzetével
vald atalanos elégedetlensegének kovetkezése.

Ha kérd6re vonatik szeg6dés alkalmaval a cseléd, hogy
miért nem marad? ,Tudja Isten” — felel, csak masutt is
megprobalja szerencséjét; — valéban maga sem tudna meg-
mondani sok esetben, miért vandorol, — jobbat remél —
csalodik, ismét tovabb megy, s évr6l évre inkdbb veszti érzé-
két Gjabb ura érdekei irdnt, és ez nem jél van igy,
mert ezaltal mezdgazdasagunk Kkiszadmithat-
lan kart szenved.

Ha elfogadhatonak talaljuk a tételt, miszerint cseléde-
ink allandositasara ugyanazon tényez6k alkalmazanddk,
melyek Anglidban vétettek foganatba — targyaljuk egyen-
kint a tényezbket.

Nézzik mindenekel6tt a lakas-kérdést. Kell-e hozza
nagy status-bolcseség, hogy valaki belassa, miként 2—6
csaladnak egy szobara, egy konyhara szoritdsa a humanitas
szemei el6tt tobbé meg nem allhat. Hogy oreg, ifja, férfi és
n6, feln6tt hajadon, ifjoncz és gyermek, gyermek agyas asz-
szony és halalos beteg egyetlen szobaba dugassauak, elitéli
az erkolcsiség.

Mily kiszdmithatlan erkdlcsi bajok forrasa e képtelen
egyutt lakas, fejtegetnem felesleges, nem is kivanok hossza
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san e targygyal idézni, mert; tobbet fognék mondani, mint
akartam; egyszerlien csak arra figyelmeztetem a birtokos
és bérld osztalyt, hogy mindenek el6tt gazda! jol felfogott
érdekiink, masod sorban a kozerkdlcsiség és humanitas is,
fenhangon koveteli tolink a reformot e téren, s a reform
egyszer(en abbdl all, hogy jusson minden csalddnak
egy kuldén szoba és konyha, hogy a kdz6s konyhan
tortéené folytonos demoralizdlé czivodasoknak eleje vétessék.

Az iskoldk nem sokat fognak rajtunk segiteni, ha itt
nem segitiink mi magunk, — a munkas nép moralja emelésére
nem elégségesek maguk az iskolak: hogy e téren haladas
torténjek, a tarsadalmi tényezbéknek is részt kell venniok a
munkaban.

Aunal fontosabbnak tartom a reformot a lakéas-kérdés-
nél, mert ép a cselédség gyermekeib6l egésziti ki magat a
foldmivelési cselédség els6 sorban; azokban a tobb csalad
altal lakott szobakban serdil fel a leendd munkas, s hogy
mily alapot szolgaltat az ott nyert hazi nevelés a leend6
cseléd erkolcsiségéhez, azt felesleges ismételve fejtegetnem.

Tavol van azonban télem azt csak kivanni is, hogy a
jelenlegi lakas-rendszer azonnal atalakuljon; a t6ke-hiany egy-
részt, masrészt a kedvezdtlen évek nyomasa alatt beallott le-
hangoltsdg nagy akadalyul szolgél a reformnak, még az
esetre is, ha hajlam mutatkoznék hozza, «— czélom mindenek
el6tt az volt, hogy a birtokosok figyelmét e nevezetes hianyra
vonjam, s el6készitsem az utat egy jobb jovOnek, mely
bizonynyal be fog kovetkezni, lépésenkint bar, de elmarad-
hatlanul a szerint, a mint gazdasagi viszonyaink fejl6dni, s
egyuttal birtokosaink a reform czélszertiségérdl meggy6zddni
fognak.

Attérek a hazi kertek kérdésére.

Ahazi kertek, feltéve, hogy azok kell6leg miveitetnek,
nagy adalékkal szolgalnak a cseléd-osztaly jobblétéhez.

E mellett nevelik a munkéassag iranti hajlamot, a gyer-
mekkel megkedveltetik a kerti foglalkozast, s ha felnd, na-
gyobb pietassal fog viseltetni a gyermek masok hason iranyu
munkaja gyumaolcsei irant.

Ki ismeri a cseléd osztaly nejeinek kevés hajlamat a
munkara, az be fogja latni, hogy a hazi kertek ébresztdul,
szoktatoul szolgalhatnak e tekintetben.

Ismerem az ellenvetéseket is, melyek a hazi kertek
adasa Ugyében tétethetnek. Tudom magam is, hogy szdmos



11

atyaskodo6 nagybirtokos kiadta a hazi kerteket, s gazzal for-
dultak fel azok, mert nem akadt szorgalmas mivel6juk. De
ibb6l épen nem kovetkezik, hogy tehat nem kell hazi ker-
tet adni.

De s6t ép e jelensegben talalok én egygyel toébb okot
arra, hogy de igenis adjunk a cselédségnek kertet, és hassunk
minden lehet6 eszkozzel arra, hogy azok a kell6 mivelésben
is részeslljenek, szép szbval, biztatassal, korholassal, s6t
jutalmak Kit(izésével is a legjobban miveit kertre.

Meg lévén gy6zbédve arrdl, hogy a cseléd osztalyt egy
ideig sajat javara is nogatni kell, s viszont arrol, hogy e
nogatastdl nem szabad a gazdaknak sajat érdekiikben vissza-
riadni, mert a kertek mivelésével a cselédség moralja is ked-
vez6 ardnyban novekedik, s e moral ndvekedésével aranyt tart
az allandébban helyben maradas.

A hazi kerteknek nem sziikség nagyoknak lennidk,
100—150 O &l egy csaladra elégséges, de f6 dolog, hogy
lehet6leg keritve legyenek, mert a karositasok elkedvetleui-
t6leg hatnak a mivelGkre.

A tehén-tartds majdnem nehezebb kérdés a lakas-
kérdésnél; az aramlat GUjabb id6kben hatarozottan a tehén
tartas ellen irdnyult, holott ez a cseléd életkérdései kozé
tartozik.

Barmily bdkezéen (gyekezzék a gazda az elfogott
marha-tartast poétolni, a cseléd nehezen nélkildzi azt, mert a
tej gyermekei f6taplalékat képezi.

, Kik a marha-tartast még nem kassaltak, f6leg oly vidé-
ken, hol a szomszéd birtokosok mar beszintették azt, szol-
hatnak réla, mily vonz-er6t gyakorol aza vidéki cselédségre
nézve; szolhatnak réla, mennyi cseléd kinalkozik hozzajuk,
s mennyivel allandébb néaluk ugyanazon osztaly, melynek
vandorlasi hajlamai atalanos panasz targyat képezik.

Ismerem a nehézségeket is, melyek a tehén-tartassal
jarnak, de azok legnagyobb része mell6zhetd czélszeri intéz-
kedések altal.

Példaul a téli etetés koruli visszaélések meggatlasa
tekintetéb6l lehetne y4—y, hold répafdldet pénzért, vagy
felébe adni egy marha utén, s a cseléd azzal javitand marhéa-
janak rendszerint polyvabol all6 téli takarmanyat.

Vagy fogadtatnek el a skot szokds, mi ugyan mar na-
lunk is divik tébb uradalomban, hol a cselédnek a foldesur
tart tehenet, s 6vé csak is a fejési haszon.
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Vagy ne adassék fejés, (mi még ezélszeriibb,) hanem
adassék bizonyos mennyiségl tej, mely a csalad tagjai szdma
szerint kulénb6z6 lehet naponta.

Ha e rendszer fogadtatik el — nem fordulhat el6 sem
visszaélés a takarmanynyal, sem a borju tonkre jutasa a tul-
fejés altal.

Hol nagy a latifundium, hol a gazdasag kdlterjes, a
természetbeni marhatartas adéasa egyszer(bb.

Hol a fold értéke magas, s a gazdasag inteusiv iranyu,
a legutobbi médot vélném elfogadanddnak.

A cseléd allandositdsanak negyedik tényezdje szerintem
a pusztai iskolak kérdése. — A cselédségben is felébredt
egy homalyos sugara az el6bbre haladas iranti éhajnak.

Gyermekei iskolaztatasat legalabb télen 6 is kezdi 6haj-
tani mar, s hol e tekintetben Ohaja kielégittetést nem nyert,
ott kényszer(iségh6l marad csak addig, mig alkalmasabb
ponton helye nem akad, — s azutan valtozik.

E tekintetben nagy haladas tértént Gjabb idékben na-
lunk, — de korant sem tortént minden, — a gazdak sajat
érdekik hozza ismét magéaval, — a culturai kdzérdekeken
kivil — hogy e tekintetben is el6re torjink a reform terén.

A kozhelyek egész serege allana itt szolgdlatomra, ha e
thesisttovabb tovabb fejtegetni hajlandd lehetnék; roviden ki-
vantam red mutatni a létez6 hianyra, mint féldmivelésink
hatranyai egyik fontosbikara, — nem kétlem, hogy meg fo-
gok értetni, — annyival is ink&bb, merta cselédseg
gyermekeinek kell6 iskoldztatdsa — biztosit-
hatja elsd sorban a mez6gazdasagot értelme-
sebb munkasokrél.

E kérdésben tehat a jelen ésjovd érdekei varnak fejlesz-
tésre.

Midén az el6adottakat a mezdgazdasagi cselédség allan-
désitasanak tényez6jéll felallitottam, — egyatalan nem azt
kivantam értetni, hogy el6soroltakon kivil egyéb tényez6
nem is létezik. Igen is létezik egy oly atalanos tényez0,
mely mindennem( cselédre &ll, és ez a cseléddel valo
helyes béanas, — szigoru bar, de igazsagos magatartasa
a gazdanak.

A magyar cseléd tapasztaldssom szerint igen jozan be-
latassal bir, — az igazsagos szigort nemcsak hogy szivesen
eltiri, de s6gt mondhatndm koveteli is.



6 inkabb szereti a katonailag szigor(, de mellette igaz -
sagos urat, mint a néha tuljo gazdat, ki szerinte parancsolni
sem tud.

De épe jellemvonasanél fogva fellazitja az igazsagtalan,
méltanytalan eljards; az Ot megilleté bérnek annak idején
valo lelkiismeretes Kiszolgaltatdsat megvarja, azontdl ritkan
all el6 kulon kéréssel, — erre 6 szemérmes vagy biszke is
egyszersmind.

Osszevonva most mar el6adottakat gazdasagi cselédeink
vandor hajlamai legy6zésére nézve, gyogyszeril ajanlando-
nak tartom mindenekel6tt és minden viszonyok kozt:

a) bérének lelkiismereretes és pontos kiadasat, —legyen
a bér készpénz, fold és termény, s

b) a lakas-viszonyok javitasat.

e) Hazi kertnek adéasat.

d) Marha-tartds adasat, vagy e helyett fejés tehén
hasznalat, — vagy bizonyos mennyiség( tej kiszolgaltatasat
naponként.

e) A pusztai iskola-ligy fejlesztését.

Ezek azon tényezdk, melyek a cselédet helyéhez, uré-
hoz kotik, s annak gazdasagi Ugye irant az érdekeltséget
felkoltik, munkajaban buzgdbba, lelkiismeretesebbé teszik,
s lassankint megteremtik kotelesség- érzetét.

Ha netan azt a megjegyzést tehetné valaki ellenemben,
hogy konnyd innen a z6ld asztal mell§l theoretizalni: annak
mindenek el6tt azt felelném, hogy azon tényez6k hatasos
voltarol, melyeket el6soroltam, tanUskodik mindenek el6tt
Angolorszag.

Tovabba mind e tényez6k alkalmazésat sajat koromben
évek soran eszkozoltem, s ugy talaltam, hogy csakis az a
hazas cseléd mozdult télem, kit én magam kivantam, hogy
tovabb menjen.

Habar eszméim terjesztésében masok irdnyaban eléggé
méltanyos tudok is lenni, — tekintve azon nehézségeket,
melyekkel azok megvaldsitasa jar, — koteles vagyok még
is az Ugy érdekében teljes Oszinteséggel elmondani, hogy a
nehézségek nem olyszeriiek, melyek tul nagy aldozatot ko-
vetelnének, fédolog csak akarni.

Es akarnunk kell épen sajat, illet6leg gazdaszatunk
érdekében. Mind addig, mig egy alland6, megbizhato,
kotelességérz6 cselédséggel foldmivelésink
nem rendelkezik, nem fog az Kkifejlédhetni,
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mert minden tdérekvésink meg fog térni a vég-
rehajtas pongyolasagéan.

Magasabb mezdgazdaszat csak is egy ma-
gasab b értelmi er6 altal vezérelt, j0 akarata
és kotelességérz6 cseléd-osztaly sikeres mun-
kdja aran érhetd el.

S ki az kozolunk, ki megélhetésiink majdnem egyetlen
feltételét, a mezdgazdasdgot magas fokra ne Ohajtana fej-
esztvelatni? bizonnyal’mindnyajan egyetértiink ez éhajban,—
amde, ha a czél kedves el6ttiink, baratkozzunk meg a czél-
hoz vezetd eszkozokkel is.

Ezek utan bator vagyok felkérniat szakosztalyt, hogy
érveimet szigoru biralat ala venni, hol hibaztam, helyre igazi-
tani, viszont hol szavaim a t. szakosztaly helyeslésével talal-
koznak, e helyeslését kimondani — szoval az altalam kézbe
vett fontos targynak tisztdzasdhoz nagy becsli megallapoda-
saval annyival inkabb jarulni méltoztassék, mivel kétségtelen
az, hogy a mez6gazdasagi cselédség vandor hajlama a mez6-
gazdasag lUgyének kiszamithatlan karara van, — s ha sike-
riltaz orvoslasra nézve egynémely helyes nézetet kozleuem,
az esetre, ha a t. szakosztaly saltala az orsz. gazd. egyesulet
valasztmanya rea Uti érvelésemre helyeslése pecsétjét — ja-
vaslatom nagy er6t uyerend a tekintetben, hogy orszagszerte
figyelembe vétessék, mely megtiszteltetésre magan egyéni
min&ségemben tett értekezésem soha nem fogna szamithatni.

Kenessey Kalman.



KIVONAT

az orsz. Magyar Gazdasagi Egyesulet igazg.
valasztmanya 1874. majus 16-én tartott belés-
nek jegyzOkoényvebdl

VL A's akosztalyi miikédésrdl szAld jelentés nyoman:

Felolvastatott a f. 6. &pril 29-én tartott szakosztlyi Ulés
jegyzokonyvének kovetkez pontja:

Az Ulés egyik targyaul Kenessey Kalman szakosztaly
tagnak a gazdasagi cselédség Aallanddsitdsarol
mar régebben beterjesztett értekezése lévén kitlizve, ezen — min-
den gazdara égetd kérdés taglalasanal a szakosztaly:

A) szikségesnek latja meghatarozni, hogy kiket kelljen
gazdasagi cselédek alatt érteni, s nehogy sokat karolva fel, keve-
set markoljunk, — az allanddsitasi javaslatokat csak a sze-
gédményes gazdasadgi éves cselédségre Véli alkal-
mazhatoknak, s nem a napszamosok, vagy szakmaDyosokra (aratok,
csepldk, nyomtatok stb.) valamint a telepitvényesek, vagy az Ugy-
nevezett zsellérekre sem.

B) Az értekezéshen az angol intézkedések alapjan a gazda-
sagi cseledség allandositasara kifejtett nézeteket, a szakosztaly
mind a humanitas szempontjabol, mind pedig a gazda jol felfogott
sajat érdekének tekintetébll atalaban helyesli, mert meggy6z6dése
szerint is a gazdasagi cselédség allandésitasara Iényegben ugyan-
azon tényezOk hathatnak hazankban is, habar azok — tekintve a
kulénbséget Anglia és hazank kozott — mérveikben eltérk i 8

egymastol.
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Ennélfogva sajat cselédeink allanddsitdsara a szakosztaly
is mindenek el6tt, s minden viszonyok kozott ajanlandonak tartja:

a) a cseléd bérének lelkiismeretes és pontos kiadasat, legyen
a bér készpénz, fold és termény ;

b) a lakasviszonyok javitasat;

¢) hazi kertnek adasat;

d) marhatartds adasét, vagy ehelyett fejés tehén hasznalatat
vagy bizonyos mennyiségli tej kiszolgaltatasat naponkint, és

€) a pusztai és tanyai iskolatigy fejlesztését. A mi pedig

0 a cselédallandésitasi javaslatok életbeléptetésének maod-

at illeti, a szakosztaly erre nézve amint egyrészrél a gazda és
cseléd kozott a jogviszony rendezését méltanyos, de szigord cse-
lédtorvény altal mielébb s mulhatlanul sziikségesnek tartja,
— Ugy masrészr6l a gazda és cseléd kozotti minden oly magéan
természetd Ugyet, milyennek tekinti a szoban levd allando-
sitasi javaslatokat is, a mi viszonyaink kozott nem  térvenyhozési
vagy kozigazgatasi, hanem tisztan tarsadalmi utdn
Ohajtja elintéztetek

S ez érdemben tekintve a cseléd-allandositas kérdésének
fontossagdt, s a hazai mezOgazdasdg érdekében oly melegen
athatva, és szakavatottan eladott értekezés jelességét, — a szak-
osztaly az tgynek ugy Vélne legczélszeriibben jo szolgalatot tehet-
ni, ha e munka minél szelesb korben, p. o. legalabb 5000 példany-
ban szétoszlatnék az orszagban olyanok kozott, kikrél fel lehet
tenni, hogy érdekeltséggel viseltetnek a dolog irdnt. Ez altal egy-
részt ut toretnék az allanddsitasi javaslatok eszméjének terjesztésére,
s a fogékonysag ébresztetnék az e tekintetben viszonyaink kozott
is sikerrel valosithatd reformok elfogadasara; masrészt a legjobb
alkalom nyilnék tajékozé adatok gydijtésére az orszag minden vide-
kén a cseledség helyzetérél, ha mind azok, kikhez egy ily példany
kiuldetnék, a dolog fontossagat kiemel6 levél kiséretében felkéret-
nének, hogy sziveskedjenek az egyesuletet értesiteni arrdl, mikdop
a cselédség Ugye, mi a tettleges pénzbeli fizetés, s hogyan vannak
a cselédekkel ataldban megelégedve ?

A szakosztaly Ugy van meggy6z6dve, hogy az ekként begydij-
tott adatok alapjan lehetne aztdn a mutatkozd hianyok orvoslasa
felett sikeresen tandcskozni. Hogy pedig a szétosztas mennél helye-
sebben eszkdzoltethessék, Lonyai Gabor elndklete alatt Kenessey
Kéalméan, Galgéczy Karoly, Maday lzidor, Szontagh Albert és
Mordcz Istvan tagokbol bizottsagot kildott ki a végre, hogy jelolje
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ki megyénkint az egyesuleti tagokat, 9a hol ilyenek nincsenek,
személyes ismeretség utjan azon alkalmas egyéneket, kikhez for-
dulni lehessen, s formuldzza a kérdéseket, melyekre az egyestilet
a felhivasban a sziikséges tajékozodas végett feleletet kér. Kilonben

D) A falusi sziik cselédlakéasokra és a pusztai s tanyai isko-
lakra nézve tanacskozds kozben felmerllt észrevételek folytan a
szakosztaly:

a) a szllk lakasokat illet6leg atalaban és csupan kdzegész-
ségligyi, nevezetesen a ragalyos korok akadalyozasa tekinteté-
bdl véli a beliigyministerium figyelmét felhivandonak ; tovabba

b) a pusztai és tanyai iskolak dolgaban, tekintve azt, hogy
a mi népunk a munkanal gyermekeit, s ezek keresményét nélkulozni
nem igen hajlandd, s mar csak ennélfogva is — egyéb helyi
nehézségeket mell6zve — az iskolaztatds kivalt nyaron at nagyon
bajos, — a szakosztaly az Angliaban sikeresen alkalmazott napon-
kénti valtakozo iskolaztatast sem tartja nalunk kivihetének, hanem
a kozoktatdsi ministeriumot arra éhajtand felkéretni, miszerint a
pusztai éstanyai iskolaknal a gyermekeknek fél idejli iskolaztatasat
talan hetenkint felvaltva kisérletkép elrendelni méltdztatnék. *

Az igazg. valasztmany a szakosztalynak ezen javaslatat egész-
ben és minden pontjaban helyesléleg magéaéva fogadta, s a cseléd
utalvanyozasara, ugyszintén a javaslatba hozott felterjesztések fo-
ganatositasara az elndkséget megbizta.

Budapest, 1874. majus hd 15-én.

LONYAI GABOR, MOROCZ ISTVAN,

elnok. egyesdleti titoknok.
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