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Harc egy Petéfi-kiadas korual

Az olvas6, aki ma o6rommel lapoz-
' gat Pet6fi dsszes mlveiben, azt hiszi,
I hogy ilyen gy(jtemény valahogy ma-
| gatol all 6ssze. Nem is sejti, hogy a
| kbnyv régi Petéfi-rajongdk és szor-
galmas kutatok kézremikodésén kival
politikai  kiUzdelmek, talzas nélkal
mondhatjuk: osztalyharc gyUmélcse.

Nincs itt hely arra, hogy részletesen
elbeszéljik azt a kalandos torténetet,
lamelyen at Pet6fi mlve eljutott
lodaig’'l hogy ma mar tdbbé-kevésbbé
teljes és megbizhaté szoveggel kertl
a magyar olvaso elé. Elég itt annyi,-
hogy megkisérelték  meghamisitani,
megcsonkitani  és  elkobozni, s csak
haldla utan egy teljes negyedszazad-
dal, 1874-ben merult fel el8szér a
gondolat, hogy itt van végre az ideje
egy teljes Petdfi-kiadasnak. S épp
ennek kapcsan tortént az a

Janos eset,

amelyr6l ma mar csak egy-két szak-
ember tud, de amely olyan jellemz§
és tanulsagos, hogy megérdemli a fel-
elevenitését.

Az Athenaeum  konyvkiado-tarsulat
megszerezve a kolté miveinek kiadasi
jogat, 1873-ban elhatarozta, hogy 0Osz-
szegyUjti és egy lehetbleg teljes és
diszes kiadasban bocsatja kozre Pe-
t6fi  kolteményeit. A  szerkesztéssel
kiss¢ kilongs modon, de aligha vélet-
lentll, Greguss Agostot, a tekintélyes
esztétikust bizta meg, akirl kozismert
volt, hogy a negyvenes években ban-
téan értetlen biralatot irt Pet6firdl.
lgaz, hogy Greguss utébb némileg
jovatette tévedését: 1848-ban & is for-
radalmér lett és dics6it6-verset is in-
tézett a kolt6hoz. De az elvi szilard-
sag» Ugy latszik, nem tartozott a tu-
dés esztétikus erényei kozé, mert a
forradalom bukésa utan ismét ,lehig-
gadt‘, még pedig olyan mértékben,
hogy mint latni fogjuk, Petéfibdl is
higgadt, illedelmes, kiralyhd kolt6t
probalt faragni. 1874 janiusdban az
Athenaeum cimd folyodiratban kozzé-
tette a sajté alatt 1év6 diszkiadashoz
irt elészavat, amelynek elveit nyilvan-
valéan az Athenaeum-tarsulat egész
vezet6sége s Greguss baratai, a Kis-
faludy-Tarsasag és Akadémia ir6 el6-
kel6ségei is helyeselték. Az el@szdban
Greguss kifejti, hogy ajoizlés kedvéért
néhany szol kihagyott Petéfib6l, mint
példaul az Elet vagy halal cimd kol-

teményébdl a teive'’k® sz6t, a még
érvényes 1848 sajtotorvénynek ho-
dolva pedig teljesen mell6zott hét

Petéfi-verset, s tizenegy darabbdl so-
rokat, sét egész versszakokat kihu-
zott. igy kihagyta A kiralyok ellen,
A Kkiralyokhoz, Készilj hazam!, A Kki-
raly s a hoéhér, Ausztria, Itt a nyi-
lam, mibe 16jjom?, és Akasszatok fel
a kiralyokat c. kolteményeket. Kis
hijja, hogy a kolték .kiralyabdl Kkira-
lyok koltéje nem lett a kezén. Miért
jart el igy Greguss? Az el6szé szerint
nem gyavasagbol. Hiszen nem bin-
tették volna meg, fejtegeti, a versek
kozléséért, vagy ha igen, legfeljebb a
martirsag szép koszorujat viselhetné.
(Csak arrél nem beszél, hogy e szép
koszorGival nem Ulhetne tébbé egye-
temi katedrdjan.) Hogy nem gyava-
saghdél hagyta ki a verseket, azzal
igyekszik bizonyitani, hogy le merte
. kazoim az Apadlvii-, pedig ,ez alki-
! rélygyilkossdg apotheozisa“. Mulatsa-
j gosan magyarazza, hogy miért kozolte
; éppen ezt. Mert ,nem sikeridlt apo-
' theozis“, hiszen ,erkélcsi képtelenség
ldics6itése nem sikerilhet’. Azaz az

Apostolt azért tette kodzzé, mert
rossz s igy hatastatdn versnek tar-
totta. A felsorolt versek mell6zésével
pedig ,Hédoltam, irja, a torvény ama
pontjainak, melyek a magyar Kkiraly
és csaladja megsértését tiltjak. Hoz-
zateszem, hogy amit ez alapon a
gyljteménybdl  kihagytam, politikai
révidlatasunk, fegyelmezetlen szelle-
mink és zilalt viszonyaink kozepeit
tanéacsosabbnak lattam volna kihagyni
még az esetben is, ha a torvény ra
nem kotelez ... tartézkodvan oly ér-
zelmek terjesztésétél, melyek a ma-
gyar nemzet ragaszkodasat a magyar
Kirdlyhoz cstkkenthetik'*

Hogy a verseket minden térvényes

kovetkezmény nélkdl valéban  kozol-
hette volna, csakhamar be is bizo-
nyitotta az Otthon cimi folyoirat,

mely ugyanebben az évben megté-
madta Gregusst és kozzétette a ki-
hagyott kolteményeket s a megcson-
kitott versek teljes szovegét. De ez
a tamadas is jellemzd a korra, mely
legjobb esetben Ugy glorifikélta Pet6-
fit, hogy

pusztan irodalmi jelentéséget

tulajdonitott neki. ,Ma mar helyreallt
a béke nemzet és uralkod6 csalad
kézt — irja az Otthon vezércikke —,
s kinek jutna eszébe Pet6fi Sandor
forradalmi  kélteményeivel bujtogatni,
lazitani?  Senki oly balgatag nem
lenne.  Torténeti és irodalmi emlékek
mar azok, amelyeket megdrizni int
a haladatossag kolténk irant.* ,Ma
mar forradalmi dalai, haragos lelké-
nek villamlasai, miként maga elke-
resztelt, erejuket és éluket, rombold
hatasukat nélkulézik. S igy van ez
jol.  Ma méar csak torténeti és iro-
dalmi emlékek.“ . Nem konnyG eldén-
teni, mi volt tiszteletlenebb Pet6fivel
szemben: Greguss borzongasa-e,
amely fatylat borittatott vele Petdfi
forradalmisagara, vagy e védelemben
rejlé  ontudatlan  Kicsinylés... Az
Athenaeum a tadmadasok hatdsa alatt
mégis kénytelen volt megsemmisiteni
a sajté alatt lev6 diszkiadast. Ujat
készittet helyette, s ezt, ismét aligha
véletlen valasztassal, Gyulaira bizza.-
A Hadnagy uram egykori koltdje
ugyanis ekkor mar egyike a legbuz-*
gobb 67-eseknek, s igy ha az orsza-
gos felhdborodas hatasa alatt be is
iktat hadrmat a kihagyott versek ko-
zil, niég mindig mellézi 71 kiralyok,
ellen, Ausztria, Itt a nyilam, Akasz-
szatok fel a kiralyokat- cim(i verseket,
megcsonkitja a Hont és tarsai, Az er-
délyi hadsereg, Péter batya, Fol a
szent haborara cim{ kélteményeket.

Nem egészen érdektelen a botra-
nyos Greguss-féle kiadas tovabbi tor-)
ténete sem. E kiadas, mint emlitet-
tem, nem kerilt forgalomba, egyetlen
megmaradt  példanyat Gyulai Pal
tette el maganak. Irodalomtorténet-
irdsunk pedig teljesen elhallgatja az
esetet. Szinnyei Jozsef 14  kotetes
nagy életrajzgytjteménye, mely min-
den magyar irodalomtorténeti kutatas
kiindulépontja, Greguss cimsz6 alatt
épp ugy hallgat rola, fhint ahogy euU
sikkasztja a Petéfi-kiadasok felsorola-
sanal is. A ,Nagy-Pintér* sem tesz
réla emlitést.  Elhallgatjdk Beéthy
Zsolt és Bandczi Jozsef Greguss-
emlékbeszédei is. Pedig Pet6fi uto-
életének egyik tanulsdgos dokumen-
tuma. Hallgatnak réla, mint a csa-
lad szokott a szégyenrdl. Ha az els6
tudomanyos  PefpJi-Harb' = ,~rL"-.
téje, Havas Adolf 1892-ben nem ad
hirt réla (1. 395—8. 1), Ugy elvész az
emléke az 1874 hirlapok betlrenge-
tegében, hogy legféljebb véletlen vet-
hette volna felszinre.
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