F6varosi kultarfejlédéstink hianyai

Naprol napra szépilé Buda-
pestink egységes varosrende-
zési terv szerinti fejl6déséhez
napilapjainkban, szakfolyéira-
tokban, nyilvanos vitak soran
sokrétd javitd otlet, felszolalas,
javaslat jut felszinre, épitkezé-
stnk, mdemlékeink, csodéalatos
régészeti leleteink, hévforra-
saink kiaknézatlan értékesité-
se, folhasznaldsa, s az idege-
nek szamara hozzaférhet6 be-
mutatasa érdekében. Mind-
ezek megvaldsitdsa kisebb-na-
gyobb  részleteiben, sokszor
csak Otletszer(ien, néha kell§
rendszeres el6készités nélkdl,
tobbé-kevéshé folyamatban
van. Hianyzik azonban Buda-
pest teruletének, foldjének, he-
g?/einek, vizeinek, novény- és
allatvilagdnak korszerd, ~ren-

szeres, folyamatos vizsgalata,
tudoményos leirdsa, s annak
oktatdsi — nevelési — isme-
retterjesztési  célu  allando

gy(ijteményes bemutatasa. Bu-
dapestnek nincs tanacsi ren-
delkezésli és kotelezettségl

tajmizeumal! Szinte hihetetle-
nul hangzik ez a megallapitas
az orszag févarosaban levd
nagyszamu, gazdag muzeum
ismeretében, amelyek kor-
szerl  rendezettségikkel, a
folszabadulds o6ta céltudatos
muzeumpolitika szerinti fejl6-
déstikkel Budapestet mazeumi
varossa is minosithetnék. Ezek
egylttesen, bar nemzetkozi
meretliek, orszagos jelleglek,
Budapestet a maga egészében,
sehol sem kereshetjuk.

Tudomanytorténeti vonatko-
zasban Budapest sokoldall tu-
domanyos vizsgalata mind-
maig csak egyes szakemberek
egyéni foglalkozasabol adé-
dott. Termeészeti viszonyainak
vizsgalata, ismertetése egyes
orszagos szakintézetek (Fold-
tani  Intézet, Meteorologia
sth.), mualzeumi osztalyok,
egyetemi tanszékek id6sza-
kos részfeladatai kozott osz-
lott el. F6varosi tudomanyos
intézményként csak a Févaro-
si Torténeti MlUzeum nagysza-
basu teljesitményeit ismerjuk.
Buda, illetve Budapest kornyé-
kének els6 foldtani alaptanul-
manyéat 100 év el6tt, Szabd Jo-
zsef, Hantken Miksa, klasszi-
kus nagyjaink, egyéni munka-
bél végezték. Budapest kor-
nyékének foldtani térképezé-
se az Allami Féldtani Intézet
kezdeti rendszeres foldtani tér-
képezésével tortént, egy izben
Ujratérképezéssel. Fél évszazad
6ta csak kisebb részletek egyé-
ni javitasaival. Folszabadula-
sunk Ota a népgazdaséagilag
sorrendre vett korszerd fold-
tani Gjratérképezésbél, vala-
mint foldtani anyagvizsgalat-
b6l Budapest teljesen kima-
radt. Esetenkénti szakértdi vé-
leményekre szoritkozik, rend-

szeres dokumentéciés adat-
gy(jtés nélkal.
Budapest természeti viszo-

nyainak elsé gy(ijteményes Ki-
adasa 1879-ben az orvos-ter-
mészetvizsgalok budapesti van-
dorgydlése alkalmabol tortént.
A néhany év el6tt megjelent
lélij Osszeallitas tulnyomélag iro-
almi kompilécié, nagyon ke-
vés korszer(i Gjabb vizsgalat-
tal. Ezek a féladatok ma méar
nem hérithatok at tarsadalmi
akcidkra, egyéni vallalkozasok-
ra, oncélu kutatasokra, intéz-
ményes févarosi szervezettség
nélkul. Fél évszazad *6ta ku-
16nb6z6 vonatkozasokbdl, tobb-
féle indoklassal hivtuk fol er-
re févarosunk valtozé politi-
kai vezetéségének figyelmét.
Barczi Istvan fépolgarmester
idejében, oktatasiigyi vonatko-
zasban, kezdeményez6 ered-
ményekkel. A félszabadula-
sunk utani Ujjaépitésben, aka-
démiai vonalon ramutattunk
azokra a poétolhatatlan adat-
veszteségekre, amelyek nagy-



szabasu épitkezési foltarasok
részletes vizsgalatanak hianya-
b6l addédnak. Hidba surgettik
a természet-megvaltoztatoé at-
alakulasok el6tti természeti vi-
szonyok aprolékos térképi és
egyéb vizsgalati  rogzitését.
Folhivtuk a figyelmet féva-
rosi vonatkozasban a féldalat-
ti vasutvonal farasi anyagmin-
tainak  teljesen  értéktelen
anyagvizsgalatara, sét az elké-
szuli foéldalatti szakaszok fold-
tani rétegszelvényeinek hiany-
z6 foldolgozaséara, Budapest al-
talaj térképének hidroizohip-
szas, termoizohipszas, kézet-
mozgasos mUszaki fdldtani,
(mérndkgeolodgiai)  rendszeres
vizsgalatanak szervezetlenségé-
re. Mindez régota surgetett f6-
varosi intézményes megoldast
igényl6é feladat.

Févéarosunknak nincsen va-
rosrendezési, épitésugyi, viz-
ugyi kozponti foldtani tgyosz-
malya, meg kevésbé ilyen ira-
'nyu, nélkulézhetetlen s a meg-
[ndvekedett igénj~eket, kivanal-
makat korszerGien elvégzd, Ki-
elégité anyagvizsgalati tudo-
manyos kutatdintezete. Ennek
a visszds elmaradottsagnak
égjuk oka, de nem mentsége,
hogy sokféle tudomanyos és
gyakorlati (ipari) orszagos ku-
tatéintézeteink nagy része Bu-
dapesten van. Ezek azonban
barmennyire fejlettek és kor-
szerliek Is, a févaros kulonle-
ges igényeit, szUkségleteit,
teend@it nem lathatjak el Or-
szagos és tanacsi hataskor el-
kulonitése itt feltétlentl szik-
séges.

Kulturalis fejlédéstnk tekin-
tetében tdbbszorosen sirget-
tuk a févarosi muzeum, kulo-
nosen természetismereti mua-
zeum és tudomanyos kutatas
létesitését. 1919-ben Kkidolgoz-
tuk annak elvi kereteit, s né-
hany év el6tt ismételten el6-
terjesztettik megval6sitasahoz
egyéni, tarsadalmi, intézmé-
nyes segitséginket. Budapest
févaros tanacsa végrehajté bi-
zottsaganak el6z6 elnoke még
valaszadasra sem méltatta ja-
vaslatunkat. Nyilvan abbdl az
elgondoléasboél, hogy ez nem ta-
nacsi foladat. Ez azonban té-
ves fblfogas. Erdemleges md-'_
vel6désigyi kulturpolitikank a
helyi mdzeumokat tanécsi ha-
taskorbe utalta. Ez aldl a .f6-
varos sem Kkivétel, anndl is in-
kébb, mert a févarosnak ilyen
mulzeuma nincs, de foltétlendl
kell hogy legyen. Természetis-
mereti tudoményos kutatéin-
tézete sincs,.ami pedig az alta-
lanos iskolai oktatas érdekében
és szemléltetésében 5 sziksé-
ges. Ez pedig tudvalevéleg a
févarosi tanacs hataskorebe
van utalva. Tehat nyilvanvald
tanéacsi kotelesség, aminek tel-
jesitése eldl kitérni nem lehet.

Orszagépitésiink nagyszabé-
sl 0j atszervezések szakasza-
ban, a Hazafias Népfront tevé-
kenységének Kiteljesedésében,
mindezekre ismételten redira-
nyitva a Févarosi Tanacs VB
elnokségének figyelmét, egy-
ben folajanljuk a megvalosi-
tasban készseges segitseginket
is. Szukségesnek tartjuk a M-
vel6déstigyi Minisztérium mua-
zeumi, oktatasi és tudomanyos
f6osztalyainak, valamint az Uj-
jészervezés alatt all6 Orszagos
Foldtani Hivatal ilyen iranya
allasfoglalasat is.
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