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nem leket lakast épiteni

Nemes«« af agesz févaros kozonségét, de az
orszagot <d &k W|]i]]jldet is érdekli a févarosi kol-
cson sorfal. Il.e”i-e beruhazas, vagy nem, mibdl
fogjuk i'fdeAi a’ kélcsonok kamatait, ezek azok
a problémék} amelyek a f6évaros pénzugyi szak-

* embereit foglalkoztatjak. A Varoshaza legkiva-
lI6bb pénziigyi jszakembere, dr Eber Antal errél

a kérdésrél a févaros kozgyllésén a kovetkez6
g érdekes kijelentéseket tette:

En a magam részér6l minden olyan javaslatot,
auttaafcedést, rendszabalyt, amely pénzigyi természetd,
mi févarosnak pénzigyi héaztartasat érinti, legelsd-
borban. egy kérdésnek a szemszdgébdl nézek, annak
hi kérdésnek a szemszdgébél, vajjon az az intézkedés,
iimely proponalva Téan, ha elfogadjuk és hatarozat
[ierejére emelkedik, alkalmas-e arra, hogy leépitésére
tyezessen azoknak a s-Ulyos kozvetett adéknake azok-
piajc a fogyasztasi addknak és forgalmi adoéknak,
nmeinek agyonnyomjak a févaros lakossagut, agyon-
fhyomjak minden vagyoni kulonbség nélkal, kereseti
eagakra és szocialis kiulénbségekre valé tekintet nél-
mkil, mert agyonnyomjak a févaros lakossaganak a
[termelését s amikor a termelést sajtjak, egyarant
Psajtjak a munkaadéd és a munkast. En minden olyan
iintézkedésnek, barmind tetszet6s formaban jelentke-
zik is, barmilyen tetszetds indokolassal kisértessék
fis, amely intézkedés nem arra az Utra vezet, hogy
é'zck a fogyasztasi adok és forgalmi adok leépithe-
héfs legyenek, hanem amely plane azzal a veszedelem-
pnel fenyeget, hogy ezeknek a tovabb fokozasara vc-

;Uvep. intézkedés —.ismétlem, akar-

milyen tetszet6s formaban jeleniekzik is — ellene va-
gyok. Ellene vagyok azért, mert abban a pillanat-
ban, amint a latszélag barmennyire szocialis intéz-
kedés végeredményében a koltségek fedezése révén
a kozvetett adoknak emeléséhez vagy csak fentacia-
néhoz is vezet, tdbbet és altalanosabban art azoknak
az érdekeknek, amelyek a latszdlagos szocidlis intéz-
kedések allal veszedelembe kerllnek.

Ha ebb6l a szemszogh6l nézem a kérdéseket --
és masbol nem lehet |, akkor a kélcsén tekinteté-
ben arra az eredményre jutok, hogy magaban véve
azt, hogy- égy kélcson felvétessék, magaban az, hogy
egy mai feltételek melletti, tehat elérelathatéan :su-
lyos feltételek melletti kdlcsénbdl beruhazasok ess-
koz6Ucssenek, ezt magaban kozgazdasagilag, pénz-
Ugyileg orvendetes jelenségnek semmiesetre cl nem
fogadhatom. Nem fogadom el abbdél az egyszer(
okbdl, - mert kétségtelentil az ilyen kolcsonb6l esz-
kézolt beruhdzasoknal csak egy a bizonyos, az, hogy
a koélesénnek sulyos annuitasait meg kell fizetni,,
be kell allitani a févaros koltségvetésebe. Az, hogyl
milyen jovedelmet produkalnak azok a beruh&zéasok,
amelyeket eszkozoltink, lehet helyes vagy helyteléri
kombiu&oid, ez figghet a jovétél, mindentdl, a vi-
szonyok alakulésatol, tehat mindenesetre és mdiden
kéralmények, kozdétt veszedelmet rejt magaban a
févaros haztartdsara nézve, veszedelmet rejt abban
a tekintetben, hogy nem tudunk arra az Utra, ra,
jutni,” amely atra ra kell mielébb és a legslirgéseb-
ben 1épni, hogy leépitsik a,.févaros .termelését sajtd
kozy.efeth'ad6ztatast,
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Végeredményben a magam részérél oda kooklu*

dalok, hogy feltétlen kdvetelménynek kell odadllr*
tani, hogy a kélcsénb6l eszkozélt beruhazasok csak
olyanok lehetnek, amelyek iidészér rentabilisak,
olyan szazalék ©regéig, mint amilyen szazalék «
kélcsén, kamataira és az annuitdsok tekintetéberé
felvétetik. Masodszor, hogy ne csak rentabilisaik
legyenek, de hogy az ilyen mértékben valo
rentabilitds olyan rovid id6 alatt alljon be, olyan,
kdzvetlen hatast gyakoroljon, hogy a most kévetkezd
években atmenetileg se terhelje meg a févaros héz-,
tartasat az a korilmény, hogy mig a kélcsén karua*
tait azonnal kell fizetni, addig a beruhazasnak (£
pénzlgyi eredményei csak  késébb fognak befutni.
e Eu a pénzigyi blzottsag elétt  kiszamitottau»
pontos szamadatok alapjan és kiindulva abbél, hogy*
semmi optimizmus az Uzemek Uj beruhazasi pro*
gyamjdban és szadmitasaban nincsen, hogy mindért
annyiba fog csak kerilni, ahogy 6k elGiranyoztak!
és minden lehetbleg annyit fog jévedelmezni, mint?,
ahogy 6k szamitottak s akkor rajéttink arra, hogy!
az els6 években négy-, harom és fél-, harom-, kei-6
milli6 aranykorona plusz terhet lelentelek ezek ad
févaros héaztartasa szempontjabol. Es most kérdezem,.
mmelyik az a forras,amelybél ezt a i milli6 anmy?*j
korona terhel a jévé évben Gjbél el akarjuk szedni,
hogyha csak nem megint azon a ‘mddon, hogy a kéz-/
vetett adokat, a fogyasztasi addokat emeljuk. 3Bnmelk
lett még azt is figyelembe kell venni, hogy ha Tnij
azoknak a beruhazasoknak a sorat, amelyeket a kéi«)
esonb6l akarunk fedezni, sziikebbre szabjuk, ha 'mii
egy kisebb kolcson felvételével foglalkozunk:, akkorj
annak a kisebb kélcsénnek a pénzugyi feltételéitj
természetszer(ileg jobba)/, elénydsebben tudjuk meg-]
allapitani, mert nagyon természetes, hogy egy kisebbé,
kolcsonnél a ‘pénzcsoportoknak nagyobb sora kon-\
kurdi, mint egy nagyobb kdélcsonnél. Tehat kozvetlen:,
megtakaritas all el6 abbol, ha nem dimenzionaljuk]
fal a kolcsont és nem szabunk tulsagosan tag kereteid
azoknak a beruhazasoknak, amelyeket itten ikontem-
plalunk.



