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»A népkormany nemcsak a jelen eseményeit, termékeit értékeli, hanem
meg akarja becstlni a multnak azon emlékeit is, melyek mivészeti tulajdon-
sdgaiknal vagy térténeti vonatkozasuknal fogva arra érdemesek. Csak gy bizto-
sithatja az orszag mivel6désének fejl6dését, ha nem vagja el a multba vezetd
szdlakat. Minél mélyebbre nyulnak a gydkerek, annal biztosabban &ll a jelen
faja, annal tébb reménységiink lehet a jové gytimolcseire. A miiemlékek gondo-
zasa, fenntartasa tehat nem hianyozhatik a népkormany programjabél sem, sét
azzal a tisztelettel 6hajt feléjik nyulni, melyet régebben nemegyszer elmulasz-
tottak.”1l

Ma is id6szerliek ezek a szavak, amelyeket 1919. februar 28-an kelt levelében
intézett a Mi(iemlékek Orszagos Bizottsdgdhoz a Magyar Népkodztarsasag koz-
oktatastigyi minisztere. Mint latjuk, a miniszter a magyar m(iemlékvédelem
Ugyének hathatésabb vitele érdekében elhatarozta szervezeti felépitésének atala-
kitasat. Az atszervezés munkajanak oroszlanrészét dr. Eber Léaszl6 egyetemi
magantanar, a Miemlékek Orszagos Bizottsdganak el6addja végezte. Ez még
hosszi hénapokat igényelt, s az Uj szervezet csak a Tanacskdztarsasag kdzoktatas-
Ugyi népbiztosanak julius 9-én kelt rendeletével sziletett meg az orszagos Miem-
léki Hivatal és a Mi(iemléki Tanacs felallitasa kapcsan. A kozben eltelt id6re
februar 28-i levelében a miniszter Ebert bizta meg az ligyek tovabbi vezetésével.

A lekdszénd elndknek, Forster Gyulanak a miniszterhez irott valaszlevelébél
is kitnnek azok az okok, amelyek a miemléki szervezet atalakitasat sziilkségessé
tették. Ismeretes, hogy Forster a Miemlékek Orszagos Bizottsaganak munkdja-
ban annak megalakuldsa, 1881 oOta részt vett, s igy a mlemlékvédelem gyakor-
latdnak téle szarmazé kritikdja miemlékvédelmink torténetének teljes els6
korszakara, mintegy 40 évre vonatkozik.

Legnagyobb hidnyossag a miemléki térvény, az 1881. évi X X XI1X. térvény-
cikk rendelkezéseinek és az anyagi er6forrasoknak az egyuttes elégtelensége volt.
A javadalom hidnya okozta — irja Forster —, hogy a kormany az ingatlan
emlékek védelmében kinos alternativa elé volt allitva, mert vagy koteles a tor-
vény értelmében a kisajatitast elrendelni, mire azonban pénz nem volt, vagy
kénytelen volt kdzismert emlékekre kimondani azt, hogy nem tartand6 fenn és
igy a tulajdonost szabadjara hagyta.”2

Komoly nehézségeket okozott az is, hogy nem A&lltak rendelkezésre kell§
szdmban midemléki kérdésekben jartas épitészek. Ennek okéat abban latta, hogy
a Miiegyetemen az épitészettdrténet tanitdsdra nemigen fektettek sulyt.

Végul kritizalja Forster a ,,stilszer(” helyreallitasokat, melyek az emlékeknek
csak egy-egy épitési korszakat érdemesitették helyreallitdsra — azt aztan jocskan
ki is egészitették —, a tobbinek nyomait pedig minden lelkiismeretfurdalas
nélkil eltavolitottak. igy volt ez azonban Eurodpa-szerte a X1X. sz. Un. purista
helyreéllitasainal.

A politikai és tarsadalmi valtozasok most lehetévé tették, hogy az addigi
gyakorlat tanulsdgait levonva Uj szervezettel, 0j kérulmények ko6zdtt, nagyobb
lehet6ségekkel és tisztult maddszerekkel kozeledjenek szakembereink a miiemlék-
védelem feladataihoz.

A siirget6 kérdések megoldasara 1919. marcius 11-én ulést tart a fenntartando
miemlékek jegyzékének megallapitasa céljabol 1918. marcius 8-an kikuldott
albizottsag. Az ulés tematikaja féként két kérdéscsoport koril dsszpontosul:
az egyik a mlemléki torvény modositasanak kérdése, a maésik a fenntartando
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miiemlékek jegyzékének 0Osszedllitasa. Mindkett§ alapvetd fontossagu kérdése a
miemlékvédelemnek. Egyik sem valésulhatott meg a tanacskodztarsasag rovid
életében. Az 0j térvény mintegy 30 év multan, 1949-ben latott napvilagot, s csak
most valt lehetévé a Gerecze-jegyzék ota az els6 miiemlék-lista kiadasa is.

Budapest févaros népbiztossdga aprilis 11-én kelt levelében egy modern
kérdéssel, a miemlékvédelem és a varosrendezés osszekapcsoldsaval foglalkozik.
A jovOben kialakitand6 véarosterveinknél — irja a levél — sulyt kivanunk
helyezni arra, hogy a miemlék jelleggel, m(itdrténeti értékkel, torténelmi beccsel
bir6 régi épuleteink s egyéb épitészeti és szobraszati alkotasaink megfelel6en
illesztessenek be a varos szabdlyoz6é tervébe.”3 Ezért a népbiztosi megbizott
arra kéri a Mldemlékek Orszagos Bizottsagat, hogy készitse el a févaros miiemlékei-
nek jegyzékét. Valaszaban Eber LéaszI6 utal a folyamatban levd felvételi munka
nagy méreteire, s megigéri, hogy a jegyzéket annak elkészulte utdn a népbiztossag
elé fogja terjeszteni.

A mlemlékvédelem és a varosrendezés Osszekapcsolasa is azok kozé a szép
és elkertlhetetlen feladatok ko6zé tartozik, amelyek a Tanacskodztarsasag id6-
szakaban meriltek fel elsé izben, hogy aztdn napjainkban nyerjenek elintézést.
A telkek magéantulajdonon alapulé kapitalista rendszere nem tette lehet6vé
ennek az elvnek az érvényesilését. Nem véletlen, hogy a Tanacskdztarsasag
Ota ezen a vonalon csak az 1950-es évek eleje jelentett Iényeges el6relépést, ami-
kor is elkésziiltek a magyar varosok varosképi és miemléki vizsgalatai, melyek
tehat mar nem is csak Budapest, hanem tébbi varosunk esetében is érvényre
juttatjak a széban forg6 szempontot. Budapest miiemlékjegyzékét is csak ekkor,
1952-ben adtak Kki.

Veégul foglalkoznunk kell a Tandacskoztarsasag utolsé idevonatkozé intéz-
kedésével, az Orszagos Miemléki Hivatal megszervezésével; ennek sziikséges-
ségér6l és kilatasha helyezésérél mar a Karolyi-kormany uralmanak végén szo
volt, amint azt a bevezetében emlitettiilk is. Eber Laszl6 felterjeszti javas-
latdt a magyarorszagi miemlékvédelem hivatalos szervezete targyaban, melyre
a kdzoktatasiigyi népbiztos 1919. julius 9-én kelt k6ézleménye a kovetkez6képpen
valaszol:

»A magyarorszagi miemlékvédelem hivatali szervezete : kozzététetik a koz-
oktatastigyi népbiztosnak 1919. évi julius hd 9-én kelt 158 541. sz. rendeletével.

KOZLEMENY «

A kozoktatdsugyi népbiztos a folyé évi februdr hé 28-4n 44 258. sz. a. kelt
kozokt. min. rendelettel feloszlatott Mlemlékek Orszagos Bizottsdga helyébe az
orszdg miemlékeinek céltudatosabb és a mai felfogdsnak megfelelébb gondozéasa és
fenntartasa, felvétele és publikalasa céljabdl az Orszagos Miemléki Hivatalt allitja
fel, mely Hivatalnak szervezete a kovetkez0 :

Az Orszagos Miemleki Hivatal, amely a kézoktatasligyi népbiztossag ala
rendeltetik a) vezet6ségh6l és b) a vezet6ség mellé rendelt mdemléki tanacsbol all.

A vezetéség tagjai:
1 A hivatal vezetGje

2. Az ugyvivé épitész, )

kiket a kozoktatasligyi népbiztos nevez Ki.
A miiemléki tanacs, a hivatal vezet6ségének két tagjan kivil :
1. EIn6kbél
2. Helyettes elndkbdl

. 3. és 9tagbdl all, o )

kiket a kdzoktatasiigyi népbiztos 3 évi idétartamra nevez Kki.
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hivatal segédszemélyzete :
Titkar

Epitész ]

Miszaki seged

Kezel6 altiszt.

AR >

A hivatal vezetdje

A hivatal vezetdje a hivatal 0sszes ugyeinek iranyitéja. A foly6 lgyeket a sajat
elbiralasa alapjan elintézi és a néphiztossaghoz jelentéseket tesz, Az lgyvive €épi-
tésszel e?yUtt el6késziti a tanacs elé terjesztendo U?yeket. El6késziti és szerkeszti
a hivatal altal kiadand6d kozleményeket. A hivatal céljaira szolgaldé javadalmak
_al_z fikezihez utaltatnak ki és azokrél 6 szamol el. Hivatalbol tagja a Mdemléki

anacsnak.

Az ugyvive épitész

Az Ugyvivl épitész a hivatal vezet6jével egyditt intézi a hivatal lgyeit, vele
egyetértéleg el6késziti a tanacs elé terjesztend6 Ugtyeket. Vezet6je a hivatal altal
foganatositott 6sszes miszaki munké&latoknak és felvételeknek. Hivatalb6l tagja
a Miemléki Tanacsnak.

A miemléki tanéacs

A mlemléki tanacs uléseiben hivatva van elvi és egyéb kivald jelent8ségd,
illetve kiilondsebb felelGsséget igényl6 lgyeket targyalni s azok felett hatarozni.
A tandcs Uléseirdl jegyzékonyvek készitendék, amelyeket a hivatal vezetdsége a
kdzoktatéSUEyl népbiztos elé terjeszt. A hivatal vezet6sége id6r6l id6re, de Ieg-
alabb évenkint egyszer, tevékenységérdl jelentést tesz a miemléki tanacsnak,
amelynek jogaban van a vezetGségnek utasitasokat adni, illet6leg mikodését ellen-
Grizni.

A miemléki tanacs hatarozatait mindenkor egyszerii szétébbséggel hozza meg,
hatérozatkéxességéhez_ az elnokon vagy helyettesén kivil legaldbb hat tag jelenléte
szilkséges. A miiemléki tanacs tagjai miikodeésiikért dijazasban nem, azonban a hiva-
tE:_1_|II vlfzetéség tagjainak kivételével llések alkalmaval 50 korona napidijban része-
stilnek.

A miemléki tanacs elndke

A miemléki tanacs elndke a hivatal vezet6ségének elBterjesztésére osszehivja
a tanacs Uléseit, vezeti a targyalasokat és aldirja az lések jegyzdékonyveit.

A miemléki tanacs helyettes elndke

A miemléki tanacs helyettes elnoke az elnokot — akadalyoztatdsa esetén —
teendGiben helyettesiti.

A miiemléki tanacs tagjai

A miemléki tanacs tagjai az iléseken targyalt Ugyekben véleményt nyilvani-
tanak és azok felett hataroznak. A targyalando Ggyekrol a miiemléki tanéacs tagjai
ahivatal vezetgsége részerol el6z6leg tajékozodast nyerhetnek. Amennyiben szlikseges-
nek mutatkozik, a hivatal vezetdsége a tanacs” elnokével egyetértGleg helyszini
térgbyalést tliz ki. A hivatal gy(jteményeit és konyvtarat a miemléki tanéacs tagjai
szabadon hasznalhatjék.

A miemléki hivatal segédszemélyzete
1. A titkar

A titkar vezeti a hivatal Osszes hivatalos kényveit, intézi az 6sszes szamadasi
€s a hivatal vezetGjével egyetértGleg az egyéb ugydarabokat. A miemléki tanacs
Uléseirdl jegyz6konyvet vezet.
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2. Az épitész
A hivatal épitésze kezeli és gondozza a bizottsag rajz- és fénykepgy(jteményeit,
I(mel)&ekrol jegyzéket vezet. A muszaki teend6kben az Ugyvezetd épitésznek segéd-
ezik.

3. A miiszaki segéd

A miszaki segéd az Ug?/v,ezetc’i épitész rendelkezései szerint teljesiti a miszaki
és sziikseg esetén irodai szolgalatot. Fenntartasi és helyreallitasi munkalatok alkal-
mé&bo6l munkavezetdi teendéket 14t el.

A miemléki hivatal hivatalos ideje reggel 9 o6ratol
du. t o6réig tart.

A masolat hiteléul: Hevesi s k.
irodavezet6 h. P. H.”

Eber Laszlonak cimzett kuldn levélben kildi meg Lukacs népbiztos helyettes
a kinevezéseket is. Ez a levél a kovetkez6képpen szdl:

A KOZOKTATASUGY!I NEPBIZTO0SSAGTOLS

15 8541/919. sz.
VIII/3. oszt.

Dr. Eber Laszl6 elvtarsnak,
Budapest.

Kinevezem Ont az UGjonnan felallitott Orsz. Miemléki Hivatal vezetdjéve.
E m(kodéséért Onnek havi 800 Kor. tiszteletdijat engedélyezek s e dijnak
a foIEé évi majus ho 1-t6l valé utalvdnyozasa irant egyidejileg Kilén intézkedem.
Egyben a kézbesites végett idezart kinevezési okmanyokkal az Orsz. Hivatal
lgyvive épitészévé dr. Lux Kalmant neveztem ki, a vezetdség mellé rendelt M-
emléki Tanacsot pedig akként alakitottam meg, hogy a Tanacs elndkévé dr. Petro-
vics Eleket, helyettes elnokévé Lessner Manét, tagjaiva pedig dr. Antal Frigyest,
Csékanyi Karolyt, dr. Hiltl Dezs6t, dr. Kender légf)t, dr. Meller Simont, Mbller
Istvant, dr. Pogany Kalmant, Schon Arnoldot és dr. Wilde Janost neveztem Ki.
Ertesitem tovabba, hogy az Orsz. Miemléki Hivatal szervezetében az Orsz.
Bizottsagnal eddig letezett masodépitészi es el6adoepiteszi tiszteletdijas allasok
megszintetettek és igy az azokat betolt6 Sztehlo Otto és Schulek Frigi(yes épitészeket
ezen alkalmazéasuk aldl a kézbesités végett csatolt rendelvényekkel egyidejiile
félmentettem. Németh Sandor keb. szamvevdségi tisztvisel6t a M(emléki' Hivata
titkari teend@inek folytatdlagos végzésével ideiglenesen megbizom. Nagrand Mihaly
munkavezet6t, mint a Mdemléki Hivatal miszaki segédjét ezen mindsegeben végle-
gesen alkalmazom s illetményei a kdzalkalmazottak munkabéreinek Uj rendezése
soran fognak megéllapitt_atm.
Budapest, 1919. jalius hé 9-én.
Lukéacs népbiztos h.”

Osszehasonlitva a Tanacskoztarsasag miemlékvédd szervezetét a maival, sok
vonatkozasban azokat a torekvéseket latjuk melyek csak most, az Orszagos
Miemléki Felligyel6ség legujabb atszervezése utan valdsultak meg. A magyar
mdemlékvédelem a két vilaghdboru kozott e feladatokat nem tudta megvalo-
sitani, részben mert a szervezet nem volt kell6éen kiépithetd, részben mert a magan-
tulajdoni kotottségek a hatékony beavatkozast talsdgosan megnehezitették,
miiemlékeink egylttesének esetében egyenesen lehetetlenné tették.

Gergelyfjij Andras

10rszagos Miemléki FeliigyelGség irattara, 75/1919. sz. a. 2Uo. ua. 3Uo. 104/1919. sz. a.
4Uo. 126/1919. sz. a. s Uo. 149/1919. sz. a.



