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Minden népnek van bizonyos 1épcs6je, mellyen all; s csak az hatarozhatja el
v 16di szikségit, Jozan kivansagit

A nemzetiség angyala . . . legmagasabban emeli az embert az Istenség ideal-
jahoz, a hol annak mennyei sugalma nem hathat mar a lakdsoknak &n-

ség, Onszeretet s egyéb nyomorusagi siketségén keresztiil, ott arnyékba
borul a vilag s 6rok sotétség nyomja a hont.

Gr. Szécheny ,,Stadium.4

Az ev. re/. fotanoda betdivel.



ATYJA
EMLEKEHEZ

folyamodik partfogasért

szeretettel, halaval és tisztelettel

a szerz6,



=~

h~flolui™*

tE



TARGYMUTATO.

Tajékozo korultekintes.
B. E6tvos Jozsef XIX-dik szazad uralkodd eszméirdl szol6 munkaja;
annak fontossaga; két nagy érdeme hogy szembeszallolt a divatos tévesz-
mékkel, és a természetszer(i tapasztalati Ut kovetését tlizi feladatdi. — A

., XIX-dik szézad uralkodd eszméi“-nek sok nézeteiben megnyugszom, de nem
mindenikben. —Mely eszmék vezéreltek eme kis munka irdsaban engem? —

l.
Az allamok fejlésirenderdl egynéhany atalanos megjegyzés.
Erdekegység. Kozszellem. Nemzetiség.

Vizsgalodasba indito jelenségek. Az ember tarsadalmi Iény. Allam. —
Nemzeti kiilonbségek. — Az allam alapja az érdekegység; szétbontja azokat

az érdekkilonbség. — Az énlekegység ludalma. — A nemzetiség meghata-
rozasa. — Nemzeti élei. — Az eddig mondottak révid ismétlése. — A nyelv
nem egyediili alapja a nemzetiségnek. — A nemzetiséggé valt érdekegység-

nek nagy hatdsa kimutatva : Anglia, Skdcia és Irland torténelmében; mas a-
datokra hivatkozva; abban, hogy: minden 6nkényes allami tény a nemze-
tiség forrasabol ered; abban: hogy a tarsadalmi viszonyok minden szaba-
lyaiban és a nemzetek lzlésében és Itéleteiben is irdnyt szabd. — A nemzeti

torekvések célja nem sziikségkép az uralkodas. — A nemzetiség koril fel-
tlnd latszd ellentétek, és azok okai. — B. E6tvds; az idegenek lenézése. —

B. EOtvos; hazafisdg. —

M.
A fennebbi fejlemények kovetkeztében itéletek, és a vizsgalat
folytatasa
Par sz6 ezen fejezet targyarél. — Egy, a politikdban gyakran kove-
tett tévedés. — A hires Augusztus 4-iki - — A természet alalanos fejlési

rende. — A francia forradalom két nagy dologban botlott: a természetes
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fejlés rendét nem vette szamba; és, maga az iranyt-szabo elmélet sem volt
jo. — A természetes fejlés kényszerit ereje. A francia nép fejlése a tor-
ténelem adatai szerint, és annak szilkséges folytatasa a jelenben. Az em-
beri cselekvény indoka , — és annak iranya; a pallok alakulasa, — uto-
pidk birdlata. — A franeia*tudomanyos elméletek becse az allami tudoma-
nyok korében; és még valami. — B Eo&tvds nézete a rogtoni gyokeres
atalakitasrdl; és egy par szd |, Napoleon kormanyarél, meg Bac6nak egy
mondatardl. —

HI.
A nemzeti politika némely torvényei.
M az elmélet? — Az allamokat fejlédni kell engedni, — Az allam té-

nyeit csak a kdzjo szempontja kell liogy vezesse, és semmi egyéb. — A koz-
jot pedig meghatarozza az okossag és a Ozérzilet. Az. allam cselekvési

joga. — A kozpontositdés. — Ugyanazon allam hatarai kozt el6jové kiilon
nemzetiségek és nyelvek. — Kdiilén allamok egymashozi allasa, — Az allami

egyensuly-tanrél valami. —
V.
Szabadsag. Egyenlbség.

A szabadsag meghatarozasa szerintem. — A szabadsag divatos értel-
mezése. — A szabadség értelme ése B. E6tvos ltal — Egyenl@ség. —s Va-
I6ban csak a szdmtanban létezhetik. — Egyenl6ség vagyonilag,  tarsadalmi
allas és foglalkozas szempontjabol. Tulajdonképen sem addzasban, sem
politikai jogban, sem torvényszék el6tti teljes egyenléség sem lehet tdvos. —
Mind addig lehetetlen a politikai egyenlség mig tel j es szellemi és anyagi
egyenléség nem lehet.— Valami a szellemi fejlésr6l; a szokas hatalma. —
Elméletileg kétkdpen lehet egyenléség: az egyenld szabadsagban, és egyenl6
szolgasdgban. - >

V.
Parhuzam, B. EGtvis nézetei és sajat vélekedéseim kozt.

A parhozamozas atalanos nehézségei. — A kiindulasi pontokban, s eb-
bél folydlag az irdnyban van B. Edtvds cs kdztem a fokilonbség, — Mikben

egyeziink meg? Mikben nem egyeziink meg? és a ,XIX. Sz. Ur, Esz
béf. kilonbdzd helyei egymas mellé Iéve, — A legnagyobb ielfogasi ki-
I6nbség a nemzetiségek alakulasi rendére nézve van. —Csak tdrvényekkel,
nem lehet egy allamszerkezetet is biztositni. — Az allam cselekvési rende az
egyessel szemben. — Az egyes cselekvési rendé az allammal szemben. —
Biztossagot nem nyUjtanak csak magokban térvények, sem a kormanyok sem
az egyesek hatalmi tulcsapongéasai ellen. — Fél-e B. E6tvos Eurdpa jovendd-
jétél, vagy nem fél ? — Az egyes nem csak biztossagot keres az allamban,—
és az allam nem csak biztossagot tartd k nydjtani fiainak. — Egy par atala-

nos megjegyzes.
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l.
Viszszatek ateés.

Mir6l irtani ezen kis munkaban?— Ro&vid maradtam.— Igyekeztem
mindenitt kimés lenni egyesek valamint eszmék iranyaban. = Minden vakito
részrehajlast torekedtem kerlilni. Az 6- és Gjvilagrdl valami.— Mit mond-
tam ezen munkaban az egyenl&ségrél és szabadsagrol? Mit a nemzetiség-
rél? M vitt ezen iranyd munkara? Kételyek és feleletek. — Egy par
sz6 azon viszonyrol, mely a vezet6k és vezetettek kozt van.






TAJEKOZO KORULTEKINTES.

B. Eo6tvos Jozsef XIX-dik szézad uralkodd eszméirdl sz6lé munkaja;
annak fontossaga; két nagy érdeme hogy szembeszall6it a divatos tévesz-
mékkel , és a természetszer(i tapasztalati Ut kovetését tlzi feladatli. — A
A X -dikszazad uralkod6 eszméidnek sok nézeteiben megnyugszom, de nem
mindenikben. — Mely eszmék vezéreltek eme kis munka irasdban engem? —

Ki ne dsinerné B. E6tvos Jozsefily czimli munkdjat: ,,A XIX.
szazad uralkodd eszméinek béfolyasa az alladalomra4®? —

Fajdalom azt kell kdvetkeztetnem azon kevés szamu példany-
bol, melyeket én lattam, hogy annak tartalmat viszonyosén nagyon
is kevesen Osmerik, — de legaldbb nevét, Ggy hiszem, sokan
tudjak. —

B. E6tvds eme munkajaban oly dolgokrél sz6l, melyek minden-
kit érdekelnek, legyen az a legegyiigyubb fél-ember, vagy korunk
leghatalmasabb gondolkoddja, épen Ggy azt ki biborban sziiletett,
mint a legutols6é sehonnait — kiket most divatosan: proletariusoknak
neveznek, — mert az a szabadsaggal, egyenléséggel és nemzetiség-
gel, mint korunk vezér-eszméivel foglalkozik, — hogy pedig ezen
eszmék csakugyan nagy hatdsokat idéztek el6 vagy kdzvetlen vagy
kozvetve, azt gondolom az oly emlékezetes 1848 utdn nekem min-
denki megadja. — Neézzen csak barki végig, hogy ne is vigyek ki
senkit sajat csaladi koréb6l: mi minden van hazéandl méasképen
azért, mivel 1848-ik év utdn, és nem az el6tt élink.

1
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A mar magaban is érdekes targy még érdekesebbé valt a tisz-
telt ir6 kezében.

Eles észszel, nagy szorgalommal, sok idézéseivel egy igen je-
lentékeny adatkincset tuntetve fel, mulatja meg szerz6 az els6 ko-
tetben, hogy a 89-iki forradalom ota a franciak, és mindazok kik
uldnok indultak, miként értelmezik a szabadsagot, miként az egyen-
I6séget ; — a nemzetiség érzelmét is érinti, de csak igen réviden,
mert a mint allitja, annak fogalma nem alapittalhatik meg; ezek utan
bébizonyitja, hogy Ugy mint most értelmezik: a szabadsag meg
egyenléség fogalmai ellenkezésben vannak a nemzetiségek torekveé-
seivel és egymassal, és hogy a szabadsag és egyenl@ség divatos ér-
telemben létesitve az &llamokat felforgatna, a nélkil hogy az embe-
rek kivanalmait ki tudnd elégitni;— igen helyesen allitja a tisztelt
szerz®, hogy az a baj, miszerint az allam szerkezetének elmélete, és
a jelen emberi kivanalmak — a tudomany és a gyakorlati élet kdzt —
igen nagy hézag, s6t ellentét van ; az tehat a feladat, hogy az ellentét
megsziintessék. Tisztdn kimutatja azonban, hogy az eddigi tervek és
kisérletek szerint az ellentétet nem lehet elenyésztetni.

Ebbdl all az els6 kotet.

Az els6 darab tehat tulajdonképen egy Oriési tagadas; — ta-
gadja, hogy jok lennének az allam szerkezetérdl a franciaknal és
kovet6iknél divatozo elméletek, mert: az alapeszmék egymaésnak el-
lentétei; mert: kivihetlenek létez6 allamok felbomlasa nélkil; mert:
az embereket ki nem elégitnék; — és azon orvosszerek, melyekkel
ezen bajon segitni akarnak, nem vezetnek kivant siikerre.

A maéasodik kotetben megmutatja, hogy tulajdonképen nem
azok az uralkodd eszmék jelenleg, melyeket tudds rendszerekbe
szedve azoknak szoktak kikirtdlni; hanem egy egészen més t, i. az
egyéni szabadsagra torekvés, es bar miket is beszéljenek zajos
gy(lléseken, és bar mit is firkaljon sok nagy hird ember, azon nem-
zetek, kik a francia modorban igyekeztek magukat atalakitni, és ma-
gok a franciak, tényleg az egyéni szabadsagra térekvd Uton mozog-
tak és mozognak. — Onként foly tehat, hogy az elmélet és a gyakor-
lat kdzt minden fesziltség el fog enyészni, ha az egyéni szabadsag
utjara térnek a politikdban. — Itt azonban az a kérdés all el6: mint
lehet arra jutni? — Decentralisalni kell, feleli igen helyesen B. Eot-
vos. — Igen, de kérdés: lehet-é azt Ggy, hogy a jelenlegi allam-
viszonyok gyokerestdl fel ne forduljanak ? mire a nagyon tiszta fe-
lelet: igen is lehet; — és még tovabb megyen, megmutatja, hogy:
ezen mdd nemcsak nincs ellentétben az allamok fejlési rendével, de
sOt sziksegkép kovetkezik ajelen viszonyokbol folyolag.

Ezt tartalmazza az emlitett munka masodik kétete, melyet még
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batrabban merek figyelmébe ajanlani barkinek is, ki a kissé komo-
lyabb olvasmanytol nem irtézik.

Atalan véve gy tetszik nekem, hogy nagyocska kiillénbség és
némi ellentétek vannak a munka elsé és masodik kotete kozt. Mig
amaz kutatdsaiban elvont, ez sokkal egyszer(ibb, mig amaz aggodal-
mas, itt ott talan ingadozd, — nem a helytelen elméletek felforgata-
séban, mert abban mindenutt kdnynyen boldogul és fényes siikerrel
jar el, de itt amott el6tling sajat nézeteire nézve, — ez sokkal haté-
rozottabb, batrabb, az 0j térén épitendé Uj alkotmany tgyében. —
Nem akarok azonban igy egyes tételeket allitni fel B. E6tvds néze-
teir6l, melyek bévebb megvilagositasa kis munkamnak épen egy ré-
szét teszi, csak azt Ohajtom, hogy arr6l az enyémhez hasonl6 meg-
gy6z6dések fejlédjenek mindenkiben ki; mindenesetre megem-
litend6nek tartom még itt azon két nagy érdemet, melyet maganak
B. EOtvos érintett munkaja altal szerzett.

Az egyik az: hogy nyiltan fol mertlépni a szabadsag
és egyenldség divatos értelmezésével szemben, és
ellenédllhatlanul kimutatta azoknak helytelenségét.

Vajjon meggondoltdk-é mindazok, kiknek kezében forgott ama
munka, mind nagy és nehéz dolog a szokas, a kozkézén forgd gya-
korlat hatalméval szembeszéllni? — Hogy a divat mily erds, min-
denki kdnynyen megprébalhatja, 6ltézzék csak fel a legszebben mint
XIV-ik Lajos koraban szokés volt, és induljon el Pesten a VAaciut-
can — pedig azon kornak 6lt6zéki gondjat, abbdl folyd lgyességét
és Izlését eltagadni nem lehet, mégis mindenki kinevetné, és még a
leggyongédebben itélok is eszel6snek mondanak, pedig azon 6lt6zék
valaha épen ugy divé volt, mint most szdz meg szaz kdzkézén
forgd mondat és elmélet. — Példam az életnek egy kevéshé fontos
és egészen anyagi részéb6l van meritve, de hat még miként szokas
megitéIni azt, a ki a divatos eszméknek nem akar feltétlen fejet haj-
tani? — azokroél kettét szokas mondani: vagy hogy bolond — és ez
még a jobb, —mvagy hogy gazember, hogy &ruld, hogy szivtelen,
hogy nincs el6tte semmi szent. — Belé kell csak pillantani bar mely
nagyobb, nevezetesebb targy felfedezésébe, és Ugy talaljuk, hogy a
gyakorlat megfelel ezen allitasnak, és a legoriasabb jellemek és min-
den reformétorok Uldoztetésnek, félreértésnek voltak a régihez ra-
gaszkoddk részérdl kitéve. — Hogy csak kett6t emlitsek és épen a
természet tudomanyok mezejéb6l — melyben pedig kénynyebb az
embernek elfogulatlanul itélni: Galilei tomldcoztetett és itéloszék
el6tt volt kénytelen megtagadni azon nézetét, hogy a fold forog a nap
korul, és ha nem lesz magas partfogas alatt, bizonyosan még tébbet
szenvedett volna. — A g8z hasznalhatdésaganak francia folfedezéje,
azért mivel egy szinte testetlen valamir6l olyakat mert allitni, me-
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lyekelaz Ujabb korban a legnagyszer(ibben igazolva talaltak: éril-
tek hdzaba zaratott.*)

Azt akarom ezekbdl kovetkeztetni, hogy nagy batorsag vagy a
korilmények kényszeritd hatdsa kell arra, hogy az ember szembe-
szélljon az elditéletekkel, mert: mindig kellemetlen helyzetbe j6 a
kiuzdd; igen sokszor szerzett az azonban egyeseknek a tomeggel
szemben valoban egész a bdmulatig nagyszer( alléast, és a menynyi-
ben az allitdsok helyesek, igazak voltak, dvds hatésok ritkdn enyész-
hetett el nyom nélkil, mert az igaz allitasok mindig a természetnek
egy vagy mas torvénye és azok kdvetkezménye, szavakba oltdztet-
ve, atermészetet pedig elnyomni darab iddre igen, de megsemmisitni
nem lehet. —

Ha tudva volt is tobbek el6tt az, hogy azon elméletek, melyek
most nagy divatban vannak a szabadsag- és egyenl6ségrél, helyte-
lenek, B. E6tvds az elsé ki azokat alapostél felforgatja, és merében
haszonvehetleneknek bélyegzi Ggy, mint kozkelelben vannak.

A mésik érdem, mit itt megemlitni akarok abbdl &ll, hogy: azon
természeten kivili és majdnem érthetlen mez&bél, melyen régebben
minden tudomany mozgott, és mely az emher-6smei, politikai tudo-
méanyokban mint kétségtelentll nehezebbekben, mind mostanig kisebb
nagyobb szerepet jatszott, azon utal — mondom— elhagyva, a tapasz-
talas mezejére tért at, azon térre, melyen haladva korunkban oly oriési
Iépéseket tettek a természet mas tudomanyai; — és ez &ltal a poli-
tikat is, hallgatva a természeti tudomanyok egyikének ismeri el,
mely hivatva van, az ember természetét mint tarsadalmi lényét fel-
deritni, és ez &ltal az emberiségre a legkdzvetlenebb jo hatést gya-
korolni.

Nagyon kevés ember gondol arra, hogy véjjon mit teszen tudni?
hogy all el a fogalom? az itélet? mit teszen gondolkodni? — és
sokan talan hajland6k lennének elfogadni, hogy: Newton mar azon
kérdésekkel zsebében sziletett, melyek megfejtése kovetkeztében,
hozta maga és az egész emberiség szamara tisztdba az esés torvo-

*) Ezen targyra igen érdekes adatot mutat fel Macaulay is The Hislory
ofEngland cziml kitin6 munkaja megjelent kotetei egyikében. (U-
gyanezen mii igen jeles forditdsban magyarul is megjelent Csengory
Antaltdl, melyet olvasé kdzdnségiinknek nem lehet eleget ajanlani.)

»The Marquess of Worcester had recently (az 1685-dik év ko-
ral) observed the expansive power ofmoislure rarefied by heal. After
many experiinents he had succeeded in constructing a rude steam
engine, which he called a fire water work, and which hepronounced
to be an adinirable and most forcihle instrumcnt of propulsion. But
the Marquess was suspected to be a madrnan, and known
to be a Papist.“ — (Tauchnitz edition. Vol. 1. 366.)
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nyelt:*) — és bar mit latnak megfejthetlenl az emberi Iélek m(ko-
désében, azt rogton a géni-nek tulajdonitjdk; — szegény langész!
sok szép és nagyszer( mellé — menynyi mindenféle 1éhasagot, esz-
telen kicsapongast, s6t végtelen egyiigylséget is Irnak fel a te ré-
szedre (contédra)?! — Csudalom, hogy valaki nem allott még eddig-
elé fel, azon elmélettel, hogy a sz6l6magban, vagy talan a sz6l6rigy-
ben, mar maga a gerezd ki van fejlédve viszont minden magvakkal,
és azon képzeleti magvakban tovabb egész erd6 szOloskertek sat.
készen vannak, hiszen miben kilonbdzik ez azon allitastol, hogy az
emberben sziletésekor megvan mindaz, a mi nagy koraban disziti
vagy lealdzza? — Nincs meg lelkiletileg semmi egyéb mint a tehet-
ség, mely a czéliranyos korilmények (fejlési szabadsag) altal, a kil-
vilag hatasa kovetkeztében kifejlédik; — még mozogni, latni, halla-
ni, egyataljaban érzékelni is meg kell tanulnia, és a ki soha sem

mozgott nem tud mozogni, — a ki 6rokds haboritatlan csendben élt
nem tud hallani, épen gy, mint a ki soha hegeddit és fuvolat nem
hallott, azokat hangjaikrol meg nem tudja kilonbdztetni. — Furcsa

dolog, hogy mig a kisebb dolgokban ezt minden tapasztalatokkal
megegyezdleg mindenkinek el is kellett ismerni, addig a nagyobb,
az elvontabb kérdésekben, mindk: mi a hazaszeretet? — mi a jog?
— sokan nem akartak a tapasztalés, a vizsgalas mezejére Iépni, ha-
nem csak gy — a priori — egy meghatarozast allitottak fel, mely
természetesen, mivel csak ugy volt felallitva, soha sem volt he-
lyes, soha sem volt igaz, — a valdnak megfeleld.

B. EOtvos ezen értetlen- és érthetlenségekkel szemben a poli-
tikai tudomanyokat is a vizsgalat, a tapasztalas terére igyekezett vin-
ni, és tényleg elismerte, hogy: mindenben csak anynyit tu-
dunk menynyit tanulunk. Tanuldsnak nem azt nevezve, hogy
valamely kdnyv vagy irat bizonyos részét megkonyvnélkiilozze az
ember, hanem a léleknek azon munkassagat, mely szerint bizonyos
kilhatasokat el tud fogadni, azokat megtartja, a késébbi olyan nemd-
ek mellé sorozza, és mindségokrdl véleményt alkot.

En — miként mar a fennebbiekbél is gyanithatd — igen nagy
érdekkel olvastam azon munkat, (neve igen hoszszu, nehéz ismételnit)
— miutan azonban nincs két egyéniség teljesen hasonld, sem testileg
sem lelkileg, tobb Iényeges targyra nézve mas nézettel vagyok mint
a tisztelt ir6. — A vilagért sem tagadom ugyan, hogy ne kellene a

(ismeretes adoma, hogy Newton, egykor almafa alatt tilvén, egy alma
fejére hullott, és azt fajdalmasan megkoppintolta, — és ez lenne az
ok, mi a langesz(i férfit a fiirkészetnek bizonyos sorzatara vezette,
melynek folytan jott volna tisztdba az esés és vonszodas éltala fel-
allitott nagyszerd elméletivel.
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talsdgos 6szpontositas elvérdl az dnigazgatas elvére térni, és épen
nem hozom kétségbe, hogy az egyéni szabadsagnak nagyobb tért kell
engedni, mint most sok helytt van, mert a nélkil a jéllét atjani el6-
haladds — pedig az lehet embernek egyedili célja — nem lehet biz-
tos és gyors; — és miutan az emberiség minden egyéniségek 6sz-
szete, az emberiségben akkor ndvekedik ajolét, ha az egyének mago-
kat természetszer(ileg lehetéleg szabadon és kényelmesen érzik; —
azonban, mint mondam, sok dologra nézve mégis mas nézetem van.

Mar magat a szabadsag fogalméat némileg mésképen hatarozom
meg. — Egészen maskép fogom fel a nemzetiséget, és ebbdl folyo-
lag oly fejlési torvényekre teszek igen nagy fontossdgot, melyek a
L XIX. sz. uralkod6 eszmédben csak érintve vannak. — Altalan vé-
ve nem anynyira azt allitom, hogy Uj eszmékkel lépek eld, és alig
van ezen munkaban targyalva valami, mit B. E6tvos legaldbb is ne
emlitett volna, de azért mégis elég nagynak vélem a kiilonbséget,
hogy azt kulonalldlag el6adjam; részben mésa felfogas, mas okait
ldtom ugyanazon tapasztalati adatoknak, és tehat szerintem mésnak
kell lenni az alkalmazésnak is.

A kik el6tt az, mit épen mondok, nem egészen vilagos, kérem
gondoljak meg, hény kulonbféle arc-kinyomatot lattak, mind a mel-
lett hogy az arcok altalan véve ugyanazon és mindoszsze is keveés
szamu részekbdl allanak; — és véjjon meg lehet-é tagadni a miivész-
t61 a lehet6séget, hogy ¢ mind a mellett, hogy anynyit festettek, egy
eredeti alakot tiintessen el ? — nem lehetnek-é mar magok az e-
gyes részek kilonbféle alaktak? — és nem lehet-é azoknak egy-
mashozi viszonya, ardnya szamtalan ? — és épen ezekért nem vég-
telen valtozatokat enged-é azon szellem, mely az egészen elémlik,
és azt mint egy hatarozott egészet dszszetartjaV— hiszen latszélag
csekély vonasok egész sorat képesek eldtiintetni a gondolatoknak,
érzelmeknek, szenvedélyeknek, — és azoknak hianya alak nélkali
lelket mutathat fel, — és kozszajan forog azon adoma, hogy egykor
egy jeles festd, egy sir6 gyermekbél egy vonéssal csinélt egy
nevetft. —

A kulénbség a ,,X1X. szdzad uralkodd eszméif4és ezen kis munka
kozt, épen az egyes részek egymashozi viszonyaban, és ebbdl fo-
ly6lag az egész elmélet 6szalkotdban van.

Sziikségesnek tartom még egy par megjegyzést lenni itt mun-
kamrol.

Nincs kénynyebb dolog, mint az embernek mast folytonosan hi-
baztatni, — és a legnagyobb m(ivész képében is lehet hibat mutatni
fel, — és a legpompéasabb trillerek kozt is elcsuszik egy-egy kiksz,
de a ki folytonosan csak botlasokat kutat, azokat teszi nevetségesse,
anélkil, hogy 6 egy jobbat tudjon eléllintetni ugyanazon tekintetben,
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az rendesen tobbet art mint hasznal, elmérgesitvén a sebeket, és
maga is nem egyszer egész a ragalom hataraig téved. — En nehogy
ezen hibaba essem, inkabb el6re bocsatom allitdsaimat, és miutan a-
zokat lehet6 vilagban tiintettem fel, akkor fogok a magam és a ,,X1X.
szazad uralkodd eszméi'4 allitasai kdzt némely tekintetben parhuza-
mot vonni. — Tagadhatlan, hogy mig a miivészet alkot6 mezején
igen nehéz a Kivitel, és szerfelett nagy kildnbség van egy kiksz ész-
revétele és egy trilla eléneklése kozt, mivel igen sok mifogas (me-
chanismus) és az ég sajat adomanyai szikségesek red, addig az el-
mélet mezején, az illet6 részek egymashozi viszonyat és azoknak tu-
lajdonait kell§ fényben tiintetve ki, moér kész az elémutatandd alak
is, mar csak leolvasni kell réla a kiilénbségeket, melyek ezen és mas
elméletek kozt léteznek. — Ehez is kell ugyan valami gyakorlati
lgyesség, akar szavakba legyenek azok Ontve, akar irlapra*) (pa-
pirra) téve, mindenesetre azonban kevesebb mint a fennebbi esetben.

Az épen mondottakbol lehet kdvetkeztetni, hogy ezen ropirat
nem fog rendszeres biralata lenni a ,,X1X. sz. uralkodé eszméi“ -nek, de
azért egyes, legf6bb, irdnyt szabd vonasait csakugyan pontosabban
szemiigyre veszi, — és ezen kivil tébb allitasait mint vizsgalatba in-
ditokat fogja hasznalni.

Igyekezni fogok lehetéleg egyszerd és lehetleg révid
lenni, — mert ha bonyolddott a munka, a nem szak-ember nem
tori a véleményeken eszét, pedig ezek olyan targyak lévén, melyek
minket és utddainkat a legkdzvetlenebbll érdekelnek, szerfelett ki-
vanatos, hogy mentd6i tobben tisztdba jojenek veldk; és épen azert,
hogy viszszalaszité se legyek szamokra, rovid is maradok; — kilén-
ben is Ugy hiszem, ha a targyat lehet oly egyszer(ivé tenni, hogy a
mindennapi értelmes ész is fel tudja fogni, hasznosabb és czéliranyo-
sabb a dolgot ment6i kevesebb cikornyéval, és a tudoméany paléstja-
tol el nem fedve tlntetni fel; mert a kiknek hoszszas gondolkodas,

Gyermek voltam még, mid6n egy Oreg ismer6sem figyelmeztetett rea,
hogy mar maga a papiros sz0 sem jo, ezen kifejezés pedig: iv pa-
piros, a lehetd legértelmetlenebb forditds; — okai akkora hatést
gyakoroltak ream, hogy azéta nem szeretem a papir szét, és ellen-
szenvem van az iv papiros kifejezéssel. — Azt mondta, hogy ha
a Cyperus Papirus hartyaibdl készitnék most is azt a mire irnak, ak-
kor lenne értelme a papiros nevezetnek, és ha tekercsbe (ivbe,
arcus) szoktak volna hajtani, mint a rémaiak, el lehetne szenvedni
annak magyarra forditasat; — de hogy azon lap, melyre irunk, mi-
ért legyen iv és miért legyen papiros, azt igen nehéz jelenleg érte-
ni, — hanem ha Ugy, mint szolgai szavakhoz ragaszkodas egy lea-
lazé példajat. Kérdeztem, hogy vajjon mit lehetne helyette hasz-
nalni? — kovetkezd szo6t mondta: irlap.
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sok utanjaras utan fejl6dott ki véleménye, vagy mar az el@itélet, az
elfogultsdg hatalmas bilincseivel kiizdenek, azok véleményén nem
fogna Ugy is valtoztatni a legludomanyosabb el6adas sem; azoknak
nem lehet egyszerre megtagadni magokat, és rogton megvaltoztatni
vélekedésoket; ha azt mondja valaki a mit az oskoldk tartalmaznak,
akkor szdmokra igen kevés Ujat lehet felmutatni, ha egyebet mond,
legalabb is téveddnek kialtjak ki. — Es valamint nem lehet rdsz né-
vén venni az anyanak, ha fia a hazaérti harczban elesett, hogy keser-
vében, vesztesége érzetében, pillanatilag minden egyebet feledve at-
kozni képes az okot, mely miatt haboru &llhat el6 a foldon, és szidal-
mazni a hazat, mely gyermekétél megfoszthatja; épen Ugy nem ve-
szem r6sz névén, ha valaki gonddal apolt, kizdelmekben fentartotl
eszméit, melyekhez mdaltja és jelene koétve van — ha mindjart téve-
sek is — erd-megfeszitéssel igyekszik oltalmazni, mint a katona a
varat melylyel neki éIni és halni kell. — Es nincsen-é szamtalan pél-
dared, hogy eszmékért szazezrek és milliok voltak képesek minde-
noket aldozni? — és nemcsak az egyes lelkesedés vagy kétségbe-
esés pillanatai lehetnek e részben adatok, de az élet folyamaban csen-
desen el6allott lelki fejlemények is lehetnek oly er6sek egyeseknél,
hogy azok emelkedésével élhetnek csak jol, és elvesztését tal nem
élhetik, mert az tulajdonképen a lélek, mely benndk megtestesiilve
az életet fentartja. — Miért 6lte meg magat Cato? — és hany esetet
nem lehet felmutatni, a hol egy eszme nyomasa alatt driltség al-
lott el6? — és melyik nagyobb dolog: meghalni egy ora alatt,
vagy hdnapok és évek hoszszu sora alatt lelkileg alapostol meg-
semmisilni ?

Az elméleteket anynyiban képes az ember helyesen felfogni,
és anynyiban gyakorolhatnak azok nagy hatast red, menynyiben
mindazon elemek, melyek ama fogalmakat alkotjak, mar benne ki
vannak fejlédve, csak még az hianyzik, hogy 0szszealkotva legye-
nek, egy tomor, egy kerekded kilon egészet alkossanak; — csak
még a villanyszikra hianyzik, mely az egyméasba keveredett oxygen-
és hydrogenbdl a vizcseppet egy végtelen rovid idérész alatt meg-
alkossa; — ha meg az elemek nincsenek kifejlédve, legalédbb is ért-
hetlenek és hatastalanok lesznek, vagy épen — mint minden nem
értett, vagy félig értett dolog — roszra vezetnek. — igy nincsen és
nem is lehet most egy népszer(i bébizonyitasa is annak, hogy: allvan
a vonszddas azon torvényei, melyeket Newton tlntetett ki el6szor,
minden bolygonak (planétanak) és minden Ustokdsnek kdzpontja ko-
ril kapszelet! (conica sectio) Utban kell mozogni, mely azon esetben
valik sokkal bonyolodottabbg, ha a kozponti test maga is forog egy
masik koril, — miként van a dolog a Folddel és a Holddal.

Nem ez az eset azonban a szabadsag, egyenlGség, nemzetiség
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és az allami fejlédés vizsgalata korll atalan véve; — ennek adatai
a kozéletben mindennap, és a torténelem elsd lapjain follelheték ; —
a ki csaladban él, és nemzetnek tagja, mindenki — ha csak kissé
figyelmes és értelmes ember — kell hogy birjon tehetséggel ezen
targyaknak még kényesebb részeiben is itélni, — csak sziikséges
azt a minden szem el6l elvon6 buroktdl, minden tomkeleget alkoto
sz6halmaztdl megmenteni. — A természet a maga valdjaban olyan
egyszer(, torvényei olyan er6sek, az igazsag olyan szembeszokd,
hogy (kell6 elemekkel ellatva) minden fliggetlen vizsgalé kénynyen
kovetheti Utait.

Nehogy azonban én mindjart kezdetben nehézkessé valjak, el-

hagyom ezen szemléléd6 mez6t, és red térek maganak a dolognak
kdzvetlen vizsgélatéra.



AZ ALLAMOK FEJLESE KENDEROL EGY NEHANY ATA-
LINOS MEGJEGYZES. ERDEKEGYSEG. KOZSZELLEM. NEM-
ZETISEG.

Vizsgalodasba inditd jelenségek. Az ember tarsadalmi lény. Allam. —
Nemzeti kiilonbségek - Az allam alapja az érdekegység; szétbontja azokat
az érdekkilonbség. — Az érdekegység tudalma. — A nemzetiség megha-
tarozasa. — Nemzeti élet. — Az eddig mondottak révid ismétlése — A nyelv
nem egyedili alapja a nemzetiségnek. — A nemzetiséggé valt érdekegység-
nek nagy hatdsa kimutatva: Anglia, Skécia és Irland torténelmében: més a-
datokra hivatkozva; abban, hogy: minden ©6nkényes allami tény a nemze-
tiség forrasdbol ered; abban, hogy; a tarsadalmi viszonyok minden szabé-
lyaiban és a nemzetek izlésében és itéleteiben is irdnyt szabd. — A nemzeti
torekvések célja nem szikségkép az uralkodds. — A nemzetiség korll
feltnG latszd ellentétek, és azok okai. — B. E6tvos; az idegenek lené-
zése. — B. E6tvis; — hazafisag

Ha valaki végig néz az allamok jelen allasan, nagyon kony-
nyen tlinhetnek szemébe olyan jelenségek, melyeknek megértése
mindig fontos lett volna, most pedig, midén igen sok helytt billentek
ki az dllam kerekei a rendes kerékvagasbdl, és ebbdl folydlag tobb
kevesebb emberekre volt bizva, orszagoknak cselekvési rendét,
igazgatasi rendszerét meghatarozni, most, rendkiviiliebben neve-
zetesek.

llyen fontos kérdéseknek tartom én a kovetkezdket:

Honnan van az, hogy béar hol nézzik is az embert, az mindé-
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nltt tarsasdgban lakik, de mindenutt kilénbdz6 szokasoknak hodol,
anynyi kilén nyelvvel bir?

Honnan van az, hogy midén bizonyos atalanos emberi torvé-
nyek vonulnak végig az egész emberiségen, és pl. nem szabad he-
lyesen, senkinek a kdvetkeztetés (logica) torvényeit megsérteni,—
masfel6l ugyanazon dolgokrdl a legkilonbozébb itélettel és nézet-
tel birnak?— a mit az egyik szeret, azt utalja a masik, — a mi gyo-
nyorkodteti az egyiket, azt lenézi a masik, — a mit az egyik he-
lyesnek tart, azt helytelennek véli mas, és ebbdl folydlag: mi lehet
oka annak, hogy a jogfogalmak anynyira kulénb6z6k a féldon ?

Honnan van az, hogy kézzel foghatélag bébizonyithato, miként
inkdbb természetellenibb viszonyok kozt, gyakran jobban talélta
magat egy vagy mas allam, mint tokélyesebbek kozt ?

Miért érzi magéat jol bizonyos tarsadalmi viszonyok kozt, al-
kotmanyos igazgatasi forméaban az egyik, mig azt a masik kiéllhat-
lannak itéli.

Mi lehet oka annak , hogy nagy valtozdsok — habéar azok a
leghelyesebbek is az ész fliggetlen (abstract) vizsgalatai szerint, so-
ha sem termettek Udvos gylimolcsoket, és a viszszaesésnek 6rokké
atkos férgével szilettek?

Mi az, a mi az allamokat 0Oszszetarlja? és mi bontja azo-
kat szét?

Vjjon nem lehetne-é a nemzetiségi és nyelvi kilonbségeket
a foldon megszintetni? nem kozelitiink-e tényleg ahoz?

Véajjon mi jo kovetkezése lenne a nemzetiségek megsziinte-
tésének?

Ezek, és ezekhez hasonlé sok més kérdés foglalkodtatolt en-
gem tobb ideig, melyeknek fontossagat gondolom soha sem lehet
tagadni, és hogy most, mint mondadm, rendkiviliebben fonto-
sok, mindenki meg fogja nekem adni, ha szemiigyre veszi, hogy e-
zek egyenes kapcsolatban vannak a szabadsag, egyenl6ség és
nemzetiség anynyit nyott fogalmaival.

Ezen kérdések feletti elméletek nem csak tudomanyos becs-
esei birhatnak; de kivalt korunkban, a legkézvetlenebbil gyakorlati
hasznuak is lehetnek.

Eme kis munka a fennebbi kérdésekkel, és azoknak megfeleld
targyakkal és vizsgalatokkal foglalkozik sajat viszonyaihoz képest
hoszszabban vagy rovidebben, f6szempontnak a gyakorlati életbe
vagéast tartvan mindig szem el6tt.

Akar hogy is allott elé a foldon az ember, mindenesetre k-
16nb6z8 helyeken a legkilonbozébb természeti hatasoknak volt u-
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gyan kitéve Afrika éget6 foldétdl Siberia 6rok fagygyal boritott
pontjaiig, és a Nilus buja volgyétél a kopar Helgolandig, — mégis
egyes csoportok, tdrzsek ugyanazon sorsra jutottak; — egyutt le-
geltették kezdetben marhaikat, és egyutt vonultak egyik legel6r6l
a masikra jobbat és jobbat keresve, masoktol kiszorittatva, vagy
masokat megtdmadva, mig hoszszas idén keresztul, ugyanazon ter-
mészeti hatasoknak, sorscsapasoknak lévén kitéve, egy kozos &l-
talanos jellem fejlédott ki nalok , melyben hihetdleg valamely
magasabb kéz ki tudnd mutatni hatasat minden nagy hegylancznek,
melynek erdeiben tan szdzadokig vadasztak, és minden folyam-
nak, melynek partjain hoszszasan id6ztek, tevén talan els§ kisér-
leteiket a halészat- és hajozasban, és végig kisérhetné nyomait min-
den nagyobb égcsapasnak, mi Oket érte, épen Ggy, mint bar-
mely koztok kitlint nagy egyéniségnek, akér zsarnok volt az, akar
a legbnmegtagadobb természetbuvar.

Mi természetesebb annal, mint az, hogy oly csapatok, melyek
a jeges tengerek partjain, vagy nagy hideg siksagok kdzepében lak-
nak, hol honapokat tart az €j, és alig j6 fel a nap, hol folytono-
son csak hussal, zsirral taplalkozhatnak, hol a legvastagabb b6rol-
tonydket kell viselni, hol lehetlen a foldmivelés, hol nem folyhat a
kereskedés, vagy csakis a vadaszat, halészat targyaira lehet szoritva,
rendre masokké alakuljanak, mint azon tdmegek, melyek az egyen-
litohez kozeli vidékeken nappal a nagy meleggel kizkddnek, éjjel
a ragadozé allatok szamtalan fajaval, hol hivatva van az ember na-
gyobb részint ndvenyi tapanyaggal élni, és ha a restség megengedi,
tag tere van a kereskedeés és foldm(velés, az ipar sz&z meg sz&z ne-
meinek? Mi természetesebb annal, mint hogy egy oly népnél, mely
tengerparton lakik, a hajokazas mestersége, a masokkali sok surlo-
das oly lelki és testi tulajdonokat fejt ki, melyek alig allhatnak el6
egy vidéken, melyet a legmagasabb hegyek mély volgyei csaknem
hozza férhetlenné tesznek, hol oly nehéz tdn nehany mertfoldnyi
utat tenni, mint Londonbdl Brasilidha Utazni, hol a szallitds nem csak
hogy nehéz és ennek folytan koltséges, de sok tekintetben mer6ben
lehetlen? — Ennek természetességét ugy hiszem alig fogja valaki
kétségbe vonni, a ki (igyelmezetl rea, miként dagadnak az izmok a
testgyakorlasban, a ki ligyelmezett rea, hogy még a szellemi tulaj-
donok is szellemi gyakorlas, tanulds és gondolkozas altal fejle-
nek ki, — elallok allitasom mell6l azonban régton mihelyt valaki e-
romivészt mutat, ki ne gyakorolta volna testét, — és mihelyt mu-
tat egyetlen egy embert, kiben fejlési gyakorlas nélkul nagy szelle-
mi tulajdonok lennének bar micsoda tekintetben, — mig azonban
ilyeneket nem talalok, ragaszkodom allitasomhoz.

Valamint egyfel6l a nép és nép kozotti kiulonbségnek malhat-
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lanul el6 kellett allani, ugy masfelél ugyanazon nép fiai kdzott egyezd
tulajdonoknak kellett kifejleni, mert legaldbb nagyaban — ugyanazon
természeti hatdsoknak és fejlési rendnek voltak kitéve; az el6allott
kozds tulajdonokat pedig a kézds vér a kiilon népek hataraig terjesz-
tette, és miutan kivalt régebben idegen népek egymastdl sokkal
inkabb elszigetelve voltak mint egy nép kulén osztalyai, ugyanazon
tulajdonokat megszilarditotta. Ha egyéb ok nem lenne red, mar a
vérrokonsag is allanddva tette volna a kilén tdrzseket, azaz bi-
zonyos hatarok kozt a kozds alakot és ugyanazon masoktél meg-
kulénboztetett lermetséget. — A vérrokonsag ereje rendkivil nagy;
— nézzen csak végig bar ki azon egyéneken, kiket Gsmer, csaladi
és nemzeti hasonlatossdgokat és kiulonbségeket fog fdélmutathatni.
— Nincsenek-e csaladok, melynek tagjai 6smeretesek mint szépek,
mint eszesek, mint esztelenek, mint szalas emberek, mint Kicsik,
mint j6 vagy rosz szem(ek, mint muzsikat kénynyen ért6k vagy
a kik a dobot szerelik a hangszerek kozt leginkabb, mint mérgesek,
mint szelidek, mint kitartok, mint szelepurdiak, s6t mint jo Irok, e-
rés keziek, rovid ujjuak, jo lovasok sat. sat? — A csaladot én min-
denltt ugy tekintem, mint nagyon kicsinyitett kiadasban egy kilén
népet, és valamint a csaladok kozi kiulénbségek allottak el6, és al-
landosultak meg, és kellett kildnbségeknek tdmadni, a mint az el-
mélet megadja, ha egyenld tulajdonokkal is voltak elélegesen fel-
ruhazva az emberek, ugy népek kozt is malhatatlanul sajatsdgoknak
kellelt kifejleni, melyek ugyanazon térzs fiaival k6zdsok, masoktol
pedig azokat megkllonbdztetik.

Vagy talan mar kezdetben volt a kiilénb6z8 racak- és nem-
zetiségeknek kiillon termetségdk ? taldn mar az id6 kezdetében duz-
zadt ajakkal, kiall6 pofacsonial, 16molt fekete kondor hajjal, vas-
kos termettel szlletett a gyermek a Sahara pusztaja korial a
szolgasag csiradjat rejtvén magaban, mig a nyudlank termetl, piro-
sas fehér arczszini, értelmes nagy szem(, sima nagy szakallu if-
jarol ha csak egy pillanatra is tlnt fel szaguldé lovan, vagy va-
lamely bérez orméan, mar kezdetben meglehetett mondani, hogy az
a Kaukazus vidékérdl valé? — ezt én nem tudom, de ha igen, ugy
az még tetézdleg hatott a természet fennebb emlitett hatdsain ki-
vil a nemzeti kilénbségek megalapitdsara, mert ugyan mi nevet
lehetne helyesebben adni azon sajatsdgok egyetemének, melyek al-
talan el vannak terjedve valamely népen, és melyek azt mint jelle-
gek minden masoktdl megkildonboztetik, mint eme sz6t: nemze-
tiség? —

Akar hogy lett legyen azonban a kifejlés, egyszer csak
egymastol tisztan megkulénboztethetd lelki és testi tulajdonokkal
biré népek vannak a foldon, melyek az 6k egész va'.0jokkal lég-
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szorosaban egybcnfiggd, és annak megfelel6 kilén nyelveket
beszélnek.

En mondhatom, hallottam lenéz6 szavakat ejteni a nemzeti-
ségek ellen, mintha azok létele nagyon alkalmatlan ... és rdsz len-
ne. De ugyan kérem, a természetnek, a végtelen mindenségnek lé-
tezd torvényei szerint, lehet-é azoknak ki nem fejleni? -e

Vagy talan valaki a vilag torvényeiben talal hibat, botlast?!
— a ki ezt tenné folytassa vizsgaldédasat kulon, én paranyi ember,
kinek legtavolabbi képzetem sincs arrél, hogy mikor kezd&dott az
id6? hova terjed a végtelenség? — mi célja van a vilagnak? sat.,
én nem fogom benne kdvetni, — és amolyan &ltalanos hibaztatasai-
ban a természet torvényeinek anynyival kevésbé, mivel a meny-
nyi részletet én lattam bel6le, mindent a lehet6 legbdlcsebb el-
rendezés szerint talaltam benne.

Tehat nem szoOlva arr6l hogy ha ,,nem ilyen lenne az em-
beru, hanem igy: ,miutan ilyennek van teremtvell, és e szerint
allitom, hogy: a nemzetisegi kulonbségeknek okvetlenil meg kell
koztok lenni, — és hiszem, hogy ha azt tenné egy rendkivili er6,
hogy minden nyelvet, mely pedig csak egyik jellege a nemzetiség-
nek, eltérdlne egyen barmelyiken kivil, és azutdn a vildgrendé me-
gint olyanna vélna a min6 most, az egy nyelvb8l megint sok allana
el6; s6t oly szoros egybenfliggést képzelek a nyelv és a nemze-
tiséget képezd egyéb tulajdonok és természeti viszonyok kozt, hogy
azt hiszem : miszerint minden nemzet viszszakapna idé malva ama-
ga régebbi nyelvét, csak is anynyiban kilénbdzve a menynyiben
talan 6 maga mas volt azon &ltalam feltett catastropha el6tt.

Miutan létezik valosaggal a foldon a nemzetiségi kilonbség,
a helyett hogy a természet azon tdrvényei helyessége felett t6réd-
nénk , melyeknek kovetkezménye, sokkal jobb azokat tokélete-
sen kid3inerni, hogy a nemzetiség fejlésének kell6 irdnyt lehessen
adni, eltavolitvan a roszat, és kell6 fényben tlntetvén fel a he-
lyest benne,— mert hiszen el van ismerve mar azon fontos igaz-
sag, hogy: mindenki csak anynyiban és (gy ura a természetnek,
a menynyiben és a hogy azt dsmeri.

En, mint irdnyaddt, a koévetkez8 torvényt gondolom felallit-
hatdnak ezen dolog vizsgéalasdban: valamint az érdekk6zds-
ség volt az, ha kezdetben az emberek mind egyen-
I6k is voltak és koztuk semmi nemzeti kilénbség nem
létezett, mi a kilénbdz6 nemzetiségeket és ebb6l fo-
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lyolag a kildénb6z& 4allamokat alkotta, ugy érdek-
egyseég az, mi azokat jelenleg 6szsz etartja, és an-
nak hidnya, mi azokat szétvalasztja; (természetesen
a rendkiviili, er6szakos hatasokat nem szamitva). Es igy van pl. or-
szag, melyben minden kozos eredet és ugyanazon nyelv dacéra is
az allam egy része elszakadt a maésiktdl, és pedig Orokre (vagy
legaldbb nagyon sok idére,) és kezdett képezni azon perctél egy
mas Uj nemzetet, mert egészen kilonbdz6k voltak érdekeik; miné
Anglia és az északamérikai Egyesiilt-allamok. — Es van éallam, mely
eredetileg a legkilonboz6bb elemekbdl allva a legdszs”etartobb e-
gyet képezi most;— az északdmérikai Egyesilt-allamok, sét ki-
sebb nagyobb mértékben ilyen Anglia, ilyen Franciaorszag. — Es
van allam, mely sok aprobb orszagokra oszlott fel mind a mellett,
hogy multja, jelene és jov6je egybe van kotve kozos nyelv, ko-
z0s geographiai helyzet, kdzos jellem altal, mert nem dertlt fel lel-
kében a kozos érdek Ontudata, mert nala nincs k6zos nemzeti é-
let; — és olyan a német Bund.

Kénynyen at lehet latni, hogy ha az érdekegység hatdsa nem
csak egyes id6pontokra és nem csak némely egyesekre volt szo-
ritva, hanem az elég hoszszu id6n keresztll gyakorolt hatast a nem-
zeti jellem kifejlesztésére, a jellemnek pedig egyes vonésai elég
hatadlyosokka gyarapultak arra, hogy a népnek tudalmara j6jenek,
— a mi bizonyos meghatarozhatd kdzszellemet 6nt ugyanazon
nemzet fiaira és iranyt szab miikodésliknek, az elsé és legneveze-
tesebb Iépés megvan téve a természet szerinti Uton haladasra, minek
mindig jellegei az épség és er6. — Hogy rogton nagy eré all ott
el6 hol az érdekegység meggyoOkerezik, igen koénynyen &t lehet
latni, mert: régi dolog de nevezetes igazsag, hogy ugyanazon
csekély er6 sokszor véve, hatalmas hatést fog gyakorolni. Ki nem
usmeri a haldokld apa torténetét a nyilveszszokkel? és ki nem hasz-
nalta mar az életben azon kifejezést, hogy: sok lad disznét gydz?
— Bizonyosan a milyen gyenge valamelyik egyes Meklenburg, —
épen olyan hatalmas lenne egy minden Meklenburgok és Saxoniak,
Hessenek és a tobbiekbdl alakult &llam, mely batran szemébe mer-
ne nézni bar mely nehéz korilményeknek, jonének azok keletrdl
avagy nyugolrol, — és nem lenne kénytelen azt lesni, hogy vala-
mely hatalmas szomszéd merre veszi Gtjat, hogy maga is hozza sze-
g6djék mint colonk, — kit azonban mindenesetre szivesen fogad-
nak, mert el6re toljak az Utések felfogasara paizsnak.

A mint mar emlittm — de a mit elég sokszor és igen sokféle
alakban ismételni nem lehet, — ,legyenek egyesek bar mily hatal-
masak, akar szellemileg akar anyagilag, mindig csak silanysag fog-
na maradni az, mit 6k tudnak lendilni egy tarsasag, egy vallvetve
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kozer6vel mikodé ezer meg ezernyi csalad, egy nemzet miko-
désével szemben.4

A kozszellem az, mi barmely orszag cselekvényeinek er6t,
nyomatékot adhat; nagyon természetes, hogy miutan akarmely al-
lam nemzetisége kifejl6dott, — minek tényez6i a kozds viszonyok,
kdzos szokasok és lelki tulajdonok, kdzds malt, kézods nyelv sat., az
a nemzet haladasanak bizonyos sajat iranyt ad, mely szerint fejléd-
hetik az csak ki természetesen, fliggetlenil, — melyben a jelen fej-
lemények szalai mind a mult szdzadok eseményeibe fonddtak és
véltak azza, miknek jelenleg tlinnek fel, a mely fejtési rendben
részint meger6sodnek, részint kifejtenek és rendre djra atalakul-
nak mindazon nemzeti sajatsdgok, melyeket itt és amott latni lehet.

Epen ezen nemzeti sajatsagok azok, mikaz egyik nemzetbél
angolt, masikbdl magyart, harmadikbo6l t6rokot sat. alkotnak, épen
ugy valamint a névények-, allatok- és asvanyoknal az 6k sajatsagaik
azok, melyek tulajdonaikat meghatarozzak és maésoktdl megkilon-
boztetik ; ezek azok, mik a kérlilményekkel parosulva minden al-
lamnak jelen &llasat kimutatjdk; ezek azok, miknek folytonosan
miikddd és részenkint mindig valtozé térvényei az allamok foly-
tonos cselekvényeire nagy bdfolyasl gyakorolnak, és igy tehat
nevezetes szerepet jatszanak a jovend6 alkotasaban is; és ezek a-
zok, melyeket mind 6szszevéve, egy szoval: nemzetiségnek
nevezek.— Csak az a kilénds, hogy soha sem hallottam azon
bamulni, hogy egy gesztenye gyimdlcsbdl gesztenyefa valt, és
soha sem hallottam fat, mely el6bb termett volna gyumolcsot és
csak kés6bbre viragzott volna, valamint nem lattam tehenet, mely
ne eml6s allat lenne, és ezen még sem bamul senki, — midén nem
tudjak sokan megfejteni és majd a fejéket torik el rajta, ha egyik
orszagnak torvényeit, cselekvési szokasait atvive a masikhoz, a-
zok ezen Uj helyzetben a viladgért sem a kivant és elére vart ha-
tast idézik el6. — Mar pedig minden fejleménynek, legyen az
bar mely tékélyes vagy tdokélytelen — a maga sajat
torvényei szerint kell véghezmenni, és a ki azokat sz&mba nem
veszi, a ki azokat ki nem tanulja, semmi hatast sem gyakorolhat
azokra.

A lovat kdzonségesen szép allatnak tartjdk, de ha egy em-
bernek egyszer csak egy léfeje allana el6, ha bar oly csinos ki-
csi lenne is az, mint a legfelségesebb arabs paripaé , véghellen csu-
nya lenne; nem killénben ha valakinek egyik karjabél egy ro6zsa bok-
réta, a masikbol egy kolibri alak vélna, — pedig magaban a roé-
zsa es a kolibrik is szépek, de mivel leljessséggel egybe nem ill6k
és a legnagyobb mértékben tdvel-hegygyel 0szszehanyt valamit ké-
peznének, melyben meg lenne tagadva atermészetnek egész kovetke-
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zetessége, egész philosophidja, azon teremtménydszszeg a legidom-
talanabb képtelenség lenne.

Ez mit épen mondék a vilagért sem eredeti gondolatom, de
s6t nagyon sokszor elmondtdk sokan egy és més szavakat hasznal-
va, és minden ember tudja; de az mar sokkal kevesebb, hogy é-
pen ily nem({ az a hiba, midén egy nemzetnek megtagadva egész
maltjat eltorlik igazgatdsdnak minden részeit, és megtdmadjak az
elGitéletekkel egyltt a nemzet minden szokésait, intézményeit és
torvényeit.— Az, hogy az ilyen esetben adott j alkotmany, igaz-
gatasi rend— vagy hogy nevezzem!? — erésen rész hatasokat szil,
gyakran egészen ellenkez6jét annak mit el6idézni akarlak — nem azt
teszi, hogy cgyataldban az életbdlcseség elvont (abstract) tanai szerint
nem {ti ki a mértéket, csak azt: hogy azon nép természetével
nincs kell6 6szhangzasban , hogy agy taldl hozza, mint ember-
karnak rozsadg, azt: hogy egy olyan szerfelett nehéz dologban
mint valamely orsz&got teremteni semmib6l, egyszersmind sok do-
logban a vélekedések nagyon eldgazhatnak, és ha lehetséges is, de
ritka az az elfogulatlan kor és ritkdk — Kkivalt forradalmi hely-
zetben— oly elfogulatlan emberek, kik az Isten miveinek ezen
lapjat (a nemzetek igazgatasat), az eredeti tisztasdgban latjak; és
ezért tulajdonképen ugy kellene, hogy a politika elmélete (philo-
sophiaja) minden korban , most és jévendében nyilt kérdésnek te-
kintessék, és senki se amittassa el magat benne oly altanok al-
tal, a melyek az emberekkel elhitethetik, hogy mar azok nyoman
hatalmassabban mint a Mindenhat6, ki évezredek alatt fejtett min-
den népet oda, a hol az most 4ll,— kifejlett nemzetet képezhet-
nek valamely faragatlan népb6l a nemzet sajatsagait teljesen szdmi-
tason kivil hagy6 allamszerkezetek altal, melyet azonban a sz6-
noklat hatalméval oly fényesre ki lehet cicomézni az elavult ésrog-
toneldobott romjai felett.

Milyen nehéz dolog béar kinek is szamos évek valamely szo-
kasarol lemondani! ki hagyja pl. oly kénynyen oda— ki megszok-
ta— a dohanyzast vagy a kavézast, vagy egyéb ilyesmit? — de
nemcsak ezeket melyek magokban valami nemd kellemmel bir-
nak, de valosagos kellemetlen helyzetet valtoztathat a szokas ki-
vanatossa, nélkilozhetlenné. Esmertem egy agg hivatalnokot, ki
anynyira megszokta az iroddba menni reggel 9-kor, délben 12-
kor meg onnan lejéni sat. — pedig az irodai munkat csak senki
sem allitja kellemes mulatsdgnak,— hogy miutan nyugalmaztatott,
mindennapra olyan a milyen foglalatossagot szerzett magéanak, mi
az azel6tt anynyi évig elfoglalt o6rait legaldbb némileg hasonlag
toltotte ki, némileg helyettesitette; s6t, a rege egy hoszszas idén ke-
resztil elzart rabr6l beszél, ki nem akarta tomlocét elhagyni! —

2
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Az egyesr6l pedig csak menjen az ember képzeletében egy csa-
ladra, és onnan a csalddok egész nagy rendszerére — ha szabad
lesz ily Kkifejezést hasznalnom a nemzetekre, — és gondolja csak
meg, hogy bizonyos sajatsdgos cselekvési és gondolkozési modor
vonul végig minden orszag polgarain, a maganyos, a csaladi (-
gyekben épen Ggy mint az orszagos dolgokban, hogy ataldban a
fil az apa nyomdokait folytatja, valamint az Gjab nemzedék az el-
tlintek helyében halad — és hogy egy sok szézadok, talan ezred év
nyomorusagai és élvei szentesitik azon nemzeti jellemet, mely akar-
mely népet a cselekvésben vezeti, — és ha ezeket megfontolja va-
laki, gondolom nem lesz igen nehéz a forradalmak felett itéletet
hoznia, ha azok nem egyebek, mint mindennek a mi régi felfor-
gatasaban éallanak — a min6féle mozgalmak pedig nemcsak hogy
voltak, pl. a mualt szdzad végén a francia revolutio, «— de egy-
atalaban az Gjabb korban kezdenek divatossa valni.

Nem azt akarom ezzel allilni, hogy soha egy gyors atalaku-
lds sem volt, mely Udvos hatdsu lett volna, azt nem lehet allitni
annak ki egy Kkis figyelemre méltatta az északamérikai Egyesiltal-
lamok, meg Anglia térténelmét, de s6t azt hiszem, hogy min-
den oly mozgalom, a mely, habar er6szakosan is, elharitja azon a-
kadalyokat, barhonnan jéjenek is azok, — melyek egy nemzet
kifejl6dését gatoljak, és azzal megall, bizonyosan jotékony hatasd
marad. — De jaj azon nemzetnek mely hoszszas nyomattatas alatt
egészen elkeseredve és a rendes kerékvagast mer6ben elvesztveén,
cselekvéseinek, indulatdnak nem tud korlatokat vetni, mely— hogy
egy nagyon koznapi hasonlatossaggal éljek — agy csindl mint az
egykori olah pap, ki megrészegedvén, Ugy megrugaszkodott hogy
lovara feluljen, miszerint tul zuhant a foldre; és pedig ilyen volt
a francia mozgalom: — miutan egyszer vett maganak er6t és hatal-
mat az azel6tti zsarnoksadgot megsemmisitni, Franciaorszag, ott nem
tudott megéliani, hanem a mi csak keze ald kerult mindent szét-
rombolt régit, és egy par hét, nap, vagy néha maéar 6ra mulva az
Ujat is. —

Nem szerfeletli hitsdg, vagy gondolatlanséag kell-é arra, hogy
az ember mindazt a mit masok és jelesen Gseik, talan becsiletes
és Ugyes embereit, anynyi gonddal és oly tomérdek féaradtséaggal
alkottak és helyesnek tartottak, azt azon sok nemzedékek egyike,
melyek lancolata 6szszesen képezi egy nemzet életét, egyszer csak
mind badarsagnak és helytelennek keresztelve z(zzon szét? — Nem
szerfelett megaldzd dolog-6 azt fogni akarmely nemzetre az utolso
nemzedéknek, hogy minden muvei és minden fogalmai erésen gyar-
I6k, a semminél kevesebbet ér6k, nem érdemlik meg létezni. Hi-
szen haez igaz lenne — mit tényleg egy mindent felforgaté forra-
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dalomban az illet6 nemzedék nemzetére ken, — egyszersmind ma-
gat is végtelenul elitélte vele, mert annak, hogy 6 milyen, alapja
a mdltban, és jelesen épen az eléd nemzedékekben van. — En
mondhatom, hogy ©6nmagok és ez altal Gseik iranti tisztelet és
nagyrabecsilés jelének latom még azt is, hogy Anglidban egy
egy oly csekélységhez is nagyon ragaszkodnak,mint kiils6séghez, a
mit konynyen el lehelne t6rdIni, és helyébe az elmélet tdn egy jobb
egyszer(ibb rendszabalyt tudna elémutatni, mint a milyen pl. hogy
ott még most is azon vélekedést, hogy valamely javaslatot el kell
vetni, nem ennek kerek kimondaséval teszik a parlamentben, ha-
nem a szokas szerint: célirdnyosnak latnéak, felolvasasat 6 honap-
ra elhalasztani.

Ugy hiszem, hogy akkor van legroszabb hatéasa a forradalmaknak,
ha azok anynyi idén keresztiil tartjak folytonos lazban, valtoztatasi
szenvedélyben a nemzetet, mig az kivetkezik a maga eredeti alak-
jabol, vagy legaldbb az eredeti alak nagy csorbdkat szenved. —
Pedig azt is szdmba kell venni, hogy a szoké&sok, tulajdonsagok és
igy a jellem egyesek- és nemzetekre nézve soha oly sebes roham-
mal nem valtoznak, mint épen forradalmi idg alatt, — Ggy hogy
miutdn pl. Franciaorszdgban mar vagy 60 év Ota van csaknem
folytonos véltozéas és fesziltség, nekem nem igen van arrél kép-
zetem, hogy jelenleg micsoda kormény lehetne nemzeti lég sza-
bad és &lland6; — az igaz hogy én innen a tavolbol nem is
osmerhetem Ugy a francia nemzetet, mint 6k esmerhetik magokat.

Miutdn barmely irdnybdl jojena forradalom, az a természet-
szer(i fejlést zavarja, azok kikeriilése egyike nemcsak minden kor-
many, hanem hazajok javat eszélyesen akar6 minden polgar cél-
janak is. Ezen cél elérésére egyediili eszk6z egy oly kormany, mely
nem engedi magat elvont, merében idegen vagy néha helytelen
tanok altal félrevezeltetni, de folytonosan torekszik az &llam koz-
vetlen szlkségein segitni; — értelmezvén a szikséget Ugy, a mint
ott szokas azt érzeni. — Bar mi név alatt is jelenjen meg egy ilyen
kormény, az: valddilag nemzeti. Olyan korméanynyal szemben nincs
értelme a forradalomnak, vagy legaldbb a mindent megmozgaté és
feldulé forradalomnak; mert azoknal az allami rendszer nem egyszer
méaskor liktetve szenved valtozast, hanem folytonos atalakulasban
van, mint a nagy vilagon mindazon teremtményeknél lenni szokott,
melyeknél észrevehet6 az élet; és a szerint a nemzetnek minden
valodi érdeke rendre és rendre kielégittetik. — A hol netalan hi-
ba tortént volna, van id6 kijavitni, — mert egyesek ugyan kény-
nyen hibazhatnak, de a nemzetek jellemével, a torténelemmel egyes
rosz térvény nem birhat. — Lehet e mellett, hogy valamely egé-

szen nemzeties alkotmanyu orszagban is pillanatnyi fenakadas le-
2*
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gyen, is nem képtelenség, hogy er6szak torjon litat egy perc n-
latt a tdmeg akaratanak, de vagy megtér a mozgalom ha nem i-
gazén nemzeti ugyet képvisel, vagy a legrovidebb id6 alatt kivitte
akaratat, és akkor nem fog tovabb menni, és megall, mert az al-
kotmany azon az egy kérdéses ponton kivil nemzeti! — Az olyan
mozgalom meg nem hogy rész lenne, de azon rendkivili esetekben,
melyeket meghataroztam, megbecsiilhetlen. — Tisztan lehet éhbdl
kdvetkeztetni azt is, hogy minden alkotméanyos korméanynak és kor-
manyfének allasa sokkal biztosabb, mint akarmely zsarnoké, habér
ideiglenesen oly nagy hatalommal bir is, hogy rendeletére nemcsak
kész mindenki a fehért feketének, és megforditva latni; hanem még
tovabb, ijjcdtében azt hirtelen meg sem tudja kilonboztetni. — Csak
egy pillanatot kell a torténelemre vetni, hogy az ember meggy6z&d-
jék ezen dllitas igazsaga fel6l; — Eurdopaban Muszka- és Torokor-
szagok vesztették el legtobb csaszarjaikat er6szakos haléllal, vagy va-
lamely régtoni lazadas kovetkeztében; és ha ellenik torténik vala-
mi, ki az ki a dolgot magéaéva teszi? talan azon keveseken Kkivil,
kiket hozzajok személyes érdek kot: — mig ellenben mily bétran
Ulhetett tantorithatlan tronjan az angolok Kkirdlynéja és kozelebbi
eldddei, a végetlen 6zo6n kdzepette, — és ki merné azt bantani, mi-
dén egy nemzet 6rzi féltékeny szemekkel boldogsagat, és vele sa-
jat maganak multjat, jelenét és jov6jet — batran szembeszallvan
minden veszélylyel, mely ezeket barhonnan is fenyegeti.

Miel6tt tovabb mennék vizsgalataimmal, legyen szabad az ed-
dig mondottak Iényegét, kevés szoval ismételni, — és talan, a fel-
allitott fogalmakhoz &jakkal jarulni.

A foldet igen-igen sok milli6 ember lakja, és az emberek a-
zonkivul hogy bizonyos atalanos, mindenkire sz6l6 térvények sza-
balyai alatt vannak, kilonos sajatsagokkal is birnak, melyek csak
bizonyos osztalyt vagy egyest jellemzenek.

Ha korultekintunk dgy taldljuk, hogy minden egyén, a mas em-
berekhezi hasonlésdgok mellett, kilonb6z6 a masiktol;— tovabb
menve, a csalodok is bizonyos hasonldsagokat és sajatsdgokat tud-
nak felmutatni. — A népek, melyek sok egymas mellett laké és a
kdzos érdek altal egy egészszé alkotott csaladokbdl allanak, hason-
I6képen mutatnak fel az egészre kiterjedd sajatsdgokat, épen ugy
testieket mint lelkieket. — Ezen sajatsagok Oszszetét, ugy hiszem,
méltdé joggal nevezhetni nemzetiségnek, a melybe belétartozik a
nyelv, zene, sajat atalanos nemzeti hajlamok és atalanos testi tu-
lajdonok, mindk pl. a bér szine, haj és szakdi min6sége, nlkatere-
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je nyulanksaga, zomoksége, mozdulatok hajlékonysaga, vagy sze-
geletessége, — a lelki tulajdonok szerint tobb gyavasag, kevés ki-
tartds, sok hilsag, sok joszivlség, vagy lassi mikddés parosulva
sok Kitartassal és gyakran az 6nzés magasabb fokaval, hajlama koél-
t6i dmlengések felé , nagy miivészi tehetség vagy nagy ragasz-
kodéas sajat szokasaihoz, oOnigazgatasra torés, mi mellett gyakran
hattérbe vonul a koltészet minden neme sat. sat. — lla még tovabb
megyiink Ugy talaljuk, hogy bizonyos népek Ujra inkabb hasonld-
nak egymaés kozt, mint masokhoz, és igy a tudésok kilén csopor-
tokba osztalyoztdk a népeket, és azt mondjak, hogy ezek és ezek
a kaukézusi racéhoz tartoznak, mig amazok a mongolhoz és igy
tovabb.

Igen természetes, hogy valamint a természetben atalan nem
lelhet6k fel a teljes pontossaggal vonhaté szamtani hatarok, ugy e-
zen létez6 hasonldsagok és kilonbféleségek egymasba mennek és
egy szakadatlan folyd egészet képeznek, mert az egyes csaladok
valamint nemzetek kdzt a hasonldsagot és kiilonségeket, vérelegye-
dés, meg ugyanazonféle hatasoknak tobb vagy kevesebb ideig Kité-
fetés nagyobbiljak és kisebbitik: — és igy kisebb nagyobb részben
kulon szokasu és kulon lulajdonsagu, kilon kiejtés vidéket min-
den orszagban lehet taldlni, pl. ndlunk a székely, meg paléc, meg
a kiin mind magyarul beszél, de els6 szavarol, s6t kinézésér6l meg
lehel 6smerni, hogy melyikféle. —eEnnél még sokkal nagyobb k-
I6nbség van a német meg a slav faj népei kozt, és masoknal. — To-
vabb menve, a racai kiillonbségen kiviil a népek kozt is vannak bi-
zonyos szorosabban egybefiizd vagy eltavolitd tulajdonok, pl. a
francia, spanyol, olasz sat. egymas kozt rokon nyelveket beszélnek,
épen Ggy mint a dan, hollandus, svéd, norvég sat. — és a két kuldn
csoport kozt &ll mintegy 0Oszszefliz6 kapocs az angol, melyben fol-
lelheték mindkettének elemei. — Végre magok a racak is agy
mennek egymasba, hogy némely néprél igen nehéz meghataroz-
ni melyikbe tartozik.

Illy nemd kiilénbségek vollak-é vagy nem voltak az emberek
kozt eredetileg, nem tudom, — azonban csak az magaban hogy réa-
cai, népi, csaladi és egyéni kulénbségek vannak koztok nem bizo-
nyitja, hogy tehat kezdetben is megvoltak,— mert a kilénb6z4 sa-
jatsdgoknak egyenldleg teremve is ki kellet fejleni.

Az ember tarsadalmi lény, azaz: olyan szikségei és igé-
nyei vannak, melyekért mindig masok szOvetségét keresi. — Az
érdekegység volt az, mi a torténetesen, vagy ha tetszik a végzet
szerint 0szszehozott egyéniségeket egyltt tartotta, m— és az érdek-
kilonség volt az, mi az egyitt lev6ket szétszérta. — Konynyen at
lehet latni, hogy ha az érdekegység eredetileg nem is volt a nemzeti-
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segek alkotdja csak magéara, mindenesetre képes nemzetiségi ha-
sonlosagokat és kulonbségeket alkotni, egy nemzetiséget méssal
0szszeolvasztani, és UGjakat teremteni a meglevékbdl; — masfeldl
pedig az érdekegység az, mely valamely allamnak legtavolabbi
pontjait is kozelebb hozza egyméashoz, mint barmelyik idegen &llam
elemeihez, és az érdekegység az, melynek hidnyaban szétmegyen
az éallam, mint az életmives lénynek teste a kimulas utdn, és e-
gyébbé valik az allam tdmege, mint vegyészi atalakulasnél az anyag.

Ezekhez itt még csak egy megjegyzést teszek. — Valamint a
nemzeti sajatsagok hoszszu idén és folytonosan valtozva fejlettek
mindeniutt oda hol azok most allanak, és egészen a multan alapul-
nak,— Ugy az atvaltozds most is szakadatlanul térténik, de rend-
re rendre, és ha nagyokat akarjak ugratni, vagy torvényeinek
mas oldalat bantjak, a természet erejének rettent6 hatalméaval sze-
gul ellent, és az eredmény mindig mas lesz mint az erdszakolo
akarna.

Unnepélyesen tiltakozom ezennel az ellen, mintha valami olyast
akarnék mondani a mit még nem mondtak, — hogy kacérkodndm az
eredetiséggel, a kuléncséggel, — nagyon meg leszek elégedve, ha
egy par emberben az allamfejl6dés, a nemzetiség targyaban bizo-
nyos hatarozott 6ntudatot tamasztok, oly hurok hangjait hozvan 6sz-
hangzatba, melyeknek zengésével meglehet mar nagyon is sokszor
taldlkozott magaban, de néha mint szabélytalan ériasi zugas fejka-
bulast okozott, és meg akart t6le menekilni mint olyantol, melynek
nincsen szerves alakja csak egy hatarozatlan tdmeg, maskor ellen-
ben égi hangokat varazsolt le, és nem tudott szamot adni réla, hogy
honnan j6 a hang, és honnan annak baja, és a mily rogton allott
eld, épen oly vétetlen enyészett el.

Az el6bbiekben el6adtam, mit értek én nemzetiségen s meny-
nyire nevezetes hatést tulajdonitok annak az allamok kifejtésében,—
miutan azonban el6szdr oly nehéz valamit fogalmazni, és a legtisz-
tdbban fogalmazott is csak akkor derul fel tiszta fényben, ha (j
meg Uj oldalrol vilagitjdk meg, sziukségesnek vélem 13 EOtvos né-
mely allitasait kiindulasi pontokul véve fel, a torténelemre, a tapasz-
talasra hivatkozva bizonyitni bé, hogy:

a nemzetiség alapja nemcsak a nyelvkulénbség; hogy:

az érdekkozosség altal szadzadok hoszszu sordn alakult nem-
zetiség, melynek feltlinése mindig Ujabb és Ujabb tanujele az ér-
dekegység létének, a legnagyobb béfolyast gyakorolja az allamok
fejlési rendére; hogy:

a nemzeti torekvés célja nem az uralkodas; hogy:

a nemzetiség szdz meg szaz alakbani megjelenésének, és a
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szdmara felrétt balitéleteknek mindendtt a természetelleni fesziltség
és a fejletlenség oka; hogy:

a hazafisag érzelmének— mely més forméban azonos a nemzeti-
ségével— alapja nem magasabb hivatds Ontudata, és nem némi i-
gény magasabb jogok kovetelésére.

Azt allitja B. EO6tvos: ,,mindazon okok kdzol, melyeken a nem-
zetiség érzelme alapul, alig maradt fenn mas, mint a nyelv ki-
l6nfélesége.”“ *) — Mar hogy mit ért itt az alig alatt, tisztan
nem tudom, de ha azt tenné: hogy, egyéb nem, vagy akar azt
hogy nagyon kevés egyéb: akkor kereken tagadnam. — Hiszen a
nemes Bar0 hoz maga példat fel, miszerint kiilonb6z6 ajkd polgérai
ugyanazon hazanak igen jol taldljaAk magokat, és eszokbe sem jut
a kilénszakadas, — mint erre példat mutat, és még inkdbb mutatott,
Anglia Skdciaban, Franciaorszag brétagne-i basqui tartomanyi taj-
nyelvben, valamint az Uj de az &lladalmak kifejl6dését vizsgaloknak
oly anynyira érdekes északdmérikai Egyesiilt-dllamok, melyekben
minden nyelv( eurdpaiak megférnek kényelmesen egymas mellett.
— Es hogy menynyire nem ugyanaz a nyelvek és a nemzetisé-
gek fogalma, maga Bard EOtvOs bizonyitja bé legjobban, midén uj-
ra Angliat valasztva példaul **) azt irja, hogy: az Ir-nép j6 angol
nyelven készilt kolteményekben felhivatik nemzetiségéhez ragasz-
kodni. —

Miutdn tehat példakat lehet rea felmutatni, hogy: kilénbdz6
ajki polgarai valamely hazanak ugyanazon nemzet tagjainak tartjak
magokat, és ugyanazon nyelvet beszél6k kilén nemzetiségeket tore-
kesznek mcgalapitni, — és igy: a kulon nyelv Iéte nem képes min-
dig gatolni a kozos érdekek kifejtését, és kdzos nyelv mellett is le-
hetnek kilonbdz6 érdekek, ugy vélem, egész batorsaggal allitha-
tom, hogy: a nyelv nem azon egyeduli alap, melyen a nemzetiség
nyugszik.

Anglia felette érdekes képet mutat fel, a nemzetiséget, vagy
akar a nemzeti atalakulast illetéleg, ha benne 0szszehasonlitja az
ember a skotot meg az irlandit az &ngolhoz val6 viszonydban. —
Tegyik ezt réviden.

Az Erzsébet kiralyné haldla (1603) utdn egyesilt Anglia
Skdciaval és Irlanddal, hogy tdbbet azokt6l mind mostanig el ne
valjon; — mig azonban Skocia vagyat tokéletesen elvesztette Kki-
I6n nemzetiséget kOvetelni,—mazt az irlandiak, mint emlitve volt,
legszebben angolul, fentartani torekesznek. — Probaljuk meg azon

*) XIX. sz. Ur. Esz. I. kétet 65-dik lapon.
**) Ugyanott 77-dik lapon.
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fébb okokat kimutatni, melyek ezen fontos fejlésikilonbséget el6-
idézték :

Egyik mint a mésik tartoméany azon emlitett id6pontig lehetd-
leg makacson oltalmazta fliggetlenségét a hatalmasabb szomszédtol,
ekkor azonban Skocia teljes méltésaggal egyesilt Anglidval, annak
egy kirélyt advéan, és megtartvan sajat constitutiojat, — és itéldsze-
Isei valamint orszaggy(ilése az angoltdl merében fiiggetlenil allott,
és az igazgatds skot kezekben maradt. — Hoszszas kiizdés és ma-
kacs ellenszegulés uldn hajtottak ellenben az utolsé irlandi fligget-
len urak ODonnel és O’Neill térdet csak, kevéssel I. Jakab tronra
Iépte utan.

Epen ezért Irlandot ugy kormanyoztak, mint fegyverrel foglalt
tartomanyt, — 0Osi rendezményei felforgattaltak — a békdltoz6 an-
golok kovették intéseit az anyaorszagnak, melynek segélye nélkiil
ugy sem tudtak volna fenallani; — az angol torvényhozéas hatalma
kiterjedt Irlandra és a végrehajté hatalmat vagy angolok vagy leg-
aldbb angol fajhoz tartozok gyakoroltdk, mindenesetre olyanok, kikel
idegeneknek s6t ellenségeknek tekintett a benlakd. *)

Egy masodik nevezetes kilonbség az a két orszag kozt, hogy:
mig a skot nép nagyobb része angol eredetli volt és angolul beszélt
— Irlandban ellenben, kivévén egy kis angol gyarmatot a part mel-
lett, megtartottdk a celta beszédet és cella szokésokat. **)

*) The History of England by Macaulay. — Leipzig. Bernit. Tauclinitz. Jun.
— Vol.l. G5-k lapon kévetkez6leg ir: Scotland, in becoming part of the
British monarchy, preserved all her dignity. Having, duringmany ge-
nerations, courageously withstood the English arins, she was now
joined to her stronger neighbour on the most honourable terms. She
gave a lving instad of receiving onc. She retained her own constitu-
lion and laws. Her tribunals and parliaments remaincd entirely inde-
pendent of the tribunals and parliaments whieli satc at Westminster.
The administration of Scotland was in Scotish hands ... — Ugyan azon
lapon alatt: Ireland was undisguisedly governed as a dependency
won by the sword. Her rude national institutions had parisbél!. The
Englisch colonists submitted to the dictation of tbc molher eountry,
williout whose support they could nét exist, and indemnified tbemsel-
ves by trampling on the pcople among whom they had sellled . . .
The authority of the English legislature extended over Ireland. The
exccutive administration was inlrusted to mén taken either front Eng-
land or from the English palc, and in either case regarded as foreig-
ners, and evett as enemies, by the Celtic populalion.

##) Macaulay. |. kotet 64-ik lapon. — The population of Scotland, wilh
the exccplion of Celtic tribes which were tbinly scattered over tbc
Hebrides and over tlie mounlainous paris of the norlhern sltires, was
of the siitne blood wilh the population of England, and spolie a tongue
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Egy harmadik nagy jelent6ségl kulonbség volt Skécia és Ir-
land allasa kozt, hogy mig amaz merében protestans volt, ez mint a
leghlvebb katholikus hajolt meg Anglia el6tt.

Es mar most egy pillantast kell vetni csak arra, hogy ming
volt fejlése es kilondsen mind jelenje az Angliaval egyesiilt Skocia-
nak és Irlandnak, hogy bel6le sok tandsagot vonhassunk.

Skécia Angliaban felolvadt — vagyis jobban mondva a két or-
szag egy testié és egy lélekké forrott, mert: miutan sajat on-
alldsa fen hagyés aval azaz nemzetisége épen ma-
raddsdval egyesilt, — nem volt oka miért civodni
Angliaval, — jol taldlta magéat vele; — nem agy allot-
tak szemben mint két veszekedd fél, mely lesse hogy hol nyilik va-
lami ut ellenfelét sérteni, — de s6t érdekeik folytonosan kdzdsok
lévén sajat onallasok, szabad igazgatdsok és vallasok megvédésé-
ben, meg kereskedelmik és iparok elémozditasdban sat.az érdek-
k6zosség mind szorosabba és szorosabba tette kdztok a viszonyt,
mig tényleg egy orszagga és egy nemzetté mondhatni 6nkénytele-
nul alakultak.

Nem lehet ezen jelenséget pedig sem kozds nyelvok sem ko-
z0s vallasoknak tulajdonitni csak magara, —ambar tagadhatéan hogy
azok nevezetes tényez8i a nemzetiségnek és mint 6szszcsimito esz-
kdzok nem Kis hatast gyakoroltak, — de hogy magokban nem elegek
két nemzet 6szszeolvasztasara, szamtalan bizonyitvanyokkal tlinteti
fol a torténelem; pl. a romai ajki nemzetek, mind a mellett hogy a-
tyafi nyelveket beszéltek, ugyanazon vallason voltak, sét folytono-
san vannak a Ildmaibirodalom feloszlasa 6ta, — és még tovébb, u-
gyanazon éspedig mdveltebb allamnak lévén tagjai,a mdvel8dés ro-
mai modorabdl sokat sajatitottak el, és legalabb a legfébb vonasokra
nézve, egyenléleg kormdnyoztallak, mégis nem hogy torekedtek
volna egy allamot alkotni, de mint merében kilén nemzetiségeket
képz6k, nem egyszer voltak féltékenyek egymés hatalma iranya-
ban és alig harcolvan egyméas mellett, igen sokat civddtak egymaés
kozt. — Tehat valami egyébnek is kellett lenni Anglidban, mely a-
zon 6szszesimulést elGteremtette.—Es azon ,,egyéb4— mint fennebb
megjegyeztem — semmi mas nem volt mint: érdekegység.

Nem igy van a dolog Irlanddal, mely ugy nem tud egy testté
és egy veérré alakulni Anglidval, mint azon szélka nem tud az ein-

wliich did n6t differ from the purest English more than the dia-
lects of Somersetsliire and Lancashire differed from cach other. In
Ireland, on the contrary, the population, with tbc exception of the
small English oolony near the const, was Celtic, and still kept the
Celtic spcocli and manners.
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berneb huséava és vérévé valni mely testébe furodik. — Mdaltjat, sa-
jatsagait, szoval nemzetiségét, el6re nem latd politikdval nem tar*
tottok figyelemre méltonak; soha sem igyekeztek érdekegységet hoz-
ni el6 Anglia s Irland kozt, de s6t Irlandot igen nyomorgatték; a
kdz6s sors azonban mind szorosabb- és szorosabban egyesitette az
ireket, és a nemzetiségek végtelen szijjassagaval szallottak szembe

az anyaorszaggal. — Es az eredmény az, hogy: mai napig folytono-
san roszul érzi magét és ujjal hiz Angliaval.
A legelsd egybeiitkdzési pont mindjart a vallas volt; — az an-

gol kormany egy nagy szdmu papsagot allitott fel érsekekkel és pus-
pokokkel, és megkivanta hogy az irek protestansokka véljanak, és
az Uj papsagot a régi vallds vagyonabdl gazdagon ellatta, az irek
érzelmeit tekintetbe nem vevén, kik szerették és tisztelték a régi
papsagot, és ragaszkodtak a katholika vallashoz. — Természetes a-
zonban annal kevésbbé leltek protestansok ment6i inkabb kényszer-
gették red, mar ,,csak azért sem,44 mert elnyoméik is azon vallas-
hoz tartoztak, és mivel azt elnyomoik akartdk.— Igen helyesen jegyzi
meg Macaulay, hogy: a reformatio épen Ugy nemzeti mint szellemi
forradalom is volt. A Catholicismusban Irland sajat nemzetisége-
nek, azon &szszetartd erének, mely Irlandban az egyeseket polgar-
zatba flizte, egy lapjat fedezte fel és ahoz annélinkabb ragaszkodott.

Azt mondhatna ezen példara valaki: hogy ez nem bizonyit még
semmit egyebet mint azt, hogy a nyelv és vallasi kulénbség elzérja
a kildn néplomegeket egymastol.

Nem ugy all azonban a dolog. Meg kell csak nézni az észak-
amérikai Egyesult-allamokat, azoknak hajdan mint gyarmatnak egy
nyelve volt és egy valldsa az anyaorszaggal, és mégis attdl elsza-
kadt, mert voltak egyszersmind sajat érdekeik és igényeik, melyek-
kel az &mérikai Egyesilt-allamok nemzetisége kezd6dott,— €3 a me-
lyeknek az anyaorszag nem teven eleget, sajat erejliken folléptek
mellette, és elég erbvel és kitartassal birtak azokat hatalommal sze-
rezni meg, mihez szépszerével nem juthattak, — és nagyszer( pél-
dajat mutattak fel annak, hogy: viszonyosan keves szamnak mily ori-
as er6vel Iép fel nemzeti igénye. — Ez &ltal anynyira Kifejlett és
meger6s0dott nemzetiségok, hogy azon szdmtalan ezer embert, kik
évrél évre oda vandorolvan, ugyszélva szemink lattara alakitnak egy
népes allamot, legyenek azok bar angolok, irek vagy németek, ka-
tholikusok, protestansok vagy zsidok sat. mindazok hamarabb vagy
kés6bbre az északdmeérikai Egyesilt-allamok nemzetiségét valljak
magokénak; és én magam jartam észak&meérikaival ugy, hogy midén
neki azt mondtam, hogy 6 angol, szintigy megbéanlédva felelte: oh!
épen nem, én amérikai vagyok; — pedig semmi mas nyelvet csak
meglehetésen sem beszélt az angolon kiviil. — Es mindaz megyen a
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legnagyobb csendben az er6ltetésnek még csak hire sem lévén. Van
azonban két faj, mely még mind mostanig sem tud ugyanott honosul-
ni, és ez a kett6 az afrikai néger meg az dmérikai benszilott; véjjon
valami magasabb természeti térvénynek kdvetkezménye, vagy a tor-
ténetnek, hogy ezen két faj, és csak ez a kettd az, melyek folytonos
ingerllt viszonyban vannak az északdmérikai Egyesult-allamokban
levd igazgatasi rend, szok&sok, természet-szabta torvenyek és el6-
itélet miatt? és mi az oka: hogy csak azon két faj nem tud ugyan-
azonosodni a tobbi polgéarokkal? — A fennebbiek utdn mindenki
megfejtheti. —

De nem sziikséges Amérikaig menni, hogy az ember oly al-
lamra taldljon, melyben igen csodalatos 6szsze nem simulési esete-
ket lehessen kimutatni, egy nyelv, egy vallas, s6t egy eredet és
nagyjaban egyezd szokasok dacéara, van oly orszag, mely csak is ap-
rolékos érdekek dszszeiitkdzéseért kilon darabkakra bomlott lega-
l&bb részben fel. Ezt meg lehet latni Németorszagban, — sét mint
egy birodalomnak részei, melyeket egy vallas kapcsolt dszsze, ma-
gokban fejlett ki a vallasi kulonbség, és egy tovabbi oka lett az egy-
massali versenygésnek. Mar ugyan kérdem, jelenleg egy allamnak
nevezhetni-é Badent meg Hannowert? és a tdbbi aprébb és nagyobb
allamokat, mid6n féltékenyek egymas irént sajat fliggetlenségok fen-
tartasaért, és kilonésen minden nagyobb német allamra. Hol van ott
a sok killén német orszagocskakban az egység? En mondhatom nem
latom, — de s6t gy tetszik nekem, hogy minden kilon kis tarto-
manykaban kulén kis nemzet iparkodnék lenni, — mar olyan a min6
sajat er6tlenségiikben tolok kitelik; — igen természetesen egy V&0
orszagnak laba is csak 13 akkora mint egy egésznek, és igy mi-
dén egy egész allam Iép egyet, akkor egy harmincad — ha valaki Gtjat
nem talalja 6llani, vagy halélra nem tapodja — lépik V3-at, és 30
év alatt szépen oda érkezik, hova az egész allam egy év alatt ju-
tott volna el.

Mindezen jelenségeket, melyeket én fennebb emlitettem a tor-
ténelembdl kdzonségesen ki szoktdk magyarazni, szinte oly szavak-
kal élve, melyeket én hasznaltam, de més indulépontbdl és az enyém-
t6l idegen tajra érkezve. — PI. azt szokds mondani, hogy: az észak-
amérikai Egyesilt-allamok azért lazadtak fel, mert igazsagtalanul
banlak vel6k, és azért szakadtak el, mert elég erésnek érezték ma-
gokat red; — megadva azt mindenesetre, hogy roszul béantak vel6k,
vajjon ha csak az az egy nehézséglk lett volna, miért talpra keltek,
szétment volna-e a két orszag, ha bar mily hatalmas is lett volna a
bantott fél? V4jjon honnan torténik az, hogy az anynyi partokra
szakadt tulajdonképi Anglidban eszibe nem jut soha senkinek egy-
mastol elszakadni?— onnan, hogy: oly erések a kdzés nem-
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zetiség kotelékei, minden helyes és helytelen eszmé-
ivel és elditéleteivel, hogy azt kétségteleniil bolondok haza-
ba tennék, ki ezen eszmét megpenditné: vagy helyesebben, egy o-
lyanféle eszmének nem lennének parthivei.

Kézonségesen ki szokott a torténelemben fejtve lenni, hogy Né-
metorszag egységét a hatalmas fuiggetlen urak, vagy akar a Kkis piri-
ny6 uralkodok gatoltdk, meg a vallas, meg a idurak segédjére szorult
vagy a kulfoldon egyebekkel elfoglalt hajdani német csaszarok sat.,
én meg azt hiszem, hogy: még ezeken Kiviil kellett egy igen neve-
zetes mas oknak lenni, mely azt szétfeszitette: a nagyok nagyobba,
a kicsik Kkisebbe voltak kilonhuz6k, és nem volt meg a kdz0s
nemzeti élet szlikségességének érzete a németben, nem
volt meg azon er6, mely mint pl. a hideg a jég atoinjait 6szszekap-
csclja, egy 0Oszszefuggd egészet képezhetett volna bel6lok, — s6t
hiszem, hogy ha egy hatalmas kéz bar mikor minden német fliggetlen
urat egy atalanos csapassal eltlintetett volna, rovid idén az elébbeni-
ckhez hasonl6 kiilon orszagok allottak volna el6. — A fennebbiek u-
lan természetesen teljességgel meg nem nyugliatom B. E6tvds azon
kicsinyld hangjaban, mclyszerint a nemzetiség csak egy érzelem,
melynek fogalma szintoly kevéssé allapiltathatik meg, mint mas ér-
zelmeké, — és azon s— tdn még Kicsinylébb — nézetében, hogy
mindazon okok k6zil, melyeken a nemzetiség érzel-
me alapul, alig maradt fenn mas, mint anyelvek ki-
lon félesége,— mert sajat szemeimmel egészen egyebet latok
Amérikaban, Németorszagon sat.

En kovetkezbleg okoskodom:

Bar mi volt is a tarsadalmak el6allasanak kezdete, mindenesetre
all az — egyes természetelleni és rendkivili eseteket kivéve allani
kell — hogy ugyanazon allam tagjait tobb és szorosabb kapcsok ko-
tik 6szsze, mint masokat, és némileg ugy tekintheték, mint ugyanazon
alalanos nagy csalad tagjai; — €és nem is szélva azon esetr6l, midén
kdzos eredet, k6zos nyelv, kdzds szokasok, kdzos jogok, kdzos szen-
vedések, kozos fogalmak és elditéletek — szazadok fejleményei, —
szorosan 0szszeflizik egy orszag tagjait, még ott, hol ezek hianyza-
nak is, akkora — ha az éllam viszonyai tobbecskét tartottak — az
6szszeszokéas, egymasra timaszkodas, egymas iranti igeny-érzet,
hogy ha er6szak bar mi nagy valtozést rogtondz annak szerkezeté-
ben, — legyen bar az a leghelyesebb és legigazsagosabb, eleinte sem
a netalan jogait vesztett fél, — sem ajogokat nyert osztaly nem tud-
ja magat feltalalni benndk, bar mily kiilénoésnek is tessék ezen allitas
elsd tekintetre.

Midén ily rendkivili nagy hatasa van az emberekre annak, ha
egy par szaz éven keresztll ugyanazon orszagnak lako6i, miszerint
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mig ha helytelendl és igazsagtalanul is bannak vel6k és szinte csak
masok rabszolgdjanak van tartva, képesek a természet 6rok igazsa-
gaival egybeltkozdleg egy darabka id6re a jobbat roszabbnak, a he-
lyesebbet helytelennek tekinteni, — akkor még sokkal nagyobbnak
kell lenni az dszszetarlds hatalméanak, sajat inultjokhoz és szoké&saik-
hoz ragaszkodésnak természet szerinti viszonyok kozt; és tehat igen
nagy fontossagunak kell minden politikus el6tt lenni a tarsadalmak
jelenjének (status-gno), — melyb6l nem lehet buntetlenul kifelej-
teni barmely vidéknek, vagy osztalynak, vagy talan idegen nyelvet
beszél6knek, ez vagy amaz foglalkozasu témegnek sat. igényeit, még
— ha némi erével birnak — a leghelytelenebbeket sem, mert: mind-
azok Oszszesen beletartoznak az &llam lakdinak mint nemzetnek jel-
lemvondsaiba, — azaz, képezik azon &llam nemzetiségét, és adnak
0szszesen az orszag haladasanak bizonyos sajadt — meghatarozhat6
irdnyt, mely minden ténveiben viszszatlikrodzik. Es csak is azoknak
torvényei a korilmények dsmeretével parosulva képesithetik az em-
bert, a jovendd titkaiba tekinteni, — valamint az orszagok jelenével
helyesen rendelkezni. — Szerintem, a nemzetiség hatalménak lanu-
jele, hogy az anynyi partokra szakadt Anglia 6szszetartva mint egy
kéfal all, ha a haza szent neve illettetik; — és egy fejledezd Uj nem-
zetiség léte és hatalma bizonyitvanyait lehet abban feltalalni, hogy
Amérika nemcsak erével ellenszegilt Anglianak, de ahoz tobbé visz-
sza sem tért;— és egy hidnyzd nemzetiség er6tlenségébdél tudom
csak kimagyardzni a Német-Bund tdrténelmét.

Vagy talan a nemzetiség fogalmat merében mésképen kell ér-
telmezni? — és ez mer6ben egyéb mint nemzetiség a mit én annak
nevezek ?

Minden valésag — legyen az életmives vagy életm(iveden —
a természet altal neki szabolt térvényeknek engedelmeskedni torek-
szik, és valamint a jéggé fagy0 viz a legoriasibb er6t kifejtve térek-
szik tdmegéi valamivel ndvelni, Ggy a legegyszeriibb novénytdl a
leghatalmasabb &llatig mindenik onkénylelendl élni torekszik, és a
természet torvényei szerint épen kiTejlcni, valamint a természet altal
neki adott minden jogokat és tulajdonokat érvényesiteni igyekszik.
Es vajjon csak az allatok lcgtokéletesebbike, a szenlirds szavai sze-
rint, az Isten képére teremtetett ember, lenne kizarva ezen térvény
aldl, hogy t. i. neki ne legyenek i'ejlési torvényei, vagy ha csakugyan
vannak, azokat neki ne lenne szabad kovetni ?— Ha nincs kizarva,
— a mit én részemrdl nagyon hajland6 vagyok hinni — akkor ugy
gondolom, minden biccentése nélkiul az okoskodasnak igy lehet foly-
tatni: az ember térvényei szerint csak is tarsadalmakban érheti el
azon tokélyt, melyre fejleni képes, — ezt minden j6zan gondolkoza-
sa politikus megadja nekem ; — és igy a tarsadalmak kifejléso is kell
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hogy cél legyen; — a tarsadalmak azonban ment6i hamarabb bizo-
nyos jellemet dltenek magokra, — az egyik hadakozdé mig masik
gazdalkodik, és harmadik kereskedik mig a negyedik a sotét, elvont
elmélkedéseket szereti, — az egyiknek nagy hajlama van a zenére,
mig a masiknal a festészet hamarabb kifejlik. Es mar ezen jellemvo-
nasok 0szszete az, mit — én azt hiszem — nemzetiségnek batran le-
het nevezni, mert ez az mi barmely nemzetet minden mésoktdl meg-
kilonboztet.

Ha valakinek nem tetszik az én elnevezésem és tud jobbat, &m
alljon el6 vele! én nem ragaszkodom makacsan a szavakhoz, és in-
kabb szeretem az eszméket, — nagyon jol tudom azonban, hogy
menynyi nagy vitatkozasnak volt egyszer és méaskor alapja csupa
puszta hang, egy vagy mas szonak kulénbféle értelmezése. Ha nincs
valaki a nemzetiség nevezetével megelégve, adjon annak barmi ne-
vet, nevezze X-nek vagy Y-nak, csak arra figyelmezzen, hogy a ter-
mészet rendszabélyai szerint miként fejlédnek a nemzetek, miként
alkotnak egy-egy organicus egészet, melynek jolléte egyes részei-
nek épségétdl és az egészen eldmlo lélektdl fligg. Lé&ssa sajat sze-
meivel, hogy azon organicus egészek a mellett hogy bizonyos éatala-
nos torvények hatalma alatt vannak, kilon jellegekkel is birnak, a
melyeket a ki ésmer, kiszdmithatja: hogy bizonyos nemzetre egy
vagy mas tény ming hatast fog gyakorolni, — és a melyeket a ki 6s-
mer: az allami tények okat a multban és a jelenbenki tudja mulatni,
— és akkor nem sokat bdnom, ha azt mit én nemzetiségnek neve-
zek, més hangokkal mondja ki és méas betlikkel irja le.

Onként foly a fennebbiekbdl, hogy minden oly allami tény, mely
nem egyes zsarnokok nemzeteket elnyomé szeszélyébél foly, mint
nemzetiségi tény megitélendd; pl. a spanyolok kegyetlenségei az &-
mérikai indidnokon egy nemzetiségi tény, és nemzeti gyalazat, —
mely sUjtja nemcsak azokat, kik annak eszkdzei voltak, kik azt vég-
rehajtottdk, hanem az egész akkori spanyol-nemzetet, mint a mely
az akkori spanyolokat jellemz6, az 6 sajat nemzetiiket minden méasok
mellett kitlintetd szellemi vaksagnak, vallasi rajongasnak volt kdvet-
kezménye; — és igy nemzetisegi tény — mely épen ugy fejlett egy
nemzet sajatsdgabol ki, mint a magyar jellembdl az annak megfelelé
csardas. — Hasonlélag van a dolog a francia forradalommal. — Sa-
jatsagos fesziilt viszonyok, — melyeknek el6allasdban megint részes
az egeész nemzet jelleme, azaz nemzetisége — Kitorésre hoztak a
dolgot, és miutan azon okok &taldnosok, nemzetiek voltak, olyan for-
man jart az orszag, mint az 6smeretes ugynevezett bolognai liveg pa-
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lackok; egy helytt megsértetve szétment az egész. — Es ekkor
el6allott nemzeti jellemok, miszerint az elmélethez, a képzeletihez
nagyon hajlandok folyamodni, és azon hajlamok, melyszerint elésze-
retettel viseltetnek az Gjsagok ir&nt, és nem Iévén épen fejlett élete
a nemzetnek, mely 6t a régihez flizze, de s6t a mualtban mindendtt
csak sajat megaladztatdsok és nyomorok emlékire talalvan, egy mer6-
ben (j igazgatési es tarsadalmi orszagrendet alakitoltak, azon torvé-
nyek szerint, melyeket — nézelok szerint — a természet egy bol-
dog allam alakitaséara rendelt. — Kihagytdk azonban szamitasokbol
mind jellemOket mind multjokat, azaz nemzetiseégliket, mert nem fi-
gyelmezteti arra, hogy az emberiség nagy tengerében az egyesek
nem Ugy jelennek meg mint egymastol fliggetlen pardnyok, hanem
mint egy jegeces tdmegnek bizonyos szabalyok szerint tdmorilt ré-
szei, a melyben a jegeceket a killén allamok képviselik; és arulonak
vélték azt, ki csak legkisebbé is a régire merte emlékeztetni, és nem
vették szomba azon mindenki altal dsmert igazsagot, hogy: az ember
a szokas rabja. — Pedig valoban nem nehéz e fel6l meggy6z6dni! —
En azonban nem tudok rajta bamulni, hogy oly helytelenil teltek,
de s6t sajat politikai életokbdl és jellemikbdl kifolyonak tartom. —
Multjokat nem vehették szamba, mert hiszen épen attdl akartak mint

kidllhatlant6l elfordulni. — Nemzetiségilk nem volt kifejlédve, tehat
annak intéseit nehéz volt kiléndsen alkotméanyos mult nélkil, kovet-
kezbleg a kozélet mezején szokatlan szemekkel, megérteni. — Es

haragudtak azokra, kik a régire emlékeztették, nemcsak azért, mert
kulonds becscsel bir cl6ttok a mi Uj, de — mint mondam — mivel ke-
serveik emlékével volt dszszekotve.

Hidba volt azonban a természetteli minden ujjhuzads! — Sajat
magoktol meg nem tudtak szokni a francidk, €s igy nem lehetett le-
vetkezni egészen a régi roszat — és még kevésbbé valhattak testiik-
ké és vérukké a szdmokra mer6ben Gj és helytelen tanok. — Csak
hamar meguntak azokat épen gy, mint a pupos atkozna azon vallat,
mely annak hatat egyszerre egyenesre szoritnd, — €és mast kivan-
tak, jobbat, és ismét mast. — Ujra meg Gjra kimutatta erejét jelle-
mikben az izgékonysag, és nemcsak megelégedetlenek maradtak, de
felforgattak azt a mit helytelennek lattak.

E kdzben mig egyfel6l a régi kérhoztatott rendnek még csak
emléke is kezd elenyészni, egyesek mint valami aldott mult felé,
mely egyedll képes jollétet arasztani, tekintgetnek arégi jora; —
mig masok minden hibat csak is onnan szdrmaztatnak, hogy még
mindig nem elég az Gjitds. En megvallom, mind amazok tdlsagos
kegyeletét a régi viszonyok irdnt, mind emezeknek még mindig ki
nem faradt Gjitas-vagyokat jellemz6 abrandos lélekbdl folyonak vélem.

A korményzati alapelvek, meg magok, részint a szenvedély
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béfolydsa alatt allottak, részint pedig mivel természettel meg nem
egyez6 Gton indultak el, tovabb és tovabb menve mind helyteleneb-
bek, és 4jra helytelenebbek lesznek, és rendre véltak az anynyiszor
emlegetett szabadsag, egyenléség és testvériség tanava. A zavar és
mindenek ingadozasa folytonosan terjedett, és igy tortént az, hogy a
leghelyesebb javitasok sokszor alig tudtak labra kapni, és némileg
csak régi kaptara Utve maradhattak meg, mint pl. tortént az, hogy a
tudomanyos értelemben akkora el6nyben levé 0j francia mértéket, a
métre-t — melynek kitudasa az orszagnak anynvi pénzébe, és tudos
biztossdgoknak anynyi faradozasaba keriilt — a végin minden zava-
rok elkeriilése végett, rendeletnél fogva — arégi tokélytelen parisi
lab szerint hataroztdk meg, — és odajutottak, hogy Franciaorszag
az utolsé 60 év alatt, és egész mostanig nem tudott egy korménynyal
is kijoni; a minthogy igazén jol nagyon is ritkdn érezhette magat;
és egy nagyon jellemz6 allasba jutott, melyben ha szabad ezen
kifejezéssel élni — rendszerezddni kezdett az ujitds, némileg a ren-
detlenség, és lehet6leg tavol van attél, mit Macaulay az angol allam-
szerkezetrdl oly 6nérzetteljes nyugottsaggal mond el, miszerint: ,,al-
lamunk jelen alkotménya olyan ahoz képest, mely alatt az ezel6tt 6t
szazaddal viragzott, a mind a csemete a fahoz, a gyermek a
férfihoz mérve. — A véltozés rajta nagy. — De soha egy
pillanat sem volt, midén a létez6 legnagyobb része nem régi lett
volna.4)—

Anynyira beléjott Franciaorszag a kormany valtoztatdsba, mi-
szerint a legelemibb kivansagok egyike ott mini igen fontos tlinik e-
16, az t. i. hogy fel tudja magéat tartani a rend, — és nagyon érde-
kesnek tartom azon kis kérdést, melyet, az adoma szerint, a.llam-i
fogsagra Itélt, most francia csaszar, Ili. NapGleon sz4jaba adnak, mi-
dén valaki korllotte felsohajtott: ,szegény ember! 6rokre fogva
lesz!4— és ,,ugyan menynyit jelent Franciaorszagban ez a sz6: 6-
rokre?#4—

Semmi sem kell arra nagyobb bizonysag, hogy a nemzeteket
cselekvésokben nemzetiség vezeti, mint azon tény, hogy nemzetek
— s6t még idékorok is soha sem az absolut igazsagot, a tudomanyo-
san felallitott jot tartjak kivanatosnak, és nem cselekesznek szerinte,
hanem attél kisebb nagyobb mértékben eltérd valamit 6hajtanak, —
és a mit az egyik helyesnek, kivanatosnak, természetesnek tart, attol

*) 1. 25-dik lap fenn. The prescnl conslilution of our country is, to the
constilution under wliich she flourished five hundred years ago, what
the tree is to the sapling, wliat the inan is to the boy. — The
alteration has been great— Yct Iliere never was a moment at
which the chief part of what existed was nét old.
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hata borzad a masiknak, vagy megveti azt. — Es mar ezen sajat néz-
pontot is nyilvan semmi egyéb nem hatarozhatja, mint: nemzeti jel-
lem és a viszonyok.

Erre ezer meg ezer példat talalhat bar ki is, ki csak legkisebb
figyelemmel van a dolog koril. — Sziikségesnek tartom azonban ma-
gam is egy néhanyat megemliteni.

Ki nem tudja azt, hogy Afrikaban, Azsidban sok-nejiiség van,
akkor mid6n azt Eurdpaban nagyon helytelennek méltan tartjak, és
igen keményen buntetik?— Mar miképen lehelne az oda val6 csalédi
viszonyokra a mi térvényeinket alkalmazni ? — és feltéve, hogy a
mi csaladi viszonyunk, a par excellence civilisaltnak nevezett vilag-
ban, a non plus ultrdja a helyesnek,— a mivel gondolndm csak-
ugyan senki sem vadolhatja azt, — min6 borzasztd ellenszegiilést
és zavart okozna azon helyeken, ha valamely hatalmas kénydr or-
szagaba bévinné ‘ugyanezen szokasokat! Arrdl pedig alig van kép-
zetem, mimodon kaphatna az Azsiaban és Afrikaban, azaz mindeniitt
egyszerre labra, azon feltét mellett is, hogy az fliggetlen (absolut) jo
lenne is.

Azt allitjdk, hogy van Borneoban nemzet, mely Oregeit agyon
uti. — Alig merjuk meg mi Eurdpaban kimondani ezen szokést, mi
itt atya-gyilkossag cim alatt a legundokabb vétek. — A kinek tetszik
gondoljon csak egy Kkicsit rea : milyen egészen masnak kell ott a tar-
sadalmi viszonynak, csaladi életnek lenni mint itt, a hol a gyermek
szlléit, — gyermekségének gyamolat, ifjusdganak irdny-mutatojat,
meglett-koranak baratjat, — kin csecsem6é-koraban oly aggdédo sze-
retettel csiing6tt az anya, kihez még gyermek-kordban akkora remé-
nyeket kotott az atya, hogy inindkett6joknek férfi-koraban blszkese-
ge és az aggoknak tdmasza legyen, — sirba taszitja!

De hagyjuk el ezen tdvolban keresett példékat, valaszszunk ko-
zelebbieket, melyek hasonldképen jo példakul szolgalnak.

Ila tekinti az ember kuldén nemzetek festményeit, dalait, szob-
rait, kdlteményeit sat. bizonyos atalanos térvényeket mutathat ki,
melyek az illet6 targyan végig vonulva addig terjednek meddig a
nemzet. — Nem vilagos tanujele-é ez annak, bogy a kilén nemzetek
egymastdl kisebb nagyobb mértékben kiilonbézoleg hatarozzak meg,
hogy ugyanazon tekintetben mi a szép? mi a j6? — Es néha ezen
sajatsagok oly kis dolgokig le kimutathatok, a hol megsziinik a te-
hetség azon létez8 kiilénbségek okat szavakba dnteni, — és az em-
ber azokat mint egyszer{i adatokat kénytelen elfogadni, pl. honnan
\anaz, hogy egy csardas sincs mely harmad mértékd (tactusu) dal
lenne, a mig a landler-ck épen azon mértéket keresik? sat.

Ambéar mér tobb adattal szolgélla.n, annak bebizonyitasara.

3
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hogy menynyire sajat nézpontok vezetik az embereket a jo és rész
megvalasztasaban, és hogy a vilagot tulajdonképen mindenutt sajat
nemzeti szemivegen keresztul nézik, de még egy par Uj adatot ho-
zok azon szatnnélkili sokbdl, melyek kozott valogatni lehetség, mert
hiszen épen azon adatok azok, mik engem is figyelmessé tettek e

részben, és melyeknek biralata bennem jelen véleményemet meg-
érlelle. —

I. Napoleon hatalmas karral igazgatta Franciaorszagot, nem sok
tekintetben részesitvén azon eszméket, melyek oly erével birtak az-
el6tt ; — kormanya azonban nemzeti volt,"az ipar, a kereskedés, tu-
doméany, m(ivészet sat. mezején sokat tett, és ehez jarulvan még, ta-
lan a legfontosabb, az, hogy a francia dicsdségnek anynyi tapszert
adott, azokkal 0szszesen azt eszkdzolte, hogy Franciaorszdg nem-
csak elégedetlen nem volt, mindamellett hogy a literié és égalité
nem nagyon volt tisztelve, de kéj-mamorabdl maig sem tud egészen

kijézanulni, és még az oly sokszor 16véri tudosok is tlizbe jonek
maig is, réla beszélvén.

ro

S6t a nagy hir XIV-ik Lajost, a francia kiralyt, masfél szdzad
elteltével moslanig sem szokas helyesen megbiralni. — O tagadhatla-
nul egyike volt a természet altal legnagyobb testi és lelki elényok-
kel diszitett uralkodoknak, melyek azonban semmi emberek kezében,
és egy megromlott udvar korében, egy végtelenil onhitt, 6regségé-
re bigott emberré alkotta, ki majdnem gyermekkoraban azon felfor-
dult hittel allott el6 : ,,Magam vagyok az orszag4l (f état ¢ est moi);
kés6bben testi és lelki gydnydreinek, uralkodas szeretelének és lelki
nyugalmanak sajat népe akkori és azutani boldogséagat felaldozta, és
mint olyan, legnagyobb eszkdzléje volt a francia forradalomnak, és
mégis — nehéz elhinni de igaz! — mind mostariig igen sokan, és ku-
I6ndsen francidk, mint NAGY Lajost tisztelik és dics@itik. Nem le-
hel ugyan tagadni, hogy ezen vélemény teremtésében és ientartasa-
ban van szerepe annak is, hogy XIV. Lajos a korabeli hires tuddso-
kat orszagaban és orszdgan kiviil szinte mind fizette, azok meg vi-
szont tele torokkal dics6itették partfogojokat, és azoknak allitasai az
Ujabb kori itéletekben is itt amott fellelhet6k, — igen nagy szerepe
van azonban annak is, hogy: pazar fény( udvara &ltal mely oly ha-
talmas volt a kilfold irdnydban mint Franciaorszaggal szemben, és a
mely nemcsak szertartasi szabalyokat tudott alkalmazni a béke viszo-
nyaira épen Ugy mint a haborl eseményeire, hanem azon szabalyok-
nak érvényt tudott szerezni mindenitt, és magara szabott divatot a
tudomanyban muivészetben épen gy mint az 0ltdzékben és magavi-
seletben a vilagnak, ezen allasbol folydlag — mondom — mindig tu-
dott valami varazst egyesitni maga koril, melyb6l, Ggy tartottak a
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franciék, reajok is haromlik dicséseg. — Szomoru dolog az azonban,
ha mindjart dics6ség is! *)

Nem akarok tobb példat felhozni, nehogy oknélkil véljak hosz-
szadalmassa ; mert a ki a dolog irdnt nem érdeklddik, annak mindegy
akar tobb akar kevesebb egy-két bizonyitvanynyal, a kinek pedig fi-
gyelmét folgerjesztettem, kilonb6z6 orszagok nemzetiségének, igaz-
gatasi szerkezeiének, polgari osztalyainak, csaladi viszonyainak, val-
lasi és vilagi eszméinek sat. sat. 6szszehasonlitdsdban mind ilyekre
fog talalni, és nincs két nemzet a hol ugyanazon dologban tokéletes
hasonldsag &llana fenn, — épen Ggy mint nincs a természetben két
tokéletesen hasonlo virdg, vagy levél, — azt azonban nem mell6z-
hetem el megjegyzés nélkil, hogy azon fennebbi fejtemények egy
Uj, gyakorlati meghatadrozasdhoz vezettek a nemzetiségnek, t. i.
nemzetiség azon fejlemények 0szszete, melyek e-
gyesilvén a viszonyokkal, vezérlik a népeket va-
lasztdsaikban, rokon- és ellenszenveikben, amik
soha sem esnek magaban a fuggetlen (absolut) joval és helyessel
0szsze, —s miutan az ember gyarld allat jelenben, mindig az volt és
annak fog maradni — de az annak megfelel§ tényekkel a sokasag a
nagyobb szdm magét jol érzi, és egész nyugottsaggal halad a termeé-
szetes kifejlés életmiives Utjan, — mig ellenkez6 esetben razkoda-
soknak, feszliltségeknek, abbol folyd vérengezéseknek, viszszaesé-
seknek van alaja vetve.

B. EOtvos azt mondja, hogy: valamenynyi nemzeti t6-
rekvés célja az uralkodés.##)— En ezen nézetet nem osztom,
mit gy gondolom kdnynyen megérthetnek azok, kik a fennebbieket
figyelemmel kisértéek, — célirdnyosnak vélem azonban a targy ezen
oldalarol is egy par szot szélani. —

*) lgen érdekesnek tartom Macaulay megjegyzéseit XIV. Lajosrol, melyek
kilonb6z6 helyeken vannak munkajaban elszdrva, mint: I. Két. 167
és 168. lapon révid p rhuzamot adv. n Il. Karoly és X1V, Lajos maga-

viseleté kozt; — 1. Koét. 196. lapon réviden jellemezvén 6t;— 1.K6t.
203. lapon nézeteit mondvan el Angliardl; — Il. Kot. 294. lapon egy
par sz6t mondvan a jézsuitdkhozi viszonyardl; — Ill. Két. 22. lapon
egybehasonlitvan 6t Oraniai Willielmmel; — 1II. Két. 242. és kovet-

kez6 lapokon szigorU birdlat ald vevén kilénbféle ujjhuzasait; —
1. Kot. 389. és kovetkezd lapokon érzelmeit és magaviseletét fest-
vén a menekdlt 1l. Jakab és csalada iranyaban.

e¢) XIX-sz. Ur. Esz. I. Kotet 66-dik lapon,
3
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Véjjon eszébe jut-é a gydnge pillangdnak, mid6n babjat elhagy-
va dermedt szarnyait egy szerény bokor valamely levelén az éltet6
nap hevében kifejti, hogy: 6 most ezt azért teszi, hogy ngy tudjon a
mint mas — pl. a nalanéal sokkal gyesebb és hatalmasabb ember —
nem tud? — ide és tova ropkedni a hullamzé levegbben. — S&t két-
lem, hogy a vérszomjuzo tigris is azért ragadja torkon a deli antilo-
pot, hogy megmutassa a feletti hatalméat, hanem csak is azért, hogy:
a maga szilkségeinek és hajlaménak eleget tegyen. — A mint nem
hiszem, hogy a pillangé meg a tigris uralkodni-vagyasbél igyekeznek
érvényesilni és hasznokra forditni azon elényt, melylyel birnak, épen
ugy nem hiszem azt, hogy: minden nemzeti l6rekvéscéJja
az uralkodéas lenne.

Valamint egyesek méltd joggal tlizhetik feladatokul testileg és
lelkileg tokélyesen kifejteni, — épen Ugy miért ne lenne joga a nem-
zeteknek sajat kozos tulajdonaikat kidsmerni, kifejteni, és a nemzeti-
ség tanai szerint valasztani a jollétnek szamokra legcélirdnyosabb ut-
jat? — Szerintem erre nemcsak van joga a nemzeteknek, de azt é-
pen oly kevéssé nevezem magaban hatalmaskodasnak, mint nem tar-
tom jog-tiprasnak azt, Im barki az ¢ kimivelt tulajdonait alkalmazni és
érvényositni torekszik, és igy pl. az itélobird ilél, az asztalos gyalul,
a foldmives szant sat.; és ezen nézetemet mindaddig szandékom vé-
deni, mig valakinek sikerllni 16g bébizonyilni, hogy az egyik ember

boldogsaga egyenes ellentétben van a masik jéllétével, — mibdl c-
gyenesen foly6lag —: akkor érezhetjuk magunkat csak igazéan jol,
ha méasok nyomorognak: — mi pedig az igaznak épen ellentéte. —

Ne hogy valaki szavaimbdl azon kovetkeztelést vonja, hogy: a
nemzetiség érzete er6szakoskodasokra nem vezethet; — bogy: a
nemzetiség zaszldja alatt ne lehetne a legundokabb tetteket elkdvet-
ni; — de sl részint épen azért nem szerelik most sokan a nemzeti-
ség kérdésével foglalkozni, mivel kbzelebbrél tobb egyesek és soka-
sagok legundokabb tényeikel igyekeztek annak védszérnyai ala be-
csempészni. — Hol van azonban azon tan, hol azon eszme, a Krisz-
tus isteni tanitdsain kezdve, melyei el ne lehetne ferditni? — hiszen
mindenki sajat magaval az ¢ egész lényével megfeleldleg kell hogy
felfogjon minden kilhatast, legyen az eszményi vagy érzéki, — és
én meg vagyok gy6zdédve, hogy: ha valakinek tehetsége volna a ha-
zaérti onfelaldozés kéjeit a Ibnak megmagyarazni, a 16 Uj képzetének
Iényeges és szembettlé hasonldsdga lenne az 6 mar régebbi fogalmai-
val... a zabrél. —

Két okat latom annak, hogy az ember a nemzetiség kérdését il-

let6leg kdnynyen juthat azon tév-nézethez, hogy anemzeti torekve-
sek alapja: uralkodas.

Az egyik ok erre az, hogy: a nemzetiség szabalyainak egyéb
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célja nem lehet, mint valamely megadott allamot természetes iiton Ki-
fejteni, — miként pedig fennebb megjegyeztem — az ép kifejtéssel
mindig egyiitt jar az er6. — Es igy a nemzetiség szabalyai szerint
helyesen fejlett &llam egyszersmind er@s is. — Az embereknek meg,
masfeldl, gyakran hibdja az, hogy a halaimat a halalmaskodéssal 6sz-
szevétik, — minek bizonysagaul szabadjon felhoznom azon jellemz8
német kézmondast: a kinek hatalma van, viszszaél vele (wer Ge-
walthat, missbraucht sie). — Szembe6tl§ pedig ennek helytelensége,
mert: ha a hatalom lenne az er6szakoskodas forrasa, akkor megfor-
ditva, a gyenge nem lehetne halalmaskodé, pedig bizonyos az: hogy
valamint az er6sek kdzt van méltanyos és nemes kebll. Ggy a gyen-
gék kozt van tekervényes utakon hatalomra tor6, és olyan ki megle-
v@ Kis erejével viszszaél, — s6t, egyebek hasonlésaga mellett Ggy
vélem el6nye van valddilag nemesnek és nagylelkinek lenni annak,
ki sajat 1aban tud allani, és ereje 6nérzetében kénynyen engedhet, a
felett ki mindjart mindjart idegen tdmaszhoz keénytelen folyamodni,
és gyengesége miatt, mint a mese szerint az egykori cserépfazéknak
folytonosan tartani kell a vasfazékkali 6szszeuitkzést6l. —

A mésik ok meg mi kénynyen megzavarhatta az emberek né-
zeteit a nemzetiségr6l, az: hogy — miként fennebb el§ volt adva —
a nemzetiség azon kozos fejlemények dszszete, melyekkel egy nép
bir, és belé tartoznak abba a masok felett diszit6 tulajdonok épen
ugy valamint a hidnyok és sanyarusagok kozos érzete. — A nemze-
tiségeknek tehat nagyon sok oldala van, és barmelyik ezek kozil
volt sértve, az eszmékkel teljesen tisztdban nem Iévén, réviden és
egyszerlien a nemzetiséget mondték veszélyben. — Innen magyara-
zom ki azt, hogy mig egyik nép nemzetiségi torekvései a nyelv, ma-
soknak a torténeti jog koril forognak, és mig néhol kulén népek e-
gyesulni toérekesznek a nemzetiség zaszloja alatt, addig meg masok
mindig a szétbomlas trombitajat harsogtatjak. Es abbdl hogy csak
magara sanyarusadgok kozos érzetét keresztelték sok helytt bevégzett
nemzetiségnek, abb6l magyardzom azon szenvedélyes kirontasok és
szdmtalan igazséagtalan tettek megitélését ki, mely tetteket sokan mint
a nemzetiségek fenallosa sziikséges kovetkezményeit fogtak fel. >

Ha ugy értelmezné B. EO6tvOs a nemzetiséget a mint én, akkor
azon latszé ellentmondasok melyeket emiiték, és a mindket mint ér-
tetlen- és érthetlenségeket egy egész serget hoz fel, *) mind ele-
nyésznének. — Részletesen nem szandékom itt kitérni azon tetsz6
ellentétek és tévelygések kimagyardzasara, a mit a fennebbiek utén
ugy is mindenki minden megadott esetben kdnynyen megtehet, csak

*) XIX Sz. Ur. Esz 1. Kot. 66-ik lapon.
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atalan jegyzem meg, hogy miutadn ezen eszméknek létele most kezd
el6szor az emberekben tudatomra joni, teljességgel nem bamulok, de
sOt nagyon természetesnek latom, hogy a még tisztdba nem jott esz-
mék egy helytt egy, mas helytt més részben tlinnek fel a lathatérra,
mindeniitt kisebb nagyobb mértékben elferditve, mint a feljové csil-

lag, — birvan néhol ilyen, més helytt amolyan szegletességgel és
kindvésekkel; és hogy épen hol ming alakban tlinnek ezen eszmék
el6, — az mivel mindendtt mint nyomas, mint természetelleni fe-

sziiltség ellenhatasa, vagy fejletlenség tanujelei jelennek meg, egé-
szen a sajat viszonyoktol fligg. — Jeder weiss am besten wo ihn
dér Schuh drickt. —

Mind a mellett azonban, hogy nem akarok azon bizonyos id6-
hdz és helyhez kotdtt viszonyok taglnlataba bocsatkozni, melyek egy
vagy mas alakban tiintették fel és elferditették a nemzetiséget, nem
tehetem hogy egyet azon balvélemények kozil, melyeket a nemze-
tiség rovasara helytelenll réttak fel, kissé ne vegyem vizsgalat alé.
— A dolog kovetkez6:

Minden nemzetnek miveletlen egyéniségeiben megvan a tudat-
lansdg Onhittsége, melylyel szokta az megitélni mindazon targyakat
miket nem dsmer, és igy tehat szinte mindent. — Mar csak azért is,
mivel: az élet mindennapi rende, a kilszin az a mit ésmer, a kbznapi
élet foldhoz ragadt embere, az mibe belészokott, és semmi jobbat
nem dsmervén szeret is, — €s miutan: emez osztaly igen nagy to-
meg még jelenleg is a legfelvilagosodottahb nemzetekben is, és ré-
gebben még nagyobb volt, — ugyan kérdem: lehet-é azon bamulni,
hogy minden nemzetben vannak mondatok, melyekkel azt a mi hazai
égig magasztaljak, és minden idegent gyaldznak? — De azon mond-
hatom bamulok, hogy B. E6tvis a vaksdg eme szlileményét mint a
nemzetiségek egyik kozvetlen kdvetkezményét allitja el§!*) — Ha
igy, akkor szinte hajland6 lennék végére jarni: micsoda nemzetisé-
ge van a tormaba esett féregnek? — mert a magyarnak van egy
kézmondésa, mely szerint a vak Onteltségnek példanyképérdl azt
szokas mondani: ,olyan mint a tormaba esett féreg!4 — Van-é,
nincs-é ezen kdézmondésnak megfelel§ valdsdg, kevessé érdekel en-
gem, mert talan el lehet mondani réla: se non é verd ¥ben trovato.

Nem lehet ugyan tagadni, hogy miutan minden eszme, mely &-
talanosan el van terjedve valamely népben, ugyanannak jellemzésé-
re is szolgal, és azok kozt azon vélekedés is, melylyel az idegene-
ket megitélik, — és pedig annal inkabb, ment6i hoszszasabban tartja
fenn magat, ment6i nagyobb terje van, és ment6i inkabb jellegezve

*) Lasd XIX. Sz. Ur. Esz. |. Két. 68-ik lap.
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(marquirozva) tlnik el6. — Es valdsaggal egy ilyen kicsinységnek
latsz6 tény nagyon sokat képes a iigyelmezének kikotyogni. — PI. ha
valamely népnek nagyon lealaz6 hite van mind arrél a mi idegen, és

azon hit sok ideig fenn tudja nagy népszer(iségét tartani, és a mivel-
tebbek is hodolnak neki, — miutdn népek nem anynyira kdnyvek
mint kdzvetlen érintkezés altal szoktak kozlekedni és okulni, — én
abbdl azt kdvetkeztetem, hogy: azon nép tagjai nem szoktak Gfazni,
vagy ha (taznak nem tudnak latni, mert kilféldon val6ban szinte
minden targyban lehet jobhat és roszabbat talalni mint otthon, csak
az egyiket egy, méasikat meg méas helyt kell felkutatni. m— Miutan a-
zonban emez utolso esetben (a tehetség hidnyaban), a gyakorlas, a
sokszori ismétlés sokat kipotol, csak anndl maradok: ott nem utaz-
nak. — Egy olyan nemzet mely nem kozlekedik a kulfolddel, nem
kozlekedik otthon is, mert hiszen — egyes rendkivili eseteket Kivéve
— mi ok lehet arra, hogy sajat halarai k6zolt nagy mozgékonysagot
kifejtve, a hatarnal egyszerre csak megéalljon ? — fia sem benn sem
kiinn nincs kozlekedése, bizonyosan elhanyagolja kozlekedési esz-
kozeit, és mar csak e miatt sem lehet kereskedése. — fia meg nincs
kereskedés, nem lehel gyar-ipar. Es a kettd hianydban okszer( gaz-
daszat. Es nem lehet kbzvagyonossag, kozjodét, nemzeti szijjas erd,
melyre tdmaszkodva minden bel- vagy kilfoldi fergetegnek batran és
nyugodt elhatarozottsdggal nézhetne elibe.

Nagyon meszsze visz azonban gondolatom fonala, pedig — kér-
dem — elha<rytam-é benne csak egy pillanatra is a helyes kdvetkez-
telések gyakran sikamlds 6svényét? — Tan nem! —

Van még egy ide tartozé eszme B. E6tvds munkajaban, mely-
nek megemlitését el nem mell6zhetdnek vélem. —

B. EOtvos ugyanis egy helyit igy szol: *) ,,Vizsgéljuk csak, mi
fekszik alapul a hazafisag érzelmének,— melly méas forméban azonos
a nemzetiségével, — és senki sem fogja tagadhatni, hogy az alap né-
mi magasabb hivatas ontudata, némi igény nagyobb jogok kdvetelésé-
re, mit egyébirant a legtjabb idékig kétségbe sem vont senki.44—

En kétségbe vonom! —
B. EOtvos azt allitja, hogy a hazafisdg érzelme méas formé-

ban ugyanazonos a nemzetiségével, — ezzel ha az ,,érzelem4 sz6t
~eszméivel lesz szabad fdlcserélnem, tokéletesen egyetértek, —

és a kilonbség koztiink abban &ll, hogy mig a t. Szerz6 a nemzeti-

*) XIX- Sz. Ur. Esz. . Kot. 67-ik lap.
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ségrol azt mondja, hogy az egy koril nem irhatd érzelem, minek a-
lig maradt fenn méas oka, mint a: nyelvek kiloénbsége: alapja: ma-
gasabb hivatas érzete; célja: uralkodas; — én meg azt hiszem,
hogy a nemzetiség eszméje alapszik: azon kiilonbdzd testi és szelle-
mi alkotdson, mely minden népben megvan, pérosulva az 6k sajat
viszonyaikkal: — jellegei kozé tartoznak: a sajat nyelv, sajat zene,
és kisebb nagyobb mértékben a miivészet mas nemei is, minden ata-
lanos szokas, jogi képzet, tarsadalmi rend sat.; — hivatasa: lehet6-
leg kifejtvén a nemzetek fényoldalait, az altal az allamokban a lehe-
t6 legnagyobb jéllétet idézni el6, — mely cél épen az, melyet a fold
minden ndvénye és allata kdvet, a természettdl neki adott eréknek
és szdmaéra rendelt torvényeknek engedelmeskedni torekedvén.

Ha valaki B. E6tvds hazafiat elemzi, Ggy tetszik nekem, azt a
tanisagot taldlja, hogy az embert altala csupan hilsag vagy ©nzés
vezetheti, — a hazaiisdg ald helytelenul alacsempészett eszméket,
tehat azon nézet szerint mint ngy-réineket, nem tekintve. T. i. vagy
az, hogy: segitem nemzetemet, hogy az minden masok lelett hatal-
massa valvan mindeniket leigdzza és egyediil legyen zsarnoka min-
den leendd rabszolgédknak; — vagy pedig: szolgdlom a hazéat, de
csak azért, mivel az éaltalam javasolt Gton fog elindulni; mekkora
dics6ség lesz az nekem!? m— szolgélom inért pénzt és cimet kapok,
magam is emelkedem vele sat. — S&t még az sem lehet irdnytije,
hogy: szolgdlom az egész vilagot, egyik eszkdze leszek a civilisatio-
nak, egyike az el6haladas zészlotartinak, mert azon esetben termé-
szetesen célul a jollét elémozditasa lenne kitlizve; — a dolog termé-
szetes rendében azonban az van, hogy kiki azon roszat lassa meg e-
I6bb mi otthon van, minthogy az legkdzelebb és mindenkivel legtdbb
érintkezésben 4ll; — és — miutdn a természet rende szerint phisi-
kailag és moraliter legkdzelebb 6nmagahoz és az 6véihez van min-
denki, — ott kezdjenek el javitni akarni nem mas helytt; — és ne
kezdjenek pl. legels6ben is azért sirankozni, hogy menynyire nem
tudnak még a Kalferek kdzott olvasni és menynyi nyomort kell a
Szamojédoknak kidllani a mostoha éghajlat csapasai alatt; — de,
még mondom azt sem lehet tenni, mert — mint fennebb megjegyzém
— azon magyaréazata szerint a hazafisdgnak nem lehet azért tenni,
arra torekedni, hogy jé kovetkezzék bel6le, hanem azért, hagy: ha-
talomra tegyenek szert, dics6itsék dnmagokat.

Nem leketlen, s6t magam is ugy hiszem, nagyon sok fénylének
latsz6 hazafiui tettr6l ki lehelne mutatni, hogy alapja csupa hilséag,
csupa zsarnoksagi vagy, és lehet hogy sok nagy tett kicsinynyé val-
na, megfosztvan azt a bitorolt dics6ség fényétél, — és igy lehet
hogy a nemes Baro eseteket tudna felmutatni, midén vakki, meghalt
a hazéert, remetévé valt, —mind csak azért, hogy az 6 neve fenn-
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maradjon, bamult legyen, — és sok esetben ki lehet mutatni, hogy a
legnagyobbnak fényl§ tettek csak a pillanat hevében, vagy gyakran
nemtelen indokbdl szarmaztak, — de meggy6z6désem, hogy azt nem
fogja nekem megmagyarazni senki, mert nem igaz, hogy mindazon
legmagasabb felfogéssal, legnemesebb és szelidebb vizsgald 1élekbol
folyo cselekvények, melyeket egy vagy més nagy honpolgar telt és
tenni fog, mindig csak a zsarnoksagrai vagy nemtelen forrasabol e-
rednének, és megoriilhet nagy hazafi nem azoni banataban hogy nem-
zete nem fog parancsolni a foldnek, hanem azért, ha meglantorodott
benne a hit kdvetkezd jolléte felol, ha feltamadt benne egy rémkép,
mely el&tiintelte mindannak nyomoréat, a mit & szeretett, a miért § fa-
radott és szenvedett, — és megdlhette magat Cato, mivel a megrom-
lott erkolcsok miatt hazajat az &ltala egyedil helyesnek és igaznak
vélt titrél mindinkabb eltavozni latta,— és léglalkozhalik valaki mind
utolsé percéig nemzete Ugyével, nem mintha elhal6 szavaival is
lancszemeket akarna alkotni, melylyel valaha tan artatlanokat fog-
nanak rablancra f(izni, de azért, mert szereti hazajat gy, mint sze-
reti a mivész mlvészetét, melyet 6 ért és melyben szelleme hatal-
maval egy kilon vilagot teremt, és egy varazshalalom kotheti eival-
hatlanul hazajahoz, miként az égi testeket egymashoz a vonszddas.

Ha nem anemzetiség a mi az embereket cselekvéseikben vezeti,
akkor nem lehet egyéb mint a jonak rosznalc, helyesnek és helyte-
lennek atalanos torvényei. — De masfel6l, az a mi az atalanos sza-
balyokat helyhez koti, azoknak sajat meghatarozhat6 alakot kolcso-
ndz, az a nemzetiség; — tehat ez olyan mint egy kor, rajta haladva
viszsznér az ember a kiindulasi pontba; és mar a mint csak ebbdl is
latszik, képtelenség allamnak nemzetiség nélkil virdgozni; — az
pedig ki ezt elésmerni nem akarja igen konynyen lehet: kosmopolita.
— Az épen mondottak szerint pedig bar ki igen konynyen red talal-
hat azon mérlegre, melylyel a kosmopolitdk becsét lehet megtudni,
és igen konynyen red talalhat azon eredményre, hogy: a valddi
kosmopolitdk egyrél egyig beteges lelkek.

A valasztas pedig ebbdl all: ki mi akar lenni: egy meghatéaro-
zott barmely nemzet iia? — vagy vildgpolgar — kosmopolita, a ki

sehova sem tartozik?



A FENNEBBI FEJTEMENTEK KOVETKEZTEBEN ITELETEK,
ES A VIZSGALAT FOLTTATASA.

Par sz6 ezen fejezet targyarol. — Egy, a politikdban gyakran kove-
tett tévedés, — A hires Augusztus 4-iki éj. — A természet atalanos fejlési
rende. — A francia forradalom két nagy dologban botlott: a természetes
fejlés rendét nem vette szdmba; és, maga az irdnyt-szabo elmélet sem
volt j6. — A természetes fejlés kényszerité ereje. — A francia nép fejlése
a torténelem adatai szerint, és annak szilkséges folytatasa a jelenben.—
Az emberi cselekvény indoka, —és annak iranya; — a partok alakula-
sa, — utopidk biralata. — A francia tudomanyos elméletek becse az al-
lami tudomanyok korében; és még valami. —B. E6tvs nézete arogto-
ni gyokeres atalakitasrol; és egy par sz6 I. Napoleon kormanyarol, meg
Bacdnak egy mondatarol.

Ezen fejezetnek feladata, az el6bbiben felallitott elmélet nyo-
man itéleteket mondani, tobb torténelmi és tarsadalmi el6tling a-
datokra nézve, kimutatni megadott esetekben, hogy: ha a fennebb
kiemelt természetszer( fejlési rend zavartatik, kdveti azt a feszilt-
ség, és mik lesznek annak rosz kdvetkezményei; masfel6l pedig,—
tovabbi itéletek hozhatdsa és az eddigi okoskodasi modor még tisz-
tdbban eldlintetése végett— elmefultatast tart a felett, hogy:
mi vezeti az embert a cselekvésben? — miben rejlik oka a kiilén-
b6z8 partoknak? — melyeknek ha mnlhatlanul el6 kell allani, kény-
nyen meglehet itélni becsét az utopio-féle &brandoknak; — felada-
ta vizsgalni hogy: miként allott el a mostani tudomanyos mvelt-
seg , minek kovetkeztében itéletet mond az elméletek becsérdl a
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politikai tudoményokat illetéleg sal. — Ezek utan meg, egynéhany
szO6t sz6l B. EOtvds hasonnemi targyakat érdekl6 egy par Aalli-
tasarol.

Egy—vélekedésein szerint — a politikdban igen sokak altal
kovetett tévedés, hogy a természetes fejlés hatarozott alakulasi so-
rozatat és az illet6 allam fejlésére megkivantatd sajatsagokat nem
veszik kell6 tekintetbe, — és nem tartanak a nemzetek elhaladdséa-
ban az ugrasoktol vélekedésem szerint eléggé, mert ugy tartjdk
hogy: hénapok alatt mar képes atalakulni egy nemzet; és azt hiszik,
hogy a mi most a nemzet fejletlenségeért nem talal hozza, mar egy-
néhany honap miulva j6 lesz.

Sokan kovetkez8leg okoskodnak: kérdésil allitjak fel: vajjon

az emberiség torvényei szerint helyes-6 — bizonyos dolog,
vagy helytelen? és igy folytatjdk okoskod&sokat tovébb, ha helyes:
tenni kell — ha nem helyes: el kell hagyni.—

Nézetem szerint azonban ez igy nem jol van. — Egyszer min-
denesetre tudni kell mik az emberiség atalanos térvényei, mely-
hez olyanképen tartézkodhasson a politikus, miként az éjszak-mu-
tatbhoz a hajds, és nem ugy— miként talan némelyek vaksagok-
ban szeretnék,— hogy kiszamitvan szerinte mely iranyban van a
cél, nem Kkertllve sziklat, fovenytorlast, szarazt, egyenesen neki
vagtassanak: hubele Balas! lovat ad az Isten. — Szerintem a ma-
sodik kérdés az: kik azok, milyenek azok, kikre az ember halni a-
kar, és egy harmadik: ming viszonyok kozt vannak? — azaz: ming
anemzetiségés a korulmények? —és azon harom vizsgélat
0szszehasonlitasabdl, lehetbleg 6szszeillesztésébél alljon el a hata-
rozat: tenni kell igy, és nem maskép!

Kilonds egy jelenség, hogy mid6n a természetvizsgalok cl-
6smerik minden allatnak és minden ndvénynek az 0 egyéni sajat-
sagait, és azt mindenki jol tudja, hogy a diéfa is épen ugy fa és
gyumaolcsoét terem ugyan mint a szilva, az egyiknek mégis nem olyan
héjja, faja, gylimolcse, gyodkere, virdga sat. mint a mésiknak, és
mfg az egyiket a hernydk béantjdk, masik a hidegt6l szenved, —
migaz egyiknek gylmdlcshisa édes, magva keser(i, addig a mé-
siknak gylrndcshasa megehetetlen, magva kellemes izli cikkeket tar-
talmaz : — s6t tudva van, hogy még az életmivetlen testeket is
meg lehet egymastdl természetiilkre nézve kilénbdztetni, és bizo-
nyos &llandd torvényekkel birnak, melyek mint jellegek 6ket min-
den mas testek kdzt megdsmertetik, és senki sem bamul, hogy a
granitbél nem valik csak Gagy: mir nichts, dir nichts gyémant,
és hogy aviz soha sem mulasztja el meghagyasakor tomege terjedel-
mét ndvelni,— az embert kiviil— vagy talan feljul? — képzelték a
természeten, és néla természet-szabta kulonbségeket nem akartak
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elésmerni, és annal kevéshé igyekeztek azon kilonbségek allandd
torvényeit kikutatni. — Pedig éallitson csak barki maga elibe egy
ciganyt, egy zsidot, egy négert, egy magyart, egy angolt, és dol-
goztassa Oket, lassa miként fognak ugyanazon dologhoz: nézze meg
melyik miként mozog,— beszéltesse, ugyanazon egy hangot mondassa
ki mindenikkel, — irassa, — figyelmezzen kulénb6z6 észfelfogasok-
ra és az azokbdl folyd egymaéstol mer6ben eltérd itéletekre és cse-
lekvényekre, és lassa sajat szemeivel, nincs-é kildénbség koztok?!
— hiszen akkora a kulénbféleség, hogy az ember alig kapvan tobb
hasonlésdgot ember és ember kdzt mint Platd, szinte hajlandéva
valik az 0 meghatarozasat elfogadni: az ember két laba tollatlan
allat. — Vagy taldn ez csak a természet jatéka, vagy a természet
elferdulése az emberben? — mar az akar mi nevet is viseljen, de
igaz, hogy létezik, és anynyi ezer esztend6 ota fenall, és batran le-
het allitni, hogy valamint még nem volt két tokély esen hasonl6
egyéniség, eés nem volt két egyenld jelemmel bir6 nemzetiség: Ugy
nem is lesz soha;-— és ha mindjart tokéletesen is egyenl6k lettek
volna az emberek kezdetben,— miben szabadjon kétkednem, — a
kulonboz6 viszonyok kozt lelkileg, és — a mit kevésbbé szoktak
emlegetni, de a mi mar magéaban is okozoja lenne szellemi kilénbség-
nek — testileg killénboz6kké valtak. Es meg vagyok gy6z6dve,—
amint mar mondtam is, — miként: ba a mai napon egy hatalmas
kéz minden polgéarzati szerkezetet, szokast és nyelvet felforgatvan,
azt az egész foldon egyenldsitné, mahoz esztenddre, minden ezel6tti
kilén nemzetnél kilén szokasok és kilon nyelvek — és azokkal
rnegegyezdleg — kilon &llamszerkezetek allandnak elé, megfele-
I6k az 6k lelki és testi sajatsagaiknak, és nem nagyon sokban ki-
I6nboz6k attol, melylyel a nagy calastroph el6tt birtak.

A természet szerinti folytonos de lassu és szokést nem szen-
ved6 fejlést B. E6tvos sem méltatja kell6 fig} elemre, — ha bar azt
sz6szerint egynéhany helytt emlegeti is. — Allitasom bizonyitva-
nyaul szolgaljon a mi kovetkezik.

B. EOtvOs egy helytt igy szdl: ,,Augusztus 4-dike éjszakajat a
tulajdon Bertalan-éjének nevezték, s a veszélyes iranyt, mellyet a
franczia forradalom késébb vett, azon megfontolatlan lelkesedésnek
lulajdonitak, mellyre a constituante e napon engedé magét ragadtatni. E
vélemény azonban, nézetem szerint, mer6ben hibas. E hires éjsza-
ka hatarozatai kdzt egy sincs, mellyet nem az emberi jo-
gok vitatasanal folmerllt alapelvek természetes kovetkezményéil
nem kellene tartani,nincs egy is, mellyel ennélfogva ki lehetne ke-
rilni; s M el6ttiink augusztus 4-ikét nevezetessé teszi, csupén ab-
bél all, hogy azon kifejlédés, mellyre a dolgok nyugott folyama
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szerint hénapok kellettek volna, nehany ora alatt végzédott.
Augusztus 4-ike az egész forradalom képe;... 1)

Vegyuk hogy teljesen igaza van a tisztelt Szerzének, és az
augusztus 4-iki hires gy(ilés esak képit adta az egész francia for-
radalomnak, és hatarozatai kozt egy sincs melyet nem az emberi jo-
gok egyenes kovetkezéseil kellene tartani, én mégis masként ité-
lem meg azt, mert ugyan kérdem: azon rdsz csu.pan egy kis cse-
kélység-e, miszerint olyan hatarozatokat hoztak, melyek ha a legna-
gyobb fliggetlen (absolut)jé értelmében vannak is,adolog természetes
rendeszerint évtizedek, vagy tan szazad (és a vilagért sem hodnap!)
alatt kovetkeztek volna mint korszerliek ?— A dolognak pedig van
még egy masik aga is, az: hogy soha senki az alkalmazati, a gya-
horlati mezén helyesen el nem jarhat, ha a viszonyokat, a koril-
ményeket vizsgalat al& nem veszi, — bizonyos elveket pedig tor-
vénybe Ontve valamely allamra alkalmazni, soha sem lehet egyéb,
mint alkalmazati feladat, — és mihelyt ezek allanak, régtén igaznak
kell lenni azon kovetkeztetésnek, hogy: mivel a korulményekre, a
nemzetiség valodi érdekeire a francia constituunte tagjai tekintettel
nem voltak, mar csak ennélfogva is térvényhozasi eljardsok az esz-
ményi tokélyessel 6szsze nem eshetett. — A kdvetkezmény a leg-
fajdalmasabban bizonyitotta bé, hogy hibdk kdveltetfek el, és az el-
kovetett hibdk igen nagyok voltak — Miutan elrontottdk a csi-
ganak hazat, mely neki minden kanyargasai- és talan természetel-
leninek latszd kindvéseihez volt alkalmazva, az roszul nagyon roszul
érezte magat. Hatalmas rendeletekkel a mar megrendilt allamépi-
letet konynyl volt széthanyni,— de hol ahatalom, mely belévag-
va minden egyesnek szellemi fejl6désébe, hitébe, vagyaiba,
szokésaiba, végbevihette volna, hogy mindenki egyszerre egészen
Ujjasziilessen. **)— Franciaorszagban a nagy sokasag roszul érez-
te magat a forradalom el6tt, mert kivanalmainak nem felelt meg az
igazgatas— és roszul érezte magat a forradalom utén, mert minden
javitasok dacdra nem az 6vé volt alkotmanya, mely rajta olyan
ferdén allott, mint a majmon a veres frakk.

# XIX. Sz. Ur. E<z. I. Kdtet 3Qj-ik lapon.

**) Legyen szabad il olvaséimat ti. E6tvds enyémhez hasonlé nem( veé-
leményére figyelmeztetnem, melyet oly szép szavakba ont tt a XIX.
sz. I'r. Esz. I. kit. ;6 -ik lapj.n:

,»01., igen! az él6kor emlékei joval szentebbek a nép el6tt, mint azok-
nak hinni tetszik, kik bolcseségokben tabula rasanak nézik az alla—
dalrnat, mellyen logicai erdkodéseik épulete fog majdan emelkedni.
Valamint adal s a rege, ugy gytkereznek csaknem valamennyi emlékei
« népnek a maltkor emlékeiben, s a vilagon nincsen hatalmassag,
molly képes volna a népetaz emlékekt6l megfosztani.”
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Két hibat géancsolék épen a hires augusztus 4-iki éj hataroza-
taiban :

egyik az, hogy rengetegeket ugordva akarta az Igéret foldére
vinni Franciaorszagot;

masik az, hogy az igéret foldét egyatalaban a vezetdék sem
lattdk, nem lathattak.

Latni valo azonban hogy az egész francia forradalomnak he-
lyettesit6jét,— a mintB. E6tvdos mondja — képét allitottam el6 az
augusztus 4-iki Ulésben én is, és birdlatom arrdl hallgatva az egész
francia forradalmat illeti, — és nem azt latom olyan szerfelett nagy
dolognak, hogy egynéhany ember az illetd oratiokat tartotta és el-
veket allitott fel,—ehanem azt: hogy ez épen azon testiilet volt,
mely Franciaorszdg korméanyanak, tarsadalmi viszonyainak iranyt
szabott, — azt: hogy oda jutottak a rendes fejlést folytonosan gétld
feszilt viszonyokban, miszerint a kérdés nem anynyira az lehetett
hogy: j6jenek-é olynemi hatarozatok létre egyéataldban vagy nem,
hanem az: kilegyen az a ki inditvdnyozza? — a dolgok természet-
elleni hanyathomlok rohandsaban, augusztus 4-ikén hozzak-é azon
hatéarozatokat, vagy egy honappal késébbre? — (Es ide mar ugy vé-
lem mélto joggal lehet csak honapot irni).

De térjiink az altalam felallitott hibak b&vebb vizsgalatara.

Minden atalakulas, minden élet, csak bizonyos fejlési rend sze-
rint torténik természetszeriileg; — s ezen fejlési rendet szamba
nem venni nem lehet, kétségteleniil bekdvetkezend6 biintetés nél-
kil. — Mert a természet atalan azokat sujtja, kik 6t nem Osmerik,
kik szabalyai ellen vétenek.

A kik kételkednek benne, hogy ne lehetne a természetes fej-
Iési rendet kikertlni— vagy talan Kkijatszani, — legyenek szivesek
kedvemre — vagy inkabb engem az ellenkez6r6l meggy6zendd, el-
lenemre eszkdz6lni, hogy valamely makkbdl fa legyen, de rogton;
— megketszerezem egyetlen hatalmas cser el6allitasara azon
idét, mit a francia constituante tagjai szlikségesnek tartottak arra,
hogy atermészet-— ami véges foldi felfogasunk szerint— legtoké-
lyesebb lényének, az Isten képire teremtett embernek, az egész
orszagban minden szellemi tulajdonsagai atalakuljanak, anyagi és
erkdlcsi vilagrendé egészen széttiportatvan, és mint egy buborék
alljon eld hirtelen és tiindokolve az 0j cselekveési rend, a javitott
gondolkodéasi modor, semmi teend6t sem advan abban a természet
folytonosan alakitdo kezének, hanem kontér eszkdzokkel belékap-
van — Promotlieuskén!— Isten végtelen munkajaba a teremtésbe.
— Es mi lett az eredmény?! a természetnek nyomom utanzaséat al-
kottak, mint Faustban el6all a Homunculus.

Pedig feladatom még nem volt elég nagy, a cser-makkbol nem
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cserfat kellett volna kivannom; hanem valami egyebet pl. egy rdzsa-
bokrot, — hiszen a kiilénbséget a mi nemzet és nemzet kozt létezik
nem akarjak sokan szamba venni, véjjon miért vegyem én akkor
tekintetbe a kulonbséget a rézsabokor és cserfa kozt?

Azt ugyan a vilagért sem tagadom, hogy ugyanazon fejlési
rend nem mindig és nem mindenitt egyenl6 id6 alatt &ll el6; a ver6-
fényes oldalt diszitik tavaszszal az els6 virdgok, és azon vannak 6sz-
szel a dusan fejlett furtek, azonban nem lehet soha percre is el-
hagyni a természet szabalyait, és ha gyorsithatni a fejlést bizonyos
ittakon, a tllsebesités mindig csokkenti és nem egyszer egészen
megsemmisiti az életet.

Az angol kormény, minden haboruk dacéra az idén (1855-ben)
talalt még anynyi pénzt kincstardban, hogy a Kaderek civilisalasara
40 ezer ft. st. (= 400 ezer ft. p. p.) 6szszeget utalvanyozzon; két-
lem azonban hogy azon elvet kdvesse, melyet a franciak tényleg
kovettek forradalmaikban és nagy szamu maésok kdvetend6nek kép-
zeltek és majmoltak. Ha azt utdnozza, akkor remélem azon 0Osz-
szeg szinh&zak alapitasara, mitarlatok rendezesére, tudos tarsasa-
gok meg clubbok alakitasara sat. sat. fog elkelni.

De az céliranyos lenne-é? —

Vessunk csak egy par pilanatott a francia nép allasara a for-
radalom el6tt, és kisértsiik meg azokbdl annak a forradalom uténi
oly hoszszas természetellenes allasara kovetkeztetéseket huzni; néz-
zilk csak menynyire talal6 adatokat lehet a francia tdrténelembdl
annak bizonyséagara felhozni, hogy a fejlési rend természetes egy-
masutanja mily kényszerit6 hatalmu, és kisértsik meg par szoval a
jelent kovetkeztetni a mualtbol. —

A Rdéma parancsnoksaga al6l megszabadult francia foldet hosz-
szas zavarok utdn, Nagy Karoly egy éallamba egyesité. Utana a-
zonban nagy birodalma rogton szétdaraboltatott és er6tlen utodai
alatt a hatalmas vasallok mind fliggetlenebbé és fliggetlenebbé val-
tak, mig kénytelenek voltak a tront azok egyikének atangedni, Kki-
vel a Capeting uralkodés kezdédik Franciaorszagban. s— Az egész
kdzépidében a francia nemzet tOrténete szinte csak abban hata-
rozodik, hogy el6adja, miszerint melyik kirdly utdn melyik ko-
vetkezett, az min6 haborikat folytatott Burgund fejedelmeivel, az
angol kirdlyokkal, vagy sajat fellazadt vasalljaival és masokkal, mely
valtozasok alatt az ipar, kereskedés, tudomanyok, mivészetek me-
rében pangtak, és sz6 sem lehetett 6n-igazgatasrol a katonai kor-
méany kezei kozt, és a mely id6 alatt a hatalmas nagyok vagy flg-
getlenségok mellett harcoltak és armanyokat sz6ttek annak fentar-
tasaért, egymas kozt szovetkeztek és szOvetségeiketlijra meg Gjra
felbontottak, — vagy ha meghddoltak, egész katonai alarendeltséggel
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engedelmeskedtek, legfeljebb els6 tabornokok torekedtek lenni;—
a nagy-tdmegnek pedig nem volt egyéb feladata mint katonat adni,
— meg pénzt, ha volt; — semmiféle elméletekkel — a hadviselés
mesterségén kivil — nem bajoskodni; — senkit feleletre nem von-
ni a cél helyessegéert melyre térekedtek, sem az elpazarlott vér- és
pénzért. Ezen tusdk azzal végzddtek, hogy a 16-dik és 17-dik sza-
zadban a Kiraly egyedili parancsolovd valt.— Voltak azutdn még
sokféle ldzangasok Franciaorszagban, részint a vallds miatt, részint
egyes hatalmasok veszekedvén a kirdlyi hatalom tényleges gyakor-
lasa felett, sat. de azokbdl a kiralyi szék mint folytonosan gy6z6,
nagyobb é3 nagyobb fényben tlint fel. — Ezen id6 alatt a nép, a
nagy tdmeg riem hogy résztvett volna az igazgatasban, és nem
hogy lett volna kénye Ugy fejleni a min6nek az Isten 6t teremtet-
te, de még a nagyoknak sem igen volt szervezett belészolasa az
orszag dolgaiba, €és a napr6l napra névé despotismus kovetkezté-
ben inkadbb és inkabb kiterjed6 kozpontositasnal fogva, csak hogy azt
meg nem hataroztadk, hogy megindulva melyik labbal kell a mene-
telt kezdeni, — mint a hogy az legcéliranyosabbnak talaltatott, épen
hany szem buazat kell egy hold foldbe vetni; hinni pedig épen nem
volt szabad a mit tetszett, hanem azt a mit a kiraly akart. — LAtni
valé ezekbél, hogy a nagy sokasagnak a legnagyobb fejletlenség
allapotaban kellett lenni. — Mar kérdem, egy olyan ember ki labat
soha sem haszndlta tudhat-é jarni? az ki soha sem volt vizben tud-
hat-é Uszni?— bizonyosan nem; s6t még tobbet allithatok; — ha
valakiben ki is volt valami tehetség fejlédve, ha azt soha sem hasz-
nalja, a mint mondjak nem gyakorolja, elenyészik rendre, hattérbe
vonul, — Kisértse meg csak valaki kezének mozgashoz szokott iz-
mait csak esztendeig soha sem hasznalni, azaz kezét nem mozditni, —
jot allok rola hogy akkor, ha mindjart a Liszt kdnynylségével tudta
is ujjait régebben mozgatni, képtelen lesz vele, mint didergé kezek-
kel,egy botot megmarkéaszni.— Onkényt foly tehat hogy a francia-
nemzet miutdn magat abban nem gyakorolta, képtelen voltegyszerre,
egész terjedelemben minden dolgait igazgatni, és nem volt képes a
»self governmeat¥4 (Onigazgatds) anynyiszor emlegetett feltétéi-
nek kell6leg megfelelni. — A nép, a nagy tdmeg nem volt folyama-
ban az alkotméanyos élet rendének, és a magasabb a miveltebb ko-
rokben nem voltak, nem lehettek tisztdban az elmélettel és annak
alkalmazasaval, melyek szerint egy orszagnak fejleni kell, sem az-
zal, hogy barmind6 tokélyes lett legyen is elméletiik, azt a nagy
tdmeg helyesen alkalmazni, régtén bdhozva, nem lesz képes. Itt még
csak azt jegyzem meg, hogy a modornak maganak melylyel az al-
kotméany és minden szokas Franciaorszagban felforgattatott, hason-
I6képen nagyon zavard hatést kellett gyakorolni az emberek felfo-
gasara. — Nézzik csak!
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A feszlltség akkoréra né, hogy nyilt ellenszegilésbe tor ki.
Egynéhany ezer ember, legnagyobb részint utcasdpredék,— a kor-
many kozlonyei parancsolata nélkul, s6t a kormany akarata elle-
nére, rendetlenkedik, — és mid6n ott régebben nem egyszer, egy
kirdlyi sz kovetkeztében, ezrek és szazezrek lldoztettek és von-
coltattak vérpadra,— most nincs ki annak nevében a ldzang6knak
ellentalljon! Az &r naprél napra n6, — mig el6all egynéhany szaz
ari ember, és egy nagy teremben tanacskozvan egy éjszaka, csak
ugy egyszerlin kimondjak, hogy: minden ember egyenld! — akar-
mely viskéban lakd ember olyan mint a nagy Marquis, kinek ¢ ta-
lan foldén lakott; — és azutdn egyforman (? !) fognak résztvenni az
orszag dolgai igazgatdsdban, — és egyenldleg (?) fogjak viselni a
kozterheket és épen ugy (?!) lesz a Herceg mint béar ki fia katona-
va. — Vajjon mit gondolhatott azon addig oly csekély egyéniség a
maga egylgyl észjarasaban akkor énmaga fel6l? ki 6? miért te-
szik mindezt érette ?— Es mit gondolhatott azon gydilésrél, mely
oly kbnynyedén rendelte azokat szdméara? — a kiralyrol, kinek nem
haliszik szava? — és azon biibajos hatalomr6l, melylyel azon urak
gy(ilése bir? — Es mit gondolhatott azon véltozasok fel61? — azok-
nak mind lesz alkalmazasa? eredménye ?— Hej furcsa chaosnak
kellett ott sok f6ben lenni!! Ha ellenben a fennallé igazgatas éntu-
datosan, sajat felligyelete alatt tette volna az els6 Iépéseket, ebben
mindjart nagy valtozast okozott volna.

Tavol legyen t6lem, hogy én azt allitsam, miképen az ember sok
helyt Ggy van alkotva, miszerint szdzadokig lenne hivatva rabszolga-
sagban gornyedni, és szdzadokig ne lehetne képes dnerején allani,—
de s6t meg vagyok gyd&z6dve, miként a természetnek minden lé-
nye — és azok kozt az ember is — gy van alkotva, hogy sajéat
szlkségeit kielégithesse, és ha természetelleni koriilmények kozt
ezen tehetség valami rovid ideig zavarba is j6, a természet-szabta
aton rendkivil hamar Gjra kifejlédik az 6néllasi képesség; — és azt
hiszem, hogy: az emberekben a szlikség, (j meg Uj vagyak Kielé-
gitésére, Uj célok elérésére, orokké parhuzamban kell hogy fejl6d-
jon a tehetséggel azok megszerezhetésére, — a mit fennebS mega-
kartam mutatni csak abbdl all, hogy az ember fejlési rendében nem
lehet bintetlenul ugrasokat tenni, még azt meg is adva, hogy el-
méletileg igen helyes célok voltak azok, melyekre egyszerre akar-
tak itt és amott vezérelni az emberiséget.

Es tavol maradjon t6lem azon allitas, hogy a francia forrada-
lomnak ne lettek volna tobb tekintetben jé hatdsai is, — de azt hi-
szem, hogy valamint a j6 kdvetkezmények onnan eredtek, hogy e-
gyet és mast természetesebb viszonyokba hozott — pl. a tudoma-
nyokat, — Ugy a ro6sz hatds meg onnan van, hogy igen sok tekin-



50

tetben nem tndta kovetni a természet intéseit. — Es jelesen: na-
gyon fesziiltek és helytelenek voltak a tarsadalmi és politikai vi-
szonyok Franciaorszagban a forradalom el6tt, és épen annak kovet-
keztében allott el6 a mozgalom; az xijon faragott alkotmany azon-
ban nem volt az emberek vérében. — Eldobtdk azon mérték-foko-
zatot (scalat) mely szerint régebben mérték a jot és roszat, a helyest
és helytelent, — és az Uj, esmeretlen menynyiségekben hatarozta
azt meg. — A réginem volt jo, mert sértett; — az Uj meg nem volt
olyan, mely hozz& lett volna fogalmaihoz és szokésaihoz kotve
az orszagnak, és igy nem volt olyan, mint az inganal a fiiggd hely-
zet, melybe — béar merre is 16kjék — rovidebb vagy hoszszabb
mozgas utan megint viszsza kell neki térni. «— Miutan Franciaorszag
megtagadta multjat, olyannak latom én azt mint egy embert, ki el-
dobja cselekvési elveit; — azutdn a szeszélynek, a torténetnek
hodolt. —

Kovetkezik tehat azon irdnybdl melyen a francia forradalom
haladt, az, hogy alladalmi szerkezetét tobbszor valtoztassa, — és
épen ebben &ll a forradalomnak talan legnagyobb rosz hatdsa; mert:
korményforma egyszerrei atalakitds nem lehet nagy razkodasok,
vérengezesek és bizonytalansag nélkil, — azokkal pedig nem fér
0szsze a rend, személy- és vagyonbéatorsag, fennakad benndk az i-
par, a kereskedés, a tudomény sat. ezek pedig épen azon elemiin-
dokok, melyek alkotjdk a polgarzatokat, tehat az olyan helyzetben:
fel vannak fiiggesztve azon célok, melyekért az &llam alakult. —
Ha szabad ezen Kifejezéssel élnem: azok olyan percek, melyekben
sok milli6 ember lakik egyméas melletti, de allamot nem képeznek.

igy itélem én meg a francia forradalom hatését!

Es ezen itélet még akkor is éallana, ha a rogtoni atalakitasok
eszmenyi tokélyes elmélet szerint torténnének, — azonban magok
az elméletek, melyek szerint az alakulést, elohaladast rendezhetik
az allamok, magokban is kisebb nagyobb mértékben helytelenek;
— és ez az eset Franciaorszagban is.

Itt értem tehat azon fennebbi masodik allitisom bébizonyita-
sahoz, hogy a franciakat vezérl6 elméletek magokban nem is eszmé-
nyi tokélyesek. — Legyen azonban szabad ezen allitds bebizonyi-
tasat kés6bbre hagyva , itt elébb egy masnem(i elmefuttatast tarta-
ni, melyben — egyebek mellett — adatokat leliink ezen allitas felelt
illetékes biralat mondhatasra. — Es itt kovetkezzen néhany meg-
jegyzés arrol:

Mi azon ok, mi az embert cselekvésre inditja, és annak bizo-
Nyos hatarozott iranyt ad?

Ezen kérdést igen sokféleképen fejtik meg az emberek, — az
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egészen kiillonb6z6 szavaknak azonban, nagyon sok kilén el-
meletben— értelme oda menyen ki: az embert vezeéerli a jol-
létre torekvés, melyszerint a megadott kériilmények kdzt min-
dig a legjobbat (vagy mi ezzel egyre menyen ki, legkevésbé ro-
szat) igyekszik elérni, és az e tekintetbeni hatdrozat benne ala-
kul : az elérhet6 célok becseinek, és az azokhoz vezetd eszkdzok
értékinek, valamint sajat erejének mérlegelése és kdlcsonds egy-
behasonlitadsa Altal.

Lehetnek ezen targyrdl, nemcsak més szavl, de mas lénye-
gl elméletek is, itt azonban az egyszer(iség kedvéért — fogad-
juk el helyesnek ezt, melylyel egyébarant az én vélekedésem is
megegyezik.

Csak aztjegyzem meg, azok szémara kik ily nem{ eszmékkel
kevesebbet foglalkoztak, kiknek ezen magdban nem (j allitas ta-
l&n egészen idegennek tetszik, hogy oly nagyon kénynyedén nem
lehet ezen cselekvési szabalyt, sem durva anyagisadggal, sem nem-
telen 6nzéssel vadolni. — Mert vezérelheti az embert a legmaga-
sabb, szellemiebb élvek keresésében a lehet6 jo utani térekvés,—
és nem szlikség, s6t nagyon helytelen lenne, ha csak a testi, az
egészen anyagi élvezeteket nevezné valaki foldi javaknak; ezen u-
tobbi értelemben pl. nem szamithatna élvezetnek azt, mit értelmes
romlatlan emberek éreznek, — egy szép vers olvasasakor, egy jo
szindarab Kkit(ind adatdsa alkalmaval, vagy azt, midén valaki el6ha-
lad bizonyos magas célrai torekvésében — ha bar az sok szenve-
déssel és a legnagyobb onfeldldozéassal is jar sat. A mi pedig az
onzest illeti: az egyszer vilagos, hogy senki sem érezhet semmi
egyebet, csak a mi benne és vele torténik, legyen az testi vagy
szellemi dolog. — Probélja meg bar ki,— kdsse bé egy suketnek
szemét, és a nélkil, hogy valami vagy valaki neki elarulna a dol-
got, allitsa egy m(kddésben lev6é guillotine mellé és meglatja, hogy
az atalanos szellemi fesziltség- és kinban, — & egyes egyedil —
hanemha még valamely karon tartott kis csecsemé— lesz, kit a do-
log még egy csepet sem fog meginditni, vagy megrazni, vagy hogy
mondjam. — De ,,minek ilyen irtoztatd példakat hozni fel,44 gondol-
hatja valaki olvaséim kozul, épen Ugy lehetett volna egy suket-né-
mat ki egyszersmind vak is, vinni Lucianak vagy barmely pompas
dalmiinek eldadasara, és nagyon vilagos, hogy a ropogds csardasra
nem fogja 6szszeilitni bokajat, és nem fogja megbamulni ha Mayer-
beer valamelyik miivében a nagy dob, réztangyér, talan még csen-
getyuk s valamely gyongéd n6i hang, egy dalt egyltt adnak el6,
— mert kéznyelven beszélve nem értheti, nem foghatja fel azt mi
el6tte torténik; — és ez meglehet mind nagyon igaz, de ugyanakkor
azt sem lehet tagadni, hogy az érzések az emberben benne laknak.
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— Miutan az egyes érzékietek azok, mikbdl a fogalom gyarapszik
és azok 0Oszszehasonlitasabol eldall az itélet, — masfel6l pedig az
itélet az, mi az emberi cselekvényeket rendezi, kézzelfoghatd vila-
gos, hogy az ember cselekvényének is benne, sajat magéban rej-
lik oka. — De azért nem sziikség az embernek talénzének lenni, —
és orvendhet valaki annak is, ha méasokat ¢rvendeni lat, megszomo-
rithatja a masok baja, sét életét aldozhatja fel masokért, — mert a
vildg nem csak bel6le all, és pl. mihelyt meg van gy&z6dve, hogy
Sajat élete felaldozasaval valami olyat tart meg, mi el6tte fonto-
sabbnak tetszik Onéleténél, — rogtdn oda dobja azt.

A Kkozéletben az eszet és a szivet gyakran kilon emlegetik
most is mint killénnemd cselekvények forrdsat; — nem helyes azon-
ban semmi nem( érzelmeket és cselekvényeket a szivnek tulajdo-
nitni. — A szivnek nem feladata gondolni és rendelkezni, hanem
hivatdsa a beledmld vért hatalmas verésekkel részint megfrisilés
végett a tlddébe, részint a tudében megfrisiltet a test fenntartasa
végett annak minden ereibe belelokni. — Ezzel tartoztam az igaz-
sagnak, bar menynyire is szeressem azt, mit kéznyelven ,szives-
séginek neveznek.

Nem lehet ugyan tagadni, hogy a szivnek szorosabb egyben-
fliggése van, mint a test mas részeinek tobbféle érzelmekkel és a
szellem munkéségaval; pl. kinek nem dobogott szive hangosabban
oromében? kinek nem vert szive lassabban de rettenetesen, ha akar-
mi kévetkeztében megddbbent?— hiszen tan az egész ddébbenéssz6
a szivverés modoratol j6, — de azt mondjak a kik tudjak, hogy
mindaz az idegek altal az agyvel6b6l van parancsolva a szivnek, —
mi ha igaz, akkor igen természetesen, csak ugy lehet a szivnek tu-
lajdonitni bizonyos érzelmeket, és az azokbdl folyd kdvetkeztetést
és cselekvényt, miként lehetne az almot tulajdonitni azon izmok
csaknem oOnkénytelen megnyulasanak és viszont megrdvidilésének,
melyek kovetkeztében a szaj nagyra Kkitatul, és el6all az, mit ma-
gyarul Ggy hivnak : &sitds; — meg a nevet6 jo kedv vagy zokogd
keserv okainak az illet6 izmok gorcsds rangatddzasat kellene tar-
tanunk, — ez pedig helytelen lenne.

De viszszatérek Ujra, felvett targyam fonaldhoz.

Fennebb csak arra akartam figyelmeztetni hogy: az ember a
szerint cselekszik miként itél, a mint érzékel, azaz, min§ képzetei
vannak a jorél és roszrol.

Ha ezt azonban nekem megadjak, akkor azt sem lehet tagadni,
hogy: ugyanazon korulmények kozt minden kulén egyéniség inkabb
vagy kevéshé kulonbdz6leg fog minden masoktdl cselekedni, mert
minden ember inkdbb vagy kevésbé kuldnbdzéleg van fejlédve mint
barki més; és mar ezen Allitds igazsagat a mindennapi élet gyakor-
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tatdban folytonosan bébizonyulni lathatjuk. — Hogy is ne lenne az
igy, mikor egyik embernek sokszor még csak képzete sincs arrol, a
mi masokat egész életliken keresztil elfoglal, és minden cselekvé-
nyét igazgatja;, — mar mi képzete lehet pl. 4z afrikai Ugynevezett
vadembernek azon szellemrél mely végig vonul aNewton vagy Ber-
noulliak elméletein ?— de meglehet hogy ezek meg, nem tudtak
volna amazok nyilaval és dardajaval Ggy banni a mint szokas és
kell. —

Epen igy van ez a politikdban is; és igy azon feltétel mellett
is, hogy a végcél felett tokéletesen megegyeztek az emberek, azon
kérdést:mely eszkdzoket, és épen hogy kell alkalmazni? nagyon
kildénbozéleg fejtik meg. — Az egyik batrabb,'— egyenesebben vag a
dolognak, mig a masik szivesen keriil, csak biztosan haladjon; — az
egyik tan nagyon is vagyik mindenre a mi (j, — miga masik tébb-
re becsili azt a mi kezében van minden egyebeknél sat. — Ezen
felfogasi kulonbsegben rejlik oka minden kilénbdz6 péartoknak,
melyek ott hol szabad volt a kdzdolgokrdl értekezni és kellett a-
zokbanrésztvenni, mindenitt el6allottak, és mindenitt fenn fognak
allani,— a hol pedig nincsenek meg és nem voltak, ott nincs minden
rendén. — Koénynyen at lehet latni a partok alakuldsi modorabdl,
— az embernek nagyon is véges tehetségei szerént: — hogy e-
gyik partnal is az igazsag a magatokelyes tisztasdgaban nincs, nem
is lesz, és nem is lehet; — lehet mind a mellett mindenik part a ma-
ga felfogdsa szerént becslletes, és lehet az egyik az igazsdghoz
sokkal kozelebb mint a mésik.

Miutdn az embert — valamint a természetnek minden részét
— meghatérozott és alland6 térvények vezetik, egy tokélyes va-
I6s4g tudna kimutatni olyan mérték-fokozatot (scalat), mely szerint
egyszerre le lehetne olvasni, mi a legjobb mi a legroszabb, igy
azonban ez folytonos vita targya, a minek meghatarozésa-
hoz mind inkédbb és inkdbb kozelithetnek, de melyet
tokéletesen soha semérnek el, a mibdl tehat latni lehet, hogy a ki-
I6n partok kifejlésének oka nemcsak az eszk6zok megvalasztasa-
ban, de magéanak az elérend6 célnak meghatérozasaban is rejlik.

Ezen fennebbi vizsgaldédasok utan kénynyen meg lehet az amo-
lyan utopia-féle emberi nem fejlodésérdli elméleteknek érdemeit,
és alkalmazasanak j6 vagy rdsz voltat itélni, melybdl ki van felejt-
ve az &llam, a nemzetek, és ha benne vannak, Ugy éallanak el6t-
tink a hogy a valésagban soha t. i. egy olyan eszményi fejlésben,
melyben csak is az embernek némely torvényei szerepelnek, —
melyben a kulén viszonyok, és a természet sajatsdgos hatésai a
magok egészében tekinteten Kiviil hagyattak; azon utopiaszerii né-
zeteket pedig néha lenevették, maskor meg mint igen nevezete?



54

cselekvési torvényeket Kkovetni akartdk a* emberek.—
En kovetkez6leg Itélem meg Gket. — Lehetnek az allam
céljat targyszo oly neroti elméletek felderiték, és épen azoknak
kell azon folytonos haladast az elméletben, és kovetkez6leg a gya-
korlatban is megadni, melyet fennebb érintettem;— mindig hely-
telen azonban egy-egy olyan elméletet valdsitni akarni, és egy-
szerrei atalakitasan kontarkodni a természetnek, (azt térekedvén c-
I6hozni, minek talan szézad mulva kell békdvetkezni) mar csak
azért is mert,— meg lehetlink gy6zdédve fel6le, hogy a kés6bbi
kor jobban fogja tudni mi a teenddje, mint azt szdzadokkal el6bb
meghatdrozhatnék, mert: a felvilagosodas halad: és azon kés6bbi
kor kortilményeit mi semmi esetben sem esmerhetjik. Ennélfogva a
kovetkezd szabalyt Allitom fel: a gyakorlatban csak is a
legkozelebbi lépést tartsuk szem elétt, anynyival is in-
kabb, hogy a természet alland6 és végtelenul bolcs isteni elrende-
zese szerint, lehet6leg igyekszik mindenkit a helyes uton tartani,
az altal, hogy: mihelyt a vilagnak béarmely lénye lermészetelleni
viszonyokba jut roszul érzi magat, (és atalan beszélve) annal na-
gyobb a kellemetlenség érzete ment6i helytelenebb az elfoglalt &l-
las. — Es ez azon Ariadné-fonal, mely az embert az élet gyakran
oly nehéz viszonyaiban képes a helyes Gton tartani, — és a mely
szerint igen konnyen érthetéleg, kicsi hibat sokkal kénnyebb kija-
vitni mint nagyot. —

Olyan természeteseknek tetszenek egyebirant ezek, hogy a-
kérki, még a legegyszer(ibb ész is — mihelyt valamiben kedvvel és
kitartassal dolgozik — alkalmazésba veszi azt, és pl. kinek jut e-
szébe gyakorlati embernek, a mér kivivott eredményeket mind oda
dobni egy nagyobb j0 reményéért? — és ki aldozza fel a ko-
vetkezd nap cselekvési rendét azért, hogy azt tegye mit majd fog
kelleni tenni? — Es igy érdekes jelenségnek tartom, hogy mig a
szabad fejlés mezején Anglia kétségen kivil minden méas eurdpai
allamok el6tt all, a szabadsag, egyenl6ség eszméivel mégis a fran-
ciak, németek bajlodtak és foglalkoznak legtobbet. — De hidban! —
az emberbe oltott tevési vagynak valahol mez6t kell rontani, ha si-
man nem veheti hasznat, — és a kinek nincs része gyakorlatilag
tenni, — a szellemi vilag tengerére kell bocsatkoznia, melyen néha
ugy elmeril, hogy az embernek nehéz hollétét feltalalni, — mivel
az mi az emberi vizsgalddasnak alapul szolgalhat, az az észlelés, a
tapasztalas, a minek Gtmutatasai nélkil anynyira el lehet magat vesz-
teni, miként a hajo eltéved éjszakmutatd nélkiil.

E::zel rokon megjegyzésnek tartom azt, hogy: a ki sokat be-
szél keveset teszen, — a mi tevékenység csak benne van, mind
elvesztegeti nagy hangok, — taldn egyenesen egy erélyes vita e-
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I6allitdsara, meg kérmon font mondatokra, — és igy nem jut er6 és
id6 a tevésre.

A fennebbi elmefultatdsban valamint egyfel6l késébb feldolgo-
zand6 elemek jottek szényegre, mindk az ember cselekvési céljanak
és cselekvési indokdnak meghatarozasa, masfel6l pedig a partok a-
lakuldsa elméletében és az utopiaféle tervek becsei mérlegezésében,
egy oly mértékfokozatot nyertiink, mely szerént bébizonyithat6
azon (46-ik lapon tett) allitisom, hogy: amaz orszag-atalakitasi
francia elméletek, melyeket a revolutioban és azutan is kovettek,
tévesek,— mert: utopiaszeriiek voltak, és minden
lehetd partokat tekinteten kivul hagytak.

Hogy utopia-szerliek voltak latni val6 abbdl, hogy: végtelen
meszsze célokat, a szabadsdgot és egyenl@séget, tlizték ki eléren-
dének, és azokat minden lehet vitathatason felulieknek hirdették.

Hogy a péartok lehetségét tekintetbe nem vették, abban mutat-
kozik, hogy azon szabalyokat, térvényeket, melyek szerint elméle-
teiket létesitni torekedtek, nem alkalmaztak legkisebbé is az embe-
rek felfogasahoz, a kortilményekhez.

Ugy hiszem még tovabb lehet menni, és nem csak azt allit-
hatom : hogy egy politikai vélekedés sem igényelhet magéanak csal-
hatlansagot, és mihelyt azt teszi rogton itéletet mondott énmaga fe-
lett, — és nem csak azt: hogy minden olyan nem( politikai elja-
ras, melybdl kivan felejtve a mult valamint a jelen, nagyon hibéas,—
hanem azt is allithatom: hogy a francia tudésok — vagy bar mik is
lettek 1égyen,—mindenesetre azok elmélete, kik az orszagot sajat
vélekedéseik utan valasztott Gtakon elinditottdk, még olyan tokélyes
fogalommal sem voltak az allamok életmives haladasanak elmélete
felol, mint a min6 helyesen azt akkor més helyt méasok felfoghatték.

Miutan azonban anynyi olyan szépen hangz6 mondat van, mely a-
latt a ki mondta semmit sem értett, vagy egyataldban alig lehet annak
valami értelmet tulajdonitni, vegyulk egy kicsit bonckés ala ezt.

E végre sziikségesnek tartom egy par futo pillanatot vetni arra,
hogy: miné mddon allott el8, ezen jelenlegi eurdpai mlveltség, tudo-
manyossag, és azok kozt jelesen a francia? Kérdezzik meg a tor-
ténelmet.

A rémaiakndl volt bizonyos neme a m(veltségnek, — a mely
utdnzasabol szarmazott a hellénnek, és — mint atalan véve a maso-
latokkal szokott lenni, — sokkal kevesebb becsd, sokkal alsobb ren-
dd volt amanndl, mert bizonyos sinormértékek ny(igét6l meg nem
tudott és meg nem mert szabadulni, — valamint ajarni tanul6 gyer-
mek nem bocsatja el a neki nyujtott ujjat, — és ha minden egyéb
ok hidnyzana, mér csak az is mozgésait kimértekké, feszesekké ten-
né. — De akar min6 is volt azon mUveltség, akkor egyedili yoH a
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Foldon. — Azt a keresztény valldsnak elsé hirdet6i egészen mago-
kéva tették,— a mihez jarulvdn még a Krisztus isteni tanai, az ne-
kik mindjart kezdetben nagy felsGséget adott a tomegek felett, és
az volt a mi biztositotta a keresztény valldsnak uralkod6va véalasat.
Es valtoztak az allamok hatarai avagy nem valtoztak,—.eredeti ro-
maiak laktak-é azon, vagy german, vagy slav népfajok, — az sza-
mara mindegy volt; mindezen véltozasok kozt tantorithatlanul maradt
a keresztény vallas, haladvan célja felé, mig sok kiizdés és pérat-
lan 6nfelaldozasi esetek utan azon célt elérte; — uralkodo vallassa valt.
— Itt &llott bé fejlésének egy U0j rende; — ugyanis, a keresz-
tény vallas akkori vezet6i, fejei, nem elégedtek meg a szellemi ural-
kodassal, mely nekik megadatott, hanem anyagi Gton indulvéan el,
polgari és vilagi felsdséget is igényeltek, sét részben gyakoroltak
is, az egész Foldon.

Rendkivil tgyesen volt felhasznalva ezen cél elérésére azon
nevezetes hittan, hogy: a keresztények orszdga nem e vilaghol va-
16. — Mib6l kovetkez8leg a papokat mer6ben elkiilonozték az al-
lamban, minden Kiilhat&slol 6vni kivantadk; minden ilyen nemd intéz-
mények felibe azonban a korona a coelibatus altal tétetett fel, mely
altal a leger6sebb kapcsok torettek szét, mik az egyeseket az al-
lamhoz kototték; ez volt legfébb oka, hogy a kdzépkor lelki pasz-
torai épen semmi egyéni onallassal, fliggetlenséggel sem birlak, és
mint a legalkalmazkoddbb eszkdézok mikodtek valamint egy hatal-
mas és nagyszerl er6md részei a fennebb irt cél elérésére, szam-
ba nem vévén az allamokat, melyhez a nemzetiség vagy hivatal ko-
totte, és azok mellett vagy ellen tévén, a szerint mint azt vezetd-
ik céljai igenyelték.

A lelki atydk maér allasoknal fogva a szellemi mez6n mikodni
vannak hivatva; — annal nagyobb nekiadéssal kellett azon munkal-
niok, mentdi inkdbb el voltak zarva a vilagi élet tevékenységétdl és
zajatol, melylyel csak igen kevés érintkezési pontjok maradt. —
Természetes azonban, hogy elméleteik a vilagrol, természetr6l, vagy
annak egyes részeir6l mind hidnyosabbak és tokélytelenebbek let-
tek a kozépidében, — mivel nem szallottak ki setét mogorva zarda-
szobaikbol, hogy sajat szemeikkel lassanak, sajat fuleikkel hallja-
nak, egyatalaban, hogy a gyakorlati élet mezején kutassak mi a jé,
mi a rdsz;— hanem a régibb a redjok rendesen a gorogokrél és
romaiakrdl maradt vizsgalodasokat ujra meg Ujra feleresztették mind
hoszabb és hoszabb lére, és mind csudalatosabb és csudalatosabb
alakokba ontéttéek, mig részben mindeniitt, néhol pedig merében, el-
veszett a lélek, az értelem. Ezen id6 szellemi munkéssagat és fel-
fogasat nagyon éles vonasokkal jelemzik sziileményei, az astro-
logia, meg az alcbymia.
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A vilagi rendeknél meg, majdnem semmi tudomény és semmi
elméleti vizsgalat nem volt akkor. A goérogok és romaiak elt(intek,
helyokel germén, szlav, magyar, torok sat. néptorzsek foglalték el,
kik mar els§ megjelenésekkor mas meg mas sajatsagokkal tiintek
fel, de a melyek a tudomany és elmélet mezején kivtil estek; ez U-
gyesebb, az gyetlenebb vivé volt; az egyik j6 lovas, méasik kit(ing
ijjas; az egyiknek valdsagos népgyiilésci voltak, mig masik hiven
engedelmeskedett vezérei szavanak, mindaddig, mig azok helyett
més kovetkezett, vagy 6k megunvan, méast emeltek azon polcra he-
lyette, vagy idegen héditd a vezér sergét szétverte, és benne szét-
ment az orszdg. — Kés6bbre pedig a folytonos hadakozas, civodas,
meg a hdborinak megkicsinyitett, megszeliditett és megeszményesi-
tett kiadasa, az tgynevezett harci-jatékok, és a mindennapi élet har-
cias rende Ugy elfoglaltdk a nagyokat és kicsinyeket, hogy sem gaz-
dasagra, sem kereskedésre, sem iparra, és az ezekkel mindig kar-
6ltve jaro tudomanyokra, mivészetekre nem volt idejok gondot for-
ditni ; — sO6t azokat mint az 6k foglalatossagoknak ellentélit, felfoga-
sok szerint lealacsonyildt, némileg megvetették.

Ezek kovetkeztében rendre olyan tévditra jutott a fejlédés, hogy
nyilt ellenszegiiléshen készitett maganak rést egy mas irdny. Ez a
refonnatio volt; — ugyanis alalan el van dsmerve, hogy a reforma-
tio mindendiitt nemcsak vallasos, de tarsadalmi (socialis) mozgalom is
volt, és jelesen utat nyitott a szabadabb és fliggetlenebb észjarasnak,
mely rendre mindeniivé a civilisatioval elhat, barming vallast is ko-
vessenek. — Az Ujabb nemdi észjaras jellemzésére hozhatjuk fel,
hogy: annak hatasa folytan méar az astrologiabdl: csillagaszat, szam-
tan, természettan, kés6bbre erémiitan; az alchymiabdl pedig még
kés6bbre: vegytan, foldalakuldslan sat. valt.

A vilagért sem kell azonban képzelni, hogy méar most minden-
ben a leghelyesebb természetes Gton mozog a vilag, s6t még a mi
napjainkig is sok nyoma maradt a tudomanyok mezején is ama csu-
dalatos kdzépkori észjarasnak, melynek példanyképeit a bdlcsek ko-
ve kutatasaiban és az aranycsinalési kisérletekben lehet latni. — So-
kat kdszordit abbol ugyan ié az utolsé 60—70 év, de ki merné allit-
ni, hogy nem kiilonds elGszeretettel viseltetnek sokan most is mind-
ahoz a mi hellen és romai, elkezdve nyelviiken ? — hényan vannak,
kik jobban tudjak, hogy a helléneknél vagy Rdédmaban micsoda szer-
tartassal Gnnepeltek valamely napon, és épen mind alakja volt egyik
vagy masik isten szobrénak, — mint azt, hogy: ming a blza és hogy
néz ki arozs, melyeket egymastdél nem tudnak megkiilénbéztetni. —
Azt hiszi talan valaki, hogy miutan a tudomanyossadg szdzadokan
keresztul rendre olyanna lett, a mit igazan csak csufolni le-
hetett hellénnek és rémainak, annak hatasatol egyszerre meg lehet
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valni? — Honnan van, hogy egészen a mi napjainkig ezen szd: tu-
dés, valami lenézd, megvetd, cstfondaros értelmezést foglal igen
gyakran magdban?— onnan, hogy: f4jdalom még most is nagyon
sokan vannak, kik éveken keresztiil teméntelen sokat kdnyvnélki-
I6znck, hogy azt egy mas taladld magyar sz6 hianyaban egy, kolé-
gyistds Kkifejezéssel jeloljem— rettenetes sokat ,mago6lnak4, és
a végin eldallanak sappadt arccal, kopaszan, mer6ben kifejezés nél-
kuli szemekkel, az irastol kopott konyokd guanyakkal, kik konyvnél-
kil tudjak Cicerot és Tacitust, de a magok elbizottsagokban mer6ben
hasznavehetlen emberek, kiknek agyaban egy joravalé gondolat sem
szlletik, kik az életnek semminem( kortilményei kozt fel nem taléljak
magokat, és valami olyanféle kilonvalt idegen elemet képeznek a
tarsadalomban, min6 az embernek az ujjaba ment szalka; — ezeknek
pedig — Ugy tartjdk sokan — mi lehetne méas neve mint épen: tu-
dos! Ha valaki egy pityokéat kezikbe ad, arrél rogton egész érte-
kezést tudnak tartani: honnan? mikor kerilt? ki hozta? miként nem
talalta els6ben azt egy londoni tarsasag jonak, anynyit tudnak réla
felhozni (citalni), menynyit én a vilagért sem vagyok képes ismételni,
de ha torténetbél valaki egy csicsokat, vagy valami més a pityokahoz
hasonlit6 gumot adott hamissaghdl keziikbe, akkor minden allitasaik
roszak: 6k meg nem tudtdk esmerni sajat szemeikkel a pityokat, mi-
vel azt csak ennek s ennek a kdnyvnek s a masodiknak és a harma-
diknak leirdsdb ol esmerték.

Mint mar emlitettem, az utolsébb id6kben igen nagy haladas ta-
pasztalhat6 a valddi tudomanynak és a gyakorlati életnek egyensuly-
ba hozésa koriil, — azonban még sok van hatra, és a jelen miveltség
is sokkal kevésbé lenne meddd, ha a kdzépkor bilincseibbl egészen
meg tudna menekedni.

Vannak meg — az igaz kevesen — masok, Kik, azoktdl egé-
szen meg akarvan szabadulni, tulesnek; — azok a tudoméanyban is
kicsiben alkalmazvéan a francia forradalmat, — nem akarjak elésmer-
ni, hogy a jelen a maltan alapszik, az alchymiabdl fejlett a vegytan;
azoknak minden rész a mi régi, és minden jé a mi az 6k felfogasok
szerint egészen Ujja alakittatik. — Az igazsag azonban ezeknél szin-
tén oly kevéssé van, mint azon okori tudésoknal, kik elbizottsagok-
ban azt vélték, hogy: feltalaltdk a bdlcsek kovét!

Mindezekbdl kénynyen lehet latni, hogy a tudomany jelenleg
minden nagy haladasa dacéara, nem allhat semmiben ugy, hogy iranyt,
tevékenységi hatart véglegesen szabhasson, a kdvetkezd széaza-
doknak, mint azt — vizsgalja csak barki — feladataul a francia for-
radalom tlizte; és legkevéshé azon tudomanyok, melyek elvontsa-
goknal fogva legkés6bbre igazittathalnak ki, a tapasztalas, az éleinek
torvényei altal, — min6k az emberi 6smeret tudomanya, kilonbféle
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emberi és tarsadalmi viszonyok, felfogasok feletti elmélkedések és a
politika is.

Miként a fennebbiekbdl kitlinik, a francia politikai elméleteknek,
ha legkitlin6bbek lettek volna az egész foldon is, mindenesetre hia-
nyosoknak és sok tekintetben hibasoknak is kellett lenni, melyeket
épen nem volt szilkség balvanyozni, és annal kevéshé alkalmazasok
altal a jovO szazadok kezét bilincsekkel terhelni; mint azonban fen-
nebb gértem, meg kell mutatnom, hogy a francia elméletnek az or-
szagok igazgatasarél, atalakitasarél még roszabbnak kellett lenni,
mint ma3 helyt ugyanakkor lehetett.

£z nem lesz nagyon nehéz! Franciaorszagban, mint mar emli-
tettem a torténelemre hivatkozva — az 6nigazgatads soha sem volt
meg; a nemzetiség parancsai allal 6sztonozletve 89-ben ragtak ki
el6szor, és pedig nagy szénvedéi yly el. —mEbb6l gondolom
mindjart lehet két kovetkeztetést vonni. — Miutan soha sem volt ne-
kik alkotmanyok, — atalan véve — mind annak elméletérél, mind
gyakorlatarol kevesebbet és roszabbul tudhatlak mint masok, pl. az
angolok, kik szdzadok 6ta gyakorlataban vannak annak. A maésik pe-
dig az, hogy valamint a szenvedély az egyeseket, épen Ugy a népe-
ket is elvakitja, és ez allal torténtek Franciaorszagban is a legesze-
veszettebb dolgok, melyeket e nélkiil sem a jelen sem a kdzépkori
allasabdl a mivelédésnek ki nem lehet magyarazni.

Még szabadjon itt egy rovid megjegyzést tennem, mint a mely
adatul szolgélhat a XIX-ik — ugynevezett felviligosodottsag szaza-
da miuveltségének megitéléséhez. — Ez abbol all: hogy midén
kézzelfoghatdlag bé lehetett bizonyitni a francia elméletek helytelen-
ségét, midén azoknak hibas voltat tébb mint a puszta elmélet, a ta-
pasztalds tisztan kimutatja, mégis nemcsak elindultak utana, de mos-
tanig sem tudnak ezen csalétek altal okozott mamorbdl kidcsulni, és
a vilagért sem kovetvén azon régi kézmondast: jobb ma egy veréb
mint holnap egy tGzok, eldobjak mindjart mindjart a jov6 reménye
fejében, azt, mi kezékben van, —mmint a mese szerint a kutya midén
a his arnyékat a vizben latta, — és mint valami vakmer§ jatékos,
egy kartyara mindent feltéve, kialljadk a ,,va banqueuot.— Azt lehet
ugyan mondani erre, hogy: ugyanazon kort ugyanazon uralkodé esz-
mék mozgatjak, melyek hatalma alél nem lehet megmenekedni. —
De honnan van akkor az, hogy: nem mindenik népre terjedett ki rom-
bolé hatalma azoknak? honnan van, hogy épen az Uigyesebb, mvel-
tebb és legtdbb életrevaldsagot felmutatd népek azok, melyek kevés-
bé ragadtattak el a divat arja altal? — Es minek val6 a fejletlenség-
gel jar6 ama nagyszer( majmolasokat, melyek csak annak tanujelei,
hogy a civili salt vilagban igen sok fesziiltség létezett, és igen
kevés az eredetiség, oly fenynyen hangzé szavak diszes palastja ala
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rejteni?! — Eg épen iigy az uralkodd eszmék kifolyasa az is, hogy
mig egyszer keményen bépiiderczik hajékat, és talan szamtalan hoz-
zatartozékkal, oly cifra alkotmanyt épilnelc a n6k fejére, hogy azon
csudalatos épitmény és a giraflé kdzt némi hasonldésagot kellett talal-
niok, — mert hiszen arrélnevezték el!— maskor alegegyszeriibb haj-
tekercseket viselik;— és mégis: ne lehetne-é adivat hatalmanak ful-
télien fejet nem hajtani? — Addig ugyan bizonyosan nem mig a fér-
fiak is — kikt6l mindenesetre e tekintetben a javitast varni kell —
hol sarkig ér6 kabatot viselnek, hol — mint egyedil boldogité — a-
zok dereka mar hatok kdzepén elvégzddik.

Ne emlegessik addig oly sokszor a felvildAgosodottsag szazadat,
mig az ember oly vakon tartozik utana csinalni azt mit bizonyos

Valasztottak csinalnak.

Nem magam vagyok az elsd ki ilyes nézeteket allitok fel, mind-
azon mozgalmakrdl, melyek egyszerre akarnak gyokeresen alakitni
at, a min6ket fennebb lehet olvasni, — mert ha bar nem is épen ezt,
de ett6l nem szerfelett kulonbdz6t allit pl. fi. E6tvos *) midén ezt
mondja: ,,institutiok lehet6leg hamar felforgathatnak s csaknem cso-
das erdvel atalakithatnak minden kil viszonyokat, de nem az em-
berek fogalmait; s innena veszély melly csak a kor sziikségei-
nek, nem egyszersmind fogalmainak megfelelé intézményeket min-
denkor fenyegeti.“ Csak azt nem értem, hogy ezt mondva miként
hem tett sokkal de sokkal nagyobb nyomatékossagot a ,jelenrel4
melynek korvonalait mindenttt az illet§ nemzetiségek meg a sajat
viszonyok képezik. — Es kiilénésen miutan oly érdekes oszszeha-
sonlitdsokat lehet tenni — s6t tettek is — a francia, meg az &ngol
forradalom, meg az északdmeérikai Egyesult-allamok szabadsagharca
kozt, mi mint a fennall6 kormany elleni fegyveres ellenszegiilés
hasonléképen forradalom. — Az angol meg francia forradalom kozti
parhuzamot kilondsen sokan megprobaltdk. — Maga B. EOtvos na-
gyon jellemz6leg mondja**) réla, hogy mig az angol mar megvolt
szabadalmak viszszaszerzéseért kotott fegyvert, addig a francia, el-
méletek létesitésére indult ki. — Ezen itélettel mer6ben egyetértek,
csak azt jegyzem még meg, hogy ez a nemzetiségi tanba épen béil-
lik. — Az angol forradalom nemzetiségiikkel megegyez6 allamszer-
kezet, igazgatasi rendszer helyreallitdsaért és megtartasaért folyt. —

*) XIX Sz. Ur. Esz I. Kot. 282—k lapt.ii jegyzés.
**) XIX Sz. Ur. Esz. I. Kotet 199- és 200-ik lap.
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Az amérikai hasonl6képen sajat nemzeti érdekeiket elégitette ki, —
és két kiilon nemzetiség kezdetének tanubizonysaga, ugyanazon (an-

gol) nyelvvel. —
Franciaorszag meg, mindenféle kormanyrendszerek kozott, me-
lyek egymast 89 oOta felvaltottak, — egyen kiviil — roszul érezte

magat anynyira, hogy azokat id6rél idére felforgatta. — Tisztan meg
van ugyan mutatva, hogy sokszor igen csekély kevesebbség képes
volt megsziintetni egy igazgatési rendszert — a mit &'litnak pl. a
48-diki francia forradalomrdl is, — de viszszajone az Onkényt és
minden ellentallas dacara, mihelyt igazan megfelelé lenne a nemzet
sziikségeinek, kivanalmainak és a koriilményeknek, és a nemzettel —
ha szabad magamat igy kifejeznem — egy testet és egy lelket ké-
pezne, miként erre példat mutathat Anglia Il. Karoly trénra emelésé-
vel. Tehat Franciaorszdgbhan azon egy igazgatasi rendszeren Kivil
mind helytelenek voltak a tébbiek; — minthogy azok azonban a je-
lenleg divatos orszaglasi eszméknek kisebb nagyobb mértékben mind
hodoltak, részint egészen azok szerint voltak faricskalva, onkényt
foly, hogy: ajelenlegi orszaglatitanok tévesek. — Lehet-é
ennek gyakorlatiabb kézzelfoghatobb bizonyitvanya? hanemha az,
hogy azon korményforma, melyben Franciaorszag jol taldlta magét, a
divatos elméletnek nem hédolt, hanem a nemzeti érzelmeket vette
tekintetbe. — Mert kérdem: melyik volt azon igazgatés a forradalom
utan, mely alatt Franciaorszag magat jol érezte atalan véve?— I. Na-
poleoné!*) — Talan azért, mivel nagy tekintélyben részesiltek a
divatos szabadsadg meg egyenl@ség térvényei ? — vagy talan mas U-
ton valamely rendkivil Kkitin6 orszéglati szerkezet talaltatott fel, na-
gyon fontos szerepek jutvan a szabad sajtonak, egy igen helyes kép-
viseleti rendszernek és azzal egybekotve egy felel6s ministerinm-
nak? sat. sat. A vilagértsem! hanem nagyon egyszer(in azért, mivel
minden hibai dacara egyes egyedil volt nemzeti, azaz olyan, mely a
jelentékeny és a nagy tobbség kivanalmainak megfelelt. — Volt ben-
ne bizonyosan sok hiany és sok rész, de hiszen nem az a kérdés, ha-
nem az, hogy min6nek érzik azt az emberek. — A képzelet, a hit
gyakran a valdsagnak potolja helyét. — Es hidban igyekszem én egy
olyan embert, ki teljességgel nem szereti a zenét, Beethovennek va-
lamely pompés simfoniajaval mulatni, és merében hasztalan faradtsag
volna valaki olyant, ki cukorral is soval is borssal is kostolta a sérga
dinyét, de épen burnéttal szereti leginkabb, a tobbi izek fels6bbségé-

") B. EOtvOs ugyanerre vonatkozolag igy szo6l: ,, .... a nemzetiség eszméje
I. Napdleon uralkodasat népszer(ivé tette, ha mindjart kormanya a sza-
badsag és egyenl6ség valamennyi elveit folytonosan sérté “ — XIX. Sz.

Ur. Esz, 1, KOtet 76-ik lap.
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r6t meggy6zni akarni; — bizonyos hataron tal elvesznek az embe-
riség atalanos torvényei és el6allanak az egyéniségek sajatsagai,
mind egyeseknél, mind nemzeteknél, és azokon alapszik az egyéni
jellem, meg a nemzetiség. —

Itt megemlitend6nek vélem a nagy Bac6 egy allitasat, melyet
B. E6tvos (1. Kot. 25-ik lapon) kovetkezd szavakban idéz, de helyte-
lennek tart, én pedig igen sok hasonlésagot latok abban és sajat vé-
lekedésemben. — Az emlitett helyigyhangzikBacd azon hi-
bas nézetbdl indult ki, hogy az &lladalmat illet6 dolgokban, nem an-
nyira az igazsag, mint a vélemények 6szhangzésa, a vég czél, miu-
tdn az emberek, ha mindnyéjan ugyanazon tévedés béfolyasa alatt
allananak, igen jol férnének meg egymaéssal. Most megvaltoztak a vi-
szonyok  folytatja B. E6tvos — ,, _ Most kozds a meggy6zEdés,
hogy a vélemények tartés 0szhangzadsa csak azon esetre lehetséges,
ha az igazsagig nyomultunk elére.44— En mondhatom vélekedésem-
mel sokkal kozelebb &llok Bac6hoz, mint a nemes Béaréhoz: — hol
nyomultak, kik nyomultak az igazsdgig? sehol, senki, kilondsen
tomeg nem, — és mind a mellett sokszor és sok helyit volt tartds
0szhangzat, és épen az illet6k sajallagos felfogasi rende szerint; — a
cél meg az allamban a ko6zjo, — azt a maga isteni tékélyében soha
sem lehet elérni, de tisztan igaza van Baconak, midén azt allitja, hogy
a vélemények 0Oszhangzésa szlikséges rea; — és hogy nem akkor
érzi valamely allam magat jobban, ha alkotmanya tokélyesebb az ész
meghatarozasai szerint, hanem akkor, ha tékélyesebb és még azon
kivul a vélemények 6szhangzata, sajat kozvéleménye is 6szszeta-
lal vele.

Ha pedig netaldn maér kilénben meg lenne allapitva, hogy a va-
I6di mlivel6dés, az igazi épen fejlés Utjan haladni kell, akkor — egy
kis gondolkodés utdn — elfogadom a BacO véleményét egészen, és
azt mondom: hogy az alkotmanynak mindig azon foly-
tonosan javulé kdézvéleménynyel, mely egészen to-
kélyes soha sem lehet, kell 0szszetaldlni.

I. Napoleon korszaka egyszersmind bizonysagaul szolgél an-
nak, hogy bar mit is hordoztak szdjokon a tudésok, az orszag
igazgat6i, a francia nemzet nem az egyenl6ség és szabadsag diva-
tos dbrand-képei utdn vagyddott, — miként azt igen helyesen B. E6t-
vos is kiemeli, — hanem egyéb elégitette az 6 kivanalmait ki, és a
fennhangon hirdetett Uj, egyedul boldogité Gton nem haladott legkeve-
sebbet is, hanem mas Uton mozgott,*) és — hogy ne a magam kifejezé-

*) A XIX. Sz. ti . Eszm.-ben a Il K6t. 47—k lapjan kezd6dé 1V. Fejezet tar-
gya : ,,B6vebb bizonyitasa, hogy nem az atalanos egyenléség, hanem
az egyéni szabadsag élvezete korunkban a torekvés targya.“
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sét hasznaljam, azonban egy olyat mely ide talal — itt is bételt, hogy:
a ki az id6t nem veszi szdmba, azt az id6 sem kiméli; — a mit ma
szerkezteitek, a holnap 6szszerontotta, hogy helyet adjon a holnap-
utan elsoporni valonak — e mellett mégis nagy el6haladast lehet ki-
mutatni az ipar, kereskedés, tudomany, m(vészet, atalanos vagyo-
nosodas és ezekbdl kdvetkezéleg a kozjollét mezején. — Es hogy
lehet azt kimagyarazni? — Azt gondolom kovetkez6leg. — A fran-
cia forradalom elviselhetlenné valt nyomasok kovetkeztében allott e-
10, és rogtdn vezetett az azon nem( természetelleniségek megszin-
tetésére. — Azutdn sok mindenféle kormany volt, — kdzbe-kdzbe
egy-egy kis idépont, melyben az 6nall6 kifejlédésnek egészen tarva
volt az ut, mig mas id6pontokban az legalabb Ugy el volt rekesztve,
mint 89 év el6tt barmikor; — mindent 6szszevéve azonban a nem-
zeti jellemnek elég ereje volt minden elméleteken keresztil torni; a
honnan jott az, hogy akissé hoszszabbacskan fennmaradhatott korma-
nyok mind csak olyak voltak, melyek minden hibaik dacéara tébb le-
het6séget adtak a nemzet természetszer( fejlésére, mint a 89 el6tti
zsarnoksag. — A természet tobb izben a maga végetlen térvényei
tiszteletére utasitotta az elfacsart észjarasu bolcseket a kifejlett le-
hetlensegek altal!

Ezek utan lassuk roviden és csak néhany vonasban, hogy az
altalam korvonalazott nemzetiségi tan mind az &llamok beligazgatéasa-
ra, mind azoknak egymashozi viszonyaira miné torvényeket szab.

— MO”~MOU'—



I,
A NEMZETI POLITIKA NEMELY TORVENYEI.

M az elmélet? — Az allamokat fejlédni kell engedni. — Az éallam té-
nyeit csak a kdzjé szempontja kell hogy vezesse, és semmi egyéb — A koz-
joOt pedig meghatarozza az okossag és a kozérzillet. — Az allam cselekvési
joga. — A kozpontositds. — Ugyanazon allam hatarai kozt el6jové kilon
nemzetiségek és nyelvek. - Kilon allamok egymashoz! allasa. — Az allami
egyensuly-tanrol valami.

Lassuk mar most roviden, hogy a nemzetiség eszméjének ér-
vényesitése — a fennebbi értelmezés szerint— mi alkalmazast nyer-
ne a politikai életben, egy Aallam kilonbdzd részeinek egyméshoz,
és kilon allamok viszonyos allasaban.

Konynyu atlatni, hogy ez azon prébaké, melyen vélekedésem
hajotérést szenved, vagy igaznak mutatkozvan, fenn fog maradni.—
Tobbszér hallottam én olyan megjegyzéseket, hogy: ,igaz, mind
szép, mind j 6 mit allitasz, de a gyakorlatban nem &ll.“ — Ez sz&-
momra értetlen beszéd!— Vagy felfogta valaki a térvényeket, me-
lyek a természet azon részében, melyet vizsgalatai targyaul Kitd-
zott, alkalmazast nyernek, és azokat szavakba ontvén, kész a va-
I6di elmélet (theoria), melyben— mint az egyenlap-tikorben a tar-
gyak képe— gy meglelhetd a természet,— és az alkalmazasban
oly simén, tokélyesen lehet vele haladni, mint egy hibatlan mi-
konynyel*) (géppel) feladata megoldasaban; —vagy pedig nemfog-

*) EliiUem h,gép“ szé épen olyan helytelennek tetszik mint a ,,papiros.}%
— Németll Gupel neve bizonyos terhek felemelésére hasznalt tekerd
marhinanak. Ezen sz6 a magyar-nyelvbe béjott elferditett hangzattal
és elferditett értelemmel, —- tévén .eitaldn anynyit mint maehin a. —
Kulonben a mikoény sz6 sem az enyim, és nekem ugyanazon tisztelt
baratom ajanlotta ki a papiros helyett irlapot javallt.
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ta fel,— mely esetben oly képét adja a természet illet§ részének,
mint egy dombor( (convex) vagy homoru (concav) tiikor, 1évén ab-
ban ferdén 6szszehalmozva vagy szétszildlva minden ,— melynek
kovet6i taldn csakhamar hivatva lesznek kacorral venni le az em-
ber szemeir6l ahélyogéat, angol beretvaval aratni, és talan hogykis-
ujjoknak valami baja ne legyen, inkabb egészen aldozzak fel mago-
kat. — Nem kell kérem rajta nevetni — mert a dolog nem nevet-
seges, — sem hitetlenll a f6t csovalni — ha taldn kissé talzottak-
nak tetszd allitasokat hoztam fel, mert, nézzen csak barki koril,
nem esett-é6 mar meg nagyon sokszor, hogy az embert 1atni, fi-
gyelmezni tanitotta vak ember, — ki semmit sem tudott maga ész-
revenni — konyvbél, — élvén nem azon erésséggel, hogy: igy
hozza magéaval a természet, hanem hogy: ez vagy amaz neveze-
tes ird igy mondja, igy hitték a gorogok, vagy romaiak, vagy mit
tudom én Kkik.

Nem épen anynyira lermészetelleni eljarés-é ez, mint a fen-
nebb &ltalam el6hozattak?

Szerintem csak egyféle elméletvan, az, mely megfelel a termé-
szetnek,— a mi nem olyan az mind nem egyéb mint: agyrém.

De térjink a dologra.

Ha szemiink el6tt tartjuk miket eddigelé mondtam, kiléndsen
ha megemlékeziink azon mar tobbszor ismételt allitdsokra, hogy:

tekintetbe kell venni altalan mi a helyes mi a nem helyes,
azt lehet6leg egyeztetni kell a nemzet sajat jellemével és felfoga-
saval — mit egybefoglalok a nemzetiség kifejezése alatt — és az
igy kifejlett eredményt alkalmazni kell a kortlményekhez , a szlk-
séghez és ahoz képest kell tenni az allamban; és ebbdl folydlag:

nem lehet helyesen semmi ugréast bécsempészni a nemzetek Ki-
fejlédésébe ; és:

minden helyes &llami és igazgatasi szerkeszetnek a nemzet
jelleme- és a sziukséggel megegyez6nek kell lenni; — 6nkényt ko-
vetkezik, hogy:

nem Kkell az allamokat fejlédtetni,*) hanem a-
zokat fejlédni kell engedni. — Torvényeket, rendszabé-
lyokat csak is azon dolgokra nézve kell ataldban felallitni az al-
lamban, melyek magokt6l nem tudnak helyesen eligazodni; és meg-
forditva: nem kell elméletek miatt kezeiket megkodtve képzelni
semmi egyéb mint a kozjollét térvényei altal, — és minden olyan
dologba szoljanak bele a hivatottak, melyek magokra egészen tév-
Utra, a tarsadalom veszélyeztetésére visznek.

*) Akarattal hasznalom ezen rész sz6t, hogy a természetelleni alakulast je-
I6ljem vele.

5
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Innen és tul sok téves vélekedés van ezen dologban, — mert: né-
melyek igen sokat akarnak igazgatni, masok pedig cifra elméletekkel
megkotik kezeiket, és ngy vélik hogy nem szabad tébb oly dolgok
elintézésébe elegyedni, melyek csak is az igazgatd hatalom beléele-
gyedésével igazodhatnak el.

Mig némelyek minden hatalmat — és bizonyosan (! ?) minden
eszet és tehetséget is — 0Oszszesitni akarnak egy kozéppontba, hogy
azon kdzéppont hivatalnok serge, mint foldi korlatlan hatalom, igaz-
gasson mindent, széljon belé mindenbe, valéban! nagyon helytelen
dolgot torekesznek létesitni.

Mér ugyan miként tudnd egy idegen nagy Ur, — miniszter
vagy bar mi nevetis viseljen az,— ki meszsze meszsze vanazorszag
bizonyos részeit6l, Péter vagy Pal dolgait helyesen elintézni, mi-
dén neki azokrol tudositadst mindoszsze is X vagy Y hivatalnokok
adtak, kik mindenesetre magok is gyarlé, vagy talan elvakitott —
és nem lehetlen — mer6ben vak emberek? — és miként tudnd azt
helyesebben mint maga Péter vagy maga Pal, kiket sajat dolgok bi-
zonyosan ink&bb érdekel, mint bar kit mast? — és pedig ide vezet
a mind inkabb és inkabb kiterjesztett kozpontositds. — Megdli az
egyéniséget, mivel az egyén cselekvésének, onallésaganak nem en-
ged tért. — Csudalom, hogy még mind eddig valaki nagy philan-
tropnak és mély bdlcsnek nein jutott eszébe, olyan egésségi tiszt-
visel6ket allitni fel, kik legalabb a nagy lakomakon, ligyeljenek ar-
ra — kuléndsen a magyaroknal, hol a kilféldiek megjegyzése sze-
rint a csomor oly gyakori — hogy senki is igen sokat ne egyék
és. .. ne igyék , mivel az allamnak testben lélekben ép polgérokra
van sziksége. — lla azonban ilyes rendszabalyt nem is tudok fel-
hozni, nem nehéz olyant mutatni fel, mely a divatot szabalyozza,
pl. 1. Péter cér sok hajat nyiratolt, szakallat vagatott és kabatot —
vagy minek nevezzem? — csonkitta’ott meg, — és hogy nagyon
meszsze ne menjek, jelenleg (1855-hen) is van egy beretvaltatd biz-
tossag egy t6link tavol fekvé eurdpai alamban. Ezek utdn gon-
dolom az én példam sem lelszhetik nagyon tdlzottnak.

Azt épen nem lehet tagadni, hogy néha — valamint a nevel6
tanitvanyanak alkalmat szolgéltat a vizsgalédasra — épen Ugy, va-
lamely orszagban az igazgatohataloin felléphet kozvetlenil tevéle-
gesen a jollét eszkbzei megszerzésében; pl. épiltelhet, — vagy fel-
hasznalhatja hatalmét és kdzbejardsat Ggy, hogy mas épitsen —
valamely vidékre vasUtat, a mely vidéken meglehet még igen kevés
fogalom van arrdl, hogy: mind fan terem az, miként mozditja el6
az ipart, a gazdasagot, a kereskedést, a mlivel8dést és mindezek al-
tal a kozjollétet.

Az lehet azonban itt rogton a kérdés, hogy: ha szabad tenni,
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s6t céliranyos és kell is tev6legesen a kormanyoknak egy- és mas-
ban fellépni: bol van a ,nc-lovabb“, mely pontig lia el nem hatdi-
nak hanyagsaggal vadoltatnak, és a melyen csak egy lépéssel ha-
ladva tal, egy nemzet atka fogja emlékiket kisérniV

Epen azon fennebb felhozott vasutépitési példa vezethet, sét
vezetettis mar a dolognak ezen agéara, ugy gondolom azonban, hogy
nem sok fejtdrés utan ki lehet mondani azon tapasztalati valamint el-
méleti igazsagot, hogy: az &llam kezei nincsenek, nem is
lehetnek egyéb altal mint a ko6zjé &ltal megkdtve.
— A mely kdzjot meg — miként mar tébbszor volt mondva— min-
denttt és mindig csak a nemzetek fejlettségi allasa és a kérilmé-
nyek szerint lehet meghatarozni.

Lehet miként ezen elv felallitasat nagy ijedtséggel fogjak so-

kan fogadni, — és mig egyik az egyéni szabadsagot emlegeti, mas
az 6rokosodési torvényt, harmadik a vallast, negyedik a vagyont
sat. merében ki akarja venni az allam hatalma al6él. — Nézzik csak

azonban egy kissé elfogulatlanul, voltak-é azok valahol és lehetnek-é
valéban kivéve az allam korméanya alél?

Tagadhatlanul egyike a legnagyobb javaknak miket az allam-
nak kell biztosilni — vagy megszerezni,— az egyéni szabadsag,
de azért nincsen-é az folytonosan korlatolva és egyesekre nézve
megsértve minden allamban? Hol van azon polgarzat, melyben ne
lennének foghazak ? Sehol, — és Ugy vélem nem is lehet azok nél-
kil élni. — Azoknak lakéi nyilvan mind olyanok, kiknek egyéni sza-
badsadga nagyon is korlatolva van. Ez mindenesetre biztos jele an-
nak, hogy az allam hatalmat tényleg mindenitt feljilteszik az e-
gyesek szabadsagan.

A héany &llam anynyiféle az 6rokdsddési térvény, — ésnin-
csen-é, és nem voll-é kulonb6z6 helyeken a legnagyobb atalakulas-
nak aldja vetve ? — és mind jogtalanok lennének-e azon atalakita-
sok? Epen nem hiszem, — de s6t mindeniitt egyenesen a sziikség-

hez és a valtoz6 jogi fogalmakhoz kell azoknak alakulni, az én meg-
gy6z6désem szerint.

A vallas-szabadsag bizonyosan igen szép dolog és nagyon he-
lyes bizonyos hatarok kozt, de kérdem: ugyan bol van és hol volt az
korlatlanul? sehol! — Melyik rendezett allam nem szdlana egy o-
lyanféle secta tanaiba, mely pl. idvét abban keresné, hogy mentgi
tobbet gyilkoljon?— pedig hej! sok minden kiiléndst hittek és hisz-
nek kulonbéz6 emberek. — Az északamérikai Egyesilt-allamokban
nagy a vallas-szabadsag, és az igen helyes és szép, — de nem gon-
dolom, hogy egy labra-kap6 vallast hamarabb vagy kés6bbre bé ne
tiltananak, melynek tanai k6z6tt a soknejiség is béfoglaltatik,—

o5
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pedig hany milli6 ember nem él a foldon, gyakorlatilag alkalmazva
azon tant!

Jél van, gondolhatjdk némelyek, delegaldbb a vagyont csaknem
allithatja senki olyannak, inelylyel hasonléképen rendelkezhetik az
allam. De ugyan kérdem kegyetekt6l: — fennallhat-é bar mely al-
lam ad6 nélkil?— és nem egy nagy rész-e aza tiszta jovedelem-
b6l, melylyel az allam rendelkezik adé cim alatt? és még tovabb, azt
Szlikségei szerint feljebb emeli, vagy sziikségei fogyvan, le-
jebb is széllitja. — De nem is csak az ad6 cim alatt rendelkezik az
allam egyes polgarai tulajdondval. — Nézzen csak bar ki koéril, foly-
hatnak-e a kézmunkak kisajatitasi torvények nélkil? — azon torvé-
nyek pedig nyilvan egyenes ellentétben vannak a vagyon-biztossag-
gal, de mégis fenn kell azoknak &llani, mert az allam jollétét nem
aldozhatja fel egyesek sokkal alsobb rangl érdekeiért.

De ugyan — kérdhetik egészen megrémilve némelyek — mi
biztositja tehat fejemet nyakaman, és mi biztosit, hogy holnap nem
foglaljak el vagyonomat az &llam nevében?

Semmi méas mint az orszag hatalmat gyakorlé erének, meg az
orszag kozvéleményének j6zansaga, azon bizonyos rendszerhez
kotott jelen (status-quo), mely folytatasat igényli ajév6ben; — egyéb
semmil —

Ez azonban vilagért sem egy csekély ,,csak,4 és ha elfogu-
latlanul tekintjuk a dolgot, egyedil a j6zansdg az, mi az egyesek
cselekvényeit is szabalyozza,— mert miért nem valik tolvajja min-
den ember, mid6n arra kecsegtetd alkalom nyilik? és miért nem
gyujtogat, ha szive boszujanak tenne vele eleget? vagy didergd
tagjait bé akarja melegitni? és miért nem teszi le ujjat egy Kkore,
hogy egy masik darab kével meg Usse, ha az nem tud egyszer vagy
méaskor kell6 hajlékonysaggal sz6l fogadni? csak is azért, mert min-
denikbdl sokkal tébb rész mint jo haromlik rea, és szamba veszi —
hogy némelyeknek tan eleget tegyek, legel6i emlitem —a torvény
salyat, a kozvélemény itéletét, sajat lelkiosmerete nyugalmat és sa-
jat fajdalmat, sajat biztossagat, egy szoval sajat javéat, de minda-
zokban nem gétol tulajdonképen — egyes eseteket kivéve —nem is
gatolhat egyéb mint: az okosséag.

Cselekvényei rendezésére nézve épen ez all az Aallamrol is;
mind a mellett is azonban hogy egyéb nincs mi helyesen szabélyoz-
hassa és megkdthesse az orszagok tényeit mint a k6zjd, ne higyje
senki, hogy egy olyan atalanos tdrvényt allitottam meg benne, mely-
nek semmi alkalmazhat6saga sincs, és melyet nem lehet az egyes
megadott esetekben kdvetni, s6t, jaj a nemzetnek és jaj a vezetdk-
nek ott hol a természet eme térvényit nem dsmerik vagy labbal ta-

possak. —
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A ki szélvésznek hinti el magvat, vihart fog aratni!

A természet nem bottal ver, de rettenetesen tud sujtani.

Vjjon azon egyesek vagy osztalyok, melyek nem tisztelve az
emberiség torvényeit, és legnagyobb részint szertelen binsag, vagy
setét vaksag de néha mas rémek altal is vezetve, atkai lesznek ko-
ruknak és az emberiségnek, érezhetik-é magokat nyugodt boldogséag-
ban, minden hatalmok dacara is? Bizonyosan nem.

En egyeseknek valamint allamoknak cselekvési szabalyul a jol-
létre torekvést allitottam fel. — Ez elsd tekintetre nagyon tag pa-
lastnak tetszhetik, mely alatt a jok kozt aldval6 dolgok is elcsusz-
hatnak, Ggy hiszem azonban, hogy kissé szorosabban szemuigyre vé-
ve a dolgot oly erds torvényekre taladlunk azon szabdly alatt, me-
lyek hatalmokat mindenkire kiterjesztik, akar tud az illet§ szamot ad-
ni réla akdr nem.— Kilonds hatalommal tiinik ki a természet biin-
tet6 hatalma a torvényeit nem kdvetbken, a lelkiosmeretben, meg
abban, hogy minden torvényei ellenében vezetett dolgok megtérnek
mint hulldm a sziklan, — és még inkabb.

Ugy teremtette az Isten az embert, hogy ha tudva tdrvényeit
megseérti, rogton vad ala teszi onmagat. — EIGAll Vorosmarty szép
kifejezése szerint keble driasa a lelkiosmeret, melyt6l lehetlen téb-
bé megmenekednie. — Hany példat nem tud felmutatni a torténe-
lem, a melyben kegyetlen emberek kegyetlenségeik eszméit6l nem
szabadulhattak meg? azok uldézték ket mindendtt hol csak megje-
lentek, végig virasztottdk vel6k az almatlan éjeket, és mindennemd
élveket megkeseritettek szamokra; mert hiszen a rémek benndk
lakvan azoktél nekik lehellen is volt megszabadulni; épen azért kor-
nyezetekt6l, az egész vilagtdl és bnmagoktol folytonosan rettegtek.
— De nem is mulatok ezen targyhoz ill6 képek el6allitdsanal, me-
lyekre sok adatot nyujt a torténet, és a melyek oly pompésan van-
nak tébb kitlind szindarabban vagy regényben feldolgozva, — itt
még csak azt akarom megjegyezni, hogy van ezen dolognak még
egy mas aga is.

Egy végtelen bolcs elintézés szerint a természet térvényeit nem
lehet eltdrleni,— barmely Ugyességgel is igyekezett azokat valaki ki-
jatszani, viszsza fognak azok utjokra térni, ha szépen nem lehet e-
révelrontanak. — Es ez az mi mindenkitelér, még azokat sem
véve ki, kik nem tudva is helytelenil vezetik az orszagok dolgait.
— Elferdithetik rovid idén a nemzeti haladas iranyat, a kifejl6dést
mind inkédbb és inkdbb gatolhatjdk egy darabig, — de nem veszik
észre hogy mindezen id6 alatt Damocles kardja cslng fejék felett,
melyet a legcsekélyebb ok is agyokra ejthet.

Az eredmény mindkét részre siralmas,— mindazoknak Kik
utjdban vannak a természet szerinti kifejtésnek, mind az olyanok-
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nak kiknek kifejlése gatolva volt. — Amazoknak pusztulni kell, —
az elnyomottak pedig kdénynyen juthatnak azon rendetlenségbe, mely-
ben van a szélvész altal csapott vizar kikavarogvan medrébdl, és
zavaros hullamaival rontvan vélasztas nélkil jot és roszat.

Senki se vélje, hogy én itt érzelegni vagy hil elmefuttatast
csinalni szandékozom, — de s6t azt hiszem mindenki megfogja ad-
ni nekem, ha figyelemmel tekinti, hogy ezekben ki van mutatva,
miszerint ha nincs is semmi egyéb mint a természet koételezettsége
a helyes Utén maradni, a nemzeti kifejlédést nem gatolni, de s6t azt
elosegitni kotelesség; és ez az: minek az allamok igazgatasat ve-
zetni kell; — és elég erések, elég hatalmasak annak térvényei magok-
ban arra, hogy: minden igazan felvilagosodott embert, az igaz
uthoz bilincseljenek, legaldbb anynyira mint az az emberi tokélyte-
lenséggel megegyezik ; és itt sincs semmi sziikség holmi ér th ét-
ién és értetlen szabdalyoknal és tdorvényeknél ke-
resni menedéket, hogy annal erdteljesebbek legylink,
mert a szellemi er6 mindig a természet tiszta torvényeinek lehet6-
leg helyes dsmeretében all, és semmi egyébben.

Ezek utan vessiink egy pillantast arra — mi talan az oskolak ta-
nitvanyanak legel6bb tlint szemébe — hogy: van-e joga az allam-
nak gy rendelkezni az egyének szabadsagéval, vagyonaval, valla-
saval sat. miként azt feljebb allitottam?

Erre kovetkezd a felelet:
Az éllamra nézve, miként mar sokszor ismételtem, épen azon

cselekvési szabaly all mi egyes emberre nézve t. i. cselekedni
kell minden korilmények kozt a lehetd legjobbat,
vagy a lehet6 legkisebb roszat.

Igen konynyen at lehet latni, hogy e szerint egyetlen egy cse-
lekedet sincs, a melyet minden korilmények kozt, helyben le-
hessen hagyni, valamint nincs olyan, melyet fuggetlenil a viszo-

nyoktol, mindenkorra ké&rhoztatni lehessen.
Ha sok emberek egyéni szabadsaga van kockan, mit vala-

mely egyes szabadsdga feladldozédsaval biztositni lehet, az &llam
feladldozza azt: — ha az Aallam léte fligg kérdésben, a hadvezér
minden tekintet nélkul arra: Ki-é? felgyujtathatja az asztagokat
és héazakat, hogy valamelyik oldalat fedje vele seregének; — s6t még
tovabb, oly helyes tapintattal, vagy oly magas elnézéssel, mar nem
egy ember volt, hogy magat hazdja ugyéért felaldozta, vagy é-
rette végtelenll faradott, — tehat: egy pusztult 6 nkényt
az egészért, egy faradott mindenkiért. — Es bar mit is mondjon
errl a tudomany, rég el vannak ezek dontve a gyakorlat altal, és
mar ha egyéb nem lenne, csak az magéban, hogy nincs allam mely-
ben ezek kisebb nagyobb mértékben alkalmazva nem lettek volna,
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hajland6va tenne annak elfogadésara, hogy azon jok nélkul &llam
nem is allhat fenn.

A fennebbi azon allitasbol, hogy minden valéban nemzeti kor-
many csak is azon dolgokba avatkozik az allamban be, melyek nélkile
roszul, a nemzet jellemének és a kdriilményeknek meg nem felel6-
leg alakulnak , — 6nkényt foly, hogy: bizonyos mértékig kell koz-
pontositasnak lenni az orszagban, de csak is bizonyos mértékig, me-
lyen nem szabad atlépni. — Oly természetesnek tetszhetik ez, egy
olyan embernek, kit nem vakitnak kilonbféle ferde elméletek, hogy
ha nem lett volna anynyi vitatkozasnak targya kozelebbrél a koz-
pontositas, szinte sziikségfelelti lenne, ezt igy megemlitni. Hiszen
az allam fogalma, bizonyos neme és nagysaga nélkil a kdzpontosi-
tasnak nem létezik. «—— Nézziik csak mi van kimondva az egyes al-
lamok altal. — ,,Mi egyes csaladfék felajanljuk ez s meg amazrend
meg torvény fenntartdisa — azaz allam alakithatasa végett, er6én-
ket és hatalmunkat, egyszersmind azonban lemondunk bizonyos jo-
gainkrol, melyek az allam képezhetéssel 6szszo nem férnek#4—
Ebben tisztdn benne van, — bizonyos hatarok kdézt a koz-
pontositas. —

Azon kérdést lehet itt felallitni: hol van tehat azon hatar, med-
dig a kdzpontositéas terjedhet, és hol kell annak megsz(nni ?

Itt erre csak azon feleletet adom, hogy: a hatadr mindenitt a
nemzet jelleméhez — és a korulményekhez, — ha ugy tetszik —
a multhoz és a jelenhez alkalmazva kilénbdzd; — egy helyt nagyobb
kozpontositasra van sziikség mint mas helyt, — és itt nem olyan
nem(re mint amott; épen ezért atalanos kozpontositasi szabalyokat
épen (gy nem lehet adni,— valamint nem lehet egy gydgyszerrel
minden betegséget meggyogyitni, és a politikai tudoméanyok legkéa-
rosabb béfolyasai egyikének tartom, hogy a kdzpontositasra nézve
is — valamint més politikai eljardsokban — raegkovesult formékba
akarlak minden népeket bele erészakolni.

Lehetne itt még egy mas nemd elmefuttatadst tenni, melyben
anynyi ezeren el6ztek mar meg engemet,és ez abbdl allana, hogyme-
roben fliggetlenul, az egyes allamokra nem tekintve, azt vizsgal-
ndm, hogy az emberi torvények szerint alakult legtokélyesebb al-
lamban, épen minG hatérai lennének a kdzpontositasnak, — és nem
lehetlen hogy annak valami elméleti becse lenne is, — de ezt mint
a gyakorlati mezdn liasznavehellent egészen mell6z6m; igen is ter-
jedelmessé valna altala munkam, mit nem akarnék; és még terjedel-
mesebbé véalna azon esetben, ha valamely meghatarozott allam sa-

9
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jut viszonyait vizsgalva, arra nézve tennék alkalmazati elmefuttatast
a kozpontositds mezején, és azon esetre — legaldbb némi részben
— a péarthoz szeg6dést sem lehetne kikerllni. — Mindezek azon-
ban egészen Kkivil esnek jelen munkam korén. De van egy mas
kérdés mely — habar alkalmazasi és részleti dolog is — miutan ko-
zel viszonyban &ll a nemzetisegek kérdésével, itt megemlitést igé-
nyel és ez kovetkez§: tébb olyan allam van, melyekben kilénhuzé
faji ésnyelvi kilonbségek vannak: miként kell azokkal szemben el-
jarni? — mi jogok lehet azoknak?

Eme kérések megvitatdsdban irdnyt ad, azon fennebb telt
megjegyzés, hogy: alakultak légyen az allamok barhogy, minden-
esetre igaz az, hogy az allamokat Oszszetartja az érdekegység,
megsemmisiti az érdekkulonség.

Ha a kozo0s-érdek kotelékei gyengulnek az allam inog,— mig
ellenben azok er6sek, a latszélag csekély allam is oriasi er6t tud
kifejteni; s ha valami kulhatds porré zuzza is, mint a magneses vas-
por oly renddel, cs mint valamely anyagnak jegecesedni kivano pa-
ranyai, oly hatalommal térnek a természetszabta allasba.

Arra hogy egy allam fennallhasson, a csaladfejek, fliggetlen
egyének — mert hiszen csak azok szdmlalnak igazgatés tekinteté-
ben az orszagban, rendkivili eseteket nem szadmitva, — bizonyos
jogainak és javainak feldldozésa kell. — Rendes korilmények
kozt, az allamban honos egyesek Ugyességének, munkajanak, va-
gyonanak sat. bizonyos meghatarozott része az allamé, hogy
azokért meg, oly javakat kapjanak— legyenek bar azok valddiak, vagy
csak képzeletiek,helyesek vagy helytelenek —melyeket magokra nem
érhetnek el. — Mihelyt azonban valaki vélekedése szerint,
tobbet &ldoz az allamért, mint a menynyi érdek( joban altala része-
stl, rog'on el6all a békétlenségnek kisebb nagyobb mértéke, *) mit
az egyeni felfogas, meg az allamokra tett aldozatok és téle kapott
el6nydk meghatéarozasa tiintet el6: — és ezen békétlenség meg egy
kis erély, parosulva a korlilményekhez, nyilt ellenszeguléssé is
valhat. —

Epen azon indokok hatarozzak meg éallasat, tomegnek, — egy
osztalynak , vagy fajnak, — valamint egyes csaladfének az allam-
mal szemben.

Igen konynyen lehet itt tehat azon szabalyra menni, hogy:
az érdekkozdsséget lehetéleg szilarditni, ésazegy-

#) Ezzel rokon eszme XIX Si-Ur. Esz. ii-ik k<t 294-ik lap: ,,az egyén az
allam fendllasanak kész. ,,.felaldozni szabadsaga egy részét, de csak
a mennyiben ez aldozat sziikséges voltarol meg van gy6z6dve, s az
allam 6t karpotolhatja mind azért a mirél lemondott.4
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beltkdzési pontokat lehetéleg elhéritni koteles-
ség; nem kell az allamban létez6 fontosabb igénye-
ket—ha bar merd6ben helytelenek lennének is—te-
kintet nélkul hagyni. — Alig lehet pedig valami egy allam-
ban er6sebb szétfeszité erd, mint bizonyos részeinek kilon nemze-
tiséghez vagy valamely nemzetiség egy vagy mas tulajdonaihoz! ra-
gaszkodasa, mire szamtalan példakat lehet a torténelembél felhozni.
— Miota vandorolnak széles e viligon mindenitt hontalanul, mintva-
I6di vilag-polgérok, a zsidok meg a ciganyok ? hogy maés példakat
ne is keressek. — Min6 kevesen vannak tulajdonképen viszonyo-
san mindendtt, menynyire elkophatott nyelvéb, a sok idegen surlas,
vasas kdzben, — és mégis menynyit meg tudtak tartani eredeti jel-
lemikb6l mind e méai napig. — A zsidokat még, inkdbb 0szszetar-
totta vallasok, nagyobbéara k6zos, és masoktdl elkilondzott foglal-
kozasok (kereskedés, arany-valtas és- miivesség), — de meg vagyok
gy6z6dve felble, hogy mindezeknél még inkdbb, ama gydldlet, ama
megvetés inelylyel mindenditt talalkoztak, és a mi 6ket merében ki-
zarta a polgari tarsasdgokbol; és itt is igen sajnoséan tinik fel kéros
kovetkezése a helytelen eljarasnak, az igazsagtalansagnak, — mert:
a folytonos megvetés, ldézés nem volt hatas nélkil, — kulénhu-
z0kka, elkeseredettekké kellett annak tenni a zsidokat, sokkal na-
gyobb mértékben mint eredetileg lehettek;— a ginyt melylyel min-
denfelé talalkoztak atkos gydildlettel fizették viszsza, — mi igen ha-
tarozottirdnyt képes kiilonb6z6 jellemek tevékenységének szabni,—
és mig egymas koOzt szorosan 6szszetartottak, minden szamokra i-
degen iranyaban, elvileg lehettek inkdbb és inkabb lelkiosmeretle-
nek. — A ciganyoknak még csak kulon vallasok sincs, de sét oly
konynyen vették az egész dolgot, hogy pl. Erdélyben régebben
tobbnyire azt a vallast kovették melyhez foldesuraik tartoztak, —
foglalatossagok és élet-renddk sem volt anynyira kilénvalt, elzart,
mind a zsiddknal, és ambar a lenézés melyben részesiiltek sem volt o-
lyan erds, mindenesetre elég hatdsu volt arra, hogy 6szsze ne olvad-
hassanak a korulottek levd vilaggal, hanem kulon alljanak miként
az olajcsepp a tengerben, és szazadok utan is, csak cigany legyen
a cigany. —

A zsidok és ciganyok ugyan tudtomra sehol sem léplek fel
hatalmas nemzetiségi igényekkel, — azon nem( igényeknek nem
voltak meg bennok kell§ elemei, — kimutathatok azonban mas fa-
jok és egyes vidékek melyek fogalmazott igényekkel allottak el6 a
nemzetiség cime alatt. — Azok néha valéban nemzetiségi kivanal-
mak voltak egy vagy mas alakban, ink&dbb vagy kevéshé elferditve,
maskor meg— mikeént fennebb (azl. fejezetben) megjegyeztem — csu-
pan mint nyomas, mint termeészetelleni feszlltség ellenhatésai tintet-
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hetok fel. — Mindenesetre azonban mintegy kovetkez6leg alakul-
nak:
Ha az ember nem jol érzi magat, nyomaést érez egy- vagy
masfel6l, igen természetesen segitni igyekszik magéan, és valban
nagyon egyligyld volna az, ki nem csatlakoznék céljai elérésében
azokhoz — miutén, egyedil keveset lehet tenni — kiknek épen a-
zon bajok van, kiket ugyanazon cél vezérel, — és igy valik pl. a
fajkilonbség egy kozds kopenyeggé, mely alatt sokan akarnak me-
nekedni a zivatartol; vagy hajobban tetszik: egy koz6s varra, mely-
be sokan begyilhetnek oltalmat keresve annak falni megett; vagy:
egy kisebb, egy fiok-allamma az orszagban, mely kilon torvények-
kel kivan igazgattatni, és néha a tarsadalom ott Iétez§ szerkezetét
mer6ben felbontani térekszik. — Es ha faji és nyelvi killonbségek
nem lennének, mas kozpontok korll gyllekeznének, — az orszég
egyes részei, egyes vidékek, vagy vérosok, vagy osztalyok sat.
fogalmaznéak kivanséagaikat, és igényelnének kielégitést az allamtol,
mihelyt helytelen nyomatast éreznek, vagy képzelnek érezni. —
Ezen el6allo kovetelések pedig, épen azon térvények nyoman szar-
maznanak, melyeknek egy mas viszonyl m(ikddése, a kiilén nemze-

tisegeket teremti.
A fennebbiek utdn azon nevezetes torvény kimondasara igen

kdnynyen juthatunk, hogy:

a mely allamban vannak kilénhuzo kivanalmak, és kiiléndsen az
oly fontos kiilénhuzé nemzetiségi kivanalmak,azokata k6zos érdek
minden més er6ket meghalad6 ldncédval kell azéallam
tobbi részeihez sajat magok leheté megnyugtatasaval

kétni. —
Onként foly meg, — az el6bbi okoskodason viszszafel6 menve,

— hogy ott hol a kilénb6zd népiségek szamold igényeit ki lehet
egyenlitni, egy er@s allam és egy kdzos nemzetiség fejlédik
ki, mely sem egyik sem mésik a voltak kozil, de melyben minde-
nikbdl van tdbb kevesebb. — igy allott el az oly hatalmas és Kkit(-

nd angol nemzetiség. *)

#) in no country has the enmity of race been carried farther than in England,
In no country has that enmity been more completely effaced. — The
stages of the process by which the hostile elements were melted down
inté one homogeneous mass are nét accnrately knovvn to us. Bt it is
cellain thal when John became King, the distinction between Salons and
Normans was strongly marked, and that before the end of the reign of
his grandson it had almost disappeared. In the tinié of Richard the First,
the ordinary imprecation of a Norman gentleman was ,,May | becomc
an Englisbman!* His ordinary form of deninl was ,lio you take iné
for an Englishtnan?“ The descendant of sucha gentleman a hundred
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Egy par felvilagositd megjegyzésre van itt tan sziikség.

Csak az el6bb bizonyos igényeket ,,szamoldkénak neveztem;
— az igények fontossagat, nevezetességét akartam alatta érteni. —
Pl. nem lehet tagadni, hogy az egyik kérdés itt az: mekkora a tdmeg,
a szam, mely ezen igénynyel bir? — Tovabba: a sajat igényekkel
birok az lgyesség, miveltség, erély, gazdagsadg min6 fokozatan allo
emberek? «— és jelesen épen: foldbirtokosok-e vagy nem, mint a mi
az allamokra nézve a gazdagsag legnevezetesebb neme; — a tor-
téneti jog meg uralkodo6 jog fogalmak az igény mellett, vagy ellene
szOlanak-e? sat. sat. Egyenléség nincs a foldon, nem is volt, és nem is
lesz, — egy ember nem anynyit szdmlal mint a mésik, és igy kiva-
nalma is nem egyenld fontos az egyiknek és a méasiknak.

Egy masik megjegyzés meg az, hogy: nemzetiségek dszszefor-
rdsédban orokké kevesebbet kell veszteni, az egész természeten végig
vonul6 térvény szerint, a hatalmasabbnak, értve itt a hatalmat: szel-
lemileg épen Ggy mint testileg. — Néhany egyéniség a nagy tdmeg-
ben elenyészik észrevétleniil, mint par csepp viz a borral teli pohar-
ban; — ha tobbet tud a tanité mint a tanitvany, emez inkdbb alakul
szerinte mint megforditva, mig egyébarant mindkett6 fejlédvén val-

tozik ; minden nemzetiség a maga terjedd igyességével, annak nyel-
vét is forgasba hozza.

years later was proud of the English name. — (Macaulay. History of
England. I. Kétet 15 ik lap.)

Nagyon érdekesnek tartom, azon tovabbi megjegyzést, hogy: It
is remarkable that the two greatest and most snlutary social tevolulions
which have taken placc in England, that revolution which, in the thir-
teenth century, pnt an end to the tyranny of nation over nation, and
that revolution which, a few generations later, pit an end to the pro-
perty of man in méan, were silen tiy an dimper ceptibly elfeded.
They struck contemporary observers with no surprise, and have re-
ceived from historians a very scanty measure of atlcnlion. They were
brought about ncither by legislative regulations nor
by physical force. Moral causes noiselessly effaced
first the distinction between Norman and Saxon, and
then the distinciion between master and slave. N&éne can
venturc to fix the precise moinent at which either distinction ceased.
Somé faint traces of the old Norman feeling might perhaj s have been
found laté in the fourteenlh century Somé faint traces of the institulion
of villenage were detected by the curious so laté as the days of the
Stuarts; nor has Ihat instituton cver, to this hour, been
abolished by statute.” — (Macaulay Hist. of England. 1 Kotet
21—22—k lapon.)

Menynyi gondolkozésra vald nagy jelenség van elmondva ezen
rovid szavakkal, — melyeket bar ment6l tébben vennének fontoldra!

Ugyanezen helyek a Csengeri Antal forditdsaban, az |. Kotet 14-
dik és 19-dik lapjain fellelhetdk.
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De hat — az a kérdés— hogy: a hol felébredt hatalmas és
valddi nemzeti igényeket kielégitni nem lehet, vagy legaldbb nem si-
[térél, ott mi lesz? — Fesziiltség, elnyomas, kinlddas, kitdrések,
mig — miutdn mint feniebb red egy péar példat felhoztam — erg-
szakkal nemzetiséget alig lehet megtérni, — és azon id6 is el-
telt, midén egyes néptdrzseket erészak hatalméval atomnira lehete
bontani, és miként forg6 szél a port, mindeniivé elterjeszteni a fold-
re, — alkalom nyilik sértett érdekeiért elégtételt venni, és akkor:
explosio, melyben mindenek szenvednek.

Némelyek — azt allitjAk— hogy, bamulnak rajta, miként: a
nemzetiségek kovetelései most, az Gjabb id6ben allanak eld, midén
minden embernek a szabadsdg, az egyenléség, a civilisatio, — és
mit tudom még én micsoda! — eszmék malasztjaval kellene telve
lenni. — En pedig mondhatom épen nem bamulok, de sét az el6ha-
ladés egy rendes lépcs6jének tartom; mert addig a nemzeti kovete-
lések el6 nem allhatnak, mig nincs alkalma és értelme a nemzetnek
azt felfogni, hogy: mi torténik vele. — A nemzetiség és az Onigaz-
gatés (self governement) eszméje ugyanazon egy Ordban sziletett,
mit mindkett6t teljes szivembdl Udvozlok, ha mindjart azok egy
cseppet sem kardoskodnak is az egyenléség mellett, és itt ott lat-
szolagos ellentétbe lépnek a szabadsaggal és a civilisatioval.

Lassuk méar most egy par vonalat a nemzeti politikdnak, a ki-
I6n orszagok viszonyaira nézve.

A fennebb érintettekbdl indulva ki, kdnynyen lehet azon ko-
vetkeztetésre jutni, hogy: a dolog természetes rendében az all, mi-
szerint ugyanazon allam hatarai kozt egy nemzet és egy nemzeti-
seg legyen. — A kilon allamokra azonban épen nem lehet Kiterjesz-
teni ezen Allitast, és nem hiszem, hogy minden kilén nemzetiségek
atmenjenek egymasba, és nem hiszem, hogy minden orszaghatarok
inkdbb és ink&bb vesztenének fontossagokbdl mig végre tAn— mint

némelyek hiszik — majd! majd! majd!!... minden nemzetiségi,
tehat: nyelvi, és kovetkez6leg: allami kilénbségek elenyésznek a
foldrél. — Ezt én nem hiszem, és ha eszkdz6lIni lehetne Ggy vélem:

nem (dvds, de nagyon kartékony volna ; és valamint az allamban
helyesnek tartom az egyesek személyiségének lehetéleg tokélyes
kifejlését, épen gy fenntartani hiszem udvOsnek a nemzeti egyé-
niséget (individualitast) is.

Mer6ben maés &llast szab ezen elmélet a nemzetiségekre néz-
ve valamely orszag hatérain bel6l, és mast kilonbdz6 fliggetlen

nemzetiségekkel szemben.
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Valamint minden csalddnél a rendet annak igazgatoi és a ko-
rilmények hatdrozzak meg, és mig az egyikben tan: németil be-
szélnek sokat, zenélnek, rajzolnak, verselnek, szivok erésen f4j ha
valaki pajkos ember poganyul rendre Utasitja kutyajat, vagy lovag-
16 lovat, a kdzdolgokkal azonban igen keveset foglalkoznak, de an-
nal nagyobb rend uralkodik a ha&zanal, —addig méas helyt: nagy
szamU cselédség és sok zaj van, sokat lovagolnak, tancolnak, atala-
ban: a vendégek, a tarsalgas és testgyakorlds napirenden vannak,
igen keveset emelkednek, de ha valami béantja, nehéz szavakkal fo-
gadjak, és rogton a koziigyekre viszik a beszédet sat. és e mellett
— meglehet —eszébe sem jut az egyik csalad fejének, hogy a ma-
sik dolgai igazitdsdba elegyedjék; — épen Ugy minden &llam gon-
doskodhatik arra, hogy az & nemzeti sajatsagai szerint fejlédjék le-
het6 legtokélyesebben, és igy mig hatérai kozt a nyelvi és nemze-
tiségi kulonbségek, természetesen fejlédve enyésznek, egy
erds nemzetiség all el6 mely minden mas kilfolditél sziikségképen
igen kilonboz6 a nélkil, hogy a dolog természetébdl az kovetkez-
nék hogy sajat nemzetiségét masokra reé erdltesse.

Nem lehet tagadni, hogy: az eléhaladds,— miutan mindenditt
bizonyos szegleteket, bizonyos kindvéseket egyenléleg megtdmad,
melyek egyéataldban a muveit emberrel nem férnek 6szsze, — va-
lami nemét terjeszti az egyformasagnak; és épen ez az mi tobbe-
ket vitt azon téves allitasra, hogy: a miivel6dés a jellemet megoli. —
Kereken tagadom azonban én ezt, és azt allitom, hogy: mig a mi-
veletlenségben, zavaros fogalmak, szinte mondhatndm 6sztonok,
vezerlik az emberi tényeket, addig a valéban miveit, érdekeit fel
tudja fogni, hatdrozott, épen szamara és ovéire ill§ cselekvési elve-
ket tud feldllitni, melyek szerint a nehéz kérilményekben is el tud
Gtasodni, mig azokban a mdveletlen, a legképtelenebb egyoldaliva
valik, és csak botorkdzni képes. — Hiszen ha amaz Aallitads vald
lenne, hinnem kellene, hogy: egy Hotlentolnak vagy Samojednek
— er@sebb jelleme van, mint egy Pitinek vagy egy Franklinnek,
mert azokat, gondolom: csak nem vezetik félre a kilonbféle el-
méletek? !

Az emberek fogalmaban itt zavart, mint anynyi méas helyt
— a fél tudas okozott, mert nem lehet tagadni: vannak olyanok kik
igen sokat olvasnak, irnak, latszélag rettenetes muveitek — valo-
ban azonban egyetlen eszmét sem emésztettek meg, ha gondolni
akarnak, az jut eszokbe, hogy: ez vagy amaz kényv mit mond u-
gyanazon dologrél. — Igen természetesen: azok Ugy hajlanak a
mint masok hajtjak, azok nem szilard jellemek, de egyszersmind
nem is egyebek, csak: almivellek. Kilénben oly emberek kozt hol
nagyobb a cselekvési tér, az eredeti termettség, mely szerint a ha-
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tarozottsdghoz, vagy hatarozatlansagra hajlatnak, inkabb is Kitdnik,
mint miveletlen egyéniségeknél, kiknek atalan véve igen kis valto-
zatossagu cselekvési teroh.

Sokakat vezet tévltra az, ha latjak miként az Gjabb idében any-
nyira megkonynyitelt kozlési és kozlekedési eszkdzok &ltal, sokban
hasonld eszmék, egyforma érdekek kelnek fel, ugyanazon mudivelt-
seg terjed, s6t még, kozos szok is jének divatba. — De kérem
legyenek szivesek arra is figyelmezni, hogy ugyanazon név alatt
csak részben egyez6 eszmék allanak valéban el6, és mig pl. a sza-
badsdg eszméje igy elterjedt mint jelenben talaljuk, merében kilon-
bozbleg értelmezik azt az &ngolok, &mérikaiak, meg franciak, és:
mindeniil sajat nemzeti fogalmaihoz alkalmazza annak tanait; és e-
zenkivil nem kell elfelejteni, hogy: épen a legujabb id6kben &llott
el6 a nemzetiség eszméje, mely az idegen, 6szsze nem ill§ egye-
suléseket nagyon fenyegeti.

A ki hiszi azt, hogy: valaha az egész f6ldon, minden
racai és fajbeli kiilénbségek megszlinhetnek, és a Kaukézusi ember
csak olyan fehér vagy fekete,— vagy miné?— fog lenni mint az
afrikai, — a szegletes Mongol épen olyan nyalank mint a Hindu,
és az &mérikai ben-sziildlt oly vonszalommal fog birni a fsldinivc-
Iéshez meg iparhoz mint az eurdpaiak, — és egyenld lesz a muvelt-
ség, — és mint a szellemi és testi képzettség tokre, egyenld lesz a
nyelv: — a Székely csak amugy konynyedén fogja kimondani a
eh német hangot, vagy th angolt, mig amazok viszont meg, nem akad-
nanak fenn a magyar gy-én ny-en — és: hat min6 példékat hozhat-
nék fel, ha Pekingben anyanyelvokén megértenének, vagy Szansz-
krittul tudnék?!— az aztan higyje, hogy: lesz id6, mid6én egy nem-
zet fog lakozni az egész foldon, és valaki vandor ha csak a csapokat,
meg &llatokat és névényeket nem &smeri, alig fogja megtudhatni:
vajjon a Davalagiri vagy Chimbarasso, vagy tan épenaLomnici-csucs
mi el6tte all, és meglehet 6szszevélné: vajjon Lapp foldon van-e
nyaron, vagy hideg napot tolt Brasilidban, ha magat a Napot nem
latja. — En, 6szintén megvallva, semmi ilyen hiteket nem taplalok,
és Ugy vélem, hogy miutan Kitlintettem ezen szabalyt:

a nemzetiségeket a lermészetszabta hatarok kozt és torvények
szerint az &llamokban lehot6leg épen ki kell fejteni, — és nem kell
az altal zavarba jéni, hogy egy helyt egy- més helyt masképen be-
szélnek, més- meg Ujra masképen szoktak; és: minden nemzet, min-
den egyéne a nemzeteknek, ha lehetd legtokélyesebben kifejtette a-
zon sajatsagos erényeket és el6nydket, melylyel a természet meg-
aldotta: hivatasanak eleget tett, most meg egész kdvetkezetességgel

folytathatom:
minden &llamnak oly tiszteletben kell tartani az
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idegen orszdgok sajatsdgait mint magéaéit, mertanem-
zetiségek minden er6ltetés nélkil fejtenek épen, — és a mit egy or-
szag kovetel a tobbiekt6l, ugyanazt megvarhatjdk masok is téle.

Ugy hiszem, nincs is miért kilén megemlitsem a nyelvet, mi
mer6ben a nemzetiség minéségéhez Iévén alakulva, annak — ha sza-
bad ezen kifejezéssel élnem — nyilvanulasa, — tehat: gondosan &-
polni- és ndvelni-valé.

Senki sem vadolhat erdszakossagra folhivassal sem a nemzeti
belpolitikara, sem a nemzetkdzi viszonyokra nézve kifejteit cselek-
vési elveket illetéleg. Es még amazokban azt is torekedtem bébizo-
nyitni, hogy: az erfszak, igazsagtalansag,— és bizonyosan annél
inkabba kegyetlenkedés, — épen ellenkezé Utraviszenmint amelyen
haladni akarnénak, és célhoz nem vezet, — épen gy kulon allamokra
nézve azt allitvan, hogy: mindeniknek tiszteletben kell tartani a tob-
biek sajatsdgat 6nmagaé mellett, — azokat bizonyosan nemcsak hogy
feljogositva nem latom az er6szakoskodéasokra, de sét helyesen fel-
fogva a dolgot, ezzel is Gnmagoknak artanak, mert: az er6szakosko-
das, igazsagtalansdg, — minden erkdlcsellenes tett elkdvetése pedig
kisebb nagyobb mértékben viszszahat a cselekvére magara. — Es
igy mig egy hatalmaskodé nemzet valamely idegent kinoz, 6nmaga
sem fejlik épen.

A mind inkdbb kifejl6dé allami egyensnlytan alkalmazésa leg-
inkabb biztositja eme nemzeti sajatsagok kifejl6dését; — mert az az-
zal igen szoros kapcsolatban levé fliiggetlen allamok szdvetsé-
ge altal, bizonyos meghatérozott célok elérésére — pl. hatalmi tul-
csapasok korlatolasara, — biztositja a kuloén allamokban otthon, a
termeészetes, csendes, zavartalan kifejlést.

A fennebbiek szerint kdnynyen meg lehet érteni, hogy én a
vildgértsem félek akozlekedesi és kozlési eszkdzoknek barmely javi-
tott modjatél, mind a mellett hogy oly nevezetesnek és annyira 6r-
zend6nek vélem a nemzetiséget, — sem a telegraftdl, sem a vasutak-
tol, sem a csatornaktol, sem a jo toltott Gtaktol, és senki szivélye-
sebben nem Udvdzolhetné mint én, a kozlekedési eszkdzil szolgélha-
t6 1éghajozast, mert: valamint egyfel6l azt varom altalok, hogy az
ipar, vagyonositas, mivel6dés &ltal, a nemzetiségeket a magok teljes
erejlkben kifejleni segitik, épen Ggy: felemelnek minden orszagot a
civilisdltabb nemzetek tarsasagaba, — melyben mindenki célaranyos-
nak tartja arra tgyelni, hogy méason igazsagtalansag, méltatlansag ne

kovettessék el, mit ha csendesen elnézne, legkdzelebbi alkalommal
az 0 borit sujthatna.

— HC(OH---



V.
SZABADSAG. EGYEZOSEG.

A szabadsag meghatarozasa szerintem. — A szabadsag divatos értel-
mezése. — A szabadsag értelmezése B. Edtvds altal.— Egyenléség. — Va-
I6ban csak a szamtanban létezhetik. — Egyenl6ség vagyonilag, — tarsa-
dalmi allas, és foglalkozas szempontjabél. Tulajdonképen sem adézasban,
sem politikai jogban, sem térvényszék el6tti teljes egyenl6ség sem lehet
iidvés. — Mind addig lehelten a politikai egyenléség mig teljes szelle-
mi és anyagi egyenléség nem lehet. — Valami a szellemi fejlésrél; a
szokas hatalma. — Elméletileg kélképen lehet egyenl6ség: az egyenld sza-

badsagban, és egyenl§ szolgasagban.

Miutan a fennebbi fejezetekben réviden elmondtam azt hogy:
miként fejlédhetik egy nemzet természetszerlileg? — mik azon ne-
vezetesebb tényez6k melyek az allamok alakulasaban, azok cselek-
vési irdnya megszabésaban szerepelnek? — és ezekbdl foly6lag
mind Gton helyes ezen fejlésre halni? — hogy kell azokat szaba-
lyozni? — gy vélem helyén lesz azon két eszmét is targyalni, me-
lyekre — mint f6szempontokra — tdmaszkodva, szoktak kdzelebb-
rél mésok elddnteni; hogy: mi az &llamokra nézve ajo, mia r6sz?

A szabadsdgrél és az egyenldségrdl akarok szo-
lam. —
A szabadsag azon allapot, melyben a természet bar
mely lénye, sajat tdrvényei szerint, tehat lehet6leg épen fejuk Kki.

Ebbél kovetkezik, hogy a szabadsag illetd elmélete magaban
foglalja mindazon tdrvényeket, melyek szerint a természetnek bar
melyik teremtménye helyesen lejlik, fejlédhetik.

Ezen nézet szerint hatdrozom én meg azt is, hogy: mi az

emberi szabadsag?
Kodnynyen &t lehet azonban latni, hogy a ki az emberi szabad-



sag torvényeit meg akarja hatarozni,— annak el6bb tisztdba kell
jéni mind azon tehetségekkel melyekkel az ember sziiletik, tisz-
taba kell joni azok fejlési torvényeivel, meg azon hatasokkal me-
lyeket a természet, a kilvildg az emberre gyakorol, és csak akkor
lehet az emberi szabadsagnak kimeritd és helyes elméletét ad-
ni. — Ez azonban igen nagy és igen nehéz munka, melynek sok ré-
szivel még a vilagért sincsenek tisztdban, és a melylyel mind 6sz-
sze is csak nagyon kevés ember foglalkozik tiizetesen, mindamellett
hogy olyan sokkan elmélkednek az emberi szabadséagrol.

A szabadsagnak egy vagy mas meghatarozott térvényei vagy
kindvései feletti elmélkedések azonban gyakran épen nem nehezek,
mépen nem elvontak,de azért lehetnek hasznosok,— mert: nincs em-
ber és nincs allam egy is, mely teljesen természetesen lenne fej-
I6dve, és bar hol valami fejlési hibat lehet felmutatni, ott mindenitt
sértve vannak a természetszer(i kifejtés — azaz, a szabadsag —
bizonyos torvényei.

Azt gondolom hogy épen annak, miszerint a szabadsag meg-
sertése, és az allamok lgyeiben mutatkoz6 roszak, hianyok, feszilt-
ségek egyszerre jutottak tudalomra mindig, annak lehet mondom tu-
lajdonitni, hogy igen sokan 6szszezavartdk az Aallam céljaval, a
jolléttel azon follétet, m-jly Ollal azt el lehet érni: a szabadséagot.

Minden novénynek kifejl6désére sziiksége van bizonyos me-
legre, leveg6re, széngazra, olyan poronyé foéldre melyben gyokér-
szalait szétterjesztheti, és olyan tométtre, mely azt fenn tudja tartani,
— de azért kérdem: ki lenne badar azt allitni, hogy a ndvények
életében cél lenne, a melegség - vagy a levegé megszerzése sat?!
és nem a novés, viragzas, gyumdlcsozés. — Es épen olyan hiba
lenne a szabadsdg fogalmat a jollétével felcserélni; — ezen hibai pe-
dig igen sokan kovették el.

Nem lehet tagadni, hogy maganak a szabadsagnak kdzvetlen
érzete is egy jO, a mit bizonyosan mindenki érzett, midén valamely,
darab ideig elhéarithatlan tehertdl, feszlltségtél megmenekcdelt, de
azért még sem lehet magat a szabadsdgot mint végcélt a cselek-
vésben tuntetni fel; és az hogy maganak a szabadsagnak érzete is
egy kozvetlen élv a természet végetlen bolcs elrendezése szerint,
tdn csak azért van, hogy éaltala a maga torvényei keresésére és a-
zok kovetésére még siirgésebben vezesse minden teremtmeényeit.

Kovetkez6 viszonyt képzelek a szabadsdg és a jollét kozt az
én meghatarozasaim szerint. — Az épen fejlédhetés — azaz a sza-
badsag — érzete jO de egy sokkal kisebb rangu jé mint maganak
az épen Kkifejlettségnek — azaz a jollétnek — érzete. — Egy vi-
lagositd példat hozok fel. — A javulasnak indult beteg jobban és

6
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Ujra jobban érzi magat, de azon jollét bizonyosan sokkal alsobb ren-
dd mintha valaki testi és lelki épen fejlett tehetségei érzetében van.

Hogy az allamban sem maganak a szabadsagnak, a tarsadalmi
nyomas nem létének érzete, a minden egyebeken feljul all6 j6 —
mely érzetnek egyébarant kiilonb6z6 emberekben, erdsen kilénbo-
z6 hatélya van — mindjart meggy&z6dhetiink rola ha azon nagyon
kellemetlen helyzetbe gondoljuk magunkat, melyben atenger koze-
pén Robinzon volt, mind a mellett hogy ott &t semmiféle idegen
divat, el6itélet, szokéas, torvény sat. nem bilincselte; én magam is
lattam lehetéleg szabad embert, kinek egy falat béfalni valoja sem
volt, és illend6leg didergett, — azonban szivesen oda adta vol-
na szabadsaganak egy részét, egy Kkis jollétért; és igen helyesen,
mert az élet végcélja néma szabadsag: hanem a jollét.

Atmenék azonban a szabadsag kérdésében minden tovabbi
fejtegetés nélkil az allam viszonyaira, de Ugy hiszem megbocsat-
hatd ezen kis ugrads, mert dnkényt foly hogy: miutan fennebb
meghatarozOm az emberi szabadsdgot — a maga legotalanosabb fel-
fogasa szerint — és az magaban foglalja mindazon térvényeket me-
lyek szerint az egyes emberek sajatsagaik szerint akadaly nélkil
fejlédhetnek, — ha ezen meghatarozast az egyének els6 termé-
szetszer(i szOvetségére a csaladokra, s ezekrdl a csaladok nagy
rendszerére a nemzetekre Aatviszszik, értelmezve lesz az allamra
nézve is a szabadsag fogalma.

Erre nézve is igaznak marad azonban mit fennebb mondtam ,
hogy a szabadsag torvényei nincsenek kimeritéleg megéallapitva, és
mind a mellett, hogy a szabadsagréli elméletek mind tokélyeseb-
bek és tokélyesebbek lesznek, vannak annak olyan részei, melyek
az emberi felfogas korlatoltsaganal fogva mindig nyilt kérdések fog-
nak maradni:— nem lehet azonban tagadni, hogy egyes részenkénti

targyaldsai igen helyesek, és nagyon hasznosak voltak.
Epen Ugy van e részben a dolog mint a természet mas része-

ivel. --Ki az a kinek az egész természetr6l és annak minden tor-
vényeir6l helyes képzete lenne?— Senki; — de azért még sem
lehet tagadni, hogy némely térvényeivel tisztdban ne lennének. —
Ez &ll a természet egyik alkotrésze, az emberre nézve is; és igy,
valamint vannak olyan toérvényei az emberi fejl6désnek melyeket
alig von kétségbe valaki, épen Ugy léteznek mésok, melyek feletti
elméletek egymastdl mer6ben kilonb6z6 nézeteket tiintetnek fel. —
Mindenki meg fogja nekem pl. adni azt, hogy az ember mind lelki
mind testi tehetségei — melyek kozott a hatart csaknem lehetlen el-
hazni — csak gyakorlas altal fejlenek ki, — ha azonban azon tor-
vények és rendszabalyok vizsgalasara térnék altal, melyek szerint
valamely allam legcélszerlibben fejik, meglehet hogy itt egynek,
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ott masnak Utkdznék vélekedésébe. — Mindenki azonban— legyen
mikodési kore bar mily nagy, vagy bar mily csekély — ki az alla-
mok s &llamban az egyesek természet szerinti kifejtését tényleg
elosegiti, vagy a kifejlédés akadalyait elharitja, mindaz elémozdi-
téja és védGje az igazi szabadsagnak, és segiti a kozjollét terje-
déset altala.

Ezen felfogas szerint dics6ségnek tartom a szabadsag zaszl6-
ja alatt kizdeni , — és tulajdonkép mid6én az allamok fejlése
némely torvényeit igyekeztem vilagositni, épenerre torekedtem; —
tavol legyen azonban télem , hogy azon szabadsagra vagyjak, me-
lyet sokan olyan Stentori hangon hirdetnek. — Es itt szabadjon a
szabadsag koruli némely nézeteket kissé megvilégitni.

A szabadsdg nem teszi azt, hogy ne engedelmeskedjék senki
senkinek, és ne hajoljon meg semmi el6tt; — az nem szabadséag,
hanem féktelenség, mi az allam kifejlését a természet toérvényei sze-
rint nem hogy segitné de tehetségét is gatolja — és igy val6sdgos
megsemmisilésére vezet a szabadsagnak ; — tehat: ha szabad-
sagnak kell lenni, ugyanott lenni kell kormanynak is, mely — bizo-
nyos iranyt ado szabalyok szerint — érvényt tudjon akaratdnak
szerezni. —

A szabadsag ki nem fejlédhetik ott a hol elnyomatas van, —
mert hiszen az elnyomatas épen a természet torvényeinek fennakasz-
tasabol all, — szarmazzék az akar: néptdmegtdél, mi a zavargas és
egy szerfeletti kdzpontosilas széls6ségei kozt inog,-— akar: egyes-
t61, mi par excellence zsarnokség cim alatt hasonlokép kdzpontositas,
akar: egyes osztalyt6l pl. idegen hoditoktol, — legyen az akar: ka-
tonai, akar: papi, akar: kilén faji, vagy mas, és eszkdzolje azsar-
noksagot akar: a folytonos zavar, haborlskodas, akar pedig; a ha-
lal-nyugalom minden életmozzanalot elfoglalé keze &ltal.

Es teljességgel el nem fogadhatom a szabadsag divatos fran-
cia magyarazatat, melyet B. E6tvOs kovetkezd szavakban ad: *)

»a politicai szabadsag abban all, hogy ollyas hatalom ne Iétez-
zék az alladulomban, melly nem a nép nevében s nem altala — leg-
alabb kozvetve — gyakorollatik.#4 — Ezen meghatarozas egyene-
sen a kozpontosilds végtelen terjesztésére vezet, melyet az el6bb
mint a zsarnoksadg egy nemeét tintettem Ki.

Es nem fogadhatom el minden megjegyzés nélkiil a B. Eétvos
meghatarozasat is, mely kovetkez6:**)

»Szabadsag azon allapot, mellyben az ember, mind 6n erdit,

*) Uralkod6 Eszmék I. Kotet 4.8-k lap.

**) Ugyan ott |. Kdtet 45-ik lap.
6*
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mind az 6t kornyezd természetéit a lehet6ség hatarai kdzott maga
altal vélasztolt czélok elérésére hasznalhatja.44

Habar ezen meghatarozas véleményem szerint a szabadsag ér-
telmét ki nem is meriti, mint a fejlettség jellegét igen szivesen el-
fogadnam azt, ha igy végzddnék: maga altal valasztott helyes célok
elérésére hasznalhatja. — Es ezen rovid ,helyes4 sz6, nem kétlem,
hallgatva oda is volt értve, de e nélkil mint a szabadsdg egyik
megjelenését kellene Udvdzolni, ha a tudomény és el6haladés jelen
eszkozeit pl. tavirdat, vagy a g6z0Ost, vagy a pénzt sajat gaz
céljai elérésére is hasznélja fel valaki, — az pedig nyilvan ala-
val6sdg, mely nem a szabadsag, hanem a féktelenség torvényei-
vel ink&bb 0szszetalal.

Az én folgalmammal az sem egyezik meg mi egy méas helyt
van az ,Uraik. Eszmék b. az All.Z4 munkaban emlitve, miszerint: *)
»,Csak azon allamot nevezhetni politikailag szabadnak, hol valéban
a nép tobbsége gyakorolja az uralkodast;4—e mert mihelyt azon
tobbség nem fogja sajat fejlési torvényeit helyesen fel —
mire szdmtalan egyes id6pontokat lehet mint példakat felhozni — és
helytelenill felfogott fejlési viszonyaihoz képest igazgat, rogtén sem
a szabadsag Utjan nem lesznek, sem maradandd elégedettség ott nem
lehet; ellenben egy kevesebbségis lathatja helyesen, valamint va-
lamely nép szam szerinti tobbsége is, hogy bizonyos kérilmények
kozt mi a helyes, azaz— mi a valddi kozérdeknek megfelel6 és mi-
nék a viszonyok, — és igazgathatnak valamely allamot a szabad-
sag torvényei szerint.

Hasonloképen nem vagyok azok véleményén, kik azt allitjak,
hogy a szabadsagra és a hatalomra térekvés egy és ugyanazon
dolog lenne. **)

A valddi szabadsadg oly viszony mely mindenesetre és min-
dig a jollét felé vezet. — Az uralkodés utani torekvés meg széar-
mazhat ik az er6 — a természet szerinti fejlettség— ontudata-
bél; irdnya lehet épen Ugy a kozjo felé mint annak ellenében;
igy tehat nemlehet egy a szabadsagra térekvéssel, melynek allandé
célja csak is a jollét De ezen Kivil az er6 érzetéb6l nem is sziiksé-
gesképen szarmazik hatalomra torekvés, és ha az igazsagtalan ira-
nyl, azaz hatalmaskodassa valik — mint a hogy azon helyen gon-
dolatom szerint B. EOtvds értette — rogton elkdltozik onnan a sza-

*) Uralkod. Eszm. b, az All.ra Il-ik kétet 369-ik lapon.

**) XIX. Sz. ur. Esz. b. az Alira I. kotet 124-ik lapon szél; ,A szabad-
sag és az uralkodas utani torekvés csak kiillonb6z6 fokai ugyanazon
hajlamoknak. A kik sajat er6inek ©6nall6 gyakorlatat biztositva latja,

az masok eréit torekszik maganak alavetni.. ..
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badsag lelke, ha addig ott is volt. — Hogy pedig a hatalmaskodas
épen nem mindig a hatalom érzetébdl ered kdnynyl &tlatni, ha meg-
gondoljuk menynyi er6szakoskodasnak volt alapja hiusdg, &brandos
vakhit sat., tehat épen vaksag, épen gyengeség. — Mikeént lehet-
nének igy a szabadsag és a hatalomra torekvés kilonbdz6 fokai
ugyanazon dolognak?!

Azon felfogast meg, erGsen tévesnek tartom, melylyel a fran-
cia oskola allott el6, hogy: szabadsag csak akkor lehet, ha minden-
kinek szabad az &llamban az, mi bérkinek szabad, és ebbdl folyo-
lag senkinek sem szabad t6bb, mint masnak, azaz ha politikai e-
gyenléség létezik az allamban. — Nem allott volna el6 a francidk
kozt ezen elmélet oly hatalommal, ha— miként mar fennebb elmond-
tam — oly nagy zsarnoksag és ebbdl foly6é fesziltség nem uralko-
dott volna ott; és ha nem lett volna — mint hasonléképen megmu-
tattam — maga a tudomany olyan természetelleni helyzetben, —
és az, hogy sok mas helyeken is Ugy elterjedt amaz elmélet, jelen
korunk egy igen jellemz6 vonésa.

Lassuk azonban az egyenl6ség kérdését — mely mint az al-
lamra nézve ataldanosabb csak hamar kidilta helyébdl a szabadsagot,
és mely a kdzonséges felfogéas szerint, mint magasabb eszme magéa-
ban foglalja a szabadsag térveényeit — egy kissé kdzelebbrél.

Egyenl6ség. — C= C, 1 métre= 1 métre, bar hol avi-
lagon, és ezen okoskodast tovabb vive, igen kdnynyl lesz az egyen-
I6ség értelmét felfogni; mikor arrél van sz6 bizonyos dolog milyen
szamos, milyen terjedelmes, mekkora helyet vészén el az (irbél, ak-
kor értem mit akar tenni az egyenldség, de mihelyt a szdmtan bi-
rodalmabol kilépink, a sz6 valddi értelme szerinti egyenl6séget
sehol fel nem tudom lelni, sem a tarsadalmi vilag mezején sem més
helyt. —

Az egyenléség legzajgobb hései magok sem akartak azt soha
egyedil hasznélhat6 szamtani értelemben alkalmazni; igy pl. sok min-
denért akasztottak fel mar embert, de arra nem tudok példat, hogy
valakit nyujtani azért akarlak volna, mivel nincs oly hoszszu mint az
orszagos kozeép mérték, hogy le kivantak volna faragni hoszszusaga-
bol vagy vastagsagi terjébdl bizonyos darabot, mint tulsdgos nagy-
bél. — Oly nagygyara azonban senki se nevessen példaimmal,
mert ennek épen szomszédjaban van az, hogy az emberek vagyo-
nilag és csaladilag osztozokka véljanak, és ezt az élet gyakorlata-
ban nemcsak hogy készséggel kovették némelyek, az igaz hogy na-
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gyobbara olyanok, kiknek semmi javak sem volt, mita kdzosztaly-
ra, bocsathattdk volna, de egyeseket lehet felmutatni kik azt az i-
gazsag és helyesség szinvonaléra teszik. — Lé&tnival6 azonban, hogy
ezen véleményeket konynyen lehet mell6zni, mert azoknak alig van
valami tartalmok, és anynyira széllel bélleltek, hogy a gyakorlat-
lan egyszer(i szem is mindenutt atjar rajta, mert, — feltéve azt is,
hogy egy végtelentl sotét lepel egyszerre és orokre elboritnd a
maltat a foldi szemek elél és ugyanakkor egyenld tulajdonokat és
vagyont osztogatna ki barmely hatalom a viligon — mégis egé-
szen kulénb6z6 emberek fognak el6allani, mert: kilonbozék a lelki
valamint a testi tulajdonok, — és kilonb6z6k a korilmények ,
melyek az embert nevelik, vagy akar, az egyéniségekre hatnak; —
és igy lelkileg és testileg kulonb6zd emberek allvan eld, igen rovid
idén a dolog oda fejlédnék a hol az most van; mert hiszen: jelen
viszonyaink épen olyan valamib6l fejlettek; és mig a szorgalmas
Péter holmi henye, veszteget§ emberek helyett dolgozna, kik neki
azért részt adnak vagyonukbol és igy rovid id6n 3- 4 anynyit
fogna birni mint mas, — addig az iszdkos, kartyas Palt, a szom-
szédoknak kellene oltalmazni megfagyastél, — és az er6sebb X
mindent kénye kedve szerint bitorolt mind addig mig anynyi gyen-
gék allottak 0szsze — melyek véglegesen legy(rték 6t; de ezen
szovetség, akkor masok birtokéra is vetheti szemét,.— 6s ki képes
azzal egy maga birni?— mignem azt taldn egy mas szdvetség
ulteti le; — és igy menyen tovabb a vilag sora, mig sok szdvetség,
és fejlések kovetkeztében szovetségek Oszszete, allamok allanak
el6. — Ha azonban — &mbér képtelenség — még tovabb menyek,
és felteszem, hogy minden ember egyenld eszes, j6, szorgalmas,
egyenl6é jo természeti viszonyok kézt van és nem jut senki Sibe-
ridba sem a Zaharara, az egyiknek mégis nagyobb lesz csalada
mint a masiknak és mig ennek 6 apr6 gyermeket és talan e mel-
lett az arvan maradt szomszédéit is tartani kell, addig mas tan ma-
gara vandorolja kényelmesen &t az életet, —révid id6n igy is na-
gyon kulénb6z6 vagyonokkal fogna az ember az életben taldlkoz-
ni, mit még nevelne a legels6 nemzedék utan el6 all6 nemzedékek
osztalya, mert. hiszen kozonségesen tudva van, hogy mig egy-egy
csalddnak hoszszas id6n keresztul valamely &géat csak egy személy
képviseli, addig masok gy elterjednek mint az Izrael 12 nemzet-
sége,— és akkor arra keriil a dolog miként e kérdést a ,,Fliegende
Blaetteruek torzképe egy gordg bolcshez ill6 komoly képpel, ez
el6tt mar tobb évvel megfejtette, hogy: dann theilen wir wieder!

Vagy talan olyan nemii képzetekkel bibel6dik valaki— mint
szoktak a sociaiistdk — hogy minden legyen az allamé, és kiki,
sajat munkdja utan részesiljon annak minden javaiban; — igen de,
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az egyik ember erds, anynyit érdemelhet meg menynyire nincs
sziksége, mig mas — tan nagy csaladu — koplalna , — aztén,
kildnben is az ember egyesekhez inkabb vonszédvan mint méasokhoz,
pl. csaladdhoz, mint idegenekhez, annak kedvezne masok rovésara
és még sem lenne egyenl6ség; — vagy talan ne legyen csaladi é-
let 71?7 — és az &llam oszoljon fel, mint minden @szszetartas nelkuli
alomokra, az egyesekre? — oh! akkor zUzzatok szét a gondolatot,
mely el6szor kezdi az egybenfuiggést keresni az ok és okozat kozt,
mert irdnyt fog mikodésre adni a vilagossag tengere felé, hol csak
egyes valasztott rokon-lelkek tarsaloghatnak kik okvetlen kilon
szOvetséget képeznek: mert kdzelebb &llanak egyméashoz; — akkor
fojtsdtok meg a szerelmet, midén az a mosoly elsé rozsajat deriti
az ifj0 ajkaira, — mert majd inkébb fogja 0t szeretni, mint bar
mit a foldon és érette mindenkit hattérbe tévén, fog munkalni és
faradni, gyakran csak is érette; —e akkor tartsatok fel a veszély-
ben forgd baratjanak segélyt vinni akardt, mert red épen oly szik-
sége van az allamnak mint bar melyikre; — akkor 6ljétek meg az
anya karjaiban a gyermeket, mert higyjétek el, gydngédebb sze-
mekkel tekint feléje, mint azon mogorva vénsegre ki tennap fiat
nem akarta szépnek taldlni; — és ne tlrjétek hogy valakinek le-
gyen Izlése és kivansaga, — mert vele maganak oly gydnyoroket
és oly szenvedéseket szerezhet, melyeket ti nem, csak az maga é-
rezhet, és lehet hogy tanilvanyokra akad, kik kilon tarsasagot ké-
pezhetnek; — és meg ne engedjétek hogy az agg figyelé unokaja-
nak torténetet beszéljen azon helyrdl hol atyja egy szent tgyért el-
esett, mert az lehetne eredménye, hogy neki csak azon hely, de
az kelleni fog, és csaladi varat épit red, mely emlékeivel a késd u-
nokdkra szallhat, és mind untalan emlékeztetvén azokat az 6sok
nagysagara, egy 0Oszszefliz6 kapocs lehet a malt és jovendd kozt;
— csinaljatok ha tetszik ilyen orszagot én nem fogok polgéara len-
ni,— hanem szivem egész mélyébél fognék imadkozni, hogy; IJ-
ram! kegyelem a téveddknek, — és ne vigy a sotétség orszagabal

Anynyira kézzelfoghaté azonban az egyenl6ség ily nemdifel-
fogasanak helytelensége, hogy mind a mellett hogy nem sok idét
és irlapot (papirost) vesztegettem dd&resége bébizonyitasaval, mar
tovabb is menyek ezt mell6zve, mind a mellett hogy épen a legu-
jabb korban itt ott — mint mar fennebb is megjegyzém — ily ne-
m( agyrémek tlintek eld, habar hiedelem szerint kisebb hatastak is
mint némelyek hiszik, vagy massal elhitetni akarjak; mely utobbi
esetben azt talan mint kis gyermekeknek a Mamost hozzék fel, 6-
ket engedelmességre ijesztés altal akarvan vinni, — vagy maskor
megint, mint az 6rdog eszkdzeivel maszlagozzék el a nemzetiségek
mozzanatait, igen jol tudvan, hogy: les extrémes se touchent! — a
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széls6ségek egyre vezetnek, és hogy zsarnoksagot eszkdzoljenek,
— féktelen népfolséget papolnak.

Van azonban egy mas meghatéarozasa az egyenléség értelmé-
nek, melynek kovet6i méar Német- Francia- Magyar- sat. orszdgok
civilisaltabb részének igen-igen nagy szadma,— és ez az, hogy:
egyenl6sége jogban és torvény el6tti egyenl6ség, és mint ilyen
kivanatos és elérend6. — Egy Kissé azonban prébéljuk meg a dol-
got szorosabban figyelemre venni, lehet6leg kibontakozvan a tekin-
tély hatalmanak vardzs koréb6l, — egy kitin6 magyar szénok sza-
vai szerént: respeclélva a respectalanddt, és nem azt mit D. megye
respectol. —

Vajjon volt-é, vajjon van-é orszag hol teljes jogegyenl6ség
lelt volna, vagy lenne? — és ha még eddig nem volt és nincs véj-
jon lesz-¢é; és lehet-é valaha valahol teljes jog-egyenléség?— ezek
azon kérdések melyek legels6bb szemembe &ltottek: nézzen min-
denki koril mit 1at most, emlékezzék rea mi volt régen, — és ko-
vetkeztessen bel6le: mi lesz, mi lehetséges ezutan.

En ha koriilnézek ugy latom, hogy minden allamban — nyog-
jon bar az a zsarnoki Onkény alatt, vagy legyen az ©nigazgatas
malasztos hatasa korében, kezdjen bar az orszag jolléte, ereje oly
egyszerre fejleni minttavaszszal a virdg, vagy dermeszt6 fagyaval a
hideg Ulje el az életet, — szamtalan kilén osztalyd emberek vannak,
épen gy mint egy mikdnynek (machinanak) kiloénbozé részei, és va-
lamely gyarnak mas meg mas munkat folytaté munkasai, — ugyanis:
vannak foldmivel6k, keresked6k, iparosok, - orszagos, kerileti,hely-
ség! hivatalnokok, épen Ggy polgéariak mint katonaiak,— vannakirdk,
mesteremberek épen Ggy mint gyartulajdonosok , hazal6 kereske-
d6k valamint hé&zbirtokosok és nagy kereskeddk, gazdagok épen ugy
mint szegények, — aristocratak épen Ggy mint proletariusok, — a-
dofizet6k épen gy mint adot nem fizet6k, haldszok, vadaszok, ma-
daraszok, kertészek, zenészek, szinészek sat. sat. — Kdnynyen &t
lehet latni, hogy minden munkas embernek valamely olyan féle osz-
talyba a milyent egy nehanyat megnevezék — és még szamtalan sok
van, — belé Kkell tartozni; — szdmomra az embert a munkés
lényen feljul kell keresni. — Es mar mindezen oly sok féle osz-
talyok a magok sajat tokélyekkel, képzettségekkel, és ezekkel meg-
feleloleg sajat jogaik hatéraban, és sajat nehézségeikkel kiizdve mi-
kodnek, legkdzelebbr6l magok, de egy kissé tovabb kdvetkeztetve
egyszersmind masok, és az egész orszag hasznara minden er6teljes
fejléesben levd polgarzatban.

Részint olyanok azon egyes osztalyokat illet6 kiilén jogok
és terhek, melyeket maga a torvény bévall, — még az egyenldsé-
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get legink&bb fitogtatd orszagban is; pl. ki bAmul azon hogy rend-
6rnek meg katonénak olyasmik szabadok a mik masnak nem;
pert Ugyvéd folytat, istenitiszteletet pap szolgéltat, és senkise gon-
dolja, hogy illeté terheikkel nincsenek 6szszekdtve sajat jogok is;
épen igy, sajat torvények vannak a hazal6 kereskedésre, az orsza-
gos torvényhozast, és a térvények fenntartdsat, a halaszatot, a va-
déaszatot, a sajtét, kulénbdzd varosokban az épitkezést, egésségi U-
gyet sat. targyazék, melyeknek mindig épen csak az illet§ osztaly
van aldja vetve. — Ezeken Kkivil még mas a térvenyekben néhol
alig emlitett, de annak hatarozatain nyugvd kilon jogok és terhek
vannak a killonb6z6 osztalyokhoz kdtve, — nem is emlitve a torvény-
nyeli viszszaéléseket mert azok mindeneseire lehet6leg elkeriilend6k,
— pl. mindenki igen jél tudja, mily rész ha az igazsag szolgait meg
lehet vesztegetni, vagy azok csaladi egybekottetés, vagy mas vi-
szonyok miatt igazsagtalanul itélnek, nemcsak eladvan sajat magok
lelkét, de mint métely, megrontvan mindent mi csak kortlottek van
az erkolcstelenség terjesztése altal;— az ilyen nemdi torvény el6tti
egyenl6tlenségrél nem is sz6lvan mondom, mégis vannak olyan k-
I16n6s el6nydk és terhek melyek a toérvényeken alapulnak, melyekre
azonban kevés ember szokott figyelmezni; pl. az egyenl6ség ugy
kivanja, hogy mindenki ad6zzék; — ,,és pedig egyenldleg,“— mond-
hatja valaki; — jol van! — hogy ad6zzon tehat egyenldleg? — ,,igen
természetesenll lehet red a felelet, ,,nem Ugy értem, hogy mindenki
1 ftot vagy talan 10-el vagy menynyit adjon adéba, hanem, hogy
minden 100 ft. tiszta jovedelemt6l — egyenld 0szszeget adjon.1LAr-
ra azonban én azt felelem, miként az lehet hogy egyenl6ség lenne,
mindenesetre azonban helytelen volna, mert hat annak az ember-
nek kell-e adot fizetni kinek jovedelme nem elég sajat maga és csa-
lada élete fenntartdsara ? — elvegyik-é t6le azt a mi jovedelme
van, mit 6 talan koldulassal, vagy meglehet épen az orszag pénz-
tarabol potoltathat ki csak? — €3 elvegyik-é t6éle azon csekély
pénzt adéban, melylyel maganak késébbre, talan, biztosabb jovot,
sziikségeit fedezd jovedelmet tudott volna szerezni? — oh nem! adét
az én meggydz6désem szerint nem teljesen egyenl o6l eg kell
fizetni, hanem mindenkinek fdloslegébdl;— akinek
nincs foloslege az nem fizethet helyesen adét; és nincs is orszag hol
egyenl6 lenno az addé , — bar mily meghatarozasa szerint is az e-
gyenldségnek, — és azon— magéaban nagyon szomoru — el6joga
van a gazdagok felett annak ki nem tud fenntartdsara eleget sze-
rezni, hogy addt nem fizet s6t tartatja magét altalok; — ugyan ké-
rem csak red gondolni, hogy a gazdag és bilszke Albionnak meny-
nyibe kerllnek évenkiot a szegények !

Es pedig megérdemli a figyelmet az, hogy itt nem egyeseket
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mutattam el6, kik az addézasra nézve kilon térvények allatt vannak
mint az orszdg mas részei, de egy osztalyt, mely — fajdalom! —
minden eurdpai orszagban sokkal szdmosabb — tdn Schweizot ki-
véve — mint azon anynyiszor emlegetett osztaly, melynek el6jogai ko-
zé tartozik az &ngol fels6-hazat alkotni.

Egyébarant azon torvény altal engedményezett jogkllonbség,
nem els6 és nem utolsd, és mélténak vélvén meég egy part felhoz-
ni, még keresek.

Minden egyén bizonyos A&llam tagja, — az embert azonban
dicsvagy, kincs-szomj, vagy mas szenvedély, néha meg a sziikség,
a kényszer(iség sat. 6rokos vandorlasban tartja a foldén, — és ha
most nem is koltéznek a Leramingekhez hasonlé nagy csapatokban,
magok el6tt mindent feldulva, 6szszerombolva, levagva és néha az
id6 viszontagsagok altal magok is szétszoratva, rabigaba flizetve,
de most is sok ember valtoztatja hazajat és,— mint egy kulonos je-
lenséget szabad legyen itt megemlitnem, hogy: akar valami mago-
sabb oknak kovetkezménye—-akar csak torténet,— most épen ugy
nylgo6t felé vonul a foldén az ember, mint ezel6tt anynyi szazad-
dal '— Mergérkeznek tehat a kivandorlok egy vagy maés allamba —
pl. az amerikai Egyesult 4llamokba — és talan azonnal tagjai 6k a-
zon allamnak? — egyutt élvezve leendd polgartarsaikkal annak
minden jogait és egyutt szenvedve vel6k minden szenvedéseit? —
épen nem! az egyltt szenvedés, vagy jobban mondva, az odavald
roszaknak még sajgobb érzete megvan, mert nem 6smervén olyan
jol a tarsadalmi viszonyokat nem tudnak magokon oly jol segitni,
mint a kik azt megszokték, aztan, bar mily tdvosek is legyenek
a torvények, mindenesetre 0j életet kell kezdeniik és a kezdet-
nek minden nehézségeivel Ujra kell vesz6dnilk, és nem taldlhatjak
magokat egyszerre nyugodtan otthon—habar eredeti hazajokbdl a
legutalatosabb viszonyok is kergették ki — mert sem az embereket,
sem a vidéket, sem a természetet nem Osmerik, és még ezeken Kki-
vul mindenkinek egy hoszszu szokasi probaid6n kell legalédbb keresz-
timlenni, mig rendes tagjava valik azon &llamnak.

De hat még menynyi teketdéridaval nem jar valamely mar Kifej-
lett, régi allamnak tagjava lenni?! — Es vajjon helytelen-é az,
hogy akéarki mindenitt nem lehet a hol tetszik polgar? — gy tar-
tom: nem. — Mert: ugyan ki, vagy mi kezeskedik arrél, hogy az
Ujanan jottnek érdekei mar ezutdn elvélhatlanul 6szsze lesznek fliz-
ve valasztott hazédja érdekeivel? — ki kezeskedik rdla, hogy: azok
nem valnak kilon? — vagy talan: nem allhalnak-é egymassal szem-
kozt? — és, vajjon akkor az Gjan jott nem teszen-é kénynyen el-
lene és tovabb menyen? — épen ugy mint a hogy mar régi ha-




91

z4jat elhagyla? — senki! mert rendesen, az Ujannn jottét még a-
lig koti valami 0j hazdjdhoz mint reménység.

Miutdn azonban minden &llamban tébb-kevesebb nehézséggel
jar a polgéarosodas és ennek helyesen igy is kell lenni, kérdem:
hol van ebben a tdrvények el6tti egyenldség tana kdvetve? !

Menjlink példaink keresésében tovabb.

Ugy a mint jelenleg barmely allam van a foldén, — vagy ha
tetszik Ggy mint barmelyik volt is — mindig voltak gazdag és sze-
gényebb egyének az allamban; a gazdagok kozil meg nagyon soknak
anynyi dolga lenne pl. sajat gazdasagi és pénzviszonyi tigyei rendezé-
sében, menynyit egymaga el nem igazithat, és igy masok segélyét
keresi; vagy lehet szilksége masok szolgélatidra egy kényelmes és
néha pazér fény( élet folytatasara; oly embereket pedig mindig le-
het kapni, kik egy vagy maés aron lemondanak ©nall6sagok bizonyos
részérdl, és eladjak munkéajokat,— vagy egy széval: mindeniitt le-
het talalni igyndkoket, cselédeket. — Allasoknal fogva az iigyno-
kok kozt igen nagy a kulonbség és, mig némelyeket batran el lehet
fogadni kozulok mint fluggetlen csaléddfejeket, masok meg csak is
ugy tekinthet6k mint gazdaik haztartasdhoz kotott fliggelékek; én a-
zonban nem fogok ezek ko6zt, azon osztadly meghatarozasahoz, kik
anynyira ald vannak masoknak rendelve, hogy nem tekintethetnek
fuggetlen csalad fejeknek, és igy nem illetheti meg méasokkal egyen-
I6 politikai hatalom, pl. valasztasi jog, de hogy vannak olyak, azt
mindenki megadja nekem, — valamint a térvények is megadjak, —
mihelyt re4 gondol a gazdasagi béresekre, kocsisokra, lovaszokra,
kertl6kre, inasokra, szakacsokra sat. sat. a kiket egy szoval cselé-
deknek szoktak nevezni. — Ezen osztaly pedig, — utan kell csak
tgyelni — jocska nagy.

Alig van orszag melynek hatéraindl egy vagy maés dolgokrol
harmiucadot ne kellene fizetni; — és mar ha meg is adnok azt,hogy
ha mind természet szerint lennének az orszagok fejlédve akkor min-
den vamoknak meg kellene sz(inni, igy azonban a mint &ll a vilag
alig fogja azokat valaki mind eltérélni akarhatni helyesen, egyéb
ok hidnydban mar csak azértis, mert nagy jovedelmet adnak, a
mit csak egyenes adoval lehetne kipotolni, melyek igen terhesek
lennének. — Maér valahany béhozatali czikkre ad6 van vetve, az e-
gyenetlendl sdjtja azokat kik azt a cikket hasznalni szoktdk mind a-
zok felett, kiknek arra nincs sziikségiik; és egyenetleniil kedvez a-
zoknak — ha vannak — kik ugyanazon cikket az orszag hatérai
kozt el6allitjak; és ha meg is adnok, hogy némely targyak nagyobb
sujtasa nem baj, mert altala csak azok Uzetnek tobbet kiknek maod-
jok van fényt (zni — ambéar mint mar fennebb megjegyeztem, ne-



kém az maga isigen csudélatos egyenléségnek tetszik, — de
nem lehet tagadni, hogy a megaddztatott béhozatai czikkek gyar-
toi meg, azonkivil — hogy tan sajat tehetségeik kifejtésére alkal-
mat nyertek az orszagtol — egyenes pénzsegélyt is kaptak, mely-
ben csak 6k, de 6k, —*meg azon egész osztdly — részesultek. —
Ujra kérdem: hol itt, lehet-é igy torvény elonti egyenlség?!

Még nz itéloszékek el6tt sincs egyenléség tényleg, nem is le-
het, de ha lehetne nagyon rész volna. — Minden embernél a hiba
nagysagat az hatdrozza meg: mind fogalommal van a hibéas arrél,—
épen azért van, és nagyon helyesen, hogy pl. bolondokat, meg gyer-
mekeket sajat sinormérték szerint kell megitélni, s6t elfogulatlanul
tekintve a dologba, nem csak ezeket hanem az &llamok minden k-
I6n &lldst osztélyait; hogy ezek fel6l bar ki meggy6z6djék gondol-
jon csak red, hogy egymastol sok részben kiilonbdzének kell pl.
lenni a polgari, katonai és papi fenyit6 eljarasnak. Es ezen jogfo-
galmi kilonbség még inkabb kitlnik ha kilonbféle allamokra tekin-
tink ; pl. épen olyan égrekialtd igazsagtalansdgnak tartana vala-
mely afrikai kénylr, ha megbintetnék azért hogy kissé engedetlen
rabszolgajat megdlette, mint az amérikai, ha négerét megkorbacsol-
tatvan, — vagy itt valaki habar helytelenil is megvervén marhdjat,
— meg akarndk fenyitni. — Ekkora jog fogalmi kilonbségek fel-
nétt ép emberek kozt alig vannak ugyanazon helyt, de mindeneset-
re igen-igen lényeges kiilonbség van tényleg mindendtt a jog fogal-
makban, mit lehetlen az embernek tekintetbe nem venni: és épen
azért terjed kozelebbrél azon helyes nézet, hogy mindenkit, azon
osztaly Itélete szerint kell hibasnak vagy nem hibasnak nyilatkoz-
tatni melyhez 6 maga tartozik. — igy tehat merdben ugyanazon
szavakkal leirhaté hiba, mig az egyiknél csekély vétség addig a ma-
siknél fekete bln. — lgen természetesen ezekhez alkalmazva kell
a blntetést is szabni, — és részint épen ezeért vannak az itéloszé-
keknél kilonb6z6 hatarok szabva ugyanazon nemii vétség blinteté-
sire. — Mar ez magaban is legfeljebb csak névszeréntivé teszi az
egyenl6séget, de még tovabb lehet menni. — A blintetés nagysaga
viszont attol fiigg, hogy a kdzvélemény, és jelesen maga a hibas,
hogy értelmezi azt, és igy valaki eldlt a halal biintetés igen irtza-
tosnak tetszhetik, mas addig keveset remeg attél, mint erre anynyi
példat mutatnak az egy vagy mas ugy mellett rajongdk, és azon
korok melyben a kivégzések nagyon megszaparodtak, — és lehet
pl. a megveretés bilintetése nem igen nagy dolog bizonyos embe-
reknél, mfg| az mésoknal halalos sértés gyanant tlinnék ki. — Nyil-
vanval6 ezekb6l, hogy ha az egyenléséget szb szerénti értelem-
ben alkalmaznak, tényleg egyenetlentl és igazsagtalanul ten-
nének, és lehetéleg egyenl6leg aranyzott helyes biintetés csak is
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a korilményekhez, és nem az egyenléség sz6 szerénli szabdlyai-
hoz alkalmazkodva lehet. *)

Az eddig felhozott példdk mind olyanok voltak, hol az elvil
felallitott egyenl6ség, a torvények értelmében van megseértve, habar
azt magok a torvények néha épen nem valljak bé, — de a mely
egyenetlenségeket — Ugy tartom — részint lehetlen, részint igen
helytelen volna eltérdlni; és ezen fennebbi okok mar magéaban elég
fontosoknak tetszenek nekem arra, hogy az egyenl6ség fenynyen
hirdetett tanaitdl valaki elélljon, mert azt szokds ugyan mondani
hogy nincs szabaly kivétel nélkiil, — a szamtani meghatarozasok
azonban — mind az egyenl6ség is — nem tlrik a kivételeket, —
és mihelyt csak egyetlen egy barmily csekély kivétel is lenne, mely
a politikai egyenl@ség tanaival meg nem fér, rogton és kozvetlenil
azon kivételnél fogva, mind 6rokre meg vannak a politikai egyenlé-
ség tanai dontve mint nem igazak; és rogton nincs politikai egyen-
I6ség, hanem van politikai egyenl6tlenség; — egyébarant Ugy tar-
tom, hogy az altalam bémutatott kivételek nem is csekélységek. —
Mindazondltal tovabb keresek mar most olyan egyenetlenségeket,
melyek nem a torvényeken alapulnak, de melyek mind a mellett Ié-
teznek, és a melyeket mind addig mig az emberi természet alapjai-
ban mer6ben meg nem valtozik, elenyésztetni nem lehet, ha mind-
jart azon széls6séghez folyamodnanak is némely rajong6k, hogy a
csaladot, vagy akar az allamot is, mint a mely gatja lenne felfoga-
sok szerint az egyenl8ségnek, és ez altal a boldogsagnak, — fel-
forgatnak és megsommisitnék. —

A vildgon minden fejlés, minden alakulas valtozas; valtozas
pedig a kulénben valtozatlan természetben mindig csak erék altal
eszkdzolhetd; — vagy megforditva: azon okot mi valtozast hoz el
erének nevezik.

Ezen nézethez kozelednek a természetvizsgaldk, mid6én mar
tobb jelenségrdl bébizonyitoltdk, melyek teljességgel nem agy tiin-
nek élénkbe mint helyvéltoztatdsok, hogy tulajdonképen azok nem

*) E részben igen kozel jar vélekedésem a B. Edtvoséhez. — A XIX. Sz.
Ur. Esz. 11 Kotete 234-ik lapjan ez al' egy helyt: ,, ... ha azon kér-
dést allitjuk fol, vajjon a térvények egysége s alkalmazasuk egyforma-
saga sziikséges-e az allam-egység fentartasara? .... részemrél nem
hiszem hogy e tételt, mellyel rendesen minden kétségen kivilinek szok-
tak allitni, igaznak mutassa a tapasztalas." — Tovabba a 239-ik lapon
megemlékszik arra, hogy a térvény ugyanazon szavait kilonbozdleg
magyarazzak; — a 240-dik lapon pedig azt mondja, hogy: , ... az
eskiittszéki intézmény vilagos ellentétben all a térvények mer6ben egy-
forma alkalmazasaval, a mit az egységes allam siné qua non-jaul vesz-
nek fol." —



egyebek, mint a mozgéas sajatsdgos nemei, mind pl. a hang, hihet6-
leg a vilagossag, és tehat a szinek is, meg azon jelenségek, hogy
az embernek az érzéklés altal szin, szag, meleg, iz sat. tudal-
mara jon.

Tén még kevésbé lehet tagadni, hogy a szellemi vilagban min-
den fejlés, minden élet-jelenség mozgas — értve egy szellemi moz-
gast ; — pl. ha valamirél fogalmat szerzek, az aként térténik: hogy
tobbszor érzékiek, és azok hatésai egymas mellé csoportosulnak, és
ez altal hatalmassd, Ontudatossé valnak; — ha gondolkozik valaki,
miné hamar tud esze ide oda kdévalyogni, ezt és azt megtekinteni;
nem mozgas-é ez? — de s6t a szellemi mez6n a mozgés véghetlen
sokkal gyorsabban torténik mint az anyagin; egy villamlas fénye
alatt képesek vagyunk egész tarsasagot megdsmerni, egész jelene-
tet felfogni, pedig egy villamlas egy masodpercnek (secunda) is csak
igen-igen csekély része alatt torténik, mint ezt viligosan bé lehet
hizonyitni.

Ha mozgas van, akkor a szellemi vilagban is kell lenni bizo-
nyos er6knek, melyek azt el6hozzak, — és mar lassunk azok kozil
egy part, és nézzik mit valtoztathat azokon az éallami térvényeknek
anyagi szava? — és vajjon nagyon el6segitik e azok az egyenl6-
seg tanait vagy nem?

Még el6bb azonban minden lehetd félreértések elkerulése ve-
gett, azt jegyzem meg Ujra, hogy a mozgast én a szellemi mezén
merében testi anyag nélkilinek vettem, — és pl. a vilagért sem al-
litom, hogy akkor mid6n bennem a szépnek vagy a nagyszer(inek
vagy barmi egyébnek képzete kifejlédik, ugyanakkor tan agyvelém-
ben — vagy hol? — valamely pont épen olyan nem{ mozgést te-
gzen, mint egy mozdony a vas sineken el6bb és el6bb haladva, —
azt sem allitom hogy nincs ugy, mert nem tudom, és tisztdba mésok
sincsenek fel6le; én mer6ben szellemi atalakulasrol beszélek csak.

A hol mozgas van, annak hatalyat, irdnyat és tulajdonait az
er6k hatarozzdk meg melyek mikddésben vannak. — Ugyanennek
kell a szellemi atalakulasokrél allani. — Mindendtt uralkodik a h&-
lalo m. —

Ha a gyakorlati életben valahol az észhez vagy a tudomany-
hoz, vagy barmi elonyhez, barmi képzettséghez kell folyamodni, és
el6térbe nyomulhatnak az azon tekintetben kitiinébb egyéniségek,
rogton azok fognak igazgatni. — Ha az orationak, a nagy szavak
fenynyen hirdetésének allott bé 6raja, hasztalan akkor a kdvetkeze-
tesség torvényeit lovagolni: az fog gydzni, kinekbajosabban foly
ajkairdl a beszéd; — ha pedig mar 4gyuk szélanak, kétkedem ben-
ne, hogy a legszebb emberi hangok is igen nagy hatéast gyakorolné-
nak: ott az ura a pillanatnak ki legbatrabb; — ha mindny4jan hata-
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rozatlanok: az fog vezetni ki valamire tudja magat hatarozni és el-
indul; — ha tudni kell valamit, egész ahitattal fordul a vilag azok
felé, kikrol felteszi hogy sokat tudnak ; — és azon percben 6k urai a
helyzetnek;— ha irlapra (papirosra) kell tenni valamit el6all az ir6; —
Utkozetben a hadvezér, szélvészben a hajoparancsnok kovetel ha-
tartalan engedelmességet; — betegségben az orvos rendelkezik; —
a gyarban az igazgatd;— a gOzszekér-vonatot a vezet§, felelGség

terhével korményozza; — a csaladnak az a rende, mit annak fe-
jei elibe szabnak; — a pénzvallalatokat a t6kepénzesek igazgatjak;
— ha valamit tenni kell, a koznép arra tgyel — barki legyen is

az,— kinek népszer(isége van el6tte;— ha hazat akarunk épitni,a ké-
mvesek, acsok, asztalosok, mérnokok tanéacsat kérdjik, mig a be-
teg labbelin csak cipész segithet; — hozzak még példat és kimutas-
sam-e minden kilon esetben, hogy: a hanyféle viszonya az életnek,
anynyiképen van az ember alakulva, és minden helyzetben —
legyen az természetes, vagy helytelen, nevezetes
vagy igen csekély jelent6ségl — mindig az uralko-
dik kinek azon viszonyok kozt felsdésége van?!

Miutén pedig egyszer barmily iranyban elindult valami, el6al-
lott a mozgas, alkalmazasba jon a természetnek egy mas igen fontos
torvénye az onkénytelenség, és valtozatlanul fog mindig az t6rténni
a mi tortént, mig azon valtoztatni mas er§ fog, — Ez egy nevezetes
és folytonos alkalmazést nyer6 térvény, mi ,,szokadsu cim alatt a szel-
lemi vilagra rendkivil nagy hatast gyakorol, az anyagi vilagban pedig
onkénytelenség (inertia) név alatt dsmeretes és hasonldképen igen
jelentékeny szerepet jatszik.

A szokasnak igen nagy hatalma mindig a tarsadalomban létez6
cselekvési rend mellett kiizd, — azon sajat viszonyok és elénydk
fenntartdsdban, melyeknek mint fennebb kimutattam ki kell fejleni.

Kilonosen szembetlinik a szokas hatalma a csendben és rend-
ben él6 kdznépnél, melynek nem hivatdsa folytonosan 0j meg Uj
vizsgalat ala venni eszméi helyességét, és a hol nem bir olyan nagy
valtozatossaggal az élet, hogy az egyik nap emlékeit a méasik ese-

ményei koénynyen héattérbe szoritsak; — ezért maradnak koztdk a
mondék és regék is meg ink&bb, mint varosokon, mint a magasabb
korokben; — ez az oka, hogy barmit is mondjanak némelyek, —

atalan véve a kodznép nagyon a régihez ragaszkodo, nagyon conser-
valiv vélekedésli, — csak nem kell téle olyan targyban hatarozatot
kérni a mihez nem tud, nem tudhat, a mibe beléelegyedni neki gy
nem hivatasa, mint a csillagasznak azt vizsgalni, hogy épen mimédon
lehet legcéliranyosabban kapalni a burgonyat, és ming szénat kell téli-
re adni a juhnak és nem az 6kdérnek; — probalja meg csak valaki, vi-
gyen egy ekét, vagy valamely mas (j eszkdzt bizonyos vidékre, és
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bar mind célirdnyos is legyen az, sok nehézséggel jar mig azt meg-
szokjak, mig annak el6nyeit elésmerik, és a legkézzelfoghatdbb si-
letlenségek szdzadokig képesek magoknak kovet6ket tartani meg,
mert: hiszen mindenki igy tanulta apjatél, ugy csinélta azt még

az anyja.
A népnek ezen szokésokhozi ragaszkodasdban gyokerezik tob-

bek kozt az aristocratianak is ereje; és az annak megfelel6 igazga-
tasi szerkezetet bizonyos hatarok kozt és bizonyos alakban, — nem
hogy természetelleni igazgatési rendszernek tartandm, de megfor-
ditva, nem képzelek esetet és nem tudok nemzetet, melyben annak
egy vagy mas neme el6 ne &llana; szerintem nem az a kérdés: le-
gyen-e hatalmasabb osztadly vagy ne legyen?— az lesz el6bb-
utdbb a hol nincs is okvetlenil, csak az melyik legyen, ming felso-
séget gyakoroljon; — szlletési, vagyoni aristocratia legyen, vagy
tudomanyi vagy micsoda?

En gy vettem észre, hogy kiléndsen a fold, a vidék, az évrGil
évre valtozatlanul fennall6 épiilet, mihez a kéznép a maga vélekel
désit, hitét és varadalmait, meg cimeit leginkabb kotni szokta— Sak
esetet lehetne pl. felhozni a hol grofi udvarnak neveznek egy-egy
urasagi lakot, egy szadzaddal is az utols6 grof birtokos utén, és hogy
mind természetes az, hogy helyhez legyen a cim koétve, mutatja az.
hogy sokszor felelnek az embernek azon kérdésére, hogy: ki az az
ar?— olyan forméan hogy: ,,az a g.-i bar644— vagy: a ,,b.-i nagy’séas
Ur4d SOt az uraségi lakokat némileg megszemélyesitik, és gyakran
beszélnek pl. a ,,nagy udvar¥4 vagy az ,,alsé udvarfdtulajdonarol,
szandokar6l, eljarasi modjardl sat.

Csak azt ne mondja nekem ezek utan senki, hogy a fennebb
el6adott példdk — melyek szerint az egyik ember egybe, a masik
egyébbe uralkodik méasokon, vagy van mésoknak aldvetve kisebb
nagyobb mértékben, — az igaz hogy mind kilénbségek a kozélet-
ben, — de teljességgel r.em azok és nem is kell hogy azok legye-
nek az allam életében. Ugyan kérdezem: nem elvalaszthattame az
allam élete, a politika, a mindennapi kozélett6l? — vajjon azon em-
bernek szavat, kit ataian tébbre becsiilnek a kézéletben mint méso-
kat szoktak, nem inkdbb meghallgatjak, nem szivesebben kdvetik-e
az orszéaggy(lésen, vagy barmely tanacsban, hol megjelenik, mint
méasokét? — vajjon egy Washingtonnak egyenld horderével birt-e
szava azon bévandorlééval, kit csak ezel6tt egy par évvel lattak
legel6bb? — gondolom, nem! — De hét rosz-e az, hogy egyiknek
hatalyosabb legyen szava mint masiké? — Ugy gondolom, nem! —
El lehet-é ezen kulénbségeket hatalmas parancsokkal enyésztetni?
— nem lehet!

A politikai egyenl6tlenség alapja az, hogy az emberek mar
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eredetileg kilonbdzdk, a mely kilonbségeket a kiillonbdzd életviszo-
nyok még inkdbb nevelnek, — de a mit mind addig mig a természet
ama térvényeit meg nem valtoztatjuk, lehetlen elenyésztetni, az
pedig embert6l egyataldban nem fiigg, és részemrdl ha télem fiigge®
ne is, rogton lemondanék azon véltoztathatasi jogomrol, miutdn meg
vagyok gy6z6dve, hogy azok sokkal bélcsebben vannak elrendelve
mint azt bdrmely haland¢ is tudna szerkeszteni.

A fennebbiek mellé a tapasztalds még azon adattal jarul, hogy
mindentt rosz hatésa volt a hol lehetd legnagyobb politikai egyen-
I6séget allitottak fel.

Kétképen lehetne egyenl6séget allitni el6 az emberek kozt,
vagy ugy, hogy: az egyenld szabadsag térvényei szerint egyenl6k-
ké véljanak az allamra nézve, — vagy ha Ugy nem, akkor: az
egyenld flggeés altal lehet azt megkisérteni.

Az elsd eset azonban sehogy sem idézhet el6 egyenl6 politikai
allast, sem egyenl6 politikai hatalmat, és tehat nem azt mit egyenld
szabadsagnak neveznek, mert mihelyt valamit kdzdsen tenni lehet,
rogton egyes vezetdk allanak el6, — mint fennebb kimutattam, —
és miutdn az emberek kiilonboz6 felfogéssal birnak, kilonbdz6 ve-
zet6k allanak el6 és azonnal készen vannak a partok; és legyen az
allam bar mekkora nagy, Yagy szoritkozzék az csak egyetlen egy
varosra, mindeneseire partok fogjak azt igazgatni, ha a tdmegnek
elhataroz6 szava van az igazgatasban; és a kulénbség a varos és nagy
terulet( allam kozt csak abbol all, hogy Kkisebb Iévén az érdekku-
I6nbség koztdk, azokban a kivanalmak kozelebb allhatnak egyméashoz
mint valamely nagy orszagban; azért azonban lehetnek a legelkesere-
dettebhek egymas ellen, mert egyméas mellett élve folytonosan (j
meg Uj surlddasi okokat talédlhatnak a civodasra: — egy maésik ki-
I6nbség meg az, hogy a hatalmi fokozat sokkal csekélyebb lévén
egy varosban mint egy nagy allamban, a tarsadalmi allasi kilénbsé-
gek nem anynyira nagyok, a mihez jarulvdn még az 0szpontositas
kénynyebbségc, legnagyobb mértékét bizonyosan ott lehet elérni az
egyenl6ség kilszinének; tagadom azonban, hogy lett volna csak
egyetlen egy barmely révid percre, — akar csendben, akar a leg-
nagyobb zavar pillanatdban, még a legkisebb helységben is tényleg
egyenld szabadsag, egyenlé hatalom, épen (gy valamint az nem
volt és nem lehetett egy csaladnal is soha.

Az egyenl@séget a masik uton — az egyenld fliggés altal —
talan inkabb el lehet érni, kivevén az aldl mindenesetre azon egy
személyt vagy tobbeket, kik a zsarnoksagot gyakoroljdk, — egé-
szen azonban Ggy sem. — Némileg egyenldé fuggés van a zsarnok-
sagnak barmely nemében, gyakorolja azt akar a chinai csaszar, rém-
uralom, vagy akar mi; — kdnynyen at lehet azonban latni, hogy

7
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valddi politikai egyenléség ott sincs, mert pl. birhat Valaki sokkal
nagyobb béfolyéast a chinai Csaszar kedélyére mint rnas™ és az rogton
hatalmasabb; — lehet valamely osztdly vagy csalad" irdnyaban az
tobb tekintettel, — és azon osztaly vagy csalad rogton hatalmasabb,
— és szabad lehet valamely orszagnagynak sok minden olyan — pl.
rabszolgaival szemben,— mit meg, nem szabad azoknak vele tenni.
— Tulajdonképen az egyenléségnek ezen masodik nemtt eléallitasa-
ra indultak ki a francidk, midén azt az emberekre kényszer(im tore-
kedtek ; mely elmélet szerint a végtelen zsarnoksagot gyakorolni
maga az allam, a polgari tarsasdg van hivatva; mert hiszen azt
akartak érvényesitni, hogy: mindenki egyenl6ié” Iévén az allamnak
alavetve, az allam meg mindenkinek legmaganyosabb (igyeibe nem
csak beléelegyedhessék, de azt tényleg igazgassa is;

Mind kuldnds tévedés!! — Aztlaz elvét-'allitottaklel, hogy az
allam tgyeinek kell jol folyni, és csinaltak szdmara cifra kdzponto-
sitasi elméletet, — és nem vették észre, hogy miutén az &llam csa-
ladokbdl és nem életmivetlen targyakbdl all, az atalanos jollét, az
ataldnos szabadsdg épen az altal lesz elérve, ha az egészet alkotd
részek jol érzik magokat, ha az egyesek szabad mozgasa nincs kor-
latolva az éallamban.

SzembeszOkd természetelleni nyomaszté egyenetlenségek vol-
tak az &llamban, és 6k azt egy rohammal 0szszerontottdk; nem tud-
tak azonban szenvedélylkben a helyes uton megmaradni, hanem tal-
mentek azon. Miutan az egyenetlenség volt a rész, annak ellenke-
zGjét az egyenlBséget torekedtek létesitni.

Ugyan hol lehet azonban a nagy természetben az egyenl6ség-
nek merev torvényeit kimutatni? — hél vannak gyakorlatban annak
lelket 616 hideg szabalyai? — mutasson csak egy helyt ki valaki
egyenl6séget a természeti er6k gyakorlati kivitélében, és én nem
fogok a politikai egyenl6ség ellen harcolni, de mig nekem mer6ben
egyenlé két levelet, vagy még tovabb, két jegecot sem mutathat
senki, melyeket pedig ugyanazon torvények alkottak, hoztak el6,
addig én, mindamellett is hogy tobb egyenld térvények vonulnak
végig részint az egész emberiségen, részint annak egy vagy mas
osztalyan, meg nem dsmerem hogy azok mer6ben egyenld gya-
korlati alkalmazést kell hogy talaljanak; — nem hogy szikség volna
az emberre az egyenl6 politikai szabadsag elvét alkalmazni a helyes
kifejl6dhetés végett, de s6t a hol legnagyobb mértékben vannak
annak megfeleld szabalyok alkalmazva, a legnyomorultabban sinlé-

dik az ember, — és gondolom senki sem fog egy chinait vagy va-
lamely néger rabszolgat, — pedig azok kozt lehet6 nagy egyenl6-
seg uralkodik!— olyan ép embernek tartani mint pl. valamely

angolt. —
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Még csak azt jegyzem meg — a mi meglehet egészen foldsle-
gesnek tlnik fel olvas6im némelyike eldlt, — hogy: a vilagért sem
azon kovetkeztetést akarom fennebbi okoskoddsaimbdél vonni, hogy:
tehat az egyenetlenség minden neme helyes, de s6t igen sok ne-
mei legszorosabb kapcsolatban allanak a zsarnoksaggal; csak any-
nyit akartam bébizonyitni, hogy: a teljes politikai egyenl6ség lehet-
lenség, és a hol annak el6allitisdn mesterkednek, nem egyenl@sé-
get hanem zsarnoksagot allitnak el6, és itt is igaz mint sok méas
helyt, hogy: a széls6ségek egyre mennek Kki.

MIi.lL 1 < ,ui fIOFTO '# »

— HONOM*——
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V.

PARHUZAM, 13 EOTVOS | ¢ ZETEI ES SAJAT VELEKEDE-
SEIM KOZT.

A péarhuzamozas (taidnos nehézségei. — A kiindulasi pontokban, s eb-
b6l folydlag az irdnyban van B. EOtvos és kdztem a iokilonbség, — llikben
egyezink meg? — Mikben nem egyeziink meg? és a ,XIX. Sz. Ur, Esz.
béf.“ kilonbdzé helyei egyméas mellé téve. — A legnagyobb felfogasi ki-
Idnbség a nemzetiségek alakulési rendére nézve van. — Csak torvényekkel,
nem lehet egy allamszerkezetet is bizlositni. — Az allam cselekvési rende az
egyessel szemben. — Az egyes cselekvési rende az allammal szemben. —e

Biztossagot nem nydjtanak csak magokban térvények, sem a kormanyok sem
az egyesek hatalmi tiilcsapongésai ellen. — Fél-e B. Edtvds Eurdpa jovends-
jétél, vagy nem fél? — Az egyes nem csak biztossagot keres az allamban,—-
és az allam nem csak biztossagot tartozik nyujtani fiainak. Egy par alala-
nos megjegyzeés.

Ha az ember két kialon targy kozotti hasonlésagot és kilonb-
séget akarja kimutatni, lehet feladata nehéz, ha a két targy majd mi
egyenld tulajdonokkal nem bir, vagy ha a két targy szinte egyforma.
— PI. ha azt kérdik valakit6l: mi hasonlésag van a Retyezat meg a
Balaton kdzt? — vagy akar: mi hasonlésdg vagy kilénbség van a
magyar nyelv és a leveg6 kozt? nem lesz red kdénynyi felelni. —
Atalan véve sokkal nehezebb megfejteni, sokkal meszszebbi alaptér-
vényeket kell alkalmazasba venr.i, ha két oly targy kozotti kilénbsé-
get kell el6adni, melyeknek majd semmi érintkezési pontjaik sinese-
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nek, mint az ellenkez6 esetben : — nem lehet azonban tagadni meg-
forditva azt is, hogy kilénbségeket egy par iker testvérnél hasonlo
nehéz lehet tiintetni ki, Kiket talan a sztlok magok is csak arrdl os-
mernek meg, hogy mig az egyik veresbe 6ltdzik, masik zold gunyéat
vészén fel.

Ezen parhuzami kisérletben, Ggy hiszem, mindkét nehézséggel
kell kuzdenem.

Mig az egyik lapon oly kilénbdz6ket latok az én vélekedéseim-
t6l, hogy szinte feleslegesnek tetszik a parhuzamba tétel, — a ko-
vetkezd lapokon meglehet anynyira hasonlé eredményekkel talélko-
zom az én meggy6z6désemhez, hogy a parhuzam sét ezen egész
kis munka szinte foloslegesnek — a miatt — tlnik fel el6ttem; és
akkor legfeljebb csak Ggy ér valamit: mint politikai tanulmany. —
Ugy hiszem azonban, hogy ha végire menyek a dolognak — mind
a mellett hogy sok egyes pontokra nézve vagyok ugyanazon véle-
ményben mint B. E6tvis, és ha az eredmények szavaihoz ragaszko-
dik valaki, még tobb egybetaldlkozast tudna kimutatni mint a meny-
nyit én hiszek, — mindamellett, mondom, én Ggy latom, hogy a fel-
fogasban magaban van igen lényeges kulonbség, és igy az egybeta-
lalkozasok is csak olyan forman torténnek mint gérbe vonalok halé-
zatanal, melyek egymaést sok kulén pontban érinthetik a mellett,
hogy mer6ben kilon térvényeket kdvetnek.

Azon pedig senki se bamuljon, hogy egészen kilonbdz6 kiin-
dulési pontokat véve fel, mas meg mas felfogas mellett is dszszeta-
lalkozési percei legyenek a kutatoknak ; — hiszen: ugyanaz a4argy
melyet vizsgalnak, és igy ha a legnagyobb mértékben kilonboz6leg
fejlett emberek is a vizsgalok, miutan oly erds a természet, oly ereje
van az igazsagnak, hogy azt még tlizetesen sem lehet mindenben
kikertlni, ha 99-szer hajtottak el egymas mellett, és lehet mindany-
nyiszor az igazsagtol is tavol maradtak, egy szdzadikszor majd egy-
betaldlnak. — Es megforditva: barmely magas képességii és épen
fejlett emberek is, és barmily kozel jarjanak buvarkodésaikban, a
minden kilén viszonyok kozt sajatlagos, de mindig hatérozott és
egyetlen egy lehet6 tiszta igazhoz, mindenesetre, legaldbb né-
mileg, killonbozéleg fogjak fel ugyanazon dolgot. — Es pedig: a
vizsgalat targya ment6i nagyobbszeri, ment6i tébb oldala, 4ga van,
mentdi kozelebb all a vizsgaléhoz, — mi az embert a részletekbei
beléveszésre ingerli, — és ment6i fényesebb pontokat tiintet fel, —
a mi kabité hatdsaval nyomorékit, — mivel magéra vonja mind un-
talan a figyelmet, — annal kulénbdzébb fog a felfogas lenni, — Ki
latott 6rids hegyeket északrdl vagy délr6l, meszszirdl kozelrél, alatt
a patakok volgyéb6l meg a hegytet6krél, a napban csillamlé fehér
tetével vagy részben kodtél takarva, hogy egyszer és maskor ne té-
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vedett volna hely-ismeretével?— A kilénbdz6 nézponlokra egy
hegységnél, Gtazva jut az ember; — a kulénbdz6 nézpontokat a
szellemi vilagban mindenkinek sajat termettsége, fejlése és korul-
ményei hatarozzdk meg. — Az egyik mind kozelebb- kdzelebbrol
veszi szemligyre felvett targyat, és annal tisztabban latja a nagyot,
a felségest a kicsiben, — mig a méasik folytonoson emelkedik a f&-
vonalakat keresve, — és néha tan elveszti a vanilia illatat, mely a
virdgos volgyben terem, és eltlinik el6le a szentjanos-bogar csil-
lamlo fényivel, de annal tisztabban fogja az atalanos térvényeket,
az Uj meg Uj kibanyaszni val6 volgyeket feldésmerni; — ha masok
megtalaltidk a vanilidk és szentjdnos-bogarak torvényeit, a magasbol
tekintok azokbdél egy egészet fiiznek 0szsze, és meghajolnak a ter-
mészet nagysaga el6tt, a mindenséget éltetd lelket tanulményozvan.

A valddi kilonbség kdztem és B. Eotvos kozt épen a felfo-
gas gyokérszalaiban, a kiindulasi pontokban, éseb-
b6l folydé!ag az irdnyban van. — Szabadjon allitisom bi-
zonysagaul az ,,Uraik. Eszm.” kdvetkez6 mondatat felhoznom, mely-
nek én alapeszméjével egyel nem értek, de a mely — ugy hiszem
— a koztlnk lev6 észjarasi, felfogasi kllonbséget jellegezi. — A
mondat kdvetkez6 Montesquieu az elvet, mellyen mindenik
monarchia alapul, a becsiletérzetben, a respublicéét pedig az erény-
ben kereste, s nézeteit épen olly elmésen s olly tgyesen fogalmaz-
ta, mint a rogton-ész, ki eleve Kkijelelt rimekbe egy kélteményt ké-
pes beilleszteni; .... Rousseau az &lfadalom alapjat szerzddésben
latta, mellynek valésdgos léte irant talan maga sem viseltetett erés
hittel, s ... mindketten ebbeli &svényeiken egynél tébb igazsagot
taladltak, mert az igazsdg nyomozéasanél &laldban véve
nem annyira a kiindulasi pont, mint a komoly cr-
nyedetlen térekvés afédolog....”

Igenis megadom azt, hogy: komoly ernyedellen munkéval
igazsagokat szinte mindenki derithet fel, — de hogy a munka lehe-
téleg sok eredmény(i legyen, ne csapongjon szabaly nélkil ide meg
amoda, ne csindljon a munkas Ggy mint a kancsal ember ki ide néz s
tova lat, mely példa a cselekvésre alkalmazva azon esetet jeleli,
mid6n az eredmény egészen maskép Ut ki mint a hogy azt vartak,—
s6t: hogy a munka ne legyen kartékony hatésu, arra nézve igen
nagyon fontosnak tartom az alapfelfogast, mi a kiindulési pontokat,
és mar ebben az irdnyt magat meghatarozza melyen haladni kell.—
Hiszen, ha olyan mindegy lenne a kiindulasi pont, akkor bamulok
rajta: miért nem fog valaki pl. az 6rassaghoz, midén politikat akar

*)'-Uralkoddé Eszmék 1. Kilét 89-iK h[>.
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tanulni, — mert: az 6ras is atermészet bizonyos targyaival foglal-
kozik, melyek vizsgélata red vezetheti a természet torvényei kuta-
tdsara, és atermészetben tanulméanyozhatna épen az embert, mely
szellemi és anyagi tulajdonsagainal fogva tarsadalmi lény, és mint
olyan, majd minden(tt és mindig allamokat képez, melyeknek min6-
ségét: sajat felfogasok, miveltségi allasok és korilményeik szabjak
meg, és elmélkedéséi az alladalinak felett lehetnének igen talpraeset-
tek, — igen helyesek. — Nem tagadva azonban a lehet6séget hogy
orasbdl is talpraesett politikus is valhasson, gy tartom mégis, hogy:
azon mesterség nem eldoskolaja az allamférfiaknak; mely véleme-
nyemben az sem ingat meg, hogy Rousseau épen oras-m(hely mel-
lett toltotte gyermekkorét.

Hogy a felfogas gyokérszalaiban, a kiindulasi pontokban, az
irdnyban van B. E0tvos és koztem a fékulonbség, meg tisztdbban ki-
tlnik, ha a ,,XIX. Sz! Ur. Eszm.4 egyes helyeit pontosabban szem-
ugyre veszsziik.

Nézzik csak! maganak a tisztelt Baronak idézve szavait:

A torténet nem kezdethetik meg (jbol, a torténet csak foly-
tatlathatik.44#)

.y.... atorténet sehol sem a dermedtség, hanem mindenditt
folytonos fejl6dés, 6rok haladas képit mutatja . . . 4 *¥)

Esigy igen kénynyen megérthetd, hogy: ,Miutan az all valo-
ban szilard alapon a mi torténetileg lassanként fejlédott: Amerikaban
és Schweizban a kiralysag ellen beszélnek, inig az eurdpai allamok-
ban a mellett.44*3)

Es: ,Valamint az egyesnek nézeteit, vagyait és szenvedelmeit
csak akkor ismerjik egészen, ba multjarél is van tudomésunk: agy
azon irany mellyet valamelly nép ajelenben kdvet, csak multjabol
magyarazhat6.41*4)

.. »-. EQyesekre nézve é&llhat, hogy a jobb ajénak ellensége,
ataldban véve az ellenkez6 igaz, és aroszabb s6t a mi még elavult
és rég alkalmatlanné lett, az is fentarlja magat a ceélszeri (jitas el-
lenében, a meddig csak eltlirhet§.1— ___ 'nagyobb valtozast csak
akkor eszkdzolhetniltartés alapon, ha elutasitbatlan sziikséggé
valt.4*5) dv : 1

*) Uraik. Eszmék I. kotet 122—k lap. —

**) Ugyanott Il. kotet 176—k lap.

*3) Ugyanott 1l. kotet 164—ik lap. — Jéllehet ezen mondatban egy kis Ki-
fejezési hiba van— mert: Schweiz eurépai allam,— értem én mit akar
vele szerz6 mondani, és igen helyesnek tartom. '

*4) Ugyanott I. kotet 102-ik lap.

*5) Ugyanott 11 kotet 517-ik lap, 0i»; ioné
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., ... €gy mesterségesen alkotott pairkamra ... csak ugy fog
liasonlitni a magasabb nemességhez, mint a polgéar-kiralysag ahoz,
meliy ezt megeldzte; mint ataldban hasonlithatnak olly dolgok, mel-
lyeket az ember maga csinélt, azokhoz, mellyek a természetes fejl6-
dés rendén alakulvén, renditbetleneknek latszanak, sét még ke-
veéshbhé. 4*¥

Ezen vélekedéseihez egészen talaldlag kialt meg egy helyt fel:
.» .. hanyszor vették az 6si szokasokat, sok szdzados emlékeket, a
sajat hatarozott jellem({ nemzetiség ontudatat puszta
arnyéknak és dére elGitéletnek ... 144 **)

Min6 szép mondatok! mily nevezetes 6rok térvények vannak
benndk kimondva!: Az ember fejl6dése kezdett6l folyton foly, és
pedig lassan, lassan teszen egy-egy lépést el6re; — és ki van
mondva, hogy: kilénb6zé helyeken kiilonbdz6 id6ben, mindég u-
gyan az elmdlt idének folytatasa a jelen, de valamint ugyanazon he-
lyen a jelen nem olyan min6é volt a mult és min6 fog lenni a jovo,
épen gy kulénbdzd helyeken ugyanazon id6kor allasa egymastol
mindig kilénb6z6, mert az mindenitt a nemzetek sajatsagan és a ko-
rilményeken alapszik.

Mi lehet ennek az oka? lassuk! igy szél B. E6tvos:

»Valamint a természet tébbféle er6kkel és idomokkal ruhézta
fel az egyest, s valamint azok az egyesnek viszonyaihoz képest Kii-
I6nbdzoleg fejlenek ki: Ggy van ez a népeknél is. Ezen kilonb6z6-
seg az mit e szval nemzetiség kifejeziink.4L*3) — A legszive-
sebben elfogadom ezen meghatarozast, mely nagyon tisztan és
helyesen értelmezi a nemzetiség fogalmat, és (gy vélem, na-
gyon helyesen van mondva az is, hogy: ,, ... senki sem lehet két-
segbe na nemzetiség elve fontossaga folott napjainkban. .. *4)

Ugyanezekkel megegyezik a kovetkezd hely: ,,A nemzeti-
seég elve, mivel az egyéni szabadsdg eszméje sziilkséges eredmé-
nyének kell tekintenlink, lényeges eleme polgéarisodasunknak, és
sokkal szorosabb egybekottetésben Aall az emberek legneme-
sebb érzelmeivel, hogy sem azon kisérletek meghitsulta u-
tan is, mellyek az elv valGsitasara voltak intézve, azt kellene fol-
tennlink, hogy ajovére nézve minden béfolyéasat elvesztette: de va-
[6szin(i, hogy az ut6bbi id6k tapasztalatai megtermik gyumdlcsu-
ket.4 — =*5)

*) Uraik. Es m. I. Kéte' 393—k lap.
**) Ugyanott Il. Kot. 110—k lap.
*3) Ugyanott I, Kdtet 94—k lap.
*4) Ugyanott Il. Kdtet 543—k lap.
*5) Ugyanott II. kétet. 571-ik lap.
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Az épen most felhozottak megerdsitnek azon nézetben, hogy:
a kulén népeket épen ngy tényleges egészeknek kell tekinteni, mint
okarmely egyes lényét a természetnek; — és igy a kulén nemzeti-
ségeket — valamint a természetnek kilén teremtményeit — mas
meg mas tulajdonok diszitik vagy homalyositjak, és mig ugyanazon
kdzos jo és rosz tulajdonokkal birnak ugyanazon nemzetiség tagjai,
épen gy kisebb nagyobb mértékben, minden mas nemzetiséghez
tartozoktol kulonbdznek. — Miutan azonban nem egyenldleg vannak
alkotva a kilén (nemzetiségek egyénei, termettségoknek megfelel
sajat fejlési torvények alatt allanak. — Onkényt foly a fennebbiek-
b6l, mind a nemzetiségek fontossaga, mind pedig az, hogy: a nem-
zetek kilonbozd alakon fejlenek, mely kilon fejlési rendet inegsem-
misitni nem lehet,— mig a természet jelen térvényei fenn fognak
maradni. —

Ugyanezt a leger6sebb szavakkal kdvetkezéleg mondja B. E6t-
vos: ,,Mig az embert ndvénnyé, vagy legaldbb allattad, mellynek
csak élelemre és melegségre van sziiksége, lealacsonyitni nem si-
keril,. .. mindaddig az &lladatom, mellyben csak a gép szabéaly-
szer(isége talalhato fel, az ember sziikségeinek meg nem felelhet.44%)

»Nincs nép a torténetekben, mellynél valamelly korszakban
elenyészett volna a torekvés, tehetségeinek 0nall6 kifejtésére. Hogy
melly irdnyban nyilatkozik a torekvés, attdl fugg:

1) melly tehetségeinek jutott az emberek tObbsége legtisz-
tdbb Ontudatara ;

2) az 6nalld kifejtés utani torekvést melly erékre nézve lehet
legkdnnyebben kielégitni.

Miutan minden nemzet egyesekbdl all, s a mit nemzeti jellem-
nek neveziink nem egyéb, mint azon tulajdonok ©szszesége, mel-
lyek azonegy szé&rmazasukndl és multjoknal fogva
az egyének nagy szdmaval kozdsek: a nemzeti kifejlés
utan torekvés sem egyéb, mint az egyesek térekvése azon tulaj-
donok kifejtésére, mellyek mint ugyanazon nép tagjaival mindnyé-
jokkal kozOsek.4 #*)

Miutdn mindenuttsziikségkép kilon sajat nemzeti fejlési rendet
kell kévetni, minden bizonynyal mutatkoznak mindenfelé téveszmék
és botlasok, nz allamok szerkezetében épen Ggy valamint azok at-
alakulasaban , melyek egyenesen a kozvélemény, a felvildgosodas,
vagy mivelellenség, — a hit szerint valtoznak.

Ezen folytonos botlasok és tévedések mellett azonban lehet
boldogsag valamely allamban, mert: ,,A kielégitési fok mellyet az

*) Uraik. Eszm |I. kotet 270-ik lap
Ugyanott 1. kétet 54-ik és 55-ik lapokon.
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alladalom bizonyos szerkezetét6l remélhetni, nem fligg ezen
szerkezet eszményi tokélyétdl, hanem valamennyi polgér
meggy6z8désétdl, hogy az alladalom valéban k lehet6 legczélira-
nyosabb mddon van szerkesztve,44*) mondja B.EOtvos, — és mar
ezen Allitdsdban véleményem szerénl még igen is tdihajtotta'tfhéfa-
zeti sajatsagok hatalménak tiszteletét, mert azt allitja hogy a kie-
légitési fok melyet valamely allamszerkezet nydjt nincs egybekot-
tetéshen azon szerkezet eszményi tokélyével. — Véleményem sze-
rint helyes csak oly allamszerkezet lehet mely megfelel a kdzérzu-
letnek, de azon kozérziilet clohaladasa szerint az eszményileg to-
kélyesebb és tokélyesebb allamszerkezet mind magasabb és ma-
gasabb fokat képes a kielégitésnek el6hozni.

Egy példat hozok fel vildgossag liédviért. — Volt olyan kor
midén az 6koljogot a kdzvélemény szentesitette, s6t egyes vidé-
keit lehetne gondolom most is felmutatnia féldnek ahol ez igy van
jelenleg. — Mar ha valaki az 6kdljog korszakdban annak megfeleld
allam intézvényeket hoz, az tagadhatlanul bizonyos nemét szerzi
meg a kdzmegnyugvésnak,: mely azonban sokkal de sokkal alsébb
fokuj mintha egy muiveit nemzet méltd igényei nyernek kiélégit-
tetést. —

Anynyival inkdbb kell azonban atisztelt szerz6nek azon né-
zetet partolni — hogy: az allamat illet6 targyakban nemcsak
a*'igazsag'-hanem e mellett a vélemények 0szhangzésa is irdnyt
szab6. —

Es mar ezen nézetet tobb helyt, mas és Ujra mas alakban ter-
jeszti az olvasé elibe B. EOtvds, pl. egy helyt igy beszél: ,,.. . az
alladalom intézményeinek tarsadalmi rendink sziikségeihez kell al-
kalmaztatniok **)...4— és egy mas helyt: ,,az Aalladalom egyik
legf6bb s legnehezebbé kielégithetd sziiksége: hogy a térvényho-
zas a nép nézeteinek megfeleljen.443) Es igen természetesen: ,,Min-
den institutio , melly a nemzet tdbbségének nézeteivel ellenke-
zesben &ll ... magaban hibés., . 4,*4);— és ide tartoz6 érdekes
megjegyzés, hogy: ,,olly orszagokban, hol a nemesség hivatasa-
nak megfelelt, s6t olt Is, hol magaviseleté nem volt a legdicsére-
tesebb, a hoszszas megszokas bizonyos csaladokat az alladalom élén
latni a nemdsség mellett némi elGitéletet keletkeztetett. . .« =5)

Mindezek mellett azonban, hogy fennebb oly sok és, vélekedé-

i - o . \ .. i
“ 1 1 m*; i-lmm -mfil"" -l - [ ]
*) Uralh/tEsz. I. kotet 42-rfk lap. ®t e
**) Ugyanott I. kotet. 375-ik lap.
*3) Ugyanott | koétet 256-ik lap.

*4) Ugyanott |. kotett 228-ik lap.
*5) Ugyanott I- kotet 235-ik Jap,
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sem szerint, igen nevezetes mondatokat hoztam fel melyeknek sza-
vaiban megegyezink, és meglehet valaki mar azon véleményben
lehetne hogy miutdn megegyeziink abban hogy:

a kulén nemzetiségeknek mindendtt ki kell fejlédni; és abban
hogy:

a hol csak emberek laknak &llamban, az allamok haladasanak
irdnyat mindenitt az uralkodé nemzetiségi igények hatarozzak meg;
ugy megfogunk egyezni abban is, hogy:

minden orszag haladasat helyesen, csak is a szdmokra vald, és
senki masokra nem talalo torvények szerint kell intézni, — de na-
gyon csalédnék.

Nézeteink valahol egymastdl eltérve, azok kozt igen nagy k-
I6nbség tdmad; hiszen a tisztelt Bard egyszer csak igy szol:
most kodzds a meggydz6des, hogy a vélemények tartds dszbang-
zésa csak azon esetre lehetséges, ha az igazsadgig nyomultunk el6-
re.4*) — Pedig szerintem vilagos, hogy: kdzvélemények tartdsak
és tartotlanok mindig voltak és mindig valtoztak az id6 folyamaban
és azok mindenltt a nemzetiség atalakuldsaihoz meg a korulmé-
nyekhez idomultak; és bizonyos az, hogy: a vélemények 0Oszhang-
zasa az eszményi igazzal soha sem esett 6szsze, és az emberi
gyarlésagnal fogva nem is fog 0szszeesni. — El6ttem megvallom—
kilonosnek tetszik haa legutoljara felhozott allitdsaval B. E6tvdsnek
Oszszevetem azt mit ugyan csak 6 mas helyt mond, mert nekem
ugy tetszik beléle hogy nemcsak velem nem egyezik mindenben
véleménye de talan 6nmaga allitdsai sincsenek kell6 6szhangzat-

ba : . a nép barmelly kortilmények kozott mindig vezettetik, csak
hogy a vezet6k hol altala valasztatnak, hol a sors altal allittatnak
élére, hol meg magok rantjadk magokhoz a vezérletet. . .“ *¥)

Vagy talan: hagyjuk el a durva kodzélet mezejét, és a szelle-
mi vilagban ne lennének tévedések, és ott nyomultak volna el6 az
igazsagig? — De héat akkor mire valé volna a tisztelt szerz6 becses
munkdjanak |. kotete, melynek, a mint én értem, fofeladata a léte-
z6 clméletekbeni hibdkat, melyek az éleinek, a gyakorlatnak meg
nem felelnek kitlintetni?— és a nemes Bar6 maga igy beszél:a
mit a szabadsag és egyenl6ség nevében az allamban valosilni to-
rekedlek, kiall6 ellentétben all azon értelemmel, a mint az eszmé-
ket az élet egyéb viszonyaiban veszik.4*3) — Meszsze végtelen
meszsze van e szerént a teljes tokély!

*) Uraik Eszm. . kotet 26—k lap.
**) Ugyanott 1. kotet 140-ik lap.
*3) Ugyanott IL kotet 573-ik lap.
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Es mar most keressiink még tovéabbi olyan adatokat melyeket
érdekes lesz egybehasonlitni a nemzeti eletrél, a nemzetiségekrél
fennebb tett nyilatkozataival a tisztelt szerz6nek,'—més a melyek
mint tisztabb és tisztabb képét fogjak adni a koztlink létez6 igen-
igen lényeges felfogési és érzileti kiilonbségnek.

B. E6tvOs atobbek kozt igy szol: ,,A legrégibb id6ktél a leg-
Ujabbakig gyakran olly fogalmakért kiizdéttek az emberek, mellyek
nem voltak kell6leg meghatarozva, s raellyeket ugy szélvan senki
sem érteit. . #) még egy szocskat sem szolanékezen mondat ellen,
ha ez, — mint azon helyt Kitlinik, — a nemzetiség fogalméra nem
lenne értve; — azonban ezen esetben téved a tisztelt szerzd! mert
tudja mi a nemzetiség, és sajat szavai szerént: ,valamint a termé-
szet tobbféle er6kkel és idomokkal ruhazta fel az egyest, s valamint
azok az egyesnek viszonyaihoz képest kilonbozéleg fejlenek Ki:
ugy van ez a népeknél is. Ezen kilonb6z6ség az mit e széval nem-
zetiség Kkifejezink.4

Tovébb keresve meg ez tlnik elémbe: ,,Valamennyi nemze-
ti torekvés alapja a magasabb hivatas érzete; czélja: uralkodas,**)
— és hogy ez nem csak figyelmetlenil szaladt ki tollabdl bizonyit-
ja a tobbek kozt az Ur. Esz. i. két. 175-ik lapjan egy jegyzet mely
kovetkez6leg hangzik: ,,Meré6m allitani, hogy mennyiben a nem-
zeti torekvésnek czélja nem az elnyomatastél megszabadulds, az-
az mennyiben nem az ellenhatds sziuleménye, mas oka nem lehet
egyataldban, mint az uralkodasra torés.#4— Ugyanazon dologrol
merében méas nézettel kell lennem miutdn ink&bb azt hiszem mi az
I. kotet 94-ik lapjan &ll: ,dlinden egyes, idomainak és erdinek sza-
bad kifejlesztésére egyenl6 joggal bir, mennyiben ez masoknak
szabad kifejlédésével megfér. Ugyanezen jog illeti mindenik nem-
zetiséget, ebben &ll nemzeti jogosultsaga#—és anynyi-
val inkdbb ezen nézetét pértolom, mivel magam is meg vagyok

gy6z6dve mikép ,, ... hibas azon tétel, hogy az egyikink szemé-
lyes boldogsdga minden maéasokéval sziikségkop ellentétben &l -
lana ... 4*3)

Ha mér csak az eddigel6 szembetett és 0szszeéllitott adato-
kat tekintem, — ugy tetszik nekem, hogy a mi a histériai lassu és
folytonos fejlést, a kilonboz6 alkotést kilonb6z6 népek kozt, mas
meg mas kivanalmak kimagyarazatat és létezd kilonboz6é fejlemé-
nyek alakulésat illeti, ha nem is egyezé de nem nagyon kilonbo-
z6 mddon értem B. EOtvossel; — van azonban —nézetem szerint

*) Uraik. Eszm. I. kotet. 66—k lapon
**) Ugyanott 1. kotet 67-ik lap.
*3) Ugyanott I1. kotet 80-ik lapon.
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— a dolognak egy aga mely a tisztelt szerz6 figyelmét sokkal in-
kdbb megérdemelte volna; és ez az, mi a fézavart okoz6 volt a
nemzetiség fogalma megitélésében; — abbdl szarmaznak koztiink
az allamokat targyaz6 egyéb viszonyok megitélésében is a lénye-
ges kulénbségek csaknem mind , mert hogy miné szoros viszony-
ban kell azon fogalom meghatarozdsanak lenni minden mas politi-
kai targyakbani vélekedésekkel, dnkényteleniil szembeotld.

A B. Eo6tvos altal nem elég figyelemre méltatott viszonyok
Kituntetésére kovetkezéleg indulok el.

A nemzetiség azon kozos fejlemények dszszele, melyek bér
mely csalad-csoportot minden méasoktol megkilénboztetnek. — Be-
le foglaltatnak ebbe a szellemi- épen ugy mint testi-tulajdonsagok
is mind. —

Ha eredetileg nem volt az emberek kozt kilonbség, akkor az
érdekkdzosség volt az mi az egyiket kdzelebb hozta ehez vagy
ahoz mint masokhoz, és igy a vérelegyedésnek és kdzds természet
hatdsoknak Iévén kitéve allottak el§ a kdzos testi és lelki tulajdonok
és azoknak megfeleld kdzos fejlési rend.

Masfel6l meg, az érdekkdzOsség az mi ugyanazon allamba e-
gyesitette az egyeseket; mely szerént: az érdekkdzdsségnek egy-
fel6l igen nagy hatdsa van nemzetiségek kifejtésében, épen ugy va-
lamint azallamok egyedili dszszelarté kapcsa; — és igy azt hiszem,
hogy: ha volna orsz&g mely a természet torvényei szerint egé-
szen helyesen volna fejlédve, abban nemzet és allam mer6ben u-
gvanazon hatarok kozt lennének.

Olyan orszag azonban nincs, és ha lenne is egy pillanatra,
kdzbeszol az id6 mindent szétrombol6 és folytonosan &jat terem-
t6 keze. —

Ha csak magaban minden masoktdl elzarva is képzeliink egy
él6 (azaz fejl6dd) orszagot, annak nemzetisége, — miutan az szel-
lemi és testi kozos tulajdonainak 0szszete, — rengeteg véaltozason
menyen keresztlil. — .Nézze meg csak bar ki, ugyanazon népnek
miveit és miveletlen fiai testileg is mind kulénbdz6leg néznek ki,
én pedig ugy gondolom, hogy: mintegy olyan viszony van ugyan-
azon kor pallérozott és pallérozatlan egyéniségei kdzt, mint a mi-
nét kilén szazadok nemzedékei tiintetnek fel. —mAtalan az igazi mi-
veltséggel fejik a test és hoszszabb az életidd, — valtozik a
nyelv; — meg kell csak hallgatni: hogy beszél a bécsi bérkocsis, és
miként ejtik ki a német szavakat a cs. k. vari szinhdzban. — Sét
oly nagy a szellem hatalma, hogy némileg a névényeket, allatokat
és foldet megeleveniti melyen a nép lakik, és mésképen néz ki egy
mvelés alatt all6 vidék, mint egy olyan, melyen évr6l évre ziva-
tarként vonul végig az aradat, és a kopasz hegyoldalak csunyab-
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ban veszik ki magokat mint a szorgalmas kezek altal lltetett szaza-
dos erdék; — és igy, korulnézve barmely vidéken, lehet meg-
jegyzéseket tenni a lakdsokra, épen Ugy: mint egy szobaban meg-
jelenvén, a széllora. *)

Nem lehet azonban soha egy allamot a t6bbit6l merében el-
szigetelve venni fel. — Baratsagos vagy ellenséges viszonyok fi-
zik azokat egybe, vagy taszitjak egymastol el. — Mig a kereske-
dési és mas kozos érdeki egybekottetések, ugyanazon egy midvelt-
seget, az értelmesebb felfogasat terjesztik, és az &t- meg atkoltozé-
sek, vérelegyedés a szokasokra és nyelvre is igen nagy hatast
gyakorolnak, — addig méas helyt valamely orszag allasara haboruk
gyakorolnak eldonté befolyast és szabnak iranyt fejl6désének.

Ezen fejlések, atalakuldsok alatt, a nemzetiségek mind-mind,
— az egymassal szovetségben alloké épen Ggy mint az ellenséges
feleké, az uralkodoké épen Ugy mint a szolgasagbhan szenveddké,
— valtozik, csak kilénbozé képen; — mivel olyan a szellemi élet
mint az anyagi, — melyben nem lehet sehol semmiféle hatast el&i-
dézni, hogy az meg, viszszahatasl ne gyakoroljon a hatast el6idé-
z0re; csak hogy az eredmény a kett6re nézve egészen kilénbdz6
lew. —

A nemzetiségek kore tagul, és 6szszébb hizédik, — valamely
rész atmenyen az érdekegység torvényei szerint ebbdl a masikba,
mig az meglehet, mashonnan fog idegen elemeket kapni. — Min-
denki azon nehézségeken igyekezvén segilni melyeket 6 leginkabb
érez, keresi azokat kik ugyanazon sorsban vannak, hogy vel6k e-
gyesuljon, — és innen azon sok tetsz6 értetlenség, hogy: mig
az egyik a nyelvhez, masik az eredethez, harmadik tan a vallas-
hoz sat. ragaszkodik fé6bbként, — és mint kozés tulajdont sok ma-
sokkal régtdn nemzetiségnek nevezi: mert hiszen: a nemzetiség

*) Rendkivil érdekesnek tartom Macaulay Anglia térténetének 3-ik fejeze-
tét, melyben leirja hogy ming volt Anglia 1685-ben és némileg a mos-
tani Anglidval 0Oszszeveti — Jelesen az életid6r6l azt mondja, hogy
az el6haladassal megnyult ,1685 évet nem szamitak a korosok kozé;
1685-ben mind az altal a févarosban egynél tébb halt meg minden hu-
szonharom lakés kozdl. — MoSt negyvenre esik egy halott a févaros-
ban. — A XIX és XVII. szdzad Londona kozt, egészségi tekintetben
sokkal nagyobb akiilonbség, mint a rendes allapotban és cholerdban le-
v6 London kozt." — (Csengeri A. forditdsa szerint I. kotet 357-ik
lapon.) —

A mi pedig a vidék testi lathatd atalakulasat illeti, azt kovetkez6 e-
rés vonalakkal rajzolja ,Ha valamelly blivés mesterséggel szemeink e-
Ié varazsolhatnék Angliat, a mint 1685-ben volt, szaz k6zol egy vi-
dékre, vagy tiz ezer kozdl egy épuletre alig ismernénk." (Ugyancsak
Csengeri A- forditasa szerint 241—k lapon).
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Ontudata igen konynyen valhat annak érzetévé — kulondsen a ke-
vesebbet gondolék el6tt — hogy ugyanazon sorsban vannak ma-
sokkal. Ez az oka annak hogy: szaz kilon értelmezése van anem-
zetiség fogalménak, és valamint mindenikben van valami helyes,
egyik is a dolgot ki nem meriti, a maga nagysagaban fel nem fogja.

Igen természetes, hogy igysem most, sem ezutan, nem-
zet és allam és nyelv merdben egyenkériek nem
lehetnek, és nem azok, ez azonban nem ok arra hogy az
ember csak semmibe vegye a nemzetiséget, sem ok azért attdl félni
nincs, sem eldobni azon pompés fejlemények némelyikét, melyek
azon alapulnak — pl. a hazafisagot — nem sziikség, sem nézetem
szerint, ezt tenni helyes felfogassal nem lehet.

A fejlési rendnek ezen torvényei azok melyeket B. E6tvos-
nél fel nem leltem; jéllehet annak adatai tobb helyt el6jonek az
LUr. Esztben, s6t Ggy tetszik mint ha azokat a nemes szerz§ ata-
lan ismerné, — még sem forditott azonban redjok kell6 figyelmet,
— valamint kdzonségesen sem szokas azokat kell6leg szamba ven-
ni. — Részletesebben véve egy kicsit fel a dolgot, B. E6tvds sok
helyt mondja mily fontos a nemzetiség, de ha hirtelen megkérdené
valaki t6lem, hogy annak kivanalmait orszaglati tanai felallitasaban
hol vette tényleg (és nem szdé szerint) alkalmazasba, nem tud-
nam megmondani; — és ha azok olyan fontosok; hogy nem kutat-
ta alakulasok térvényeit?— rea jott volna, hogy épen azon hatal-
mas crp alkotja a nemzetiségeket,— vagy legalébb is fétényez6 al-
kotdsukban — mely az Aallamokat 0szszetartja, — az érdekegy-
ség. — Ha a nemzetiség kovetelései mindenitt fellelheték, el nem
némithatok mig az emberek ndvényekké vagy legalabb oktalan &l-
latokkd nem vélnak, és oly kilonvalt és beveégzett egészet alkot-
nak valamely ember tdmegbél, mint a miné egy kilén izmokkal el-
latott allat,— hogy nem tanulméanyozta a nemzetiség hatasanak mo-
dorat? — hogy nem fejtette fel micsoda viszony van a nemzetek
kozérziilete és a cselekvési szabalyok, térvények holt betlije, vagy
akar lelke kozt? — Es miként nem talalt red hogy miutan az al-
lamok cselekvényei mindig a nemzetiség megfeleld allasabol azaz,
a kozérziiletbdl a korilmények modositasai szerint, folynak, — hat-
ni csak is ugy lehet a nemzetek cselekvési rendére — a korul-
mények megszabésa Isten dolga lévén— ha a kozérziiletben oko-
zunk véltozéast? — és hogy nem vizsgalta azt hogy: a nemzetiség
torvényei szerint miként lehet, a lehet6 legnagyobb jollétet biztosit-
ni az &llamoknak?

Ha a nemzetiségrél fennebb mondottak feldl, valéban agy len-
ne meggy6z&dve mint én, nem nevezné a fogalmak atalanos zagy-
vajanak azt hogy: ,,A nemzetiség utani torekvés, melly egyrész-
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rol a jelen, torténetileg alakult allorlalmat lel sem veszi, s csak
nyelvrokonsagban akarja az Allodalmi viszonyok alapjat latni ,
mas veszrél gyakran a torténeti jogra is hivatkozik, s az alatt, mig
sokan, példaul, mindazon népek egyesilésit surgetik, mellyek a
szlav torzsokhoz tarlozd nyelveken beszélnek, s az alatt, mig Né-
metorszagban addig szeretnék terjeszteni a birodalom hatarait, med-
dig a német nyelv terjedez, mégis sem a szlavok, sem a németek
nem vesztették szem eldl a torténeti jogot, s valamint Németorszag
nem feledkezett meg hajdani birodalmi jogairdl Schleswigre vagy
Csehorszagra, ugy Lengyelorszag nem hajland6 az oroszok iranyéa-
ban torténeti jogardl az 6nallésagra lemondani, Olaszorszag nem a-
karnd Savoyel Francziaorszagra szallilanu — *) de s6t mindezen
sajatsdgos és sokban igen ferde felfogasokat konynyen ki tudna
magyarazni.

Miutan akkora kilénbség van a nemzeti fejlédés felfogasaban
B. Eotvds kozt és kdztem, onkényt foly, hogy kilénbségnek keli
azon mas fogalmakban is lenni, melyek vagy egyenesen, vagy koz-
vetve a nemzetiségek elméletin alapulnak. — llyenek pl. u haza-
iisag értelmezése, és némileg maga a szabadsag is, — ezekr6l a-
zonban mar szélottdam fennebb, és a mi netalan a parhuzamozéshbol
elmaradt, gondolom olyan dolog, mit bar ki utangondolhat, hacsak
c fontos targy irant érdekkel viseltetik, itt atmenyek mas olyan té-
telekre melyek még kevesebbet voltak emlegetve.

Az ,Uraik. Eszmékében igen lgyesen nagy largyavalottsag-
gal van felfejtve, hogy nem kell szabadsag és nem kell egyenl6ség
ugy amint azt az elméletekben kozelebbr6l adni szoktdk, mert a-
zolt tulajdonképen egy kifacsart agyrémet képeznek, melyeket nem
lehet létesilni és nem is kell létesilésoken mesterkedni. — Azon esz-
mék az Oszpontositas lulsdgarn vezetnek, a mi nem valodi korki-
vanat de s6t azzal egyenes ellentétben van, mint olyan intézmény,
mi nz egyéni szabadsagot inkdbb és inkdbb korlatolja. és a mi a
valédi szellemet rideg forméiban megfojtja; és igya haladasnak
nem hogy eszkdze lenne, de igen hatalmas gatja. — Mind ez ed-
dig igen szép és igen jo, magam is gy hiszem, — kuldéndsen a tul-
zott és divatos francia modorl &szpontositasnak természelellenl-
soge, és az: miként az egészen egyébre vezet, mint a mire volt
feltalalva, mert: mindig szolgasagot teremt,— a legvildgosabban van
kimutatva, — Az a kérdés tehat mi legyen helyette? —Legyen ke*

*) Uraik. Eszm, |, kotet 66-ik lap,



113

vesehb Oszponlositds mint a franciakat utdnozva most a torvények-
be igen sok helyt onteni akarnak, és legyen tobb egyéni szabadség,
— ez is jol van, ezt is partolom, latszik azonban, hogy a tisztelt
szerz6nél ezen eredmények mer6ben mas fejlemények kdvetkezmé-
nyei mint nélam, — mert az alkalmazasban nagyon eltériink egy-
mastol. Es pedig nem csekély de igen fontos kérdésben vannak el-
tér6 nézeteink. — Vizsgaljuk csak!

Minden allamszerkezet bizonyos hallgatva értett, vagy sza-
vakba foglalt eljarasi és magatartasi szabalyok &szszetébdl all. —
Azok részint az allam tényeit az egyessel szemben, részint a meg-
forditott esetet tArgyazzak.

B. E6tvos azon viszonyokat torvényekkel a-
karja szabalyozni.

Bar mekkora is legyen a szdszerénti kiilonbség a tisztelt szer-
z0 és a divatos oskola kozt, én épen azért lényeges hasonlosagot
latok benndk, — mert mindkett6: torvényekkel fejlési
rendet akar adni.

En ezen igen lényeges pontra nézve merében kildn térén al-
lok, mert azt hiszem, hogy: &4llamok, valamint egyesek
tényei, azoknak fejlési rendével &llanak elvalhat-
lan kapcsolatban, — és &llamok valamint egyesek
cselekvényeirenem anynyira szabéalyok felallita-
saval, hanem magoknak a tényeknek indokaira hat-
van, lehet befolyast gyakorolni,— és helyesen felfog-
va: a térvények magok is csak anynyibon gyakorolnak azokra ha-
tast, menynyiben magat a kozfelfogast, a kdzérziiletei képesek val-
toztatni. — Ily nem{ hatésa pedig ataldn véve atorvényeknek min-
deniitt és mindig igen csekély volt, és nem anynyira a torvények
kifolyasanak kell tekinteni a kozszellemet, mint megforditva, a tor-
vények egyeteme, egy inkdbb vagy kevésbé tokélyes képét tin-
teti fel a kozszellemnek. —

Ezen véleményben Iévén, természetesen teljességgel nem oszt-
hatom, sem azt mit az:

allamok korlatozasarol az egyesekkel szemben; sem azt
mit az:

egyesek cselekvényei korlatozasarél az allammal szemben
mond, mert azokat térvényekkel véli szabalyozhatéknak: — és Ugy
hiszem indokolhatom azon nézetemet, miszerint nem tartom mint
B. EOtvos, hogy:

az allam csak biztossagot tartozna adni az egyesnek; és
nem hiszem, hogy:

8
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az egyes csak biztossdgot kovetelne az allamtdl.*)

Vegylk allitasaim bébizonyitbatdsa végett egy kissé szemiigy-
re: miként valtoznak akéarniely allam intézményei?

Hogy ezen kérdésben hasznalhaté eredményhez jussunk, el6bb
red kell gondolnunk, hogy kétféle allamok lehetnek, vagy olyanok:
melyekben egyes, vagy egyesek, vagy egy osztaly gyakorolja az
uralkodési hatalmat, és pedig: vagy sajat maga, vagy valamely iste-
ni hatalom, vagy nép nevében, vagy akéarhogy, de kisebb nagyobb ter-
jedelemben Ggy, a mint neki tetszik; — mindezeket Kisebb na-
gyobb mértékben szolgasagban levé allamoknak tartom: vagy olya-
nok: melyekben az torténik a mi a k6zvélemény szerint helyes, le-
gyen az tulajdonképen akar jo, akéar rész. — Ugy hiszem minden-
ki megadja nekem, miszerint: még a legszolgaibb allamban is bizo-
nyos mértékig a fejlési rendet, a kdzérziletet tiszteletben kell tar-
tani az igazgatoknak, ha bar mily kevés tartéssdgot akarnak is
bizonyos kormanyi intézményeknek adni, killénben folytonos elége-
detlenséggel és lazongasokkal kell kiizdeniek.

Gondolom tehét el lehet batran mondani: miszerint az allamok
intézményeit atalAnvéve — a menynyiben nem muland6 zsarnoki
onkény szabalyozza — a fejlési rend szerint el6allott tulajdonok, a
malt, a kodzérzilet, a kdzszellem,a valodi kdzvélemény igazgatja;
— batran kimerem mondani ezen nézetemet mind a mellett hogy a
leghelytelenebb és korunkban a legkéartékonyabb allitdsok egyikeé-
nek vélem azon mondatot, hogy : nép szava Isten szaval

Es miként gondoltak a kozvéleményt itt és amott megkotni,
haladasanak iranyt szabni?

Fenynyen hangz6 szavakbdl cifra térvényeket alkottak, me-
lyek minden 0jabbféle alkotmanyban mint alaptérvények nagyszer(i
emberi igazsagokat és torvényhozasi elveket akartak magokban
foglalni, — hogy az alkotméanyoz6 gydlések szabalyai iranymuta-
toéi szolgéljanak minden késébbi nemzedékeknek; vagy pedig kul-
s6ségekhez, eljarasi modokhoz, formalitasokhoz kototték az alkot-
manyok és a torvények korlli mozgast.

Miért legyenek azonban az alkotmanyoz6 gy(lések mer6ben
egyebek mint minden azel6ttiek és minden azutaniak?— talan a-
zért kovetelhetnek sajat rendszabélyaik szémara tartds életet, mi-
vel 6k minden addig létez6t gyokerestdl ki akartak irtani? — és ta-
lan kovetkezik-é abbéi, hogy 6k minden régit semmitérének nyil-
vanitnak, hogy: egyedil és csak az 6k Gjan silt intézmeényeiket,

*) Ezen targyakkal foglalkozik sokat az Uraik Esz. fi. kotetének 3-ik 4-ik és
5-ik konyve-
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minden kévetkez6k, — mind 6rokre bolcseknek hirdessék ? — vagy
talan azon szerfelctti izgatottsdg, mi még minden alkotmanyozd
gy(ilésen végigvonult, mint jellege azon valtozasokban dus id6-
nek, melynek azok képét tiintetik fel, — igen alkalmas hideg vitat-
kozasokra, eszélyes rendszabalyok hozatalara ?— A végeredmény
mindenesetre az, hogy: toméntelen sok nagy sz6 kel el, és cif-
ran hangzo uj torvények teremnek, melyek koézil nagyon sok me-
rében kivil esik a torvény feladatan, és nem bizonyos szokatlan
vagy kétes viszonyok kozti eljarast hataroz meg, hanem oly &ta-
lanos bolcsészi elvekkel all eld, melyeknek mind ordkre nyilt kér-
déseknek kellene maradni. — Igen természetes azonban, hogy mint
elvont atalanossagok a legkllonbfélébb magyardzatokat engedik, és
némelykor az egyméssal homlokegyenest szembendll6 igazgatasi
rendszerekben csaknem ugyanazon igazgatasi elveket valljak, és
legfeljebb egy-egy elvont bélcsész aggddik rajta magan szobajaban
hogy nem kdvetik a felallitott elveket, mig masok egészen mas ne-
hézségeket éreznek;— részint pedig mivel nem egyes gyakorlati
kérdésekre vonatkoznak hanem bdlcsészi tételek,— akar meglegye-
nek azok akar ne legyenek meg, a kozéletben semmi valtozast nem
okoznak, és nem Ugy van vel6k, mint pl. egy adorol sz4l6 térvény-
nyel, vagy a vasUtak szab&lyozasaval sat.

Es mar kérdem véajjon szabalyozzak-e azon atalanos elvek va-
lamely orszagnak cselekvési rendéi?— vajjon elhagy-é valamely
rendszabalyt egy térvényhozd test, ha kilonben azt helyesnek tart-
ja, azért: mert az, azon allam alap-térvényeivel ellenkezésben van?
— azt gondolom hogy nem; hanem, vagy a legkulénbdzébb rend-
szabalyokat tolja ugyanazon kalap ald, vagy megvéltoztatja az alap-
torvényt, — vagy pedig, ha netalan a helytelen elméletnek csak u-
gyan feldldozna a jelent és a jovend6t: vétkezik; — és igy: nem-
csak hogy nincs a hires alap-térvényeknek j6 kodvetkezménye, de
tisztdn rész hatdsa van, ha van valami, és hatasa egyataldban leg-
feljebb hoszszas id6n keresztll tartva, azon szorgalmasan tanuld
politikusokra van, kik azt er6sen belényorntdk emlékdkbe, vagy
azokra kik el6tt igen magasan all a tekintély hatalma.

A mésik eset mit felvettem, hogy egyes térvények ez vagy
amaz eljarasi mdd, sajat szavak, és kulonbféle egyéb kuls6ségek
altal akarnak kolni valamely orszagot egy vagy mas cselekvési
rendszerhez. — Tagadhallan, hogy mihelyt elég sok ideig tudja ma-
gat bar mely torvény fenntartani, hogy atalanos szokésokat tudjon
megalapitni, az valamint jele annak, hogy a kozfelfogasnak, sajat
viszonyoknak megfelel, épen gy a jovend6beli fejlésre is tébb ke-
vesebb hatést fog gyakorolni. — Az id6 azonban folytonosan ha-
lad, ésigy azon kivanalmak melyek egy darabig léteztek talan el-
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enyésznek, advan helyet méasoknak, és igy valamint térvények
foloslegessé véalnak, épen ugy (j meg Uj hianyak tlnnek méasok-
ban fel.— Es mdr ugyan kérdem: mi van annal természetesebb,
mint hogy egy orszagnak torvényes igazgatasi rendszere, annak
torvényeit folytonosan valtoztassa, legyen béar az igazgatas a leg-
csokonyosebb zsarnoksag, vagy a legéletdisabb 6nigazgatads? —
és miként lehetne— helyesen felfogva a dolgot, — egyes torvé-
nyeket kivalasztani, melyek ne valtozzanak, melyek némileg feljiil
legyenek a tdrveényhozo test hatdskorén,— és a melynek sza-
vait, akulénbozé térvényhozo testeknek vakon kellene kévetni,
mintha azok eredete isteni kijelentés volna? — De hiszen, ha sem-
mi egyéb joga sem lenne valamely torvényhozo testiletnek, vagy
igazgatd korméanynak, mint az, hogy a térvények alkalmazésa felett
6rkodjék, hogy azokat magyarazza, hogy meghatarozza: véjjon i-
gazan a kozérziiletnek megfelel6leg: vajjon igazan az igazsagnak
megfelel6leg gyakoroljdk-é azt, mar ez maga tulajdonképen tor-
vényhozdi és torvénysemmisitd hatalmat ad kezibe;—mert hi-
szen tudva van, hogy a hany ember anynyiféleképen fogja fel u-
gyanazon feketével fehérre jegyzett szavak értelmét-; tudva van,
hogy ugyanazon dolgot észlelve, mindenki mas meg mas képzetei
fog maganak arrdl alkotni, mely fogalmaival, sajat fejlettségivel, je-
lenével és multjaval a legszorosabb viszonyban van, — mint ezt B.
EOtvos is igen helyesen megjegyzi.

Nincsen tehat semmi egyéb a mi helyesen korlatozhassa a tor-
vényhozOt mint a sajat fejlési rend, azaz: a nemzetiség térvényei,
meg a viszonyok, és ha elméletek — anynyival is inkébb ha téves
elméletek, — vagy torvények belli, szertartdsai gatoljak jo és a
kozvéleménynek megfeleld véltozasok tételében, nem hogy helye-
sen szolgalna, de vétkezik.

Maér most a fennebbi fejtegetésekre tdmaszkodva agy vélem
jogosan éllithatom, hogy: egyataldban nem lehet egyéb mint a fej-
Iési rend térvényei mi egy térvényhozé test vagy, az illeté korla-
tok kozt, az igazgatdé kormanyok kezeit helyesen megkdtheti; miu-
tdn pedig— rendkivili esetekrél nem beszélve — csak, a bar mi
nevet visel6 térvényhozé test meg kormany van hivatva az allam-
szerkezeten valtoztalni, nem lehet egyetlen egy cselekvési modot
képzelni melyet bizonyos esetekben a legbecsiletesebb &l-
lamszerkezet szerént is ne lenne helyes tenni, mint arra példéakat
fennebb (a Ill. fejezetben) hoztam el6, és miként ott hasonléképen
megjegyeztem: joga is van red a hivatottaknak tenni
bar mit, csak azonszab&lynakeleget tegyenek hogy:
minden koérilmények kodzta lehetd legnagyobb jot
és alehetd legkisebb roszat eszkdzoljék, — ha
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pedig ezen utrdl eltérnek, a természet végetlen erds torvényei-
vel kell kiizdeniek, és egyik nyomorusaghél masba siilyednek és sii-
lyesztik az orszagot.

Nézzik ezek utdn az egyest az &llammal szemben.

Az egyesek cselekvési rendét megszabjak sajat elvei, cselek-
vési fogalmai és az allam torvényei.

A sajat cselekvési fogalmak legszorosabb kapcsolatban van-
nak a kozfejlési-rend azon viszonyaival, azon &llasaval, a melyben
az illetd él, azaz: a kozfelvilagosodassal, a kozérzilettel, a kdzvé-

leménynyel.
A mi pedig a torvény altali megszabasat egyesek cselekvé-
nyeinek illeti, — miutdn a térvényeknek, miként azt B. EOtvOs is

tobb helyt megjegyzi, hii képét kell adni akar mely viszonyban az
atalanos felfogasnak, — azok is ugy tekinthet6k mint a kdzérzilet
kifolyasai, — és igy tulajdonképen az egyesek cselekvéseit meg-
szabja— épen mint az allamokét, — a kozérzilet,— a mi péro-
sulvan mindenkinek sajat termettségével, viszonyaival, miveltsé-
gével, allitja azon szamtalan kulonbféle és tarka-barka tényeit az
egyeseknek eld, melyekkel a kozélet mezején talalkozunk.

Az én felfogasom szerint tehat, az egyesek cselekvési mad-
szerére, akar embertérsait, akar az allamot tdrgyazzak azok, épen
oly kevéssé lehet mint az allaméra, valtozatlan torvényeket
allitni fel, s6t lehetnek esetek olyanok, melyekben az, ki a torvény
szoros értelme szerint cselekszik egyenesen vétkezik, és megfordit-
va : ki nem ugy cselekszik mint atérvények parancsoljak, vagy talan
azokat épen kijatszodja,—erkdlcsileg nem hibazik; — példakat azon-
ban nem fogok keresni, mert nagyon sok sajat viszony meghataro-
zasara vezethetne és igy egy hoszszu értekezést igényelne egy ma-
ga, mi nincs célomban, most csak, az egyesnek a tarsadalommal
szembeni allasat gyakran oly biin fest6 regényekre utasitom olva-
s6imat, alig gondolvan valakit, ki egy vagy mas kedvenc regé-
nyébdl erre példat ne tudna talalni.

Megjegyzem még, miszerént: nem hiszem ugyan, hogy szav ak-
ba lehetne oly torvényeket onteni, melyek az élet minden és szam-
talan szirtjei kdzt mindig helyesen vezérelhetnének el, masfel6l meg,
azt hiszem, hogy: atalanos véaltozatlan fejlési torvények léteznek,
— melyek felé az emberiség lassan, lassan, igen-lassan mind csak
kozeledik, melyekhez azonban soha sem fognak eljutni. — Es hi-
szem azt, hogy : ha mindenkinek eary menynyei mindentudé szelle-
me lenne, melynek rendeletéit mindenki végetlen nekiadassal és
megnyugvassal igyekeznék teljesitni, és a mely folytonosan ligyel-
meztetné az embereket, hogy: ez jo, ez jobb, ez roszabb, — ehez
ne fogj, nincs red elég erdéd; ehez meg neki kell fognod csak bat-
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ran! sat. akkor egyéataldban nem lenne torvényekre sziikség. —
Minthogy ez azonban soha sem lesz, térvények is mindig fog-
nak kelteni, s6t, bizonyos értelemben, az el6haladas, a mivel6-
dés szerint azoknak mind szigorubbakka és szigorubbakka kell
valni. —

Ezek szerint nem egyezhetem belé mind azokba a miket az
»Uraik. Eszmékében taldlok, akar az &llam hatalménak, akar pedig
az egyesek cselekvési szabalyainak korlalair6l, mert: csak torvé-
nyekkel nem lehet az igaz Gton tartani valamely allam cselekvési
rendét és fejlését;— és nem egyezhetem belé azokba miket a tisz-
telt Bar6 mond, ha azokat Ugy tekintem mint olyanokat, miknek az
allamban biztossagot, er6t kell hogy teremtsenek,— mert — néze-
tem szerint — a legnagyobb biztossagot az allamban, a kdzvéle-
ménynyel megegyez6, folytonos gatnélkili valtoztathatas ad; a legna-
gyobb eré abban rejlik: ha az allami intézvények a kozkivanatom-
nak megfelelvén, anmu szabélyait mindenki magaénak tartja, és
szive alatt hordozza: akkor erés az allam: mid6n intézményei any-
nyira egy testet és egy lelket képeznek az egyesekkel, hogy a ki
amazt bantja, haragjat vonja magara ennek, — és becsulet-kérdés-
nek tekinti mindenki azt épen fenntartani, szolgalni;— ezt pedig,
mint lénuebb megmutattam, — mind nem kimondott elvekhez, és
torvények szavaihozi ragaszkodassal lehet elérni, hanem az Altal:
ha bar mely allamot nem erészakkal fejtenek, hanem mindeniket fej-
leni engedik,— az altal: ha a szellemi és anyagi viszonyoknak a
torvények, a kormany rendszabdlyai teljesen megfelelnek,— az al-
tal: hogy a kormany, az arra hivatott politikusok, esmervén a nem-
zet jO- és rosz tulajdonait, a fejlést a korulmények szerint oly i-
ranyban segitik mely szerint a lehet§ legtobb és legnagyobb jo-tu-
lajdonok fejlédhetnek ki, az arny oldalok mindinkabb hattérbe vo-
nulvan, — és mindezek 0szszete &ltal: nagyobb és nagyobb jollét

lesz az allamban.

Mindamellett hogy el nem esinerem, hogy csupan térvények-
kel lehetne az allamok és egyesek cselekvési és fejlési rendét he-
lyesen szabalyozni, és igy annélkevésbé fogadhatom el azon tor-
vényeket melyek ama cél elérésére vannak ajanlva, igen érdekes-
nek tartom azon fejtegetéseket, melyeket mind az egyes mind az
allam hatalma és korlatozasara nézve B. EOtvos tett, mint olyano-
kat, melyek a korményok és a nép kozti viszonyt sok tekintetben
igen ugyesen taglaljdk; pl. nagyon helyesnek tartom azon nézetet,
hogy: a toérvényhozo és végrehajtd hatalmat oly médon elvalasztani
egymastdl, mint a hogy most azt divat helyeselni, nem is lehet, és rész
is volna; —és hogy sziikséges a polgarzatokban az &llam hatalom
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egysége; kell: bizonyos mértékii erdvel birni az allamhatalomnak;
és e végre: sziukséges bizonyos hatarok kozt kézpontositni sat.

Nézzik azonban kissé kozelebbr6l magat az 6szszealkotést
azon fejtegetésekben.

B. Eo6tvOs vizsgalja, hogy az allam mely foltételek alatt old-
hatja meg feladatdt,— a mit mega biztossadgnak tart, biztossag alatt
értve *) azt. ha az embernek minden erkdélcsi és anyagi javai lehe-
t6 batorsdgban vannak. — Es ugv talalta, hogy, az csak az allam
hatalom egysége mellett lehetséges.**) — Ez egységet pedig csu-
pan az dszszes allam hatalom kodzpontositasa altal érhetni el, oly in-
tézmények Aaltal, miknek kdvetkeztében csak egy akarat uralkodik
az allamban; és az egységi elvbdl folydlag: kell kdzpontositas a
torvényhozasban: valamint kézpontositas a képviseletben; *3) — sét:
nem csak mindenik fnnctionak kilén, hanem e functioknak egyitt is
kozpontositva kell lennidk. *4)

De kérdem én azonban — mi hatdrozza meg hogy azon koz-
pontositas épen mind alaku és mértékl legyen? felelet: torvények;
— és vajjon nem folytonos valtoztatadsnak vannak-é kitéve azon
rendszabéalyok, melyek meghatérozzak valamely A&llam korméanya
szerkezetit, jogait, és kotelességeit, — valamint a képviselet mod-
jat, és a torvényhozés rendét, és mar csak ezek &ltal is nem ad-
nak-é¢ folytonos Ujabb és Ujabb alakot valamely orszag igazgatasi
rendének?— hol van az orsz&g: hol csak egyetlen egy évig me-
rében kovesult valtozatlansiggal tudott volna valamely kormény
megmaradni, — hol még egy f6hivatalnok sem délt ki a sorbodl,
ugyesebb vagy lgyetlenebb, mindenesetre: némileg méas— uto-
danak helyei advan?— és vajjon ki volna vele megelégedve, ha az
id6 morzsol6 hatalmat meg lehetne allitni? talan békességben a ka-
tona: hogy folytonos rsyugalomban fejlédjenek a mesterségek? —
vagy héaboriban a foldész, hogy: folytonosan pusztitsak vetéseit, és
ki ma déasgazdag holnap foldonfutd legyen, — vagy legalabb is sok-
szoros adot legyen kénytelen fizetni? — Es miutan folytonos val-
toztatds kell: mi az, a mi megmenti az orszagot attol, hogy hely-
telen valtoztatasokat ne tegyenek, hogy ne ugordjanak le é3 fel
cél nélkul, mint a kalitkdjabol megszabadult madar?— talan egyes
szép elvek, nagy mondatok adhatnak biztositast melyek tisztelt tar-
gyai voltak, lehet szdzadokon keresztiil de torténetesen kdzelebb-

it A biztossagrol szél mint az allam céljardl az ,Uraik Eszm,” Il k6
tete, 2-ik konyve

**) Uraik. Eszm. Il. kotet 154-ik lapon

*3) Ugyanott Il. koétet 134-11? lap.

*4) Ugyanott Il. kétet 136-ik lapon.
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rol nevetségesé valtak, miutan agy illenek a mi viszonyainkhoz,
mint a nyari rekkendségben a bunda, és a téli csattagds hidegben a
kdnynyu 6ltony héatunkra? — és e tekintetben épen nem is szik-
ség meszsze menni, hogy az ember akar hany példat tudjon mutat-
ni, csak azt kérdezem: 91-6ta Franciaorszag hényszor véltoztatta
alkotmanyéat? pedig sok szép elvek és mondatok voltak egyikben
is, masikban is. — Tehat nagy mondatok, kérmén font térvények
még csak 6nmagok gyors valtoztatasa ellen sem biztositnak, —
miként menthetnék meg e szerént az allamokat a botladsoktdl? —

De ugyan — kérdheti valaki: — mi tehat az mi az dranként
békovetkezhetd chaost6l megment ? honnan van, hogy sokkal tobb
helytelenség nem térténik még annél is a menynyivel az ember ta-
lalkozik? — hol van a valddi biztositék? — Azt felelem red: min-
denkinél énmagéaban. — Segits magadon és az Isten is meg-
segit.— Rendezd dolgaidat helyesen, és jol fognak azok menni.
— A biztositok arra nézve, hogy valamely térvényhozo6 test min-
dennap nem hoz valamely rész, silany torvényt, vagy fel nem for-
gat valamely célszerli intézvényt, nem a létezd torvényekben rej-
lik, hanem csupan azon testllet eszélyességében és becsiletességé-
ben. — Es mind e mellett ki félne attdl hogy egyszer csak megha-
tdrozza az angol parliament hogy Londont fel kell gyudjtani? — pe-
dig nem hiszem, hogy torvényt lehetne felmutatni mely azt meg-
tiltja; — és hogy mind kilonb6z6k és kulondsek lehetnek a viszo-
nyok mar csak az is mutathatja, hogy a nagy és hatalmas Moskaut,
Muszkaorszag hajdani févarosat I. Napéleon el6tt felgydjtottak, és azt
maig is mint igen helyes tényt magasztaljak. — Hogy lehelne igy
elvek és torvények szavaihoz helyesen ragaszkodni mindig?!—e
Lehetnek olyan torvények melyek el6re &tkot mondanak ki mind
azokra, kik javaslatba merik tenni annak eltorlését, vagy azzal el-
lenkez§ cselekvésmaddot, — és vajjon ez altal biztositva van annak
fennallasa? — a vilagért sem! — legfeljebb csak azt teszi, hogy:
a kik kés6bbre céliranyosnak fogjak vélni azt megtamadni, — el-
s6bben egy térvényjavaslattal fognak cléallani arra nézve, misze-
rint: ki kell mondani, hogy ez vagy amaz torvényrél ezutan min-
denki szabadon kimondhatja vélekedéseit, — és csak miutan ez Ki-
ment akkor fogjék a torvényt magat bonckés ala venni.*)

Midén Monmouth 1685-ben 11 Jakab angol kiraly ellen feltamadt, a talhd
parliamentben t6bb csudalatos javaslatok kerlltek sz6nyegre, a mint
nevezték « a kira'ly és kormanya megmentésire; egyebek kozt inditva-
nyozva volt, hogy: felségarulas legyen azt mondani, hogy Monmouth
Il. Karoly torvényes gyermeke, vagy oly kitételeket hasznalni, melyek
az uralkodé személyét vagy az igazgatast gy(iléIné vagy inegvetetté
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Jéllehet mar eleget elmélkedtem — vélekedésem szerint, —
nz allam hatalma, és ezaltal tulajdonképen jolléte, biztositasa feldl
a végre, hogy bar ki a fennebbihez hasonlé elmefuttalast tehessen,
arra nézve mi az ,,Uraik. Eszmék“-ben, viszont, az egyes jo-
gai, — a személyes szabadsdg — biztositasardl van mondva,
az allam iranydban; — miutan azonban a dolgot igen fontosnak
tartom, legyen szabad arr6l is egy par sz6t szélanom.

,Ha az Aallam biztositéka csupan az allamhatalom egységé-
ben keresendd: azon biztositékoknak, melyeket az egyén kovetel-
het az allam ellenében, nem olly nemieknek kell lennidk, hogy az
allamhatalom egységét, s azzal az er6t, mellyre az &llamnak a pol-
garok anyagi és erkdlcsi javai oltalmazdsa végett sziiksége van,
koczkaztassak. — A szabadsag biztositékat ennélfogva sem a ha-
talom kilonboz6 részei kozt mesterségesen elGidézett dszszetttko-
zésben, sem nem abban kell keresni, hogy egyes polgaroknak vagy
a nép egyes részeinek jogot és lehet6séget adjanak ellenszegilni az
allamhatalomnak.

»Az allamhatalom csak Ugy felelhet meg feladatdnak, ha ma-
géban egyseges, s Kijelolt korében korlatlan: mib6l kdvetkezik:
hogy a szabadsagot, csak barom féle médon biztosithatni az ellen:

az allamhatalom bensé szervezete altal;

anép irdnyaban! fiiggés altal, a népnek tartvan fel a
jogot, hogy bizonyos egyénekre ruhazhassa az allamhatalmat vagy
legalabb felel6sségre vonhassa a kormanyt;

végre ha az 4&llamhatalmat bizonyos korlatok

tenné, valamint azt inditvanyozni a parliamentben, hogy az igazgatas
rende megvaltoztassak; — csakugyan a comité-ben oly valtozasokat
tettek rajtok, melyek ezen torvények élét kihdztak . . .,,But the clause
which made it high treason in a member of Parliament to propose the
exclusion of a prince of the blood from the throne seems lo have raised
no debate, and was retained. It was indeed altogether unimporlant, ex-
cept as a proof of the ignorance and inexperience of the hot-headed
Royalists who thronged tha House of Commons. Had they learned
the first rudiments of legislaton, they would havo scen
that the inactment to which they attached so much value
would be superfluous while the Parliament was dis-
posed to maintain the orderofsuccession, and would be
repealed as soon as there was a Parliament bent on
changing the order of succession. — The bili, as amended,
was passed and carried up to the Lords, bdt did nét become law. —
CMacaulay, History of England 1l. Kétet 152-dik Inp, Tauchn. edit.) —
Ming tisztan latja, és mily éles kifejezésekkel mondja el ezen nagy tor-

ténetbuvar azt, hogy: elvont elvek torvények szavaiban semmit sem
érnek. —
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kozé szoritjak, ne llyeken tul nem terjeszked-
het i ku*) —

Nem tekintve azt hogy én egyet nem érthetek ezen elvekkel,
mivel egyataldban mas horder6t tulajdonitok a cselekvési szabéa-
lyoknak, a torvényeknek, minta tisztelt szerz6,— a mit kdnynyen
atfognak lathatni azok, kik ezen munkat figyelemmel olvastak eddig,
— és ha egyéb semmi nehézséggel sem talalkoznék is benndlt, e-
zen sz0 ,,népu bbévebb meghatarozast igényelne, — mindezt most
mondom figyelem nélkil hagyva ,— gy hiszem, hogy ezen szaba-
lyokrol kulon is ki lehet mutatni, hogy nem hozndnak magokkal
olyan eredményeket, mint B. E6tvos vérja, és nem fognanak az
egyes jogai és az egyeni szabadsagnak, valodi biztositékai lenni.

Nézzilk csak! — melyek azon szabalyok melyeket e végre a
nemes szerzd ajanl?

Az allam hatalom belszervezetérél az van mondva, hogy annak
ugy kell szervezve lenni, miszerint:

1) a torvényhozasi jogot tobb kilonbozd alldst osztélyra és
egyesre bhizzak;

2) s bizonyos formékat allitsanak fol, melyekre tugyelni kelljen,
hogy a térvényhoz6 hatalom hatarozatait az uralkodé hatalom kife-
jezéseéul ismerjék el. **)

A szabadsdg biztositékat meg, az allam hatalomnak a népt6l
fliggése altal, két dolog adja meg: a valaszta si jog és fele-
I6sség. *3)— Es végre, a szabadsag biztositéka Iévén az allam
hatalom bizonyos koérre szoritdsa, tehat: mindig bizonyos a-
ranynak kell lenni azon mérték kozt, mellyben az
egyén a kozakaratnak ald van vetve, s a mellyben
részt vesz a kdzakarat meghatdrozasaban. #4)

En azonban azt kérdem, hogy: igazi biztositékok-e a fenneb-
biek értelmében hozott bar mind szabalyok, egy olyan térvényhozo
test végzései ellen, a melynek talan nincs politikai bélatdsa? — vagy
valaki egyes ember, vagy valamely osztély, vagy valamely kdrnye-
zet hatalmas kérmei kozt teng? — vagy egy olyan térvényhoz6 test
ellenében, melynek nevezetes tagjai készpénzért eladtdk magokat?
— Ugy vélem, hogy csak torvényekkel soha sem lehet elejét ven-
ni annak, hogy ilyen térvényhozé testiiletek lehessenek, a mikor
meg, épen nem kell bAmulni, ha a legudvosebb rendszabalyokat is,
a torvényhozo test 0szszealkotasardl, és a leghelyesebb elveknek

*) Lasd Uraik. Eszmék Il Kotet 156-ik és 157—fk lapok.
**) Uraik. Eszm. 1I. Kétet 158-ik lap.

*3) Ugyanott I1. Kotet 182-ik lap.

*4) Ugyanott Il. kotet. 192-iklap.
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megfelel6 formalitasokat, egy tollvonéssal eltérlik. Hogy a vélasz-
tasi jog miként gyakoroltassak, és miné legyen, — hogy épen kit és
miért vonjanak feleletre, — hibdsnak mondjék-e a mer6 artatlant,
vagy felmentsék a legalabbvald gaztettnek elkdvet6it, szegil-végul
is: nem a térvényhozo testtdl fugg-e? — és mi van kdnynyebb,
mint egy torvényhozé testnek, ha az lelkiletének megfelel, egyessel
vagy egyesekkel szemben igazsagtalannak lenni? — és ha nem he-
lyes fogalmakat kovet az orszaglatban bar mi okbdl a korméany, ha-
talmat mind untalan névelni és ez altal teremteni fesziiltséget nem
rajta all-e ? — Hiszen ha a torvények eltérdlhetlcnek lennének, a
foldon mindenitt azok a torvények uralkodnanak, melyeket ezel6tt
nem tudom héany szdzaddal — vagy tan ezreddel—az egykori 6sdk
szabtak az orszag elibe; — vagy pedig ha az eldhaladas lehetségét
megadnak, — akkor lehetlen lenne, hogy bar hol helytelen viszo-
nyok legyenek, mert, ugyan kérdem: hol van azon orszag, melyet
fennallasatél fogva mindig esztelen vagy gaz emberek igazgattak
volna? — az egyszer pedig adott helyes elvnek fennmaradni és a
kés6bbi javitadsok altal mind gyarapulni kellett volna.

Es hol tehat a valddi biztositék a torvényhozé test helytelen
eljarasa ellen?— miként mér tobbszor ismételtem: a térveény-
hoz6 test lelkiletliben, — az egész allam életrendében,
mely szerint épen ezeket vagy azokat és nem masokat valasztjak
orszaggydilési képvisel6kul, — és felszolal a kozvélemény azon
mez6n melyen hivatva van nyilatkozni, ha olyan dolgok térténnek
mivel nincsenek megelégedve; atalan: a kozérziletben.

Még csak par szot szolok ataldnosan ezen targyrél, — el6re
engedelmet kérve az el6jove rovid ismétlésekért.

B. EOtvOs biztositékot keres torvényi rendszabalyokban az el-
len, hogy az allam tilhatalmas ne legyen, épen ugy mint az ellen,
hogy az egyesek ne legyenek féktelenségben az allam irdnyaban,—
vajjon ha a legjobb biztositéki torvényeket, melyeket nagy gonddal
gyartananak Parisban, — vagy mit tudom én hol, —melkiildenék a-
jandékbaPekingbeachinaii6uraknak,szolvan: ,,imeti butak! fel van
talalva az allamok 6rok ifjusaga, ezen pér receptet alkalmazni kell,
és mindig erds lesz véltozatlan fényben orszagotoké — vajjon len-
nének-e azon rendszabalyok kell§ sulceriiek?

B. E6tvOs jelsz6 gyanant veszi fel: instauratio facienda est ab
imis fundamentis, és val6ban sok szépet és sok jelest mond, — és
nagyon hibéaztatja azon eljarast, mely szerint igen sok politikus nap-
jainkban az allamban mindenre van tekintettel, csak azt felejti el,
hogy emberek laknak benne, — Ugy tetszik azonban nekem, hogy
a tisztelt szerzd sem tudott mindig az uralkod6 oskola ny(ig6z6 sza-
lait6l tokéletesen megmenekedni, — és jelesen: sok torvényt szab
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az asztal melldl és igen keveset biz az életre, hogy magéatol alakul-
jon, — és a létez6 hasonlésagokon til még mas hasonlésagokat is
gondol az &llamok kozt létezni, melyekre atalanos torvényeit kiter-
jeszti ; — vagy talan helyesebben fejezve ki a dolgot, nem Osmeri
el a nemzeti fejlés kulonbségét azon meértékben, mint én helyesnek
vélem, — és nem hogy koévetné azon egyszer kimondott szandokat,
hogy atalanossagokba nem elegyedik, de azokban elvont mezén mo-
zog és egész az atalanos fejlési torvények felallitdsahoz jut benne.*)

Hiszen, ha egy péar térvénynyel lehetne biztositni valamely &l-
lamnak szabadsagat és jollétét, ha egynéhany ugyes és becsiiletes
torvénynyel azt lehetne egyszerre elddilitni a mi mas helyeken sza-
zadokon keresztul fejlett, akkor jelenleg China, és sok, — fajdalom
igen sok orszagok most nem lennének, — mikép épen emlitém, —
Ggy a mint vannak, mert hiszen: melyik orszag az, melynek ne let-
tek volna soha becsuletes és Ugyes vezet6i?— és igy a mit az egyik
helyest rendelt a szabadsagra nézve, nem csak hogy megmaradt vol-
na, de az a késébbi javitdsok altal vilag teremtése 6ta mind jobba és
céliranyosabba vélva, eddig mindenitt boldogsadgnak kellene lenni.
— Vagy talan az is belétartozik az Uj és régi kozti kiilénbségbe:
hogy a mit most rendeznek, az kivaldlag er6sebb lesz minden eddi-
gi alkotmany-épileteknél ? — Ezen hiedelemre azt gondolom nem
igen sok okot nyujt az (j francia torténelem, és utana a tobbiek.

Igen érdekesnek tartom Anglia térténelmét mindazok szdmara,
kik a nemzeti fejlédés nagy kérdésével foglalkoznak, — abban nein
erésen sok batoritast talalhatni — vélekedésem szerint, — az (j meg
0j térvények konynyedén hozésara.

Azt gondolom, hogy nem fogjak kétségbe vonni allitisomat a-
zok, kik figyelmeznek arra, hogy Anglidban a szokas nem csak ma-
gyardzdja a torvényeknek, de alkotdja is lehet, és nem csak
valamely csekélykés szegezugaban a hatalmas Albionnak, de sajat
torvényhozé tereméiben, — a mi ,,precendence-fall#4név alatt any-
nyiszor tlinik, — mar az Gjsadgokban rendesen megjelend parliamenti
tuddsitasokbol is — az olvasok elibe.

Ming fontos dolog akarmely alkotméanyos allamban afelel6sség
kérdése, mindenki tudja, és bizonyosan senki sem jobban mint azon
allam orszagnagyai, hol nem csak fontosnak tartottdk, de szazadok
6ta gyakoroljak is. — Es mégis: mind mostanig sincsenek olt (Angli-
aban) hatarozott térvények a felel6sségrél, — miként azt B. EOtvos
IS megjegyzi. **)

#) E tekintetben érdekes 6szszehasonlitni mik az ,,Uraik. Eszmék” I. Kotete
31-ik és a korali lapjain vannak mondva, a Il. Kotet 6k kdnyvével.

**) Uralkod6 Eszmék li. Kotet 184-ikiap.
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S6t még csudélatosabb! — maga az angol cabinet nincs mind
mostanig torvény altal elésmerve, — és igy a titkos tanéacscsali vi-
szonyai is annal kevésbé meghatarozva, — pedig azzal igazan min-
dennap talalkozik az angol parliament, és a mely percben tetszik,
akkor hozhatna réla toérvényt, de: kénynyebbnek véli a targyat nem
bolygatni.

Az igaz, hogy egy olyan orszagban melyben a szokas, az t. i.
hogy miként jartak volt még el ugyanazonféle dologban maskor, si-
normértéket szab a cselekvényben kicsiben és nagyban, sok csudala-
tos kivétel és kiildnbség, és hidny is mutatkozik itt és amott. — Min-
den 0j eseményen némileg keresztiillatszik a régi slendrian, és sok
helytelen dolog is fenntartja magat, mas jok kozt, és mindig valami
pongyola alakulési fesztelenség és némileg rendetlenség lathatd egy
olyan allam életében, melyben a szamtani pontossagot vagy vala-
mely jegec szabalyaihoz hasonlitd merevséget semmiben feltalalni
nem lehet; — el6ttem azonban nem kérdés targya hogy melyik jobb:
a papiroséan kiszamitott nagy szabalyok, melyek az életre nem ille-
nek, melyek épen addig tartanak mig valaki egy szuszszal elrepiti,
és senki sem fog utdna sohajtozni, vagy tobb szabélytalansadg és
némi kindvések, de melyeket mindenki megszokott, az élet red utot-
te a gyakorlatiassdg pecsétjét, és a mely minden helytelenségeivel
olyan kedves mindenkinek, mint bar mely eszkdze, bdtora, mit sok
ideig hasznalt, az egyesnek, s6t még kedvesebb, — és ha sziikség
vérével kész azt oltalmazni.

Az eljarasi kulénbség pedig az Ujabb nemd alkotmanyok meg
az angol igazgatési torveények alakitasa korll, mintegy, az épen Ki-
tlintetett volt; — és miként fennebb is megjegyeztem — akkor mi-
dén oly sok torvényt javall B. E6tvos és oly rendkiviili hatést var
azoktél, — épen azon rendszer hibajaba esik, melyet gytkerestol
hib4dsnak mond.

Van még egy — habar jelentéktelenebb — pontja az ,,Uraik.
Eszmékének, melyet én némileg egybekottetésben talalok a fejlési-
rend koruli hianyos és szerintem részben hibés felfogassal, és ez
azon jelenség, miszerint B. E6tvds hol azt mondja hogy fél a joven-
d6tél — atalan beszélve a civilisalt Euréparol — hol azt lehet be-
szédebdl kovetkeztetni, miszerint tokéletesen meg van nyugodva,
hogy minden nagy valtozasnak bé lehet kénynyl szerével egyszerre
csapjat utni, és mar ezutan helyes viszonyok fognak ment6i hama-
rabb megszilardulni.

»Ha tekintetbe vesszik, milly aranyban nevekedett az antiso-
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cialis felekezet a kdzelebb mult években, akkor — semmi tagadas —
egy pillanatra aggodalom széllhat meg benninket. . .“4*) — tehat
aggodik! és pedig ugy latszik, egy pillanatig semmi kevesebb felelt
nem mint hogy egy szép reggel csak ugy ébredink fel, hogy nem
lesznek orszagok, nem lesz Anglia és nem lesz Franciaorszag és
nem lesz Muszkaorszag, hanem lesz testvériség (?!) melynek ma-
laszlos torvényei szerint fognak mindenek igazodni, és lesz z(rza-
var, melyben mindenki vildgpolgar Iévén, egyenl6leg részesil ma-
sokkal. — En mondhatom ettél pillanatig sem félek! — mar jo vén
az emberi emlékezet, — és még soha sem veszett el a viladg, én
akarom hinni, hogy a mi értiinkre az egész karrd csak nem menyen.
Kiloénben azt szeretném tudni, hogy egy vildg-orszag véjjon meny-
nyi ideig tarthatnd magat fel? az t. i. mely minden mostani orsza-
goknak helyét Ggy a hogy, bétdltené a felvett esetben; vajjon ol-
helne-é addig a mig valaki egy huzamban alszik ?! ... ming nyel-
ven fognak vajjon a vilag-orszag-gyulésén tandcskozni, ha csaku-
gyan tudna hoszszasabbacskan tartani? — Masfeldl meg igy beszél
a nemes szerz6:

. ... En is életrevaldbbnak tartom polgarisodasunkat, mintsem
higyjem, hogy napjaink 0j népvandorlasa altal buktathatnék meg a-
zon vadcsoportok altal, melyek a kiilvarosokbol a térvényhozas pa-
lotdja felé nyomulva, veres zaszIlok alatt halédllal fenyegetik a tar-
sasdgot.4l **)

Magam is igy vélekedem. — igy azonban nem nagyon aggodik
a tarsadalmak elenyészése fel6l! — pedig azonnemi valtozas me-
lyet emleget sokszor fellelhet6 az 0j térténelemben, és a régiben is:
— egyszer és maskor sok bajt és roszat okozott, — és nagyon tar-
tok t6le, hogy egyszer mindorokre nehezen fog a vilag téle megme-
nekedni. — A f8baj nem az, hogy ez vagy amaz orszag alkotmanyat
felforgattdk, hanem azon ingadozo jellem, azon ide és oda kapko-
déas, mely szerint kigydt és békat kialtanak tan holnap arra, mit ma
egekig magasztalnak, — a mi biztos jele a nagy zavarnak, annak
hogy: nem tudjdk mit kelljen tenni; — és mar hogy ezen nagy ne-
hézséghdl a jelen civilisatio kibontakozzék egyszerre, azt én
nem hiszem, mert arra csak helyesebb felfogas, magasabb elnézés
vezetheti az emberiséget és semmi mas; az pedig csak lassan fej-
I6dhetik ki és rendre. — Atalan meg vagyok gy6z6édve, hogy a mi-
vel6dés halad; — de ez nem azt teszi, hogy egyszerre, holnap vagy
holnap utan kezdve, — vagy mikor?! — minden ember miveit

*) Uraik Eszm. |. kétet 7-ik lap.
**> Ugyanott |. kotet 61-ik lap.
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legyen, vagy csak sokkal miveltebbé is valjon mint a min6 eddig
volt. — Az ataldnos elhaladasban az egyik &llam sebesebben nyo-
mul mint a masik, s6t lehetnek és mindig is lesznek olyanok, melyek
legalabb darab idére hatra mennek, — és hogy a kozos péalyafutas-
ban melyik orszag ming szerepet jatszodjon, az mindenik nép valodi
felvilagosodasatdl, jellemét6l és kortilményeitél fligg. — Boldogok
lesznek azok: melyeket hatalmas karokkal vezetnek igazan tiszta,
nagy jellemek, — mig masfel6l egyesek keze — mint isteni atok
— szazadokon keresztiil vonult mar tébb orszag torténelmében vé-
gig, utdlatra és haragra gerjesztvén minden kovetkez6 nemzedékeket.

Sz6lok még egynéhany szét B. EOtvos azon nézetérél, misze-
rint az allam csak biztossagot kell hogy nyuGjtson az egyeseknek,*)
és az egyesek meg, csak biztossagot varnak az allamtol, minden
egyéb elérendé célokat az egyesek egyéni munkéssaganak és tar-
sasdgok mikodéseinek hagyvan fel.

Az alladalmak ugy tekintend6k mint tarsasdgok — tébb helyt
mondja B. EOtvOs is ; — és pedig a legnagyobbszerii egyletek me-
lyekkel az emberi életben taldlkozunk, — maga azonban még nem
cél, hanem kozvetlenul vagy kozvet6leg altala akarnak nagyobb és
nagyobb jollétet élvezni polgarai. — Ezen jollét nélkildzhetlen fol-
tétei egyike a biztossag, — igen konynyen &t lehet latni azonban,
hogy a biztossdg még nem minden mire az embernek sziilksége van
ajollétre torekvésben; — az nagyon jo, hogy senki az embert, csak
agy né, pofon ne csapja, és nem lehet ott jol érezni magat senkinek,
a hol ennek vagy amannak kényét6l — és nem torvenyt6l — fiigg,
hogy valaki az Isten szabad levegdjét élvezhesse-é vagy elzarjak
olyan helyre, hol napvildgot sem lat, — latni val6 azonban, hogy a
biztossdg mellett még az ember megkoplalhat az utcén, és ha rdsz
kemencéje van szobajaban és beflitydl ablakén a téli szél igen kény-
nyen megfazhatik kdrme asztala mellett; — tehat a biztossag igen
j6 dolog, arra azonban hogy az ember jol érezze magat még nem
elég, hanem rajta kiviil igen sok minden kell az embernek. — Es
mar az a kérdés, vajjon ezen egyéb nemd sziikségekbdl tud-e, akar-e
az allam, — kell-é neki akarni egyet vagy mast megszerezni, vagy
nem? B. E6tvds azt mondja, hogy az allamnak nem kell semmi egye-
bet nyujtani mint a biztossag kulonb6z6 nemeit, és minden egyebe-
ket sajat maga vagy sajat ceéljai szerint valasztott egyletek altal
érjen az ember el csak, — és igy szdl:

*) Lasd ,,Uriilk. Eszm “ 1l. Kotete 2-dik kdnyvének 6-dik fejezetét, melynek
cime; ,,Az allam czélja az egyéni biztossag."
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»,Ha az éallamot az egyesek mindig csak eszkozil tekintik sa-
jat czéljaik Kkivitelére, s ha igaz hogy senki sem nytil tvolabbi
eszkdzokhez mig a kozelebb fekvéket kielégitbknek tartja: szik-
ségkép kovetkezik:

a) hogy ollyas érdekben kell keresniink az allam czéljat, melly
minden egyessel kdzds s a melly mindenkit személyesen érdekel;

b) hogy csupan azt tarthatjuk az allam A&ltaldnosan elismert
czéljanak, a minek elérésére mindenki nézete szerint sem az e-
gyesek ereje, sem kisebb tarsasagok tevékenysége, mellyekbe &n-
ként egyesilt tébb egyén, nem elegend6 ;u #) — olyan valami meg,
nézete szerint, semmi sincs egyéb, mint a biztosséag, és igy
szol: ,,az allam melly az egyesnek ezt megadta, mindent megadott,
a mit a tobbség var tolle .. . u ¥*) — De hétha, egyebek is lehet-
nek, id6rél idére oly kivanalmak, melyek minden egyest sze-
mélyesen fognak érdekelni és nemcsak a biztos-
sag? —-és hatha lennének id6r6l-idére egyéb olyanok is, melyek-
nek elérésére mindenki nézete szerint sem az egyesek
ereje, sem Kkisebb tdrsasagok nem elegenddk, —
és nemcsak a biztossdg? Ha lehetséges bébizonyitni, hogy
egyebek is vannak melyek minden egyest személyesen érdekelnek,
de mindenki nézete szerint sem egyesek sem egyletek nem létesithe-
tik azokat, és nem csak a biztossag, — akkor, vagy az alapelvek-
hez ragaszkodva lenne kénytelen azt megadni, hogy az allamnak
egyebet is kell tenni mint biztossagot fenntartani, és eszkdzolni,—
vagy pedig ha ahoz ragaszkodnék inkédbb hogy az allam csak abiz-
tossagra gondoskodjon, akkor nem allithatja, hogy az allamnakmind
azt tenni kell, a mit egyesek nem tehetnek, pedig mindenkinek jo
volna, de az allam végrehajthat. — Keresstk csak!

Szereti-é B. Eotvos a vasutakat, vagy egyatalaban a javitott
kozlekedesi eszkdzdknek, bar mely nemét? — vagy még atalano-
sabban: szeretne-é egy olyan orszagot melyben nem lennének koz-
lekedési eszkozok atalan véve? — Tervet egy ilyenhez készitett?

A vasutakat egyesek vagy tarsasagok és allamok csinaltatjak.
— De hogy lehetne azokat vinni, ha nem lennének torvények ar-
rél, hogy az Gtnak vald foldet mindenki bizonyos &rért tartozzék
atadni a vasut épitébnek ?— Talan veégtelen alkudozéasok folynénak,
és mid6én valamely atnak keletre kellene menni, mivel a szomszéd
rolddarah birtokosa nem akarnd adni foldjét, éjszakra inditnak: és
igy ha Erdélybe akarndk azt hozni Pestr6l, megjarnd el6bb toro-

*) Uraik. Eszmék Il. kétet 100-ik lap.
**) Ugyanott Il. kotet 101-ik lap.
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nyat boronyat és az Operenciat és majd csak azutan érkezne meg,
és egy-egy helyre tan meg sem érkezhetne soha, ha térténetesen
oly foldbirtokosok vennének valamely pontot koril, melyek nem
akarndk illet6 foldeiket eladni, — és hej! miné kdvetelésekkel nem
allananak még eld, egynéhany ol hoszszu zabféldért, ha okvetlen
rajta kellene az Utnak keresztiilmenni ?!

Atlatta a gyakorlati élet ennek nehézségeit, és jollehet az is
nehézséggel jar ha az embert csak ugy konynyiiszerével kiitélik bi-

zonyos darab foldb6l, — mindenitt torvények kényszeritik az e-
gyest, a kdzmunkénak &tadni birtokadt. — Ez egyenes megszoritasa
a vagyon-biztossagnak , — azt senki sem tagadhatja, — szerintem

azonban még a biztossagot is meg szabad sérteni valamely torvény-
hozasnak, mihelyt nagyobb jét eszkdzél az eiv megsértésével, mint
annak épen tartasdval. — B. E6tvOs szerint azonban nehezen lesz
joga valamely allamnak kisajatitasi torvényeket hozni, mert egyfe-
I61 a vagyon-biztossagot sérti, és masfel6l a torvény kildn-
ben sem igen vihet6 viszsza a biztossag szempont-
jara. — Vagy talan a vasUtakat is a biztossag elvéb6l kiindulva
partolja? — valahogy olyan forméan, hogy a mely orszagban vas-
at van, azt konynyebb védeni; — vagy meglehet azért partolnd a
Kisajatitasi térvényt, hogy a vasutat épitni akardk és a foldbirtokosok
kozti ellenségeskedést, netalani erdszakoskodasokat és csetepaté-
zast megelGzze, és igy; csakugyan biztossagi szempontbdl? — En
kénytelen vagyok azonban megvallani, hogy a még igy megszéle-
sitett értelmdi biztossagon kivil is, képzelek még méas hasznokat is
a vasUtakban, valamint azt is megjegyzem, hogy ha meg, a biztos-
sag fogalmat lujebb és Kkijebb terjeszti az ember, akkor majd min-
den allami mozzanatban részes fog lenni; és biztossag cim alatt
bar mirdl is lehetséges lesz rendelkezni.

Az el6bb csak a vasltakrol beszéltem, kénynyen meg lehet
érteni azonban, hogy ugyanazon okoskodas mindennemi mas Uj k6z-
lekedési eszkdzokre kiterjeszthetd igen konynyen, s6t ha meszsze
menynk, talan, bar mi névvel nevezendd utak lehetségél kétségbe
hozza, mert, — a mint a tisztelt BA&r6 mondja,*) és én is hiszem,
— el6bb voltak a foldon emberek és azutdn tarsasagok és kilo-
ndsen a tarsasagok némely nemei, és azok kozt rendezett polgar-
zatok is; a tulajdon jog meg rogton el6allott az emberrel; és igy a
tulajdon régibb dolog mint az allam, — és hiaban mondtak ki tor-
vényekben itt és amott, hogy eredetileg minden fold a koron&é, mert

Lasd pl. az ,,Uraik. Es'.. 1ti kotete 103 ik lapjan a csillag alatti jegy-
zetet —

9
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eredetileg a fold egyeseké volt.— Mib6l kdvetkezik, hogy egyes esete-
ket kivéve — az utak magéanosait foldein mentek keresztil, melye-
ken azok a tulajdon-jog kisebb vagy nagyobb gyakorlatdban vol-
tak, — és akar orvendettek rajta hogy jészagokon Ut visz keresz-
til, akar pedig blsultak azon terheken és alkalmatlansdgokan,
melyeket az utak okozhattak nekik, azok csakugyan mind mai na-
pig fennallénak, és bar mind alkalmatlanok is legyenek azok egy-
nek vagy masnak, azokat elrontani vagy elzarni nem szabad; és
valamint nem volt ugy nincs is,— s6t,— bar min6k legyenek is
az elvek, soha sem is lesz &llam at nélkul.

Kiloénben , ha az utakra nézve azon jellegeket keressiik me-
lyeket B. E6tvOs csak a biztossagban talalt fel (t. i. hogy mindenkivel
kdzos érdekld dolog, a melyet azonban egyesek és tarsasdgok az
allam segitsége nélkil nem képesek létesitni), meglehet ugy talal-
juk, miszerént ugvanezen viszonyban vannak az Utak is az orsza-
gokkal, és azon esetben joga lenne a tisztelt szerz6 szerint is az
allamoknak a kozlekedési eszkdzok feldl rendelkezni, ha az alaplel-
téihez ragaszkodik, hogy azon mindenkivel kézos érdek( dolgokat
kell létesitni az allamoknak melyeket egyesek nem szerezhetnek
meg, — ha pedig ahoz ragaszkodik, hogy az &llamnak mindig és
csak a biztossag érdekében keli tenni, akkor el kell ejtenie amaz e-
I6bbi allitasait.

Minden ember — s6t minden teremtménye a Foldnek — a
maga sajat fogalmai szerint torekszik boldog lenni, és jelesen az
embernek kell kényelem, legalabb bizonyos értelemben.— Eddig
is, de kuléndsen napjainkban, a kényelem egyik hatalmas el&segito-
je a vagyon. — A vagyonszerzésnek meg &talanos tapasztalatok
szerint legbiztosabb mddjai a gazdasag, ipar, kereskedés, a melye-
ket a javitott kozlekedési eszkdzok nagyon emelnek; s6t némileg
oly viszonyban vannak egymassal a kozlekedési eszkdzék meg a
vagyonossag mint a nyelvek és az illet6 nemzetek miveltségi al-
lasa: kozosen emelkednek és kozOsen hanyatlanak. — Tehéat: az
igen nagy tobbségnek érdekében all a kozlekedési eszkozok ja-
vitdsa.— Masfel6l meg, miként fennebb fejtegettem, a kozlekedé-
si eszkozok javitdsa egyesek és tarsasagok altal is csak ugy tor-
ténhetik ha az orszag nyujt rea torvények altal segédkezet.

Bocséanatot kérek olvasdimtdl, hogy kovetkeztetéseim ily el-
vont mez6n mozognak, azonban olt kell felkeresni azon allitdsokat
melyeket taglalni akarunk, a hol fellelhetk, és azon fegyvereket
hasznélni ellene, minékkel védve vannak; ugy hiszem azonban meg-
mutattam ezen kis elmefuttatassal, hogy a kozlekedési eszkdzok Ié-
te és tokélye épen ugy mindenkivel kdzos érdekd valamint a biz-
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lossdg, — és épen oly kevéssé allhatnak a kozlekedési eszkdzok az
allamok beléelegyedése nélkil fenn, valamint a biztossag.

Meg vagyok tovabba gy6z8&dve a feldl, hogy nemcsak az al-
talam felhozott uti példa olyan mely &talanos érdekli és kielégit-
tetést csak az orszagtol igényelhet, hanem lehet egyszer és més-
kor kilonboz6é kozérdek( feladat megfejtése csak magatél az allam-
tol feltételezve, pl. az dllamnak maganak fennéllasa, egy vagy mas
dynastia vagy orszaglati szerkezet oltalmazasa, bizonyos tarsadal-
mi rend, hazi szok&sok fenntartasa sat.; tobb példara azonban rész-
letesen nem terjeszkedhetek ki, mivel ugy gondolom, hogy a dolgot
mar eléggé inegvilagositottam.

Csak még azt jegyzem meg, miszerint a nemes Baré abbol —
mi kétségtelenul igaz, — hogy senki sem nyul céljai kivitelére ta-
volabbi eszkdzokhez mig kozelebbiek is léteznek,*) azt kdvetkez-
teti, hogy tehat: az allamhoz csak olyan dolgokban (6lyamodhalik
az egyes, midén maga, vagy tarsasdgok nem tudnak boldogul-
ni. — Philosophiai elmélkedésben azonban a dolgoknak minden ol-
dalat fel kell venni, és igy azt kérdem: véjjon nem létezhetnek-é
olyan dolgok melyeket tarsasdgok is elérhetnek épen ugy mint &l-
lamok, sokkal nehézkésebb és alkalmatlanabb Gt azonban, az egy-
leti mint az allam Gtja? — és: nem létezhetnek-é olyan viszonyok
melyekben célhoz juthat egyes is, allam is, — az allam m{kddése
azonban — mindamellett hogy sokszor van épen az ellenkezd eset,
— sokkal tébb becs(, sokkal tokélyesebb ? Ezen kérdések felvila-
gositasaba nem elegyedvén most, azt mindenesetre megjegyzem;
hogy ha léteznek a fennebbi kérdésre igenld esetek, olyankor is
beléelegyedhetik az illet§ ligybe az allam, mihelyt fellépését mas
érdekek nem tiltjak; és igy — vélekedésem szerint — nem csak a-
zon dolgokba kell belészélani az allamnak, melyek nélkile teljes-
séggel nem folyhatnak, hanem — ha léteznek olyasok — azokba is,
melyeket az allam, konynyebben, jobban, tokélyesebben intézhet cl
mint egyesek, vagy tarsasagok.

Eddigeld ezen kérdést, hogy kell-e az allamnak egyébre goi -
déIni mint biztossagot eszk9zdlni, vagy ha biztossagot szerzett, ir tr
ezaltal megfelelt feladatdnak? — elméleti szempontbdl targyalt m,
vegylk maér most gyakorlati oldalat szemugyre.

En atalan azon nézetet mondtam ki fennebb, miszerint: el vont
nagy elvek vallasa torvénycikkekben mit sem haszndl, csak & t, te-
gyuk fel azonban a dolog megvitathatasaért, hogy valame)/ 0jan
stlt alkotmany els6 cikkei kozé, a tisztelt szerz6 kedviérl, egyet

*D Lasd az ,Uraik. Eszm “ 11 Kotete 2-dik konyvének o6tddik A hatodik
fejezetét.
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igtatndnak mely arr6l szélana, hogy az allam csak abiztossagi kér-
désekbe elegyedik, minden egyebet igazitsanak egyesek és tarsu-
latok.— 11a ezen torvénycikket a leglélekdsmeretesebben akarnak
gyakorolni vajjon meddig mennének és hol allananak meg — azok,
kiknek feladata a torvények épségben tartasarol gondoskodni, és a-
zok, kiknek kotelességik a torvények értélmében az allamok tigye-
it kormanyozni ? — Mig egyfel6l a biztossag kérdesével az attol
latsz6lag legtavolabbi Ugyek is 0szszekapcsolatban vannak, dgy
masfeldl a biztossag korili rendelkezések lehetnek igen nyomasz-
tok, és a kozéletnek minden &gaiba belevagok.

Ment6i nagyobb az értelmiség, annal nagyobb a kozjollét, —
és kétsegen kivil annal kevesebb a blntett, melyeknek legnagyobb
része egy vagy mas tekintetben a biztossagot sérti. — Es tehat az
ezeket illet6 kérdések mind targyai lehetnek az A&llam cse-

lekvési korének.

Itt még megjegyzem azt, hogy értelmiségen a vilagért sem
azt értem, hogy az ember irni meg olvasni tudjon, a mik magok-
ban nem egyebek mint kilénb Télé valamivel Ugyesebb mechanis-
musok mint a tollatépés, meg blzavetés,— hanem azt, hogy: min-
denkinek esze és szive helyén legyen, a mit fajdalom, igen sok Ir-
ni és olvasni tudé embernél nem lehet feltalalni; de s6t vannak o-
lyanok, kiknek esze épen az olvaséds és irni tanulds &llal kapott
félig megemésztett eszmék miatt anynyira félrevezettetett, hogy
kevesebbet, érnek sokkal mint mig olvasni és irni nem tanultak,
és azt hiszem, hogy ha a legnagyobbszerli gaztettek elkdvetdin
végig néz az ember, azokat nem az egészen mliveletlen osztaly-
ban nem az olvasni nem tudék kozt taldlja. — Tavol legyen azon-
ban, én télem, hogy a j6 oskoldk és tanulas ellen beszéljek; —
ha kartékonysagokon meg lennék gy6z6dve, magamon kezdeném a
iolgot: letenném a tollat és tobbé hozza sem nyllnék,— én csak
j rész tanitas, az almiveltség ellen beszélek, kiilénben, itt épen a-
zon &taldnosan dsmert megjegyzést akarom felhozni, miként: a va-
I6di muvei 6dés szerint valamint apad a személy- és vagyon-
biztositot sérté teltek viszonyos menynyisége, épen ugy kevesedik
a halal esetek szadma, és kevesedik a betegség és nyulik az élet-

id6 — miként mar fennebb is megjegyeztem, — és igy a dolog
fenekére menve biztossdg— élet-és vagyon-biztossag
szempontjabdl, —az el6haladas, a civilisatio bar-
mely kérdésébe beleszdlhat az allam, — és nemcsak

a torvényszéki eljarasokba.
Ataldban nem szeretem azon eljarast, hogy bizonyos elveket
korilirnak, minden masoktol elvalasztanak, merében kilon torvé-
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nyékét hoznak rotok és sajat felvigydzokul kildon hivatalnokokat
adnak nekik.

Az elvek melyek egy orszagban uralkodnak némileg egy-
méashba fog6zkodnak ; ugyanazon egy csekély tényben néha tobb
nagy elvnek mikddése tlinik fel; ugyanazon hivatalnokoknak a leg-
kilonbfélébb szabalyok megtartasa felett kell 6rkddni; — a torvé-
nyek kozt nem olyan 6szszefligésnek kell lenni mint pl. a 1ép cel-
ldinak melyek szabatosan koérvonalozva allanak mint bovégzett e-
gészek egymas mellett, és mindenik csak szomszédait érinti, és ki-
vehetek kett6 kozul egy kozfalat, a nélkil hogy masokra az hatas-
sal lenne; némileg olyan 0szszetalalkozast képzelek az elvek és a
torvényekre nézve minét a légtan felmutat, mely szerint egy kéb-
labnyi (rbe beletér egy koblabnyi oxygen és nem tdbb, de min-
den nehézség nélkul tolthetek ugyanazon helybe az el6bbivel e-
gyenl6 terju hydrogent, és harmadik koblabnyi azotot, kényelme-
sen elférnek egymasban; talaljon azonban az igy megt6ltdtt edényen
egy villanyszikra keresztilrepulni, majd fogjak jelenteni, hogy: 6k
mind ott vannak, és mind hatnak egymasra.

Midén B. E6tvOs azt mondta ki, hogy az orszdg csak a biz-
tossagra gondoskodjek, és tehat n biztossag elvét igy elvalasztotta
minden egyebektdl melyek abban még mozgaté erével birnak, ak-
kor azt hiszem nem gondolt olyanokra, mint a min6ket épen fen-
nebb irék, — és akkor, ha azt mondja, hogy alapjaiban kell (j
rendszert felallitni.igen partolom,— és magamis helyesnek tar-
tom kimondani, hogy; Ugy a mint a szabadsagot és egyenl@séget
kozelebbrél értelmezték, sok rosz hatasa volt, igen-igen sok; — el-
keli tehat azokat hagyni és a kdzpontositas lelket dermeszté szaba-
lyaitdl meg kell menekedni; — ez mind szép és mind j6,— de med-
dig az ,,Uraik. Eszmék™ egy nagy torvényt felforgat, és rogton
mast ajanl helyette azt vélvén hogy minden baj onnan van: hogy
miért nem azt hoztak, — és nem a kozszellem atalanos tévelygé-
seiben, — a meddig a lelket gy6tré egy eljardsi maddszernek any-
nyi minden hibait kitlinteti, és maga mas szavl, de épen olyan ha-
talmas torvények altal akarna szabalyozni a fejlédést, és nem fo-
lyamodik atermészet fesztelen fejlédésihez, annak minden latsz6 sza-
balytalansidgai melleltis,—addig B. E6tvdsnek,nézetem szerint, még
mindig nem siikerult — kilénben igen hasznos munkéajaban, — me-
r6ben menten az eddigi felfogastdl targyalni az allam elmé-
letét, és a f6bb kiulonbség a divatos felfogds és a tisztelt Bardé
kozt az, hogy: nyiltan kimondja a szabadsag és egyenl&ség elmé-
leteinek hamissagat, mig masok a hib&kat mir.d abban keresik, hogy
azok nincsenek elég pontossaggal alkalmazva. — Ez azonban még

nem elég !
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Ha végig nézek egy Gigynevezett francia izléssel rendezett ker-
ten, annak szabalyszer(i végetlen, egyenes Utain, szabad korok
kell6s kozepén ugrd szoké kiitaival, elnyirbalt girbe-gorbe faival,
melyeknek minden &ga egvenkint sajnélatot érdemel, — ha végig
nézek a menuette mukdnyszert (gépszeri) mindig feszes egészen
kimért lépésein, mely tanc annak ki igazan jarja nem jatszi tréfa-
sag, de dolog, épen nem semmiség, de fontos feladat, a melyben
a formasagckban elvész a vidorsag, de kitlinhetik benne a kacér-
sag, a hilsag, — lényeges hasonl6sagot taldlok a két targy kozt,
— és mindkettének az ujabbkori kérmon font, szilard formakba je-
gecesitni torekvé alkotméanyokkal. — Az én felfogdsom szerint
mintegy olyan a 15 E6tvos eljardsa, mintha a természetnek feszte-
len nagyszerliségét, melyben sziletik az élet, fejlédik a jellein, vé-
getlen taplalékot nyer a kolt6, égig magasztalna, és a legtalaléb-
ban alkalmizva beszélne,— csak amugy szérvan a szép mondato-
kat, és festéseiben a legélénkebb szineket hasznélvau, — hogy mi-
né szenvedhetlen neki a kertész fanyiré olldja,meg a sok 90" szdg,
— a Vvégin egyszerre csak megvaltoztatna beszédét és magasztalni
kezdené a menuette kellemeit, melyben az ember hol erre hol amar-
ra néz és mindig van ideje egy par szot szélani, melyben anynyira
kittinik a mozdulat hajlékonysdga minden egyszer(isége mellett is
a tancnak, és a mely a néz6t csoportozataival mindig gyonyor-
kodteti. —

Engedjen meg a tisztelt szerz6 ezen hasonlatomért, —ma vi-
lagért sem serteni akarok vele, — nincsen anndl siletlenebb eljéras,
mint olyannak, a ki masokat akar meggy6zni valami fel6l, méltany-
talannak, igazsagtalannak vagy gorombénak lenni, a mi valamint egy-
fel6l gyengeséget arul el, ugy masfel6l el6legesen ellenszenvetger-
jeszt minden jobb érzésliben irdnta; nalainndl bizonyosan senki in-
kéabb el nem Osmeri a nemes Bar6 érdemeit, és nem vagyok vak
azon fényponiokra nézve melyeket az ,,Ur. Eszmék#4felmutatnak, i-
gyekszem azonban annak vélekedésem szerinti hianyait kimutatni,
és a kilonbséget mely felfogasaink kozt van kitlintetni, nem azért
hogy ; gancsoljak, a vilagért sem azért hogy el6alljak minden egyéb
cel nélkil folytonosan ismételve ,,nézzétek ez s ez hibazott, 4 — és
csak is azért: hogy az illet§ kérdésekben derlisek, és ha csak lehet
hasznaljak.

B. EOtvOs nagyobb egyéni szabadsagot ajanl, és biztositni a-
Itarja azt olyan nem( l6rvényekkel, melyek hogy kevés tartdssagu-
nk bizonyosan senki jobban nem tudja mint 6 maga, — és melyek,
mint fennebb megmutattam, még ha fennalianak sem biztositjak azt.
— Es nem akarja, hogy az orszag semmi egyébbe beleszdlhas-
son mint a biztossag kérdésébe, melyet egyedil tekint oly kdzér-
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deki dolognak mii csak az allam szerezhet meg, és figyelmét elke-
rili az, hogy valakinek meg hat lenni kell, a ki azon tarsasagok és
egyesek cselekvényeit, cselekvési torvényeit megvizsgalja, folyto-
nosan szemmel tartsa melyek az orszdgokban léteznek,— hogy:
vajjon van-e azokban a biztossagrél szo6lo elv kdvetve? nem lép-
nek ezek vagy azok jogkdreken tal ? — és igy az allam igazga-
tdsa tényleg minden egyleti mikddésnek iranyt kell hogy szabjon,
és igy az allam igazgaloi, kézvetve vagy kozvetlen, de minden-
esetre igen nevezetes szerepet jatszanak az egyletek miikddése

szabéalyozdsdban. — A biztossagra vald felligyeletet kotelességivd
teszi az é&llamnak : és nem tart att6l, hogy ezen cim alatt fogjak
megsemmisitni az egyéni szabadsagot, — hogy olyan dolgokba e-

legyednek az illet6k ezen név alatt, melyek bizonyos mértékig igen
helyesek de bizonyos hatarokan tlii nagyon is alkalmatlanok lehet-
nek, mint az élet mindennapi csekélykés gyakorlataba belevagok
pl. hogy szabad legyen-e valahol szivarozui vagy nem, — meglo-
hessen-é engedni hogy sebesen hajtsanak vagy Iéhaton vagtassa-
nak valamely utcan, — szabad legyen-a bizonyos menynyiségiinél
tobb szénat vagy szalmat, vagy mit tudom én mit— hordani egy
hazhoz, vagy megengedhetd-é, hogy a hdz fedele— vagy tan az e-
gész hadz igy vagy Uugy legyen készitve sat. mindezek pedig olyan
megfejtendd kérdések melyekkel az ember sokkal gyakrabban ta-
lalkozik, mint a gyilkossdg merényével, és melyeknek igy vagy
Ugy elddntése igen sok embert és nagyon szokszor érdekel.— E-
zekszerint azt sen adhatom meg, hogy a személyes szabadsagot,
az egyeéniségek szabad kifejl6dését segitné azon elvnek nemcsak
kimondasa, de gyakorlata is, hogy az allam csak a biztossagra u-
gveljen fel, — pedig Ggy latom az vitte a tisztelt szerz6t ezen né-
zet kimondasara, hogy meg akarta hatarozni az allam cselekvési ko-
rét agy, melyszerint az ne vaghasson kénye szerint nz egyéni
szabadsadg mezejére be.

Ha elgondolom mindazt a mitezen targyrél fennebb irtam, ngy
vélem hogy egész batorsaggal allithatom, miszerint: nz allamnak
nemcsak hiztossagot kell szerezni, részint meg, az egyletek eljara-
sa kovetkeztében el6allott biztossagot gyamolitni, hanem még eze-
ken kivil egyebeket is kell tenni, — és nemcsak hogy egy oly al-
lammal elégedetlenek lennének polgarai mely azt ad, de egyebet
nem,— hanem teljessséggel fenn sem is allhat egy oly allam, mely
allandé makacssaggal ragaszkodik azon elvhez, hogy: a biztossagon
kivil semmi egyébbe bele nem szabad elegyedni az allamnak,
de azt meg, egész kiterjedésében és minden alakjaban csak is az al-
lamnak kell megszerezni.
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VISZSZATEKINTES.
Mirdl iriam ezen kis munkdban? — Ro&vid maradtam. — Igyekeztem
mindendtt kimés lenni egyesek valamint eszmék iranyaban. — Minden vakito

részrehajlast torekedtem kerllni. — Az 6- és Gjvilagrél valami. — Mit mond-
tam ezen munkaban az egyenl6ségrél és szabadsagrol? Mit a nemzetiség-
rél? M vitt ezen iranyd munkara? — Kételyek és feleletek. — Egy par
sz6 azon viszonyrdl mely a vezet6k és vezetettek kozt van.

A fennebbick utan ezen munkéat bevégzem!

Nem mintha azt hinném, hogy mar oly lisztan korvonaloztam
nézeteimet, hogy olyan valaki, ki soha ezen largygyal nem foglal-
kozott, ezt elolvasvan mar maga is el6adasokat tarthatna felette, és
nem mintha azt hinném, hogy nincs az ,,Uraik. Eszmékében egyet-
len egy fontos elv melyet bonckés ald ne vettem volna. — Ezekt6l
meszsze vagyok ! Azt hiszem azonban, hogy eleget mondottam sajat
nézeteimrél, a nemzetek életét, fejl6dését, a szabadsdgot és egyen-
I6séget illet6leg, hogy azok kikben ezek viszhangra talalndnak, ku-
tatasaikat, okoskodasaikat Onallolag folytathassak ezek nyoman; —
és nem volt célom rendes biralatot irni az ,,Uraik. EszmékH felett,
csak anynyiban taglaltam nézeteit, menynyiben sajat elmélkedésem-
mel egybevaglak, — csak anynyiban igyekeztem helyes mint hely-
telen allitasait vilagositni, menynyiben sajat allitdsaim tdmogatasara
hasznéalhattam fel azokat.

Mint ezen munkénak még elején elvil allitam, révid maradtam;
erre tobb okom volt. — Ugyanis nem akartam olyan munkat irni,
melyre az emberek legnagyobb része egy tisztelettel, vagy tan sza-
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nalommal, vegyes tekintetet vet,de akdnyv vastagsagatol és talan ap-
ro betdiit6l megijedve félreteszi.— Aztan ha valaki nagyon hoszszura
nyujt valamely dolgot méar magéban megprébalja vele az emberektii-
relmét,—és kétszeresen kockéztatja allitasai elfogadasat,ha azok va-
lamint egyfel6l: szembeszéllnak azzal a mint addig tiszteltek, igy méas-
feldl: az 6jak vegetlen okoskodasokkal vannak védelmezve; — e-
gyébarant meg vagyok a fel6l is gy6z6dve: hogy rovid szavakkal
igen sok és nagy igazsagokat lehet elmondani, mert az igazsag, az
elferditellen természet mindenitt épen olyan fényes és nagy, mint a
mind egyszer(, és tobb példat tudok mar red, hogy egyes mondat,
vagy talan egyes sz@, valamely kilon allo tény, jelenség, elhataro-
20 béfolyést volt képes egyes emberek egész gondolkozds modorara
és jovOjére gyakorolni. — Tehat a feladat nem a hoszszusag, hanem
a kell§ tappintat és modor eltaldlasdban, — az észjaras helyessége-
ben rejlik.

Egyszer(iség és rovidség bar mikor is feladatomnak kellett vol-
na maradni, hogy ne legyen csak egy kor figyelmének kitéve mun-
kdm, most azonban kétszeresen mint bar mikor eddig, midén az em-
berek kezdenek ahoz szokni, hogy par perc alatt valamely Gjdonsag
végig fut egynéhany orszagon, és a mint egyszer hallottdk rogton
0] valtja fel azt; soha anynyit nem nyomtattak mint ezen legujabb
korban, egyik konyv a masikat kergeti a sajtd alol, és nem térnek
a kiloénbféle hirlapok az olvasd termek asztalain, «— azonban talén
épen ezért is— : soha olyan egykedviileg nem fogadtdk a nyomtat-
vanyokat mint most; — kozonségesen par percnyi id6t forditnak
egy darabra és ha az alatt nem talaltak olyas valamit, mi figyel-
met igényel, egykedvilleg teszik le, és félora mulva elfelejtik hogy
keziikben jart. — Ez nem ideje ama hoszszas ernyedetlen munka-
nak, hol évek hoszszu sora utan tlinik ki az eredmény, most inkabb
megelégcsznek a kevesebb belbecscsel, ha mint folytonos Gjsag lepi
meg a vilagot. — Ezen Allitasim mellett azonban ugy vélem senki
sem vadolhat népszeri(iség hajhaszéssal; gondolom elég bizonysag
arra mar az, hogy anynyi fényesen hangz6 és kozonségesen ma-
gasztalt eszmét, nem akarok mint kész igazsagot elfogadni; — min-
denkinek azonban ki hatést akar gyakorolni alkalmazkodni kell kor-
tarsai kivanalmaihoz, egészen azon hatérig a hol nevezetes elvkér-
dések allanak eld; mar pedig egy politikai elmefuttatds, mely ma-
gardl azt vallana: hogy nem akar az emberekre, a polgéari tarsasag-
ra hatni, csak olyan lenne, mint egy olyan vegyten, mely nem akar-
na az egyes elemekr6l szélani.

A menynyire csak t6lem Kitelt, anynyira igyekeztem Kkikerdlni
azt, hogy kozkeletben levé eszmék ellen homlok-egyenest neki
rontsak vagy egyataldban barmely kifejezéseimmel sértsek.
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Mintan én az eszméknek fejlési rendére oly nagy nyomatékot
teszek, és oly sokszor hivatkozom a multra, a melynek meg Kkell
szabni a jelent, és készitni kell ajovend6t, azt is at kellett latnom,
hogy igy a létez6 fejlemények — habar azok alegroszabbak
is — mind szukségesképen allottak az id6 folyaméban el6 a régiek-
b6l, és azokat nem létez6knek tekinteni, kiuléndsen egy politikai
munkaban, — a legnagyobb badarsagok egyike lenne. — Minden
eszmének, legyen az bar a leghelytelenebb is, kell valami alapjanak
lenni, ha az bizonyos ideig fenn tudja magét tartani, és némi ellent-
allasi erével lép az ujakkal szembe, annal nagyobb pedig ereje, ha
azok — mint van azon eszmék legnagyobb részével melyeket én ta-
madtam meg — részben a természet megingalhallan alapjan nyug-
szanak, és csak részben vannak elferdilve.

A kifejezésekre nézve az ir6 folytonosan Scilla és Caribdis ve-
szedelmei kozt tartézkodik, mig egyfel6l az éles szinek, a targyak
eredeti vazara vitele kdnynyen érthet6vé teheti az embert, épen el-
lenkez6 hatést gyakorol mihelyt a legkisebb cstifondarossagot, a leg-
kisebb veszekedd jellemet véli az olvasé kitlinni a mondatok kozil.
— Minden gorombasdg mindig egy hianyz6 eszmét akar potolni; a
hol elvégz6dik az ok hatalma, ott kezdddik a szavakra, kifejezésekre,
és néha az Okodlre tdmaszkodas. — Midén ezen nézeteket vallom,
akkor természetesen igen kell tgyelnem, hogy még csak arnyéka se
kozelitsen mega sértésnek. Természetesen igaz az, hogy a hany em-
ber anynyiféleképen magyardzza ugyanazon szavakat, és meglehet,
hogy bizonyos szavak valakire, egy &ltalam mer6ben értbetlen Gton
gyakorolnak kellemetlen hatast: ugy sérthettem; — megnyugvasomra
szolgél azonban az 6ntudat, hogy azt tenni egyszer sem akartam.

A torténelem egy kezdettél a végig nyul6 megmérhetlen ten-
ger, melynek az id6 végtelen folyamaban dagadd és enyész6 hulla-
mai a nemzetek érzelmei, és a népies szenvedély talaradasai. —
Mihelyt stikertil valakinek bébizonyitni, hogy ama hulldmokat szamba
nem veszem, — legyenek bar azok a legszenvedélyesebben zajgok,
vagy fedje azokat mocsokkal boritott hanykolédoé tajték, — rogton
és mar ez altal felforgatna elméleteimet, mert azt tintetné ki vele,
hogy a multat, a fejlési rendet, melyet oly nagyon fontosnak tartok,
nem fogtam helyesen fel. — Minden hiba melyet netalan ezen irany-
ban elkdvettem: fejszecsapas, mely azon torzset sujtja melyen helyet
foglaltam. — A kimét ndlam nemcsak az illem, nemcsak a szerény-
ség, nemcsak a civodassali ellenszenv parancsolja, én azt politikai
egyedil helyes eljarasi modnak tartom.

Igen helyesen jegyzi meg valahol B. E6tv6s, hogy az a nagy
baj volt eddig a tudoményos kutatdsokban, hogy mindenki partnézet-
bol indulva ki fogott ahoz; — mar pedig olyan vilagos mint a nap,
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hogy akarmely felé hajlé tekintettel, akarmiért egyoldalulag fognak
a vizsgélathoz, — az eredménynek hidnyosnak, helytelennek kell
lenni, épen ugy: valamint ferde a kép, ha azt elhajlé sugarak ad-
Jék meg.

Miutan mindenki csak megkozelitheti az eszményi igazat, és az
egyik vizsgald egy, masik meg maés tekintetben jar ahoz kozelebb,
igen természetes, hogy minden 6nall6 egyének nézeteiben sziikse-
gesképen van tébb kevesebb kuldnbség; — menynyit nem deritne a
szivélyes értekezés, egymas hibainak, — mindenki hibazhat6sagara
emlékezvén, — szilard, de nem tilzott vonalokkal korulirdsa? — a
helyett rendesen azzal taldlkozik az ember, hogy vagy egymasnak
foltétlentl bokolnak, — miben elvész az 6nerdn-allas, sajat szemei-
vel vizsgalat, — vagy ha csakugyan 6nall6sagot akarnak fenntarta-
ni, nem taglalasokhoz de civédasokhoz fognak. — Ha valamelyik té-
ved, igen gyakran, a masik leshelyébdl régton elérohan, — mint a
ragadomanyat les6 solyom, — szélibe és hoszszéba hirdetvén a vi-
lagon, hogy ,ime itt van a nagy X, nézzétek csak mit mond, mit
csinal'¥ — mig X meg, tdn nem akarja elésmerni, hogy Y hivatva
lenne biraldi szerepet jatszani. — Ez lehet egyik oka annak, hogy a
legnagyobb és a leghelyesebb taldlményok, javitadsok is csak a késd
maradéknak hasznalnak rendesen, — mig a felfedez6 kort veszeke-
déssel arasztjak el.

Mindezekre azt gondolhatja azonban valaki, hogy: ,régen és
egész mostanig igazak voltak ugyan, de most mar a felvildgosodas
korszakéban éllink, melyben egészen azon pontig jutottunk, hogy
csak a bitorolt dics6ség ellen lesznek mar ezutdn szenvedélyesek,
és gyermeki artatlansadggal hajolnak meg az érdem eldlt és ellenéll-
hatlanul vonszddnak a johoz, a nemeshez az emberek, — mert a vi-
lag igen nagy véaltozason ment keresztil.44

Az igaz, a vilag sokat valtozott, kilondsen a kils6ségekben
nagyon sokat, de az alaptulajdonok, a mozgat6 er6k nem valtoztak.
Most nem lehet, palcaval végig kergetni az utcan, a nép csufondaros
riadasai és egyszersmind a gy6z6t magasztald kegy nyilvanitasai ko-
z0Ott azt, kit meggydztek, de a melleit nem kell gondolni, hogy a hi-
Uség és a szenvedely égetd tize kialudt volna az emberi kebelben,
minden helyet atengedvén a keresztényi tiirelemnek. — Régen vasba
6ltdzve jelentek meg a tarsasdgokban, — minden lehet6 bonyodal-
makra készen allvan; — az erésebb 6s6k csintltabb maradékai pe-
dig legfeljebb cifrasagul hordozzak a disztermekben arégi fegyve-
reket, — a leghatalmasabban sujté fegyvereket azonban nem amaz
idomlalan és nehézkés eszkdzok kozt keresik. — A buzogéanyos 6sok
nyelve nem volt oly sima minévé a miveit Eurdpa tarsasagi korei-
ben szokott gyaltlva lenni; — azok durvan beszéltek és fegyverei-
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két emberil forgattak; — a helyett most csindlt modor, nevet6 arcok
jottek divatba; — do bokkal is lehet vagni, és sok jatszi tréfa volt
alapjaiban fullankja a leffkeseriibb gunynak; és meglehet hogy most
még anynyibau nehezebbek a tusdk mint az 6sok idejében, hogy mig
régen a gyermeket nevén szdlitottdk, és paizszsal készen vartadk
szemben az ellen nyilait, most gyakran nem lehet tudni mely alakban
keres fel, micsoda eszkézoket hasznal az ellen, hogy folytonos apré
csipéseivel, melyek a leggyengébb oldalra vannak irdnyozva, gya-
korolja hatalmét rajtunk. — Sokban kil6nbozik az U vilag a régitél,
nem anynyira az ember jellemére, szellemi tulajdonsagaira, mint a
viszonyokra, a sajatsagos allasra nézve, melyben azok vannak. — A
természet alaptdrvényei most is olyanok mint barmikor voltak, és
igy pl. épen olyan a méarvany melybe Phydias életet lehellett, min6t
az Gjabb kor mivészei torekednek megelevenitni, és ugyan olyan
engedékeny targy a mester kezében most, mint barmikor, kitelvén
bel6le a hatalmas Jupiter épen gy, mint valamely sotét eszi nép-
csoportnak disznéfeju és soklabu balvanya. — lis a szellem régen
is felemelkedett varazs hatalméval foldi 0j vilagokat aiakitni, — nem
volt azonban a sajtd, mely szdmtalan torokkal hirdesse dics6ségét;
és megvolt a gondolat, de eldallva nem futhatott oly gyorsan mint
a mily sebesen el6allni képes a télb6l tavaszba, sotét éjt6l fényes
nappalig terjedd birodalmakan végig; és volt kényelem, de nem volt
g6z6s melyen az elterjedjen mint a test erein a vér, — felvilagoso-
dast és jollétet terjesztvén a legnagyobb palotdba és az utols6 kuny-
hoba sat. —

Azt hiszem nem volt soha orszag és nemzet, melynek jeles tu-
lajdonai ne lettek volna, — meg vagyok azonban gy6z&dve, hogy a
jollét folytonosan terjedett, és terjed kisebb korrél nagyobb, és bi-
zonytalanabb helyzetbdl biztosabb és Ujra biztosabb alapra. — Hogy
azonban el6haladésa leheld gyors és veszély nélkiili legyen, sziikség
a haladas torvényeivel, a jollét terjedésének gatjaival megdsmerked-
ni. — lly nemd kutatasok targyai ezen kis munkanak.

Figyelmeztetni torekedtem olvaséimat, hogy a nemzeteknek bi-
zonyos szerves élete van, melynélfogva lassan és bizonyos rend sze-
rint fejlédnek ki azoknak minden tulajdonai, jok vagy roszak, szé-
pek vagy ratak, és hogy az allami szakadatlan valtozasoknak min-
dig a fejlés allasaval kell egybenluggeni, — valamint hogy a-
zok kik nyomosan igyekeznek valamely nemzeten valtoztatni, csak
is azon az uton tehetik a melyen az ember fejleni képes, — és erre
minden méas eszkdzOk csak olyanok lennének mintha az olléval irni
akarna valaki, &mbar azt nem lehet, arra hasznalni, és a tollal papirost
nyirni torekednék, noha azzal irni kell.

Figyelmeztetni torekedtem olvasoimat arra, hogy az egyenl6-
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gég tanait, valamint a természetben sehol sem talalhatja fel az ember,
ugy az allamban is nem lehet alkalmazni, és ha az ember nagyon
mesterkedik rajta, nem hogy jot csindlna, de épen roszat eszkdzol.

Meg kivantam hatarozni azon korlatokat és azon értelmet,
melyben véve a szabadsag a leglidvdsebb rendszabalyokat hozhatja
maga utan az allamban, és tdérekedtem megmutatni, hogy azon haté-
rokon tul, hol elvégzddik a helyes Onigazgatas, a természet szerint
haboritatlan fejlés, kezdddik a féktelenség chaossal hasonlithatd za-
vara, mely mindig viszszaeséseket okoz. — Es igy annak, ki lehet6
legsebesebben akar haladni, a nemzeti fejlés mezején kell mozogni
akarni, és tényeinek a nemzetek jellemével megegyez6knek kell
lenni. —

Epen ezért féfigyelmem a nemzetiségekre volt, a mi megha-
tdrozza a korulményekkel pérosulva minden percben valamely Al-
lam &ll4sat, és a melynek tehdt a malt altal a jelen viszonyai
megadéasaban, Ggy ezek &llal a jovendd el6készitésében igen fon-
tos szerepe van. — Es méltonak tartom ezt, épen azért, minden sa-
jatsdgaival — melyek kozé tarlozik a nyelv, zene, koltészet, hazi
és tarsadalmi szokasok, torvények , szertartdsok egyataldban az e-
gész szellemi és gyakorlati élet mezeje — rendre kilén tanulma-
nyozni minden nemzetnél, hogy az ember fel tudja fogni annak min-
den arnyalatait, meg tudja érteni a nemzetek kivanalmait, élete ren-
dét, hogy miként egyesil egyik nemzetiség a maésikkal, miként
oszlik valamelyik tobb darabokra, hogy tud anynyi sajatsdgos tény-
ben, kivanalomban mind csak azon eszmének egy vagy mas vélto-
zata jelenkezni sat. — Akkora targy ez, anynyi megoldani valo
feladat van benne, — hogy azt nagy frissen egy ekkora munkaban
tisztdba hozni nem lehet, nagyon meg leszek elégedve, ha egyesek
figyelmét ezen dologra irdnyzottam.

De hanem én beszélnék hanem valami isteni sugallat kdvetkez-
tében, hiba nélkili miben lennének bizonyos kérdések felfejtve,—
lehetne-e azt varni téle hogy tanai egyszerre kozérvényre jus-
sanak? — (gy vélem nem! — Ha mindjart nem is tekintjik azt hogy
sokan vannak kik az elGitéletek, partszellem, szenvedély vagy méas
hatalom bilincseivel kiizkddnek, s6t arra sem figyelmeziink hogy
mindenki a dolgokat sajat nézpontja szerint itéli helyesnek vagy
helytelennek,— mindenesetre &ll az, hogy: minden olyan ember,
kinek meggy6z6dése, szilard nézete van, megtamadott nézetei-
nek helyes vagy helytelen volta fel6l csak ugy gy&zddhetik meg,
ha azoknak alakuléasi rendét, 0szszefliggésot Gjra megvizsgalja; —
arra pedig, még elfogultsag nélkul is, id6 kell.

Es még e mellett valamint megvarom a jo katonatdl hogy az
Grizetére bizott varat teljes figyelemmel és egész batorsadggal védje,
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— épen Ugy azt hiszem férfias magatartdsnak, ha azon meggy6z6-
dést, melynek sajat lényével a legszorosabb cgybefliggésben kell
lenni kdnynyedén el nem dobja senki. — Anynyival is inkabb mi-
vel meggy6z6désem az is, hogy: valamint nincs eszményileg to-
kélyes emberi tan és eljards, — épen agy alig van oly egyéni
nézet melynek helyes pontjai ne lennének.

Igen kénynyen meg lehet érteni a fennebbiek utdn,— hogy e-
zen kis munkaval én a vildgért sem gondolok egyszerre mindent
reformalni felvett targyaim koril, csupan figyelmet gerjeszteni,
és eszmecsere altal vildgot Onteni volt szandékom és reményem,
ezen oly végtelen fontos kérdésekre nézve.

Mid6n azonban épen le akarom toliamat tenni, Ujra azon kér-
dés tolul elémbe: ki bizta redd hogy ilyen dolgokat mozgass?...
— Sajat hajlamom vitt rea.

Es nem félsz-¢ olyan mezére indulni hol talan nem lesz elég
er6d a hinarbol kigazolni, hol félrevezetsz tdn maés olyakat kik
utdnad indulnanak, és igy a végin nem hasznaltal, de nagy Kart te-
véi? — Azt felelem azonban erre: Ugyeljen mindenki magéra, és -
gyeljen minden nemzet is 6nmagara, és az igazi valasztottak allja-
nak el6 és kizdjenek az igaz Gton. — Az igazsagnak nagy, — igen
nagy ereje van! De meg vagyok gy6zdédve fel6le, hogy valamint
akérmely allam jollétének 6nmagaban rejlik biztositéka, Ggy annak,
hogy félre ne vezessék, egyedili médja hogy ne engedje magat fél-
revezeltetni.

Példakat szoktak felhozni, hogy ez vagy ama legkisebb ok
miné nagyszer(i kodvetkezéseket szilt, — és megemlékeznek a hi-
res elontétt pohar vizrél mely orszagok politikai helyzetére béfolyt,
és megemlékeznek a kiiszobre melyen Grachus kilépve labat meg-
utotte, minek kovetkeztében, — a fajdalom fesziiltsége miatt, —
nem (gy beszélt mint szokott, és igy azon botlas talan azt okozta
volna, hogy Rdma méas alakot 6ltson; és ha az nem torténik: tan
mas lett volna fejlése , talan er6sebb maradott volna, taldn ellent
tudott volna allani a kozépidd bujdosd germén csoportjainak, és
taldn-talan egészen mas képe lenne most Eur6panak. — Kony-
nyen tarthatnak elmefuttatdsokat a fel6l, hogy valamely felrebbend
madar miként 16kott egy kis hé gomolyéat tovabb, melyb6l a legbor-
zasztobb lavina valt sat. — De nem figyelmeznek arra hogy nem
csak az az ok magéra mely azon nagy eredményeket el6idézte, ha-
nem sok sok egyéb tartozik még ahoz, és az utolsé tény, a mor ké-
szildben levd fejleményt, legyen az bar mily nagy, vagy bar mily
kicsi, csak béfejezi. — Milyen kicsi a tengelyszeg! és a szekér
még sincs készen nala nélkul. — Hiszen ha igazén oly nagy hataso-
kat gyakorolhat egy pohér viz, ha orszagok bomlanak és alaktinak
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a szerint a mint egy vagy mas ember megbotlik vagy meg nem bot-
lik valamely kiiszobén, és ha madarak reptéré emberéletek enyész-
nének és csaladi boldogsag tlnne el a foldrél, honnan van az hogy
a vilag kecskebukét nem vet minden nap? — honnan lenne az, hogy
nem csak mas madar de ugyanaz mely talan valamely lavinanak e-
I6allitdsara az utols6 okot adta, azutan repllhet bar menynyit, és
senkinek a hajszéla sem gorbil meg érte? — A dolog nagyon egy-
szer(i; a vildgon minden valtozas, minden élet, szamtalan egybe-
hatd ok kodvetkezteben Aall el6, és bar mi csekély hija legyen an-
nak hogy valami tdrténhessék, nyugalom van, és mihelyt azon ok
el6all, elkezdddik a fejlés mely némelykor a legnagyobbszeri ered-
ményeket eszkozli.

Ugyanez all a nemzetek életérdl, ugyanez igaz a politika-
ban is.

Legyen valamely cselekvény szép vagy rut, nagyszeri vagy
a legcsekélykésebb, mihelyt az utols6 okot adja valamely kezdetre
mozgas tamad. — Az eredmény lehet jO, lehet rosz, szerepe tdbb
kevesebb a kezdeményezének mindenesetre van, de az els6 eset-
benaz érdem nemcsak az 6vé, hanem a masoké is, —
a masodik esetben a hiba nem mind az 6vé, hanem amulté
és a jelené, és az Ové is valamint kortarsaié.

Valami roszat tenni vétek, — a helytelenséget— ha meg le-
het gatolni — fel nem tartoztatni épen olyan hiba lehel. — Hat-
ha Newton nem mert volna nehézségi és nehézkedési fgravitalio) tor-
vényeivel elddallani, nehogy félrevezesse az embereket a helyes
vizsgalat mezejérél?— Ki az a haland6, kinek itélészéke elibe le-
hetne jarulni, gyermeki alazattal és bizalommal kérdezvén: jél lesz-e
ez igy? meg tegyem-e még ezt is?

Dolgozzon mindenki sajat béiatdsa szerint lehe-
t6 legjobban és ernyede 1llenul, a tobbit bizza a
természet végetien bolcsességére és hatalmara, és
bar mi legyen az eredmény legyen nyugodt.

Es most Isten veliink!
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