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Pr. sszi-, jUnius 4. iSoq,

\egre valahara leperdilt tehat e valaszfelirati
medddé és unalmas vita ! Az ara negyvennapi id6 -
természetesen, a nemzet percei ma nem oly dragéak
tobbé, mint mikor Széchenyi oly aggodalmasan
ébresztgette a magyart! Avagy nem vagyunk-e mar
tdl a Rubikonon? Most méar batran halogathatjuk a
reformokat, melyeket ezek a nyugtalan jobboldali
liberalisok, reformerek, opportune importune, sir-
getni meg nem szldnnek! Az é&ra negyvennapi
munka - mit is csinalhattunk volna hasznosbat és
kédnnyebbet ily potom néhany nap alatt? pedig
a kénnylség nalunk f6 dolog. Es azt sem mondhat-
jak ezek a mindig tanulméanyozasra nogato jobbol-
dali deadakok, hogy elpipaztuk az idét. Elég volt
negyven napig ott Ulntink és izzadnunk abban az
afrikai h6ségli teremben. Es még tanuljunk is?



Azért vagyunk-e mitérvényhozok, hogy tanuljunk ?
Az ellenzéknek ez nem kotelessége: ennek csak a
hozzasz6las, azaz az ellenzés az 6 dolga az ellen,
mit ama pedéansok kistudiroztak — kiulénben miért
volna dics6 neve: ellenzék? — Az ara végre 120,000
forint— ezzel is legaldbb szaporodik haszontalanul
a nép terhe, s ha nem mutathatunk neki érte valami
megfoghaté hasznot: mire valé a kormany satdbb-
ség, mint hogy bebizonyitsuk, hogy ime sokat kdlt
semmiért ? Aztan e nélktl Simonyi Ur mikép bi-
zonyithatta volna be politikajanak turini — akarom
mondani: europai — szinvonalat! Mikép avathatta
volna fel magat Dobsa Lajos Ur az als6éhaz maitre
de plaisirjévé? (purista lévén, komédiast mondtam
volna, de még ram fognék, hogy sugilldlom!) -

Es csakugyan volt is haszna e negyvennapi
uraldsnak, mert Simonyi Ur mondja, hogy az az esz-
mék tisztdzasat mozditotta el§! Ej, csak egy jelét a
capacitationak mutassatok tel nekem! Bizony teljes
igaza volt Deak Ferenc urnak, midén azt Allitotta,
hogy egyetlenegy érvet nem hallott a kdzjogi alap
ellen felhozatni, mely tel nem hozatott a 67-es bizott-
manyban, a 66- és 67-ki orszagos vitdkban, a jour-
nalistikdban; s mely mind e iéreken ne volt volna
meg is cafolva nem egyet is; de azért felhozzak
Gjra meg Ujra, s fogjdk a végtelenig, hogy ezen
a kozjogi alapon kérédzve, a reformok targya-



lasat akadalyozhassdk, vagy legaldbb Kkésleltet-
hessék.

Ignoralja ez az ellenzék a jobboldal hivatko-
z4sat a kiegyenlités 6ta minden lépten nyomon fel-
tinedezd bamulatos lenduletre, fejlédésre és virdg-
zéasra ; béatoritva kétségkivil a jobboldal eurdpai
tiszteletben all6 vezértagjdnak szerénysége altal, ki
azt a vilagért sem veszi a maga muve részére
igénybe: holott hiszen nem el6szor adott isten Ma-
gyarorszagnak ily aldott 2-—3 esztend6t; s az volt-e
kovetkezménye, mi most?

Ignoralni fogja ezentdl is (nem ugyan kulon,
hanem koz6s) de prononcirozott eurdpai hatalmi
allasunkat, mely a Fejdelem cimében, a birodalom
nevében, a killigyi cimzetek, cimerek, lobogdkban,
s6t a vilagtengereket hasitd ausztriai kereskedelmi
hajok lobog6in is (magyarok nincsenek, mir6l a
jobboldal nem tehet semmit) talalja kils6é kifejezé-
sét; mig lényegét azon befolyasban birja a nemzet,
melyet koézvetlentl az ,orszaggydGlési bizottsagl
altal (ez a delegatio torvényes neve) gyakorol, kdz-
vetve pedig, s nem kevesbbé hathatésan abban,
hogy, ha a kozos kuligyér a diplomatiai térrél a
hadira akarna attérni, ,kélcsént4 mely nélkal mai
nap egy hatalom sem visel héborat, a magyar or-
szaggyllés beleegyezése nélkil nem kothet, s igy
h&borut sem viselhet.



Ignorélni fogja, minden capacitatio és,eszmék
tisztdzasall dacéra, az ellenzék ezentul is azon (s ha
nem tévedek, Uj) cafokat, mikkel gré6f Andrassy
tegnap visszautasitotta azon Allitdst, hogy, amit
soha nemzet nem tett, az tortént a kiegyen-
lités altal: lemondott t. i. oly jogokrél, még pedig
békés aton, melyekkel azel6tt kétségtelentl birt.
Hidba mondta t. i. a ministerelndk, hogy épen a
magyar nemzet im lemondott, még pedig békés
aton, 1687-ben a Kirélyvalasztas jogarol, melylyel
kétségtelentl birt; lemondott ugyanakkor az ellent-
allas jogardl, melylyel Ugy dicsekedett hogy birt;
lemondott 1723-ban Ujra a kiralyvalasztas jogardl a
férfiag kihalta esetére, mely joga még 1715-ben is
Ujra sanctionaltatott volt: mindéhez nem fér tagadas,
sem nem kivdn magyardzatot: egyszerlien és vila-
gosan ott allanak azok a Corpus Jurisban: de azért
ez a felvilagosithatd ellenzék, mely azon kivil tudos
is, szélnek ereszti a sz6t; s holnaputan, ha alkalma
nyilik, ismét nagybatran és biztosan allitandja:jog-
r6l mondott le a nemzet, mit soha nem tett
nemzet békés uton.

Pedig grof Andrassy nem is mondott mindent.
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Avagy timagatok, s egykor életeken Kossuth Lajos
épen sziréni hangon, nemde hivogattatok vellink
egyutt Erdélyt az egyestlésre, a Magyarorszagba
beolvadasra ? Pedig ott all az erdélyi torvénykényv-
ben az 6 1791 :6-dik cikkjok, mely szerint Erdélyt
(épen gy mint Magyarorszagot a magyarorszagi
1791-ki 10. t c. szerint) ,tam Sua Maiestas, quam
secuturi eiusdem ex Aug. Domo Austriaca Succes-
sores, qua legitimi Reges Hungariaé (ugyan, de —)
Transylvaniam tamquam ad Sacram Regni
Hungariaé Coronam pertinentem, eodem cum Hun-
garia Imperii et Successionis Jure tenebunt, et
velut propriam habéntem Constitutio-
nem, nullique alteri Regno subiectam
(tehdt Magyarorszagnak sem) iuxta proprias leges
et constitutioncs legitimé confirmatas — guberna-
bunt. Es mégis ide csabitottuk Erdélyt; és hat
Erdély nem mondott le térvény Altal biztositott flig-
getlenségérél (propriam habens constitutionem), mi-
dén Magyarorszagba beolvadt? Oly csonka-e ez
urak magyar histdriai és koézjogi tudomanya, mi-
helyt az a Kirdlyhagon tuali honrészt illeti, és oly
rovid-e emlékezd tehetségiik, kik pedig magok is,
és igen szivesen, vettek részt Erdély bekeblesitésé

ben? S meri-e az ellenzék, s mily logikéaval, a ki-
egyenlités basisat mint ,jogfeladét” megtamadni, és
ugyané jogot az erdélyi oldhoktol megtagadni, kik



épen nem tesznek egyebet mint az ellenzék, middn
Erdély Unigjat meg kivanndk semmisiteni — épen
agy mint az ellenzék a kozosugyi szOvetséget
Ausztriaval?

S az ellenzék azt is feledi, hogy Horvator-
szag irdnydban maga is ugyanazon politikat kovette
egész készséggel, melyet Deak és partja Ausztria
iranyaban. S6t amott jogot adott fel, ez pedig itt
nem. Avagy nem tudjdk ez urak tdrvényhozasunk
torténetébdl, hogy az 179 r-ki 58. és 69. torvény-
cikkek, magoknak a horvatoknak szorgalmazésara,
Horvéatorszagnak teljes bckeblczését mondjak ki,
t i. a Helytarté Tanacs hatésaganak a harom déli
tartomanyra kiterjesztését, horvatoknak e kormany-
székbe felvételével: mi egyéb ez kézigazgatasi 6ssze-
olvasztasnal, teljes redlunional? és kimondjak,
miszerint fels6 Szlavonia (mert igy hivja a torvény
még Il. Lipot idejében is, mit ma Horvatorszagnak
neveznek) harom megyéje, Zagrab, Koros, Varasd
kdzadb6ja mindenkor Magyarorszag orszaggy(ilésén
targyaltassék, ,neque inposterum extra Diaetam
Regni Hungariaé augeri possit”. Igen, Horvatorszag
magyar alkotméanyos szabadsagéat csak Ugyhittemeg-
védhetni, haaz anyaorszaggal minél bensébben 6ssze-
forr, k6zigazgatasilag, térvényhozasilag, saz igazsag-
szolgaltatdsban. A nemzetiségi eszmének Eurépédban
el6szoér ndlunk Magyarorszagban egész hatalommal



fellépése egy emberivadék mulva hasonld vagyakat
koltvén a Dravan tul, 6sszelitkozéseket szult, 48-ban
végre elszakadast: s ime oda fejlédtek a dolgok
folytonos haladasban, hogy, midén Deak, baratival
kezébe vette az Ugyet, ki Igért volna sikert kiegyen-
litési kisérleteinek ? Mégis meglén az, nem ugyan
az irt jogok, hanem az élet, a redl viszonyok alap-
jan; s partolta azt az ellenzék is, és partolva azt,
szinte jogot adott felvelinkegyutt: felad ta
az 1791-ki 18. alaptorvényt, mely szerint Horvat-
orszagot a magyar Helytarté Tanacs korményozta ;
feladta az 1848-kit, mely szerint azt a magyar
ministerium fogta korméanyozni, s mely befejezte a
két orszagnak képviseleti egyesitését; mig maés-
részt Horvatorszag feladta az altala egykor oly
hévvel kivant 1791: 5y. torvénycikket, beleegyez-
vén abba, hogy hadi addja ugyét, a magyar biro-
dalmi delcgéatidoban részt veveén, a delegélibban tér-
gyalja. S a baloldal magyar szive dicséretére legyen
mondva: 6 is osztatlan 6rommel és melegen fogadta
az Uj alaptorvény alapjan velink 0jbol 6sszelérradt
horvat nemzet elsd kiuldotteit 1868-ban; s nem Ki-
sebb 6réommel az Uj horvat ministert, mint tagjat
a magyar birodalmi ministeriumnak — noha —
noha arrél i848 nem tud semmit! Oportct
meminisse! De azért 1869-ben az ellenzék mar nem
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tud nemzetet, mely békés Uton valami
jogarol onkényt lemondott volna!

De héatvajjon a magyar nemzet lemondott-e
ama két sarkalatos jogardl, az ujonc- és hadi-ado
megszavazasa jogarél? Avagy hat ki szavazza azt
meg jelenleg?

Azel6tt a ,diéta" szavazta meg, melynek tag-
jait a nemes megyék, s a kir. varosok kovetei al-
kottdk,—emezek egy collectivum votummal; most
a ,delegatio”, melyet az 6sszes nép képvi-
seldi valasztanak meg: ValljAk meg uraim! a de-
legatusok nemde mint olyak a magyar nép kdz-
vetett valasztottjai? mint képvisel6k pedig
azonfeliul a magyar nép kodzvetlen valasz-
tottjai? mert csakugyan a magyar nép képviselGi
6k, még pedig elébb voltak képvisel6k mint dele-
gatusok; s mint delegatusok nem vesztik el azon
mindséget, mely maga jogositja fel delegatusokka
lehetni.

Szerintetek tehat a kozvetett, a kett6s valasz-
tasbol el6allé delegatusok kevesbbé képviselik a
nemzetet? S ha valamely nemzet valamely jogot
kdzvetve gyakorol, lemondott-e azon jog gyakorla-



taroi, mert azel6tt kozvetlen, most kdzvetett kép-
visel6i altal gyakorolja?

De, sarokba szorulva, azt fogjatok mondani:
Igen, igen! a mi képvisel6ink, teljhatalm( képvise-
I6ink 6k, s kOzvetve az 0sszes magyar nemzeté;
bizunk is bennik, mert hat szemen szedjik &ket:
de vegre is — nem O6k ddntenek, hanem a
t ulsd delegétid: s azért mondjuk mi ellenzék, hogy
a nemzet feladta jogét.

S rendes! A talsé delegatiokban vannak vi-
szont tagok, a régi centralistdk felekezetébol, kik
meg azt panaszoljdk: hogy Ausztria vesztette el be-
folyasat a had és kozods koltség megszavazasara,
mert ,a magyar urak gyakoroljdk e jogot.u

Kinek van mar igaza a kett6 kodzol ?

Mindkettének, de kulonb6zd tekintetben.

1867 el6tt Ausztria korméanyozta egye-
dul a kozés tugyeket, s most méar csak fél befo-
lyast gyakorol regjok.

Magyarorszagnak, mint olyannak, semmi befo-
lydsa nem volt redjok, s most felében 6 is gya-
korol azt. Jelenleg sem a magyar, sem az auszt-
riairész nem bir talsalylyal: akdzds teherrél csak a
két fél hataroz kdzdsen: ami természetes és igazsa-
gos, mert igazsagtalan volna, ha nekik mi, vagy
nekiink 6k octroyalnanak egyoldalilag budgetet.



Mit veszténk tehat mi? — Azt-e, hogy nem
csupan mi hatarozzuk meg a ko6zos terhet. S
realis veszteség ez?

S6t, uraim, akarjatok latni! s latni, mikép a ha-
talom ellenében e két birodalmi bizottsag 6sszemi-
kddése a legerdsb kolcsonds bastya. Ugyan is ter-
hekrol, haborurdl van szé? Avagy harciasabb nép
ez a Lajtan tali a magyarnal? Annyira nem férnek-e
o0k bérikbe, hogy képzelhet§ legyen, miszerint 6k,
mig mi békét, tamadd héborut akarjanak ? - mert
védelmit mindkét félnek akarnia kell ha szikséges,
akar nyugot, akar keletr6l fenyegessen a veszély.
Avagy annyira megteltek a tals6 fél Wertheim-
casszai, hogy nem tudjak pénziket jobb helyre
tenni, mint a k6zos hadugyér zsebébe ? Des6t, kép-
zelhet6bb hogy egy-egy hadminister (ha kett6 van)
a maga parlamentjét részére hajthassa, minthogy a
kdzos e kettdt, mely, mig a nézetek nagyobb 06sz-
szegét allitja elé, s mint az dsszes és kdzbs biroda-
lom képviseld testlleté megkozelithetlencbb erkdlcsi
hatalmat képez : kulin-kalon, minél kisebb, szamra,
egy parlamentnél, az erkdlcsi felel6sségnek annél
nagyobb nyomasa alatt all képviseltjei irdnyaban.

Val6ban, uraim, nincs biztosabb szdvetség, mint
amely kozos és azonos érdekeken alapszik:
ilyen pedig az ausztro-magyar szbévetség,
melynek képvisel6i, a két bizottsdg, hogy mennyire
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szeretik a békét s a gazdalkodast, két sessioban be-
bizonyitottak mar, s be fogjak kétségtelentl mindig,
mar csak azon egyszer( okbdl, mert, ha szOvetsé-
geseink bdkezuebbek ,,a magyar uraknal4 féleg 6k
iszszak meg a levit, mert 6k 70, mi csak 30 per-
cent erejéig élvezziik annak édességét. lly korilmeé-
nyek kozt bizony nyugton alhatunk; mert ha a mi
magyar képviselSink (a delegatusok) némi nagylel-
klskodd viszketeget éreznének is (hiszen ,nagylelkd
nemzetdla mi hagyomanyos diszcimiink): prézaibb
és redlisabb német szoOvetségeseink, kik a nagylel-
kliség 70 percentjét tartoznanak viselni, majdcapa-
citalnak 6ket; s bizom benne, hogy a mieink aztan
szinte megteendik kotelességuket™).

S hat azt valtig elfelejtik Onok, a hazai érde-
kek lelkes védei ott a baloldalon! hogy ,feladvén e
jogot#t mely szerint t. i. magunk voksoljuk meg a
katonat és pénzt (azaz most is magunk voksoljuk biz
azt, csakhogy nem a parlamentben, hanem a bizott-
sadgban): megvoksoltuk biz azt mindig, minden rész-

) Nem el6leges feltevésen, hanem tapasztalason épil ez
allitas. A tulso delegatié szigor( biralat ala vette az egész ausztro-
magyar diplomanal kar igyét, és erélyesen megtamadta az e téren
tapasztalt icleslegességeket, mind a politikai sziikségesség, mind a
koltségkimélés tekintetébdl. E nézet még most ugyan ott sem
verg6dhetett tébbségre : de ki 1évén egyszer mondva, mind nagyobb
reductiokat 16g évrél évre eredményezni, ha a magyar delegatié is,
nagylelk(iségét, lovagiassagat sziikségesebb terekre fentartvan, ko-
vetni fogja a j6 példat.



i4

letesb vizsgalat nélkul, csak néhany percentet
tudva le ,ad conservandum ius“ , amiért aztan az
elébbi igazi csaszari birodalmi ministerium minden-
kor is néhadny percenttel tobbet kovetelt, mint
amennyire szamot kivant tarthatni; — megvoksol-
tuk, s aztdn — punctum; azontul semmi hozzéa-
szOlasunk, semmi ellen6rzésiink, semmi szdmadas;
mig most mind ez megvan: megvizsgaljuk s
megallapitjuk k6zésen a budgetet, megvizsgaljuk a
szdmadéasokat, szamba veszszik a netani pénztar-
maradvanyokat, s6t a koltségterv biralatdnél a szik-
segleteket is kérdésbe veszszik. S hogy e jogot
gyakoroltuk is mar, gyakoroltuk a szarazfoldi és
tengeri hadak dolgaban, tudjak Onok, kik, az els6
delegéatioi Ulésben legaldbb teljesitették ebbeli ko-
telességuket.

S elfelejtik Onok, hogy a had és béke joga mint
mindenutt, ugy nalunk is a felségi jogok kozzé tar-
tozvan; épen edelegatioi intézvény e részben islehetd
biztossagot nyujt, hogy e jog a mi érdekink ellen
soha sem fog gyakoroltatni. Avagy viselhet6k-e
ezentll haborak, melyek puszta ambitio, hoditasi
vagy, nemzeti vagy épen hatalmassagi ellenszenvek
altal sugalltainak? melyek cabinetpolitikdbdél, hazi
politikdbol keletkeznek? S6t, ismétlem, csak védel-
miek lehetnek azok ezentul: mert csak ezek vannak
mind szovetségeseink, mind — s ne feledjuk — f6-
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lég, Magyarorszag érdekében. Féleg, mondom : mert
amely hébora ott legrosszabb esetben dynastia-
valtozast idézhetne eld: nalunk a magyar biroda-
lom feldaraboltatasat, ez idegen néptenger kozepett
a magyar nemzetiség veszedelmét, legjobb esetben
annak egyuttes meghddittatdsat vonna maga utan ;
éshigy..Vae victis ! — 'azt mar néhanyszor tapasz-
taltuk, sujra tapasztalnunk viszketegiink nem lehet.

V.

De hadd térjek még egyszer az 6rokké penge-
tett jogfeladashoz vissza.

A magyar kirdlyok soha, de soha, sem a mo-
héacsi vész utan, sem az el6tt, nem korméanyoztak
parlamentaris kormanynyal. Természetesen, hisz ez
Gjabb talalméany.

Midén tehat Fejedelmiink elfogadta a parla-
mentarismust, lemondott oly jogard I, melyet
a magyar kirdlyok Istvdn Ota birtak, még pedig tor-
vényesen és soha kétségbe nem vonva, birtak és
gyakoroltak.

Vajon ha On, a baloldal vezére! mondta volna
a Fejedelemnek (pedig nem On és tarsai mondtak,
hanem masok): Mondjon le Felséged a korman y-
zasi jogrol; tartsa meg a sokkal felségesebb, mert
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minden feleldsségen feltl &ll6 uralkodasi jogat;
s bizza a kormanyt felel6s ministeriumra, mely szUk-
ségkép a tdobbségbdl lesz veendd

és ha a Fejedelem nem azt mondta volna, amit
mondott, hanem, az On szellemében, ilyfor-
méan felel: Mit? a magyar kiralyok kilenc
szdzados jogat adjam fel?

mit felelhet vala On, mint a jogfeladasi theo-
ria oly consequens ellensége ? ,J6l teszi Felséged/4

Ha pedig a Fejedelem azt feleli: J4, de bizto-
sitsatok Ujra az ©Oszves birodalom consistentiajat:
mely teher a Sanctio Pragmatica nev(i alaptorvé-
nyetekben gyokeredzik, s ti e kotelességet soha sem
tagadtatok. De mert én Ausztrianak is alkotméanyt
adtam, amit az On Kossuthja pengetett, s adtam
parlamentaris alkotmanyt neki is, mit az Onok mos-
tani tobbsége ajanlott, kért és surgetett: én, ki ezen-
tal csak uralkodom és nem korméanyzék, az 6szves
birodalom consistentidjarél valé kozvetlen gondos-
kodast mind a két félre egyltt bizom: végezze-
tek egydutt.

Vajjon merte volna-e ezen correct -alkotma-
nyos Fejdelem el6tt, ki a parlamentarismust oly
Oszintén fogadta el, azt ismételni, mit a 67-es bizott-
manyban, régi-tablabirdi észszel, ajanlott, t. i.:

,ha pedig mi nem tudnank megegyezni, déntsén
Felséged ! azaz ott. hol az elddntés k6z megegye-
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zéssel torténhetik meg, a régi fejedelmi jogot eligény-
leni; ellenben hol egymas kozt nem alkhatunk
meg, azt a Fejedelemnek visszaadni az 6diumm al
egyltt, mely az aféle szalkas kérdésekben vagy
az egyik, vagy a masik félt mindig éri, de legsulyos-
ban Azt, ki személyes hatalméaval dont; — vagy
is, ahol kényelmes, a hatalmat magunknak vin-
dicalni: hisz ily esetekben a felel6sség ugy se nyom-
masztd; ahol viszont kelletlen a felel6sség, ezzel
egyutt a hatalmat is aFejedelemnek adni vissza,
kit pedig parlamentéaris orszagban épen a monarchia
tekintélyének megévasa végett mindenkép a par-
tok és szenvedélyek folibe kell emelniink. Csak
igy udvos a monarchiai allamforma: mig a tekin-
télyét6l megfosztott egyeduralom gyenge kormanyt,
ez anarchiat, ez koz zavart idéz elé, mely végre is

forradalomra vezet, s ebbdl katonai dictatlrara —
zsarnoksagra.

Ez, tisztelt vezér! az On liberalismusa, az On
szabadsagszeretete, s végre — statusbdlcsesége,
mely partvezérségre oly ritka mértékben képesiti!

De félre a hamis jatékkal! Tegye On szivére
kezét, s vallja meg 6szintén: ki hatdrozottabb ba-
ratja a parlamentarismusnak, és — aminek megéva-
sara ez feltalaltatott, a szabadsagnak? Az-e, aki
a felel6sséget minden conjunctardkban, minden

2
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kovetkezéseivel elfogadni bator; vagy az, ki azt
absolutcsucscsal akarja betetdézni?

Nem! On soha sem szerette buzgén a szabad-
sagot, mely nem is tartozik hagyomaéanyai, orokseé-
gei kozzé. Hisz az On ereiben nem hiaban foly
(legaldbb félig) kék vér; s nem hiaba tiindoklik
csaladfajan hosszu sora a tablabirdknak.

Mint telivér tablabiré pedig mikép is képzelhet
On alkotmanyt --- absollit cstcs nélkul?

V.

Tan nyujtok Onnek egy kis vigaszt a valasz-
felirati vitdban szenvedett vereségéért, ha egy nagy
nevli kolt6é maradvanyaibol, melyek csak most
vannak sajté alatt, anticipando kiirok egy verssza-
kot, mely csakugyan azt mutatja, hogy On nagy
ész — mert hiszen magna ingenia conveniunt.

Kisfaludy Sandor t i. memoirokat irt
versekben, melyeknek cimuk: ,Regekdltd Hattyu-
dala", mely csakugyan hattyadala lett a derék ha-
zadnak, mert épen a XVI. azaz utolsé Enek kdzben
ragadta ot el a halal.

A IX. Enek 12-ik strophdja tehat igy hangzik:

~Magyar Ugyét kilén magyar
Kormany s tanacs vezesse,
De felel6s a nemzetnek,
S ezt a nemzet fizesse.
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Oszveulve anémettel
Vegyes Ugyben*) végezni:

Kiraly lasson igazsagot
Ha nem tudnak egyezni."

ime tehat a j6 Kisfaludy Sandornal is az a fi-
sul ut csucs! Hiaba! egy régi-vilagi tablabirg,
ha még oly derék ember is, épen olyan mint a
masik.

S most veszem észre, hogy mig, titkos szan-
dékkal, az énKisfaludy Sdndoromat akartam dicsdi-
teni, megmutatvan, hogy mar 3o esztend6 elétt
allott 6 a liberalismus és politikai bilcseség azon
magaslatan,melyen abaloldali tdblabirdk ma: viszont
i) Kossuth Lajost megfosztottam a rendetlen dua-
lismus -—2) Dedk Ferencet a rendezett dualismus —,
és 3) ugyanezt a delegéatio feltalaldsa dics6ségétdl.
Azonban, minthogy mar csakugyan meg kell val-
lanom, hogy - mi tagadas benne Kossuth La-
jos irdnyaban, ki bele vitt a 18 éves hinarba, inkabb
szitok Deadk Ferenchez, ki abbdél szépen kihizott
benniinket, s azt a derék épuletet, melyet amaz
sebbel-lobbal, de mint a tapasztaldas mutatta, ho-
mokhantra épitett, amiért az csakhamar 0ssze is
dolt, ujra, még pedig valamivel er8sebb bésison
ismét felépitette (csak aztan Onok, nemes, higgadt,

*) Majdhogy az elnevezést is el nem taldlta: Vegyes gy,
kdz6s Uigy: hat nem is Kovacs Lajosé egészen a feltaldlas els6-
sége !

2*
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hazafias ellenzék ! puskaporral ne unter miniroz
zak, mert ezzel a német taldlméanynyal, hidba, még
a szikla sem dacolhat); én pedig, tan eloitéletbdl,
a hinar és rom mellett nem tudok lelkesedni: mon-
dom, csakugyan Dedkhoz szitvan, ki kell voltakép
emelnem, hogy bar a dualismus ugyan benne van
mar e versben, mert hisz’ benne volt Ugy ahogy az
életben is; de hogy aztadn Kisfaludy Sandor a két
korményra bizta volna az 6 vegyes ugyeit, mig
Deak Ferenc ane mzet altal valasztott képvisel6k
altal magok kozol kiszemelt nagy bizottsagra;
hogy Kisfaludy Sandor, szakasztott-Ggy mint a bal-
oldal vezére, a Fejdelemre bizza az eldontést: Deak
Ferenc viszont a bizottsagokra, — mert képzelhe-
tetlen, hogy ezek sajat kdzos (és NR. egészen azo-
nos) érdekeiket magok ne fognék legjobban és leg-
olcs6bban is, elintézni.

Héat Kossuth Lajos kire biztaa koz0s lUgyeket ?
A kirdly koruli magyar ministerre, tehat egy
személyre, ki felel6sség mellett ugyan, de zart
ajtok megett ,foly be“ a német ministerek dontd
intézkedéseikre -..mert az 1848 ki 1. torvénycikk
i3. 8-a szerint:

~A ministerek egyike folyvast O Felségének szemé-
lye kordl lesz, s mindazon viszonyokba, melyek a
hazat az Orokos tartomanyokkal kdzosen érdeklik, BE-
FOLYVAN, azokban az orszagot feleldsség mellett képviseli.l



Tehat felel6sség mellett foly be. S ha siker-
telentl foly be? Hat adat maganak bizonyitvanyt
— (quia iusta petita non sunt deneganda — hogy
ugyancsak befolyt a magéénak elmondasaval; s
felel6sségének elég van téveit akar megtorténik,
amit kivinni akart, akar nem. O befolyt, és — salua-
vil animam suam.

Kisfaludy Sandor 9 évvel elébb legaldbb az
egész ,magyar kilon kormanyt és tanacsotl i) ul-
teti 6ssze a némettel, s vel6k végeztet is;

mig Dedk Ferenc a dolgot az orszaggyd(lés két
haza altal, valasztott 60 magyar képvisel6 és férend
nyilvdnos m(ikodésére bizza, s a k6z6s minis-
tereket ezeknek felel8ssé is teszi.

Hat az ellenzék MOST MAR hogyan intézné
el e kdz6s ugyeket? —

ime ezen politikai aequéatioban az a nagy Y,
melyet nekiink sehogy sem akartok megfejteni.

VI.

Bizony nem akartam kezdetben tréfalni, mert
a dolog nagyon komoly, oly komoly, hogy Dobsa¥

*) Itt meg kell jegyeznem, hogy Kisfaludy kormanya és
tanacsa nem két kilon testilet, hanem csak kél synonymon azon
egy dologra. Az oreg Ur szerette a synonvmonokat.
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kolté s volt szinész arnak humora (bocsanat, 6
Shakespeare szelleme!) minden humiditasa, ma-
gyarul : vizenydssége dacara sem nevettetheti meg
az embert a kbénnyezésig. — De:

difficile est satiram non seribere !

Az egésznek rcsuméje pedig ez:

A Kkiegyenlités ltal

A Fejdelem mondott le legtébbrél, t i ki-
lencedfél szaz éves térvényes kormanyzasi jo-
gar 61, elfogadvdn a parlamentaris alkotmanyt: a
tobbség korméanyzéasat.

Ausztria lemondott igen sokrdél: nem torvé-
nyes, sOt bitorloit, de negyedfél szdz évig tényleg
gyakorolt hegemonidjaréd Magyarorszag
felett; és csupan feliben foly be a kozos ligyekbe,
ellenben a kdzos terheknek 70 percentjét viseli.

Magyarorszag végre — mirél mon-
dott le?

Semmir6l Amit azeltt a nemzet kifolyasa,
a diéta, azt most a nemzet masnem( kifolyasa, az
orszagos bizottsdg, vagy egyszoval a dél egéti 6,
gyakorolja; valtozott tehat a forma, semmi nem
egyeb.

Nyertink pedig e formacseréért... mit?

Nehany bagatellat:
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Onallé parlamentaris felelés kormanyt,
Hasonldé kormanyu szoévetségest,
s ezzel Vildghatalmi allast.

VII.

Mindamellett — kérdé egy baloldali szo6l6: A
nemzet mindenha lelkesedett e vagy ama jogaért:
de a delegatié mellett vajjon lelkesedik-e ?

Uram! Oly gyenge eszii-e On, hogy a fogalom-
zavart c kérdésében észre nem veszi? vagy, ha
igen: a képviselohadzat, vagy a nagy kozdnséget
tartja-e ily bargyanak?

A kérdés nem az,véajjon a delegatié—, hanem
az, vajjon a kiegyenlités altal nyert alla-
pot mellett lelke stil-e a nemzet? Hiszen a
delegéatié csak az Ugyvitelnek egy modus proce-
dendi-je; eszkdz, és nem cél.

On azon kérdésre azt feleli kétségkiviil: Nem
lelkesul.

En azt felelem : Igen is lelkesudlt, mid6n
létre jott. Csak a vak nem latta, és csak annak
nem volt fogékonysaga érezni az egyetemes gyo-
nyort, csak annak nem olvadt be szive az orszagos
orombe, kinek nem Magyarorszagnak hosszas kin-
jaibol és senyvédésébdl kiemelkedése, hanem v a-
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lami egészen mas teszi szive legforrébb
Ohajtasat.

De lelkesiil-e ma is még anemzet a kiegyen-
lités altal létrejott allapot mellett?

En, ki azéta is a haza tébb vidékein megfor-
dultam, ki egyszer-mésszor a nemzet minden réte-
geivel érintkezem, a magasaktdl a legutolsékig,
azokig, kik mar nem is annak birnak, vagy csak
igen tokéletlen fogalméval birnak: mi és mikép
tortént, de igen egyszerden és elfogulatlanul gon-
dolkodva, a mai s a még nem régeni allapot ki-
I6nbségét helyesen meg tudjék itélni — mert van-
nak am ily tiszta latdsnak nagy szammal, s volnanak
millié szamra, ha okleveles és oklevéltelen proka-
torok s nemzetiségi izgatok altal latasuk el nem ho-
malyosittatnék: —

mondom, én, ki nem pusztan politikai ko6-
reikben, vagy épen csak &n-partombeliek kozt
forgok:

batran felelem: Igen!

De mert ti meg azt mondjatok, hogy: Nem!
a nemzet nagy tobbségére mutatok,
mely az utols6é valasztasokban csalha-
tatlandl nyilatkozott.

Ne tagadjatok e hévméronek ha voltat, s gon-
doljatok meg, hogy e tagadés két élii kard, melyet
viszont a széls6bal ellenetek fordithat, s fordithat-



25

nank egykor mi is ellenetek, ha isten megverve a
magyart, titeket juttatna tobbségre.

Es ne kicsinyeljétek e tobbséget, mert akkor
szemeitek kozzé lobbantjuk a politikai dnallas nél-
kili szegény népen Altalatok gyakorlott erkdl-
csi megmételyezést, mely minden rendezett
tarsadalom alapjait alddssa; mely nem egyéb hig-
velejd, konnyelmd, s akarom hinni déntudatlan 14zi-
tasnal, lazitasnal a tulajdon ellen és azon kormaéany
ellen, melyet a nemzet maga adott magénak: tehéat
a néepfelség elleni allentét

Igenis: a népfelség elleni blindkkel allunk szem-
ben, ahova pillantunk: a latszatosan-csak-politikai
izgatasoktol kezdve, melyekre el6szOr a hires péarizsi
levél adta ki a jelsz6t, egész asomogyi foldoszté csa-
logatdsokig, melyektél, midén gyumolcseiket szed-
tétek, nagy-artatlan minaval mossatok kezeteket;
szazfelé és szdz alakban gyakorolt terrorismussal
taldlkozunk, a térvény szemtelen elferditésével, jo-
gosult honpolgaroknak legszebb politikai jogaiktél
megfosztasaval, melyek altal sikerllt egész kozsé-
gek és vidékek szavazatait meghamisitani---------- ;

mindamellett nem veszink igénybe nagyobb
tobbséget, mint amely az urnakbdl el6lépett; de ez
hangosan kialtja: Lelkesedve ragaszkodunk a jobb-
oldal vivmanyaihoz, s ezek alapjahoz, a kiegyenli-
téshez; akik pedig nem szélnak, s6t még akik
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maskép szolnak is, tettleg fejezik ki elismerési-
ket azon munkéssagban, azon vallalkoz6 és alkoto
szellemben, mely mindenitt pezsg; azon bizodalom-
ban az Uj allapot irdnt, melyet tényleg kifejt min-
den, ki forradalomra nem speculdl.

De 6romet érez boldoguldsunkon a nalatoknal
bizony nem kisebb belatéssal bir6 nagy vilag is,
s mar is osztatlan bdmulattal jegyezte be ajelenkor
torténetkdnyvébe azon nagy polgar nevét, ki e ma-
vet megalkotta, s 6szinte mély tisztelettel azon Feje-
delemét, ki azt hozzajarultaval megpecsételni bolcs
és nemes volt.

Csak ti 6csaroljatok, és . . . hasznéljatok azt.

De hidba! ha a pokol kapui nem diadalmas-
kodnak az eurépai béke, rend és szabadsag felett —
a mii megmaradnod, s évek maulva is dicsérendi
mesterét, midén a ti neveitek legfeljebb mint sajnéa-
lat vagy megvetés targyai fognak neveztetni.

Es végre: mintha a lelkesedés mértéke tenné
allami nagy tények Kkritériumat!

Azt hiszitek-e, hogy X. szazadbeli 6seink lelke-
sedéssel kisérték Géza nagyfejedelemnek Magyar-
orszagot az eurodpai allamcsalddba beiktato, vaskéz-
zel folytatott kormanypolitikajat ?

hogy lelkesedéssel fogadtdk azok és fiaik Ist-
vannak az 6sszes torzsokfo-rendszert megsemmisitd,
s er6hatalommal létesitett Uj &llamszerkezetét ?



vagy az 6, nem csak tanitassal, hanem vérrel
is megallapitott keresztyenségét ?

Es ime, nyolc és kilenc szazad mulva is élvez-
ziUk a bizony nem lelkesedéssel fogadott, desot
élethalalharcokkal ellenzett, nagy A&talakitasokat!

S hogy Uj id6kre is hivatkozzam : kész 6rommel
fogadta-e, vagy, bar békésen, de titkos ellenszenv-
vel a nemzet az 1687- és 1723-ki Uj alaptdrvénye-
ket.! S im évtizedekkel kés6bb lelkesedve harcol-
tak érettik; s ti magatok is hirdetitek most, i46 év
utdn, hogy a pragmatica sancti6 alapjan akartok
allani, valamint azon all 48 st

Avagy lelkesedett a nemzet, s kulondsen a ti
tdblabtroi atyaitok, Méaria-Terézia torvénytelen ar-
bérén? S im egy fertalyszdzad mulva ugyandék
elfogadtak azt, bar ideiglcn csak; s nincsen ma
az emberiségért melegen dobogé sziv, mely érte ne
aldana a nagy kiralynét.

Jozsef reformjai atmend, de részben pusztité,
vihar valanak: az egész nemzet feltamadt ellenik;
s meritek tagadni, hogy altaluk épen a nemzet gon-
dolkodéasa véltozott at, s vetette meg agyat a félsza-
zadnal kés6bb létesilt 48 ki atalakulasnak ?

Es a tobbi . . .

Valéban! sem a lelkesedés, sem az ellenszenv
nem kritériuma nagy allamtények Gdvos vagy kéaros
voltanak.
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Engedjetek szabad folyast az életnek
azon intézmény oltalma alatt, melyet a haza legjobb
fia adott annak: s az aldas télunk és téletek el nem

maradand.

VIII.

Azt is merészelték a baloldali hazafiak tagadni,
mit néhany jobboldali szénok Aallitott, hogy t i. a
magyar 300 év Gta nem vett a kiilugyekben annyi
részt, mint a kiegyenlités kovetkeztében jelenleg.
Pedig azt, ha csak &rnyékaval birndnak a torténeti
ismereteknek, nem tagadni, hanem, igazsagszeretet-
bol, kiegésziteni Kkellett volna igy:

Sem azel6tt, sem azutdn ; mert kiralyaink a
kiiligyet minden id6kben személyesen intézték,
s ha sajat tanacsosaikat hasznaltédk is, de az 6 aka-
ratok dontott, ép Ugy, mint mindenttt masutt. S
aztan, kivéve hogy a mohacsi vész Ota kovetségre
és békekdtési biztosokul hasznéltattak, — s hogy is
ne?— de nem az ily kbvet és biztos csindlta a kil-
politikat, nem volt az felels kuligyminister, mint a
mai ausztro-magyar kozos kuligyminister, ki csak
ugy felelés a tals6, mint a magyar delegationak; s
ki csak addig tarthatja meg alldsat, mig politikaja
mind a két rész helyeslésével talalkozik. S kell-e a
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mar feljebb mondottak utan ismétlenem, hogy nem
képzelhetd eset, melyben a kulviszonyokban telje-
sen azonos erdekkel bir6 népe k, innen is tdl is, ne
azonegy politikdban egyeslljenek ?

Méria-Terézia alatt a nemzet (akardm mondani:
a Karok és Rendek, s f6leg a magnasok) azt kerte,
hogy venne be a kirdlyné magyarokat a statusmi-
nisteriumba is, melynek része volt a kullgy;s a
kirdlyné, ki mindent megadott a magyar nemzetnek,
mit német tanacsosaitél, sokszor hosszas kiizdelmek
utén, ki birt magyarjai szdmaéra zsarolni, megadta e
kérést legott 1741-ben, els6 torvéenykdnyve XI. cikke
4. s-aban, mely igy sz6l:

-Et ad ipsum etiam Status Ministerium Nationem
~Hungarani adhibere dignabitur.”

S épen félszazaudal utobb, t i. 1791-ben, fia
Il. Lipdt, térvénykényve XVII. cikkében felvildgo-
sitja és megerdsiti a Méaria-Terézia torvényét, mely-
nek létesitését német uraimék kovetkezetesen meg
tudtdk gatolni. Hogy pedig tudjuk mily Grigyek
alatt, lassuk e torvényt egészen, s magyarul*):

Az 1741. év Xl. torvénycikke ezennel egész terje-
delmében erejébe visszaallittatvan, O Eegszents. Felsége ©n-
~Kényt méltéztatott kegyelmesen kinyilatkoztatni, hogy e
~Cikket minden részeiben valositandja, és azért mind a Sta-
Ltusministeriumhoz Magyarokat alkalmazand, mind oly Ren-

*) Toldv Ferenc forditasa szerint (A Magyar Birodalom
Alaptorvényei, 2. kiadasat). 1S6G. a 213. lapon.
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»deleteket bocsatand ki, melyek szerint, ha kik a Magyar
-Nemzet kozdl kilonben a sziikséges adomanyokkal és mi-
néségekkel ellatva, Kovetségek viselésére kedvet érezné-
nek, azoknak a titkos Statuscancellariaban b6vebb magok
~Kiképzésére minden kell§ alkalom nyujtassék; végre a Ka-
nok és Rendek abbeli igazsagos oOhajtasat is teljesitvén, hogy
.mind a bel-, mind a kil Ugyek, mégpedig amazok Ma-
gyarok altal, emezek pedig Magyaroknak is befolya-
~saval, targyaltassanak, s ekkép kozvetleniil O Felsége El-
hatarozasa ala terjesztessenek ; a tobbiben gondoskodvan
~fenntisztelt O Felsége arrdl, hogy a torokokkel kotendd
~Dékére nézve, a szentesitett Orszagos Végzeménvek telje-
sedést nyerjenek.”

Nem vadolom e cikket, amiért rajta némi real-
anioi szag terjed el: magunk akartuk; azért mel-
I6zve a magyar beltugyeknek, bar magyarok altal is,
de mégis a birodalmi stalusministeriumban, mint
utolsé férumon, térgyaltatdsdt — csak nem mond-
hatjuk, hogy ezen a kuliigyekre elvben kiterjesztett
(nem magyar befolyas, hanem) ,magyaroknak is be-
folyasad csak arnyéka volt volnaazon donté befo-
lyasnak, melyet a kdzosugyi térvény ma a magyar
nem ze tnek biztosit, midén az ausztro-magyar kul e
dugyministert felel6ssé, és pedig kozvetlenul ne-
kink is (azaz a mi bizottmanyunknak) felel6ssé
teszi; s midén e kdzos kiligyministerium nem a
kék vér, nem az eddigi hagyomanyos udvaronc
csalddok praebendaja lesz mar, valamint a nagyko-
vetek, kovetek és consuloké, hanem, nemzeti ki-
I6nbség nélklil a képességé; s habar itt-ott bir-
tokkal és sziletéssel egyestilve, de a képességé;
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minél fogva e méltdsagok és hivatalok ezentul csak
GUgy néznek a magyarra, mint masra.

Ez pedig nem Ures remény. A parlamentaris-
mus t. i. ott szedi a talentomokat, ahol taldlja. S
ha mindjart nem is; mert el8sz06r: néhutt a kbvet
mar csak parddé: no ott még azok a betanult excel-
lentidsok fognak szerepelni, kik a diplomatiai tudo-
many szertartdsi részét oly jol tudjak, t i. addig,
ameddig ily koveti allasok meghagyéasa a delegatiok-
nak tetszeni fog. (Sittzaradékban monddéméi: nem
a német delegation mult, hogy mar ezidén is né-
hany ily luxus-articulus casszaltassék. Mondom én
nektek: azok a németek értink is fognak gazdal-
kodni : tandja voltam én a delegatiokban t i
mint publicum). M&sodszor: a diplomatia tudo-
many, melyet tanulni is, gyakorolni is kell: most
pedig ily tanult és gyakorolt diplomatank alig van
egynél tébb. De azért ne busuljunk: eddig is vol-
tak kovetek magyarok a kilféldon (legaldbb pénzik
miatt): most lesznek talentomjok utan, ha akadnak
ilyek.

Ismétlem: bizonyitsatok be: mikor allt igy e
dolog ?



Hanem — és most risum teneatis, amid! —
Hallottatok, a bal s a széls6é bal vezértagjait? az 6
kett6s kulugyministerokkel, az 6 két-két koveteik-
kel? Holott egy arra valét is nagy nehezen talélni,
sok helyt pedig egy is elég, vagy épen sok. De
persze igy bizonyos baloldali malcontentusokat
lehetne minister-residensi méltésaggal megnyug-
tatni, kiknek, hidba, nem juthatott hely a magyar
ministeriumban —

IX.

De mi mindenrél kellene még sz6lanom ? Mert
mennyi badarsagot kelle hallanunk, olvasnunk!
Hat még csak egyet.

Azt is mondtédk, hogy nem a korméany joga a
téorvényt magyardzni it. i mikor nem all az or-
szaggy(ilés), hanem a - torvényhatdosagoké. Igen,
igen: a torvényhatdsagoké.

Csodalkoztok ? Pedig ugy van: a magyarok is-
tenére mondom.

S ez mar aztan valami!

Ha 80 hatdésag 80 mdédon — vagy csak 8 moé-
don. ... Azonban hagyjuk ezt!

Grof Andrassy ex natura rei felek: Nem lehet
maskép.



Mas orszagban ily kérdés széba sem kertilhe-
tett volna, csak olyanban, holNyary Pal azzal tette
magat nevezetessé, hogy olyat mondott, mit, midta
allamok léteznek, stdtusember nem mondott, (de
hat 6 stditusember? Egy olvaséjegy?2.), tehat a mi da-
cara annak, hogy ,nil noévi sub sole“, Uj, eredeti,
unicum — azaz egy statusember szafdban, mert
tenni? biz’' azt teszik, a maga helyén és ide-
jében, masutt is.

Tehat, midén Band Jozsef képvisel6 méjus 26-
kan az als6hazban arra emlékeztette Iranyi Danielt,
hogy azok, kik itt maradtak a hazaban, tartottdk azt
meg, ,megtartottdk pedig maganak a képviseld ar-
nak is: és a képvisel6 ar huaszévi tavoliét utan be-
jott a hazédba, s els§ felléepése mi volt? Az, hogy
mindazt, mit e hazaban talélt, rossznak, gyalazatos-
nak, binésnek mondja, sdrba hizza le a ministe-
reket ... “, ekkor a nyaregyhazi statusember azt
kialtotta fel: J61 teszi!, s kialtotta azzal az 6blos
szaju, hegyke alfoldi nyelvejtéssel, mely széles jé
kedvében, mikor lelke ily gyonyord eszmétdl (péld.
sarba hazni a ministereket — hiszen magyar mi-
nisterek !) dagadoz,diphthongice kéjeleg: jaul teszi!

Ily orszdgban persze orszaggydlési discussid
targya is lehet az, hogy, ha a toérvényhozéas nincs
egyltt, a felel6s kormanynak van-e joga a szabat-
lannak talalt torvényt magyardazni (mely még is
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egyik szerz6je a torvénynek), vagy nem felelGs
megyei bizottsdgoknak, megyei bizottsagok altal
vélasztott holmi k&zépponti bizottsdgoknak, vagy
Nyéary Palok-, Német Berciknek — széval minden
mésnak ...?

Ha gréf Andrassy magat hirtelen fel nem ta-
lalta, mi ugyan rajta nem kdnnyen esik meg; meg-
dbbbenésének tulajdonitandé. Vagy tan nem is la-
tott érvek utdn? Axiébmak bebizonyitdsdval nem
szoktunk bibel6édni. — Kétszerkett6 négy. ,Nem
biz az: mert 6t. Bizonyitsd be hogy négy.“

Azonban lassunk mégis komolyan e kérdés-
nek szemébe.

A Kiraly, koronazasi hitlevelében mondja: ,,min-
den el6re bocsatottakat (azaz a haza 6szves torvé-
nyeit, torvényes szokéasait stb.) mind Minmagunk
megtartandunk, mind pedig minden mas hi Alatt-
valdink altal, barmely allastak és allapotuak legye-
nek, megtartatandun k.u

S most méar kérdem, hogyan tartathatja
mega kiraly, azaz a kiraly, korméanya altal, a tor-
vényeket, ha, midén azokat sértve latja, az, kivel
azokat meg kellene tartatni, azt mondhatja: ,Hohd!
én a térvényt nem igy értem, hanem igy, s ehez
a magam értelméhez képest cselekszem is, mig a
torvényhozas 06sszejo. Aztan nem is téged illet an-
nak magyarazata, hanem engem, X. vagy Y. Var-
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megyét, bar felelés nem vagyok, nem is lehetek —
mert hiszen benniinket 2—300 bizottmanyi tagot
akarsz-e feleletre vonni ?de felelés lenni nem is aka-
rok: hiszen nem vagyok én korméany. S aztan, azért
van-e nekiink magyar korméanyunk, hogy az ne-
kink parancsolgasson ? Még Kossuthtdl is azt vet-
tlk zokon — az igaz hogy csak titkon, mert fél-
tink téle - - hogy igy beszallt mint minister: ,Ken-
delem, mint kovetkezik: el6sz6r, mésodszor stb.”
Azért-e szabad a magyar ember, hogy urat
valljon? Minden magyar ember Gr, és azért 6 pa-
rancsol a kormanynak. Nem vagytok ti Helytarto
Tanéacs! Azt persze respectdltuk, mert hata megett
volt a Cancellaria, s meg az a torvénytelen német
centralis kormany, s az ha egyszer tirelme szakadt,
nem is tréfalt velink: de most kivivtuk a szabad-
sagot.“ (Micsoda? ti vivtatok ki,kik meg sem muk-
kantatok az egész babyloniai fogsdg hosszu idején?
hanem vagy itthon pipazva, nagycsendesen, hogy
senki meg ne hallja, morogtatok magatokban; vagy
hébe-korba hivatalkat is viseltetek, ha kaptatok;
némelyitek ki-kiosont egy Kis invasiot szervezni,
és a t.: mig azok, kiken most packaztok, itthon szen-
vedtek, munkalkodtak, s becstletes faradozasukkal
végre Kivitték, hogy ti — Oket héla fejében sarba
voncolhassatok); ,most az utols6 férum a magyar

ministerium, mely csak a térvényre tdmaszkodha-
s
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tik, a torvényt pedig mi magyarazzuk, tehat — El-
jen a szabadsag! Hortobagyi pusztadn is szabadon
fu a szél..

S ime ez a magyar modern status. Vigyaz-
zatok nehogy, ha ez a suhand legénynyé vagy épen
emberré néné ki magat, valahogy az a meggy6z6-
dés ne terjedjen a kulféldén, hogy — Magyar-
orszag létele megsz(int eurdpai szik-
ség lenni.

S nem veszitek észre, hogy a ,nemzetiségekl
azéert csatlakoznak ,oly @szintén“ hozzatok, hogy

- e meggy6z6dés Eurdpéaban csakugyan hova-
hamarébb gydkeret verjen ?

Vegyétek szivetekre Horac szavat, mig nem
késé:

Q.uo, quo ... ruitis

Vrbs haec periret dextera.
Neque hic lupis mos, nec fiiit leonibus,
Nunquam, nisiin dispar, feris

X.

Kalénben nekem, és szdmos deakpéartiaknak
is, van panaszunk a kormany ellen. -S mely kor-
many ellen ne lehetne panasz ? Ez alkalommal csak
ez egyet.

A megyék és megyei emberek anarchiai moz-
galmaik azon politikai nagy hibajéat tinte-
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tik fel a jobboldalnak, hogy MEGYETORVENY
nélkil engedte leperdilni az als6haz elsd gydlését.

Mert nem oly reform ez mint sok méas, mely
mind fontos, nélkildzhetlen, halaszthatatlan ugyan,
de mely nélkul hetekig, hénapokig, egygyel-massal
valamivel tovdbb is csak megélhetink még; de
megyetdrvény nélkul, batran felkidltom azt, tébbé
nem. A slrgetds kérdések legégetobbike ez, mert
ennek gyors és célszerli megoldasa nélkiil minden
nap kodzelebb visz benninket parlamentaris alkot-
manyunk —, ezzel szabadsagunk —, ezzel fiatal jol-
létink sirjahoz: mert koézelebb vagy minden kor-
manyzas megsz(intéhez, s igy a vég feloszlashoz;
vagy az alkotmany kényszer( felfiggesztéséhez, s
egy hatalmas, erélyes provisériumhoz — de melyet
megel6zni, melyet feleslegessé tenni kotelessége a
korméanynak : mert percre biztositja ugyan a rendet,
de, mint valamely merész sebészi m(itétnek a nor-
malis egészséges élet helyreallasaig, hosszl, néha
biztalan, az datja. S ne feledjuk a vulkéano-
kat se, melyek szomszédsagainkban lappanganak,
melyek kitorésének napjait ki volna képes vagy ba-
tor meghatarozni akarni; s ha ezek kitornek: kép-
zeljunk ez orszagban egy centrélis kormanyt, mely-
nek nincsenek biztos és hatalmas organumai; mely-
nek, hivatalszobai falain tul nem engedelmesked-
nek, vagy csak félig és kelletlentl; melynek, ha tor-
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vényre hivatkozik, azt kialtja e nyolcvan absolut
kis status: a térvény mast jelent, s hogy ij magya-
rdzza azt; melynek moralis tekintélye a gyulekeze-
tek, a clubbok, a sajto, a Nyary Palok ,Jani teszil4
elveik szerint boldog-boldogtalan altal mindennap
inkabb s ink&bb fitymaltatik :

és e kormany mentse meg aztdn conflagratio-
jatol a hazat, midén Uk aleg on égni fog!

T. i. megalkottuk 48-ban a parlamenti kor-
manyt; s egyik rész nem bizva egészen annak allan-
dbésagdban, a johetd veszély tekintetéb6l annak
ellenldbasait, a megyéket is meg kivanta hagyni; a
masik rész tartva t6le, hogy a vélasztasi jogtél meg-
fosztott megyék behatébb reform altal sértve, ellen-
forradalmat csinalndnak, melynek gy6zedelme (egy
ilyennek természetes és hatalmas szovetségesei
leendvén az ausztriai és magyar conservativek, az
udvar, a camarilla stb. stb.) bizonyosan megdiintené
az Uj vivmanyt: nem mert hozzanyudlni a megyei

autonémiadhoz? nem. ez szent legyen mind
0rokké, hanem a megyei omnipotentiahoz;
s igy Dedk Ferenc kozlet6 javaslata fogadtatott el
- a tébbire hiszen révid id6n megjo az alkalom.
S ekép acsucsot felelgssé tettik, a nélkil még-
is, hogy felruhdzok azon hatalommal, melynek hia-
nyaban az ép oly tehetetlen jét tenni, mint a rosz-
szat meggatolni; s meghagytuk a felelésseg nélkuli
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szeles bésist, a vis inertiae kétségbe ejté hatalmaval;
s ezt még az Uj szabadsag kiséretében az izgatéas
minden fegyvereivel is (népgyulés, egyesiletek, sza-
bad sajto) felszereltik!

A nagy atalakulas kivivoinak tekintélye, nép-
szerldsége, Kossuth energidja, ki vonatkozva a pesti
kozépponti bizottmanyra, melynek, mint ,provisoé-
rius kormanynak¥4 elntkeként oly szivesen hatal-
maskodott volna Nyary P4l — még Pozsonyban
kimondta az orszaggydlésben (és Kossuth nem
volt nagyobb semmi momentumban, mint ekkor):
hogy minden jogositlan ambitiokat meg fog tudni
torni (ahonnan tébbi koézt Nyary gydlolete Kossuth
ellen): mind ez, s még inkdbb a nem sokara
hazdnkra boruit veszedele m nem engedett
a megyei mindenhatdsagnak tért, vagy ahol henceg-
néje volt, lestjtotta azt. A pesti torvényhozas is
csak a pillanat szukségeivel foglalkodhatott, s igy
maradt cl 48-ban aparlamentéaris alkot-
many kiépitése.

De alig llittatott vissza 48, alig létesult a par-
lamentéaris kormany: el6allott a természetes conflic-
tus is az ellen'kez6 elvekre épitett alap
és cslcs kozott; s im ezzel megjott a
megoldas, de a teljes megoldéas tobbé
el nem utasithatd perce is.
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A kérdés a magyar allam, s masfeltul a
torvénytelen hatalommal él6 megyék
kézt van.

T. i. egykor a szikség — és korant sem a tor-
vény — ruhazta fel a megyéket e joggal, a mode-
ramen inculpatae tutelae jogaval. De mert az en-
gem megtdmado gyilkost, més oltalom hianyéban,
meg szabad d8Indm: szabad-e 6Indm mas koérilmé-
nyek kozt is? Szabad-e tdrvényes, nemzeti és fele-
I6s kormany ellenében oly eszktzokkel élntunk, mi-
lyekkel egy jogtaposé idegen hatalom ellenében
isten és ember el6tt szabad volt, mert massal nem
birtunk ?

Csinéltunk tehat parlamentéris ministeri kor-
manyt, s nem ruhéaztuk fel azon hatalmi attribatu-
mok és eszkdzokkel, melyek nélkil nincs szabad-
sdg, rend, biztossag: s igy garazdalkodik szaba-
dossdg, mig végre megszlinik a k6zigazgatés, csusz-
va masz az igazsagszolgéltatas, s mig ma még csak
latrok és haramjak folytatnak fegyveres apréharcot
az emberélet s a tulajdon ellen, holnap a vagyontalan
osztalyok kezdik meg az altalatok hirdetett doctrindk
folytdn az irt6 haboruat, eleinte a vagyonos oszta-
lyok ellen, holnaputan mar a demokratia nevében
minden felsébbség —, az értelmiség, a nagyipar, a
tudomany, az erény, az érdem s a szliletés felsdbb-
sége ellen. S ne higyjétek ti, kik a megyékben, a
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valaszté-keruletekben, a népgyuléseken, a szenve-
délyeket magatok részére felhasznéaltatok: hogy ti
dics6 magyar ellenzék, és ti foldosztok, mentve lesz-
tek. Valamint ti Uldézitek ma azokat, kiknek kdszo-
nitek, hogy székeitekben ultok, vagy épen hogy
visszajohettetek a hazédba: ugy az altalatok felzak-
latott szenvedélyek titeket sem fognak megkimélni;
s mert nem lesztek képesek Igéreteiteket és nagy
szavaitokat bevaltani: els6k estek a szomoru kata-
stroph aldozataitul, ha — vagy meg nem szoktok,
mit sokan koz6letek méar prébéaltak més alkalommal,
vagy ha — egy altalatok felidézett provisérium nem
ment meg titeket is, addig ameddig.

Csak hirdessétek tehat ezentul is, hogy kivéve
a kormanyt, boldog-boldogtalan fel van jogo-
sitva a torvényt magyardzni ahogy tetszik; csak
hirdessétek, hogy a megye a szabadsag béastydja ma
is, mint volt 300 esztendeig — (ti ugyan 800 esz-
tend6t szoktatok mondani — persze mert nagy his-
toricusok vagytok!); az anarchia érdekében
gatoljadtok a parlamenti alkotméany Ki-
épitését igen, az anarchidéban, mert ne re-
meényljétek, hogy amely hatalom ma még kezetek-
ben, hogy holnap nem joend az, ki azt kicsavarja
kezetekb6l. — Batran! csak valtsatok be e dics6
felirati vitdban hangoztatott nagy szavaitokat! — a
nemzetiségek tadmogatdsaban bizonyosak lehettek.

4
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De nem csak ez az ellenzék leszen felel8s az
utékornak — vagy, mert kérdés: van-e eljarastok
mellett jovend6je a magyarnak ? — a histérianak
minden esetre, ha, szovetkezve, mint eddig, minden
allamront6 elemekkel, lehetetlenné fogta tenni Ma-
gyarorszag fennéllasat: hanem felelés rola

A KORMANY is.

Ti nemes és hi fiai a hazdnak, kormanyzoi a
nemzetnek! képesség, tudomany, munkassag, erény
és érdem még mind nem elég e polcra: oda ba-
torsag is kell: batorsag és erély befejezni
amit kezdtetek. Batorsag bizni péartotokban, s
melyrél biztosak lehettek, minden higgadt és ha-
z4ja-szeretd magyarnak tdmogatasaban. Fél rend-
szabaly soha sem viv ki nagy eredményt. S nincs
tobbé veszteni valé idénk. Merjetek el6lépni egy
teljes, gyokeres atalakit6 megyetdrvénynyel!

Kiviszitek? — Megmentettétek a haza jovgjét.

Nem viszitek ki? — Bukastok a honszeretet
onfeladldozésa altal lesz dicsé.

Emlékezzetek az angol whigekre, kik tdbbszor
hatraltak a toryk el6tt, s az 6 lUgyok ezek altal dia-
dalmaskodott. Ha ti atengeditek székeiteket a ma-
gyar toryknak (azaz e baloldali pecsovicsoknak),
lehet-e kétség hogy, miszerint korméanyozhassanak,
kiviszik azt mit ma még elleneznek?
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De a moralis igazsagtétel nem fog késni: nem
6k élvezik majd e gyd6zddelem gylimolcseit: a nem-
zet az elsd parlamentaris nagy harc utan titeket
vezet vissza székeitekbe diadallal. Mert alland6 pe-
csovics kormany e szazad masod felében t6bbé nem
lehetséges.

Batran tehat: elé cabinetkérdéslila ra-
dicalis megyetdérvénynyel! Ha partotokban tul-
sulylyal volnanak a poshadt elemek, vessétek el
magatoktol. Tdnjék ki végre vilagosan: hol vagyon
a vilagos latas, a moralis batorsag, a tiszta hazasze-
retet. Ha ezek csak kevesekben volnanak meg, nem
érdemelné e part, hogy annak élén alljatok.

Elet vagy halal: igen is, ez all a kockan. Azt
el nem vetni, lélénk ragaszkodast &rulna el a
polchoz. Vessétek el. De ti éIni és allani fogtok; s
a megtartott haza aldani fogja neveiteket.

1869. Pesti kényvnyomda-részvény-tarsulat. (Hold-utcza 4- sz.)
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