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Fétisztelendd Ur!
Igen tisztelt paptdrsam!

III. Napoleon francia csdszar ,Julius Caesar” cimi
torténeti korrajzanak eldszavaban azt mondja: ,a hit paran-
csolatai lelkiinket ezen vildg érdekei folé emelik; ha ugyan
a koronds szerzo ezen szavaiban egy vallast sem tartotta
kivalolag sziikségesnek megemliteni, — és ha minden vallasi
hitkonfessiok erkolcsi és szellemi feladata és irdnya ezen igen
méazsas szavak értelmében Gszpontosul: mégis a magasztosan
kifejezett nagyszerii feladat és irdny valodi értelme, minden
tulzés és onhittség dbrandozasa nélkiil, kivaloan megilleti a
kath. anyaszentegyhdzat és azon alapelveket, a melyeket ezen
egyhdz firmdja alatt maga a katholicismus vall és képvisel;
ugy hogy ennyi fenség és magasztossaggal, kiilondsen anyagi
korunkban, egy vallasos hitkonfessio sem dicsekedhetik.

Mindennek dacdra azonban, fijdalom, mégis azt lat-
juk, hogy a katholicismusnak magasztos szelleme és missioja
folytonosan az emberi hiisdg és dnérdek eloitéletei altal,
gyakran a tiszta igazsagnak elferditésével is, egészen hattérbe
szorittatik, a mely tény- s tapasztaldsnak hazank nagy pol-
gira Kossuth, igen jellemzoleg ezen szavakban adott ki-
fejezést: ,blin és gyarlosdg visszaélhet a legszentebbel is“;
mert ez idézi fel azt, hogy mind a kath. egyhdz nem vird-
gozhatik, mind magdnak az egyhdznak szelleme a Kiilso




hatalmas tényezok nyomdsa miatt ki nem tinhet. A torténet-
buvdr el6tt ezen allitds vilagra hato tények dltal van igazolva;
olvassuk csak meg a reformationak lefolyasdt, nem ezen
tényezok befolydsa miatt jutott-e megvalosulasahoz!

Fotisztelendd Ur! Ezen elvek lebegtek szemeim eldtt,
midon a jelen sorok megirasahoz fogtam, és pedig annyival
inkdbb , mivel ha az emberi tarsadalom jelen dllapotdt, ebben
pedic a kath. egyhdz belsé viszonyait élénk figyelemmel
kisérjiik, és még a lathato tények és mozgalmak hatdsdt és
horderejét érdemlegesen mérlegelni is fogjuk: akkor nem lehet
meg nem gyo6zodniink arrol, hogy kozéletink minden agai-
ban, a rosz korményzds miatti elégedetlenségnek, naponkint
roppantabb anyaga halmozodik Gssze; ugy hogy madr csak
igen kisszerii szikra és lokés sziikséges hozzd, miszerint az
egész tarsadalom, polgari és valldsi tekintetben, egy mindent
rombol6 vihar és ldng martaléka legyen. Ezen eshetdség be-
kovetkezésének alkalmdra, a kozhangulat és vélemény iranyt
ado vezetésére szentelvék e sorok, melyeket jobb sorsra
érdemes nemes gondolkoddsi szellemednek ajinlani
mér csak azért is kivalolag helyén talaltam, mert ezekben
egyediil azon eszméknek adtam kifejezést, a melyeket oldalad
melletti segédkedésem alkalmatossdgaval, bizodalmas szoval-
tdssal, magdnyos élményeink kozott latolgatni, ugy hiszem,
mind a kettdnk részére kedves idotoltésil szolgalt.

A melynek is emlékére — mint az irantad apolt tiszte-
letemnek zalogaul és Gszinte szivbol szarmazott nyilvanitasaul
— ezen igénytelen sorokat Kegyességednek ajanlani is ked-
ves foglalatossagaul tekintette a

szerzo.
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Az 1848-diki politikai dtalakulds nagyszerii mozgal-
mainak alkalmatossdgdval nagyon sok értekezés
jelent meg nyilvdnos lapok- és ropiratokban a ka-
tholikus egyhdz vallds és nevelési autonomidjdnak,
illetéleg szabadsdgdnak és reformjdnak vildgosan
szorgalmazott kérdésében. — Ezen nagyszerli s
mérvii kérdésnek, a kozvélemény ohajtdsa szerinti
fejtegetése, akkoron mdr nemesak a napi sajté terén
taldlt kifejezésre, hanem a nyilvdnos szévéltdsokon
kiviil még az egyhdzmegyei tandcskozdsokban is;
a melyek azon iddben minden piispoki megyében
megtartattak volt; mire nézve csak azt lehet sajndlni,
hogy a legszebb és szabadabb szellemii elvek mai
napiglan se valdsulhattak meg, s ha a politikai
viszonyok ezen stadiumban maradandnak, megvald-
suldsok irdnt még reményiinket sem dpolhatjuk. —
Azt taldn felesleges is emliteni, hogy ezen egyhdz-
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megyei kozponti tandcskozdsokat, mdr elobb a kle-
rus keriileti tandcskozdsai, tervezetei elozték meg:
a melyekben pedig a haza és egyhdz irdnti szere-
tetben, kevés kivétellel, kitiing és buzgé alsé klerus
oly elomunkdlatokat készitett, a melyek anyag s
alapul szolgdlhattak vala egy megyei és nemzeti
zsinat munkdlkoddsa és hatirozmdnyainak, ha ilyen,
mint ohajtva volt, létre jott volna!

Ki ne emlékeznék még az akkor tekintély s
hir-névben részesiilt pesti pontokra? azért felesle-
ges volna még bivebb okadatoldsba bele is bocsdt-
koznom !!

Az egyhdzi szabadsdg koriil folyt mozgalmak
és vitdk, tigy ‘a reform torekvések, mindaddig a koz-
vélemény és élet nyilt kérdései kozé tartoztak, mig-
len a nemzet-szabadsdg kérdésének eltemetéséhez,
az drulds és idegen zsoldosok drja miatt, a vildgosi
catastropha dltal a szabadsdg és memzeti jogon
ejtett haldlos dofést nem litta a nemzet!

Ezen id6 utdn ‘a szellemi s6tétség drja borult a
nemzet lelkére, idegen zsoldosok s hivatalnokok
serege lépett az 6 s nemzeti municipalis teremek
z0ld ‘asztaldhoz, és a §§-sok drjdban szérva szét a
torvénynek nevezett szabdlyokat, a melyek pedig
minden, az Istenben vald hitet, valldst és az ember
szivében gyokerezett jog, erkoles szabdlyait, elveit
megingattdk vala, ginydra a civilisatio és em-
beri méltésdg szentnek hirdetett fogalmainak.
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Ily mostoha, lehet mondani, abnormis 4llapot-
ban, a népet és emberiséget kiskorunak ismeré,
tulterjeszkedd hatalom gydmuralma, minden nyilvé-
nos eszmecserének, még az élet legfontosabb kérdé-
sei koriil is, hatalmas akaddlyokkal 4llt ellen; mert
a  kozcsendhdboritds® ,valldsi izgatds®
lirtigyei, mind megannyi fegyverek valdnak kezé-
ben, melyekkel a terrorisdlt nemzetet a vérpad
tovdbbi dldozataival, damokles kardja-szertileg toké-
letesen elnémitotta; azonban az absolut hatalomnak
minden e szerti rémité eljdrdsa és fegyvere sem
volt képes mdr tobbé a nemzetet a szellemi sotétség
homdlydba visszataszitani, a mint ezt az 1861-diki
megyei élet, igy az orszdggyiilés lefolydsa hiven
tanusitjdk.

De nem is sziikséges annak mutogatdsdra mes-
terkélt érveket keresni, hogy ha felébredt mdr egy-
szer a nemzetben a democratia és alkotmdnyos sza-
badsdg magasztos szellemének ismerete, azt azutdn
mdr az absolutismusnak minden kigondolhaté uralma
sem képes tobbé elnémitani; sét minél nagyobb nyo-
mdssal neheziil a hatalom nkénye a nemzetcsalddra,
anndl inkdbb megerdsodik a tdrsadalom minden réte-
gében az alkotmdnyossdg és szabadsdg irdnti haj-
lam, a mi pedig egyargnt illeti a polgdri és valldsi
szabadsdg kérdését.

Nem kiilonvélt fogalmak ezek, és mégis, fdjda-
lom, hogy a kath. piispokok az egyiket mint a mdsi-




kat, kizonnyel nézték, — de még ha nézték volna!
— akkor bizonyosan azon egyhdziak irdnt, a kik a
nemzet szabadsdgharcdnak hulldmzdsdba egyhdz és
hazaszeretetiik nemes erkolese dltal belesodortattak,
nagyobb kimélet és engedékenységgel viseltettek
volna, a midén ezek a katonai vérbirésdgok haldlos
itélete és iildozése alél megszabadultak ; de — fdjda-
lom! mert azutdn a még sokkal szigoriibb s kérlel-
hetetlenebb egyhdzi birésdgok boszija és kath. sze-
retet nélkiili iildozése ald jutottak!

Oh! vizsgdljétok csak meg a piispokdk és szent
széki birésdgok dltal e tdrgy- és kérdésben hozott
végzéseket és itéleteket, van-e ezen az egyhdzi tor-
vények tekintélyével behdlézott végzésszeri itéletek-
ben Krisztus anyaszentegyhdzdnak és a katholicis-
musnak szeretetre bazirozott szellemének még csak
drnyéka is? a mit pedig csak azért emlitettem fol,
mivel igen sokszor hallottuk ,jurare in verba
magistri“-szertileg ezt épen azon helyeken fényes,
meg Epiiletes szavakban hirdetni és hdnytorgatni!

E kérdésben még a legkonokabb reactio ultra-
montanismus sem hozhat fel dllitdsom ellen kifogdst,
miutdn a sz irdsnak is vildgos értelmii szavai arrdl
taniskodnak mellettem, melyek azt mondjdk: ,a
ldmpdst nem a véka ald rejtik, hanem az
asztalrateszik, hogymindazoknak, kik a
szobdban vannak, egyformdn vildgitson®;
tehdt nem elég a katholicismus és egyhdz szellemét
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csak szavakba foglalni, hanem ugyanazt a cseleke-
detek dltal igazolni is kell ; mert az is meg van irva:
»a hit cselekedetek nélkiil holt.*

Ugyanazért nem is véltem felesleges munkdt
cselekedni, ha a kath. egyhdz dllapota és viszonyai-
nak felderftésével a kath. magyar olvasé kozonséget
megismertetem, és pedig annyival is inkdbb, mivel
nekem legforrébb meggybzodésem egyediil azon ki-
fejezésben taldlja meg a valésdgdt, miszerint a kath.
egyhdz sérelmeit csakis ezen valldst hitk6zonség
befolydsa és kozremlikddésével lehet maradanddlag
megsziintetni és orvosolni, — de az egyhdz szelleme
koveteli is, hogy e kérdésben hova elébb gyikeres
reformok létesfttessenek.

E sorok irdja mdr tobb év 6ta visszavonulva él
a hivatal és élet zajos pdlydjdtdl, mdr csak azért is,
mert a kath. egyhdznak az absolut politika nép- és
nemzetellenes hulldmzdsaiba sodortatdsa nem tudott
megférni egyhdzi, kath. és politikai fiiggetlen elve
és meggyozddésével, — ugyanazért ezen ido alatt
volt is alkalma az egyhdz mozgalmainak kath. elle-
nes irdnydt, és a politikdnak az exigentidk ezen tudo-
mdnydnak tdrsadalomellenes vajuddsait és elméleteit,
a csillogé fény kdprdzatdtél menten vizsgdlni és
tanulmdnyozni, mely vizsgdléddsa és tanulmédnyoz4-
sdnak eredményét a jelen fiizetben bocsétja a t. olvasé
kozonség részrehajlatlan itélete ald, a mely is — mint
a sorok igazolni fogjdk — a kath. egyhdz autono-
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midja és szabadsdgi igényeivel foglalatoskodik. — A
nevelés tdrgydrél mds alkalommal fogom elmondani
nézeteimet és meggyodzodésemet.

Miképen sikeriilt tehdt e nagy horderejii kér-
déshen a kozérdekeltség méltdnylé figyelmét meg-
nyernem ? vagy eltaldltam-e e fontos kérdésben a
helyes irdnyt? a tekintetben a t. olvasé kozonség
leend illetékes birdm. Apnyi azonban bizonyos, és
ezen nyilatkozattal sajdt meggyozodésemnek is tar-
tozom, hogy e sorokkal a kath. egyhdz jogosilt igé-
nyei és koveteléseinek akartam egyediil szolgdlni, a
melynek is intézvényei és rendszerébe, az imperia-
lismus és caesarismus tilterjeszkedd hatalmaskodd-
sai véghetetleniil becsempészték magokat a kor-
mdnyz6 piispokok hanyagsdga miatt, az egyhdzi
patronatusnak czime s iiriigye alatt, — mert én min-
denkor hazdmnak és az egyhdznak hii fia voltam,
miért is a legcsekélyebb elismerés bo jutalma leend
faradozdsomnak.

Irtam Tisza-Vdrkonyban, febr. hé 1864. *)

BEZEREDJ SANDOR.

*) Az évszam fentebbi aldirdsa tanusitja, miszerint e sorok mér
tobb évekkel ezelGtt, mint a nyilvinossig elé keriilhettek,
elkésziiltek ; azdta elveim nem valtoztak, de a térsadalom
alakuldsai és felszinre keriilt elvei miatt, némely eszmékkel
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igen sziikséges volt e sorokat megtoldanom és kiegészite-
nem; mert ezen rendeltetésiiket akkoron még az ismeretes
sajté viszonyok megakadalyoztik ; — de ezen akadalyozds-
nak mindenesetre mar eddig is meg volt az a tantsiga,
hogy az eurdpai tirsadalom polgari, politikai és valldsi
alakja naponkint ingadozdébb, hogy ligy mondjam , zilaltabb
allapotban jelent meg szemiink el6tt, elannyira, hogy ha
azon elemeket még inkabb mélyebb figyelemmel vizsgal-
juk, a melyek ezen tirsadalmat folytonosan forrongé és
lizas allapotban tartjak, akkor minden Altatis nélkiil fel
kell vala ismerniink azt, hogy ezen allapotot nem csak a
korményok absolut modoru eljarasa sziilte egyediil, hanem
nagyon sokat segitett ennek felidézésére még az egyhdzi
reactionak és ultramontanismusnak azon célba vett eljirisa
is, melynélfogva a kath. egyhdz firmija és hitelve, a
népeknek minél inkabb gyimsig alatti tartisira — az abso-
Iut politika fentartisdra — a belsé vallisossdgnak kiils6
formdk ald val6 torpitésére felhasznalni terveltetik , miként
ezt az 1864. dec. 8-kin kiadott az antichristianismus zagy-
valékdval impregndlt manifestumszerti papai encyclica is
tanusitja.

Mi lesz ezen allapotnak utévégre is a kovetkezése,
azt megfejteni nem e szlik hatirok kozé szoritott sorok
feladata, annyival is inkdbb, mivel e sorok irdja a kath.
egyhdz vallds és nevelési szabadsiga irdnti igényeknek
akart csak kifejezést adni; mivel azonban az egyhaz jelen
allapota sok tekintetben Gssze van bonyolédva a tirsadalom
absolut irdnyt korményzdsival, a mely ha valtozik, magok-
nak az egyhdz viszonyainak s rendszerének is viltoznia
kell; a miért is ki sem lehetett keriilném, hogy a tarsada-
lomnak absolut irdnybani kormdnyzésa felett nem helyesld
itéletemet tobb helyen el ne ejtsem.

Miként teh4t a mondottakbdl vildgosan Kkitiinik, ezen
soroknak feladata egyediil a kath. egyhdz vallds- és neve-
16s-szabadsdga koriil felmeriilo igényeknek kifejezést adni,
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gy tehat minden félreértés és félremagyarazas elkertilése
végett, el sem is hallgathatom, hogy ezen vallisos szabad-
sag fogalma alatt sem elGjogok, sem uralkoddsi eszmék
nem rejlenek, a mi mir magdban véve, felviligosodott
korunknak mistificatioja is lenne. — Kiilonben is hazdnk-
ban, nemzeti torvényeink palladiuma alatt, ha azok életbe
Iépni’ fognak , minden valldsos hitkonfessiok az elnyomatis
ellen eléggé védelmezve leendenek.

Azonban, mivel a valldsszabadsidg kérdésében nemzeti
irodalmunk egy oly példit mutat fel, melynek mdisit a
s0tét szdzadok irodalmdban hidba keresntk, a mennyire a
vallasszabadsig kérdését elhomalyositani igyekszik; azért
e helyen emlités nélkiil hagynom nem lehet. = ,A &9-ki
elvek, és a kereszténység, vagyis: a mult szazadi hitetlen
bolesészet s franczia forradalmi elvekbol sziiletett tarsa-
dalmi s 4llami bajoknak fejtegetése a ker. hit s torténelem
szempontjabol“ stb.; irta Munkay Jénos. — Tehat ez a
Munkay Janos tr a kath. egyhdz vallasszabadsigénak kér-
dését jutalmazott pilyamunkéjanak 221-dik 1. igy formu-
lazta: ,a valldsszabadsig azt hozza magdval, hogy a ker.
héboritatlanil, az anyaszentegyhdz utmutatdsa s vezénylete
szerint, tisztelhesse Istenét“ (az Istent kath. hitelv szerint
nem tiszteljilk, hanem imadjuk és szeretjiilk; uram uram!
tudds palyamunka iré uram, érti-e?) szabadon jirulhasson
a szentségek felvételéhez, s kiozlekedhessék f6- s alsé rendii
pasztoraival, s vallisibdl csufsdgot biintetleniil senki ne
tizhessen“; — ez lenne azutin a Munkay ur agydban szii-
letett valldsszabadsig, a melylyel, tigy hiszem, nazarenus
vallisti honfitirsaink béven ki volninak elégitve; de a
kath. vallasi hiveknek mds igényei vannak a vallis szabad-
siginak nagy neve irdnt. — Ugyanis, nekiink katholiku-

\ soknak, vannak vallis és nevelési alapitvinyaink, melyek-
nek vagyoni dllapota, kezelése s hova forditisa egyediil
ezt a kath. vallasu hitkozonséget illetheti meg; mert csak-
ugyan a jog-®fogalma szerint, a végrendelet arra vald,
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hogy a birtok- s vagyontulajdonos, az ¢ tulajdondnak még
haldla utin is tulajdonosa s ura maradhasson, — igy tehat |
a végrendelet altal, a magok tulajdoni jogat s birtokldsit
a hagyoményozottra egyenesen atruhdzzik; mir pedig 1
azok, kik a kath. vallas és nevelés szent céljara bizo- 11
nyos Osszegeket hagyomdinyoztak, ezt azért tették, hogy s
hagyoményuk az egyhdz, haza és nemzetre nézve még
szdzadok mulva is hasznos és gyiimolesozé legyen, a mi
pedig szinte nem valésulhat meg méasképen, ha csak ezen
alapitvinyok és hagyoményok mikénti kezelése és hova
forditisa felett, maga ezen hitkozonség nem ellentérkodik, Il ﬁ'
vagyis nem rendelkezik felette. il 8

Azt mondja ugyan az idézett munka irdja, és pedig H ii
talan azért, hogy fentebbi obscurus fogalminak szép szint il
is adjon: ,hogy az egyhdz, ha tulajdona van, onként ald
veti magit a tulajdont szabalyozé polgari térvény hatiro-
zatainak“ ; — mintha bizony a kath. egyhdz vallisszabad-
sdginak kérdése abban rejlenék, hogy miként lehet az
Istent imddni — nem mint szerz6 allitja, tisztelni; vagy }
a f6- s alsé rendii pasztorokkal kozlekedni, — és ha tulaj- }
dona van az egyhaznak, miként vesse ald magit a pol- ‘
géri torvény hatarozatainak; mert az a korminy, a ki a ,‘ ‘
hatalom élén 4ll, fog tudni minden hatalmaban &ll6 mdd-

s eszkozokkel, ezen torvényeknek érvényt és tekintélyt ‘
|
\

szerezni! — Igenis, a nemzetek és népek alkotmanyos
szabadsiga ,a szabad egyhdz a szabad dllam-
b an®, a vallis szabadsiginak korében egészen mis foga-
lom s elveket mutat, mint a hogy ezeket szerzé a vilag-
gal elhitetni akarja.

De meg a nemzet tudomdnyossiga és felviligosoda-
sdval mélyen Ossze van ezen kérdés forrva, gy hogy ha 1 '
ezen kérdés a kath. hitkozonségnek befolydsival kezelte- ’
tett volna eddiglen is, maga a kath. vallisos hitélet mas |
szinben jelenne meg felviligosodottnak nevezett korunk |
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el6tt; mert hiszen Verulami Baco mondd: ,Kevés tudo-
many a religiotél el, sok pedig ahoz visszavezet.“

Ezt tartottam e kovetkezményteljes kérdés fejtegetése
el6tt sziikségesnek megjegyezni elblegesen; az iigy-, elv-
és eszmeharczok nagy tomkelegében, ennek szdraz rovi-
den lett elmondisa utin, térjink vissza a kérdéses tar-
gyunkhoz.




Naturae clamat ab ipso vox tumulo.

Jacopo Ortis.

Lacordaire atya Franciaorszdgnak, de mond-
hatni az egész katholikus vildgnak leghiresebb egy-
hdzi hitszénoka, egy idében azt mondd: ,Otven év
6ta Eurépdban hdbord van; Eurépa'vulkdn-
hoz hasonlit, melyidokint fiistot, ‘iizet és
hamvat hdny ki magdbdl.% Avenir 1841.

A nagy nevii egyhdzi hitszénoknak eze¢n ldtnoki
dllitdsa folytdn, igy ldtjuk és tapasztaljuk is valéban,
miszerint a tdrsadalom és emberiség minden osztd-
lyaiban egy nagyon elterjedett elégedetlenség a jelen
dllapotok felett, fészkelte be magdt, melyet minden
tulzds vddja nélkiil még rajongdsnak is nevezhetiink,
tgy hogy szinte lehetetlen a tdrsadalomnak igen
mélyen rejlo betegségére is nem kovetkeztetni, mdr
csak az or- és Ongyilkossdgnak megszdmldlhatatlan
esetei miatt, melyeket pedig én moralis kétséghe-
esésnek hajlandd vagyok tulajdonftani, — vagy taldn
azon események bekovetkezésére lehet szdmitanunk,
melyek a sz. irdshan megjdsolva dllnak I. Reg. c. 8.
Allitdsom igazoldsatl lljanak itt a sz. irdsnak sajét

.
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szavai: Congregati, ergo universi majores naty, lzraél,
venerunt ad Samuelem in Ramatha; dizeruntque ei:
Ecce tu senuisti, et filiv tui mon ambulant in viis
tuts, conmstitue nobis regem, ut judicet mos, sicut et
universae habent nationes. — Kt oravit Samuel ad
Dominum. — Dixit autem Dominus ad Samuelem :
Audi vocem populi in omnibus quae loquuntur tibi:
— verum tamen contestare eos, et praedic eis jus
regis, qui regnaturus est super eos. Dixit autem Sa-
muel : hoc eris jus regis, qui imperaturus est vobis:
Filios vestros tollet, et ponet in curribus suis, faciet-
que sibi equites et praecursores quadrigarum sua-
rum ,— — Agros quoque vestros et vineas, et oliveta
optima tollet, et dabit servis suis,— sed et segetes
vestras et vinearum reditus addecimabit, ut det eunu-
chis et famulis suis. — Servos etiam vestros, et asinos
aufferet, greges quoque vestros addecimabit, vosque
eritis ei servi: Bt clamabitis in die illa a facie regis
vestri, quem elegistis vobis. — s taldn e jéslat stlya
nehezedett mai nap az emberiség és tdrsadalomra,
miutdn azt tapasztaljuk, hogy a korona, a hata-
lom és népek egymds kozott egyetértésre jutni
nem tudnak; mert dacdra annak, hogy a torvény-
hozé kamardkban a hatalom képvisel6jének tobbsége
van mindenfelé — a népek azonban mindenfelé elé-
gedetlenségiiknek dllapotaik felett, mindennap kéz-
zel foghatébb jeleit mutatjdk fel, tgy hogy mdr
mindkét részen a va-banque-féle szakadds jelei
mutatkoznak. — Ezen kiizdelem elhdritdsa és mello-
zése lebegett taldin Eurdpa legnagyobb szellemii s
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felviligosodottabb uralkoddja IIL. Napoleon csdszdr
elott, midon mély beldtdsdi Orids szellemével 1863.
Nov. 5-kén elmondott trénbeszédében, Eurdpa feje-
delmeit a tdrsadalom nagy sebeire figyelmeztette, és
egyuttal arra hivta fel 6ket, miszerint gyiilekezzenek
ossze egy kongressusban, melyben felkeressék és
kutassdk vala azon elveket és ‘médokat, melyek 4ltal
gy a tdrsadalom, mint a népek dtaldnos panaszai
megsziintetheték és orvosolhaték leendettek volna; !
mds részrol pedig az dllamok pénztdrcdit annyira ‘
terheld mint incselkedd fegyveres béke is megsziin- |
nék ez dltal.

De mindezen boles tandes, Eurépa fejedelmei-
nek tdrsasdgdban, igen kevés elismerésre és rész-
vétre taldlt; sot a mint ldtszik, nem a tdrsadalom :
boldogitdsa terveztetik, hanem ez iinnepélyesen ald-
rendelve ldtszik lenni az 6nérdek legelfogultabb
kioveteléseinek, és pedig elannyira, hogy ez min- |
den mesterkélt okoskoddsokkal, maga az egyhdz
sz6vivoi dltal, még a hit és isteni hatalom félrema-
gyardzdsdban is keresi mentségét és védelmét! “

Példdt erre igen sokat lehetne felhozni, de “
szolgdljon a pdpa vildgi fejedelemségének kérdésé-
ben a sokszor hallottuk ,non possumus*, példa-
képen, Krisztus Urunk ama nagyon is vildgos sza-
vai ellenében, a mely igy hangzik: Az én orszdgom
nem e foldrél vald. Sz. Math. Ev. 27. fej.

Az olvasé méltdn kérdezheti: hogy mit akar h4t
tulajdonképen jelenteni ez a non possumus?

elmondva a kath. egyhdz ldthaté fejének, Krisztus
2-)(-
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Urunk, az isteni mester f6ldi helytartéjdnak ajkdrdl!
— Ez anon possumus, a mint a pdpa érti, beti
és szdszerinti értelménél fogva azt mondja, hogy
,nem lehet“; a mit pedig ezt a nem lehet a
helyen jelenteni akar, arra vonatkozik, hogy a pdpd-
nak Onmaga joszdntdbdl és helyes akaratibdl a
vildgifejedelems8ég, foldi kirdlysdg hatal-
mi poledrél lemondania nem lehet, a mely hatalmat
0 sem az isteni alapiténak jévdhagydsdbdl, sem pedig
a nép akaratdbdl nem 6roklott, hanem megnyert egye-
diil a népek ellen szovetkezett fejedelmek kegyelme
és jovdhagydsdbdl, azért hogy ezeknek a fejedel-
meknek minden hatalmi tulterjeszkedését elnyomott
népeik elott, még a kath. vallds ihlettségével is dpolja
és gydmolitsa, bdrmily vildgos értelme legyen is
Krisztus Urunk azon szavainak: az én orszdgom nem
e foldrél vals; a pdpa pedig ezen dllitdsdval egészen
fiiggetlen feladattél megvdlni épen nem akar, azért a
,»hon possumus* kifejezést mindannyiszor hasznédlja,
valahdnyszor a nép akarata és egyhdzi kiildetése
elébe dllittatik.

Vagy taldn azt hiszik a jezsuitdk és ultramon-
tdnok, a reactio szévivoi, hogy a kath. egyhdz és
hit fenmaraddsdhoz, mulhatatlanul sziikséges a pdpa
vildgi fejedelemségének megtartdsa? Hiszen épen
ezen kérdésben van a mdzes valldsiak tévedése, kik
is a messids eljovetelében akkoron egy hatalmas
foldi kirdlyt képzeltek magoknak, és ma is azt
hiszik, hogy eljovend az a hatalmas, a ki is szd-
mukra nemesak egy hatalmas birodalmat fog dllapi-

“ - — = - o -
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tani, de mds népeket is az ¢ hatalmuk ald fog hddi-
tani! — De meg hovd is visz ezen eszme tovdbb
flizése? Ha Krisztus missiojdnak ismerte volna a
foldi birodalom éllapitdsdt, igy a hatalomnak is gya-
korldsdt, akkor ezt isteni mindenhatdsdgdnak ereje
és hatalma dltal csakugyan véghez is vitte volna;
mert maga mondja: ,hogyha e foldrél valé volna az
én orszdgom, akkor az én szolgdim mindenesetre
harcolndnak érettem és mellettem, az atydm is 12
ezrednél tobb angyalt kiildott volna segedelmemre,
hogy a zsidék kezeibe ne keriilhettem volna*; —
azonban ez mind nem tortént meg, mert ,az o
orszdga nem e foldrol valé* — mint maga ismételve
mondja.

Tehdt a mi egyenesen nem az isteni bolcseség
dltal, az 6 gondviselésének nagy tdrhdzdban hatd-
roztatott el a katholicismus missiojail, t.i. a pdpa
imperialistico-caesarismusa, azt IX.Pius pdpa fenn
akarja tartani, és pedig nem mdsért, mint azért,
hogy a népek alkoumdnyos kifejlodése minél inkdbb
megakaddlyoztassék, és az absolutismus gydmkodé
hatalma a népek felett mindinkdbb fentartassék, a
mi pedig magdnak a katholicismus magasztos elve
és szellemének elterjedését és megvaldsuldsdt ki-
mondhaatlanul akaddlyozza. Mire nézve a francia
clerus 2y csillaga, Darboi pdrisi érsek, véghetetle-
niil jellemzileg igy fejezte ki magdt: ,Nem kell
feledni, a vallds van itt érdekelve, és pedig a kath.
vallds , melynek alapjdban igazsdg és igazsdgossdg,
alakjdban pedig szabadsdg és szeretet van.




Midén az igazsdg egyenesen a kath. kiitforrdsok
tekintélyei 4ltal ily kézzel megfoghatélag konstatdlja
magdt lelki szemeink elott, mégis azt ldtjuk és
tapasztaljuk, hogy egy konok agitatio, valdsdgos
furia, s hogy tgy mondjam, viperaszeriileg eljdrni -
nem irtédzik, és pedig oly okoskoddsok és fegyve-
rekkel, minoket eddig sem az atheismus, sem pedig
a reformationak minden dtka, az egyhdz ellen nem
haszndlt. — Ugyanis, ha nem mutatom is fel a pdpa
1864. Dec. 8-kdn kelt manifestumdt, melyben a tdr-
sadalom rehabilitatiojdra vezetd mozgalom kdrhozta-
tik , de magok a kath. plispokok sugalmazdsa és be-
folydsdbll szerkesztett és kozrebocsdtott lapok és
iratok , mind oly hangon vannak tartva, és oly okos-
koddsokra dllapitva, melyek magdnak a katholicis-
mus alapigazsdgainak elferditése és félremagyardzd-
sdban a vildgnak példdnyképiil szolgdlhatnak; ez
pedig nem mdsért torténik, mint azért, hogy ennek
a pdpai ,non possumus‘“nak a kozhangulat és
vélemény el6tt minél nagyobb népszeriiség jutna
védelmére. — Avagy nem olvastuk-e az ,Jdék T a-
nijd“-nak 1862. IL félév 754. lapjdn: ,hogy az
Isten a pdpa vildgi fejedelemségét és a foldi szem-
mel megmérhetetlen hatalmédt, az osszes kath. vildg
piispokeinek hddolata dltal anndl fényesben tiintette
ki és bebizonyitotta, mert bdr iildoztetik (?), mégis
kirdly, ép dgy mint Krisztus Urunk, a ki iildoztetett
és keresztre feszittetett, de kirdly volt a tovis korona
alatt is, s kirdly marad az idok végeig, mint maga
mondja és bizonyitja Pildtusnak ezen kérdésére:
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,Tehdt kirdly vagy-e te? Jol mondod, mert kirdly
vagyok; én abban sziilettem és jottem e vildgra,
hogy bizonysdgot tegyek az igazsdgrél®.... s dmbdr
azt mondd, hogy az 0 orszdga nem e foldrdl vald,
azért mégis bebizonyitd, hogy a fold is uralma alatt
4ll, mert a szeleknek, a tengereknek is paranesolt;
— kevés kenyeret s halat ezrek szdmdra szapori-
totta ; — Ldzdr, az 6zvegy fidnak torténetében a haldl-
nak parancsolt, s annyira megtorte a haldl bilin-
cseit, hogy maga is sajdt erejébol feltdmadott halot-
taibol* stb.

Ha tehdt Krisztus vildgosan kimondotta: ,,hogy
az 0 orszdga nem e foldrdl valé¥, és isteni kiildetését
azon csudatételeivel be is bizonyitotta, melyeket az
érdek logikdja a foldi kirdlysdg bebizonyitdsdra, fej-
tetore esett okoskoddssal eltorzit — és pedig a leg-
vakmerobb machiavellismussal, igy hdt micsoda bizo-
nyiték marad fel az atheusok, Ronge és Renan mate-
rialisticus. okoskoddsainak megcafoldsdra? De hdt
a pdpdtdl kezdve, melyik az a foldi kirdly, ki a
szeleknek és viharoknak parancsolni tud? vagy a
melyik halottaibdl is fel tudna tdmadni? Ezen tehet-
ségért bizonyosan elcserélnék foldi korondjukat a
fejedelmek ! — Tehdt ha egy, a hit igazsdgai éltal
nem igazolhaté elv bebizonyitdsa jut elotérbe, akkor
ennek megmutatdsdra, ha mds érv nem keriil elo,
szabad még a hit legalaposabb és szentebb igazsd-
gait is elferditeni és meghamisitani? — Ezt nevezziik
azutdn kath. buzgésdgnak!

De nehogy az emberi onérdek , a maga elvét a
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csalhatatlansdg jéhiszemében ringassa, az igazsdg-
nak nyomatékos bizonyitdsdra az elferditett sz. irds
szavai dlljanak itt a magok eredeti kitforrdsdbdél —
a mint azok az egyhdz feliigyelete és befolydsdval
kezeink kozé jutottak: Introivit ergo Pilatus in prae-
torium , et vocavit Jesum, et dixit et: Tu es rex
Judeorum ? — respondit Jesus : a temet ipso hoc dicis,
an alii dizerunt tibi de me? respondit Pilatus: num
quid eqo judeus sum? gens tua et pontifices tradide-
runt te mihi: quid fecisti? respondit Jesus: regnum
meum non est de hoc mundo: st ex hoc mundo
esset regnum meum , ministri met utique decertarent
ut mon traderer judeis, nunc autem regnum meum
non est hinc. Dixit itaque Pilatus: ergo rex es tu?
respondit Jesus : tu dicis quia rex sum ego — ego in
hoc matus sum, et ad hoc veni in mundum ut testi-
monium perhibeam veritati. Evang. S. Joan. c. 18. v.
33—3T7.

Es val6ban, melyik az a katholikus hermeneuta
és exegeta, a ki a sz. irds ezen szavaibdl: a rémai
pédpa imperialistico-caesarismusdt, bdr
elferditve is, mint az ,,Jd6k Tanujd“-nak irdja tevé,
kimagyardzni tudnd? — Vagy melyik az az egyhdzi '
zsinat, a melyik a sz. irds vildgos értelmii szavainak
ily kath. ellenes értelmet tulajdonitott volna hatdro-
zatilag ? mert Krisztus, a mint szavai tanusitjdk, a
\ hitigazsdgainak valdsdgdrél, és nem kirdlyi
hatalmdrél akart tanubizonysdgot tenni. — Bocesdnat
e hosszas kitérésért, — de térjiink a dologra!

L b -




Mi lesz ennek a vélsdgos helyzetnek, a sok
élére dllitott érdek miatt a kovetkezése? — Lesz-e
beléle utévégre is az emberiségnek és a tdrsadalom-
nak valami haszna? mind oly kérdések, melyek a
bizonytalansdg rovatdba tartoznak; de én még azon
feltevésre is hajlandé vagyok, miszerint ezen kér-
désekre az emberi ldngész legiinnepeltebb genia-
litdsa sem képes jelenleg teljes bizonyossdggal meg-
felelni.

Mindenesetre, a ki az emberi tdrsadalomnak,
e sok dldozat és sokszor kétségbeeséssel hatdros
jelenetekkel Osszekapesolt kiizdelmeit vizsgdlta és
tanulmdnyozta, ehhez még azok horderejét kelldleg
mérlegelni is tudja: annak meg kell vala gyézédnie,
miszerint a nemzetek és népek, osztdly, rang, vagy
vallds kiilombsége nélkiil, ezen kiizdelemteljes moz-
galma 4ltal egyenesen a hatalom gydmsdga aldl
kivdnnak felszabadulni.

Az emberi tdrsadalomnak ezen minden kérdésen
feliil 4116, annyi terhes kiizdelmekkel osszekapesolt
mozgalmas 4llapota, onkényteleniil is azon kérdést
dllitja elonkbe, valjon e nagy mérvii s horderejii,
gy sok dldozat és elhatdrozdssal teljes kiizdelmek-
nek magdra a kath. egyhdzra min6 hatdsa és ered-
ménye leend?.... ha mdr csakugyan a nyomott poli-
tikai viszonyok kozepette, a kath. egyhdztél elidege-
nedett keresztény hitkonfessiéknak 1igy a hogy még
is siker(ilt egyhdzi autonomidjukat, vallds és neve-
1ési szabadsdgukat, bdr nem egészben, de ha rész-
ben is, némileg biztositani, miglen ugyanezen koriil-
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mények befolydsa alatt, a kath. egyhdz autonomidja,
vallds és nevelési szabadsdga, igy ezen utolsét illetd
nagyszert alapitvdnyok mikénti kezelésének kérdése
szGba sem johetett; holott pedig minden valldsu hit-
konfessiék egyhdzi szabadsdgdnak kérdése ngyan-
azon egy polgdri és politikai torvényeink szent és
sérthetetlen védelme és aegise ald van helyezve;
miért én legaldbb még hinni sem akarom, hogy azon
jezsuita szénoklatokban nyilvinulhasson — mint-
egy a polgdrisodds uj vivmdnyaként — a kath. egy-
hdz valldsszabadsdgdnak, torvény és torténetileg biz-
tosftott joga, melyek a mult évtized elsd éveiben
ugyancsak a kath. egyhdznak igazsdgot és szerete-
tet hirdetod szdszékérél, és ennek firmdja alatt, egye-
nesen a nép és emberiséy elnyomdsdnak, a valldsi
elvek elferditése dltali népszeriisitésére lemenydo-
rogtek!!

Oh! taldn emlékezni fogtok még, hogy ezek a
kath. jezsuita szerzetes atya hitszénokok, miként
szértak dtkot, és pedig szenvedélyes dtkot, Isten
anyaszentegyhdzdnak szeretetre bazirozott katholikus
szellemének nevében, azon honfiakra, kik a nemzet
szabadsdgdnak harcdban egyediil a nemzet szabad-
sdgadrt dldoztdk fel éltoket, — meg azon édes anyak-
ra, kik ezeknek a halhatatlan emlékezetii és dicso
honvédeknek, bétor lelkii hazafiaknak az elso tdpldlé
anyai tejet adtdk!

A kik, mondom, ezeket a jezsuita szénoklato-
kat hallottdk, azok emlékezni fognak még azon
resensus és megbotrdnkozdsra, melyet ezek a kath.
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hivé kozonség hazafiti érzelmeiben eloidéztek, el-
annyira, hogy minden szénoki buzgésdguk dacdra
a templomban nyilvén Kkifiityiiltettek.

Az absolutismussal valé kacérkodds, az egy-
hdznak és a hierarchidnak tekintélyét és befolydsdt,
a tdrsadalom intézményeinek dtalakitdsdban, soha
sem nevelte; kiilonben is az egyhdz jelen alakjdban
véghetetlen nagy tér van fenhagyva a képmutatds és
alakoskodds szdmdra, — az egyhdznak maga magit
fel kell oldoznia a politikdnak red médzolt minden
bilineseitol, hogy tgy a tdrsadalomnak, mint az em-
beriségnek hasznos és helyén val tandcsokat oszto-
gathasson, a mely tandcsok azutdn a hit és erkoles
realis tekintélyével is birjanak; mert a jelen dllapot-
ban a pdrisi érsek Segeur orgyilkosa, Vernet dldozé-
papnak igaza is volt, midén vétkes elhatdrozdsdnak
végrehajtdsa alkalmdval a kath. piispokoket igy vd-
dolta: ,,Ti Krisztus tanitdsdt meghamisi-
tottdtok.

Vagy taldn azon bucsi-engedélyben kell vala
a kath. egyhdz vallds-szabadsdgdnak nyilvdnulni,
melyet IX. Pius pdpa az emberi méltésdg rehabilita-
tioja és a szabadsdgért kiizddé népek kozos ohajtd-
sdnak az absolut hatalom — de nem az igazsdg —
vas-akaratdn tortént hajétorése alkalmdval, és akkor
engedélyezett a vildg békességének helyredllitdsaért
— a ki pedig maga is fontos tényezo volt a 48-ki
alkotmdnyos szabadsdg koriil folyt mozgalmak elo-
idézésében, — a midon az egész polgdrisult vildg a
civilizatié és nemzeti alkotmdnyossdg jovije, — meg
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az absolutismus virdgzdsdn mintegy kétségbeesve
bisongott!

Mindezen és hasonlé tényekkel szemben még
nagyon visszatetszonek sem fog ldtszani, ha vissza-
pillantunk a nemzeti municipiumok kordba, midén
evangelikus honfitirsaink a torvény szentségének
 védelme alatt, valldsi és nevelési, gy lélekismereti
szabadsdguk és autonomidjuk sérthetetlenségének
védelme ¢s megbrizésére nagyon sok sérelmeiket
tdrtdk az orszdggytilések elé; dgy hogy ezeknek
véghetetlen sok munka és faradsdgdba is keriilt ezen
sérelmek megorvosldsa; — valyon a kath. egyhdz
¢ vallds és nevelési szabadsdgdnak elnyomdsa és meg-
sértéseért emeltek-e szét bar egyszer is a jelen volt
piispokok, vagy a kdptalanok képviseldi? — Ezen
koriilményeknél fogva nem lehet eléggé méltdnyolni
Sdrkdny Miklés bencés-apdtnak az 1848-diki
orszdggylilésen elmondott azon szavait, melyeket
az, ugyanezen orszdggylilésen mondott; a midén ezen
orszdggytilés minden torvényesen bevett valldsos
hitkonfessikra a torvényes egyenloség és jogviszo-
nyossdg elvét kiterjesztette, elhatdrozta és szentesi-
tette, ,hogy a katholikus egyhdznak jog-
viszonossdg éstorvényes egyenloség el-
vénél fogva, igen sok kovetelni valdja
van* (Ldsd Orszdggytilési Naplé — 1847/.)

Azt mindenesetre tudjuk, hogy a jezsuitdk el-
torlésével a fiskus igen sok vagyont elfoglalt; de a
melyeket jambor alapiték és hagyomdnyozok a kath.
vallds és nevelés orszdgos érdekii szént céljdnak
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elomozditdsdra hagyomdnyoztak és alapitottak vala,
— de hogy ezekért azutdn az egybdz egyenértékii-
leg kdrpétoltatott volna, azt a torténeti adatok nem
mondjdk, miként ennek példdjét a ,,Hon* t. levele-
zoje, érdemes honfitdrsunk, a nevezett lap mult évi
73-dik szdmdban két falura nézve az eperjesi gymna-
sium kérdésében fel is tlintette; — a melyeket szinte
Eperjes vérosa a végre adomdnyozott volt a jezsui-
tdknak , hogy annak jovedelmeib6l a gymnasium és
taniték sziikségei kelldleg fedeztessenek; de a jezsui-
tdk eltorlése utdn a fiskus foglalvdn el, jelenleg az
eperjesi kath. gymnasium csak a kormdny subventié-
jdbdl, azaz: kegyelmébdl tengtdik!!

Lehetne mondani és dllitani, hogy ezen és sok
mds esetben, a hatalom és kormdny részérél elkive-
tett és folytonosan gyakorolt viszds helyzetben, a
kath. egyhdz vildgos s legszentebb érdekeinek
megsértéseért, valamikor felszdlaltak volna piispd-
keink ? — Vagy taldn a vegyes hdzassdgok kérdé-
sére utaltok, melyet a hatalom és kormdny egyenes
befolydsa alatt 4116 piispokok, épen a nemzet legitim
jogai koriil folyt vitdk tomkelegébe vetettek, csak-
hogy a nemzet nagy testében a viszdlkodds €s egye-
netlenség szellemét minél élesben felkolthessék, a
csalddi békességes tiizhelyet és lélekismereti nyugo-
dalmat anndl elébb és inkdbb feldulhassdk, és mint-
egy égb kanGecal a nemzeti szeretetnek és béke-
ségnek oltdrdt felgydjthassdk: mely sok, mondom,
kesertiséggel folyt tusa és strléddsbél eredmény-
telen harendl egyéb haszon tigy sem hdramlott a




katholikus- és protestansokra, — ma is ott va-
gyunk, a mint az 179',. szentesitett torvényeink
rendelkeztek !

A torténetileg igazolt mindezen tények, nem
azt tantsitjdk-e vildgosan, hogy a kath. egyhdzat
piispokeink, bédtor sajét hiveiknek minden erkolesi
és polgdri érdeke ellenére, egyenesen az absolut
politikdnak eszkoze és szolgdlatdba vetették! Oh!
nézzétek csak meg ezeket a kath. tanitéi és neveldi
als6 mint felsé tanintézeteinket, valjon van-e ezek-
ben a haza, a nemzet, a polgdrisodds kovetelése,
és az egyhdz magasztos szelleme kelloleg képvi-
selve tgy, hogy ezek a gyakorlati élet kell6 megér-
tése és folytatdsdra irdnyadd kulcsot szolgdltatndnak
a mdr iskolavégzett novendékek szellemi fogékony-
sdgdnak kezébe? vagy nyer-e a falusi nép, az elemi
iskoldkban tanulni jaré névendéke, a maga foglal-
kozdsdhoz alkalmazott tanitdst? pedig ha a kath.
egyhdz nem volna annyira, és tgy ahogy van, az
dllamhatalom tényleges véduralma és befolydsa ald
helyezve, hogy ezen az egyhdz feladatdval szorosan
osszeforrt tigybe a kath. vildgi osztdlynak is volna
beleszdldsa s befolydsa, gy akarom és szeretem
hinni is, hogy ezek a kath. tanintézetek az életnek
s kornak megfelelobb irdnyban rendeztettek volna
mindazon nagyszerti anyagi er6k és alapitvdnyok
érdemleges felhaszndldsa dltal, melyekkel az egyhdz
rendelkezik vala, igy minden e korbe tartozd alapit-
vdnyainak megfelelé hova forditdsdval, — de mind-
ezekkel, fdjdalom! a pilispokok nem igen sokat,
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mondhatni mitse gondoltak, -— a hatalomnak pedig
az levén érdeke, hogy a szellemi felvildigosodds
helyett inkdbb a lelki sotétség tenyészszen, és az
anyagi er6k minél hdtrdnyosh alkalmazdsdval, ne a
vagyonosodds és ipar, de inkdbb az anyagi elszegé-
nyedés, mint a lelki torpiilésnek egyik foeszkoze,
lépjen mindinkdbb eldtérbe. — Mindezen érveket a
nevelés tdrgydban kiilon kifejteni ohajtom, most
felemlitésiiket csak annyiban taldltam sziikségesnek,
a mennyiben az absolut hatalom befolydsa az egy-
hdz iigyei kezelésében, ezen megemlékezést igénybe
vette.

Vagy taldn nem ezen édllapot kiszdmitott és
kiovetkezetes megszildrditisdra mutat az is — a ka-
tholicismus elve és szellemével ellenkezo konkor-
dédtumot és az egész buzgdsdggal tizott péterfillérek
gyiijtését ha nem emlitem is — hogy miglen a kath.
plispokok a hatalom dltal folyamatba tett schlezwig-
holsteini hadjdratban a megsebesiiltek részére tete-
mes segedelemmel (1000 —2000 frt. o. é.) jdrultak,
ugyanakkor a magyarorszdgi inségesek részére kis
részletekben (50—100 frt. o. é.) juttattdk a segedel-
met: nem akarom ezdltal §llitani, mintha a helyi
inségeseket nem segélyezték volna; azonban mivel
vildgi birtokosaink, minden vallds kiilonbség nél-
kiil, e részben fényes példdit mutattdk fel a haza és
felebardti szeretetnek, kiket pedig anyagi helyze-
tikben nagyon sok koriilmények sujtottak, méltdn
megvdrta volna a nemzet, hogy a kath. piispokok e
részben a felebardti szeretetnek igen fényes példdit
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mutattdk volna fel, mintegy bizonyitékdul azon val-
l4si elvnek, melyet a vildg elott képviselniok kel-
lenék! — mert az a hatalom, ha mdr a mondott
hadjdratot folyamatba tette, bizonyosan szerencsét-
len dldozatainak dpoldsdt és segitését, minden
esetre kotelességszertinek is ismerhette!

Volt eset, hogy az olasz nemzet szabadsdgdnak
meghiusftdsdra inditott hadjdrat alkalmatossdgdval,
egy kath. piispok 0Osszes jovedelmét, és minden
ékszereit az absolut hatalom rendelkezése ald bocsd-
totta, — jdrult-e valjon inséges honfitdrsaink segé-
lyezéséhez ily ardnyban ? kutassdtok !

A porosz-olasz részrdl az osztrdk hatalom ellen
folytatott hadjdrat alkalmdval, a kath. piispoki kar
hazdnkban a hatalomnak 200,000, mond : kétszdzezer
frtot 0. . ajdnlott fel segélyezésképen; fél Magyar-
orszdg kath. inségeseinek felsegélyezésére, — vagy
az olasz nemzet fiiggetlenségeért megsebestilt dicso
harcosok dpoldsdra valjon ugyanazok a piispokok
mit adtak? és ti hazdm piispokei, meg a hierarchia
biborosai! ha azon 200,000 frtot, melyet ugyan-
ezen alkalommal a nemzetellenes hatalmat subventio-
‘ndltdtok, ha azokat a nemzet fovdrosdnak diszére
emelendd bazilika felépitésére dldoztitok volna fel,
akkor a legujabban megtortént beszakaddssal a jam-
bor adakozdsok keserves filléreibol dsszegytijtott min-
den eddig tett koltségek roppant 0sszege nem lenne
kozbotrdnkozdssal a megsemmisiilésre kdrhoztatva !

Infandum regina jubes renovare dolorem.
Virg.
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Mdr azutdn ezen édllapot miként egyezik meg az
evangelium és keéresztényszeretet nagy mesterének
azon szavaival: T% vagytok o fold sava, én vald-
ban érteni nem tudom, a k¢ is ezen szavaival mily
nagyszerii hivatdst, de még terhesebb feladatot mért
vala az egyhdz vdllaira, vildgosan kitetszik a
nagy préféta szavaibdl is: Az eldterem és oltdr
kozott  sirdnkozzanak a papok az Isten szolgdi,
mondvdn : kiméld meq wram, kiméld meg a te népe-
det; és me hagyd orokségedet szégyemné wdlni. Joél
IL. 27. — A nagy préfétinak ezen szavai vildgosan
mutatjak,, hogy ,,a hatalom tilterjeszkedései ellen,
ez és a nép kozott legyen kozbenjdré az egyhdz,
mindenik fél tdilesapongdsainak pedig béke és sze-
retetteljes kozbenjdrdja, s itélo birdja. — De bol-
dog Isten hovd hagytuk el ezen nagy és dicsd
feladatot ?!

Mi lesz ennek a kovetkezése és eredménye, azt
a jelenben teljes bizonyossdggal megjésolni lehetet-
len; de én hiszem és reménylem is, hogy a kozel
jovo felvildgositdst fog nyujtani; mert semmi kildtds
arra, hogy a katholikus egyhdzra nagyon rézsds
szinii napok vdrakozzanak, a mire talén az egyhdzi
irodalom celebritdsai még utalni is ldtszanak az dltal,
hogy IX. Pius pdpa uralkoddsdnak fovondsdt és
ismertetd jelét sz. Jdnos titkos ldtdsi konyvének
wCrux de cruce* mély értelmii szavaiban keresik,
s feltaldlni akarjdk.

Nagyon messzire vezetne Kkitlizott célomtdl, ha
mindezen kombinatidknak tiizetes és részletes tdr-
3
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gyaldsdba mélyebben belebocsdtkoznék; mert én
egyedill a jog és igazsdg érveit akarom felmutatni
a kath. egyhdz valldsszabadsdgdnak ¢és nevelési
autonomidjdnak kérdésében, melyekbdl azutdin min-
den katholikus valldsi honfitdirsam, a kinek jog-,
torvény- és igazsdgrol helyes fogalma van, ugyan a
katholikus vallds és egyhdz félszeg dllapota és
abnormis helyzetérél kello fogalmat szerezhet magd-
nak. — Mert:

Még azt mai nap mindenki tudja, hogy azon
diploma kovetkeztében melyet Oktoberi diplomdnak
neveznek , — a melyben is az volt megigérve, hogy
e sokféle nyelvii Osztrdk birodalomnak nevezett
status népei ezutin alkotmdnyosan, vagyis: a szen-
tesftett torvények értelmében fognak kormdnyoz-
tatni; de mivel a szentesftett torvények szerinti kor-
ményzds alakja egyformdn illeti a polgdri, valldsi
és mnevelési igazgatdsnak formdjdt: azért ezen di-
ploma kovetkeztében Magyarorszdgnak minden dlla-
potd polgédra a torvényes jog legitimitdsdnak hédolva,
mintegy villanyiitésre, az 1848-diki szentesitett tor-
vények életheléptetése irdnt lelkihiiség és ragasz-
koddssal fejezte ki vonzalmdt és kivdnsdgit.

Nem kellett akkor a kozvéleményt, mint mds-
kor, valami politikai drnyalat érvényesitése irdnt
nagyszeri bobeszédiiség vagy a szénoklat nyomds

i érveivel sarkalni, vagy meggy0zni; mert az €16
nemzedék nagyon vildgosan dtértette az emberi mél-
tésdg és népjog azon magasztos tekintélyli elvét,
mely azon torvényekben szentesftést és kifejezdst

- - - - . ol - VI



35

nyert; azért ama torvényeket ma is tgy tiszteli a
nemzet, bdrha csak emlékezetben, mint polgdri bol-
dogsdgdnak Mekkdjdt !

Ezen torvény XX-dik t. cikke minden torvénye-
sen bevett valldsfelekezetekre az egyenjoglsdg,
jogviszonossdg és egyenloség elvét szentesitette.
M4r pedig ezen torvény vildgos elvénél fogva kovet-
kezik az: — bdrmit mondjanak a jogeljdtszds elmé-
letének dllamférfiai — hogy ugyanazon szabadalmak,
melyekkel evangelikus és gorog hitvalldsi keresz-
tény honfi- és polgdrtdrsaink felruhdzvdk, mint a
katholikus egyhdztél elidegenedett valldsi konfes-
sidk hivei, ugyanazon szabadalmak és eldjogok
gyakorldsa magdt a katholikus hit kozonségét is
megilletik. Mdr pedig ezen hitfelekezeteknek Magyar-
orszdghan az 179 -ki 26. t. c. igen sok tiszteletre
mélté, és nevezetes szabadalmakat adott; a mely
jogok fosarkpontjat képezi a piispok és lelkészek
szabad vdlaszthatdsi joga, nemkiilonben a vallds és
nevelési alapitvdnyok fiiggetlen és szabad kezelése,
menten az Oszpontosité s a nemzetet folytonosan
kiskord és gydmsdg alatt tarté hatalom s kormdny
minden befolydsdtél — mint a mely jogoknak a tor-
vényesség elve s legitimitdsdndl fogva, a katholikus
hitkozonség részérol, hasonlé alakban gyakoroltat-
niok és érvényben lenniok kellene; de e részben
igen sajndlva kell bevallanom, hogy a kath. hit-
kozonség igen nagy része még azt sem tudja, hogy
hozattak-e vagy léteznek-e valdsdggal ily értelmii

torvények ? Vannak-e? voltak-e? vagy hovd lettek,
3%
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ha esakugyan valamikor léteztek volna, a vallds és
nevelés szent céljdra hagyomédnyozott alapitvdnyok ?
— Es mindezek kezelése és hovaforditdsa irdnt, a
gyakorlat vagy torvény szerint, miné intézkedések
torténtek a multban, s foganatosittatnak a jelen-
ben? Ha némely torténeti adataink azon alapitvd-
nyok vagyonsdga €s keletkezése koriil vannak is;
de azok mind oly homdlyosak és hidnyosak: misze-
rint nem lehet eléggé csuddlnunk, hogy a kath. piis-
pokok ezen a kath. hitkozonségre nézve oly véghe-
tetlen fontossdgt és orszdgos érdekii kérdést a jelen
zildlt, lehet mondani abnormis dllapotdban megtiir-
hették ; ha mdr a kath. hitkzonséget minden e kér-
désbeni befolyds jogdnak gyakorlatdtdl visszatartot-
tdk is, sot gy ldtszik hogy az 179° és 1827,
orszdgosan kikiildott egyhdzi vdlasztmdnyok is,
mind a kikre a kath. vallds és nevelési alapitvdnyok
fontos kérdésének megfejtése orszdghatdsdgilag bizva
volt, — és lehet hogy munkdlataik ma is a kormdny
irat-tdrdnak lomhalmaza kozott hevernek, — de a
melyekbil szinte csak toredékek jutottak a nyilvd-
nossdg elé; a melyek utdn azonmban arra is lehet
kovetkeztetniink, hogy ezeknek a vdlasztmdny fér-
fiainak, ezen a kath. valldsi és orszdgos fontossdgi
kérdésben még tiszta fogalmuk sem volt, mdskiilon-
ben meg se tudndnk magunknak magyardzni, hogy
az 1791. 26. t.c. 12. §-nak fontos szavai: ,A katho-
likus alapitvdnyok a katholikusoknak,
az evangelikusoképedig ezeknek, kizd-
rélag fenhagyassanak®, még ma is a katho-



likusokra nézve az iroft malasztok sordba tartoz-
zanak.

De nem is biszi senki, hogy egy, a rang és
tekintélynek fényében tszé piispoki kar —- valésd-
gos nemzeti olygarchdk, — min6 a magyarorszdgi
mdr régideje hogy volt, ha az egyhdz érdeke és
javdra véllalkozott volna, a torvény vildgos értelmii
szavainak védelme alatt ki ne eszkozolhette volna
ezen nagy horderejii egyhdzi sérelemnek megsziin-
tetését.

En szerintem felesleges is a kath. egyhdzreform
kérdéseirdl szot emelni mindaddig, miglen az egyhdz
vallds és nevelési autonomidjdnak és az ezzel szoros
kapcsolatban 4116 alapitvdnyoknak kérdése vildgosan
és hatdrozottan szabdlyozva nincsen. Mit is haszndl-
tak 48-ban az e részben elhangzott szebbnél szebb
szavak és eszmék az egyhdz reformkérdéseit illetd-
leg? A kath. nép nem azt nézte, magyar vagy német
kontosben jdr-e papja? mind bajuszt vagy szakdlt
hord? de fog-e ezutdn is, és pedig mennyi pdrbért
fizetni lelkipdsztordnak ? Eredményteleniil panaszko-
dott a szegény kdpldn a nép eldtt, hogy az 6 fizetése
24 pfrtban kevesebb, mint az utolsé hdzi cselédé!!
— mert a népre nézve nagyon is kozombos 5 frt-e a
a kdpldn fizetése vagy 100 frt.; mert tudja, hogy a
pap csak nem hal meg éhen. (A széba hozott egy-
hdzi kérdést, a klerus dotatiojdra vonatkozdlag, koz-
jogi tekintetben, aldbb rovid kivonatban fel fogom
vildgosftani. Szerz8.) — Ha tehdt a katholikus nép
lelkében az egyhdz irdnti érdekeltséget fel akarjuk
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ébreszteni, mulhatlanil megkivédntatik, hogy a val-
: l4s ésnevelési alapitvdnyok mikénti keze-
1ését és hovaforditdsdt legaldbb tudassuk vele; ezen
bdzison azutdn a tobbi kérdések irdnt is, melyek az
egyhdz reformjdt illetik, igen konnyen tisztdba fo-
gunk jonni.

De érdemes is volna ezen kérdéssel hova elébb
tisztdba jonni; mert hazai torténetiink legaldbb ezen
alap nagyszerliségére mutat. Lebbentsiik csak fel a
torténet fdtyoldt, mert ez a kérdésbeni vagyonsdg
irdnt roppant. osszegekrol fog nekiink tamiskodni...
IL J6zsef csdszdr 1782, Jan. 7-ki kibocsdtott paran-
csdndl fogva, a vords bardtok (camaldulenzes), kar-
thausiak, trinitdriusok, klarissdk, kapucindk és a
ferenci apdcdk szerzeteit, — utébb pedig a benede-
kiek, premontreiek (Canonici regulares), cisterciek,
karmelitdk és paulinusok (els6 remete sz. P4l magyar
szerzete) szerzeteit eltorolte és feloszlatta. Az eltorolt
és feloszlatott szerzetesek ingd és ingatlan vagyona,
azon kiviil a mit magokkal vittek, valamint a tem-
plomi ékszerek is eladattak, a szerzeteseknek pedig
nyug pénz rendeltetett, s ingé s ingatlan vagyonuk,
mint fenmaradott rész, a katholikus valldsi
pénztdrba rendeltetett 4t. Ezen pénztdrba ezittal csak
mag4bdl a paulinusok vagyonsdgdbdl 10 milli6 forint
értékii fekvo vagyon, és 203,600 frt. jovedelem folyt

\ be. Mit nyert a tobbi feloszlatott szerzetesek vagyon-
sdgdbdl ugyanezen valldsi pénztdr, nincsen nyilvd-
nosan kimutatva. Egyediil a Mdria-Therézia dltal
1773-ban eltorolt jezsuitdk vagyonsdgdbdl 3 millié
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frinyi alapitvdny is szinte a valldsi alap pénztdrdba
folyt be, a melyet t.i. a fiskus el nem foglalt, miként
ezt mdr fentebb érintettem.

Vannak ezeken kiviil mds vildgi és egyhdzi
fourainknak szinte igen nevezetes alapitvdnyaik,
melyek a katholikus vallds és nevelés orszdgos
érdekii felvirdgzdsdt szinte hathatdsan - elomozdita-
ndk, ha — de csakis ha — az alapiték szdndékai és
akarata szerint kezeltetnének, és szent céljuknak
megfeleloleg haszndltatndnak fel. — Eszmeldncolat-
ndl fogva nem hagyhatom emlités nélkiil Széchényi,
Kollonich nagynevii érsekeinknek a szegény ifjak
részére tett alapitvdnydt, melynek is alaptokéje
1827-ben majd 300,000 frtra rugott, és 115 kath.
ifji 60 frtnyi segélyt nyert; és Kirdly Jézsef néhai
péesi piispok alapitvdnydt, a melynek is alaptokéje
200,000 frt. volt aranyban és eziistben. — A Marczi-
bényi-féle és mds csalidok nevezetes alapitvdnyait
rovidség okdért melldzve, mert azt sem tudjuk, hogy
a devalvatio dltal mind toke s vagyon vesztesé-
get szenvedtek, a minek tudalma pedig a kath. hit-
kiozonséget véghetetleniil érdekelné; de meg azt
mutogatni sem igen kell, hogy ezen alapitvd-
nyok nyilvdntartdsa és tudalma, mennyire dssze van
forrva az egyhdz szabadsdgdnak torvény és torténeti-
leg biztosftott joga és szellemével! (1. Horvdth Mihdly,
Kovdes Pdl és dr Ldnyi Kdroly ismert nevii irék
munkdit.)

A Kkatholikus vallds és nevelést illeté minden
orszdgos egyhdzi és vildgi alapitvanyokat, a felmuta-
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tott orszdgos torvény ellenére, mindeddig a kir. hely-
tartétandcs kezelte, kit6l aztdn nyilvdnos szdmaddst
nemesak kovetelni, de még vdrni sem lehetett; azért
ugyanilyen, a nyilvidnossdg elé bocsdtott vagy fel-
mutatott 'szdmaddst, eddig ugyan nem is ldttunk ; de
a mib6l azutdn szinte az sem kovetkezik, hogy a
kezelés a kath. egyhdz valldsi és nevelési érdekeivel
megegyezileg tortént volna! Azt nem akarom e he-
lyen fejtegetni és indokolni, hogy ez a helytarté-
tandcs — a melyet pedig kozigazgatdsi szempontbdl
a 48-ki szentesitett torvények szerint magyar minisz-
terinmnak kellene helyettesiteni — azon férfiakbdl
lett volna alakitva, a kiket e hivatal tekintélyes 4l14-
sdra a nemzet bizodalma vagy vdlasztdsa hivott volna
meg; de igen azokbdl, kiket a nemzet felett gydm-
nokoskodé hatalom ezen hivatalra a maga szempont-
jdbdl alkalmatosokil kiszemelt, az azutdn természe-
tesen ismét mds kérdés, hogy az e szerli kezelése a
kath. vallds és mevelési alapitvdnyoknak, egyhdzi
szempontbdl drtott-e vagy haszndlt? és hogy ezen a
hitkzonség tulajdondhoz tartozé vagyonnal ugyan-
csak az egyhdz és kath. hitkozonség érdekében gaz-
ddlkodtak-e? — Oh! taldn a kath. hitk6zonség koz-
vetett és egyenes befolydsa alatt, ezen vagyont cél-
szertibben is lehetett volna felhaszndlni?

De hogyan is vdrnék, hogy a helytartétandcs
az dltala kezelt kath. vallds és neveldst illeto alapit-
vdnyokrdl nyilvdnos szdmaddst mutasson fel, ha
magok az egyhdzmegyei kdptalanok, az illetd piis-
poki megyék, lehet mondani helyi érdekii djtatos
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alapitvdnyairél még eddig egy betli szdmaddst, vagy
legaldbb annak rovid kivonatdt se mutattdk fel soha!
pedig mdr ezek csakugyan az illetd piispoki megydk
kath. hiveinek buzgalmdbdl szaporodtak ; és igy
ugyanazon kath. hiveknek lelki megnyugtatdsa szinte
kovetelné is, hogy djtatos alapitvdnyaiknak dllapota.
és kezelésérGl legaldbb idonként tudomdst nyer-
jenek.

De nemcsak ezeknek dllapotdt a rejtély homd-
lyossdga fedi, hanem még a klerust kozelrél érdekld
papi nyugdijintézet dllapotdt sem ismeri maga a
klerus kozelr6l, pedig ezen témeg nevelésére mdr
1770 6ta, minden elhunyt plébdnos vagyontomege
megszdzalékoltatik , mely tekinteteknél fogva nem is
sziikséges nagyon mutogatni, hogy ezen alapitvd-
nyok vagyoni éllapoténak nyilvdntartdsa és kezelése
a kath. klerus és hitkozonséget mennyire érdekelné,
annyival is inkdbb, mert azon befolyds, melyet
ezekre a devalvatio gyakorolt, még ma sincs
tisztdban, dgy nyilvdnosan kimutatva. — A vdci piis-
poki megye djtatos alapitvdnyairdl esak azt tudjuk,
hogy azokat, a jelenlegi véci piispok 0 méltésdga
adéssdgképen mind felvette, — biztositva vannak-e
a pénzviszonyok minden veszélye s esélyeitol? — én
legaldbb nem tudom!

Mindazon kérdésekre tehdt, a melyek e fontos
tdrgy koriil folmeriilhetnek, igenld és tagadd
vélaszt csak Ugy adhatndnk, ha mindezen alapitvd-
nyok rendeltetés-szerti kezelése s hovaforditdsa a
nyilvdnossdg elott kelloleg konstatirozva lenne. —
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Az mindenesetre vildgos, hogy e kérdés koriil a
felelosség rovidesen nyilvdnulni, és azok vdllaira
fog nehezedni, kik a kath. egyhdz jogosilt és sza-
bdlyszerii érdekét és jogdt a hatalom eldtt, nem tud-
tdk vagy nem akartdk — de az is meglehet hogy
nem merték — érvényesiteni!

Ezen stlyos vdd mindenesetre titeket fog suj-
tani, hazdm katholikus piispokei! mert ha 48-ban
hasznosnak 14ttdtok felhivdst intézni a kath. néphez
ezen alapitvdnyok koriili gondoskodds kérdésében,
— a midén az osztrdk kormdny kezében a hatalom
péledja ingadozni kezdett, ugyanannyi hazai szente-
sitett torvények jogostlt védelme és biztositdsa alatt,
és nagy mérvii kotelmeitek szerint, nem lett volna
szabad ezen térrol lelépnetek!!

Vagy taldn magyar piispokeink kozott nem
taldlkoztak Ambrusok, kik a theodoziusokkal a
kath. egyhdz vallds és nevelési szabadsdgdnak revin-
dikatidja és rehabilitatidjanak kérdésében erélyesen
szembeszéllani bitorkodtak volna! — Vagy ha ezek
nem, tehdt az alsé klerus!? Oh! az alsé klerus vald-
sdgos pdridjdvd van torpitve ennek a piispoki hata-
" lomnak, a ki ellen az levén biré, ki a vddlé egysze-
mélyben; miként ezt a 48 utdni években tapasztal-
tuk , — ily dllapotban azutdn, a minden emberi és
természeti jogok védelmére nézve, a szészerénti
fogalom szerint, jogot és igazsdgot miként lehet
vdrni, felesleges volna bovebben fejtegetni!!

Angolhon kath. torténete e részben nekiink igen
szép példat szolgdltat. Ugyanis a kanterbory-i érsek
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levén egyszersmind a kirdly titkos kancelldrja, a
kivel is II. Henrik angol kirdly igen sokat vitat-
kozott az egyhdz szabadsdgdnak kérdése felett; gy
hogy ezen vitatkozdsok 4ltal csakugyan sikeriilt is
nekie az érseket az egyhdz szelleme és szabadsdgd-
val ellenkez6 hatdrozatok és végzések aldirdsdra
rdbirni, melyet is az érsek diakonusa megtudvén,
aki is az érsek elott, az udvari és egyhdzi diszmene-
tek alkalmdval a kettos keresztet szokta vinni, a
keresztet a falhoz tdmasztotta, mondvén: ,,On el-
druld Isten anyaszentegyhdzdt, én on
elott a keresztet tohbé nem viszem.* — Az
érsek, Becker Tamds, a diakon ezen szavaira kony-
nyeket kezdett hullatni, és haza érkezése utdn az
egyhdz szabadsdgdval ellenkezd végzéseket mind
visszavonta. — Valjon Magyarorszdg piispokei nem
érdemelnének-e meg egy ehhez hasonld eljdrdst?

Vagy taldn a nagynevii Andrdsy és Eszterhdzy
piispokok csak herostratusai lennének a kath. egy-
hdzi torténelemnek, az egyhdz valldsszabadsdgdnak
kérdésében, és nem valdsdgos apostolok, kiknek
nevei minden ok nélkiil jegyezvék fel a torténet lap-
jaira? — a ki a torténetet és e fontos kérdést ismeri,
nem sziikséges ezt bévebben fejtegetni!

Hazdm piispokei! a befolydstok alatt létesiilt
konkordatumban, meg az esztergami zsinat
— melyen egyediil csak ti valdtok jelen — végzései-
ben, van-e csak egy sz6 is, mely a kath. egyhdz
ezen nagymérvii kérdését, vallds és nevelési szabad-
sdgdt, autonomidjdt érdekelné? Fdjdalom! hogy ezen
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[ fontos kérdésre nem-mel kell felelnem; mert miglen

; az evangelikusok — a kath. egyhdztél elidegenedett
honfitdrsaink — valldsi szabadsdguk kérdését, ugyan-
azon, a katholikusok részére is egyardnt jogostlt és
hatdlyos torvények ereje és hatalméndl fogva rettent-
hetetlen erélylyel védelmezték , a minden jogot és tor-
vényt elnyomé csupa rogtonzott §§-kal kormdnyzd
centralistiko-absolut hatalom rendszere alatt, gy
hogy ezen hatalom kultus-miniszteriuma evangeli-
kus valldsi honfitdrsaink vallds- és iskola-alapit-
vinyaikat és egyhdzi autonomidjuk szabadsdgdt
megérinteni nem bdtorkodott, anndl kevésbé azt
megtimadni; ugyanakkor a kath. valldsi egyhdz,
a valldst és nevelést illeto minden alapitvdnyai,
nemesak ezen kormdny és hatalom kozvetett befolydsa
és feliigyelete alatt vannak, — de taldn a kath. egy-
hédznak minden erkélesi érdeke és szellemével ellen-
kezileg kezeltetnek és haszndltatnak fel!

A ki ezen kérdést, a maga valdsdgdban érteni
¢és mérlegelni tudja, annak meg kell vala gydzidnie
arrél, hogy minden valldsos konfessiék kozott, a
torvény vildgos értelme szerint, a kath. valldst lehet
s kell vala egyediil ild6z6ttnek tekinteni.

A tulsé oldalon azt mondjdk, hogy a kath. egy-
hdz ilyszerl dtalakuldsdt sok politikai és tdrsadalmi
viszonyok akaddlyoztdk!? — igen, de hdt mirevaldk
voltak a pilispokok? arra taldn, hogy nagyszerti jove-
delmeiket elhaszndlhassdk ? hivatalos kotelmoket
pedig teljesitse mds; a vallds, egyhdz, nevelés nagy
fontossdgu kérdésének pedig elég van téve az dltal,
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ha a jezsnitdk alapftdsdt némi dldozattal érvényesit-
hetik ; pedig ezek eltorlése nemzeti torvénykonyviink-
ben van szentesitve! — vagy pedig a lelkészekhez
egy pér gy sem nagyon fontos kérdésben, vagy egy-
hdzi iigyben koriratot intéznek, mely eljdrdsbdl az-
utdn a kath. nép felvildgosoddsa, vagy az egyhdz
vallds és nevelési szabadsdga ha fel nem virdgozha-
tik, ki gondol vele? — mindezt bivebben indokolni
felesleges munka lenne!

A katholikus egyhdz ezen szabadsdgdt és fiig-
getlenségét a maga rendes 4llapotdba visszaveze-
tendd, jeles torténész és nagy fia hazdnknak, mint
kultus-miniszter, azon rendeletét adta a nyilvdnossdg
elé, melyet a hiv. ,K6z16ny* 135-ik szdmdban 1849.
mindenki megolvashatott. Ezen rendelet velos és
érdekes tartalmi szdszerinti szovege ekképen szdl:

»Mélté féjdalommal kelle tiirnie a bukott hata-
lom uralkoddsa alatt, minden valldsdhoz Onzés nél-
kiil ragaszkodé katholikusnak, hogy miglen mds
hitfelekezetek hosszas kiizdelmeik gyiimolesetil végre
szerencsések voltak valldsukat a minden szabads§-
got elnyel6 kirdlyi kormdny tilterjeszkedo befolydsa
aldl felszabaditani, s egyhdzi iigyeikben dnkormény-
zélag intézkedni: a kath. egyhdz mindvégiglen oly
silyos gydmsdg ald volt helyezve, miszerint annak a
kor és koriilmények szerint felmeriilo érdekei, mel-
lékes, gyakran onzo és alacsony céloknak feldldoz-
tatvdn, az egyhdz kebelében minden szabadabb kifej-
1és teljesen lehetetlenné vélt. Még sajnosabb 16n
pedig a kath. egyhdz nyomaszté helyzete az 4ltal,
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hogy a mindenben korldtolt gydmsdgot sokan, kivalt
az elso sziilottek (piispokok) koziil elonynek tartvdn,
s a sulyos bilincseket aranyldncznak tekintvén, a
szolgasdgot nem megsziintetni, hanem megorokiteni
torekedtek.

»A kath. egyhdz ily lealacsonyité helyzetben
tovdbb nem maradhat. Politikai s polgdri életiink a
forradalom dltal demokratiai alapot nyert. A kath.
egyhdz viszonyai sem maradhatnak a régiek, gy az
dlladalom mint a belkormdnyzat irdnydban. Kell hogy
a kath. egyhdz is visszanyerje autonomidjdt, s
onkormdnyzati jogdt; miszerént a gydmsdg aldl fel-
szabadulvdn, érdekei s a kor és koriilmények igé-
nyei szerint fejlodhessék.

wAz orszdg kormdnya illetetlentil fonn akarja s
fogja tartani minden, tehdt a kath. valldsnak is az
utolsé pozsonyi orszdggytilésen (1848: 20. t. ¢.) biz-
tosftott szabadsdgdt; foladatdnak csak azt tekinti,
hogy a magyar kath. egyhdznak a szabadsdg alapjdn
torténendd ujjdsziiletésére, s mind az dlladalom irdnti
viszonyainak, mind a belkormdny szabdlyozdsdra
médot és alkalmat nyujtson, s gondoskodjék, hogy
az egyhdznak az dlladalom irdnydban szabdlyozandd
viszonyai torvény édltal is biztosittassanak.

»Ez okbdl tudtdra adatik eldlegesen a kath.
egyhdz minden tagjdnak, hogy ezen egyhdz iigyei-
nek elintézésére f. é. Augusztus 20-kdn Pesten oly
kozgylilés fog tartatni, melynek tagjai az Osszes
magyar kath. egyhdzat képviseljék. A gyiilés szer-
kezete s egyéb koriilményeirdl a sziikséges utasi-
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tdsok s rendeletek a maga idejében fognak kiadatni.
— Buda-Pest jun. 15-kén 1849. Vallds és kozok-
tatdsi miniszter Horvdth Mihdly m. k. vdl. csanddi
plispok.*

A magyar kath. egyhdznak 1j korszakot és
virdgzdst igéré ezen rendeletet, minden hazdja valld-
sdhoz hiven ragaszkodd katholikus 6rommel fogadta
és lidvozolte. Nem is lehetett az mdsképen; ugyanis
a nép souverenitdsa dltal a nemzeti felelds hatalom
dfszes és terhes hivataldra hivatott érdemes és jeles
torténetbtivdr és iré, becsiiletes tiszta jellem{i magyar
pap és polgdr, — emelkedett felviligosodds és tudo-
mdnyos képzettséggel Kkitlinben megdldott honfi,
mindenesetre hivatva is érezte magdt arra, hogy
hivatalos és nyilvdnos intézvényeiben mindenkor a
nemzet legforrébb kivdnsdgaival taldlkozzék; és
hogy rendeletei dltal az annyira gytilolt és avas
hierarchikus assa foetida szagot ki is kiiszobolje.

De e sok szép reménységre, valamint az egy-
hdznak ujjdsziiletésére méltdn jogosité rendelet,
fijdalom! a tények hatalma s az absolutizmusnak
minden szellemi haladdst megsemmisitd vasakaratdn
hajétorést szenvedett, amire magok a kath. piispokok
is igen hathatésan segitkeztek , — de taldn csak egy
idore, mert Jacopo Ortis-ként: ,,Zokog a nép a zsar-
nok sziiletésén, s nincs egyéb vigasztaldsa, mint
hogy egykoron sirja felett mosolyoghat a jovo a
nép és nemzeteké; mert a nép és nemzet ép ugy
halhatatlan mint a lélek. De mit is lehetne vdrni
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E‘ azon hatalomtdl, a melyet absolutizmusnak nevez-
nek, ha mdr tudjuk, hogy ezen hatalom elitt sem
jog, sem igazsdg nem hatdrozdk, hanem az erd; az
pedig szinte vildgos, hogy ott a szurony adja meg
az er6t, a mit elég alkalmunk volt tapasztalni; mert
nem igen régen egy dllamférfid vildgosan ki is mon-
dotta: hogy ,kellemetlen a szerzodések-
nek,azigazsdgszemiivegén valéd mérése;
mert ha a béesi szerzédések sok igaz-
sdgtalansdgot foglalnak is magokban,
mégis 50 év Ota alapjdt képezték az
d4llamrendszernek. — No mdr a ki ezen sza-
vaknak értelmét egészen dtérti, s hozzd még azok
horderejét kelloleg mérlegelni is tudja, az bizonyo-
san meg fog, de meg is kell gybzddnie, hogy az
absolut hatalmak politikdjdnak értelmében a cél
szentesiti az eszk6zt, a melynek elérésében
sem Isten, sem erkoles, sem jog, sem igazsdg érvei
nem hatdrozék, hanem az erd és szurony hatalmdnak
»,8ic volo, sicjubeo, stat proratione volun- -
tas® istentelen példabeszédszerli parancsold szavai;
az azutdn nem' kérdés, legyen bdr a hatalom katho-
likus, protestans, gorég vagy torok valldsd....
egyre megy! '

A ki a torténetet ismeri, annak nem sziikséges
azon bécsi dllamszerzédéseknek nevezett okmdnyok
céljdt és tartalmdt bivebben fejtegetni s magyardzni.
— Az, a ki egy kevés torténetet is olvasott valaha
életében, az tudni fogja, hogy ama szerzédésekkel a
hatalom szovetkezett a‘nemzetek és népek elnyomd-
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sdra, azt dllitvdn: hogy a nép van teremtve a hata-
lom szdmdra, és nem a hatalom van a népért; a
melyet is mint lelketlen tdrgydt az érdeknek, sajdt
onkénye szerént haszndlhat fel. — Ezen szerzodés
szerint azutdn az emberi méltésdgnak vallds- és hit-
szentesitett fogalma csak az irott betlik sordba tarto-
zik, de nem az életbe!

Ezen dllamszerzodések szabdlyozzdk azutdn
az Uj tdrsadalomnak kiizdelmeit az 6 ellen,—a
mely is az emberiséget a hit és valids szelleméhez
kozelebb akarja vezetni. De meg mivel a kozmondds
szerint: ,,a halis afejétol biidosodik®, szinte
csuddlnunk sem lehet, ha az emberiség a hatalom-
nak minden erkolesi érzést ldbbal tapodd eljdrdsa
miatt, osztdly- és rangkiilonbség nélkiil a hit, erkdles
és igazsdg érzésének szempontjibdl, naponkint job-
ban elaljasodik, a mire is Westenrieder még 1825-
ben irt igen nevezetes munkdjdnak 25-dik lapjdn oly
kesertien hivatkozott: ,Ha a vildg minden feje-
delmei ésnépeia katholicizmus lelkétol
elevenittetve volndnak, akkor semmi hd-
borik, tomloczok, és biintetd birdk nem
volndnak szikségesek, de torvény is
igen kevés igényeltetnék.* (Ldsd Rédlinger
Eurdpa dllap. 106. 1) — De hogyan fogja a katholi-
cizmus ezen jelzett szellemét a tdrsadalomba dtiil-
tetni, ha a jelen alakja megmarad; hiszen maga is
— vagyis inkdbb vezérei a piispokok — az absolut
hatalom bérében dllanak!-— De azutdn meg az oly

tulajdonokkal ékeskedo hatalom kezeibél katholikus
4




50

pap, ha valldsi — és pedig kath. valldsi — hitelve és
meggyodzodésével birtokoskodik, mily 1élekismerettel
fogadhatja el a diszes piispoki hivatalt? én legaldbb
nem értem. -— De azt mindenesetre tudom és ldtom
is, hogy az ezen tton és mddon kinevezett kath.
piispok az egyhdz valldsi és nevelési szabadsdgd-
nak , széval: a kath. egyhdz autonomidjdnak kérdé-
sével épen semmit sem gondol. — Mindezen koriil-
ményekhez azutdn ha hozzd adjuk azt is, hogy a
piispok eldléptetése nem fiige a vallisos buzgdsdg
vagy hivatalos szolgdlati érdem, — az egyhdzi és
vildgi tudomdnyok koriili jértassdg., — a haza és
nevelés tigyéhen valé firadozds és bokros érdemek
kittintetésétol, hanem egyediil a titkos renddrségnek
csak azon informatidjétdl: ,wie ist er gesinnt
gegen das allerhochste Heerscherhaus
ezen minden egyhdzi érdemet libbal tapodd infor-
matio, meg a 30—40, és tobb ezreket tilhaladé
piispokségi jovedelmek élvezete azut:in, ha az egy-
hdz és haza irdnti kotelmek teljesitését hédttérbe
szorftjdk is, csuddlkozni — gy hiszem — rajta senki
nem fog!

Ily dllapot és koriilmények kozott mit is hasz-
ndl azutdn a mennyorszdg Oromeinek hirdetése a
katholikus hivek el6tt, mindenki elgondolhatja?! —
De minek is emlitem a piispokoknek a mennyor-
szdgot; mert a sz. irds szavai: ,regnum coelo-
rum vim patitur® taldn nem is az 0 szdmukra
irvdk ; mert hiszen ott az is meg van irva, hogy ,a
gazdagok nehezen jutnak mennyorszdgba“, ok
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pedig széval és tettel egészen mdst bizonyitanak.
— De még azt is ki lehetne a sz. irdshél mutatni,
hogy Krisztus Urunk a mennyorszdg kulesait nem
az ilyen sdfdrok kezeibe akarta letenni!

No de mdr ha meg van, egyre megy....fac
me talem, talis ero.... az egyhdz mindenesetre
megviirta volna toletek, hogy az dltalatok tartott és
esztergomi zsinatnak nevezett gyiilekezet alkalmd-
val, a helyett hogy a kath. dogmdk hitére iinne-
pélyes fogadmdnyt tettetek, az egyhdz, vallds és
nevelési szabadsdga irdnt is legaldbb valami iidvoset
hatdroztatok volna; mert hiszen frva van: hogy a
hitcselekedetek nélkiil holt;.... vagy taldn
az ily hitforma fogaddsokkal akarjdtok a katholi-
cizmus és egyhdz szellemét a csalddi élet kiiszobén
beliil 4tiiltetni ? — melyet eddig tgy is csak a szép
szavak de nem az életbol ismeriink! vagy pedig a
crino’ mos szfiz Mdria képeivel ? — mert elhihetitek,
hogy a bicstjdrdsi helyeken elkdvetni szokott zsebe-
lésekkel a kath. népet ma mdr eldmftani ugyan nem
lehet, ha a vallds és nevelés szabadsdga, a kath.
egyhdznak jogosult autonomidja biztosftva és hely-
redllitva nem lesz!

Oh! ne is mondjdtok, hogy a vildg és nép hitet-
len, csak azért, mert azt a sok badarsdgot, melyet a
hit képében ti neki nyujtotok, megemészteni nem
tudja, de nem is fogja soha! Ezen valésdgos élethii
viszonyok és koriilmények kozott azutdn azt sem tudja
az ember, hogy a korszellem ragdlyos materialis-

musa felol emelt vdd és panaszokra mit szdljon, ha
4%




14tja, hogy e kornak legmaterialisabb alakjai magok
a piispokok! — Igen, e sorok irdja minek sem oriilne
inkdbb, mintha katholikus és patriota szellemeteket
fényesen kittintetve igazolhatnd; mert magdnak a
kath. egyhdznak is ez lenne a legnagyobb Grome és
dicsdsége, a ki szinte koveteli is toletek, hogy
katholikusok, de kittinden patriotdk legye-
tek. Igen, patriotizmus hazafisdg, folviligosilt tudo-
ményossdg azon ékes csillagok, melyekben a klerus
és piispokoknek tiindokolniok kellenék, ha a hit,
egyhdz és katholicismus magasztos szellemét a mai
folvildgostltsdgdrél hirhedt korban megkedveltetni
akarndk ; de e szempontbdl, gy ldtszik, sem a pdpa,
sem a pilispokok a zdszlévivok szerepének elvéllald-
sdra vdllalkozni nem igen akarnak, miként ezt IX.
Pius pdpa 1864. dec. 8-ki manifestumdban a hatalom
utdni kapkoddssal és sotét pietismussal oly élénken
fejezett ki, pedig mindenkor igaz volt, ma is az,
Verulami Baco-nak azon taldlé mondata: ,kevés
tudomdny a religiotél el, sok pedig ahoz vissza-
vezet." — Nem ldtjdtok-e a dicsé lengyel klerust a
nemzet politikai és valldsi szabadsdgdnak harcdban
ott tiindokleni, hol a nemzet Orege és fiatalja élet-
haldl harcot kiizd a hatalom dridsa, a féktelen muszka
barbarismus ellen? — Errol a dicsé lengyel klerusrdl
Lacordaire atya egy helyen igen szépen azt jegyezte
meg: ,, Azt hiszitek, hogy elmehetek Lengyelorszdg
egyhdza mellett a nélkiil, hogy azt iidvozoljem? —
Dréga hires novér, hajdan tdmasza a kereszténysdég-
nek! kimondhattam-e nevedet a nélkiil hogy megdld-
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jalak, s kérjem az Istent, hogy konyoriiljon rajtad ?
Ah! én érted az Istenhez kidltok, és minden lélek-
hez, a melyb6l az emberiség ki nem halt. Ha nem
adhatunk neked idobeli életet, de megérizziik szd-
modra az emlékezetet. ... Ismét taldlkozni fogunk az
orokkévalésdgban, s ha mds olelések nincsenek is
megengedve, ezeket legaldbb nem fogja az iildozés
szétszakasztani.

Fog-e valaha a torténet mizsdja a magyar ka-
tholikus klerusrdl ilyent foljegyezhetni: nem tudom;
de az az egy mégis vildgos, hogy az egyhdz jelen
dllapota miatt mdr maga a vallds lett gytiloletessé,
az gltal, hogy a nemzet dltal megutdlt hatalomnak
oly nagy befolydsa keriilt az egyhdz iigyeibe; mert
mér Rdkdczy kordban is azon eset kovetkezett be
Cegléden, miszerint Mészdros Andrds az idébeni plé-
bdnos helyébe, a ki is hihetdleg szinte elmenekiilt a
bujdosé fejedelemmel , mert jelen volt vele az énodi
gyiilésen is, miként azt koszoris koltonk megéne-
kelte, — és a hatalom kormdnya mdst nevezett ki
helyébe, a kirél pedig a nép azt hitte, hogy a hata-
lom részére szit; miért a majdnem egész kath. valldsid
kiozonség, az evangelikus valldsra tért dltal nagy-
részben, tgy hogy a kath. egyhdznak nehdny szdz
pésztorokbdl 4116 hive maradott csak meg. (Ldsd
Dezéricius in historia Eppatus Vaciensis.)

Vagy taldn nem dldoztdk-e fel mdr piispokeink
a hatalom kedveért, vallds és egyhdzi meggydzidé-
siiket is? — Ott van a Martinovich eljtéltetésének
esetében az €10 példa! a mikor a kath. piispok egy
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kath. paprdl a hit szentségének eltorolhetetlen jelle-
gét tégldval ledorzsolni véllalkozott a hatalom paran-
csdbol. — Utébbi idoben mdr a piispokot is kotélre
itélték a Kkatonai vérbirdsdgok, a papokat pedig
agyonlovették. .. mintegy bizonysdgadl annak, hogy
a hatalom se sokat ad mdr a valldsra, ha a szuro-
nyok ereje s héditdsdban megbizhatik!... egy ily
hatalomnak azutdn nemecsak zsoldosai lehetnek a
kath. piispokok, de annak még kegyeit is kereshe-
tik?... ellenben a nemzet torvényei irdnydban min-
den alkalmat és mddot kikeresnek a reactio Kkitiin-
tetése és tanusitdsdra!

Vagy taldn nem azért, mivel a nemzet torvény-
hozdsa diplomatikaivd emelte a magyar nyelvet, hasz-
ndljdk piispokeink még ma is a holt didk nyelvet
hivatalos levelezéseikben a klerussal? az anyakony-
vek vezetése szinte ma is nem didk nyelven vezette-
tik-e? Ks pedig mindezen nemzetellenes reactioval a
klerus nem annak a hatalomnak az elényére mun-
kdl-e, melynek titkos keze oly sok vér kiontdsdban
miikodott? Igen, e hatalomnak kezében a Karaffdk,
Haynauk soha sem hidnyoztak. — Olvassdtok meg
az 1848-ki Brddy csaldd és az 1830-ki lengyel for-
radalom eseményeinek torténetét! — e sorokat nem
irhatom le a nélkiil, hogy szivemet mély fdjdalmi
érzések koriil ne fogndk! (Lédsd Mayers Univers.)

Szerettek piispokeink a tridenti zsinat végzéseire
fopapi székekrdl kibocsdtott irataikban hivatkozni,
de csak gy, ha a hatalom — és pedig a korldtlan
hatalom — szeretetet nélkiilozo gyakorlata forog kér-
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désben; de ugvanazon zsinatnak azon végzését, mely-
ben minden évben megyei zsinat tartdsa rendelteték
meg (Sess. 25. de reform), minden tétova nélkiil félre
téteték ; mely cselekedetck arra mutatnak azutdn,
hogy a piispokdok a kath. egyhdz vallds és nevelési
szabadsdgdt, annak nagyszerti céljit és szellemét
csakugyan nem sokra beecsiilik, pedig e részben mdr
hazai koztorvényeink is oda rendelkeztek, hogy a
piispok koteles minden évben megyei zsinatot tar-
tani, melyen szinte a klerus is megjelenni koteles.
15659 : 41.

Ha a katholikus piispokok az egyhdznak torvény
és torténetileg jogosult vallds és nevelési szabadsd-
git eddig sziveiken hordoztdk volna, akkor bizonyo-
san nem mulasztottdk volna el figyelmeztetni a hatal-
mat azon jététeményekre, melyeket ez a nemzet felett
gvdmnokoskodé hatalom az egyhdznak koszonhet!
— ha a sok koziil csak azon egyet emlitem is fel,
midon a francia hadjdratok utdn kimerlilt, és sok
pénzzavarnak elébe nézd birodalmi kincstdrhdzdt a
kath. székes egyhdzak gazdag ékszereibol toltotte
meg, mely dltal azutin még a devalvatio dltal fen-
maradott pénziigyi kalamitds is legaldbb igen nagy
részben orvosolva lett.

Nem tudom, hogy a millidrdokat tilhaladé status
addssdgok roppant 6sszege, nem fogja-e utévégre is
az egyhdz javait igénybe venni? mert az az osztrdk
pénziigyminiszter nines azon helyzetben, a melyben
volt Kossuth ldnglelkii szelleme a nemzet alkotmd-
nyos stipulatiéinak védelme alatt, hogy bizton mond-
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hatnd , mint Kossuth: ;teremtiink pénzt még a
poklokbdl is*; mert midon e sorokat irom, pénz-
telenség , forgalomhidny, eladésodds, minden érték-
nek rémito aldcsokkenése, és az dtaldnos elszegé-
nyedésnek kézzel foghatd jelei mutatkoznak a koz-
terhek roppant folemelése dacdra, — mely koriilmé-
nyek utévégre is, mintegy ideiglenes mentségiil, az
egyhdz javait igénylendik, — mi fog azutdn kovet-
kezni: a jovendd kérdése! — de azutdn a kath. egy-
hdz mibdl f6dozendi valldsi autonomidjdnak sziik-
ségeit — taldn a piispokok meg fogjdk mondhatni?
mindezen nagy eszmék didhéjba lett Osszefoglaldsa,
— és evangelikus honfitdrsainknak valldsi autcno-
midjuk irdnti buzgalmdbdl vonjdtok ki a kivetkez-
tetést, és elmélkedjetek felette!!... mert azt minden
ember még vildigosan tudja, hogy Magyarorszdg
szenvedett legtobbet a francia hadjdratok alatt, a
melyért azutdn a hatalom kdrpdtldst is nyert, de
ezen kdrp6tlashél a magyar nemzet egy fillért sem
kapott, egyhdzi szabadsdgdnak kérdésében pedig
még a szelid iildozést is kegyelemnek tekinthette;
mert ebben a pilispokok épen a hatalom kezére mii-
kodtek. — Igen, uraim! ezek tények, ezeknek pedig
van az €letben logikdja is, ezek nem szorultak
apologidra, de én nem is akartam apologidt frni!
Nem akarom a t. olvasé figyelmét tovdbbra is
torténeti tények és adatok Osszehalmozdsdval elfog-
lalni, — de azt az egyet még sem hagyhatom emlités
nélkiil, hogy evangelikus honfitirsaink, a kath. egy-
hdztdl elidegenitett ezen hitkonfessié hivei, mennyire
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féltékenyek valldsi és nevelési szabadsdguk irdnt,
kitetszik abbdl is, hogy legutébb a kormdny 94,000
frtnyi subventiéjdt visszautasitottdk, félvén attdl,
nehogy ezen subventié drdn valldsi és nevelési
szabadsdguk szenvedjen csorbdt!

Fel tehdt a jog és igazsdg zdszléjdnak védel-
mére, hazdm katholikus hivei, mert eljon az ido,
midon a hatalom minden erdfeszitései, a vallds és
egyhdz, valamint a népjog ellen is, a mult avas rom-
jai ald lesz kénytelen temetkezni! — Ezek a mostani,
Isten anyaszentegyhdzdt juddsként eldrulé piispokok
pedig a vildgossdg és igazsdg boszuld villdmai eldl,
mint ragadozé baglyok, az éj sotétségében kere-
sendnek védelmet és menekiilést; mert irva van a
szent irdsban: ,a ki gytiloli a vildgossdgot,
keresiasotétséget.

Eszmeldncolat és a tdrgy fontossdgdndl fogva,
nem lesz e helyen érdektelen a kath. alsé klerus —
értem a lelkész és segédlelkészi karnak — dotatidjdt
rovid vdzlatdban, kozjogi tekintetben az olvasénak
szdraz adatokban felmutatni. — E sorok irdja, ezen
nagymérvii egyhdzi kérdést tobb alkalommal mdr a
nyilvdnos lapok hasdbjain is fejtegette, mely alkal-
makkal az id6 és viszonyok hatalma tgy hozta
magdval, hogy a tiszta egyhdzi kérdést, némi pole-
midval is vegyiteni kényszeriilt; mert a dotatié kér-
dése természeténél fogva mdr Ossze van az egyhdz
autonomidjdival forrva, és mert mdr akkoron is be




kellett ldtnom, hogy ezen dotatiénak némely tételei
tilélték magokat, a minek azutin kovetkeztében
véghetetlen sok surlédds meriilt fel a klerus és a
hivek kozott; s6t mint mdr az utébbi idoben igen sok
esetben az is megtortént, hogy a dotatié egyenetlen
felosztdsa, és igy a nép alsébb osztdlydra sulyosan
nehezed6 papi fizetés ki nem szolgdldsa miatt a hit,
az egyhdz kegyszolgdlmdnyai tagadtattak meg, a
minek azutdn kovetkeztében, ezek a kegyszolgdl-
ményok mint egy piaci dricikké alacsonyfttattak
le, a katholicizmus 6rokos elvével ellenkezoleg!
Ismerték ezen dllapotot a mi kath. piispokeink;
de tudtdk azt is, vagy legaldbb tudniok . kellett
volna, nem az ¢én igénytelen hirlapi soraim, de
magdbdl az élethdl, hogy ily koriilmények tartama
alatt, a kath. hit magasztos elvének az életbe vald
atiiltetése tokéletes siker- €s lehetetlenséggel hatd-
ros, de mégis ezen dllapot megsziintetésére minden
csekély 1épéssel elohaladni, az egyhdz makacs sta-
bilizmusdnak firmdja alatt, félrevetve még a helyes
gondolkodds minden nyomatékos érveit is, mind-
eddig makacskodtak! — De mivel a tények mez-
telensége hdditébb minden ékesenszildsndl, magok
a kozjogi adatokbdl merftett tények beszéljenek:
1-6r. ‘Az 1836: 6. t. c. 3. §-sa a lelkipdsztor
illetményét egy egész telki dllomdnyban hatdrozta
meg; ezen szabdlyos illetmény a két katholikus és
gordg szertartdsi, valamint az evangelikusoknak
minden lelkipdsztoraira is értetik. Ugyanezen érte-
lemben nyilatkozott az 1791-ki orsz. kikiildott egy-
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hdzi vdlasztmdny is, ,minden plébdnidtillet
egy egész jobbdgytelek! (L.Fehér Codicill.
Dipl. 371. és 390. 1.)

2-or. A lelkipdsztor dotatidjdnak foforrdsdt és
alapjét az tgynevezett pdrbér képezi. Az e cimen
nyert illetmény irdnt az 1791-diki orsz. kikiildott
vilasztmdny azt mondja: ,ezen praestatio to-
vébbra is fentartassék, mivel ez 41landé
és biztos (?) jovedelmi forrds, de mert ehez
anép is szokva vant A pdrbér tartozds ezen
kizjogi adat szerint, 1 pozsonyi méré biza és 12
pkrbdl 4l1; de utébbi idoben, részint a segédlelké-
szek illetményének 24 frtrél 60 frtra tortént foleme-
1ése, részint a pénz értékének ingadozdsa és a beko-
vetkezett dremelkedések miatt 50 ujkrra emeltetett
fel; ugyanezen ardnyban lettek azutdn felemelve min-
den, a papi dotatiéhoz tartozé stolaris illetmények is.

Azt taldn emlitenem is felesleges, hogy napja-
inkban, az orszdgos vdlasztmdny &llitdsdnak ellenére
is, a klerus dotatijatil ennél bizonytalanabb forrds
nem létezhetik; mert ezen forrdsbél a plébdnosnak
azon 300 frtnyi .illetménye még félig sincsen bizto-
sftva, a melyet dicsoségesen uralkodé V. Ferdindnd
apost. kirdly 1836. nov. 8-kdn 33,138 sz. a. udvari
rendelete dltal szabdlyozott, soknak pedig egész con-
grudja is csak papiroson van meg. Roppant Ossze-
gekre rignak az e cim alatti hdtralékok, és nem is
lehet azt a sotét szinii surldddst a maga élethti képé-
ben az olvasénak felmutatni, melyek e miatt a kath.
vallds és erkolesosség rovdsdra, megbotrdnkoztati-
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sdra a hivek és lelkipdsztorok kozott oly gyakran
folmeriilnek. Hdnyszor torténik meg ugyanis, hogy
a lelkipdsztor, egyhdzi hivataldnak tanfté és oktaté
sz0székén ma az irgalmassdg és felebardti szeretet
gyakorlatdt, min6k a betegek ldtogatdsa, halottak
temetése, ldngszavakkal hirdeti, ugyanaz nap mégis
a lelki vigasztaldst és temetési kiséretet tagadja meg
hdtralékos hivétol; vagy pedig szigori karhatalom-
mal az tgyis elég szegénységgel kiizdo, ezer nyo-
mortsdggal megldtogatott hivének feje alél addexe-
cutidszerlileg a vdnkost adatja el, csakhogy hivata-
los illetménye a pdrbér hétralékdval egyiitt behaj-
tathassék.

Legyen a jémbor olvasé meggybzidve, hogy az
élet ezen részébdl nem a legsitétebb képet tdrtam
fel, a nem pessimista is tudna még ennél sotétebb
képeket felmutatni; de azutdn ezen dllapot mily visz-
szahatdst idéz el6 az egyhdz és katholicismus szelle-
mében, azt nem is fejtegetem.

3-or. A lelkészi dotatié tovdbbi forrdsdt a paldst-
dfj, dgynevezett stola képezi. Ezen fizetés bizo-
nyos és meghatdrozott egyhdzi szolgdlmdnyokért szo-
kott szedetni, mindk p.o. az avatds, hdzassdgi Ossze-
kotés, temetés, halotti beszéd, anyakényvi kivonat,
egyik plebdnidbdl a mdsikba valé dtbocsdtds, és
sz. mise dldozatokért. — Vannak ennek oly nemei is,
melyek mdr az id6 és kor szelleme folytdin megsziin-
tek, ilyenek a keresztelés, kardcson, ujév és viz-
kereszt elotti napokon bizonyos beszentelésekért jdrd
koleda = koldulds, és a husvéti gyéndst bizonyité
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céduldk dfja. — A volt szabadalmas osztdly az emli-
tett esetekben, mivel pdrbért sem fizetett, egyediil a
kettozott stoldt fizette.

Az dletben eléfordulé igen sok anomalidk kozé
tartozik az, hogy miglen a gorongyhoz szorilt sze-
gény nép lelkipdsztordnak nemesak pdrbért fizet, de
annak foldjét még meg is munkdlja, trdgydzza, be-
veti, és arrél a termett életet behordja, ezen feliil
még egyhdzi szolgdlmdnydt a stola fizetésével meg
is hdldlja; széval: lelkipdsztora elldtdsdnak és hiva-
talos fizetésének egész terhét viseli: addig a minden
e nemii megrovatdstél ment nemesi osztdly a kettos
értékii stoldt fizeti csak! — Tovdbbd, az élet kony-
vében eléforduld sok helytelen interpunctiék rovatdba
tartozik még az is, hogy sok helyen ugyanezen
nemesi osztdlynak még a cselédsége sem fizetett
parbért.

4-er. Az 1557: 12., 1546: 55. t. c. 3. §-a sze-
rint, a sedecima is a kath. klerus dotatidjdnak egy-
részét képezte, de ez a hiibériség eltoroltetésével
megsziint, kdrpdtldsa a nemzet kozbecsiiletének véd-
paizsa ald helyeztetett; miként ment teljesedésbe, a
jelen kor nyilvdnos életének torténetéhez tartozik,
megsziinte s nyomozdsdval nem kisértem meg ennek
hosszas elemezését.

5-or. Az eddig el6adottakon kiviil még a kozség
is ad, minden valldsd lelkipdsztornak, bizonyos 1igy-
nevezett deputatumot. A deputatum: széna, 86, hizott
diszné, Olfa, meg szalma szokott lenni, meghatdro-
zott mennyiség és mindségben; de mivel az utébbi
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idében ez készpénzben szokott lerovatni a kano-
nika visitati¢k meghatdrozdsai szerint, azért
réla tobbet szdlni felesleges volna.

Ezen rovatok tételeibol &ll a kath. plebdnos,
dgymondva lelkészi kar hivatalos dotatidja; ldssuk a
segédlelkészekét is:

IL Jézsef csdszdr 1783. dec. 1-80 napjdn kiadott
rendeletével azt hatdrozta: hogy minden 700—1000
1élekbol 4116 kozség nyerjen kiilon lelkipdsztort, st
vegyes valldsi helyeken még az 500 lélekbol 4116
kisebb kozség is, — a népesebb helyeken pedig
kiilon segédlelkészi dllomds rendszeresittessék a val-
14si alap rovdsdra. Az ekképen rendszeresitett segéd-
lelkész illetményét 150 frtban hatdrozta megdllapi-
tani; és pedig: hogy 90 frtot a plebdnos, 60 frtot
pedig a képldn kapjon. Ezen 150 frt. akkoron eziist
érték volt, melyet a pénzviszonyok, meg a devalvatio
esélyei utébb vélt értékre szdllitottak le; — de ezen
szabdlyt 1846. mart. 26-kdn V. Ferdindnd kirdly
4676 sz. a. kelt udvari rendelete dltal oda szabd-
lyozta, hogy a valldsi pénztérbll rendszeresitett
kdpldn fizetése 190 frtra emeltessék, és pedig con-
ventiés pénzben, tigy hogy 90 frtot a plebdnos, élel-
mezés és elldtds fejében, 100 frtot pedig a kdpldn
kapjon meg; a hol azonban a plebdnos jovedelme
még a mondott Osszeget is meghaladta, ott egyediil
a kdpldn fizettetett a valldsi alapbdl, miként ezt szdm-
talan példdk tanusitjik. A hol azonban ezen eset
nem volt valdsithatd, és a segédlelkészi dllomds nem
a valldsi pénztdr rovdsdra rendszeresittetett, ott a
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segédlelkészi dotatié csak 60 vilté frt., vagyis 24
pengo frt. volt, melybol azutdn a segédlelkész magit
ruhdzni, hivatala viseléséhez a sziikséges konyveket
megszerezni, az irgalmassdg testi cselekedeteinek
gyakorldsdval egydb sziikségeit is pétolni utalva
volt. Ezen dllapot megvdltoztatdsa irdnt az 1848-ki
politikai mozgalmak alkalmdval, véghetetleniil sok
jeremidd-szerli apologia jelent meg nyilvénos lapok
és ropiratokban, gy hogy az alsé klerus dotati}jd-
nak javitdsa mdr egészen idbszertinek is tiint fel, a
minek azutdn az lett a kovetkezése, hogy a mult év-
tizedben a pdrbér pénz és stola fizetések véltépénz-
10l eziistpénzre emeltettek fel, mely felemelés folytdn
csakugyan a segédlelkész fizetése, mely a vallds-
alapbél nem volt rendszeresitve, 24 frtr6l 60 frtra
emeltetett.

Ennyibol dllana a kath. alsé klerusi karnak
dotatidia , kizjogi alapon, fovondsokban.

Az elmondottak utdn nem sziikséges nyomds
érvekkel indokolni, hogy az dllam és egyhdz érdeke
mily siirgetve koveteli, miszerint a tdrsadalom ezen
mivelt frakti¢ja, sorsa és rangjdhoz mért illo dota-
tidban részesitessél:; mert a hivatalt viselo osztdly-
nak nincsen oly toredéke, a mely annyit nélkiilo-
zott volna valaha az életben, mint a kath. alsé
klerus; — ugyanis egy és fél évtizedet az iskolai
pdlydn — a melybél jéformdn 5—7 év a papnivel-
dei fenyiték ald esik — kitoltve, azutdn pedig
valésdgos gunynyal hatdros illeték mellett sokszor
15—17 évet, az életnek legszebb szakdt, tobbnyire
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faluhelyeken, ott hol éldeletet legfélebb is a termé-
szet adhat, mint segédlelkész leélve; azutdn pedig
oly elldtdsra szorfttatik, melyért életének minden
napjdban, sajdt hiveivel folytonos strlédds, izetlen-
ség, gylilolkodés és perlekedéssel kell kiizdenie.
No ez azutdn a katholicizmus magasztos szellemé-
vel val6 megegyezd dllapot!? — a melyen javitani,
és rendszeresen segfteni sem hivatdsuk, sem kote-
lességoknek nem ismerték fel a piispokok! — a kik-
rol, szemben a vigasztaldst keresé papjokkal, azt
jegyezte meg egy kath. iré pap: ,Statis sicuti
statua jovis pannonii, dimittitis eum mi-
nus consolatum ac fuitad vos accedens.’
Vildgosan kovetkezik ezen koriilményeknek
helyes felfogdsdbdl, hogy e kérdésben is, valamint
az egyhdz autonomidjdnak tobbi kérdésében, hova
elébb rendezésnek kell torténnie! de mindenesetre
ebben a rendezés kérdésében magdt a katholikus

-népet, vagy legaldbb annak értelmiségét meg kell

vala kérdezni; mert minden, a dotatié vagy mds kér-
désben is megéllapftott hatdrozat, mely az O befo-
lydsa nélkiil végeztetik el, hamarosan el fogja veszi-
teni népszerliségét, a mi pedig ismét sirlédds és
perlekedésre fog okul szolgdlni, az egyhdz és klerus
moralis tekintélyének nagyszerii csorbuldsdval!
Taldn tovdbb is idoztem e fontos kérdésnél,
mint a hogy kellett volna; de bocsdsson meg a t.
olvasé, mert e kérdés nagyon is lelkemhez van
forrva, és mivel e kérdés szoros Osszefiiggésben
van a kath. egyhdz autonomidjdval, annyival is
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inkdbb, mivel a népnevelés hatdsos elomozditisa és
elomenetelérél addig széba sem lehet dllani, miglen
e kérdés kiilon 6ndllélag meg nem oldatik, a mely-
nek is fejtegetését e sorok irdja, egy kiilon fiizet
szdmdra tartotta fen; de meg mivel mdr a 48-diki
egyhdzi reform mozgalmak is, még az egyhdz auto-
nomidjdnak hdttérbe szoritdsdval is legtobbet a kle-
rus dotdtijdnak kérdésével foglalkoztak, azért e
kérdést itt rovid kivonatban érinteni feleslegesnek
épen nem tarthattam. Ezek elmonddsa utdn térjiink
a tdrgyhoz !

IL

.

Orszdgos, egyhdzi és polgdri torvények védelme
alatt fejtegettem eddig a kath. egyhdz valldsszabad-
sdgdnak kérdését honunkban, a tdrgy érdeme és
fontossdga azt hozza magdval, hogy ezen nagy
horderejti kérdést, tisztdn egyhdzi szemponthdl is,
szdraz rovidséggel megvildgositsam !

Gyonyorii a kath. egyhdz alkotmédnya, jambor
olvasém! csak azon egy szerencsétlensége van,
hogy e részben a valdtul igen nagyon el vagyunk
maradva, nemcsak tisztdn katholice tekintve a kér-
dést, de minden a katholikus egyhdztdl elidegenitett
és att6l még a kultus differencidja dltal kiilonbozo
keresztény hitfelekezetek egyhdzi autonomidjdnak

szemponijdbol is.
5
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A mondottak eldrebocsdtdsa utdn mindenkinek,
a ki a kath. egyhdz alkotmdnydt és autonomidjdt
ismeri, meg kell gy6zodnie az azon szavakban fog-
lalt tiszta igazsdg fogalmdrél, melyek szerint: ,biin
és gyarlésdg igen—de igen visszaélhet
a legszentebbel is Ezen igazsdg valdsdga
sziilte mindeddig azt is, hogy a kath. egyhdz az
emberiség és tdrsadalom irdnti magasztos kotelmei-
nek teljesitésében, soha nem haladhatott pdrhuza-
mosan a civilizdlt kor igényeivel; de magdban sem
fejthetett ki oly reformot, mely az egyhdz feladata
és a katholicizmus szellemének tokéletesen megfelelt
volna. Midén tehdt a kath. egyhdz alkotmdnya és
autonomidja meriil fel a nyilvdnossdg eldtt, ennek
fogalmdt nem lehet a tridenti zsinat végzéseiben és
hatdrozataiban keresve fellelni, — de kiilonben a leg-
nagyobb absurdumok kozé tartozik is, ha ezeknek
a tridenti *) zsinat végzéseinek a csalhatatlansdg
szellemét tulajdonitandk ; miutdn a szemtandi Palla-
vicini emlékirataiban azt jegyezte meg: hogy a
szavazé atydk kozott egyetértés nem volt; — sot

#) A tridenti zsinatnak szabvanyait, gy a hogy megalkotvik, ma ugy
sem lehet mar érvényesiteni; mas az ido, mas a kor szelleme, mely
mar amazt tilszarnyalta, alkotasuk kordban sem voltak azok idd- s
korszeriiek,, mert hiszen az egyhdzbél eltérteket igy sem békéltette
meg egyoldali, jéforman szeretet nélkiili eljardsaval. Nem dogmai
tan § erkolesi szabalyokrdl van itt sz6, hanem az dllam igénye s szo-
kasair6l, a mely részben pedig minden idének s kornak meg van a
maga kivetelése, melyet pedig az egyhdznak félrevetni s elutasitania
nem lehet, nem szabad. Sok érdek, sok sziikség van, melyeket az
egyhdznak tisztelni kell, ha feladata és missiojanak meg akar felelni;
de mind ez a mostani alakjaban sotét valova valik. Szerzo.



még a szavazé pilispokoket is a szerzetes rendeknek
osszecsoditett fonokeivel szavaztattdk le; tehdt csak-
ugyan az ily alak-, tit-, mdd- és modorban alkotott
rendetlen végzésekkel akarjdtok ma is kormdnyozni
az egyhdzat, hazdm piispokei!? ez minden csekély
gondolkozdsi ember elott a legnagyobb képtelen-
ségek sordba tartozik, és tartozott mindenkor!
Egyébirdnt ezekkel a tridenti végzésekkel tgy
voltak a piispokok, hogy a melyek hitdsdguk s min-
denhaté hatalmuknak kedveztek, azokat kivdlasz-
tottdk , és minden lépten nyomon, még sdntikdld
okoskoddssal is, egészen dorgd leiratokban, a kle-
rusnak szivére kototték; — a melyek pedig a piis-
pokok kotelme és kotelességeirdl szélottak, mind az
évenkint tartandé megyei zsinat (Sess. 25. de reform),
azokat bona fide félretették ; ha pedig azutdn a kol-
csonos kotelességek teljesitését és a viszonos kotel-
mek irdnti hiitlenséget a klerus koziil valaki szemére
lobbantotta a piispoknek, no az azutdn nemesak iildoz-
tetésnek, de egy élve valéd eltemettetésnek is, minden
egyhdzi szeretet ellenére, bizonyosan ki lett téve!
Kiilonben is ezen tridenti zsinatnak igen szép
feladata az lett volna, hogy az egyhdznak a refor-
matié és hitujitds dltal okozott sebeit begydlgyitotta ,
— az egyhdzat, elidegenedett fiaival — Krisztus,
az isteni mester szeretetet hirdetd lobogéjdnak
dlddsos szelleme szerint — kibékitette, kiegyeustette
volna, a melyre gy is a pdpak kincsszomjas vissza-
élései eszkiziil szolgdltak; — de mindezen egyhdzi

nagy és dicsé feladat ellenére csakugyan a szeretet-
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lenség ¢és a hatalom vdgya diadalmaskodott a hit, a
meggy6z0dés, és az isteni megvdlté hagyomdnya és
szeretete felett.... Igenis, ezekben a tridenti zsinat
végzéseiben a kath. egyhdz onnon magdt tagadta
meg. Ugyanis, melyik végzése vagy hatdrozatdban
van az isteni megvélt6 szeretetének bardt és ellenség
irdnt egyformdn tartozé kifejezése ? Dorgott-e valaha
csak egy 4tok is le az isteni mester ajkair6l? Lehet-e
a szent irdsban, egy helyen kiviil, dtkos szét fel-
mutatni? és ime! a tridenti zsinat minden végzése
hemzseg az dtok halmazdtdl, igy hogy nem a szere-
tet és meggydzddés, de igen az dtok bosszijdban
akarja az egyhdz, szeretetre alapitott typusdt kifejezni,
a mi pedig még anndl inkdbb visszariasztébb, mivel
egy oly konfessionalis tévedés irdnydban teszi ezt
és gyakorolja, a melyre nem az egyhdz, de csak a
pépédk biinei okil meg alkalmil szolgdltak, — igen,
nem az egyhdz, de a pdpdk pénzvigya idézte eld
a reform4tiét minden réme €s szornyeivel, és azutdn
az egyhdzat haszndltdk fel koponyegiil. Olvassdtok
meg Tecel eljdrdsdt, és a wormsi eseményeket, mint
a melyek szinte nem mutatnak az eljdrds helyes
irdnydra, és mégis sok fanatikus és korldtolt felfo-
gdsi kanonista, ma az egyhdznak infallibilitdsdt a
pépdra szeretné dtruhdzni!

Az elmondottakbdl még az is kovetkezik, hogy
a kath. egyhdz autonomidjdnak, illetéleg szabadsd-
gdnak kérdését, még a bdr apostolinak is nevezett
fejedelmek leirataiban is szinte hidba keressiik ; mert
ezek inkdbb ellenségei, hogysem bardtai a szabad-




sdgnak, legyen az bdr polgdri vagy valldsi szabad-
sdg, mindegy! — De még piispokok végzéseiben
vagy hatdrozataiban sem; — mert ezek csakugyan
megmutattdk mdr, hogy mit tudnak és akarnak a
kath. egyhdz rehabilitatidjdnak kérdésében tenni,
az esztergomi zsinat dltal, — meg ugyan 1848-ban
is, midon az als¢ — a nap és hivatal terhét egyediil
visel6 — klerus dotatidja és elldtdsdnak javitdsdt siir-
gette; mert az akkori mozgalmas idokben a kath.
nép a plébdnosoknak nem igen fizette a pdrbért, a
szegény segédlelkészek pedig 24 pengé forint fize-
tésre voltak utalva; és akkor az uradalmak jovedel-
meivel rendelkezd piispoki kar, egy nem tudom
hdny hétig tartott konferentidban, melyet 6k a sz.

Lélek sugalma alatt vallottak megtartottnak, készi--

tett és fogalmazott leiratban azt mondd az alsé kle-
rusnak, mit a mostoha apa szokott volt mondani az
0 fidnak: yha van, mivel testeteket fedez-
hetitek, elégedjetek meg.* — Egy ily mos-
toha és kath. szeretetet nélkiilozo piispoki karrdl
azutdn mindenki elhiszi, ha nem mondom is, hogy
,Corvus corvo non eruit oculum* nem is
sziilt még soba gydva nyulat Nubia pdrduca! —
de mint mdr megmutattam, a piispokok a kath. egy-
hdzat vildgosan az absolut hatalom befolydsa ald
bocsdtottdk a katholicizmusnak nyilvdnos elve és
szelleme ellenére !

Mindezen elmondottakbél 6nkényt kovetkezik,
hogy a kath. egyhdznak autonomidjit illetd torvé-
nyeket és szabdlyokat azon korban kell vala keres-




niink, a mely ennek eredetéhez legkozelebb esik; de
a melyben még maga az emberiség sem volt lelkiile-
tében annyira megvesztegetve, mint a hogy ezen
idoben a politikai viszonyok ingadozdsa és hulldm-
z4sa miatt tapasztalnunk kell s lehet; igen, a kevély-
ség, irigység, boszi és nagyravdgyds ordoge nagyon
befészkelte magdt az emberiség minden osztdlydnak
lelkiiletébe, és igy a klerusba is; mert azt mondja
sz. P4l a nemzetek apostola: ,Omnis Sacerdos,
ex hominibus assumtus, pro hominibus
constituitur in iis quae sunt ad Deum.” —
Vagy taldn nem ez az eltérés oka a kath. egyhdz
azon szabdlytalan dllapotdnak, melyet sokan — bdr
konokil — stabilizmusnak neveznek, de a mely sta-
bilizmushoz a hierarchia a pdpa vildgi fejedelemsé-
gének fentartdsdban oly makacsil a ,non possu-
mus‘-ra hivatkozik, holott az egyhdznak az impe-
rialistico-caesarismussal, szelleme és fel-
adatdndl fogva, semmi Osszekittetése nincsen, ezt
eléggé bizonyitjdk az isteni alapiténak minden kétes
értelmet kizdr6 szavai: ,az én orszdgom nem e
foldrol valés

Minden érvek és okok tehdt, az egyhdz alkot-
mdnydnak kérdésében, oda vezetnek benniinket, mi-
szerint ezt azon Ostorvényekben keressiik, melyek
az egyhdz Oskordban, és igy alkotmdnydnak szelle-
mében alkottattak ; de ezen torvények a kath. egy-
hdznak egészen mds alakd s modord szervezete és
alkotmdnydrél tesznek tantibizonysdgot, mint a mind
jelenben valdsulva van. Ugyanis az egyhdz szerve
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zete akkoron constitutionalis és demokrat
irdnyd volt. A demokratidnak pedig legszebb szabd-
lyai kozé az tartozik , hogy fonokétél kezdve minden
hivatalokat oly egyénekkel tolt meg szabad védlasz-
tds dltal, a kik azon hivatalra érdemiok s tehetsé-
geiknél fogva legalkalmatosabbak, és a nép bizodal-
mét birjdk.
Az egyhdz életébol ezen szabdly mdr régen ki
van kiiszobdlve, vagyis az ogyhdz ezen radikalis
.jogdtdl megfosztatott; ha csak azon csekély befolydst,
mely a kath. népnek a kdntorok, de egytttal nép-
nevelok , néptaniték vdlasztdsa koriil engedményez-
tetett, a kath. egyhdz autonomikus szabadsdgail el-
fogadni nem akarjuk. — E kérdés szorosan a nép-
nevelés kérdéséhez tartozik, azért errdl kiilon fiizet-
ben fogok szdlani.
A kath. egyhdznak autonomidja és szabadsdga
a piispokvdlasztds jogdn alapszik. A vdlasztdsnak
ezen jogosultsdgdt egyhdzi Ostorvényeink minden
kérdésen kiviil helyezik. Ugyanis az apostoli erede-
tlinek nevezett, azonban kordbbi keletii kanonok azt
hatdrozzédk: ,Ordinandum esse Episcopum
electum a populo. Can. 8. Ugyanezt erositik
rém. Kelemen szavai is a vdlasztott piispokrol :
wComprobante universa ecclesia.“ — A piis-
pokvdlasztds ezen jogosultsdgdt igazolja a kath. egy-
hdzi torténelem feliilmilhatlan nagy mestere Alzog
is, midon egyhdztorténeti pdratlan nagy munkdjdban
azt mondja: ,die Wahl des Bischofs wurde mit
besonderer Sorgfalt vorgenommen, auch
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nahm daran nach Cyprians Bemerkung das
Volk einen gerechten Antheil.“ (L. Kirchen-
geschichte I. § 84. lap 195. Mainz 1846.)

Sot a piispokok magok is, rendeleteiknek érvé-
nye és hatdsossdgdt a papsdg és nép beleegyezésétil
feltételezték , miként ezt Igndc efezusi piispok szavai
tanusftjdk : ,a primordio Episcopatus mei
statuerim nil sine consilio cleri, et con-
sensu plebis mea privatim sententia ge-
rere’ Ep. ad Magnes. Ugyanezt erositi sz. Jeromos
is, azt frvdn: hogy hajdan a piispok, papjainak kozos
tandesdval kormdnyzott; a carthagoi zsinat pedig
érvénytelennek is dllitja a plispok eljdrdsdt, ha azt
papjai meg nem erdsitik. Can. 6. Caus. 15 1. Hege-
diis P4l: Van-e az egyhdznak sziiksége és mire?
Szeged. 1848.

Ha teh4t azon idoben a piispokok az egyhdzi
torvények szelleme szerint ily eljdrdst kovettek, ki
volna oly katholikusellenes, hogy édllftani merné,
miszerint azok a piispokok dogmatice kevesebb szent
Lélek kegyelme és malasztjdval birtak volna, mint e
kor piispokei, a kik pedig eljdrdsukban azokat még
meg sem kozelitik ?

Vagy taldn akkoron a kath. egyhdznak mds
rendeltetése és célirdnyos feladata volt, mint Isten
orok igazsdgainak a hitbol folyé dtiiltetése a tdrsa-
dalomba? Igenis, hallom a tulsé oldalon nagyon is
folyévd tett azon ellenvetést: ,Cujus regio, illius
religio és ,,si fueris Romae, romano vivito more.* —
Tehdt e szerint az, a mit Isten anyaszentegyhdzdnak
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neveziink, a melyet Krisztus maga rendithetetlen ko-
szikldra alapitott, és az Orokkévaldsdg kegyelmével
megajdndékozott, csak olyan koponyegforgaté bdl-
vdny lenne, melyet azutdn — mér bocsdnat e nagyon
is mindennapi kifejezésért — holmi ,sztirdolmdny*
és ,,dolmdnysziir“-szertileg dtidomftani mindenkor
biintetleniil lehet, a Iélekismeret kdrhoztatdsa nélkiil,
hogy azutdn kérdésbe se j6jjon, valjon ezen dllapot-
ban nyer-e valamit, és pedig mit, a civilizatié, koz-
erkolesiség, meg a tdrsadalom?! — Vagy pedig a
katholicismusnak és vele a kath. egyhdznak magasz-
tos eszméje, célja, rendeltetése, feladata, ezen dlla-
pot és koriilmények kozott megvalésulhat-e? és
elérhetd-e ?

Mindezen kérdések kello mérlegelésébol elonkbe
tlinik, de én tartozom is meggy6zodésem azon beval-
ldsdnak, hogy a kath. egyhdz, jelen dllapotdban, sem
torvény, sem torténeti alakjdnak nem felel meg; mert
ugyanis a sz. irdsban a tévelygt, nem a pdpa, nem a
piispok és papokhoz, de magdhoz az egyhdzhoz uta-
sittatik, az egyhdzat pedig a nevezetteken kiviil még
a hivo kozonség is alkotja; az ide vonatkozé sz.irdsi
mondat {gy sz6l: S¢ peccaverit in te frater tuus, vade
et corripe eum inter te et ipsum solum, si te audie-
rit, lucratus eris fratrem tuwm. St autem te non audie-
rit, adhibe tecum adhuc unum vel duos testes, wut
in ore duorwm vel trium testiwm stet omne verbum ;
quod si mon audierit eos, dic FEcclesiae. Math. 18.
15—17. Még hogy az apostolok tandesdban a papok
is' jelen valdnak, bizonyitja az apostolok ecselekede-
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tének konyve. Act. 15. — Tehdt minden egyhdztor-
téneti és jogtekintélyek a katholikus egyhdznak azon
alkotmdnydrél tandiskodnak, a mely alkotmdnytdl a
kath. egyhdz hitkdzonsége jelenleg meg van fosztva,
minden Isten és emberi tiorvények ellenére; de a
mely alkotmdnyt még az orthodoxus gorog szertar-
tdsdi honfitdrsaink is élveznek, ha az evangelikuso-
kat nem emlitem is; pedig ha mindezen hitkonfessid-
kat mdr csak népességi szempontbdl hasonlitom is
ossze a kath. egyhdz hitkonfessi¢jdnak hiveivel,
akkor nagyon tilhaladé ardny deriil ki.

Ha tehdt az eddig elmondottakat diéhéjba 6ssze-
foglalva mérlegeljiik, akkor minden magyardzat és
fejtegetés vagy bizonyitgatds nélkiil is kideriil, hogy
a status hatalom véduralma és gydmhatdsdga a kath.
egyhdzra nemcsak véghetetleniil kdros, de az egy-
hdzra nézve valésdgos iildozés és elnyomdssal
hatdros, a mely éllapottd]l az egyhdzat megmenteni
és -megszabaditani a pilispokok kotelessége és fel-
adata lett volna eddig is.

Ne is mondjdtok, hogy azon javadalmakat,
melyeket a piispokségek és kdptalanok - hivatalos
dotatiéképen haszonnal élveznek, mind a fejedelem
vagy a status adomdnyozdsdbdl jutottak volna ezen
egyhdziak birtokdba; mert az ezen tton adomdnyo-
zott birtok, a haza és nemzet zavaros mult torté-
neti eseményeinek zivataraiban elmosddott, tigy hogy
a halhatatlan emlékii Fejér Gyorgy Codex diploma-
tikusdnak vildghirti tekintélyes adatai.szerint, mdr
minden egyhdzi javak a piispokok és kdptalanok
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aquisitiéjdbdl szereztettek, utédaik fénye és rangja
fentartdsdra; gy hogy a nemzet maga is megsokal-
vdn ezen holt testiiletek fekvid vagyon szerzését, az
1498: 55., Uldszl6 II1: 55., 1647: 17., 1715: 16.
nemzeti torvények dltal azt korldtolni jénak ldtta.

A mondottakkal mégis azt sem tagadom, hogy
ezen egyhdzi javak kozott még magdnadomdny és
alapitvdnyb¢l leszdrmazott birtokok is ne volndnak;
fgy példdul nekem egykoron vildgosan kimutatta
hazdnk akkoron tekintélyes publicistdja Baloghy
Ldszl6, ki is mdr midén e sorokat irom, a jobb vildg-
ban szendergi az Orok dlmat; hogy a vdei piispok-
ségnek sdpi birtokdt a Baloghy csaldd — akkoriban
még katholikus — adomédnyozta volt ezen piispok-
ségnek ; azért azt hiszem, ha mélyebben kutatnék
ezen kérdés torténeti oldaldt, mindenesetre nagyon
vildgosan deriilne az ki, hogy az egyhdzi javak —
dacdra az dllam gydmhatésdgdnak és véduralmdnak
— igen csekély részben hirdetik az dllam s fejedel-
mek bokezliségét, mert nagyrészben magdnosok és
egyhdzak adomdnya és szerzeményébil szdrmaztat-
haték le.

Azon cimzetes apdtsdgok és prépostsdgok osz-
togatdsa pedig, melyekrdl egy részben a torténet
mizsdja azt jegyezte fel, hogy ,Originis incerti*,
mds részben pedig az eltordlt szerzetes rendek utdn,
ma m4r csak a cim van meg, de a fekvé vagyon hol
és mikénti 1étezése szinte nem is constatirozhaté, a
mely okndl fogva a kinevezetteknek a birtok jogdrél
mindjdrt a kinevezés utdn le is kell mondaniok, —
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ha mindjdrt visszakeriilnének is az egyhdz birtokld-
sdba, a kath. egyhdzi vagyont gy sem szaporitandk
meg valami tekintélyes mddon, sem ezekbdl valami
jelentékeny haszon az egyhdzra nem hdramolnék.

A sok egyhdzi és polgdri torvények védelme,
magdnak pedig az egyhdznak nagyon is abnormis
allapota miatt, lehetetlen minden buzgé és jdmbor
katholikusnak nem ohajtania teljes meggy6z6désébol
a kath. egyhdz normalis rehabilitatigjdt.

Nézzétek meg Ejszak-Amerikdnak szabad szo-
vetséges dllamait, a hovd ugyan a jelenidében a
reactid becsempészte az egyenetlenség Pandora
szelencéjét, azonban én azt hiszem, hogy a szabad-
sdgban €16 nép, ha taldn késon is, de ezen félreveze-
tésén mindenesetre fel fog eszmélni, a hol ugyan a
vallds ¢és nevelés szabadsdgdban egy valldsfele-
kezet hivei sincsenek korldtolva; mert ott nincsenek
a valldsos konfessidk az dllamhatalom gydmkodé
véduralmdnak befolydsa ald helyezve, és vannak-e,
voltak-e valaha hazdnknak miveltebb, neveltebb és
tevékenyebb polgdrai, mint a szabad Amerikdnak ?
— Mutathat-e fel a vén Eurdpa tudomdnyos intéze-
teiben és elohaladdsdban oly tokélyt, mint a szabad
Amerika? — Hol vagyunk mi az értelmesség, pol-
gdri jollét, vagyonosodds, tevékenység azon fokdtdl
elmaradva, a hol Amerikdt virdgzani ldtjuk ? —
Rendelkeznek-e az amerikai kath. piispokok oly dis
jovedelmekkel, mint magyar hazdnk piispokei? Az
amerikai piispokok nem részesiilnek-e még kivdlobb
tiszteletben, mint a magyar, gazdag jovedelmekkel
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rendelkezi plispokok ? pedig azok dotatidja kozel
sem 4ll ezekéhez! -— Tovdbbd, az dllam legfobb
érdekii nevelési intézetei nincsenek-e fényesben dotdl-
va, bhazdnk minden e nemii intézeteindl? pedig
azokra az dllam igen keveset, majdnem mondhatni
mitsem dldozik, mert azokat a hitfelekezetek magdn
jotékony édldozatai tartjdk fen. — Hazdnkban, fdj-
dalom! sok ily gazdag toke és alapitvdny, Isten tudja
miféle célokra fordittatik, a melyek ha rendeltetésiok
szerint haszndltatndnak fel, bdtran merem dllitani,
hogy a legszegényebb sorsti polgdrok gyermekei,
minden vallds kiilonbség nélkiil, nem zdrattatndnak
le a tudomdnyos képzettség pélydjdrdl, ha arra fogé-
kony elmetehetséggel megdldvik; és mégis utébbi
idében a piispokok megttirték , hogy az egyhdz felett
véduralmat gyakorlé hatalom, az iskolapénz (didac-
trum) behozataldval a tudomdnyos miveltség terje-
dését megakaddlyozhassa, — de tobbet is mondok,
ha ezen alapitvdnyok egész tomegben az utébb léte-
stilt foldhitelintézet papirjaiba fektettek volna, azok
dltal a nemzet birtokos osztdlydnak igen nagy része
oles6 kolesonpénzhez jutvdn, legaldbb a nemzet
értelmeshb része az elszegényedés mostoha dllapotdtdl
megmenekedhetett volna, a melybe a kozterhek
nagyon sujté6 koriilményei folytdn jutott, — és fgy
vagyonsdgdnak megmentését még a valldsos buzgé-
sdg dldozatteljes befolydsdnak is koszonhette volna;
de mindezen tekintetek szdmbavételénél a véghetet-
leniil sajnos hiba ott rejlik, hogy minden egyhdzi
és vildgi alapitvdnyai a kath. egyhdznak, egy a val-
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14st6l egészen idegen hatalom és nem felelos koze-
gek dltal kezeltetnek, melyekrél még az sincsen
nyilvdnosan kimutatva, valjon az alapiték szdndéka,
és 1gy a hitkozonség érdeke, meg a nemzet vira-
kozdsdnak megfeleloleg kezeltetnek-e ? Legutébbi
adataink a felelos kormdny kinevezésével arrdl tants-
kodnak, hogy a kultuszminiszter a kath. egyhdzat
illetd vagyonban 24 millié értéket vett dltal, hogyan
és mib6l, az megmondva nem volt. Mindezek utdn
pedig ezekben a kath. tanftéi s neveldi intézetekben
a nagy feladds és cél megkozeliti-e a hit, a haza és
az emberiség polgdrisoddsdval megegyezo célt?

Igen, a kath. egyhdz, a nemzet, és nép lelki
igényei vannak Osszeforva azon feleletekkel, melye-
ket ezen elmondott kérdésekre adhatndnk. Magdnak
a kath. egyhdznak szellemi elve és érdeke is nyil-
tan koveteli, hogy az egyhdznak ezen abnormis
dllapota, egy radikdlis véltozdson, reformon vezet-
tessék keresztiil. Nemzeti szentesitett torvényeink a
48-kitél folfelé, de magdnak az egyhdznak szabvd-
nyai is, egészen mds dllapotot dllftanak elénk, mint
a melyet az egyhdz nyilvdn felmutat; ugyanazért az
egyhdzi reform fébb elveit a kovetkezd pontokban
foljegyezni idoszertinek taldltam :

1.) A piispok vdlasztassék egyenesen a kath.
nép és klerus dltal; a tobbi a mi ezutdn kovetkezik,
tigy sem fog jelentékeny befolydst gyakorolni a kér-
dés elvi megolddsdra; — a kormdnytél pedig meg-
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vdrom, hogy az egyhdz jogosilt kivdnsdga elé aka-
ddlyt gorditeni nem fog.

2.) A felesleges egyhdzi hivatalok, mint vannak:
kédptalanok, prépostsdgok, apdtsdgok sziintessenek
meg, és toréltessenek el. — De minek is a kenyér-
pusztiték ezen seregét tartani? Meg az dgy is vild-
gos, hogy a voros 6v sem érdemet, sem tiszteletet nem
szerez, ha az ezt kiérdeml6 egyhdzi és vildgi tudo-
médnyossdg, miveltség és szolgdlati érdem tulajdon-
sdgai hidnyzanak. De az egyhdznak nagyobb sziik-
sége van érdemes hivatalnokainak nyugdfjazdsdra,
mint a sok ok nélkiil valé cifrasdgok szaporitdsdra.

3.) Minden egyhdzi birdskodds esetében hozas-
sék be a jury, vagyis az eskiidtszéki birésdg; mert
e nélkiil a vddlott klerus soha nem lesz felmentve
folebbvaldinak hatalmaskodé onkénye alél. — Ezen
eskiidtszékek egyhdzi és vildgi tagokbdl dlljanak;
mert én azt hiszem, hogy a vildgiak még tobb embe-
riségi nézpontot hoznak magokkal a birdi székbe,
mint a klerus jelen — a tdrsadalomtdl mintegy kimet-
szett —- dllapotdban, azért ezek itéletétdl nem kell a
klerusnak félnie. A 48—49 utdni években a jury-
féle birdskodds véghetetlen szolgdlatot tett volna a
klerusnak , midén a piispikok és helyetteseik enge-
delme és jévdhagydsdval a magyar hadseregnél tob-
ben szolgdlatot vdllaltak, és mégis, midén a nemzet
koztorvényeitél megfosztatott, az tgyis eléggé suj-
tott egyéneket magok az engedelem és jévidhagyds
engedményesei, minden egyhdzi torvény nélkiil iildoz-
ték és biintették. — Nem hiszem, hogy a vildgon
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taldlkozott volna jury, mely ily esetekben a vddlot-
takra a ,,b {inos* sz6t kimondotta volna. Az egyhédz-
nak kiilonben is érdeke és szellemével jdr, hogy a
nevében kimondott itéletek, az igazsdg minél kétség-
telenebb bizonyitékdval birjanak; ez pedig minden
emberi felfogds szerint, csakis a ,jury“ dltal esz-
kozolheto.

4.) Gazdag és szegény szerzetes rendek torol-
tessenek el. A sz.irds szavai szerint: ,,a gazdagok
nehezen jutnak mennyorszdgba, a szegények pedig
nem alkalmatosak a népnevelésre’ — a  szerzetes
rendeknek tgyis csak egy kis része foglalkozik a
neveléssel, ha az egy piaristdkat kiveszem, a kiknek
pedig hazdnk értelmisége kivdldlag elismeréssel tar-
tozik ; — a tobbit pedig, mint aféle heverd sectit,
minek is tartand meg a nemzet és egyhdz, mert
nagyon j6l mondotta egy kath. torténettudds: ,quasi
Deus lurconem sub cuculo non agnosce-
ret.“ — A mult évtizedben ezeket a szerzetes rende-
ket, pdpai rendelet folytdn, szerzetesi szabdlyaik

" szigoribb megtartdsdra akartdk a piispokok vissza-
terelni, de minden igyekezet meghiusilt makacsko-
ddsukon; azt dllitottdk ugyanis, hogy az 6 eredeti
szabdlyaik mdr nem egyeztethetok meg a jelenkor
felvildgosoddsdval, mert a premontreiek ezen szab-
vdnydban még az is foglaltatik: ,,Si quis 50 flrum
summam apud se detinuerit, etin hoc de-
prehensus fuerit, sepéliatur in sterqui-
linio*; — a mi pedig magyarul annyit tesz: ,hogy
az 50 frttal birtokoskodd bardtot a ganajdombon kell
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eltemetni.** De hdt erre az a kérdés meriil fel: valjon
ez a sok tarka-barka sziirke egyenruhdji rendi alkot-
mény szerint Osszeesoditett here gyiilekezetek, meg-
egyeztethetok-e a szdzad civilizdtiéjdval parhuzamo-
san elohaladé kath. egyhdz szellemével? és valjon
egyhdzilag a nélkiilozhetlenségig sziikségesek-e? —
De kath. szempontbél ennek a szerzetesi fogaddsnak
gy sincsen értelme, mert a sz. irdshan vildgosan
meg van mondva: ,Sunt stulti, qui se castra-
verunt propter regnum coelorum.*

5.) A piispoki és kdptalani fekvd vagyonsdgok,
valamint minden a valldst és nevelést illeto alapitvd-
nyok és javadalmak, bocsdttassanak a kath. hitko-
zonség dltal vdlasztott egyhdzi és vildgiakbdl alaki-
tott vegyes bizottmdny rendelkezése ald, hogy ez a
bizottmdny minden hivatalnak becsiiletes dotatidja
felett szabadon rendelkezhessék; mert a kath. egy-
hdz, a haza és nemzet érdeke, azt hozza magdval,
hogy a plispok, ugy a lelkész és segédlelkész, vala-
mint a falusi tanité rangja, hivatala és &lldsdhoz
mért illendd és igazsdgos elldtdsban részesittessék;

. mert az sohasem tartozott a katholikus szeretet

kivdlé szabdlyai kozé: ,Unus esurit, alter
ebrius est.“ — De magdnak a kath. egyhdznak
sem dll az érdeke és feladatdban, hogy a piispok
30—-40, s6t 100 ezer forint— és tobb jovedelemmel
rendelkezzék, a segédlelkész pedig 60, az iskola-
tanité csalddos ember pedig 30 frt. jovedelmébidl csak
tengetni legyen kényszeriilve firadsdgos életét. —

Hol van az egyhdz nagyszerii szellemével 6szhang-
6




82

z6lag megirva azoknak a jezsuita bardtoknak az
alapftdsa, ha a kath. nép, polgdri és egyhdzi életé-
vel Oszhangzé, kello és sziikséges neveltetésben
nem részesiil!! — és mi haszna volt az egyhdznak
eddig is abbdl, ha vildgi feje, Krisztusnak foldi
helytartja, egyszersmind csdszdr is volt? a piispd-
kiok meg, leginkdbb Magyarorszdgban, annyi tekin-
télyes jovedelem felett rendelkeztek ? azutdn ha egyik
vagy mdsik elvétve csakugyan egykét iskolai ala-
pitvdnyt tett is — de volt 4m eset, hogy a 22 évig
gazdag jovedelmekkel rendelkezé piispok még egy
drva falusi iskoldt sem alapitott, javitott és épittetett
fel! — A kérdéses alapitvdnyok és javadalmak jove-
delme és kiaddsairdl félévenként dtlagos szdmadds
tétessék nyilvdnosan kozzé, mely szdmadds ellen-
Orje és itélo birdja legyen az évenként tartandd zsi-
nat; ha azutdn minden valldsi és nevelési alapitvd-
nyok csakugyan szent céljoknak megfeleloleg fog-
nak kezeltetni és felhaszndltatni, akkor a tanitds és
nevelés orszdgos érdekii kérdése Magyarorszdgban
az dllam semmi subventi¢jdra szorulni nem fog, és
az utolsé falusi tanfté is oly dotdtiéban fog része-
siilni, a melyért érdemes leend hivatala és hivatdsd-
nak minden erélyes buzgdsdggal megfelelni, és a
tan-dfj fizetése dltal a sziilok nem lesznek kénytele-
nek fiaikat a mivel6dés eszkozeitdl visszatartani, és
csak is gy fog a kozértelmiség az egyhdz és nem-
zet javdra kelloleg kifejlodni!

6.) A legelsd népképviseleti orszdggyiilés fel-
kérend6 , hogy a status és egyhdz kozotti viszonyok
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érdemleges szabdlyozdsdra kezet nyujtson. En azt
hiszem, hogy ezen tton nem fog olyan konko r-
ddtum-féle szornyeteg és katholikusellenes absur-
dum hatdroztatni. »

7.) A népnevelés koriili feliigyeletre egy orszd-
gos bizottmdny is alakftandé a kultus-miniszter
elndklete alatt, melyis az édllam érdekét a nevelés
koriil figyelemmel kisérje, nehogy a nevelés dltal
valami konfessionalis fanatizmus csempésztessék be
a valldsos és magdnéletbe; ezen bizottmdny pedig az
orszdggoyiilésének felelosséggel tartozzék.

8.) A piispokok koteleztessenek minden évben
zsinat tartdsdra. Ezen zsinaton a kath. hitkozség
vildgi része is kelloleg képviselve legyen. A zsinat-
t6l azért irtéztak mindég a piispokok, mert ott admi-
nistrationalis rendeleteikért felelosségre vonhaték
lettek volna.

9.) A papok és papi névendékek ne a kiilsé ruhd-
zat, de igen a tudomdny és nevelés dltal igyekezze-
nek magokat a vildgiaktdl megkiilonboztetni. Ha ide
irndm a piispokoknek e tdrgyban a sok szészdtydrsdg
és sdntikdlé okoskoddsokra alapitott didk leiratait, a
régiebb idoben a caligas follicantes (pantalon) és
fehér kalap ellen, ujabb idében meg egy pdr biboros
gazembernek a politica rationalitatis ellen kiadott,
egyenesen az absolutismus szellemével impregndlt
rendeleteit, melyek azutdn az alsé klerusra minden
kivétel nélkiil még a hazafiatlansdg bélyegét is iitot-
ték : gy a vildgnak meg kell vala arrél gyozidnie,
hogy a klerusban a civilizatié szellemét ming drmd-

6%
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nyos mesterséggel igyekeztek megakaddlyozni a piis-
pokok, hatdrozott kiszdmitdssal. — Legyen a klerus
mindenekfelett nemzeti, haszndlja még hivatalos
levelezéseiben is a torvényesen diplomatikaivd emelt
nemzeti nyelvet, és ha — a kézmondds szerint — ,a
hal a fejétol biidosodik® is, mindenesetre a
biboros fractio dltal red mdzolt hazafiatlansdg bélye-
gét le fogja moshatni, — és akkor elldtdsdt hivatald-
ban a nemzet kozszellemétol lelkesiilt kath. hivd
kozonség biztositani fogja, a piispokoktdl e tekintet-
ben gy sem sokat vdrhat, mint a milt igazolta; mert
azok minden gazdag jovedelmeik dacdra is, a klerus
in ordine ecclesitico paullo minorem. irdnt eddig is
elég fukarok valdnak.

10.) A ritus és cultus nyelve legyen magyar,
hogy megérthesse a hivé nép is, mit mormog a pap
az oltdrndl; de az egyhdznak gyonyori imdi csakis
igy fogjdk az egyhdz dltal ohajtott eredményt meg-
valdsftani. — De az egyhdz 1igy is imddkozza: ,qui
per diversitatem linguarum cunctarum
gentes in unitate fidei congregasti®, azért
dllitani sem lehet, hogy a didk nyelv értékesebb volna
minden mds nyelvek felett, ha buzgésdggal pdrositva
nincs, hogyan buzgolkodhassék pedig avval a mit
nem ért a nép, azt felesleges volna mutogatni, — de
azt azutdn mindenki elhiszi, hogy a kultusnak csakis
a buzgésdg adja meg a kell6 szellemi zamatot.

11.) Az a gépszerii bojtolés, és az a sok visz-
szaélésre szolgdlé bucsijdrdsok korldtoltassanak, a
mennyire pedig feleslegesek, toroltessenek el! —
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Civilizdlt ember a religio kegyeletét mdr 1igy sem a
bojtolésben keresi; az alsé nép pedig tgyis bojt-
sanyarban végzi dlkegyességét, titkon pedig mély
erkolesi romldst hord szivében; — de igaz is Vasgere-
ben szerint, hogy a szegény ember konnyebben jut
egy bojti naphoz, mint egy falat szalonndhoz szdraz
kenyeréhez! — Az utébbi idoben, az égalji csapdsok
miatt, tUgyis az orszdg igen nagy része bojtolésre
volt kdrhoztatva, a csapdsbél pedig még valldsilag
sem lehet erkolesot csindlni, vagy az erkolesi djjd-
sziiletésnek apologidjdt, hanem a szfv azon indulatai-
nak megvaldsitdsa dltal, melyeket Krisztus Urunk
oly kivdl§ parancsolatban hagyott: ,Szeresd az
Istent mindenek felett; felebardtodat pe-
dig mint 6nndn magadat.“ — Hdtha tudndtok,
hogy a bardtok, meg a szegény elldtdsi papok,
miként zsebelik meg azt a szegény tudatlan rajongé
népet, bizonyosan elszornylikodnétek. — Oh! ha hal-
landtok azokat a fictus csuddkat, melyeket a bicsi-
jéré helyeken hirdetnek, és a melyek ha gy tortén-
nének meg, mint a hogy hirdettetnek, magdval az
Isten véghetetlen bolesességével volndnak ellentét-
ben. Az ilyen koltott csuddnak azutdn Radndn minden
félordban csengetnek, a mely csengetésre azutdn a
bardt a templom portikusdban irtéztaté nagyot hazu-
dik , és ezen hazudsdggal azutdn 2—300 ezer, egyti-
gyli, tudatlan és vak rajongdé nép az egész biicsi-
tartam alatt setét lelkében, még nagyobb setétséggel
eldmittatik, még jobban elvakittatik. — Es mégis
sokan a kath. lelkibuzgdsdgot az ilyszerti vaksdgok
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elhiszésében keresik! — Hidjétek , hogy ezen sotét
rajongdsnak , én nem a legsitétebb oldaldt mutattam
fel, a nem pessimista is tudna még siotétebb képeket
a bicsidjdrdsi helyekrol felmutatni!

12.) Végre pedig, nem hagyhatom emlités nél-
kiil az Isten és minden természeti, gy emberi torvé-
nyek ellen a klerusra erészakolt coelibatus kérdését.
Ezen dllapotot sem a dogmdk tana, sem a sz.irds
nem hirdetik és tanusitjdk, magdval pedig a kath.
hittannal egyenesen ellenkezik is; mert ezen hittan
szerint minden, a ki a keresztséget felveszi, fel van
szabaditva szabdlyszertileg, a tobbi szentségeknek,
mint tidvosségi eszkozoknek felvételére ; ezen torvény
szerint pedig ugyanaz, a ki a szentségek osztogatd-
sdval egyhdzilag megbizva van, az egyik iidvosségi
eszkoz 'haszndlatdtél meg van fosztva. Jellemzd e
részben II. Pius pdpdnak ide vonatkozé mondata:
»fontos okok javallottdk behozataldt, még fontosab-
bak azok, melyek eltorlését siirgetik*" (In vita rom.
ppeum). — Ha a nemzet torvényhozdsa polgdrilag ér-
vényesitené, akkor az egyhdznak nincs oka ellenébe
akaddlyt gorditeni, mert minden e részben felhozni
szokott ellenvetésekre a szdt is kdr vesztegetni.

Végezettil még csak egy pédr szém van!

A tdrsadalom minden rétegében egy oly dltald-
nos erkolesi romlds van elterjedve, hogy annak meg-
orvosldsa, még a tdgilt politikai viszonyok kozepette
is, csak a kath. egyhdznak egy dtaldnos reformdtidja

|
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dltal lehetséges, lehetséges pedig még akkor is csak
ligy, ha az egyhdz maga magdt reformdlja; mdskiilon-
ben meglehet, hogy a polgdrisoddsnak oly sokat drté
— a reforméti6 zivatarai az egyhdz és nemzet kebe-
1ében megtjulni fognak, maga pedig az egyhdz, a
vérben fagyban hagyott samaritdnus sorsdra jut.

Halljdtok-e piispokok! ki akarjdtok-e az egyhd-
zat ily sotét szinli jovonek tenni? — E sorok irdja
mindenesetre csak a reformati¢ fovondsainak akart
kifejezést kolesonozni ; a részletekre idd, kor és koriil-
mények gy is meg fognak benniinket tanftani.

De maga az emberiség a szellemi haladds nagy
pdlydjdn, mint az él6 fa az 6 nevekedésében, 1épést
tart; ezt a kertész keze, az emberiséget pedig a
helyes irdnyban vezetett nevelés idomitja 4t a kornak
megfeleld alakra. — De épen a nevelés az, a mi az
dllam és egyhdz, gy a tdrsadalom legnagyobb fela-
datdhoz tartozik , mert én azt akarom hinni, hogy az
dllamnak nem feladata egy oly tudatlan és bdrdolat-
lan, lelkileg eltorpiilt népet kormdnyozni, a ki az
emberiség tdrsadalmi alakuldsdnak mozzanatait be-
litni és megérteni nem tudja! — Az egyhdznak
pedig, és ezt hitemre mondom, nem az a feladata
és szelleme, oly népet és nemzetet szdmitani hivei
sordba, a ki is a katholicizmus szellemét, feladatit
és irdnydt egyedill a kiilséségek materializmusdban
helyezi; mert akkor véghetetleniil felesleges Urunk
azon parancsolatja: ,Tanitsatok mindennépe-
ket“ és ,quaerite quae sursum sunt.*

Magdnak a katholikus hitnek pedig magasztos
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szelleme is azt hozza magdval, hogy a kiilso élet,
a 1élek belsé gondolkoddsa, itélete, akarata és meg-
gyozodésével Oszhangzdsban legyen; mert taldn
nem oknélkiil tanitja a kath. hittan egyik szabvdnya
azt, hogy: ,a hit cselekedetek nélkiil holt*
(Jac. 2.) a mibol azutdn onkénytesen az is kovetkezik,
hogy a valldsos kiilso cselekedeteknek értéke, becse,
fontossdga és szellemi hatdsa egyediil onnét feltéte-
leztetik, a mint a valldsos kiilsé cselekmények a
1élek belsé pietdsdval egyesiilnek... mdskiilonben a
vallds materializmussd vdlik, és szellemi, gy erkol-
csi hivatdsdt eltéveszti.

Mindezen elvek megvalésuldsdnak alkalmatos-
sdgdval azutdn nem leend panasz a valldsos kozom-
bosség, hitetlenség és valldstalansdg vak rajongdsa
ellen, — de ezen panaszokat csakis a klerus és piis-
pokoknek, a kath. néppel egyetérts, az egyhdz szelle-
mével egyezo szabados eljdrdsa, és a helyes irdny-
ban vezetett nevelés érvényesitheti. Ezen utolsdrél
egy kiilon fiizetben fogok szélani, addig is Udvozi-
tonk azon szavaival zdrom be soraimat: ,boldo-
gok a kik éhezik és szomjihozzdk az
igazsdgot, mert 6k megelégittetnek.*
(Math. 8.)
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