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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR JELENTESE
1960.

Konyvtarunk munkajanak eszmei tartalmat a beszamolé évében az MSzMP miivelodés-
politikai irdnyelvei és a VII. kongresszus kulturpolitikai jellegli utmutatésai hataroztak
meg. A konyvtar egész halézatanak olvasoszolgalatat és propagandatevékenységét a marxista-
leninista vilagnézeti nevelémunka tovabbi megjavitasanak érdekében igyekeztiink fejlesz-
teni.

A beszamolo évében kiemelked6 politikai feladatunk volt a felszabadulas tizenotéves
évfordulojanak konyvtari eszkozokkel torténé megiinneplése és felszabadulasunk irodalma-
nak propagalasa. Olvasoszolgalatunk, kiadvanyaink célja a nacionalizmus ellen, a proletér-
internacionalizmus érdekében és a természettudoményos materialista vilagnézet elterjesz-
téséért folytatott propaganda volt.

A Févérosi Szabo Ervin Konyvtar 1960-ban elért legfébb eredményei — ésszehasonlitva
az egy évtized elotti és a megel6z6 év megfelel6 adataival — a kovetkezo képet adjak:

1950 | 1959 | 1960
évben

ROnyvtarak Hr el i I  reon it 57 33 43 | “ 43
KOnwvEad AHOMANYA . oL il ve sobinh ain bl wiid b 897 774 1572 701 1658171
Naptari évre beiratkozott olvasék szama® ........ 43 5344 . 115 018
Kolesonzok és helyben olvasék szdma® ........... . 1 705 011 1677 449

Kolesonzott és helyben olvasott kitetek és egyéb )
konyvtari egységek szama® ................... s 1 646 305 4 660 116 4 846 510

* A kozpont és a hdlozati konyvtarak Osszes szdma

* A konyvek, egyéb konyvtari egségek és diafilmek szdma

5 Az olvas6termi és dia-kolesOnzésra beiratkozottakkal egyiitt
¢+ Folyamatos évre beiratkozott olvasok

% Dia-kolesonzokkel, ill. kolesonzott darabokkal egyiitt

Mint a fenti szamokbél kitiinik, az egy évtized el6tti helyzettel szemben kényvtarunk
jelentékeny fejlodést mutat fel 1960-ban. A konyvtari allomany csaknem kétszeresére,; a
kolesonzott konyvtari egységek szama pedig esaknem héaromszorosara emelkedett.

Az 1959-es évi adatokkal Osszehasonlitva a beszamolo évében a konyvtari allomény-

5,3%-kal, az olvasott kotetek szama pedig 4 %-kal emelkedett. A konyvforgalom viszonylag:
csekély emelkedése osszefiigg tobb nagy keriileti konyvtarnak a beszamol6 évében tortént:
atalakitasaval és masoknak az alloméanyellendrzés miatti hosszabb zarvatartasaval. Igy az.
olvaséforgalom sem emelkedett, hanem 1,59% kal csokkent. ‘ : 3

A beszamolo évében megsziintettiik a beiratkozott olvasok folyamatos évi beiratasi,
érvényességét és — ahogy a kozmiivelodési konyvtarakban ez orszagos gyakorlat — ratér- .

tiink a naptari évi beiratkozas rendszerére. Ezért az 1960-ban kimutatott olvasolétszamhoz
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nem hasonlithatunk megfeleld visszatekinté adatot. Kozvetett Osszehasonlitéssal azonban
— mint késébb megallapitjuk — 7,5%:-0s olvasolétszam-névekedéssel szamolhatunk.

Marzxista-leninista mivelédéspolitikai céljaink tervszeriibb kialakitdsa érdekében a
VII. partkongressszus hatarozatai alapjan 1960 elején osszeallitottuk kétéves propagandater-
viinket. A tervet a konyvtar dsszes dolgozojanak bevonasaval, a Miivel6désiigyi Minisztérium
és a Fovarosi Tanacs képviselgjének jelenlétében vitattuk meg.

A terv politikai feladatainak eléterébe felszabadulasunk 15-ik évforduléjénak kiilon-
b6z6 propagandamunkai keriiltek. Modszertani utmutatd késziilt a keriileti konyvtarosok
szamara az évfordulé megiinneplésére vonatkozolag. Annotalt ajanlo katalogust készitettiink
a felszabadulassal kapesolatos irodalomrol. Felszabadulasunk dokumentumaibol 26 réplap-
fakszimilét adtunk ki. Elkésziilt a ,.Budapest szocialista fejlédése” cimii haromkotetes
bibliografiank is, amely fovarosunk 1945-t61 1960-ig tortént fejlédését Abrazolja. A bibliog-
rafiaban az egyes keriiletek 15 éves fejlodését ismertetd fejezeteket a keriileti partbizottsagok
és tanacsok jol fel tudtak hasznéalni sajat propagandamunkajuk szinesitéséhez. A keriileti
konyvtarak mellett a kozpontban is rendeziink kiallitast felszabadulasunk évfordulojara.

“'A'materialista vilagnézet terjesztése érdekében kiilonds jelentdséget nyert a természet-
tudomanyos miivek propagéilasa. Hasonloképpen fontos feladatul tiiztik ki az antiklerikalis
irodalom forgalménak novelését. Elkésziilt az antiklerikalis irodalom népszeriisitése érdeké-
ben irt 12 ives bibliografiank, amely 1961-ben jelenik meg. Kiadtuk és minden konyvtarunkba
eljuttattuk az ,,irok, nagy gondolkodék miivei a vallasr6l” cimii ajanloalbumunkat. Olyan
kiallitasokat rendeztiink, mint ,,A fejlodés torténete” a kozpontban, s szamtalan természet-
tudomanyi és antiklerikalis kiallitas a keriileti konyvtarakban. A keriileti konyvtarakban
ugyanakkor nagyszamu természettudoméanyi és antiklerikalis el6adéast tartottunk. Foglal-.
koztunk az iskolareformmal kapesolatos konyvtari feladatokkal.

A beszamolo évében iinnepeltiik Lenin sziiletésének 90-ik évfordulojat. 80 oldalas
nyomtatott bibliografiat adtunk ki a Leninrél sz6l6 irodalomrol, tovabba vandorkiallitast
rendeztiink ,,Lenin a képzémiivészetben” cimen.

A proletarinternacionalizmus eszméjének fejlesztése érdekében propagandaeszkozeink-
kel népszeriisitettiik a Szovjetuniot és a tobbi barati orszagot. Kiallitast készitettiink Moszk-
varol, a moszkvai Puskin miivészeti mazeum képeirdl, tovabba ,,15 éves a Roman Nép-
koztarsasag”, ,,Kina miivészete”, ,,10 éves az NDK” cimen, sth.

A kommunista partok plakatjaibol készitett ,Nemzetkozi politikai plakatkiallitas”
sikere is nagy volt. Magyarorszagi vandoroltatasa utan 1960-ban Pragaban és Bratislavaban
is kiallitottuk a cseh-, ill. a szlovak kommunista part rendezésében.

Tovéabbfejlodott konyvtarunk kapesolata az MSzMP kiilonbozé szerveivel, tovabba
a fovarosi és keriileti tandcsokkal. Segitséget nyGjtottunk a partnak — a Kézponti Bizottsag
tudomanyos és kultaralis osztalyanak, a Budapesti Partbizottsagnak — a konyvtarak hely-
zetének felmérése terén folytatott munkaihoz. Felszabadulasunk 15. évforduloja alkalmabol
valamennyi keriileti partbizottsagnak felajanlottuk, hogy kionyvtari eszkozokkel segitjiik
az évforduloval kapcsolatos munkajukat kiallitasaik szinesebbé tételére. Eljuttattuk hoz-
zajuk a felszabadulasunk dokumentumairdl készitett roplap-fakszimiléinket.

A Févdrost Tandes a beszamolo évében tobbszor foglalkozott konyvtarunk problémaival.
Az év elején a népmiivelési osztaly bizottsagot jelolt ki Sallai Istvan elvtars, a KMK mod-
szertani osztalyanak vezetéje elnokletével az , Ismeretterjeszté irodalom hasznalatarol
a Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar keriileti konyvtaraiban” targyaban. A bizottsag 8 keriileti
konyvtarat vizsgalt meg és jelentésében hasznos iranymutatasokat nyujtott. A Févarosi
Tanaes Végrehajtobizottsaga 1960. juanius 13-4n megtargyalta a Fovarosi Szabé Ervin
Konyvtar helyzetérol készitett osszefoglalod jelentést és a konyvtar fejlesztése érdekében
hatarozatokat hozott. E hatdrozatok utasitjdk a Tanécs népmfiivelési osztalyat, hogy:
1. a fovarosi lakossag konyvellatasanak megjavitasa érdekében mérje fel a févarosi tarsadalmi
kezelésben levé konyvtarak helyzetét; 2. allittasson Gssze modszertani utmutatot az egyes
vilagnézetileg és politikailag fontosabb szakok olvasottsaga érdekében; 3. készitsen javaslatot
egy zenei fibkkonyvtar felallitdsara; 4. a konyvtéar szakembereinek bevonasaval vizsgaltassa
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felill a kényvallomanyban talalhato elfekvé anyagot; 5. biztositsa a konyvtar ellatasat meg-
felelo kozlekedési eszkozokkel; 6. a népmiivelési alland6 bizottsaggal egyiittesen vizsgalja
feliill a konyvtar szervezeti felépitettségét, hogy az a f6évaros kozonségének konyvellatasa
céljabol mennyiben felel meg. 7.0

A Févdrosi Tandes népmiivelési allando bizottsaga 1960. december 12-én megtartott
iilésén megtargyalta a lakossag konyvellatasinak megjavitasara egyes szakszervezeti konyv-
taraknak a teriileti kilesonzéshe valo bevonasat, valamint a Févérosi Szabo Ervin Konyvtar
szervezeti valtoztatasaira vonatkozé javaslatot, s azt elvben elfogadta. Felkérte a népmiivelési
osztalyt, hogy mindezeket az érdekelt szervek bevonasaval részleteiben is dolgozzaki és bizto-
sitsa a terv végrehajtasahoz sziikséges anyagi eléfeltételeket.

A keriileti tandesok rendszeresen foglalkoztak a keriileti konyvtarak problémaéival,
kozos rendezvényeket, kiallitasokat szerveztek és megbeszélték a konyvtarak munkaterveit,
gyakran nyujtottak segitséget uj konyvtarhelyiségek biztositasihoz, ahogy pl. az 1. keriilet-
ben, a IX. keriiletben, vagy Cinkotan, ahol egy sajatkezelésti allomas helyiségét a tanacs
tarsadalmi er6k mozgositasaval biztositja. Kozségfejlesztési alapbol juttatott konyvvésarlasi
tdmogatdsuk tobb mint 450 000 forint wvolt, 104 000 forinttal (309%,-kal) tobb, mint
a korabbi évben. A beszdmolé évében a keriileti tendesoktol a kizségfejlesztési alap terhére
konyvvasarlas, épitkezés, beszerzés céljaira osszesen 750 000 forintot kapott a fibkhalozat.

A konyvtar olvasoival valo kapesolat elmélyitése és az olvasok tarsadalmi tamogatasa-
nak biztositisa érdekében tervbevettitk egy kozponti tarsadalmi tanédcsadotestiilet létre-
hoz4sat. Tobb keriileti konyvtar mellett mar miikodnek hasonlo tanacsadd testiiletek,
amelyek — kiilonosen a rendezvényeknél — sok segitséget nyujtanak.

A konyvtari munka tovabbjavitasdra sok eréfeszitést tettiink. Az igazgat6i tandcs
rendszeresen foglalkozott a konyvtari munka elméleti kérdéseivel és a gyakorlati megoldasok
lehetdségeivel. A munkatervek, kiadvanyok, a propagandamunka egyes megadott feladatai
mellett megtargyalasra keriiltek olyan kérdések, mint az olvasoszolgélat f6bb elvi problémai,
az ismeretterjeszté irodalom forgalménak novelésérdl készitett jelentés, kiilfldi tapasztalat-
cserék eredményei, stb. A keriileti konyvtarak osztédlyanak modszertani munkajahoz sok
segitséget nyajtott konyvtarunk kozlonye, a Konyvtdre Hiradé is, amikor hasabjain soroza-
tosan jelentek meg a konyvtéari munka elméletére és gyakorlatéara vonatkozo cikkek konyv-
tarosaink tollabol, melyek jelentds segitséget nytjtottak egyes helyi kezdeményezéseknek
a halézatban valo tovabbterjesztéséhez. Az olvasoszolgalati munka megjavitasa érdekében
rendeztitk meg augusztus 31-én konyvtari kollektivank egyik legérdekesebb és legfontosabb
vitajat: az olvasoszolgalati ankétot.

Jelentésen novekedett a szabadpolcrendszerii keriileti konyvtaraink szdma. Ma méar 15
olyan konyvtarunk van, — a 2., 11., 13., 14., 15., 17., 18., 19., 21., 22., 27., 28., 35., 37. és
44, sz. konyvtarak — amely nagyszdmu konyv valogatasat biztositja olvasdinknak. Eddigi
tapasztalataink — megerésitve az errevonatkoz6 kiilfoldi tapasztalatokkal — azt bizonyit-
jak, hogy ez a moédszer t6bb iddt biztosit a konyvtaros érdemi munkéja szaméara és a jol
elévalogatott szabadpolcok nagy segitséget nyujtanak a kényvajanlashoz.

Propagandamunkdnk eredményes eszkozei lettek az annotalt ajanloalbumok, az ajanls-
plakatok, sth. Igen eredményesek a konyvtarunk altal rendezett vandorkiallitasok is, ame-
lyek a f6varos legnagyobb ipari iizemeiben — Csepelen, az Ikarus gyarban, a Ganz-MAVAG-
ban, a MOM-ban, a Gdbor Aron Vaséntodében, a Beloiannisz gyarban, a Majus 1. ruhagyar-
ban, stb. — sikeres politikai és irodalmi propagandaeszkozzé valtak.

Uj konyvtarat 1960-ban sem nyitottunk, 23-r61 31-re gyarapodott azonban a sajatkeze-
lésti konyvdllomdsaink szama. :

A beszamolé iddszakaban tobb j keriileti konyvtar megnyitasat készitettitk els. Meg-
nyitas el6tt all6 konyvtaraink: a Liszt Ferenc téri gyermekkonyvtéar, a Sallai Imre utcai
gyermekkonyvtar és a Kerepesi uti kiilon elhelyezett felnétt- és gyermekkonyvtar. Hossza
1d6 ota eloszor 1960 nyaran nyitottunk wujra Gn. parkkonyvtarakat.

Tébb nagy konyvtarunkat modernizdltuk, ill. koltoztettiik 6j helyiségbe. [gy az tjpesti
(28. szamu) konyvtarunk igazan reprezentativ, modern kényvtara lett f6varosunknak
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Hasonloképpen megszépiilt a 44-es, a 2-es, a 19-es és a 27-es konyvtar. Kisebb mértékii
fejlesztés uigyszolvan minden konyvtarunkban tortént. Konyvtarunk technikai fejlédésének
jele az 1960-ban kapott Rominor-tipust sokszorositogép.

A Févarosi Szabo Ervin Koényvtar az utobbi évek meggyorsult fejlodése ellenére is
még sok tekintetben elmaradt és sok nehézséggel kiizd. Mindez megmutatkozik a keriileti
konyvtarak tobbségének helyiségviszonyaiban: elégtelen teriiletii kolesonzd-helyiségekben,
szlik raktérakban, meg nem felel6 olvasohelyiségekben, sth. A polcok tulzstfoltsaga a konyv-
tarak nagy tobbségére jellemz6. Nemesak a kinyvek tisztantartasanak eszkozei hianyzanak,
hanem gyakran még az olyan minimélis sziikségleti cikkek, mint székek, szekrények, aszta-
lok is.

Hasonlo nehézségeink vannak a személyi létszdm tekintetében. Keriileti konyvtéaraink
dolgozoi tulterheltek a konyvtari munkéaban, kiilonésen az 6szi és téli id6szak megnivekedett
forgalmaban és létszamuk nem emelkedett a forgalom nivekedésének ardnyaban.

A beszamolo évében fels6bb hatosbgaink 16 fonyi létszimemelést engedélyeztek, mely
enyhitett valamit személyi probléméainkon. A beszamol6 évének végén 1 létszamokat kap-
tunk a konyvkotészet és a javitomiihely szaméra is.

Személyi vonatkozast esemény konyvtarunk életében, hogy felettes hatosagunk Tyroler
Gyula elvtars igazgato helyettest — aki addig ideiglenes mindségben toltotte be ezt a funk-
ciot — véglegesitette beosztasaban.

A beszamol6 évének elején ment nyugdijba Szelestey Gyuldné elvtarsnd, a keriileti konyv-
tarak osztalyanak vezetéje; utéda az osztaly vezetésében Dobos Piroska elvtéarsnd. 1960
végén ment nyugdijba T'iszay Andor elvtars is, a bibliografiai osztaly vezetdje.

A beszamolo évében konyvtarunkat sok kilfildi vendég kereste fel. Januarban
dr. Walther Peinsipp, az Osztrak Koztarsasag magyarorszagi kovetének tarsasdgaban meglato-
gatta konyvtarunkat dr. Josef Stummooll, a bécsi Nemzeti Konyvtar igazgatoja. Februarban
Hon Don Cser elvtars, a Koreai Népi Demokratikus Kéztarsasag magyarorszagi nagykovete
kereste fel kozponti konyvtéarunkat. A nyar folyaman avarséi Varosi Konyvtar 11 konyvtarosa
adta vissza konyvtarosaink el6z6 évi lengyelorszagi latogatésat. A péarizsi Bibliotheque
Nationale csoportvezetdje Mlle Marguerite Courtois, az UNESCO budapesti kiadvanycsere-
konferenciaja soran latogatott el a Szabo Ervin Konyvtarba. A beszamold évének végén
Jaroslav Sluba és Jiri Vanek plzeni konyvtarosok és Haldsz Piroska, a roméniai Magyar
Autoném Tartomany kényvtaranak igazgatoja latogatta meg konyvtarunkat. Ugyancsak
1960-ban lattuk vendégiil az NDK kényvtaros delegiciojat, Briickman elviirs minisztériumi
konyvtariigyi osztalyvezetd vezetésével.

A Fovarosi Szabé Ervin Konyvtar dolgozoi 1960-ban t6bb orszdg kinyvtdrait ldtogattdk
meg. Lux Ldszloné az NDK Konyvtartudoméanyi Intézet, a Zentral Institut meghivasara
utazott Berlinbe. Kényvtari tapasztalatairol az igazgatoi tandes iilésén szamolt be. A Német
Demokratikus Koztérsasag berlini Varosi Konyvtaranak oktoberi ..Unnepi Hetére” egy
dolgozénkat meghivtak tapasztalatcserére. Konyvtarunk Dobos Piroska elvtarsnét killdte
ki, aki konyvtarosi tapasztalatairol az igazgatoségi tandesban és a konyvtérosok kirében
is beszdmolt. Mas kinyvtarosaink — részben maganutazas keretében — a Szovjetunioba,
Bulgariaba, Lengyelorszagba, Olaszorszagba, Ausztridba, Franciaorszagha és Svajcba utaz-
tak és élménybeszamolod keretében, tovabba a Kényvtari Hirado hasabjain szamoltak be
tapasztalataikrol.

A magyarorszagi konyvtari tapasztalatcserék szdma kisebb volt. Latogatast tett
konyvtarunk négytaga brigadja a békéscsabai megyei konyvtarban, melynek munkéjat
részletesen ismertették konyvtarosaink el6tt.



I. A KOZPONTI KONYVTAR TEVEKENYSEGE

A KOZPONTI KONYVTAR FOBB ADATAI:

i 1959 1960 i
Allomany (konyv- és egyéb konyvtari egység) db! 587 231 602 835
Beiratkozott olvasék szamal .................. ‘ 11 844 12 210
Kolesoznok és helyben olvasdk szama ......... 102 721 108 766
Kolesonzott és helyben olvasott konyvtari egy- ‘
SEQOKBZAMNA < o0 S e e w3 e b He 8 e ; 231 554 248 402

1 Ar olvaséterembe beiratkozott olvasokkal egyiitt

A kozponti kényvtar konyvallomanya és konyviorgalma
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Feldolgoz6 munka

Szerzeményezési terviinket jelentékenyen megvaltoztatta az a korilmény, hogy a
tokeés orszdgokbol megrendelt devizaigényes konyvek 1960-ban nem érkeztek be. Ezért az
eredeti vésarlasi keretosszegh6l az utolsé évnegyedben 100 000 forintot atengedtiink a
halozat konyvbeszerzése javara. Ennek a ténynek a betudasaval évi pénziigyi terviinket tel-
jesitettiik, jollehet, osszetételében erés modosulasok keletkeztek. A kézpont részére torténd
konyvvasarlasok kozel 84 szazalékra tervezett aranya a teljesitésben csak 68 szazalékos
tényaranyt mutat; a halézati konyvvasarlasoké 1,6 szazalékrol mintegy a tizszeresére,
16,75 szazalékra ugrott.

A szocialista orszagokbol véaséarolt konyvek terén teljesitettiik a tervet, forintésszegben
azonban — a szovjet konyvek olesosaga kivetkeztében — nem hasznaltuk ki az eléiranyzott
keretet.

A belf6ldi konyvek megniévekedett atlagéra (13,80-rol 23, — forintra) azonos keretosszeg-
b6l kevesebb konyvtéari egység vasarlasat engedte, mint tavaly. (Az atlagar nem a konyv-
dragulas mellett bizonyit, hiszen fiigg a mindenkori szerzemény — albumok, enciklopédiak,
bibliofil diszkiadasok, sth. — jellegétol is.)

A csckélyebb szamu beszerzés ellenére is emelkedett azonban a monografikus mfivek
gyarapodésa. Ugyanakkor az oles6bb egységaru kisnyomtatvanyok beszerzése a felére esett.
(Az 1959-es 8762-rél folyd évben 4776-ra.) A kiilongyiijtemények osztélya a beszamold id6-
szakdban az értékesebb egységek beszerzésére fektette a fésulyt, a korabbi évek sokkal
nagyobb mennyiségli fénykép, roplap, kotta, sth. beszerzésével szemben.

A kozponti kényvtar gyarapodasa szarmazas szerint



|

A LELTARI GYARAPODAS MEGOSZLASA SZARMAZAS SZERINT

1959 | 1960 1959 | 1960
Szérmazis
: darab szdzalék

INARATIAgY M= RS A g SR LR 17 793 10 538 70,9 66,2
A Tanielchesera el S I e e Tt e 2 205 1526 8,8 9,7
KD teles DBIIATIV S = .o ot i0e s diale a e et 1 226 944 4,9 5,9
UjsAgBZEIVENY  oiivveevnnoeiesoneonsoons 1 837 1225 72 7,6
INeMNZOE KODY VAP o000 0ie oocs vio e cabiSine o o 2072 1689 8,2 10,6

Egyiitt 25 133 15 922 100,0 100,0

Az oOsszes leltari gyarapodas csupan 639,-a4t tette a korabbi évinek.
A KOZPONTI KONYVVASARLAS*
1959 1960
Ft
Belfe'di |  Kilfoldi Egyiitt Belfoldi |  Kulfoldi Egyitt

KONYN nvaisres Sos sivis 189 909 305 778 495 687 169 279 268 259 437 538
FolySirat ..c:. Sosnve 26 441 66 020 92 461 28 165 69 091 97 256
Dia-hlm ), cooe e s, 1 746 — 1746 1132 60 1192
Osszesen ........... 218 096 371 798 - 589 894 198 576 337 410 535 986
Darab ill. éofolyam:
ROV 2 vt ohiies e 13 793 3118 16 911 7 366 2 804 10170
Folydirat .. .- i sais 359 336 695 512 418 930%**
Digfilm = s v 164 — 164 104 6 110

* A hdlézat részére vésirolt konyvek adatait 1. a ker. konyviaraknal .
** Az el6fizetésen kivill e szdm az év kozben vasarolt (antiqudr, stb.) folydiratok szdmét is magdban foglalja.

A kozpont vésarlasi osszege 109,-kal csokkent az 1959. évi osszeggel szemben.
A csokkenés itt nagyrészt a konyvekre esik, ezzel szemben a folyoiratokra juto elofizetési
osszeg 5Y-kal emelkedett.

A KULFOLDI VASARLASOK MEGOSZLASA

* Ehhez jdrul a Szovjetuni6boél vasarolt 6 db diafilm 60,— Ft Osszértékben.

1959 1960
Osszeg (Ft) Szocialista Kapitalista Szocialista Kapitalista
Egyitt Egyiitt
orszaghdl orsziaghol

RONYVR, o}, e 46 380 259 398 305 778 69 425 198 834 268 259
Folyéirat ........... 13 237 52 783 66 020 13 863 55 228 69 091
Osszesen ........... 59 617 312 181 371 798 83 288* 254 062 337 350*
Darab ill. évfolyam

KORYVG o s ieher e it ros 1090 2028 3118 1 348 1 456 2 804
Folybirat . J. <o oiisies 142 194 336 1 148%* 270  418*




A kiilfoldi kényvvasarlasok terén a szocialista orszagokbol vett kdnyvek osszértéke
509,-kal emelkedett, ugyanakkor darabszamuk 249-kal nétt (a szovjet konyvek atlagara
18,50 Ft, a népi demokratikusoké pedig 72,— Ft volt els6sorban az albumszerii konyvek
magasabb arai kiovetkeztében.) A kapitalista orszagokbol tortént konyvvasarlas osszege
23 %;-kal maradt el az elmult év megfelel Gsszegétil (a nyugati orszdgok konyveinek atlagos
ara 136,50,— forint volt).

A kozponti kényvvasarlas megoszlasa

A KOZPONT ALLOMANYA GYUJTEMENYENKENT*

Gy(jtemény 311?i53iloxru{- : 2 dlloma
Sromany gyarapod4s l csokkenés l)??} n;u_
Monogratilus Taktar ,.cuveswdossiie waaas oales ! 216 036 10 520 I 779 225 777
ROPIOBIKE o501 5 573 oS e e oo 076 o B o f 70 436 1138 | 838 70 736
KOMKDRYVEAL | oo i vy e oo aa e s 1 799 — 3 796
Budapest-gyljtemény .........¢cci000uvisonnn | 40 344 1195 38 41 501
L (1 W 7 e o S R S s ‘ 264 - 7 257
RODILAEEYIIEOMONY, oo ihvisuis e oo vaals araeias 35 043 1680 14 326 22 397
SZULY-EYOILOMONY o 5yics visroras srbrvroiins sravarig storsiass 6011 — 4 6 007
Konyvészeti-gyQjtemény ........coivvvvivnnnn | 6079 163 3 8 239
Konyvtartani-gyljtemény .................... 5358 21 - 5379
Konyvritkasagok gytljteménye ............... 9 982 136 1 10 117
Ballagi-gylijtemény .........ccevenneecennnns 4 840 - - - 4 840
ZATG Py BIteImMenY: i, .. ttiician siviteisl sierimrreist 935 — - 935
KOOty OJLOMIONNE, . o ool syathiats divisrersiss sdiatea saie 173 11 184 -
Ko2p. -duplumsPaktar ... 80k e voliie v 23 806 11 115 329 34 592
OBSIOEBN KONV =1y i s viediis v A SR S e e 27 422 106 25979 16 512 431 573
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(folytatds)

* A hal6zati raktdrak adatai nélkill (ezeket ldsd a keriileti kényvtarakndl).

A kényvtari allomény tiszta gyarapodésa a beszamolé idészakanak végén az egy év
el6tti allapottal szemben 15 604 db, vagyis 2,5%,. Az egyes gyfijtemények gyarapodésanak
(32 116 db) és esokkenésének (16 512 db) magas szdma a belsé athelyezések kovetkeztében
alakult ki. A f. évben végzett Osszes belsé athelyezés 16 194 kotetre terjedt ki, amelynek
oroszlanrészét a ropirat-gylijtemény rendezése (az anyag egyrészének athelyezése, numerus-
currenshe rakasa) képezi. Az R-gyiijteménynek ez a rendezése a feldolgozé osztaly hatéaridd

elott elvégzett egyik sikeres nagy-feladata volt.

A nyilvanos szolgalat dolgozoi folyamatosan végzik a kozponti konyvtér magasszinvona-
Iu kézmiivel6dési anyagéba bele nem ill6 szépirodalmi miivek selejtezését. Ennek alapjan

kiemelésre keriilt a beszamolo iddszakaban kb. 180 mi.
A LELTARI GYARAPODAS MEGOSZLASA SZAKOK SZERINT

Cembsia oy 1958, XTI e

- dllomany | oo podas l csokkenés I ‘}{‘}'{f‘g 4
RO 88 AT 70 20 ¢ ot ol ln a5 st ot revesaie s 295 120 — 415
WOrKBPEYOItomMOnY . 0 S iinis st i s s anime's 970 15 — 985
Bp:. knsnyomtalivany' . . < s qeise sl safenits 106 220 4776 — 110 996
B WERERERINENT .o oo s Lo s v ssodsias s 49 262 1225 —L 50 487
Zenel gYUJLeIOnY o, coos oaia/oss oiatareis o aioissalvia s 8 378 1 — 8 379
Ogzesen Kvt. ogYSAE .. .uiveicws e sdiaston siaies 165125 6137 == 171 262
Mindissze VE: CEYEER: ..o o 08 .5 sl n sToela/sinn 587 231 32 116 16 512 602 835

t Athelyezés, ujsagszelvény, duplum, kisnyomtatvany stb. nélkiil

19500 | 1960: 1959 | 1960
Szak
darab szdzalék
0 AHAlaMoB MIAVEK s i e v i b O s 1624 1239 17,6 15,1
1 BOICREIBY o SN st i v G S P e e a g 203 216 2 2,6
2! VARSI Ir0dalom 55, oo s semeis s i s caltids 65 78 0,7 1,0
3 'Igilb'sgldalomtudomAny e e e L (1900) (1985) (20,6) (24,2)
ol:
3K Marxizmus—leninizmus ................... 187 177 2,2 2,2
80 B20CIBIORIA. ;7 5 sin vacie s e s 423 449 4,6 5,4
B B R I e e e e e e 45 54 0,5 0,7
82 Paltfika',. . x o i s e s e AT 634 599 6,8 72
33 Szocialpolitika ......... o g W ALt A s 8 sieTs 78 119 0,8 1,5
T e S s o (B I e 88 105 0,9 1,3
35 KOTICAZEALAR 5 iitlu s olael siatdintalare s aissalmin sl 40 48 0,4 0,6
36 Tarsadalmi tevékenység .................. 7 22 0,1 0,3
A T R D IR N, b i o e 95 97 1,0 1,2
88 . BO20a708800 o bl st i e o e el 246 281 2,7 3,4
B N EDIAYZ L i e i sl bR s b d e 57 34 0,6 0,4
& NelIVEUAOIANY: - v vairas s siod suicsmaiarn sreiasic s 188 122 2,0 1,5
5 TermeszettudOmANY: oo caawit ss = o msis oo sisiasia’s 305 282 3,3 3,4
6 Alkalmazott tudomény ................... 303 313 3.3 3,6
) T e e RSN S8 961 872 10,5 10,5
8 In0AalOT <o i niaels s - oieoia araroree sretarabalsie i 4 1655 1610 17,9 19,5
Ebbél:

SZOPIPOdATOIN. o viaerales Ssisrorsidaiaian atedawioioisdie (1354) (1305) (14,7) (15,9)

9. Tortenelem .. ... des covees AT SRS 806 522 8,7 6,4
GACROIAPAYZS L oioied Suevinlote slo simaiaap s lors ofats ane 2. 488 398 5.3 4.9
g DL T e SR o P R BT R 730 582 7,9 7,1
QRETERANT Sh s Aive e f B SR s el Sl R 9228 8176 100,0 100,0




A szerzeményezés aranyaiban kisebb mértékii eltolod4asok mutatkoznak. Mindenekel6tt
a tarsadalomtudomanyi konyvek aranya nivekedett: a szerzeményezett miivek egyotodérdl
csaknem egynegyedére. A miivészeti kinyvek ardnya — amely a multhan nem egészen
indokoltan &llandéan emelkedett — véaltozatlan maradt. Novekedett valamivel a beszerzett
szépirodalmi miivek aranya is. A torténelmi miivek — amelyek szerzeményezése a tarsadalom-
tudoménnyal egyiitt profilunkba vag — nemcsak abszolut szamban, hanem ardnyaiban
is csokkentek. »

ALLOMANYGYARAPODAS MEGOSZLASA NYELVEK SZERINT

1959 I 1960 1959 1960
darab szdzalék

Magyar' ;¢ st o 3638 3264 39,4 40,0
OPOBZiny ol 5181 ororalstals siles 1027 956 11,2 11,8
1) 11(:) AR L 2019 1793 21,8 21,9
ADEOIN TS Gale s aareiaints 1082 973 11,7 11,9
R ANCIR e o arainte sas 1105 802 12,0 9,9
OIABZE . 50 e eeiaaes 168 225 1,8 2,8
Lengyel: .w)daiaiemirasie 14 27 0,2 0,3
Csehszlovadk ......... 47 4k 0,5 0.5
RomMaN .. lscsbanis 14 15 0,2 0,2
BOIZAR" oo seicrmaeias 4 6 0,0 0,0
0 DRt DR SRR o, o 2 110 71 1,2 0,7
Osszesen ............ 9228 8176 100,0 100,0

A KURRENS FOLYOIRATOK ES HIRLAPOK MEGOSZLASA
SZAKOK SZERINT

Szak ! 1959 1960
0 186 200
1 7 11
2 8 8
3 244 246
4 13 11
5 30 32
6 29 24
7 55 58
8 39 42
9 27 24
Osszesen . ... . 638 656

* A 656 megrendelt periédikabol folyéirat 601, napilap 55 volt.
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A KURRENS FOLYOIRATOK ¥S HIRLAPOK
MEGJELENESI HELY SZERINT

195 | 1960
Orszag
darab

Magyarorszag ......... 225 245
Szovjetunié ........... 67 69
Kina' i, J.' e s 6 5
Roméania .......... ore 17 18
Csehszlovakia ......... 14 15
BURATIA <~ 0s Sk s e 9 8
Lengyelorszag ........ 6 6
AIDATIA, s s 315w Gk ol o0 3 1
Vietnam ', oo cveis o5 e 1 2

Német Demokratlkus
Koztarsasag ........ 50 53

Koreai Demokratikus
Koztérsasag ........ 2 2
Jugoszlavia ... ...y 1 11
AURIA: . .5 abrtios s 30 28
DEAT. o s itk 48 42
Franciaorszag ......... 54 I 57
Német Szovetségi Kozt 27 29
ADEZING . T e st 11 1
e [ R S A 14 12
Belgium: . 2. aeinsave A 3
Hollandia .z iukeyax 8 5
Olaszorszag ........... 16 19
Daniars. s onnt st 2 2
SYEAQrszalr . . s b o 1 1
ANSZEPAHA, ook s hieriets 4 2
1500 L e R & 7
Kanada, s M-St i o 1 1
16300 1) AT A e s i I 2 2
Uf-Zéland ..:......... 1 —
OBRZEB0T 7L emarte T 638 656

A megrendelt folyoiratok 37%-a magyarorszagi eredetli s tovabbi, csaknem 289%:-a
szocialista orszagokbol szarmazik. Kapitalista kiadvanyok a megrendelt hlrlapok és folyo-
iratok egyharmada. Ez az arany hasonlé a tavalyihoz.

FELDOLGOZO MUNKAK

1959 1960

Cimfelvétel ............ 13 126 13 758
Ebbél aj cimfelvétel .. 8 735 9 082
Osztalyozas .ccovvvvnnn 13 029 13 667
Ebbé6l 0j osztalyozés .. 8 638 8991
Kataloguscédula sokszo-

POBIEAB! %y datslors s saeiare 128 930 118 615
Kataloguscédula  beso-

TOMAB RN s ool elcislors siviaiors 102 840 95 665
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Katalogusrendszeriink tovabbi javitdsa érdekében a feldolgozo osztdly munkatdrsai
a kovetkezé feladatokat végezték:

A foldrajzi katalogus osztolapjainak terminologizalasat csaknem 1009%;-ig végrehajtot-
tak. A betiirendes (szolgalati és olvasoi) katalogusunk tagoltsagat 6243 valasztolap beikta-
tasaval fokoztak. 1729 felesleges kataloguscédulat emeltek ki. A eirill — latin kereszt-
utalokkal kiilonbdz6é bet{i-irastu katalogusunkat kolesonos kapesolatba hoztdk. (4139 cédula
készitése.) Helyszamkatalogusunkat 10 320 6j cédulaval gyarapitottak.

A feldolgozé osztaly a keriileti konyvtarak szempontjabol jelentés munkat folytat, ami-
kor a kdzponti cimjegyzék (KC) munkalatait gyors léptekkel a befejezés felé viszi. A tervbe-
vett 12 ker. konyvtar anyaganak lehasonlitasa helyett a beszamolé évében 19-ét hasonli-
tottak le. Ennek a munkanak a méreteire jellemz6, hogy e 19 keriileti konyvtar anyagabol
504 200 cimet hasonlitottak le és 15 032 cédulat gépeltek.

A ropiratgyiijtemény rendezése soran a nyilvdnos szolgdlat dolgozét a katalogusokbol
kb. 50 000 érvényét vesztett R-jelzetii cédulat szedtek ki. A szakkatalogust 7 darab 45 fio-
kos szekrénnyel bovitették, biztositva, hogy 5 évig ujabb atrendezésre ne legyen sziikség.
A folytirat katalogust ugyancsak egy 45 fiokos szekrénnyel lattuk el.

Az archivum részére a propagandaosztdly munkatdrsar 15 631 utalokartont és 2043 lap-
kivagast készitettek el. Ugyancsak folyamatosan jelolték a katalogizalo és a Budapest-
gylijtemény részére sziikséges napilap- és folyoirat cikkeket.

KULFOLDI CSEREKAPCSOLATAINK A KOVETKEZOKEPPEN
: FEJLODTEK:

Beérkezett mivek Kildott mivek

Szocialista

Kapitalista

Egyiitt Szocialista l Kapitalista Egyiitt

orszdgokbol I orszdgokba
1959 226 204 430 46 146 191
1960 372 170 542 107 61 168

A kiildott miivek szamaban visszatiikrozédik kiadvanyaink viszonylag kis szama.
Mindazonaltal — kiilonosen a szocialista orszdgokkal — cserekapesolataink bhéviiltek.

Olvasészolghlat
A beszamolo idszakaban a konyvtar nyitvatartési ideje valtozatlan maradt. A kiilon-
gyijtemények olvasotermét a nyar kozepéig renovéltak. Ez akadélyozta az olvas6forgalom
fejlodését.
A kozponti kényvtar olvasoszolgalatanak fobb adatai:

A BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

1959 { 1960
A kolesonzobe beiratkozott olvasék ............ 8 268 8 452
Az olvasOterembe beiratkozott olvasék ......... 3576 3758
Az oOsszes beiratkozott olvasé ................. 11 844 12 210
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A konyvtar kozpontjaban csak 1961-ben vezetjiik be a naptari évre sz6l6 beiratkozast;
ezért mindkét évi szam a folyamatos évi beiratkozottak mennyiségét jelz.

A KOLCSONZESRE BEIRATKOZOTT OLVASOK FOGLALKOZAS SZERINTI MEGOSZLASA

- 1959

|* 1960 195 | 1960
Foglalkozds
szadm szerint szazalékban

MO, I B i Rt L elerer TR e e e 865 795 10,5 9,4
ST A SRR T O DA o VRS SUSMPIE N 2 e 17 18 0,2 0,1
POAagORUE. o i 5 M ween sarepe B oSttt 468 557 9,7 6,8
Egyéh rtelmissgi . .....uveivernnenovosssesa 1790 2005 21,6 23,8
Alkalmazottak és tisztviselok ................ 2343 2066 28,4 24,4
Egyetemi és fiskolai hallgaték .............. (1219) (1266) (14,7) (14,9)
BBboL: joghalatls . .. Etmaia. .. oo 48 56 0,6 0,7
orvostanhalgats ... i . cesaens st 322 213 3,9 2,4
DOIBRAEEMEL . . o R O e s o s e S 382 537 4,6 6,5
TOOREONT S v o s e Tastatiso ) S sl Ak g 98 114 1,2 0,8
természettudomanyi hallgatd ......... 77 70 0.9 1,0
kozgazdasagtudomanyi hallgato ...... 63 86 0,7 1.8
egyOBVIRIERLOK. .0 ol s, . . emnalanii 229 190 2,8 2,2
KoOzEpiskolBEI BN 1. ..oco a's o o8l ot acniasainirn’ aieionm 5o 308 369 3,7 4,4
IDATIEEANUIO R R (s R e e e e biatenole A 48 46 0,6 0,6
yugdijas a0 . STRa Y, . S 621 941 7,5 111
R BT AT AT s R e m S e e, 221 199 2,7 2,3
) e o S e O e e R ooy Mot T 368 190 4,4 2,2
OBBZBRAT - s e s S A o Do e et 8268 8452 100,0 100,0

A kolesonzésre beiratkozott olvasok szadmat vizsgilva felt{inik az értelmiségiek, s kozot-
tiik is a pedagogusok szdmanak emelkedése. Erdekes jelenség a nyugdijas olvasok szaménak
emelkedése — ugyanakkor a munkas és alkalmazotti, tisztviseloi foglalkozasu olvasok sza-
manak csokkenése — ami osszefiigg a nyugdijasok szaméanak 1960-ban bekovetkezett jelen-
tékeny gyarapodasaval. Mint latni fogjuk, a nyugdijasok ardanya a halozati olvas6létszam-

ban is jelentésen novekedett.

A pedagogusok, mas értelmiségiek és az egyetemi, foiskolai hallgatok az egész olvaso-
létszdmhoz viszonyitott aranya az 1959-es évi 429%,-r6l a beszamolo évében elérte a 45,5%-ot,
vagyis erdsen megkozelitette a beiratkozott olvasok felét. Az olvasoterembe beiratkozott

olvasokat figyelembevéve, ez az arany tovabb novekszik.

A KOLCSONZOK ES HELYBENOLVASOK SZAMA

1959 l 1960
KOlesbnzOk 828ma ¢ NS EAL oo curniore i 400k 34 610 35 437
1§17 13 o SN | AT~ (TRIY BT AL5 35 et e B L 100,0 102,5
HelybenolyvasOk 8z4ma. .........c0cseveeeacens
OIYREOtareiBON ., il0i5 0 0 0 os otitesisiarattotssaufore 36 180 38 134
FolvGirat-0LvaaOhaN - . ;i % jiidlnb sobimichis shte s 29 939 33338
Kiiléngyijtemények-olvaséban .............. 1 992 1857
CIBBLEEON ., oC s e s i A s o Fass 68 111 73 329
L e S O A SRS e 100,0 107,7
Eglyiittesen .................................. 102 721 108 766
AR s 5 o o RIS b s S e e et 100,0 106,0
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munkas értelmiségi  fisztviseld eguetemi nyugdias  egyéb
alkaimazott  hallgato

Kozponti konyvtarba kolcsonzésre beiratkozott olvasék megoszlasa

Az egy beiratkozott olvasora esé kolesonzések szama a kozpontban (vagyis az 0n.
olvasdsi intenzitds) a kovetkezé volt:

1959-ben 42 eset,
1960-ban 41 eset volt.

KOLCSONZOTT ES HELYBEN OLVASOTT KONYVTARI EGYSEGEK

SZAMA
1959 1960

Kolesonzott kotetek szama ............ 76 805 78 795,—

Index:, s 080 B s s TRl ORI Ll Rronks 100,0 102,9
Helyben olvasott konyvtari egységek:

Olvas6teremben, kényv ............. . 51 980 42 807

Folyoéirat-olvaséban hirlap, kotet ....... 6 387 9 037

Folyoéirat-olvaséban hirlap, kurrens ..... 80 242 88 396

Kiilongytjtemények olvaséban koényv .. 10 270 6971
Kiilongyijtemények olvasoban kisnyomtatv. 3470 1971

Kiilongyiijtemények olvaséban egyéb

KONYVLATL BZYSEZ & o iivs sis v eienls sos0e s 2 400 20 425
Osszesen EvE. egys8g .. vsvesan ainoi s soe 154 749 169 607

TRACK svevccnsrara efals pialivlia: o aravaisis alirorstone) ocoloiass 100,0 109,5
Do 6 R | e o TR S R e 231 554 248 402

ENTOX: ¢ omvovelalivedohes oot elmsiviotooraforsioistohafosshs 100,0 107,6
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Az olvaséteremben mutatkozé kényviorgalom-esikkenés nem teljesen redlis, mivel
az 1959-ben megallapitott forgalom adatainak jelentékeny részét (40 100) becslés alapjan
allapitottuk meg, s igy ez adatok nem megbizhatok. A kiilongyiijtemények olvasojaban
tortént egyéb konyvtari egységekben jelentkezd nagymértékil forgalomemelkedés abbol
szérmazik, hogy a kiilongyfijtemények osztalya segitséget nyujtott a Miicsarnokban meg-
rendezett plakat-torténeti kidllitdshoz, tovabb4 mas intézményeknek is kolesonzott pla-
katot.

A kozpontban egy beiratkozott olvaséra esé kolesonzott kotetek szama (az un. olvasdsi

dtlag)

1959-ben és 1960-ban egyformén 9,39% -volt.
1960-ban egy-egy kolcsonzésre 2,2, egy-egy olvaso- és folybirattermi latogatéasra

2,3 konyvtari egység olvasisa jutott.

A KOLCSONZOTT KOTETEK MEGOSZLASA SZAK SZERINT
(Reprezentativ adatok alapjdn)

1959 | 1960 1959 | 1960
Szak
darab szazalék

0 Altalanos miivek ................ccoiun.n.. 103 96 0,6 0,6
I T L . O e Ay AT 889 733 5,2 b4
2 Vallds] Arodalom ... c.c..cceicoe Haieaie saioalsiore sie 365 432 2,1 2,6
3 '}Eili)sgfialomtudomény .................... (2457) (2231) (14,4) (13,7)
3K Marxizmus—leninizmus ................... 252 254 1,5 1,6
S0UBZ00I0lGRTA 5ii 5550 S s hua b oot g o b 497 494 2,9 3,1
ST SIAUISZICAT 0 730 o auinlivie o7 0858 508 =124 15 78 s ore 33 37 0,2 0,2
SEEONEIKR 7 e i cans s o vnila s ors 3bs s s 0 371 365 2.2 2,2
83 ' STOCIAIPOIILIRA. (4 o0 i ieisivs i o spiis mislatosaie/o 198 166 1,2 1,0
BERGOR. o oinii v aim e s oica sa s mas e smioas b sl 206 188 1,2 1,2
35 Kozigazgatisi o doviieshi dilos &shreeve deids 206 170 1,2 1,0
36 Tarsadalmi tevékenység .................. 22 16 0,1 0,1
B INBVEIES: o .5 o oteistotis ala siais s anie 4 arave R A 174 128 1,0 0,8
38 KozgandaBag »u s it sicnans saiaesas e oons 251 187 1,5 11
B INOPFATZ) i aiiio s siec Wos oo A s rasra s el el 247 226 14 1,4
& NyolvtDGomEDY: (o5 oo s oo sis sie selerals 318 332 1,9 2,0
9 PermeszetiudOMANY, - <o o sisiisio s asisve s 530 482 3,1 3,0
6 Alkalmazott tudomany ..........ce00veene 713 625 4,2 3,8
Za T ARG (R RO R e S R 1187 1165 6,9 7,1
8" IrOdRloNE . il s iits s s e bR el ere 7512 7232 44.0 442

Ebbél: szépirodalom (6696) (6392) (39,2) (39.0)
9 - LOPLONGlem” , 5ol ewinis caislahisnia ~aleiste s istess 1142 1144 6,7 73
01 BOLATATZE oo Bl st aras tiethieia/s aratain s aiaisiatala 837 846 4,8 9.2
08 HIGRIEE ", e S bt RS B, 1035 1038 6,1 6,3
02T 1y A S YL (I T | (T 17 088 16 356 100,0 100,0

A beszamolé évében a kiozpontban kolesonzott kotetek 61%-a volt tudoményos, vagy
ismeretterjesztd irodalom, s esupan 39%:-a szépirodalmi mii. Ez az arany megfelel az 1959-es
évinek.

9 Févarosi Szabb Ervin Kényvtsr Evkdnyve VIIT. 1960. — 35 17



A kozpontban koélesonzott kotetek megoszlasa

A KOLCSONZOTT KONYVEK NYELV SZERINTI MEGOSZLASA

(Reprezentatiy adatok alapjdn)

| e : 1959 ' 1960 1959 l 1960
Nyelv T ——
1 darab szazalék

Magyar ............. Moz | 11127 { 70,2 | 68,0

| HOP0BZ} 3. vt et 7 84 | 0,5 1 0,5

| INSEaGE. <. .ol s o frnsos 2519 2642 | 147 | 162

RV (hde Bt g 1252 1269 | O . 91 g
BPAUCIA « ivde citmns 153 970 _ | 56 .| 59 |
OMBE 5. < vihe ciwmiss ; 958 | 108 | 0,9 0,7
T e K ‘ 145 | 156 | 0,8 1,0

| ! 1
2 i B
Osszesen ............ 17 088 16 356 100,0 | 100,0

| \ {

Az orosznyelvii irodalom kis forgalma arra hivja fel a figyelmet, hogy ezen a téren
a konyvtarnak nagyobb olvasépropagandat kell kifejtenie.
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A SZERZEMENYEZES EGYBEVETESE A KOLCSONZESSEL

! 1959 ..., || 1960
Lb o
| st | kblosonaott || SITLOME- | kolosonzott
l kotetek szézilékos ardnya.
Szépirodalom . ....... ’ 14,7 39,2 l 15,9.. |, 39,0
Téarsadalomtudoméany . | 20,6 14,4 T YA 18,7
Térténelem .......... - k1 = p 71
Irodalomtérténet .. ... ‘ 3,2 V4,87 =300 " 5.2
Mivészettorténet . ., .. | 10,5 6,9 10,5 74
Foldrajz ............ } 5.3 4,8 4,9 5.2
IBAAIZ . e oo g o e s 7,9 6,1 70 o 6,3
Bolesglet v accvite o s T 2,2 5.2 2,6 4,4
Természettudomény .. | 3,3 3.1 3,4 3,0 ’
| |

A kozpont szerzeményezési politikdjat megszabja a kozponti kinyvtar profilja, tehat
az, hogy magas szinvonalu kozmiivelédési jellege mellett tarsadalomtudoméanyi és Gjkori

torténettudomanyi alapkonyvtar. A beszémold évében a szerzeményezés legnagyobb részét

a tarsadalomtudomanyi kinyvek képviselték — a korabbi évinél is nagyobb mértékben —,
ugyanakkor a torténelmi miivek aranya jelentosen csokkent. Valtozatlanul magas a miivé-
szettorténeti és novekedett a szépirodalmi konyvek aranya, amely indokolatlannak latszik.
A szerzeményezett és a kolesonzott kitetek aranyanak oOsszchasonlitasa kiillondsen meg-
mutatja a vasarolt torténelmi miivek alacsony szamat, tovabba azt, hogy a miivészettorténeti
munkak beszerzése az igényeknél magasabb. A természettudoményos munkak vasarlasa
és kolesonzése egyensulyban van, bar itt az a feladatunk, hogy megfelelé kényvpropaganda-

val a forgalmat noveljiik. Ezért az e szakba tartozé kényvek vasarlasara is nagyobbh gondot

kell forditani. :

A kolesonzés mellett, — mint a korabbi forgalmi adatok is mutattak — nagy jelentésége
van a Févarosi Szabo Ervin kinyvtar kézpontjaban az olvasotermi szolgalatnak.

Olvasotermu férohelyek.

Olvasoterem 92 il6hellyel (ebbol 22 pothely)
Folyoirat-olvaso 52 iiléhellyel (ebbél 4 pothely)
Reference-olvaso 8 iiléhellyel

Kiilongytijtemény-olvaso 16 ilohellyel (ebbél 5 pothely)

Osszesen: 168 iiléhely

A konyvtar olvasotermel a szolgalati napok tbbbse’gébenl— a .rllyéri holt 1d6 kivételével

— éaltalaban telve vannak, s legtobbszor pothelyek bedllitasa is szitkséges. Nagy hianyossaga
a kozponti konyvtarnak, hogy tudoményos kutatok szaméra - helyhidny miatt — nem
biztosithatok megfelelé kutatoszobak. s A : o
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AZ OLVASOTEREM BEIRATKOZOTT OLVASOINAK FOLGLALKOZASI

MEGOSZLASA
1959 | 1960 1950 | 1960
Foglalkozés
szédmban szézalékban

Munkds: . .. cshiee. 87 80 2,4 2,2
BAPABTE skl e 5 7 0,1 0,2
Pedagégus .......000 53 62 1,5 459
Egyéb értelmiségi .... 199 186 5,6 4,9
Eisztv. és ?lkai:m.h. i ( 139) ( 177 ( 3,9) ( 4,8)
igyet. és f6isk, hallg. 2838 2885 79,4 76,6
Ebbél: jogasz ....... 48 ss) 1, 2,3
orvostanhallg. 1897 2050 53,1 54,4
bolesész ...... 137 155 3,8 4,1
miiszaki ...... 148 158 41 4,2
term.-tud. hallg. 141 177 3,9 4,7
kozgazdéasz ... 106 106 3,0 2,8

egyéb hallg. .. 362 153 10,1 41
Kozépisk. tanul6 ... .. 128 122 3,6 3,2
Ipari tanulé ......... « 85 38 1,5 1,0
Nyugdijes .  ...i00es 38 53 1,1 1,4
Haztartasbeli ........ 12 14 0,3 0,4
b 070y (- M T P 22 134 0,6 3,6
Opazdseny) Fon kol ok 3576 3758 100,0 100,0

Az olvasoterembe beiratkozott olvasok oriasi tobbsége — 83,29, — értelmiségi, illetve
f6iskolai hallgato. Az olvasotermek haromnegyedénél nagvobb részét még mindig az egyetemi
és foiskolai hallgatok toltik meg. Kozottiik is legnagyobb szamuak az orvostanhallgatok,
akiknek népes csoportja az dsszes olvasotermi olvasok felénél is nagyobb részét képviseli.
A beszamolo évében tehat valtozatlanul fennallt az a korabbi helyzet, hogy — mivel az
egyetem még mindig nem oldotta meg az orvostanhallgatok tanuloszoba-kérdését — konyv-
tarunk olvasoterme elsgsorban az orvostanhallgatok tanuloszobajanak funkeiojat tolti be.

Az olvasoterem igénybevétele a pedagbgusok, kutatok részérél azért olyan esekély,
mert a nehezen fegyelmezhetd foiskolai hallgatok kornyezetében nem kivanjak olvasoter-
miinket hasznalni. Az egyéb f6iskolai hallgatok szdma és ardnya viszont azért cstkkent,
mert az allatorvostanhallgatok tanuloszobaja a beszamold évében elkésziilt és 6k méar nem
veszik igénybe olvasotermiinket.

Az olvasoteremben hasznalt raktari kotetek igénybevétele, — melyet elsésorban a
foiskolai hallgatok olvasnak, — kapesnlodik az oktatasi programhoz. [gy magas a marxiz-
mus — leninizmus és a természettudoméanyos anyag olvasottsiga, hasonloképpen jelentés a
mfiszaki és irodalomtudomanyi miivek forgalma is. Az olvasoteremben hasznélt raktari
kotetek koziil magyarnyelvii anyag 62,39, idegennyelvii pedig 37,79, volt. Utébbiban elég
magas (6%,) az orosznyelvii miivek aranya. -

Az olvasoteremben hasznalt kézikonyvek olvasottsagarol idén eldszor készitettiink
— reprezentécios — adatfelvételt. Eszerint legmagasabb a 6-o0s szak (orvostudomanyi kézi-
konyvek és a természettudoményos anyag) forgalma (34,3 %-0s); igen magas az altalanos
jellegli kézikinyvek és a szOtarak olvasottsaga (22,5%). Jelentds az irodalomtorténeti
(13,29,), és a marxizmus—Ileninizmus miiveinek (5,3%,) olvasottsaga. A kizvetleniil az okta-
tashoz kapesolodd kézikbnyvek olvasottsaga tehat tobb mint hédromnegyed részét teszi
kiaz olvasoteremben haszndlt kézikonyveknek.

A folyéiratolvasoban az olvasott hirlapok és folyoiratok tobbsége a napilapokra, altala-
nos folyoiratokra esik (56,1%). A tarsadalomtudoményi periodikak a forgalom 22,4 %-at
képviselik. (Ezen beliil 9,19%-ot a hivatalos és rendeleti lapok forgaima.) E két csoport
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csaknem négyotodét képviseli az Osszes hasznéalt lapoknak. Jelentékeny még a miivészeti
(69%) és az irodalmi (5,49%,) folybiratok forgalma. A folyoirat-olvaséban a legnagyobb mértéki
az idegennyelvii anyag olvasasa, amennyiben az itt olvasott anyag 55,8%:-a volt magyar-
nyelvii és 44,29-a volt idegennyelvii. (21,19, német, 10,89, angol, 6,59, francia és 3,2%,
orosznyelvii.)

Fotomiihely. A mithely kiilsé megrendelésre 150 esetben 4483 forint értékben készi-
tett fotokopiakat; a konyvtar igényeire 4000 képet készitett ugyanannyi forint onkaltségi

~aron.

Tajékoztaté munka

A tajékoztato feladatot a kozpont tobb osztalya végzi, beleépitve munkajaba. Igy a
propaganda osztdly a nagyobb kutatast igénylé reference-témakat dolgozza ki, a nyilvdnos
szolgdlat mindenekeldtt a kisebb és a technikai reference-munkét végzi. A kiilongyiijtemények
osztdlya a Budapest torténetével kapesolatos felvilagositasokat adja. Ezenkiviil tajékoztato
tevékenységet végez a bibliogrdfiat osztdly is.

A propaganda osztaly biztositja még a konyvtéarral kapesolatos hirek tovabbitésat a
sajtohoz, radiohoz, stb.

A propaganda osztdly végezte a fontosabb mozgalmi évfordulokkal kapesolatos tajékoz-
tato feladatokat. [gy a nemzetkdzi nénapra, felszabaduldsunk tizenstodik évfordulédjara,
méjus 1-re, anyadk napjira, a nemzetkozi gyermeknapra, alkotményunk iinnepére és
november 7-re ajanlo versjegyzéket allitott 6ssze, melyekkel a keriileti konyvtarakat lattak el.

JelentGsebb felvilagositast adott az osztaly a kovetkezd kérdésekrdl: a munkésosztaly
vezetd szerepérél, a nemzetkozi munkasmozgalom kiemelkedé mértirjairol, a gyarmati
sorbol felszabadult orszagokrol, azok vezet6ir6l, a magyar famunkéasok sztrajkjairol, a
szocialista orszagok nemzeti innepeirél, a német fasizmus rémtetteir6l Magyarorszagon,
az utopistakrol, a magyar térténelmi regényrél, a magyar export fejlédésérdl, az anya hely-
zete a csalddban régen és ma, a hires nék életérdl, a kunokrél, Batsanyi Janosrél, Dosztojev-
szkij-rél, stb. A fenti téméak némelyikérdl kisebb téjékoztaté bibliografiat allitottunk Gssze.
Az osztaly — a nyilvanos szolgalattal egyiitt — az év folyaméan 23 irasbeli és 557 nagyobb
szobeli felvildgositést nytjtott.

A nyilvdnos szolgdlat dolgozoi mindenekel6tt a technikai reference-szolgalatot latték el.
A kiilonbo6z6 palyazatokhoz, tanulményi versenyekhez, fejlorékhiz, sth. kapesolédva, erdsen
emelkedett a reference- szolgalat telefonforgalma. A forgalmasabb hénapokban napi 25— 30 te-
lefonkérdésre adott az osztaly téjékoztatast.

[rasheli bibliografiai tajékoztatokat éllitott ossze a kozépiskolai tanulményi verseny
témaihoz, a magnetofonra rogzitendé tun. hangos kinyvtar kényveirdl (a Vakok Szovetsége
kérésére), a legtjabb pszihologiai konyveinkrél (a Lélektani Intézet kérésére), a takarékossag-
rol irt konyvekrdl (az OTP kérésére), sth. Marciusban kiilon kézikonyvtarat allitott fel a fel-
szabadulas eseményeirél sz6l6 konyvekbél (a felszebadulds tizendtéves évforduldjaval
kapesolatban.)

A konyvtarlatogatasok vezetését a nyilvanos szolgalat végezte. Kiil- és belféldi vendé-
geinket is az osztaly dolgozoi ismertették meg konyvtarunkkal.

A kilongyiijtemények osatdlya altal gyiijtott budapesti helytorténeti anyag irant egyre
inkdbb megnyilvanul az érdeklédés. Gyakran keresik fel konyvtarunkat az egyes keriiletek
torténetével foglalkozo kutatok, pedagogusok; néha ugyancsak kutaté szdndékkal jelentkezd
uttorok is. Rendszeresen hasznéljak gylijteményiinket az jsagir6k. A felszabadulés tizen-
otodik évforduloja elétt tobb intézmény kereste fel az osztalyt felvilagositésért. Anyagot
adtunk a Budapest Filmstudiénak a ., Tizenot év” eimi filmhez. Adatokat adtunk a szinhazak
megnyitasarol a felszabadulas utan, a Goldberger gyar allamositasirol és fejlédésérdl,
Angyalfold felszabadulas ota tortént épitkezéseirél, a Magyar RAadi6 torténetérsl, a Cita-

;;;;;

A bibliogrdfiai osztdly reference-szolgalatat 141 esetben vették igénybe az év folyamén.
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" Bibliografidk és egyéh kiadvinyok készitése

Kiilonbh6z6 osztalyok vettek részt a konyvtar kiadvanyainak készitésében, szerkesz-
tésében és megjelentetésében. A kiadvanyok nagy részét azonban a bibliogrdfiai osztdly
allitja ossze, illetve szerkeszti; az osztdlyon- és intézeten kiviili szerzok esetében gondozoja
a kiadvanyoknak.

A bibliogrdfiai osatdly dltal készitett (gondozott) kiadvdnyok:

1. Braun Robert a konyvtaros és a szociografus. Osszeall. Porné Varadi Irma. Szakmailag
atnézte dr. Braun Robertné és Tiszay Andor. Bp., Franklin ny. 73 old. B/6 formatum.
(Koényvtarosok kiskonyvtara, 2.) Megjelent okt. 28. 1 000. pld.

2. Szerelem, héazassag, csalad a vilagirodalom regényeiben. Osszedll. Polgar Erzsébet.
Lektoraltak és atdolgoztak Szalai Gyorgy és Tiszay Andor. Bp., Franklin, 1960. 112 old
A/5 formatum. Megjelent febr. 17. 1000 pld.

3. Lenin. Bibliografia sziiletésének 90. évfordul6jara. Szerk.: Ecsedy Andorné — Galiczky
Eva. Bp., Allami Ny., 1960. 80 old. A/5 formatum. Megjelent apr. 16. 2000 pld.

4. Mark Twain. 1835—1910. Osszeall. Polonyi Péter. Bp., FSZEK, 1960. 25 old. Rotaprint
soksz. A /4 formatum. Megjelent apr. 4. 200 pld. (A Févarosi Szabo Ervin Konyvtéar roplap-
bibliografiai 1960. 1.)

5. Lev Tolsztoj (1828—1910). Halalanak 50. évforduldjara. Osszeall. Tobias Aron. Bp.,
FSZEK, 1960. 22 old. Rotaprint soksz. A /4 formé&tum. Megjelent nov. 8. 150 pld. (A Fovarosi
Szab6 Ervin Kényvtar roplapbibliografiai 1960. 2).

Més intézmények k'adasdban megjelent bibliografiai 6sszeallitasok az osztaly munkaja-
ban: Tizenot év (Felszabadulasunk 15. évforduloja a konyvtarakban). — A népi demok-
raciak iinnepei (Késziil6 bibliografiank anyagabol 6sszeallitas). — Fentieket a Kényvtar-
tudomanyi és Modszertani Kozpont 4ltal kiadott ,Modszertani Utmutatok™ — kb. 20—20 ol-
dalas bibliografiai mellékleteként adtak ki.

Elkésziilt és nyomdaban van ,.Az antiklerikalis irodalom népszeriisitése™ cimii 12 ives
kiadvany. (KMK-val kozosen keriil kiadasra.)

A bibliografiai osztdly munkatéarsai a beszdmolo évében a fenti kiadvanyokon kiviil
még az alabbiakon dolgoztak: Magyar t4] a magyar irodalomban; Az europai népi demok-

raciak irodalma; Amerika irodalma; A vilagtorténelem regényekben, Ujkor; Stendhal;
Lev Tolsztoj Emlékkonyv.

A feldolgozé osztaly dltal készitelt kiadvdnyok:

6. Ujabb kiilfsldi szerzemények. (Tudoméanyos és 1smeretterjeszté miivek.) 1959. 4. fiizet.
Osszedll. a feldolgozé osztaly katalogizald csoportja, Gordon Erzsébet vezetésével.
Bp., FSZEK kiad. 1960. Rotasoksz. 123. [6] old. (697 cimfelvétel) 320 pld.

7. Név- és szakmutatdo a FSZEK Ujabb kiilfoldi szerzemények, 1959. 1—4. fiizetéhez.
(sszeall. a feldolgozo osztaly katalogizalo csoportja, Gordon Erzsébet vezetésével.
Bp., FSZEK kiad. 1960. Rotasoksz. 113, [1] old. (568 cimfelvétel) 320 pld.

8. Ujabb kiilfoldi szerzemények, stb. Ossszedll. ua. 1960. 1. fiizet. Bp., FSZEK kiad.

1960. Rotasoksz. 113, [1] old. (626 cimfelvétel) 320 pld.
9. Ua. 1960. 2. fiizet. 109, [1] old. (568 cimfelvétel) 320 pld.

10. Ua. 1960. 3. fiizet. 119, [1] old. (657 cimfelvétel) 320 pld.
Elokésziilethen az 1960. 4. fiizet.
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A Fkitlongyiijtemények osztdlydnak kiadvdinya:

11. Budapest szocialista fejlédése 1945—1949. Bibliografia 1—3 kot. Osszeall. a FSZEK
Budapest Gyiijteményének munkakozossége. Lektoralta: Niederhauser Emil. Bp., FSZEK
kiad: 1960. Rotasoksz. 1—383, [1], 384—754, 755—1147, [3] old. (10 266 cimfelvétel)
500 pld.

Az UNESCO vérosigazgatési esoportja részére késziilt ,,Nagyvérosok” c. nemzetkozi
bibliografidhoz a megfelelé budapesti anyag osszeallitasa, 31 gépelt oldalon.

Elkésziiltek a ,.Barokk Pest-Buda” és ,Pest-Buda a XVIII. szazad koltészetében”
c. kiadvanyok. :

A kiilongytijtemények osztalyanak dolgozoi az 1960. évben a mar kozilt és megjelent
anyagon kiviil, folyamatosan készitették az Osszefoglalo jellegli .,Budapest torténete” c.
bibliografiat. Az év folyamén 23 838 bibliografiai felvétellel szaporodott a gyiijtés s ezzel a
munka megindulasa 6ta elkésziilt bibliografiai felvételek szama 124 699-re emelkedett.
Az év folyaméan az osztaly — figyelembe véve Niederhauser Emil lektor utbaigazitasat —
atdolgozta a bibliografia tematikajat. — A kiillongyiijtemények osztalyanak dolgozoi a be-
szamolo évében megkezdték a ,.Budapest a szépirodalomban™ c. bibliografia anyaggyiijtését;
folyik a Budapest torténetére vonatkozo szoveggyiijtemény elGkészitése s a .,Budapest a képzo-
miivészetben™ és ., Az utcak drzik emlékiiket” c. kiadvanyok készitése.

A propaganda osztdly kiadvdnyai

12. 26 roplap. Fakszimilék felszabadulasunk dokumentumaibél. Bp., FSZEK kiad. 1960.
400 pld. (A megyei konyvtarak részére, az OSZK megrendelésére tovabbi 400 pld.)

13. Elfelejtett konyvek, amelyeket érdemes elolvasni. I. rész. Bp., FSZEK kiad. 1960.
Rotasoksz. 23, [3] old. (37 olvasasra ajanlott mii annotacioja.) (A Févarosi Szabo
Ervin Kényvtar réplapbibliografiaja, 1960. 3.)

14. Konyvtari hiradé. A FSZEK kozlonye. Szerk. Krudy Gyula. 1960. 1—12. sz. Szdmon-
ként 24—30 old. Rotasoksz. Szamonként 250 pld.

15. ,,Olvasta mar?” folyoirateikk-bibliografia. A Konyvtari Hirado melléklete, 1—12.
szdm, szamonként 1 old. Szamonként 100 pld.

16. Felszabadulasunk irodalma. Ajanlé album. Bp., 1960. Rotasoksz. 54 mii annotécioja.
50 pld.

17. A Jozsef Attila olvasémozgalom kényvei. Ajanloé album. Bp., 1960. Rotasoksz. 93 mii
annotacioja. 60 pld. _

18. frok, nagy gondolkodok miivei a vallisrol. Ajanlo album. Bp., 1960. Rotasoksz.
59 mii annotécioja. 100 pld.

A keriileti konyvtdrak osztdlydanak kiadvdnyar

19. A mi konyveink. Cimjegyzék a FSZEK keriileti konyvtarainak konyvéalloméanyabol.
Szerk. Dobos Piroska. Lektoraltak: Tiszay Andor és Tyroler Gyula. Bp., FSZEK kiad.
1960. Franklin ny. A/5 formatum. 184 old. Megjelent dec. 17. 20 000 pld.

20. A FSZEK keriileti konyvtarainak kezelési szabalyzata. Bp., FSZEK 1960. Rotasoksz.
32,7, [1] old. 5 t. (Modszertani itmutato). 100 pld.

21. Utmutato hazank felszabadulasa 15. évforduldjanak megiinneplésére. Osszeall. Széke
Tiborné. Bp., FSZEK kiad. 1960. Rotasoksz. 5 old. (Modszertani utmutato) 100 pld.

22. A FSZEK keriileti konyvtérai gyermekkonyvallomanyainak elemz6 vizsgalata. Osszeall.
Bikéesi Lészloné. Bp., FSZEK kiad. 1960. Rotasoksz. 24 old. (Modszertani itmuta-
to). 60 pld.
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23. . Tiz év az Illatos-uton”. A 23. sz. ker. kionyvtar munkajarol. Bp., FSZEK kiad. 1960.
Rotasoksz. 22, [1] old. 200 pld.

24. LAz elsé évtized Pesterzsébeten™. 10 éves a 27. sz. ker. konyvtar. Osszeall. Erdédy
Ferencné. Bp., FSZEK kiad. 1960. Rotasoksz. 26 old. 150 pld. .

A keriileti konyvtarak osztalyanak munkatarsai a fentieken kiviil még az alabbi kis-
terjedelmii kiadvanyokat, modszertani leveleket, sth. készitették el: Tandcsado gyermek-
konyvtarosok szamara a felszabadulas megiinneplésére; A desiderata katalogus készitésé-
nek modszerei; Utmutato a keriileti konyvtarak alloményellenérzésére; Az olvasoszolgalat
fobb kérdései a keriileti konyvtarakban; Utmutaté az 6szi — téli propagandamunkahoz;
Tapasztalatok a felszabadulasi évfordulo és a Jozsef Attila olvasémozgalom érdekében végzett
konyvtari munkarol; Tajékoztatas a gyermekkonyvtari katalogus gondozasahoz. Kiegészités
a 6-0s és a 7-es szak irodalmébol a gyermekkionyvtarak szdmara (cimjegyzék).

Igazgatosdgi kiadvdnyok

25. A FSZEK 1959. évi jelentése. Bp., 1960. Rotasoksz. 80, [1] old. 80 pld.

26. A FSZEK 1960. évi munkaterve. (Operativ munkaterv) Bp., 1960. Rotasoksz.
41, [1] old. 40 pld.

27. A FSZEK 1960. 1. féléves jelentése. Bp., 1960. Rotasoksz. 16 old. 40 pld.
A FSZEK 1958—59 évi Evkonyve elkésziilt. Nyomdai nehézségek miatt 1961-ben jelenik
meg. A kiadvany 7 iv terjedelmii lesz.

Propagandamunka
Konyvtdrpropaganda.

Hélézatunk konyvtarainak talnyomo tobbsége — részben konyvallomanyat, részben
pedig személyi allomanyat tekintve — a jelenlegi olvasolétszamnal tobbet felvenni nem tud;
egyes kiilsd keriileti konyvtarak és konyvallomasok teriiletén adodik azonban lehetdség
olvasotoborzasra. A propaganda osztaly — a keriileti konyvtérak osztalydnak utmutatisa
szerint — e konyvtarak szaimara segitette a konyvtarpropagandat. A beszamolo6 id6szakaban
e célbol 10 000 példanyban készitett plakatokat, amelyeken felhivtak a lakossag figyelmét

a kozeli konyvtéar szolgaltatiasaira. 60 000 példanyban répeédulakat nyomattak, amelyek
az emlitett korzetekben keriiltek kiosztasra.

30 moziban folytattunk diapozitiv vetitést. Propaganda osztalyunk munkatarsai a
kiilonboz6 fovarosi napilapokban és folyoiratokban tébb ismerteté és propagandacikket

irtak egyes keriileti konyvtarainkrol; ugyanakkor a radioban és televizioban is folytattunk
propagandat.

A propaganda osztaly a beszamol6 évében kapesolatot 1étesitett kiilonbozo bel- és kiil-
foldi hivatalos szervekkel, intézményekkel. gy a Fovarosi Tandcs népmiivelési osztalya

felszolitasara tervet dolgozott ki arrol, hogyan kapesolodjék konyvtarunk a févéaros kul-
turalis munkéjanak egészéhez.

Az egyes népi demokracidk eredményeinek népszeriisitése érdekében kulturalis anyagot
kaptak a Roman Népkoztarsasag és a Vietnami Demokratikus Koztarsasag nagykovetségei-
t6l, a Csehszlovak- és Lengyel Kulturatol. Kozosen készitettek fejlodéstani kiallitast a
Budapesti Al]at-’és Novénykert tudomanyos dolgozoival; segitséget kaptak a Népmiivelési
Intézettél az ,,Uj Budapest” fotopalyazat lebonyolitasidhoz. Az IBUSZ-szal felvettiik a
kapcsolatot, hogy a népi demokracidkba utazok figyelmét felhivjak konyvtarunk foldrajzi,
torténeti, kulturtorténeti, sth. anyagaira. Hasonloképpen kapesolatban alltak a FOMO-val,
a Fovarosi Idegenforgalmi Hivatallal, sth.
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Konyvpropaganda.

Az MSZMP hatarozatainak megfeleléen jelentékeny propagandamunkat folytattunk

a politikai és természettudoményi miivek népszerfisitésére, a Szovjetunié és a népi demokra-
tikus orszdgok irodalmanak ismertetésére.

1960-ban rendezelt kézponti nagy kidllitdasok

ol S S R T e

Csehov (jan. 22. — febr. 20.)

Nemzetkozi nénap. (Febr. 28.. — mare. 25.)

Hazank felszabadulasanak 15. évforduldja (mére. 26—apr. 14.)
Indonézia élete és miivészete (apr. 15.—maj. 15.)

A rovarok élete kozelrdl (maj. 15.—jan. 15.)

15 éves a Roman Népkoztarsasag (jun. 18.—jul. 15.)

Vilagpolitika, gérbetiikorben (okt. 12.—nov. 4.)

Uj Budapest (fotopalyazatunkat lezaro kiallitas) (nov. 5.—dec. 27.)
A fejlédés torténete (dec. 28.-tol)

Az 5. sz. kidllitast a Természettudoméanyi Mizeum, a 6. sz. kiallitast a Roman Népkoz-

tarsasag nagykovetsége, a 8. szamut a Népmiivelési Intézet, a 9. szamut pedig az Allatkert
dolgozoinak tamogatasaval készitettiik.

Alkalmu (kisebb) kidllitdsok

A keriileti konyvtarak szamara az alabbi alkalmi kidllitdsok rendezéséhez nyujtottunk

segitséget:

10.
11.
12.
13.
14.
15;
16.
172
18.
19.

A. Tolsztoj (kdzpontban is kiallitva)

15 éve halt meg Bartok Béla (kozponthan kiallitva)
Majakovszkij

Majus 1.

Mikszath Kalman

Lev Tolsztoj

Csehov

Augusztus 20.

Aprilis 4.

November 7.

A fenti kidllitasokhoz — a Bartok kiallitas kivételével — minden keriileti konyvtar

reszere 10—20 db. fotot, plakatot, sth. adtunk a kiallitAsok megrendezéséhez.

Vandorkidllitdsok

A keriileti konyvtarakban és mas intézményeknél a kozponti propaganda osztaly

osszesen 86 vandorkiallitast rendezett. E kiallitasok targyat és a felhasznalé fontosabb kiils6
intézményeket az aldbbiakban ismertetjiik.:

20. A vilag grafikusai a békéért (négy helyen, koztiik a Gabor Aron Vasontodeben és a

21.

Bagi Ilona kultarhazban).

Mit adott a 15 év a gyermekeknek? (11 helyen, koztik 7 keriileti kényvtarban, a Csepeh
Vasmii konyvtaraban, az erzsébeti Erkel kulturhazhan)

(8]
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22,
23.
24.
25.

26.
27.

28.

29.

30.

31.
32.
33.

34.
35.
36.

317.
38.

Vilagpolitika girbetiikérben (Honvédelmi Minisztérium, Helyorségi Tisztiklub, Géabor
Aron Vasontode)

Daumier (4 helyen, koztiik az MTI-ben, a Csepeli Munkasotthonban és egy keriileti
konyvtarban)

15 éves a Roman Népkoztarsasag (Keleti p. u. varoterem, Ikarusz kulturhazban és a
Csepeli Vasmiiveknél)

A francia impresszionizmus (3 helyen, koztitk a Népszamlalasi Kozpontban és a
VIII. ker. Miivel6dési Otthonban)

Moszkva (két keriileti kinyvtarban)

Lenin a képzémiivészetben (9 helyen, koztitkk a Csepeli Vasmiiben, a Csepeli SZTK-ban
és hat keriileti konyvtarban)

15 éves a DIVSZ (7 helyen, koztiik a Magyar Radioban, a Pataky Istvan kulturotthon-
ban, a Keleti p. u., a Majus 1. Ruhagyarban és egy keriileti konyvtarban)
Nemzektozi politikai plakatkiallitas (a Cseh Kommunista Part, Praga és a Szlovak
Kommunista Part, Bratislava, tovabba Budapesten a Ganz-MAVAG Kultirhaz, a MOM
Kultarhaz, az Ikarusz kulturhéaz, a Gabor Aron vasontiode és a Jozsef Attila kulturhaz)
A gyermekrajz-verseny legszebb képei (az MTI-nél, az erzsébeti Erkel Kultarhazban
és a Széchényi Konyvtar disztermében)

A XIX. szazad orosz festészete (Bagi Ilona kultirhazbhan)

Csehov (8 helyen, koztiikk a Bagi Ilona kulturhazban és két keriileti konyvtarban)
Kina miivészete (Népszamlalasi Kozpontban, a Csepeli Vasmiivekben, az MTI-ben,
a VIIL. ker. Kulturhazban és egy keriileti konyvtarban)

Indonézia élete és miivészete (a Népszamlalasi Kozpontban, a Csepeli Vasmiivekben,
a Beloiannisz Hiradastechnikai Gyarban és tovabbi harom helyen)

10 éves az NDK (a Népszamlalasi Kozpontban és egy keriileti konyvtarban)
Budapest szocialista fejlodése (Kozalkalmazottak Szakszervezetében, a Fovarosi Tanaces
disztermében, az SZTK Kozpontban, a Kénnyiipari Minisztériumban, a XII. ker.
Tanacsban, a soroksari Dozsa Kulturhazban és a Csepeli Vasmiivekben)

15 éve halt meg Bartok Béla (egy helyen)

A moszkvai Puskin Miivészeti Mazeum legszebb képei (A kiallitas anyagat osszallitot-
tuk, de véandoroltatasa csak 1961-ben kezdddik).

Kiallitasainkat 1960-ban — részben a latogatok megszamlalasa, részben becslés alap-
jan — tobb mint 200 000 érdeklédé tekintette meg.

Egyéb propagandamunkdk

A propaganda osztéaly a kiallitasok rendezésén kiviil a kényvpropaganda szolgalataban
a kiadvanyok kozott ismertetett ajanloé albumok mellett — nagyobbszamu kényvajanlo

plakatot is készitett a keriileti konyvtarak részére. Tapasztalataink szerint e kionyvajanlast
szolgalod plakatok is jelentékeny segitséget nyujtanak a konyvtari nevelomunkanal fontos
konyvek propagalasidhoz. Kisérletként a kovetkezd szines, Rotaval sokszorositott ajanlo
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plakatokat készitettiik:
. »Eurépa vigyazz!” (100 pld.)

~Konyvek az emberi gondolat harcanak torténetébél™ (100 pld.)
.Mind hésok 6k!” (100 pld.)
»Vegye igénybe bibliografidinkat™ (utmutato sokszorositas eldtt)

. A Jozsel Attila olvasomozgalom propagandaja érdekében szines plakétot nyomattunk

(300 pld-t atvett a KISZ Budapesti Bizottsaga)




A Kkeriileti konyvtarak irinyitisa; médszertani munka

A budapest’ Szabo Ervin Konyvtar konyvtari hélézatanak modszertani iranyitasat
a keriileti konyvtarak osztélya végzi. Az osztaly jo kapesolatokat épitett ki a kiilonbozé
konyvtariigyi szervekkel — mindenekelétt a Konyvtartudoményi és Modszertani Kézpont
modszertant osztalyaval, — ami eldsegiti, hogy munkajaban az orszagos konyvtariugyi
iranyitas elvi és gyakorlati szempontjai kozvetleniil érvényesiiljenek.

A keriileti konyvotdrak irdnyitdsa.

Az osztaly a keriileti konyvtarak munkajanak iranyitasa kozben gondot fordit arra,
hogy a keriileti kionyvtarak megfelelé kapesolatba keriiljenek az egyes keriiletek pért-
tandcs- és tomegszervezeteivel. A munkatarsak részt vettek a keriileti tanacsok VB-inek
a konyvtari munkat targyalod értekezletein. (IV., X., XII., XVII. keriilet.) Megbeszélték
a keriilet konyvtarfejlesztési terveit a népml”welési osztélyok vezetéivel, (XI., XVI., XX,,
XXI. keriilet.) Informaltak a keriileti népmiivelési osztalyokat a tervezett személyzeti
véltozasokrol.

Az osztaly feliilvizsgalta a 6-os, 44-es, 5-08 és 32-es konyvtarakat. A vizsgalatok jelen-
téseinek targyalasara meghivtak a keriileti népmiivelési osztalyok munkatarsait, a jelentést .
megkiildték a keriileti partbizottsdgoknak.

Megvizsgalta az osztily a keriileti konyvtarak évi terveit; a vezetikkel instruktori
csoportokban megbeszélték az el6zé évi beszamolo-jelentéseket. Tobb konyvtarban (21.,
18., 35., 39., 20., 24.) ellenérizték a statisztikakészités helyességét. Azon konyvtarakban,
melyeknél a beszamol6 évében vezetGesere volt (30, 35, 26, 28, 39, 2), szervezték a kinyv-
tarak atadas-atvételét.

Sok munkéaja volt az osztalynak a konyvtarfejlesztéssel kapesolatban is. (28., 44.,
2, konyvtarak koltoztetése, korszeriisitése, sth.) Igen fontos eredmény a keriileti kényvtarak
egységes tevekenysegenek kialakitasanal a keriileti konyvtarak kezelési szabalyzatanak
megjelentetése. A szabalyzatot a konyvtarvezeték bevondsival megvitattak.

Az olvasok naptari évre térténd beiratkozasénak atszervezését megfelel adminisztrativ
intézkedéselr bevezetésével ugyancsak a keriileti konyvtarak osztalya készitette el.

A konyvdllomdny fejlesztése

A keriileti konyvtarak szerzeményezési munkaja valtozatlanul a rendelés: tandcsadas
segitségével tortént. A konyvismerteté értekezleteken problematikusunak talalt miivekrél
vitat folytattunk a konyvkiadok munkatarsaival. A vitat a Kiadoi Foigazgatosag vezetdje
irdanyitotta.

Tobb keriileti konyvtarban desiderata-katalogust készitettek, s ennek figyelembevételé-
vel fejlesztik &alloményukat.

Az 4lloményelemz6 munka tovabb folyt a keriileti konyvtarakban. Intézményes kinyv-
kivonéasra a beszamolé évében nem keriilt sor. A 6-os szak elavult anyagat osszeallitottuk,
s az elbiralasra var. Folyik a 91-es szak elavult anyaganak Osszeallitasa is.

A HALOZATI DUPLUM-RAKTAR LS A LETESITENDO KONYVTARAK
RAKTARAI SZAMARA VALO SZERZEMENYEZES

1959 I 1960 1959 l 1960
. Szdrmazds
darab szdzalék

Vasarlis .........:.. 5511 | g4ss 49,0 | 352
Ajandék, csere, kmda 224 17 2,0 0,0
Fl()kokbél duplum oo 5 514 15 635 49,0 64,8
Nemzeti konyvalapbol

duplomt & oice s i — — e —
Osszes gyarapodas ... | 11249 ' 24140 100,0 | 100,0
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A RAKTARAK SZAMARA TORTENT KONYVVASARLAS ADATAI
A KOVETKEZOK :*

1960-ban | 1959-ben

Ft. érték | Kotet JaRE

Hal6zati duplum-raktar szamara .. 7768 284 465
Létesitend6 fidkok szamara ....... 195 584 8204 5046
Osszesen ...... st dend 203 352 ‘ 8488 5511

* A haldzati vééérlé_sok kimutatasdban 'szerepel

A RAKTARAK KONYVALLOMANYA

Q ' 1959. XIL 511 1960

L{ONyV: 0~ R v
\ many gyarapodds I csOkkenés Qlﬁm%ﬂ&
i Hélézati duplumraktar | 28 753 15 892 11 989 32 656
‘ Létesitendd fiokok ... 22 358 8 248 1 662 28 944
' Osszesen” .- ;.00 0 51 111 24 140 13 651 61 600

A beszamolo id6szakéaban a keriileti konyvtarak és mas intézmények a duplum-raktarbol
8401 kotet konyvet kaptak. 3588 kotetet kiselejteztiink, mint kotészeti selejtet.

A keriileti konyvtarak osztalya gondoskodik a halozati kényvbeszerzési keretosszeg
megfelel6 szétosztasarol és ellendrzésérsl.

Az osztaly utmutatot készitett az allomany ellendrzési munkaihoz: 27 kényvtarban
tortént alloméanyellenérzés, de olyan jelentékeny munkaidével és erével, hogy feltétleniil
szitkségesnek latjuk e munka egyszeriisitését. Véleményiink szerint feleslegesen gyakori a
jelenlegi allomanyellenérzési kotelezettség altal eldirt 2, vagy 3 év; elegendd volna az
5-évenkénti ellenorzés. Egyidejiileg azonban jobban kellene biztositani a kbzponti ellendrzést.
A Fovéarosi Tandes 4ltal jovahagyott leirasi engedélyt a kényvtaraknak tovabbitottuk és
3 esethen irasbeli figyelmeztetést alkalmaztunk.

Olvasészolgdlat.

A munka kozéppontjaba az olvasészolgalat keriilt. A keriileti konyvtarosok ankétjan
megvitattak az .,Olvasoszolgalat f6bb kérdései a keriileti konyvtarakban™ cim{i modszertani
osszefoglalot — amelyet az OKT szakbizottsagaban és az OKT iilésén is megtargyaltak.
A téma szemléltetéséiil kiallitast rendeztiink, amelyen bemutattuk a keriileti konyvtarakban
hasznalt olvasoszolgalati segédeszkozoket és kisérleti modszereket.

A keriileti konyvtarak olvasoszolgdlatinak fontos feladataul tekintettiik az ismeret-
terjeszté irodalom forgalménak novelését. A keriileti konyvtarak dolgozoi modszereikrdl
sorozatosan cikkeztek a Kényvtari Hiradoban. :

A felszabadulassal kapcsolatos megemlékezések keretében gazdagodott a kionyvajanlo-
munka. Az osztadly modszertani levéllel nyajtott a keriileti konyvtaraknak segitséget;
60 miivet sorolt fel azzal a céllal, hogy fokozzak e mfivek forgalmat.

Az olvasoszolgalat fejlesztését célozza a mintegy 5000 konyveimet tartalmazo cimjegy-
zék, amelyet 20 000 példanyban nyomattunk ki az olvasok hasznalatara. A konyvajanlas
munkajat tamogatjak a propagandaosztaly kiadasaban megjelent ajanlo albumok is. Hasznos
volt e téren az elfelejtett konyvekrdl készitett ajanlo bibliografia is. A kényvhét alkalmabol
minden keriileti konyvtarban tartottak valamilyen formaban megemlékezést és ismertették
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az ) konyveket. A propagandamunka elvi kérdéseirél és a szobali propaganda eszkozdkral
modszertani vitat rendeztink.

Tovabbfejlesztettiik a szabadpolcos kolesonzést. Jelenleg 15 konyvtarban folyik fejlet-
tebb szabadpolcos tipusa olvasoszolgalat és kisebb vélogatopole tovabbi 6—8 kényvtarban
all az olvasok rendelkezésére. E tekintetben a keriileti konyvtarak sok kisérletet folytattak
az alloméany felallitasaval, elhelyezésével kapesolatban, kiilonb6zé méréseket végeztek a
konyvek egyes csoportjainak igénybevételérél. Novekedett a keriileti konyvtarosok tapasz-
talatesere latogatasainak szama a szabadpolcos konyvtarakban a keriileti konyvtarak osz-
talya osztonzésére.

Kiemelt feladatként kezeltitk a keriileti kionyvtarak olvasoszolgalati tevékenységében
a munkasolvasokkal valo fokozottabb foglalkozast. A Fdvérosi Tandes népmiivelési oszta-
lyanak utasitasara kidolgoztuk a szocialista brigadokkal valo foglalkozas modszereit. A szak-
szervezeti konyvtarakkal valo kapesolat kérdésében a Févarosi Szab6 Ervin kinyvtar javas-
latot készitett a Fdévarosi Tandcs népmiivelési osztalya részére. Ebben néhany nagyobb
szakszervezeti konyvtarnak a teriileti kolesonzésbe valo bevonasat javasoltuk, a tobbi
konyvtarakkal pedig bizonyos modszertani kapcsolat kialakitasat terveztiik.

Azokban a keriiletekben, ahol nagyobb szamu a paraszti lakossag, még nem értik el
az olvasotoborzéasukban kivant eredményt. Az érintett keriiletekben létesitett kdlesonzo-
allomasok a kovetkezé évek fejlodésének biztositékai.

A KISZ-korosztalya fiatalokkal wvalo foglalkozasunk gerincét a Jozsef Attila olvaso-
mozgalom keriileti konyvtarakban torténd fokozott tamogatasa alkotta. Résztvettink a
mozgalom irodalmi jegyzékének oGsszeallitasaban és kiegészitésében. Osszefoglalo jelentést
irtunk a XIII. keriileti KISZ bizottsagnak és résztvettiink a kérdést targyalo tobb iilésen.
A fiatalokkal valo foglalkozas bevalt modszerének a — 9-es konyvtarban szerzett tapaszta-
lataink alapjan— .fiatalok pultja”-t tartjuk. A fiatalok olvasasarol tobb konyvtarban végez-
tiink statisztikai felvételeket. A . fiatalok pultja™ tapasztalatairol tanulmany késziilt,
amelyet 1961-ben a KMK jelentet meg.

Gyermekkinyvtdrt munka

A gyermekkonyvtarak konyvallomanyuk megfelelé szint{i biztositasa érdekében meg-
allapitottuk az egyes keriileti konyvtarak szimara a gyermekkonyvek vasarlasara forditando
osszegek aranyat. Ez az arany atlagosan 23 9,-at képviselte az 6sszes kinyvvasarlasra fordi-
tott Osszegeknek. Az intézkedés kivetkezményeképpen — bar nem mindeniitt hajtottak
teljesen végre — sokat javult a gyermekkonyv-allomany. Az allomany gazdagitasa érdekében
ajanlojegyzéket adtunk ki a 6-os és 7-es szak anyagabol. A gyermekkonyv-alloméany elemzését
vita keretében targyaltuk meg, s eredményeit modszertani levélben adtuk kozzé.

A gyermekkonyvtari munka szinvonalat jelentésen emelte az 1960-ban kinyvtarainkba
eljuttatott alapkatalogus. Ez a feldolgozd osztaly segitségével és a KC igénybevételével
késziilt. Elkésziiltek mind a betiirendes, mind a tematikus gyermekkonyvtari katalogusok-
hoz sziikséges szines, képes véalasztolapok is. El kell érniink, hogy gyermekkonyvtaraink
kis olvaso6it mindeniitt megtanitsak a katalogusok hasznalatara.

Szakmai vitat rendeztiink a tervszerii olvasoszervezés kérdéseirl. A propaganda meg-
javitasanak feltételeit biztositja az 1960-ban bevezetett naploszerii olvasonyilvantartas,
amely konnyen attekinthetové teszi, hogy melyik iskolabél hany olvas6ja van a konyvtarnak.

A gyermekkonyvtari munkat szinesebbé tette a felszabadulas évfordulojara kiadott
tanacsado és a ,Mit adott a 15 év a gyermekeknek” cimii kiallitasi tablok.

1960-ban megvalosultak két 6nallo gyermekkonyvtar megnyitisanak feltételei és a
keriileti konyvtarak osztalya foglalkozott a kijelolt vezeté konyvtarosokkal, a kinyvtarak
beinditasi munkalataival. Gyermekkionyvtaraink szaméra jobb elhelyezés valt lehetévé a
IV. és a IX. keriiletben; remény van arra, hogy a kozeljovében az V., X., XIII, és
XIV. keriiletekben is kedvezébb kérillmények kozé keriilnek gyermekrészlegeink.

A gyermekkonyvtarosok szakmai képzése a jelenlegi oktatasi feladatok miatt tanfolya-
mok helyett szakmai vitak keretében folyt. ' -
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II. KERULETI KONYVTARAK

A KERULETI KONYVTARAK FOBB ADATAI

‘ 1959 1960
Ker. konyvtirak szdma ...........co0eeenn 42 42
Konyvtari Allomany? .. ... Meddduitinion ol 985 470 1 055 336
Naptari évre beiratk. olv. szama?® .......... —3 102 808
Kolesonzok* és helyben olvasék szama ...... 1 602 290 1 568 683

= Kolesonzott kotetek és diafilmek szama .. ... 4 428 562 4 598 108

! Konyvek ¢és diafilmek egyiittes szama

2 A dia-kolesdnzésre beiratkozottakkal egyiitt
8 {959-ben 0Osszehasonlité szidm nincs

¢ Dia-film koélesdonzOkkel egyiitt

yf ﬁ6g45n9~

4428562
oo 1033336 4598108

A keriileti konyvtarak konyvallomanya és konyvforgalma

1960-ban tobb nagyobb keriileti konyvtar tartott hosszabb ideig zarva, s ez a tény be-
folyasolta mind az olvas6-, mind pedig a kinyvforgalom alakulasat. Ez az oka annak, hogy
a kolesonzék és helyben olvasok szama 29,-kal csokkent az el6z6 év adataival szemben
A kolesonzott konyvtari egységek szama ennek ellenére 49,-kal emelkedett.
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AZ EGYES KERULETI KONYVTARAK FOBB ADATAI

3 Févarosi Szabdé Ervin Kényvtar Evkdnyve VIIL 1960. — 28

1960-BAN
Kvallom4any Napt.o S‘g:m?e"- Kolesonzok Kolcs. kotetek
Keriilet Kvt, sz,
szdma az év végén szdma az év folyamdn
Hdlozati raktar 61 600

) (O L) e 11 31 066 2 394 33 554 112 079
20 20 289 1 507 22163 73 490
() OSSR I gl 37 25 307 4 097 55 647 157 201
1111 i (8 SN AR Rl 8 35 471 2 622 35186 131 568
21 12171 1 465 19 870 55175
33 9 019 592 9 280 34 181
LD A o P SN o 28 38 293 4 486 52 008 169 953
41 10 293 1114 16 628 45 888
e L T S SRR e 1 34103 3 670 47 842 141 542
14 27 090 3178 43 298 144 433
Vil sssion e naav e 10 48 140 4 596 64 478 256 174
Y e e e SV 2 39 804 2 680 44 932 143 948
22 17 348 1 852 25 409 92 704
VT “in s o5 vrarace sloealecate 9 48 735 6 002 89 271 262 721
4h 25 592 3 569 40 829 119 941
3 27 343 2 147 40 786 126 593
EX e oo b el Satbiaiteiais 39 20 632 2 527 33 223 97 749
26 19 820 2 303 28 702 92 520
23 16 415 1134 19 383 60 523
D, R P AR LAl P TS 12 30 246 2 762 36 620 126 890
S R R R i SR D) 6 37 944 4 957 69 887 233 492
XehLy ot ou/sea e e 38 21 207 2 619 31 374 109 390
D€ ] § F A S e 7 28 653 2078 27 124 90 310
19 23 309 2 040 29 028 104 678
4 19 339 2 501 38 219 111 918

Sallar u 2 463 - — —
B B A e R 18 30 010 2 976 36 631 116 419
5 14 756 1671 21 733 66 943
ANV oot st ovorata aie 29 15 376 1616 25174 75 463
34 13 828 1 069 18 495 66 662
Ve aaleh v eia srcarsivis o 32 27 694 2 542 38 444 142 079
D 0 1| IS Fekls e St e e 36 21 907 2155 27 075 91 450
40 13104 1052 17 983 62 656
9. 5,74 1] (RN I o 1 i 3 24 18 798 2 569 27 169 99 623
31 9672 1359 18 699 55 263
5 <1 [0, G, (RS iy o 25 30 541 4 764 59 454 197 613
IR STt Ry R 27 21 376 2 358 30 577 91 269
35 14 036 1637 21 669 63 466
5 € () FLLUNBRALS DT Y ) S P 42 16 194 1622 25 688 85 200
30 16 024 1109 16 150 49 347
D, ool ) (IR s, M = 13 21 779 1778 21 320 83 813
T - AR A ?15 6 008 924 12 611 43 836
2 B TIOTE: e ades siaiets 17 5 451 814 13 387 48 607
Onaz: 49603 wiils-od oshisels 1028 246 100 807 1387 010 4 534 770
EDBEZ: 49595 viateTisa b lovs vy 965 254 — 1 408 504 4 372 352
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" A KERULETI KONYVTARAK ALLOMANYNAGYSAGANAK MEGOSZLASA

(1960)
A kategéridba esd kOnyvtarak

Allomény-nagysdg szdzalékos

- szdma megoszlisa
10000 Kotets Blabl b ornns: o e swa svengs nsii o s 6 hes 5 1
10—20000 kaotet KO6zoth . ..o o omivs sl b shooss 14 33
20—30 000 'kotet k6zoth ', o ..o vi s st in cann 13 30
30—40.000 kotet KOZOUE '« s ovivn ouvivs siv ovie o woins 9 21
%0:0002K0tBY TOI0t ..o cise s e s seiitemiamalols e elsls 2 5
(OESZOBBIE Y wtats -eva s hets Jasita dls »raare alad s otogaiatiinearaiom 43* 100

* Ebbdl 1 (Sallai u.) koényvtdr még nem nyilt meg.

A legkedvezébb nagysagrendii konyvtarak — amelyek a 20- és 40 000 kozotti kotetallo-
ménnyal rendelkeznek — a beszamolé évében tovabb gyarapodtak amennyiben a kényv-
taraknak mar 519%-at képviselték az el6z6 év 459,-aval szemben. Ezzel szemben a kisebb
konyvtarak 1959-ben 509%,-ot kitevé aranya 1960-ban 44 9;-ra csokkent.

A keriileti kinyvtarak — kiilonosen a nagyobb teriiletre kiterjed6 kiilsé keriiletekben —
az olvasokozonség jobb konyvtari szolgalata érdekében a beszamolo évében is tobb sajat-
kezelésti konyvallomast létesitettek. E konyvallomésok altalaban a hét 2—3 napjan teljesite-
nek szolgalatot, a keriileti konyvtar egyilk dolgozoja kezelésében. A tarsadalmi kezelésii
konyvallomasok jelentésége viszont 1960-ban tovabb ecsikkent.

A KERULETI KONYVTARAK KONYVALLOMASAINAK ADATAI

Sajitkezelésfi ' Téarsadalmi kezelésii
v konyvallomasok :
szdma l konyvallominya I szdma l kdnyvillomanya
1969 . 23 38 149 23 2677
1960 ... 31 53 217 18 2934

Az 1960-as évben tehat 31 sajatkezelésti konyvallomas miikodott, 8-cal tobb, mint egy
évvel azelott. Egy-egy sajat kezelésii konyvallomasra atlagosan 1720 kotet konyvalloméany
jutott; ez a korabbi év 1547 atlagkdtetével szemben novekedést, jelent. Egy-egy tarsadalmi
kezelésti konyvallomasra atlagosan 163 kotet jutott, ami magyarazatot ad a kolesdnzésben
betoltott jelentéktelenebb szerepiikre is.

Uj szint jelentettek a keriileti konyvtarak kolesonzésében 1960. évben a park-kolesonzé
konyvtarak. 3 keriileti konyvtarunk mellett a kozeli parkokban nyitottunk nyéar folyaméan
ilyen konyvtarat: a Kun Béla-téren, a Csajkovszkij-parkban és a Varosmajorban.

A Févdrosi Szabé Ervin konyvtdr keriileti hdalozatdnak szerepe a févdrosi lakossdg konyvvel
valé elldtdsdban.

1959-ben a Févarosi Tandcs abbol a célbol, hogy felmérje a févarosi lakossagnak koz-
miivelddési konyvtarakkal valo ellatottsagat, osszeirta a févaros teriiletén miikodo szak -
szervezet1 konyvtarak allomanyat és forgalm' adatait.
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A KOZMUVELODESI HALOZAT FOBB ADATAI 1959-BEN

Kotarak konyvéllomény kolcsonzou‘kotet
oehs szdm l o i szdm I %
Keriileti Szabé Ervin kényvtarak ... 42 965 254 32,0 4 372 352, 50,3
Szakszervezeti konyvtarak .......... 1207 2 062 830 68,0 4 330 493 49,7
HEYALE) Sdss ool o n cda oSN, S0 1249 3028 084 100,0 8 702 845 100,0
\

A Févarosi Szab6 Ervin konyvtar keriileti halézata a lakossag konyvtari ellatésat
teriileti vonatkozasbhan végzi, mig a szakszervezeti konyvtarak altalaban csak sajat iizemiik,
hivataluk sth. dolgozéinak kélesonoznek. Mindossze 26 olyan szakszervezeti kinyvtéar van,
amely teriilet szamara is kolesonoz, dsszesen 6675 lakos szaméra. Ez a szdm a szakszervezeti
konyvtarak olvasoinak csupén 2 8% -at teszi ki és két kozepes nagységu Szaboé Ervin keriileti
konyvtar olvasbinak szadméval egyenld.

Mint a fenti szdmok is mutatjak, a keriileti Szabo Ervin konyvtérak a konyvallomany
egyharmadanak birtokaban a kotetex valamivel t6bb mint felét forgalmazzak.

A f6varos teriiletén még két jelentés konyvtarhalozat mikodik: az izemi miiszali
konyvtarak és az iskolai konyvtarak halozata. Az elsé allomanya (kiinvvel\ folybiratok,
szabadalmi leirasok stb.) 1 572 345 darabra, a masiké 253 396 darabra rug; e;ryutteben
kb. 1,8 milli6 konyvtari egység. E két konyvtartlpussal azonban a budapesti kozmiivelodési
konyvtérhalozat vizsgalaténél nem foglalkoztunk, mivel ezek nem koézmiivel6dési, hanem
szakkonyvtarak. Az iskolai konyvtarak anyagénak egyrésze t. i. pedagogiai szakkényv,
masrésze pedig a tanulmanyokat segité kotelezé és ajanlott irodalom. Az iskolai kinyvtarak
véleményiink szerint a jov6ben is az oktat6-neveldmunka tamogatasat szolgaljak és nem old-
hatnak meg iskolankiviili koézmiivel6dési feladatokat a f0\ arosban. Az iizemi miiszaki
kinyvtaraknal mindez fel sem meriil.

A HALOZAT FOBB MUTATOSZAMAI A LAKOSSAG I\ONYVPILATA\AVAI, KAPCSOLATBAN |

Egy konyvtarra jut Ezer lakdsra jut |
S Ezer 6—14 éves
Ev Konyvtarak sziama! i llakdsra jut gyer-
km? teriilet 1000 lakos kotet beiratk. olvaso® | mek olvaso®
1959 50 10,5 ' 36,1 538 ) :
1960 52 10,1 351 - 563 55 151

' A 40 keriilleti kdnyvtarhoz és két mozgékdnyvtarhoz egy-egy sajétkeze!ésﬂ knnyvéllomést 1/, konyvtarnak véve
* Naptari évre beiratkozott olvasék.

A hélézati kényvallominy és szerzeményezés

Allomény dec. 31-én
Kotet _|- Lg5lgn‘§_:xi 00
A) Ker. konyvtarak allomanya Pl . /
R 1) SO o I W 0 B 914 143 | ©100,0
OO, ol i o visas sieos aggits 5 ' 966 646 ~ 106,0
B) Osszes hélézati allomany S e o
G RN e S IR v 965 254 100,0
9600, v.o 00 gl 1 e A S . 1 028 246 106,4
C) Dla—élloménnyal egylitt 5 % =
o B R ity il i) 985470 100,0
1960 ......................... 1 055 336 107,0

* A Keriileti konyvtirak és a hélézati raktdarak Osszes dllomdnya, . |
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A KONYVALLOMANY SZAKOK

SZERINTI MEGOSZLASA*

* A hilézati raktdrak dllomdnya nélkiil.

26

1959 1960 1959 1960
Szakszim Megnevezés — _—
darabban szdzalékban

0 Altalanos mivek ........cocuevuns 9 247 10 735 1,0 1,0
1,2,3,9 Tarsad. tud. ([il., FOREN ol e odo 87 014 92 637 9,5 937
8 K Marxizmus—leninizmus ........... 20 471 19 234 2,2 2,0
A Nyelvtudomany .....eeeeensenenn. | 4 086 4172 0,4 0,4
5 Természettudomany .............. 30 404 30 664 3,3 3,2
61 OrVORTNAOMANY: e in ssisinieiainiaiolsiasate 8 186 9076 0,9 0,9
62—64 69 | Alkalmazott tudomany ........... 47 144 45 148 5,2 4,7
63 Mez3gozdasaZt. o e i dete nlo@miiioe bads 8127 7 964 0,9 0,8
7 Ry A I 47 619 51 588 5,2 5,4
8 Irodalomtudomény ............... 29 737 31139 3,3 8,2
Sy AG Tl e TR A B S 451 406 480 422 49,5 49,7
91 Roldkaiz: L. e el n 24 320 271 331 2,6 2,7
Gyermekirodalom ......ccc0vennnn 146,382 156 734 16,0 16,3
85y ) o s e i e S T A T A S S 914 143 966 646 100,0 100,0

A keriileti konyvallomany szakok szerinti megoszlésa




SZERZEMENYEZES*

1950 | 1960 1069 | 160
Szdrmazds
darab szézalék
Nagarlas ook oo s 110 151 120 023 88,9 79,5
Egyéb modok ;
(ajandék, csere, stb). 13 743 30 689 11,1 20,5
Osszisen: ... . [52.4... . 123 894 150 712 100,0 100,0

* A Kkerilleti konyvtarak és a halézati raktirak Osszegitett adatal,

AZ ALLOMANY-GYARAPODAS MEGOSZLASA SZAK SZERINT*

1959 | 1960 1959 | 1960
Szakszam Megnevezés - -
darabban szdzalékban

0 AMEalanog mOVER . et 2 vaeseiinesa s 1528 2181 1,4 1,8
1,2,3,9 Tarsadalomtudoméany .............. 7 827 10 358 7,3 8,6
3 K Marxizmus—Ileninizmus ............ 802 650 0,7 6,5
4 Nyelvtudomany  ..u.iv. . slccnes sai g oo 369 262 0,3 0,2
5 Természettudomany ............... 1417 2 413 1.8 2,0
61 OrvostudOmMANY. ov vivois vopies 500 s o s 1 549 1491 1,4 s
62—64/69( Alkalmazott tudomany ............ 2 900 2 635 2.7 2,2
63 Mezigazdasagi tudomany .......... 359 446 0,3 0,4
7 MGVodzal ssidciasivo. i omniles qims et B4 5958 6 401 5.8 5,3
8 Irodalomtudomany ................ 2140 2 503 2,0 2

SYAL ) e £ (o) o e R e e R 51 916 56 156 48,1 46,8
91 Bolarayz e Ci sy St I AR NS A 4 316 4142 4,0 3,4

Gyermekirodalom ........ccen... 26 938 30 612 25,0 25,5

OISBZEEBIL ...y i siiis oo seohissons socet siainis 108 019 120 250 “100,0 100,0 -

* A hdlézati raktirak gyarapoddsa sth. nélkiil

Novekedett az ideologiai-politikai munkéak, és mindenckel6tt a gyermekirodalom szer-
zeményezési aranya. Az 4j természettudoményos konyvek szama is nétt. A miiszaki konyvek
gyarapodasa az idevonatkoz6 j népszerii irodalom elégtelen szama miatt, csdokkent.

A konyvvdsdrlds a beszamold évében az isszes szerzeményezés csaknem 809-at kép-
viseli. :

A keriileti konyvtarak osztalya megvizsgalta, milyen az arany az tjonnan véasarolt
szépirodalmi konyvek egyes esoportjai kozott. Eszerint a beszamol6 évében és az azt meg-
eloz6 1959-es évben az A K V-6l vdsdrolt szépirodalmi mivek szdzalékos ardnya a kivetkezo :

1959 1960
U gy ar ra0aI0M . v vsnis v e T e 33,8 37,0
Régi-magyar irodalomy, . ... ..o demisi en e 12,8 11,3
Vilagirodalmi klasszikus ............000000000. 16,2 14,1
Szovjetarodalomiue LRlanl $400 L ahna R Suese 7,2 9,8 .
Népi demokratikus irodalom ......... Al sHEisivin s 10,6 7,2
Bgyeb ‘8Z6pir0dalom . ;. ahias s sfnsieiabis oo s sinis s 19,4 20,6
100,0 100,0
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Emelkedett a szovjet, csokkent a népi demokratikus irodalom beszerzési aranya.
Ez erdsen fiiggvénye a piacon talalhaté konyveknek.

" KONYVVASARLAS A HALOZATBAN (1960)

Szdzalék
Ft  Kotet
1960 ; 1959

a) Halézati kerethdl:

ker. kvt. oszt. keretébOl'..: . ............. 195 518 8170 6,8 4,6

ker. konyvtarak keretébdl ............... 1895 374 82 315 68,5 71,8
b) Kozponti kvt. keretébol .......... sl O 7 834 318 0,3 0,4
¢) ‘Kartoritésy 088zegbOl . uvsicseesissaivine suios 230 241 10 010 8,4 9,0
d) Kozséglejlesztasi. alapbol 4................ 450 465 19 210 16,0 14,2

(3, ) Vs B S dep it s ae e 2779 432 120 023 100,0 100,0

A halozat szimara biztositott konyvvésarlasi keret 1961-ben 344 937 forinttal,
vagyis 149%:-kal multa feliil az el6z6 évit. A vasarolt konyvek szamanal az emelkedés esak
99.-0s .Ennek az a magyarazata, hogy id6kiozben a konyvek atlagos vételara 22 forintrol
23 forintra emelkedett.

A vasarlasi 6sszeg tobb mint haromnegyed része a halozatnak kozvetleniil vagy kozvetve
— a keriileti konyvtarak osztalyan keresztiil — juttatott koltségvetési keretbol adodik.
A kozségfejlesztési alapbol juttatott osszegek 1960-ban abszolut szamban 104 250 forinttal
emelkedtek, ugyanakkor 1,89%,-kal novekedett részesedési aranya is.

Az 1961-es évre a halozat szamara megrendelt 1100 folyoirat és hirlap el6fizetési tsszege
97 948 forint volt, 169,-kal tobb, mint az el6z6 évben.

A beszamolo6 iddszakaban a fent részletezett 150 712 kotetnyi szerzeményezéssel szem-
ben 74 069 kotet voit az dllomdnycsiokkenés.

ALLOMANYCSOKKENES A FOBB SZAKCSOPORTOKBAN

Kotet O

1959 ’ 1960 1959 1960
gisges hal6zati- csPREeNBA® |, ..o s v areislil visico i ais 46 644 74 069 ‘ 100,0 100,0

7bbol:

Tarsadalomtudomanyok (1, 2, 3, 9) ......... 12 367 6182 | 26,5 8,3
Alkalmazott tudomanyok (62—6%/69) ........ 2716 3266 | 5,8 4,4
D ZEPITOREIaI s o U s s et o foras 15 204 34381 | 32,4 46,5
CyormOKKONYTEK . . .vcvinn sippmsimiaios fi00si0oeiven 9 745 21 069 20,0 28,5

¢ A hilozati raktdrak stb. osdkkenése nélkill.

A beszamolo idészakaban jelentdsen emelkedett az allomanybol leirt kotetek szdma.
Ennek oka, hogy 1960-ban kaptunk engedélyt az 1957 elétti peres iigyekbol behajthatatlan-
nak mindsitett kivetelések Jeirasara. Ezek jelentékeny mértékben a szépirodalmi &tloményt
terhelték. Ugyancsak a beszamold évében adtunk utasitast a gyermekkonyvtarak részére,
hogy egészségiigyi és esztétikai okokbol az elrongyolt, piszkos, selejtes gyermekkinyveket
vonjak ki a forgalomhol, s azokat ugyanecsak felsébb engedélyre leirtuk. Ez a magyarazata,
hogy a szépirodalmi allomany aranya 149%-kal, a gyermekkonyveké pedig 8,59%-kal
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csokkent. A tarsadalomtudomanyi konyvek selejtezésének nagy része mar korabban meg-
tortént.

1960-ban a szerzeményezés 150 712 kotete és az allomanycsokkenés, 74 069 kotete
kozott mutatkozo kiilonbozet jelenti az allomany tiszta konyvgyarapoddsdt, 76 643 kotetet

Beiratkozott olvasok

1960-ban végrehajtottuk az olvasok beiratkozasanak naptari évre valo atszervezését.
Az eddigi folyamatos évi — a beiratkozas idépontjatol 12 honapig érvényes — modszerrdl
a naptéri évi beiratkozasra valo attérés nagy munkatobbletet jelent az év elején, amikor
minden érvényes olvas6t jra be kell irni, s egyidejiileg a téli idészakra kiilonben is jellemzd
nagyobb olvasoszolgalati munka terheli dolgozbinkat. A naptéri évre sz016 beiratkozashoz
sziitkséges beiratkozasi naplo vezetése is munkatobbletet jelent. Ezzel szemben az uj
nyilvantartasi rendszer a beiratkozott olvasok redlisabb szamat tiikrozi a konyvtéarakban.
Az i nyilvantartas elonye egyben az is, hogy az olvasok szocialis sszetételét naprakész
allapotban tiitkrozi.

NAPTARI EVRE BEIRATKOZOTT OLVASOK SZAMA

1960. dec. 31-én
16

Felnblh' il kb iaidh s a%i4d 76 108
L4 8yen @Ol bt o 24 699
QBTN s b b oAt T A 100°'807

A naptéri évi beiratkozott olvasok szama tehat a halozatban tiulhaladta a szazezret.
Ez a szam a korabban nyilvantartott folyamatos évi beiratkozott olvasok szamanak 1 /4-ével
kevesebb. A beiratkozott olvasok 24,59%:-a 14 éven aluli gyermekolvaso.

Az j beiratkozasi forméra vald ratérés természetesen azzal jar egyiitt, hogy 1960-as
eredményiinket nem tudjuk 6sszehasonlitani a korabbi évek megfelel6 adataival. Mégis,
annak érdekében, hogy a beiratkozott olvasok szamanak fejlodését érzékelhessiik, az alabbiak-
ban osszehasonlitjuk a folyamatos évi beiratkozott olvasoknak a beszamol6 évében elért
szamat a korabbi év megfelel6 adataival.

FOLYAMATOS EVI BEIRATKOZOTT OLVASOK

SZAMA
1959 1960
év végén személy
Eelngtt ... E_EL, s 93 985 100 392
14 éven aluli ......... 82 492 34 562
(ESZEEEN .. .u . tane v s 126 477 134 954
IRACXE. . . o T skl v 100,0 107,5

A folyamatos évi beiratkozott olvasék 1960-ban — amikor ezt az adatot utoljara vettiik
fel — 7,59-kal tobben voltak, mint 1959-ben. Tehat a naptari éves beiratkozott olvasok
szaméaban a latszolagos esokkenés ellenére, a halozat olvasoinak szama ténylegesen emel-
kedett. Mindezt illusztraljak az alabbiakban ismertetett megnivekedett adatok a forgalom
terén.
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A BEIRATKOZOTT OLVASOK FOGLALKOZASA

1959* I 1960 1959* 1960
o6 szdzalék

MUNEAS: < e ke s e s iaare sebstg s ahaliin se e ene 21 970 16 527 17,3 16,4
N T R A o b T o o 216 140 0,2 0,1
RPeUAPORUS. s chbsieas <3 aarsitassielalors s a s e iaroetormiiess 3087 2 331 2,4 2.3
Higyeh ertelmisead . ..o vetakumiens 5o/ osisivaia s 5183 3 984 41 4,0
Tisztviseld ‘s alkkalmazott 2L Ak L o 15 803 12 766 12,5 22,7
Egyetemi és f6iskolai hallgaté ............... 2197 2 062 157 2,0
Kigzépiskolan FanulOs ix: Siaieiaisedmigusients sidisrstamias 12 135 10 004 9,6 9,9
IRATH AT . 7 s et s nie s o agd o s cioss o fonte 3973 3578 3,2 3,6
AItAIAn08 I8KOI81: FaNUI0T o s <aiem o5 sioie o s nis srefiists 32 263 24 699 Zor0 24,5
| 2 SvA R 6L ) e e e R R S A 15 281 11 180 12,1 111
N T e F A T T SN S IS A 10 106 10 533 8,0 10,4
[ F s S U N SR KR S e S 4 263 3 003 3,4 3,0
VUL, o s st viminissgesivarse wrswimsssbaats ais s atisnats 126 477 100 807 100,0 100,0

* Kolyamatos évi beiratkozott olvasék.

A foglalkozéasi megoszlas egybevetésénél a korabbi évb6l — ismert okoknal fogva —

csupan a folyamatos évi beiratkozott olvastk adatai allnak rendelkezésiinkre. Miutén az
osszehasonlitas alapja nem teljesen azonos, maga az egybevetés is bizonyos torzulasokkal
jarhat. Mégis, egyéb hijan csak ez az Gsszehasonlitasi lehetéség maradt fenn szamunkra.

A szazalékos adatok egybevetése (az abszolut szamok Osszehasonlitasara természetesen
nincs lehetéségiink) azt mutatja, hogy valamit csokkent a munkéasolvasok és a paraszt-
olvasok aranya. Az értelmiségi, tisztvisel6i és alkalmazotti arany altalaban véaltozatlan volt.
A héaztartasbeliek jelentGsége az Osszes olvasok szamahoz viszonyitva valamit csokkent,
ugyanakkor a nyugdijasoké jelentésebben novekedett. Utobbit mar a kozponti beiratkozott
olvasoknél is lattuk A tanul6knal valamit esokkent az altalanos iskolasok, és névekedett az
ipari tanulok, kozépiskolasok és egyetemi hallgatok aranya.

munkds €rtelmiségi fisztvisels, Kozépisk. dlt.iskolai hdztar-  pyugdijas egyéb
alkalmazoft  tanuld tanuld tasbeli
A keriileti konyvtarak beiratkozott olvaséinak megoszlasa foglalkozas szerint
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AZ OLVASOK MEGOSZLASA KORUK ES NEMUK SZERINT (1960)

Férfi NG Egyiitt
(YA R AT et U i 13 472 11193 24 665
15218 6v kD208t % .. eiiils caiden 7 363 6 553 13 916
19—26 év kozott .......u.iieeenn. 5593 5 665 11 258
G T 1 s kR s IR 21 483 29 485 50 968
CISE7EEENN. 2. et S 1t L e 47 911 52 896 100 807

A beiratkozott olvasok szaméanak nagyobb része — ahogy eddigis — néolvaso. Az olvasok
kor és nem szerinti megoszlasanak szazalékos aranyat egybevetjiik az 1959. (folyamatos)
évi olvasok megfelelé szazalékos aranyaival:

AZ OLVASOK MEGOSZLASANAK SZAZALEKOS ARANYA

A fenti szazalékos aranyok Gsszehasonlitisa azt mutatja, hogy mind a férfi,

Férfi NG Egyiitt

1959 | 1960 1959 1960 1959 | 1960
T ol S A e 14,0 13,3 11,2 11,1 25,2 24,4
15—18 év kozott ............ 6,9 7258 5,8 6,5 12,7 13,8
19—26 év kozott ............ 6,8 5,6 7. 5,6 13,9 112
VAP 3] (23 7 AT SR S 20,8 21,3 27,4 29,3 48,2 50,6
()SSZEBEN os i ers s o 956500 wetomiia 48,5 47,5 51,5 52,5 l 100,0 100,0

mind a

néolvasoknal a legidésebb korosztaly ardanya novekedett. Ezt mar megallapitottuk az alta-
lanos iskoldsok szaméanak csokkenésére vonatkozolag, és most lathatjuk, hogy a KISZ-
korosztalyu fiatalok — egyébként hasonl6 nagysagrendii — csoportjanal is hasonlo csokkenés

kivetkezett be (a 15—18 évesek kivételével).

A BEIRATKOZOTT OLVASOK AKTIVITASA

Az Osszes A 14 éven aluli |
éggg‘{ beiratk. olvaso- beiratk. l olvaso |
olvasok tasakok Szazalékos olvasok tasakok szizalékos
- aranyuk ardnyuk |
szdma szdma
1959 126 477 83 835 66,1 32 492 18 705 57,5
1960 100 807 79 938 79,4 24 699 18 841 75,9
A kolesonzok szama
A kolesonzék — illetéleg kolesonzés céljabol a konyvtarakban megjelent latoga-
tok — szama kisebb esdkkenést mutat.

A kolesonzok szamanak csokkenése tehat 21 494, vagyis 1,5%;-0s. E csokkenést az
magyarazza, hogy atalakitas, illetéleg épitkezés miatt tobb nagyobb konyvtarunk (2-es,
44-es, stb.) hosszabb ideig zarva volt.
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‘A KOLCSONZOK SZAMA

KERULETI OLVASOHELYISEGEK

1959 1960
Olvasétermek szama .. 21 20
Kolesonzoi  olvasohelyi-

BOpBlG I ol o 36 36
Ifjusagi olvasétermek 2 2
Ifjusagi koles. olv. helyi-

T e Rl 21 21
OBSZE8BN S 2 siessistsis v 80 79

Olvasdi iildhelyek 1959 1960
Olvasédteremben .. ..... 466 374
Kolesonzohelyiségben . 301 319
Ifjusagi olvas6teremben 25 37
Ifjusagi kolcsénzdhelyi-

SEPDBN %ot la i sseri soirdss 155 166
OBSZESEN vaioie sao it oo 947 896

1959 1960
szdm % 8zam %
Feln6tt kolesonzok . ..... 1073114 76,3 1053 939 76,0
Gyermek kolesonzék . ... 335 390 23,7 333 071 24,0
Osszes kolesonzék . ... ... 1408 504 100,0 1 387 010 100,0

A feln6tt kolesonzok az oszses kolesonzok szaméanak tobb mint haromnegyed részét,
a gyermekkélcsﬁnzék csaknem negyed részét képviselik. A beszamolé évében a gyermekkol-
‘csonzok ardnya novekedett.

Az egy beiratkozott olvasora esé kolesonzések szama, az un. olvasoi Lntenzuas 1960-ban
13,8 volt. (Az adminisztraci6 megvéltozasa miatt ez a szam nem hasonlithato 6ssze a korabbi
évi szamokkal.)

A keriileti konyvtarak olvasoi a kolesonzés mellett a keruletx konyvtarak olvasdtermeit
is latogatjak, hogy akar a kolesonzott konyvet, akar pedig az ott talalhato folyoiratokat
olvassak. Konyvtarhalozatunk olvasohelyiségeinek szama az igénybevevék sziikségleteihez
képest igen alacsony.

A keriileli konyvtarak helyiség-hianyara az olvasoi iiléhelyek jelentds csokkenése
mutat r4 a legjobban. Az olvasoétermekben elhelyezett olvasoi iilohelyek koziil 92-t meg kel-
lett sziintetni, hogy a konyvtarak fokozodd forgalmanak megfelelé helyet biztositsunk.




A konyvtarak jelenlegi létszama mellett nem lehet sz6 arrél, hogy az olvasohelyiségekbe
konyvtarost helyezziink feliigyelének. Igy az olvasotermi latogatok szdmat becslés alapjén
tudjak .csak megadni.

AZ OLVASOTERMI LATOGATOK ADATAI

1959 1960
szam l % szAm %
Feln6tt latogaték .......... 121 075 67,5 112 579 67,6
Gyermek latogaték ........ 58 238 32,5 53 939 32,4
¢ |
Osszes 1atogatok oo ovvvs e | 179313 | 100,0 166 518 100,0
I

Az olvasotermi latogatok szama a beszamold évében 79%-kal csokkent. A csokkenés
részben a mar emlitett konyvtarak hosszabb ideig tarté zarvatartasanak, részben — a viszony-
lag magas csokkenési szazalék erre mutat — az iiléhelyek csokkenésének tulajdonithato.
E 79%:-o0s forgalomesokkenés mindenesetre a keriileti konyvtarak olvasotermeinek, illetve
olvasoi ildhelyeinek elégtelenségét huzza ala.

A keriileti konyvtarak olvasoforgalmat a kolesonzik és az olvasotermi latogatok egyiittes
szama adja. Ez a szam 1960-ban 1 553 528 volt.

A kolesonzott kotetek szima

A kolesonzott kitetek s:dma a kovetkezd volt

1959 1960
sz4m | =% szdm | %
Feln6tteknek kolesonzott ko-
5 e SRR R A A & 3 523 978 80,6 3 624 446 79,9
Gyermekeknek kolesonzott
KOTOEBE vt bhiirae s 848 374 19,4 910 324 20,1
Osszes kolesonzott kotet ... 4 372 352 100,0 4 534 770 100,0

A kolesonzott kotetek szama tehat 3,59%-kal nivekedett az el6z6 évhez képest.

Az egy beiratkozott olvasora esd kolesonzott kotetek szama, vagyis az un. olvasdst
dtlag 1960-ban 45 kitet volt.

A Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar halozataban az dlloméany egy konyvére juté koleson-
zott kotetek szama, vagyis a konyvek forgdsi sebessége

1959-ben 4,54 kotet,

1960 ban 4,41 kotet, vagyis valamivel csiokkent. Az allo-
many egy-egy kotete tehat atlagosan csaknem négy és félszer fordult meg a kolesonzék
kezén.

Az egyszeri kolesonzésre es6 kotetek szama a beszamolo évében 3,3, 1959-ben 3,2 volt.
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A KOLCSONZOTT KONYVEK SZAKSZERINTI MEGOSZLASA

1959 1960 1959 \ 1960
Szakesoport
szdmban szdzalékban
ST (ol Vs e e SO T U ot Wty 2 778 046 2 810 770 63,5 62,0
Ebb6l: Uj magyar,...... cocevener cviiennn 632 969 693 021 14,5 15,3
REEE N QLT AT w8 vt b ste ok §8 0 w2epoy 644 001 596 401 14,7 13,1
Vilagirodalmi klasszikus ............ 680 406 655 771 15:5 14,5
SZ0V1et AroHAlONM . .. - Licleiais sinsoinahyoiars 182 044 186 484 4,2 41
Népi demokratikus irodalom ........ . 121 990 g LAy
Bgyéb irodalom ...........oennnn.. 638 626 557103 14,6 12,3
ISEratterjes2th] .. . hivieis noie me o oinfaie einsaiomsimiotioisie 745 932 813 676 171 17 9
Ebbél: Ideolégiai politikai irodalom ........ 133 413 163 618 3.1 3,6
iy TR TR L 0T £ (0] ) P e 63 457 70 414 1,5 1,6
Mezogazdasagi irodalom ............ 12 456 10 528 0,3 0,2
Természettudomanyi irodalom . ..... 79 359 101 242 1,8 2,2
gyeb ismeretterjeszto irodalom .. ... 457 247 467 874 10,4 ° 10,3
Gyermekiradalom’ .z . s 2. o 4 b s BE e h + 58als 848 374 910 324 19,4 20,1
R0 B2 e pirDaa Oy ey X e s 735 462 774 306 16,8 17,1
Ismeretterjeszté irodalom ........... 1127912 136 018 2,6 3,0
EISEZOIBN, toalon oalspinisia o a8 e oot ey T e s 4 372 352 4 534 770 ‘ 100,0 100,0

A kolesonzott konyvek legnagyobb csoportja valtozatlanul a szépirodalmi miivek,
szazalékos aranyuk azonban a korabbi év megfelelé adataival szemben 1,5%:-ot ecsokkent.
Egyidejiileg részben az ismeretterjeszté, részben a gyermekirodalom aranya megfeleléen
novekedett a kényvek Osszes forgalmaban. A szépirodalmon beliil emelkedett — allando
fo]yamatkent — az 0] magyar szerz6k miiveinek forgalma, s ezzel egyidejiileg csikkent a
régi magyar és a v11ag1rodalm1 klasszikus mivek kolcsonmttqége Minimalisan esokkent a
szovjet irodalom ardnya is; abszolut szamuk azonban emelkedett. 1960-ban kezdtiik kiilon
vizsgalni a népi demokratikus irodalom forgalmat, ami jelentékeny nagysagu halézatunkban.
A pohtlkal szempontbol figyelemmel kisért szépirodalmi miivek — az 4j magyar, a szovjet
és a népi demokratikus irodalom — 6sszesitve igen magas forgalmat jelentenek a Fovarosi
Szab6 Ervin Konyvtar halozataban: 1 001 495 kotetet A kolcmnzott konyvek ossz-szdménak
ez 22,19%-a, a forgdlmazott szépirodalmi miiveknek pedig csaknem 36%a tobb mint
harmada.

A kolesonzott ismeretterjeszté irodalom aranya is emelkedett 0,89%-kal; abszolat
szamban nagyobb 99%,-0s az emelkedés. Orvendetes, hogy nétt az ideologiai- pohtlkal, a
miiszaki és a természettudomanyos miivek foroalma Az ideologiai konyvek kolesonzése
abszolut szamban csaknem 239-kal, a miiszaki irodalomé 11 %- kd] a természettudomanyi
méveké pedig meg éppen 289,-kal névekedett. Mindharom szakcsoport forgalmanak nove-
kedésére fokozott figye]mvt forditottunk, s e szamok torekvéseinek sikerét jelentik. A kovet-
kez6kben természetesen tovabb kivanjuk novelni az eredményeket. Sajnalatos, hogy a
mezigazdasagi konyvek forgalmaban ugyanakkor esikkenés kivetkezett be; a jovében e
téren is jelentés emelkedést szeretnénk elérni; mindenekelGtt természetesen a kiils6, mez6-
gazdasagi jellegii keriiletekben.

Nivekedett a gyermekirodalom ardnya is: ez a nivekedés az abszolut szamok ossze-
hasonlitdsa soran esaknem 89%-ot mutat. A gyermekirodalmon beliil a szépirodalom forgalma
kisebb mértékben, 59%,-kal, az ismeretterjeszt6 irodalomé pedig jelentékenyebben, csaknem
11 9%-kal nivekedett.

A kblesonzitt konyvek kedvezobb aranyaiban kétségteleniil nagy szerepe van allandéan
javulé konyvpropagandéanknak.
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A keriileti konyvtarakban kolesonzott konyvek szakok szerinti megoszlasa

A SZERZEMENYEZETT ES KOLCSONZOTT KOTETEK EGYBEVETESE

szerzemeé-

1960

|
| kolesonzott

kotetek szdzalékos megoszldsa

szerzemeé-
nyezett

Bzépiradalom . ....oouovei.

Ismeretterjeszté irodalom ...
Gyermekirodalom

|
| 63,5

19,4

} 171

46,6
28,0
25,4

1 100,0

100,0

kolesonzott




A konyvszerzeményezés és kolesonzés osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy az aranyok
megjavultak. A gyermekirodalom gyorsan niovekvé szerzeményezése maga utdn vonta
a konyvforgalom novekedését is. Csokkent valamit a szépirodalmi és az ismeretterjesztd
miivek ardnya a szerzeményezésben (bar ugyanakkor abszolut szamuk névekedett), s igy
kozelebb keriiltek a kolesonzési aranyhoz.

Diafilmkolesonzés

A diakolesonzés technikai feltételei némileg javultak — diavetitokészii'ék és diataroloszek-
rény minden konyvtarunkban van —, de mivel sehol sem biztositottunk erre kiilon személy-
zetet, a novekvo diakolesonzési forgalom tovabb ndvelte a keriileti konyvtarosok, féleg
a gyermckkonyvtarosok tulterhelését.

A beszamolo évében 23 keriileti konvvtarunk kolesonzott — a f6varos egy kivételével
minden keriiletéhen — diafilmet.

DIAFILM-ALLOMANY

1959 I 1960 1959 1960

szama szazalék
Mese- és jatékfilm ........ 7 319 10 695 36,2 39,5
Ismeretterjeszté film ... ..... 12 897 16 395 63,8 60,5
Osgiegentd oo, . . . e L 20 216 27 090 100,0 100,0

A diafilm allomany tehat 349,-kal emelkedett. Az alloméany oOsszetétele valamivel
javult a jobban keresett mese- és jatékfilmek elényére, de még mindig nem érte el a sziiksé-
ges aranyt.

Diafilm kélesonzésre 1960-ban 2001 beiratkozo volt. Az év soran tortént diakolesonzések
szama 15 155 volt, 682-vel tobb, mint az elézé évben.

KOLCSONZOTT DIAFILMEK SZAMA

1959 l 1960 1959 1960

szdm szazalék
Mese- és jatékfilm ......... 43 343 51101 77,2 80,7
Ismeretterjeszto film ....... 12 867 12 237 22,8 19,3
OSSZOSEN. vz s i os s e & 56 210 63 338 100,0 100,0

A diafilm-kolesonzések szama 1960-ban 13 9,-kal magasabb volt, mint egy évvel korab-
ban. A kolesonzott diafilmek megoszlasat tekintve megallapithato, hogy az kedvezdtlenebb,
mint 1959-ben, mert a kultarpolitikai szempontboél elsésorban jelentds ismeretterjesztoé
filmek kolesonzési aranya 3,59%-kal esikkent.

A jelentés évében a fllmallomanv nem egészen 40Y%:-at kitevé mese- és jatékfilmek for-
galma az dsszes diaforgalomnak tobb mint 809-at érte el, s ugyanakkor a 60 %-nyi ismeret-
terjeszté filmallomény a forgalomnak 209,-at sem tette ki. A mese- és jatékfilmek forgési
sebessége tehat 4,8 volt, az ismeretterjesztd filmeké viszont 0,7; ez azt jelenti, hogy az
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év folyamén a mesefilmek egy-egy darabja atlagosan csaknem Gtszor, az ismeretterjeszt
filmek pedig nem egészen egyszer fordultak meg.

A diafilm-forgalom jelentdsebb novelését és ezen beliil kiillondsen az ismeretterjesztd
filmek forgalmanak fokozotlt emelését csak az biztosithatna, ha konyvtarosaink tobb idot
fordithatnanak a diafilm propagandajara, ami létszamnovelés nélkiil nem valésulhat meg,

Olvasé6szolgilat, propagandamunka

1960-ban a keriileti kényvtarak munkajanak kiozéppontjaba az olvas6szolgalat keriilt.
A konyvtarosok régi és i modszerekkel torekedtek az olvasoi igények fejlesztésére, kielégité-
sére és sok konyvtarban elemzé tanulmanyokban foglaltak ossze kisérleteik eredményeit.
Az ipari tanulok, a 15—18 évesek, vagyis a KISZ korosztalytak olvasmanyait tobb konyv-
tarban kisérték figyelemmel, s ez nem csupén passziv adatfelvételt, hanem tudatos neveld
munkat is jelentett. E munka keretében megemlitheté a KISZ Jozsef Attila-olvasdémozgal-
ménak tAmogatésa is, melyet minden kényvtarban kiilon feladatnak tekintettiink, s ha a
siker nem is altalanos jellegii, egyes konyvtarakban kimutathat6 a mozgalomban résztvevd
fiataloknak az atlagosnal elmélyiiltebb, rendszeresebb olvasasa.

Tudatossag nyilvanult meg a konyvek politikai szemponthol fontos csoportjainak
népszeriisitése terén is. A természettudomanyos és antiklerikdlis irodalom forgalmanak
jelents emelkedését éppen ennek koszonhetjitk. Egyenként kimutathatd, hogy azokban
a konyvtarakban, ahol az elemz6 munka valt uralkodova, nagyobb eredményeket értek el.

Az eldjegyzések elemzése, befolyasolasa néhany konyvtarban szintén tartalmasabba
tette az olvasoszolgalatot. Az olvasok poziliv jellegii igényeinek példaul a természettudo-
manyos miivek iranti érdeklddésnek szamontartisa tovabb noévelte az olvasok bizalmat
a konyvtéarosok irant. E bizalom a j6 munka egyik legf6bb zaloga. Ennek talajan fejlodott
tovabb a jelentés évében az olvasokkal valo egyéni foglalkozason kiviil az olvasészolgalat
részét képezé propagandamunka is.

A beszamold évében a keriileti konyvtarak propagandajara vonatkoz6 adatok ossze-
gyiijtésénél kiilon foglalkoztunk a felndttek és kiilon a gyermekek szamara folytatott pro-
pagandaval.

A konyvkiallitasok adatai e téren a kiovetkezé képet mutatjak:

1960-ban feln6tteknek rendezett kidllitasok szama ............. 833,
gyermekeknek rendezett kiallitdsok szama ............ 276,
OBBzeNeIIL fad At Res vt & - et s dibsnildnrial Subaidth g 1109 volt.

A kiallitasok szama elmarad az 1959-es évi 1396 kiallitas mogott szamszerfiségben,
azonban el6készitésben, kiallitasban az ideiek jobbak voltak. A keriileti konyvtéarak részben
a kozpont propaganda osztalya, illetve a keriileti konyvtarak osztalya altal kijelolt témak-
ban készitik kiallitasukat — ezek féleg a nagyobb munkasmozgalmi és allami iinnepekre,
politikai eseményekre, nagyobb jelentéségii kulturalis évfordulokra vonatkoznak — részben
sajat kezdeményezésbol valasztjak ki azokat, ugyancsak a kozpont részérdl nyuajtott ese-
ménynaptarak felhaszndlasa révén. Néhol helyi — keriileti — események, évfordulok a
kiallitasok targyai.

Példaképpen felsoroljuk néhany keriileti konyvtar kiallitasi programjat, mely bizo-
nyitja sokoldalusagukat. Az egyes kiallitasok cimei: Lenin halalanak évforduloja; Csehov
sziiletésének évforduldja; A. Tolsztoj; nemzetkozi nénap; méarcius 15-e; aprilis 4-e; Lenin
sziiletésének 90. évforduldja; majus 1.; kiallitas a tanacs kozségfejlesztési alapjabol vasarolt
1) konyvekbol; Mikszath évfordulé; iinnepi konyvhét; pedagogusnap; alkotmény iinnepe;
sportkiallitas az olimpiasz alkalmabél; az elsdosztalyosok iidvozlése; természettudomanyos
és technikai konyvek kiallitdsa; a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalom évfordulojara;
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Lev Tolsztoj halalanak 50-ik évfordulojara. Mas konyvtar az egyes fenti kiallitasok mellett
Majakovszkij, az Uj Budapest fotopalyazatrol, a lengyel konyvtarosok latogatasakor a
lengyel irodalmat bemutato kiallitasokat szervezett. Ugyanitt Hatvany Lajos és Benedek
Marcell kiallitast is rendeztek. Masik konyvtar kiallitasi programjabol: A szovjet film
iinnepére, a Jozsef Attila olvasomozgalom konyveirGl, a mai modern lirarol; hazank felszaba-
dulasanak 15 éves évfordulojara; Katona Jozsel halalanak éviordulojara; a természet és
vallas; az MSZBT 15 éves évfordulojara rendezett kiallitasok, stb.

A keriileti konyvtarak kiallitasai kozott kiilonosen nagy gondot forditottak a hazank
felszabadulasanak 15. évfordulojara rendezett kiallitasra. Vandorkiallitast készitettiink ez
alkalomra: a ..Mit adott a 15 év a gyermekeknek” cimen.

A Kkiallitasok mellett igen nagy latogatottsagnak orvend6 rendezvények tomegét szer-
vezték meg a keriileti kionyvtarak. Eloadasok, ankétok, diafilmvetitések, filmvetitéssel
egybekotott el6adasok, stb. adjak a rendezvények programjat.

ELOADASOK
Elbaddsok
szama lﬁ;gg&tg k
Felnttteknek rendezett ... 160 11 837
Gyermekeknek rendezetl . . 262 15 318
1)1V P Sl by 422 27.155

Egy-egy felnitt el6adason atlagosan 74, egy-egy gyermekeléadason pedig Atlagosan
59 latogato jelent meg. A halozat eladasait a beszamolo évében esaknem 30 000-en latogat-
tak.

Az el6adasok politikai eseményekhez — a felszabadulas 15. évforduloja, a nagy oktober, sth
— kapesolodnak ; tovabba iro-olvaso talalkozokat, ankétokat rendeztiink. Az egyik kionyvtarba
latogatott Berkesi Andras, Ignacz Rozsa, Major Otto, Szabo Magda; a masik konyvtarba
Foldedk Janos, a harmadikba Berda Jozsef, sth. Kulturpolitikanknak megfeleléen sok vallas-
ellenes felvilagosito el6adast is tartottunk: nagy gondolkodok a vallasrol; babonakrol mai
szemmel; van-e lélek, sthb. Sikeresek a politikai eléadasok is: Afrika a szabadsag utjan, a
szovjet badsereg magyarorszagi felszabadité harca, a Szovjetunio fejlédése, stb.

Igen kedveltek a vetitéssel egybekotott el6adasok.

FILM- ES DIAFILM VETITESEK

A velftések
szama la;;)g;tf k
Felno6ttek - szamara rende-
zett vetitések ......... 46 2933*
Gyermekek szamara ren-
dezett vetitések ....... 187 7031*
Osszement Loy ik am s 233 9964*

¢ Részben szdmitott adat
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Tiz éves az Erzsébeli 27, szamu konyvtar
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A XVIIIL keriileti 24. szami konyvtar gyermekolvasoterme
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A TV. kerileti 28, szamu konyvtar szabadpolcos terme



Konyvvalogalas a 29. szamu kiényvtarban



A beszamold évében mér mindegyik keriileti konyvtarunk rendelkezett diavetitdvel;
keskenyfilmet és hozza valo filmvetitot ltalaban a kdzponti propaganda osztaly biztositott.
A csaknem 10 000 latogato kétharmada gyermek volt. A felnéttek szamara rendezett vetité-
ses rendezvények atlagos latogatottsaga 64 f6, a gyermekeké 38 £6. Az egyes konyvtarakban
a kovetkezo jellegii keskenyfilm-vetitések folytak: ,,Viragba borul a f6ld” (L'Humanité’tor-
ténete), ., Titokzatos Afrika”, ,,Utols6 felvonas™, miiszaki filmek, ,Egyiptom”, ,,Tunisz”,
»Moszkvai utinapl6”, ..,Anna Frank napléja”, ,,Vilagrekorderek™ (Sportfilmek), ,,A teuton-
kard akei6”, ,,Vakéacio Silt szigetén™, . Utazz veliink”, sth.

A gvermekek szamara nagy szamu diavetitést tartanak, mesedélutannal egybekotve.
A diavetitéseket néha lemezkisérettel végzik, maskor magnetofont hasznalnak segédeszkoziil.
A vetitett diafilmek kozott mindig vannak ismeretterjeszték is.

Ha a keriileti propagandamunkat vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy mind szdmban,
mind minéségben megelizi a korabbi év hasonl6 munkajat. 1960-ban 655 el6adas és vetités
tortént, mig egy évvel korabban 507. A rendezvények latogatoinak szama 1960-ban 37 119
volt, 1959-ben 34 558.

A konyvtarpropaganda, olvasotoborzas céljaira a plakéattol a roplapszorastél az tn.
szomszédsagmozgalomig, diapozitiv-vetitésig mindent felhasznélnak azok a konyvtarak,
ahol még felvehetnek Gj olvasokat. Igen jelentés a gyermekolvasé-toborzas terén az egyes
iskolak felkeresése, a konyvtarosnak az osztalyfénoki oran tartott konyvtar-ismertetése,
a konyvtarban iskolalatogatasok megszervezése, az elmaradt olvasok visszahivolevéllel
valdo megkeresése, sth.

4 FOvérosi Szab6 Ervin Kényvtar Evkdnyve VIIL 1960 ~ 28 49



III. A KONYVTAR GAZDASAGI SZERVEI

Gazdasagi osztaly

A gazdasagi osztaly munkajat jelentésimkben esupan érintjitk, mivel az osztaly tevé-
kenységérdl rendszeresen elkésziti részletes zarszamadasat.

A KONYVTARI KOLTSEGVETES FOBB TETELEI (TELJESITES)

1959 | 1960 1950 | 1960
Tételek
Osszeg Ft-ban* szdzalékban
]

Eves koltségvetés Osszesenm ..............0c0un. 13 592 678 | 14 455 245 100,0 100,0
Szemelyl KISR0k . 8 e o vt it srstalois 6 306 062 6927 585 46,4 47,9
Dologi kiadagok)ile. SN L i o 0L SR e 7 286 616 7 527 660 53,6 52,1
Ebbo6l: konyvbeszerzés .............eeiennnn 2 454 211 2 639 704 181 18,3
konyvkotés (kiilsé) ................. 852 549 662 316 6,3 4,6
5jAt KIAAVADY o\ .icisosion oiaieisis seenis 93 308 174 577 0,7. 1,2
szakmai nyomtatvany .............. 80 626 96 307 0,6 0,7
szakmai felszerelés, berendezés ...... 820 938 437 819 6,1 3,0
LTI T R L L AR SO 775 238 434 742 5,7 3,0
egyéb dologi kiadés ................ 2 209 746 3082 195 16,3 21,3

Index: Osszes HadhS oo oot i i 100,0 106,5 — —

RzemelyLRIadAR] 1 S e e 100,0 110,0 — —

K ONYVHBSZOYZOR 57 s /0 te v a/sts sas sin sialois 100,0 107,9 — —-

* A népmivelési osztdly 4dltal engedélyezett modositdssal.

A koltségvetés osszege 1960-ban 6,59,-kal emelkedett. A koltségvetési keretb6l a sze-
mélyi kradasok magasabb (109-0s), a dologi kiadasok pedig alacsonyabb, (39%:-0s) emel-
kedést mutatnak. A személyi kiadasok aranya valamivel magasabb, mint a korabbiakban.

A dologi kiadasoknak a konyvbeszerzésre esé része minimalisan emelkedett. Csokkent
a kiils6 konyvkotésre forditott osszeg; esaknem kétszeresére emelkedett a konyvtar kiad-

vanyaira forditott pénzisszeg. Szakmai felszerelés, berendezés és felujitds — mind olyan
tételek, amelyek a konyvtarfejlesztés szempontjabol nagy fontossagunak — sajnalatosan

csaknem felére estek ; a keretosszeghen valo szazalékos ardanyuk is 11.89%,-r6l 69,-ra esokkent.
A szakmai felszerelés és berendezés csokkenésének oka, hogy részben nem talaltunk meg-
rendeléseinkhez kivitelezé kapacitast, masrészt egvéb, még nyomasztobb sziikségleteinkre
kellett forditanunk a keretosszeg egy részét. Ezért 330 000 Ft évkozi torlést kértink és
kaptunk a tandcs pénziigyi osztalyatol, mely dsszeget més kiadasaink fedezésére forditot-
tunk (konyvvasarlas, vilagitas, kisebb épitkezés). A felujitas keretének csokkenését a koltség-
vetés eredetileg is alacsonyan, 450 000 forinthan szabta meg.
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A kényotdr technikat berendezéser.

A konyvtar technikai felszerelése jelentékeny mértékben nem novekedett, s igy kényv
tarunknak technikailag elmaradott allapota, amely eddig fennallott, véltozatlan maradt
1960-ban is. A modern konyvtar részére szinte nélkiilozhetetlen mikrof Im-felvevé és -leolvaso
berendezéseket még mindig nem tudtuk beszerezni. Az év folyaman m'nd a kiézponti konyv-
tar, mind a keriileti konyvtarak csak néhany kisebb jelentoségii technikai felszerelési tar-
gyat kaptak, (diavetité, lemezjatszo, irogép, porszivo, stb.). Megemlitjiik, hogy a kényvtar

a beszamolo évében kapott egy Warszawa tipusi személyautot.
TECHNIKAI FELSZERELESEK

1959 | 1960 1959 | 1960
kozponthan haldézatban
darab

WelIEORED =T 5is s slla s on e vl siale 1 4 — |
IPIAIASCOD & skl e s s omsdlalets s 1 1 — 1
Dia-velitld . isiimea v R oenh vae 1 1 24 26
Magnetofon, lemezjatszé ......... 3 3 —_ 3
RAIG o - bt o0 e Slaieiabin, oo R 3 4 — 1
TElEVIZIO | Bt v s vl e 1 1 — 1
Ormig-sokszorositogép ............ 1 1 - —
Stencil-sokszorositogép ........... 1 1 . -
Rominor rotaprint soksz. gép .... 1 1 - e
TRORED 10 anTalis (S b, satal s g e e s ekl 37 38 40 45
PadlokefelOgen Ju v viielsrns v suaiolo o 7 7 19 19
POYBRIVO o5 1o kis v s alainiors Sukieieamis 3 A 2 6
Hangerdsité berendezés .......... 1 1 - 1
SZEMOIORED 1 i i AR S AR 4 5 | — —

A kozpont és halozat jelenleg csupan a keskenylilm, illetve dia-vetitd késziilékek és
az irogépek terén van hozzavetéleg megfeleloen ellatva. Az olyan fontos kultureszkozok,
amilyen a radio, vagy olyan fontos takaritogépek, mint a porszivo, padlokeféls, — szamat

még novelni kell.

A KONYVTAR BEVETELEI

4+ — 28

1959 1960
Konyvtarhasznalati dij . ..o Jias dddhnes salsaess 225 547 209 510
Kosedelmic Attt it Wl nisias b Su s atave e sle 300 194 344 181
] B gt SR S TN, it SRS 525 741 553 691
MEH-nek torténd eladds ..................... 3163 5 386
FALOBOI RIS, S0k W SRR . RSN 1 0x iy 3 839 5 254
Bir6il bavatelek . ihalovdiaste sandans v0du . s 4 027 190
Bibliografiai bevételek ...........coiiiiivnan.. 12 651 6 046
Olvasoéfiizet eladasab6l ............covvunnnnn. 10 117 16 074
Bgyehrbevetelelc ooy o ek e st ] 28 789 1096
Byt cotndnsl suitedl e oy e ea s 62 586 34 046
[Ufc07 T e i vl ke S e B M 588 327 587 737
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A konyvtarhasznalati dfj csokkenése osszefiiggésben all az uj (naptari évi) beiratkozasi
forma bevezetésével, tovabba egyes kionyvtarak hosszabb idejii zarvatartasaval. A késedelmi
dijak a halozatban jelent6sen emelkedtek. A bibliografiai bevételek a felére esokkentek.
A jovében gondoskodnunk kell e tétel megfeleld emelésérdl kiadvanyaink forgalméanak
novelésével. Az olvasofiizetek eladasa a beszamolo évében 609,-kal megnivekedett.

A konyvtar koltségvetési kiadasaibol az egy beiratkozott olvasora esé Gsszes kiadéas a
beszamolé évében 125,60 forint volt; egy-egy beiratkozott olvasdra 120,50 forint tiszta
kiadés jutott, mivel az egy olvasora juté bevétel osszege 5,10 Ft volt.

KESEDELMI-D{J FIZETES

‘ E
Kés%duelmi' Osszes késedg?vmes—
Ev flzeik késedelmi kedore
; szima dfj Ft jut%tau.
a) Kozpont ...
£999 2 353 11 542 4,90
1960 i 2 464 10 871 4,40
b) Halozat
29BN ES s 72 591 261 724 4,52
2960 5 Sioni 65 767 317 373 4,83

A kozponthan nétt valamit a késedelmi dijat fizetok szama, viszont esokkent a kése-
delmi dijak Gsszege, s igy a késedelmi dijak atlagos osszege is. A halozatban viszont csékkent
a késedelmeskeddok szama és nétt a kesedelmidljak — s vele az egy késedelmeskedore juto
atlag — osszege. A fenti szamok ugyanugy bizonyitjak, mint az eddigi tapasztalatok, hogy
a késedelmi dijak kovetkezetes szedése a kolesonzési fegyelem jobb megtartasara készteti
az olvasot. A halozatban — ahol magasabb atlagosszeg jut egy-egy késedelmeskedére —
ezért csokkent a késedelmeskedék szama.

PERLESEK
1959 1960

PorfeISeOHIAS0I BRI, . s he it viits wiiisin s s e mitin 7 447 6 794
PErlOBDIE -SZ NS00 x9S e e 38 5 4 s 2 817 8 257
EbbGl: végrehajtissal ..........coieveiinnes ! 2 407
fizetesletiEBR8al oiiviivias doivmis os smsiste h 850
Elintézett esetek szdma ........... .. 00000 2 817 2 654
Visszahozott konyvek szama .................. . 6 642
Elveszett konyvekért befizett kartérités, Ft Voo 254 499 253 418

A perlések szama 159,-kal novekedett, eredményességiik azonban ennél is nagyobb
mértékben nétt. Ha a 6642 visszahozott konyvet atlagos 30 Ft értékkel vessziik, az igy
nyert 199 260 Ft érték é3 az elveszett kionyvekért befizetett 253 418 Ft érték Osszege
452 678,— F't, tobb mint 759%,-kal magasabb az 1959 évben hasonlé cimeken befolyt érték-
nél.

A gazdaséagi osztaly a pénziigyi és iigyviteli feladatok mellett folyamatos ellendrzést
tartott a keriileti konyvtarakban és a kozponti hazipénztarban. Az ellendrzés a konyvhasz-
nalati, a késedelmi és — a keriileti konyvtarakban — a diafilm kolesonzési dijak kezelésére
vonatkozott. Hasonloképpen szaroprobaszeriien ellenérizték a tiizeloanyag-nyilvantartast is.

Beszerzési, felujitasi ¢és beruhdazasi tevékenységiink csaknem kivétel nélkil minden
keriileti konyvtarra kiterjedt.
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Konyvkotészet

A kionyvkotési munkikat — mint az el6bbi években is — részben a hazikonyvkotészet,
részben pedig kiils6 konyvkoté vallalatok végezték.

A HAZI KONYVKOTESZET FOBB MUNKAI (DB)

1959 j 1960

Kozp., [ HA4l6z. | Ossz. Kazp. | HAaloz, ' Osszesen
UkOLes". oot 690 417 1107 664 255 916
Karton kotés ....... & 741 32 4773 7 374 — 7 374
JAVILAE o o it s e 682 | 19049 19 731 629 19 597 20 226
Aranyozas .......... 45 800 | — 45 800 39 637 — 39 637
Taskakészités ....... 8 650 | 32 800 « 41 450 15 800 46 650 62 450
BASKAZER. vian s 10 507 852 11 359 11 043 1608 12 651
Koles, tasak ........ - 42 200 42 200 — 63 600 63 600

Az uj kotés és javitas egyiittes szama kb. 29,-kal nott. Az aranyozés csokkent, viszont
a tobbi munka (taskakészités, taskazas, kolesonzo tasak) darabszdma jelentésen niovekedett.
A kartonkotés tétele alatt szerepel tohbek kozott a .Budapest szocialista fejlédése™ cimii
haromkitetes kiadvany bekitése. (1500 darab). A konyvtar propagandamunkéjahoz és
egyéb kotési sth. (kasirozasi) sziitkségleteit biztosité munkédkhoz 1457 munkadrat vettek
igénybe, valamivel tobbet, mint 1959-ben. Ezenkiviil elvégezték 4275 darab képkatalogus
és 250 darab facsimile ragasztasat, sth.

A konyvkotészet létszama novemberben és decemberben egy-egy f6vel szaporodott.

KULSO KOTESZETRE ADOTT MUNKAK (db)

1959 1960
Kozp. | Haloz. | Usszesen Kozp. | Hiloz. | Osszesen
UJ L L R 1170 30 1200 879 — 879
JAVIUAS . 1y 0 A el e ) e ars 8 — 30 769 30 769 119 16 059 16 178
gy bt istuses S U i ot ls 0 1170 ) 30 799 31 969 998 \ 16 059 17 057
. r

A kiils6 kotésre kiadott munkak szama jelentésen csokkent. Ennek oka egyrészt a keret-
osszeg csokkenése; 1959-ben 817 183 forintot, a kovetkez évben pedig 662 316 forintot
forditottunk kiilso vallalatok altal végzett kionyvkotésre. Emellett egyidejiileg novekedtek
a kotés-egységarak is. 1959-ben az atlagos kotési egységéar 26,60 forint volt a kiilsé véllalatok-
nél, 1960-ban pedig 38,80 forint. Ennek magyarézata elsésorban az, hogy a beszamol6 évében
altalaban terjedelmesebb konyvek kotésére keriilt sor, ami joval magasabb egységarat
jelent: ebben az évben keriilt restaurdlasra tobb, a kiillongyiijteménybe tartozé kotet is,
amelyek egységara igen magas volt.

A kiils6 kotésnél kapacitasi nehézségek is felmeriiltek és igy 70 nagyformatumi Gjsag
és folyoirat bekiotését — amelyet a multban kiilsé vallalatok végeztek — hazi kdtészetiink-
nek kellett elvégezni.

Az adatok 6sszesitése alapjan megallapithat6, hogy 1960-ban 38 199 0j kotés és javitas
tortént a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar konyvkotészetében, a kiilsd kinyvkotd vallalatok-
nal. :
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IV. A KONYVTAR SZERVEZETI ES SZEMELYI UGYEI

A Fovarosi Szabo Ervin konyvtar személyi létszama 26 fovel novekedett.
A konyvtar szervezetében valtozas nem tortént.

A KONYVTAR KOZPONTI OSZTALYAI

1959 | 1960 Vezetdie

létszdm XII. 31-6én b e
NEAZZALORANE o o o i & o it il e PR R T 7 7 Révész Ferenc

h. Tyroler Gyula

Feldelgowo)iosztaly 2. Jucrlt des L e lU I e 18 18 Dr. Szasz Karoly
Nyilyanosyezolgalals oL imviin . S lgibsan vorsies 22 22 Mardot Miklos
Kiilongytjtemények osztalya ................. 13 13 Dr. Zoltan Jézsef
Tajékoztatd és kulturalis. oszt. ..........cc..... 6 8 Pataki Ferenc
Bibliograliarsosztals sk a bt e bl e 2 L s 5 7 Tiszay Andor
Keriileti konyvtarak osztalya ................. 11 12 Dobos Piroska
CAZOASAGIIORELAN o1 ot Lt et fevursrataesd 29 35 Egeresi Zoltan
- 277 0 417 ) TR e R Tl W S i 18 21 Svientek Sandor
L L P e 2 i el iy LLEme e e e | 129 143

A legnagyobb emelkedés a gazdasagi osztaly létszamaban tortént; a gondnoksag, a javito-
miihely létszama novekedett meg elsésorban. A téjékoztato és a bibliografiai osztélyok, a
konyvkoté miihely, tovabb4a a keriileti konyvtarak osztdlya létszama emelkedett egy,
két illetve har m f6vel. ‘

Féleg tehat azon munkateriileteken nétt a dolgozok szama, melyek az egész konyvtar,
— mind a keriileti kényvtarak, mind a kézpont — szempontjabol egyarant fontosak.

A beszamolo évében a halozatban egy-egy konyvtarosra 9 000 kolesonzés jutott, vagyis
évi atlagban 29 700 kiszolgaltatott kotet. Ez 1000-rel kevesebb, mint az 1959-es évi atlag.
A javulas egyrésze nyilvan az év folyaman a halozati kolesonzé munkaba bekapesolodott
12 uj keriileti konyvtaros hatasara kivetkezett be, — de a javulas részben csak latszolagos.
Mint ismeretes, a kolesonzok szamanak 1960-as alacsony szinvonalat az okozta, hogy tobb
nagy konyvtarunk dtalakitds miatt az év jelentds részében nem kolesonzitt és 27 egyéb konyv-
tar hosszabb ideig alloményellenérzés céljabol zarva volt. Nyilvanvalo, hogy a kolesonzok
kiszolgilasa a nyitvamarad6 kényvtarak dolgozoira harult, igy azok egyéni megterhelése
alig volt kisebb, mint a korabbi évben. A beszamolo idészakaban tovabbnovekvé diafilm
kolesonzés ugyancsak tovabb névelte konyvtarosaink tulterhelését.
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A FOVAROSI SZABO ERVIN KONYVTAR DOLGOZOINAK MUNKAKORI
BESOROLASA 1960. DECEMBER 31-EN

A Keriileti 1960 1959
iy Munkakor Kozpont | konyvid- OSSZLen
701 YERIBATOE . Licotocae v Buss o atbin 1 — 1 1
902 | T2az@BEO Ly 6 ok s e oo s 1 - 1 1
703 | Gazdasagi vezetd ........ 1 — 1 1
706 | Tud. osztalyvezeté ....... 6 — 6 5
707 | Tud. csoportvezets ....... 5 — 5 4
708 | Tud. fémunkatars, ker. kvt.

VezelGmii i sniins o v 36 41 77 74
710 | Tud. munkatars, konyvta-

PORR bt i foav bt sy fuke 24
711 Gyakomok ... ..o e ene -

|18
~J
-
w0
—

712 Tud. techn. munkaerd ... 1 1 1
713 | Segédkonyvtaros ......... — 64 64 42
715 Kozgyijt. munkaers ..... 7 31 38 44
716 Adm. vezetd .........%.. 1 - 1 1
717 Adm. ugyintézo 1. ....... 3 -— 3 3
718 | Adm. ligyintézg I1. 6 — 6 5
719 | Adminisztrator . ... s — — &
721 Miszaki IT. ....... e 13 - 13 9
722 Miszaled ' TIL; ... o0 cto e 18 — 18 11
723 }AGT e oo RS i o] 6 — 6 3
724 KaseguhOullc: ... 35 soasstid s 14 1 15 14

OS5 ZEEENA ot o AR 143 187 330 304

1960-ban kitiinietett munkatdarsaink.

A pedagogusnap alkalmaval Lux Ldszloné a .Szocialista kulturdért” kitiintetéshen,
Szalay Tibor miniszteri dicséretben részesiilt.

Oktatds, tovdbbképzés.

A konyvtéarosi tovabbképzés, oktatas feladatat a keriileti konyvtéarak osztalya végzi.
A beszamolé évében — mint 1959-benis — a konyvtaros-tovabbképzés keretében nagy sulyt
fektettiink a marxizmus—leninizmus elméleti kérdéseinek ismertetésére konyvtarosaink ko-
zott. Emellett folytattuk a természettudomanyi tanfolyamot és az ugyanesak vilagnézeti
jellegii altalanos miiveltségi eldadas-sorozatot.

A fiatal konyvtarosok szakmai tovabbképzését biztositd kétéves kizépfoki kényvtdros-
képz6 tanfolyam els6 évét végeztiik be a beszamolo idészakanak kozepéig, s masodik, — be-
fejez6 — évfolyamat kezdtiik el az év masodik felében. Az elsé tanévet 34 konyvtaros vé-
gezte igen jo eredménnyel. A masodik tanévet 32 hallgatoval kezdtiik el. A tanév befejezése
utén a hallgatok konyvtaros-technikumi képzettséggel fognak rendelkewni.

Konyvtarunk, mint tankonyvtar, 4 konyvtaros tanulo képzését végezte a beszamolo
évében. A tanulok fél munkaidében elméleti, a munkaidé masik felében gyakorlati konyv-
tari munkat folytatnak, s a beszamolo évében megkezdett masodik évfolyam elvégzése
utan ugyancsak konyvtaros-technikumi végzettsége kapnak.

A levelezé tanfolyam vizsgait — a KMK altal kikiildott vizsgaellenér jelenlétében — a
kényvtar belsé erdkkel oldja meg;a konyvtaros-tanulok viszont a KMK-ban vizsgaznak.
Mind a két tanfolyam hallgatoinak foglalkoztatésaval és tanulasaval kapesolatos teendoket
kijelolt instruktor végzi.
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A KONYVTAROSI MUNKAKORBEN DOLGOZOK KEPZETTSEGE
(FOFOGLALKOZASUAK) 1960

Egyetemi v.
t6isk. Kozépisk, | Egyéb isk, Osszesen
végzetts.
ROTROBE=.. = e oA oy 56 17 1 74
Halozats - ol o R e 93 51 11 155
IRV 1 i ee s sreroliis v aeis il 149 68 12 229

A kozponti konyvtar kényvtérosainak 76 9,-a féiskolat, 23 9%-a pedig kozépiskolat
végzett; a halozathban a konyvtarosok 60 9,-a foiskolat, 33 9%,-a kozépiskolat vegzett

KONYVTAROSI SZAKKEPZETTSEG (1960)

Egyetemi Kozép- Technik. | Szakképz.

v. foisk. | isk. | minimum | nelkil | Osszesen
Rozpont .. o5 s it LS 36 7 — 31 74
HAtGzat Vs B oot s e 60 4 32 59 155
Bgyiitt 96 11 32 90 229

Konyvtarosi szakképzettsége a kozpontban a konyvtarosi beosztasban dolgozok 58 9,-a-
nak, a ker. konyvtarakban dolgozok 61 9,-anak van. A kozponti konyvtarosok 49 %,-a
konyvtarosi féiskolat, 9 9,-a kozépfoku konyvtarosképzot végzett; a halozatban 40 9,
foiskolat, 3 9, kozépfoku oktatast, 21 9,-a konyvtéaros-technikumi minimum-tanfolyamot
végzett. Jelenleg 36-an vesznek részt a kozépfoka kényvtarosi tanfolyami oktatason (a
konyvtaros tanulokkal egyiitt).

EGYEB TANFOLYAMOK, ELOADAS-SOROZATOK
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Az éy folyamin AZ (}' s ';’,',?ﬂtggﬁ'
befejezett lanfolya- ,je"g tanfolyamok,
Megnevezés i eloaddsok
szdma hg;‘f,‘]‘]tfk szdma h:lzl :1‘;"‘

1. Természettudomanyi tanfolyam ....................... 1 63 1 56
2. Marxizmus—Ieninizmus kérdései tanfolyam ............ 1 35 1 28
3. Marxista—leninista esztétikai tanfolyam ............... 1 48 1 46
4. Keriileti raktarkezel6k tanfolyama .................... 1 36 1 36
5. Kozponti raktarkezelok tanfolyama ................... — = 1 8

6. ,Altalanos miiveltség”-i eléadassorozat a keriileti és kiz-
pontl KON Y VEATOS0MK: FORZOTC! i1y us il ders ol ol v avotaisiac Blage s 1 186 1 188

7. Nyelotanfolyamok

(2R G L e e o S e e i it Bt S Sl e ) 1 5 1 5
Nemob kext 6% L0 0 v i o s Sl S ot v i T 1 1 — ==
Nemet Thaladty o sl b tos e diiies s sl alay) s sl cadsraiiss — — 1 3
Rrancia KOzdh: nl | o e Rt s i b i e Wheaaiet St ok e 1 12 — s
e S O T R e sl sl o s i Ui e 1 5 — —=
23 ) B LY S A S S L 2L RS R S T S 1 5 — —
ANgol Buep i Lo L B R S I o S b 2 19 — A
V8 743 B0 1 (R 40 R e S T 157 1 5 2 16
Nyelvianfolyamok egyBEt. . .iw i cafidioiale snfivis ik teisii e 8 76 4 24
(8, LT i | il ity o A L ol S o 13 444 10 384




Az év mésodik felében kezd6dott tanfolyamok hallgatoinak szama bizonyos csikkenést
mutat. Ennek oka egyrészt az, hogy a kozépfoka konyvtaros tanfolyamot végzé hallgatokat
kikapesoltuk az egyéb tanfolyamokbol, hogy elkeriiljiik talterhelésiiket; masrészt, az 1j
egyetemi hallgatokat hasonlé okbol elengedtiitk a tanfolyamok kotelékébdl; végill — igaz-
gatoi utasitas szerint — ez idgszaktol kezdve egy kinyvtaros csak egy tanfolyamon vehet
részt.

A nyelvtanfolyamok hallgatoinak szdma is lényegesen csokkent. Ennek oka az az igaz-
gatol utasitas, melynek értelmében az oktatasra szant hivatalos idében (szombaton) csak
azok a munkatéarsak tanulhatnak nyelvet, akik hajlandok nyelvvizsgara menni.

Szakmai vitdk

A beszamolo évében részben a helyes kinyvtari modszerek kialakitasa, részben pedig
modszereink elvi tisztazasa érdekében az alabbi szakmai vitakat rendeztiik:

A felszabadulas évfordulojanak megiinneplése és a Jozsef Attila olvasémozgalom,
A Szépirodalmi Kiado problematikus konyveirdl.

A Mora Ferenc és a Szépirodalmi Kiadé évi terve.

Az alloméanyellenérzés elokészitése.

Az olvasoszolgalat f6bb kérdései a keriileti konyvtarakban.

A propagandamunka elvi kérdései és a szobeli propaganda eszkozei, modszerei.

A kezelési szabalyzat.

P ST R IO

Gyermekkonyvtdari szakmat vitdk.

(=N

. A rajzverseny tanulsagai.

2. A politechnikai oktatéas segitése a gyermekkonyvtarakban.
3. A konyvallomany elemzése.

4. A tervszerii olvasOszervezés.

5. A felszabadulas évfordulojanak megiinneplése.

Tanulmdnyi kirdnduldsok.
Konyvtarosainkat az alabbi tanulményi kirandulasokra, tapasztalateserékre vittik el:

Miskole — Sarospatakra, a konyvtarak tanulmanyozasara.

Az allatkertbe.

»A magyar konyv 15 éve” c. kiallitas megtekintésére.

A csillagvizsgalo intézetbe.

»Misfél évtized a szovjet és a magyar nép baratsaganak torténetébol” c. kiallitasra.
. A székesfehérvari megyei konyvtarban tapasztalatesere, (egy munkatérs).

* %k

N

A Févarosi Szabo Ervin Konyvtar 1961-ben tobb keriileti konyvtar megnyitasaval és
a kozpont részleges atszervezésével kivanja kulturalis tevékenységét béviteni.

REVESZ FERENC
igazgato.
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HALOTTAINK

HORVATH LAJOSNE Dénes Margit (1921 —1960) torékeny, halkszavu asszony

volt, nagy tudasszomjjal, emberszeretettel és energiaval. Eletének hat
utolsé esztendejét toltotte veliink, kozottiink. E16bb a 25-6s, majd a 6-os
konyvtarban dolgozott. Ezutan — sulyos betegségére valo tekintettel —
1958-ban a kiozpont olvasotermébe helyezték at. Sejtette, tudta, életének
utols6 honapjaiban a kozeli elkeriilhetetlent, de szinte utolsé percéig
olyan helytallassal tartott ki, segitett az olvasoknak, melynek tragikuma
és mnagyszeriisége felejthetetlen marad szdmunkra, akik ismertiik,
szerettilk és nagyrabeecsiiltiik.

NAGY ISTVANNE Csillag Katalin (1900—1960) kiizdelmes életii tiszta

ember volt. A ,,varos peremén” laké munkéasasszonyok nehéz sorsat
hordozta a Horthy-korszak éveiben. Az iizemben, ahol dolgozott, az
az emberibb, jobb életért folyo bérhare egyik szervezijeként a Horthy
rendérség iitlegeit, hortonét is vallalta. Felszabadulaskor szivvel-lélek-
kel kapcsolodott be az uj életet formalo tarsadalmi munkéba. 1951-t61
halalaig a 32-es konyvtarunk dolgozoja volt, ugyancsak ,,peremkeriilet-
ben”, Sashalmon. Az olvasok szerették, megbecsiilték joindulatu, segité-
kész munkatarsunkat, akinek élete az elvhiiség, a becsiilet és szorgalom
egyik szép példaja marad szadmunkra.

Emlékiiket kegyelettel megérizziik.



A FOVAROSI KONYVTAR AZ ELLENFORRADALOM ELSO EVEIBEN*
(1919 augusztus — 1923.)

1. ,,Hazafias rendesinilas”’

1919. augusztus 1-én a Peidl-féle un. ..szakszervezeti kormany” lépett hivatalba. E kor-
méany minden igyekvése abban meriilt ki, hogy a szocialista forradalom vivmanyait minél
elobb felszdmolja. A bérhazakat, iizemeket, vallalatokat, bankokat stb. napokon beliil
visszaszolgéaltattak a tokés tulajdonosoknak, megkezdték a munkassag onvédelmi szerveze-
tének, a vorosorségnek feloszlatasat, a régi rendérség visszaallitasat, egyszersmind valami-
féle ,.koalicios” rendszer kialakitasarol inditottak targyalasokat a polgarsag olyan mérsékel-
tebb elemeivel, amelyek szobadalltak velilk. A Peidl-kormany tevékenységének legfontosabb
része a nyugati hatalmak Budapesten levo katonai misszidinak vezetdivel, a rangidés olasz
ezredessel, Romanellivel, majd a csakhamar ideérkez6 Troubridge angol admiralissal, Gorton
tabornokkal sth. folytatott targyalasokbol, utasitésaik végrehajtasabol all.

Augusztus legelején az ugrésra kész burzsodzia még nem érezte egészen biztosnak a
talajt a laba alatt. A virés lobogokat ugyan bevonatta a Peidl-féle ,munkaskormény”,
de a polgarsignak még nem volt fegyveres bazisa. A Népszava 1919. augusztus 5 szdma
példaul arrol ad hirt, hogy amikor a munkastanacs néhany megmaradt képviselGje a varos-
hazan a polgarsag kiildotteivel targyalt, varosi tisztviselok egy fehér terroristakbol allo
esoportja sikerteleniil probalta megzavarni 6ket. A Kornai Istvan szamvevoségi tiszt (kés6bb
egyideig a févarosi konyvtar munkatérsa) vezetésével osszever6dott hangoskodok egy ott
id6z6 vorosor egyetlen levegobe eresztett puskalovésére szerteszaladtak.

Ugy latszik, a f6varosi konyvtarban is hasonld volt a helyzet. 1919. augusztus 2-an még
mindig Braun Robert, a Tanacskoztarsasag idején kinevezett vezeto irta ala az aktakat.
Ezek koziil killonosen figyelemremélto a kovetkezo:

JKorlevél

Hétfon délutan 6 orakor nyitjuk meg Gj (7. szamnu) fiokunkat. (Néphaza, Vag ut-
ca12. — 1. és 57. villamoson a régi vamig kell menni.) Kérjiik az elvtarsakat, jelenjenek
meg a megnyitason minél szamosabban.

1919. augusztus 2.
Braun
vezeto”t

* Részlet a szerzd ,A Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar torténete® c. késziilé monografiajabol.

1 Févarosi Szabo Ervin Koényvtar, Konyvtartorténeti Iratok. Ellenforradalom. (A tovabbiakban:
FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf.) 1919. aug. 2.
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Meghatva betiizziik ezt a korlevelet, mely a Tanacskoztérsasag épit6 lendiiletének talan
utols6 bagyadt szarnycsapasa volt. Braun Robert az augusztus els6 két napjan lezajlott ese-
ményekbdl bizonyara kivehette, hogy a kényvtar felett is stulyos vészfelhok gyiilekeznek.
A helyén maradt, hiszen még a forradalmakat megel6z6 id6k hivatali besorolasa szerint is
6 volt a rangidds, rea harultak a vezet6i teendék. Nem kétséges, hogy az 6 figyelmét sem
keriilte el a véres megtorlasra késziil6 burzsodzia feszengése. Braun Robert azonban arra
Icondolhatott: 6 maga nem mint kommunista, hanem mint a munkashatalom célkit{izéseiért
felkesedé humanista vette ki részét a Tanacskoztarsasig épitémunkajabol és ezért 6t senki
ke'eldsségre nem vonhatja. — De barmiként vélekedett is az uj helyzetrél, kirlevelébdl annyi
dideriil, hogy fel akarta avatni azt a konyvtarat, amelyet a proletardiktatira az 6 kozremiiko-
jésével hozott létre. Bizonyara sejtette, hogy jo lesz sietni a megnyitéassal. Talan az s eszébe
uto tt, hogy a munkashatalom altal létrehozott elsé, a budai 6-0s szamu fiokkényvtar fel-
avatasa is sikeriilt, jollehet azt is megzavarta 1919. junius 24-én az ellenforradalmérok csifos
kudarcha fulladt véres puceskisérlete, 1lovoldozése.

Ez esetben tévedett Braun Robert az eréviszonyok megitélésében. 1919 augusztusaban
a magyar burzsoazia nem egymaga indult a munkéshatalom megdontésére, mint junius
24-én. Ekkor méar mogotte allott a nyugati nagyhatalmak és az 1919-ben még eszkizikként
szolgalé roman kiralyi seregek egész fegyveres és diploméciai ereje.

A roméan csapatok augusztus 3-an megkezdték és 4-én befejezték Budapest katonai
megszallasat. A Népszava egykort riportja szerint a megszallo hadmiiveletek augusztus
4-én, hétfén délutan 6 orakor fejez6dtek be, tehat pontosan abban az 6rdban, amikorra a
konyvtaravatast kitiizték. Az iinnepélyes atadas ezért elmaradt s Braun Robert nem volt
mar tobbé a konyvtar vezetdje.

A nyugati nagyhatalmak teljhatalmu megbizottainak, Clerk, Troubridge és Gorton angol
katonai vezetoknek, Bandholz USA ezredesnek, Graziani francia tabornoknak Budapestre
érkezése, valamint a megszall6 roman hadsereg jelenléte megteremtette a fegyveres bézist
a burzsoazia altal ,.nemzeti feltimadas™-nak nevezett ellenforradalom szamaéra.

1919. augusztus 5-én, a megszallas masodik napjan, mint ismeretes, Friedrich Istvan
gyaros, Csilléry Andras fogorvos és még néhany més fegyveres ellenforradalmar kitessékelte
hivatalabol a ,.szakszervezeti kormany”-t és a nyugati hatalmak budapesti missziéinak en-
gedélyével .nemzeti korméany”-t alakitott.

A véroshazin is ,.nemzethii”, értsd: a tokés foldesari rendet tamogato elemek vették
kezitkkbe a vezetést. Bddy Tivadar, aki még 1918-ban, a forradalmakat megel6zéen lett
polgérmester, azutdn minden rendszernek felajanlotta szolgélatait (csak a Tanacskoztarsa-
sag nem vette Gt igénybe), ujbol elfoglalta hivatalat.

Ennyi biztositék lattan a fovarosi konyvtar falai kozott is feliitotték fejiiket azok a
karrierista és ellenforradalmi elemek, akik eddig gondosan meghuzodva hologattak az id6k
valtozasain s nyomban élére alltak a kiilfoldi segédlettel megindult ..hazafias rendesinalas™-
nak. e

Miel6tt a konyvtart a tonk szélére juttato ellenforradalmi pusztitasrol szolnank, vessiink
egy pillantast arra, hogyan vélekedtek maguk a ..nemzeti kinyvtarpolitika™ iigyvivéi sajat
munkassagukrol.

A Tanaeskoztarsasag megdontését koveté években a févarosi konyvtar a gyorsiitemi
leziillés utjara jutott. Az intézmény ellenforradalmi kronikasai azonban erdének erejével
bizonygattak, hogy elézéleg, a munkashatalom honapjaiban folyt valami éltaluk kézelebbrol
meg nem hatarozott ,,rombolas”. Szerintiik a tékés-foldesuri hatalom visszaallitasaval a
.keresztény-nemzeti” meguajulas, az ,ujjaépités” kora kivetkezett el.

Az igazsagnak ezt a fejtetore allitasat az altaluk kiszolgalt rendszer és tnmaguk igazo-
lasara hajtottak végre. A konyvtar 1919 nyar végén kezdddott leromlasa azonban annyira
szembeszoké volt, hogy tartosan nem lehetett szép frazisok miogé rejteni. Az intézmény
altalanos sorvadasarol tanuskodtak kezdettol fogva a szamadatok és a siralmas allapotot
az j vezetOség néhany kényszerii beismerése is feltarta.
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Lassuk hogyan jellemezték az ellenforradalom elsé, 1919 augusztusatol ugyanez év
végéig terjedd ot honapjat az errél kiadott osszefoglalo ]elentésukben

»Az esztendé méasodik feléhen a romok eltakaritasan, a meglazult munkafegyelem
helyreallithsan, a nemzeti szellem feltétlen érvényesitésén dolgozott az G vezetGség. . .
¢s ha ebben az évben nem sikeriilt megvalositani a sok-sok jo és nemes tervet, ez nem
a vezetoségen mult.”?

A kovetkezd, az 1920-as évrol késziilt jelentés ennél is onelégiiltebb hangnemben méltatta
a vezetéség munkajat:

.Elsé éviink ez a kozelmult viharai utdn, amely csondes, komoly munkaban telt el
minden zavar nélkiil. Konyvtarunk egész kozszellemének ujjateremtése létrehozta
azt az alaphangulatot, amely sziikséges ahhoz, hogy egy komoly kultirintézmény fel-
adatait végezhesse.”?

Kremmer Dezs6, a konyvtar elso igazgatoja az ellenforradalomban, egy késébbi, az intézmény
multjaval foalalkozo dolgozataban roviden igy jellemezte a Tanacskoztarsasag megdontését
kisveté idoket: wUj élet fakadt a romokon...”*

Ha egy kissé tiizetesebben szemiigyre vessziik az ellenforradalom altal évrél évre kiadott
jelentések statisztikai tablazatait, nyomban kideriil, hogy mindez a tények kozonséges
meghamisitisa volt. A szamadatok vilagosan beszélnek arrol, hogy a konyvtari élet leg-
fontosabb teriiletein, a konyvgyarapodés a kolesonzés kotetfowalma a fwkkonyvtérak
tevékenysége, s nem utolsé sorban a konyvtari személyzet létszama tekintetében az ellen-
forradalom hatalomrajutasa pillanatatol kezdve katasztrofdlis a hanyatlds.

A személyzeti létszam a Tandeskoztarsasag alatt a 100-at meghaladta, 1920-ig 32-re
esett. Az ellenforradalom a Tanaeskoztarsasagtol hét fiokkonyvtdrat orokolt, (ebbél, mint
lattuk, kett6t a munkashatalom teremtett). 1923-ig két fiokot végleg besziintettek (a 4-es és
5-0s szamuakat) hdrom fiolc (az 1-es, a 2-es és 3-as) rovidebb-hosszabb ideig, néha évekig
zdroa volt. Je]lemzo, hogy éppen az a két fiockkonyvtar, amelyet a Tanacskoztarsasag létesi-
tett, (a 6-0s 6s 7-es) volt olyan erés, hogy &t tudta vészeini az ellenforradalmi .. .épités™
megprobaltatasalt — Egyediil ezek miikidtek 1919 utan is megszakitas nélkiil. — A konyv-
tar allomdny-gyarapoddsa az 1919-es év tizenhétezer kotetérol 1923-ig tizenegyezer-hatszdzra
esett. A kolesonzés kotetforgalma a Tana(‘skonérsasag évének 338 ezer kotetérsl 1922-ig
232 ezerre apadt.®

A leromlas oly nyilvanvalé volt, hogy azt tartosan nem lehot2tt takargatni. Az 7922-es
szamadas mar e szavakkal indult: ,.Nehéz kirilminyek kizt ke dte meg mur kajat ez évben
konyotdrank. ..”* — az 1923-as évi ]elentesben padig mar ,sanyari viszonyok™-rol, ,meg-
dobbents visszaesés”-rél, a flokkonyvtarakkal kapecsolatban pedig ,.egyenesen vdlsdgos Izely-
zet”’-r6l panaszkodik a vezetéség.’?

Latjuk tehat, hogy még a nyi]vénosségnak szant ellenforradalmi jelentések sem tudtak
egészen elleplezni a ,,romeltakaritis™ és ,,nemzeti m2gajhodas” magotti lestjto valosazot.

Kezdetben a bajokért a Tanacskoztarsasagra probaltak haritani a feleloaseoet esztend sk
multin ezt mar nem tehették. 1922—1923-ban az altaluk magasztalt burzsoa Vxlag wisten-
csapasara”, a gazdasagi valsagra hivatkoztak. — Term3szetesen annak még gondolata sem
meriilhetett fel, hogy maga a valsag a burzsod rendszerbdl fakad és, hogy a konyvtar- és
varosvezetés pusztlté munkéja nélkiil a vélsag ellenére sem jutott volna olyan mélyre az
intézmény, mint ahova jutott.

? A Varosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1919. évrél. p. 3.

8 Ua. ... az 1920. éwrdl. p. 3.

4 Kremmer Dezsé: A Fovarosi Konyvtar torténete. Kézirat. 1923, p. 29. FSZEK Kvt. tort. Ir.

5 Ld. a Varosi Nyilvanos Konyvtar 1919—1923 kozotti évi jelentésemek statisztikai mellékletelt
8 A Virosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1922-es évrol. p. 3.

7 A Fdvarosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1923-as évrdl. p. 3.
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Am a ha hivatalos kiadvanyok mélyen hallgatnak is a kényvtar Tanéeskiztarsasag
uténi altalanos leromlasanak okairol, mas forrasok, szigortian bizalmas irattari dokumentu-
mok, hirlapi adalékok és kortarsak visszaemlékezései nyoman kibontakoznak el§ttiink
annak a hazaarulo, embertelen és kalturellenes klikk munkajanak kiorvonalai, amely klikk
ezekben az években a konyvtar sorsat intézte.

2. Ellenforradalom a konyvtarban.

Az 1919-es évrdl sz6lo ellenforradalmi jelentés szerint az 0j vezetéség augusztus 4-én,
tehat éppen a romén kiralyi hadsereg megszallasa befejezésének napjan kezdte meg tevé-
kenységét.® Arrol, természetesen nem irtak hogy a régi vezeto eltavolitasa és az uj vezet6ség
hivatalba lépése a legszorosabban osszefiigg6tt Budapest idegen katonai megszallasaval,
és azzal, hogy ettél fogva az USA, angol és francia katonai missziok teljhatalmulag intéz-
kedtek Magyarorszag beliigyeiben. Annal inkabb elontotte az egykoru iratokat a ,hazafias”
és ,nemzeti megiajhodas”-rol hangoztatott szélamok aradata. A torténelmi helyzetnek
nyilvanvaléan ellentmond6, hamis hangvétel példajaként idézzitk egy 1919 augusztusaban
irott konyvtari dokumentumbol az alabbi részt:

.Mélyen tisztelt Igazgato Ur! Olyan idéket éliink, hogy meggyotort magyar fajunknak
minden pardnyi értékével szamolnunk kell, hogy az eljovendé nemzetkozi szellemii
harcokban helyiinket megallhassuk... En multakon merengd szemeimmel ugy latom,
hogy a magyar konyv, a magyar iras hivatasos éreire, a konyvtarosokra nagy nemzeti
feladatok megoldasa var. De a nagy munkéara csak egyesiilt erével vallalkozhatunk.
Mély tisztelettel kérem ezek alapjan Méltosagodat, mint a megtajhodott és nemzeti
iranyba terelt Varosi Nyilvinos Konyvtar vezeté konyvtarosa: kegyeskedjék hozza-
jarulni, hogy a magyar kiényvtarosok egy taborba valé tomoriilését helyesli. . .?

Ezt a korlevelet, melyet a fovarosi kinyvtar vezetésége Budapest tobbi nagy kinyvtarainak
vezetOihez kiilldott szét, nem azért idéztiik, hogy az akkor kudarcba fulladt szervezkedési
kisérlettel foglalkozzunk, hanem csupan a torténelmi tények és a kenetteljesen hazafias
frazisok kozotti kialto ellentmondas illusztralasara. fme: az wj vezetéség szamara a konyv-
tar ,nemzeti megujhodasa” akkor kezdédott, a ,,nemzetkozi szellem™ elleni harc és a ,nagy
nemzeti feladatok megoldasanak™ tavlatai akkor tarultak fel, amikor éppen megtortént
hazank imperialista legazolasa, az orszadg megszallasa.

Ezek utan nézzitk meg tetteiket, vagyis azt: hogyan valtottdk valora az unos-untalan
hangoztatott hazafias jelszavakat?

Az 0j vezetok elso intézkedései a konyvidron beliil kettés célt szolgaltak: a lehetd leg-
rovidebb idén beliill megszabadulni az altaluk hazaellenesnek nevezett konyvallomanytol
s ezzel parhuzamosan maguktol a nemzetkozi szellem altal fert6zottnek nyilvanitott kolle-

aktol.
x Kifelé a konyvtarvezetiség legfontosabb feladatanak azt tartotta, hogy az imperialista
megszallokat a legmesszebbmenGen kiszolgalja, kegyeiket elnyerje.

Lassuk el6bb azt a munkat, amelyet mint a ,magyar irds hivatdsos 6rei” — ahogy
magukat nevezték — végeztek a f6varosi konyvtar allomanyéanak ,,védelmében™.

A konyvtari irattar adatai szerint az ellenforradalom elsé ,,épit6™ tette abban allott,
hogy a fovéarosi kinyvtar allomanyanak értékes hanyadat kiszolgdltaita a megszdlloknak.

Egy keltezés nélkiili, feltételezhetéen 1919 szeptember—oktober koriil a polgarmesterhez
benyujtott jelentésben olvashatjuk:

8 A Varosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1919-es évrél. p. 4.

9 Fovarosi Levéltar (a tovabbiakban: Fév. Lev. tar) Tandesi iratok XIV. ii. 0. 471/1913 — Itt mondok
koszonetet Hajdu Tibornénak, a Fovarosi Levéltar munkatarsanak, aki a Levéltarban felbukkant fontos
konyvtari vonatkozast iratesomokra felhivta figyelmemet. — R. L.
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.Méltosagos Polgarmester Ur!

... Van szerencsém tisztelettel jelenteni, hogy a konyvtarunkban levé kommunista,
bolsevista s anarchista irdnyu miivek egy tekintélyes részét a roméan nagyvezérkar
kikiildott képviseldje egy felallitandé kézikonyvtéar céljaira elvitte.. .10

Ez volt hat a nyitanya a ,nemzeti szellem feltétlen érvényesitésé”-nek.

A konyvtar irattaraban talalunk egy ,,Romanok altal elvitt konyvek jegyzéke™ cimii
mappat. Ebben csak a lista elsé és hetedik lapja maradt meg, Gsszesen 70 cimmel. Ha a
jegyzék csak hét lapbol allott, igy is legalabb két és félszaz konyvet szallitottak el a roméanok,
de lehet, hogy ennek tizszeresét.

A toredékes lista egyébként némileg ellentmond az idézett jelentésnek, ui. a cimek
kozott talalkozunk Pulszky Ferene ,Magyarorszig archeologiaja™ cimii két kotetes miivével
is. Az 1897-es kiadasu munka még a legjobb akarattal sem nevezheté bolsevistanak. Kimeri-
tébb tajékoztatast kapunk a rendel6-osztaly 1919-es évi (kéziratban fennmaradt) jelentésé-
hél. Eszerint:

A roméanok kb. 340 darab konyvet vittek el. Koztiik a Huszadik Szazad 35 kotetét,
a Magyar Iparfeliigyel6k Tevékenysége 16 kotetét, a Magyar Banyakalauz 4 kotetét,
Szilagyi Magyar nemzet torténetét, a Statisztikai Hivatal Evkonyveit (1872—1914-ig),
Borovszky Samu Magyarorszag varmegyéi és varosai 24 kotetét, a Magyar torvénytar
(Franklin kiad.) 35 kotetét, Jaszi Oszkar osszes miiveit, Arany, Vorosmarty osszes
munkéait, Salamon 6sszes miiveit.”1

Fél esztend6vel késobben a konyvtarvezeté a sajtoban is nyilatkozott az tigyrél. Szerinte

a roman kiralyi hadsereg meghizottai elvittek

. Kaoriilbeliil 10 000 korona értékii kinyvet, jobbara Erdélyre vonatkozo kozgazdasagi
és statisztikai tanulményokat és bolsevista iratokat...”?

Ezek utdn még kevésbbé hihetjiik, hogy valoban ,csak” kommunista stb. miivek
keriiltek a megszallok birtokaba.

Az 1919-es évi jelentés kozli, hogy abban az esztendében a kozpont 45.000 korona
értékii konyvet vasarolt. A megszalloknak tehat az igazgaté bevallasa szerint az évi gyarapo-
das egynegyedének megfelelé értékii anyagot juttattak.

A kiszolgaltatott konyvek kotetszamat tehat csak hozzavetélegesen tudjuk, de meg-
kozelité pontossaggal hatarozhatjuk meg az atadas napjat, ha a fentebb idézett jelentés
tovabbi részét vessziik szemiigyre Ime a folytatas:

. Tisztelettel jelentem, hogy a konyvtarban levé bolsevista, kommunista jellegii iro-
dalom ama részét, amelyet a roménok meghagytak, a napi kélesonzésbél kivontam. . .
Minthogy koényvtarunk a proletardiktatara idején gyakori szereplése miatt erésen
kompromittalt volt, s6t, mar annak elGtte is a nemzeti szellem teljes elhanyagolasa
mellett az internacionalizmus gondolatvilaginak kedvezett, — ezért a nemzet: szellem
ujjaébredése idején, midon tisztelettel alulirottat bizta meg a tandcs a vezetéssel,
azonnal elrendeltern a kommunista irdsoknak a kélesonzési forgalombol valé kiemelését.
Ennek igazolasaul van szerencsém bemutatni Méltoséigodnak augusztus 10-én keltezett
korlevelem masolatat.”s

A kinyvek atadasa tehat augusztus 10-e el6tt tortént, hiszen a korlevél kiboesatasat
megeldzte.

Idézziik kivonatosan ezt az els6, 1919. augusztus 10-én kelt eredeti dokumentumot:

. Korlevél. A reference-tisztviseloket, a kolesonzé személyzetet és a fiokvezetoket

felszolitom, ... hogy kommunista szellemben barmily kérdésrol irt kinyveket és fiize-

10 Uo.

1 FSZEK kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1920. jan. 5.

2 A fovarosi konyvtar jovéje — Magyarorszag 1920. jan. 11.
13 Fév. Lev. tar Tandcsi iratok. XIV. ii. 0. 471/1913.



teket ezentul senkinek ne adjanak koleson. Tovabba, hogy azon olvasokat, akiknél

ilyen konyvek vannak, ezek visszaszolgaltatasara haladéktalanul szélitsak fel.”14

A Kremmer Dezs6 — ekkor mar megbizott vezetd — altal alairt utasitas tovabbi
része bejelenti, hogy a kozpont anyagat esetrdl-esetre kijelolt reference-kinyvtaros
vizsgalja feliil kolesonzés elott, a fiokokét pedig egy ..szakemberekbdl” Gsszeallitott bizott-
8ag.1o !

A lendiiletes ..romeltakarito” munka korantsem ért véget ezekkel a rendszabalyokkal.
A roman megszallok étvagya még nem csillapult, de jutott a févarosi konyvtar konyveibol
az dllamrendérségnek is. Erre vet fényt az alabbi akta:

»Tekintetes ker. Kapitanysag! A mellékelt kommunista, bolseviki és anarchista
kinyveket van szerencsém tovabbi eljaras céljabol tisztelettel atkiildeni. Megjegyzem,
hogy Aradi Viktor roman katonai cenzor ur avval a szobeli kéréssel fordult hozzam,
hogy a beliigyminiszteri rendelettel indexre tett bolseviki konyvekb6l 5—5 példanyt
a felallitando roméan muzeumok részére engedjek at. — Tekintettel arra, hogy a beszalli-
tasra kijelolt konyvanyag folott én mar nem rendelkezhetem, fenti koriilményt avval
jelentem be, hogy Aradi Viktor urral kézoltem, hogy kérésével egyenest a ker. Kapitany-
saghoz forduljon. Tisztelettel Kremmer s. k. 1919. XI. 3.716

Nem tudjuk, vajon a romén nagyvezérkar és a roman muzeumok igényeinek kielégi-
tésén, tovabba a rendorségnek kiszolgaltatott konyvtomegen kiviil sikeriilt-e més aton-
moédon is ..konnyiteni” a konyvtar allomanyan. Egyes korabeli kiilfoldi lapok, melyek a
favarosi konyvtarban eléallott botranyos helyzettel foglalkoztak, az intézmény Kérolyi
(ma: Ferenczy Istvan) utca 8. alatti kozpontjanak udvaran végrehajtott konyvégetésekril
is tudni véltek. Lehet, hogy ilyesmi is tortént, de erre vonatkozo forrasanyagokkal nem talal-
koztunk. De ha csak annyi tortént, amennyirdl az imént idézett dokumentumok szélnak,
az is boven elegendd volt a becsiiletes emberek felhdborodasanak kivéltaséra. Ennek egyéb-
ként a Népszava is kifejezést adott néhany cikkében. Idézziink az egyikbdl:

»Arrol értesiiliink, hogy a Fovarosi Konyvtar 0j vezetésége éllitotta dssze azoknak
a konyveknek jegyzékét, amelyek bolsevista iranyuak, a kozérdekre karosak. A durva-
sdgot tudatlan, analfabéta kozegektol vartuk. Tévedtink. A jegyzékben, amelyet a
IV.keriileti kapitanysaghoz kiildtek be, 244 konyvet és 600 folyodiratot soroltak fel.
Nemesak a diktatura alattt megjelent, hanem régebbi id6 ota megjelent konyveket is
felvettek... A Fovarosi Konyvtar europai értékii volt a Szab6 Ervin vezetése alatt
a magyar tudomanyossag hirét kezdték odakinn megbecsiilni. .. Ez a cselekedet nincs
messze attol a nomad szokastol, amikor még nyereg alatt puhitottuk a hust.”7

Ennél is élesebben bélyegezte meg a halado kiilfoldi sajto ezt a kultarbarbarsagot.
Ennek tobbek kozott nyoméat talaljuk az egyik ellenforradalmi lapban is, mely a bécsi
Arbeiterzeitung-ban kozolt leleplezéssel probalt vitazni.l® Emellett a févarosi konyvtar
ujsagszelvény — gyiijteményében is talalunk ilyen kivagast, mégpedig egy kevéssé ismert
svéjei lap ..A budapesti vandalok” cimii cikkét, amely kiilon emeli ki a fovarosi konyvtar
ellen elkovetett merényletet:

A leghorzasztobbat a budapesti varosi konyvtar szétrombolasaval vitték véghez
a budapesti vandalok. Ez a konyvtar, amelyet az ismert Marx-kutat6 és rettenthetetlen
forradalmar, az egy esztenddvel ezelott elhinyt Szab6 Ervin emelt magasra, egyike volt
a legteljesebb szociologiai gylijteményeknek. Az osszes alapveté miivek, amelyek Euro-

4 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 10.

15 A bizottsag tagjai: Kremmer Dezs6, Enyvvari Jend és Drescher Pal voltak. — Fov. Lev. tar.
Tanéacsi iratok XIV. . o. 471/1913
18 .o.

17 Népszava 1919. okt. 18.
18 Virradat, 1920. junius 15.
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melyek béklyékat raktak a lelkekre. A kinyvidr
vezeldsigének mindig goadja volt arra, hogy lélek-
mérgezd kbnyvekkel el legyen létva; a liberdlis-
demokrala irdnyzotnak ez volt a 16 k

3] 4 (Hely) (1d6)
- . Xkarnak .l székhelye, mely éuvtizedek dta tuidar. |
WOlff mly tosan dolgorott a diktatura cldkészitésén, ob-

vilasza utin Wolff Kéroly mondott hosszabb be-

181 a kutforrfishdl merithettek a koMura utdn
epedk. A FOvirosi Kinyvidrnak azonban ezen-
| tul 4z objektiv tudomdayokat kel dApoloia,

A ker ény ildgnézl lapjan irt boleseletl
¢s tudomdnyos munkdk eddia teliesen hidngostak,
ereket tudatosan elnyomidk. A juded-szabad-

18k ax érdek!ddikre a céljniknak mezfelels kimy-
veket. A leziontosabb kérdések egyikének tartja
a kinyviér figvét. A személyzete! gondosan meg
kell vilogatni, mikidésiket a pirt dllandban el
lendriznt fogia. A virosl kdnyviir anyaght sirgd-
sen és szakszerden feldl kel! vizsgdini, akkor be
fogink tudni mutatni & judeo-szabadkimilvescknek
art x magl kist, amellye! & %k a lel-
koket. Kéri a polgirmeastert, hogy a revizidt a lege
siirglsebben

is korminyrendelet intézkedett a kom-
Kremmier Dezsd kdnyviiri igazgats szblalt fel

Egykori ujsageikkek a kurzus konyvtarellenes politikajarol



A Foviarosi Konyvtar kézpontja a 20-as években (Karolyi utea 8.) A rendel6-nyitas



Olvasoterem a régi kozpontban

Részlet a regi kiozponti konyvraktarbol



paban és Amerikéban e kérdésrdl megjelentek, az osszes folyoiratok megvoltak, pontosan
katalogizalva, mindenki szaméara hozzaférhetGen. Ez az intézmény nemesak a szociolo-
giai kutatas potolhatatlan eszkoze, hanem minden szocialis iranya népszerii torekvés
kozpontja volt, egyszersmind azon ritka kulturalis alkotasok kozé tartozott, melyeket
minden nemzet tiszteletben tartott. S most az ugynevezett ,keresztény Magyarorszag”
ellenforradalmi hordai szétromboltak a kulturanak ezt a szentélyét, szétromboltak
vak diihiikben, tudatlansaguktol és gytilolkodésiiktol vezetve.”1?

A svajei lap végiil elsé kézbdl nyert, meg nem nevezett, de ,feltétleniil hiteles”-nek
minésitett forrasra hivatkozva kereken 15 000-re teszi a megsemmisitett kotetek szamat
és a ,budapesti vandalokat” a ,.joérzésli emberek kizmegvetésének adja at.”

A févarosi konyvtar ellenforradalmi vezet6ségének kisebb gondja is nagyobb lehetett
annal, mint hogy a joérzésii emberek véleményével torddjék. Ellenkezbleg, minden torek-
vésiik azt a célt szolgalta, hogy a konyvtar nagy alapitojanak, Szabé Ervinnek hagyatékat
az ellenforradalom képére torzitsak.

Ha a Tanacskoztarsasag Szabo Ervin érdemeit azzal méltatta, hogy rola nevezte el
a fovarosi konyvtarat, ugy az ellenforradalom egyik legsiirgésebb teendéjének tartotta,
hogy megfossza az intézményt ettdl a névtol. 1919. augusztus 30-an boesatottak kia kovet-
kez6 korlevelet:

.Korlevél. A polgarmester Gr és a tanacs hatarozata folytan a konyvtarnak a
proletardiktatura alatt nyert elnevezése megsziinik. Hivatalos neve ismét Varosi Nyil-
vanos Konyvtar lesz. Ezen hatarozat természetesen Szabo Ervin emlékét nem érinti.
1919. aug. 30. Kremmer Dezsé megbizott vezetd.”?20

Nem ez volt az elsé és nem is az utolso eset, hogy a konyvtar uj vezetdsége, a maga
felelgsségét kisebbiteni akarva, a fels6bbségre hivatkozott egy népszeriitlen intézkedés
végrehajtasakor.

Szab6 Ervinnek, a konyvtar alig egy éve elhiinyt alapitojanak és elsé igazgatéjanak
emléke még olyan elevenen él a konyvtar dolgozéiban, s ezek kozott még az 0j vezetiség
tagjaiban is, hogy egészében nem tagadhattdk meg. Ez a magyarazata, hogy az elhunyt
igazgato halala évfordulojan ezt irta Kremmer Dezsé korlevelében:

»Egy éve, hogy Dr Szabé Ervin, a mi konyvtarunk ujjaszervezoje és elsi igazgatoja
elment koziiliink. Nem mulaszthatom el, mint Szabo Ervinnek, a kionyvtarosnak tanit-
vanya, hogy ez alkalommal az 6 nemes alakjara ne iranyitsam kartarsaimnak figyel-
mét. — Szab6 Ervin a konyvtari tudomanyok lelkes, buzgo miiveldje, a févarosi konyv-
tari-és kapesolatos kérdések allando felszinen tartoja, bator harcosa, — legyen a mi
példaképiink. — Kemény szoval, nemes irassal kiizdott az 6 kedves terve, egy nagyara-
nyu hatalmas kozmiivel6dési konyvtar és intézet kiépitéséért. Hogy nem sikeriilt e
szép terv, — nem rajta mult! — Alljon meg egy répke percig keziinkben a toll, a nyitott
konyv, a kataloguscédula, s az emlékezés koszorujat gondolatban tegyiik le az 6 sirjaral
1919. szeptember 30. Kremmer Dezsé.”2t

A lélekelemzés kirébe tartozna annak vizsgalata, miként egyeztette 6ssze az ellenforra-
dalmat készségesen kiszolgalo Kremmer sajat tetteit azzal a felfogasaval, hogy 6 ..Szabé
Ervinnek, a konyvtarosnak tanitvanya.” Nyilvanvalé, hogy Kremmer Szabd Ervinben
kiilon akarta valasztani a konyvtarost és a szocialista forradalmart s ez utobbi vonatkozasban
természetesen megtagadta 6t. Mégis, tobb mint furesa, hogy meleghangiu emlékezésével
koriilbeliil egyidében Szabo Ervin szocialista szellemii munkait zar ala helyezte, illetve a
rendirségnek adta at. A Népszava 1919. oktober 15-i szamanak vezércikkében ,.Index”
cimen a Friedrich kormany altal sclejtezésre itélt miivek kozott Vandervelde, Kautsky,

1% Biindner Volkswache 1919. nov. 22.
20 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 30.
% Uo. 1919. szept. 30.
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Marx és Engels mellett Szab6é Ervin konyveit is felemliti és oktober 18-i ujabb (mar idézett)
kozleményében (,.A Févarosi Konyvtar leromlasa”) hiriil adja, hogy ,,A Févdrosi Konyvtdr
uj vezetdsége dllitolta ossze e konyvek jegyzékét. ..” Koztik ..Szabé Ervinnek, Agoston Péternek
néhdny konyvét” stb. A konyvtar elnevezésének megvaltoztatiasa mellett ez a kegyeletsérto
eljaras is teljességgel lerontja az idézett megemlékezés értékét. De nehezen érthetd az is,
hogyan vallhatta magat a kényvtdros Szabd Ervin tanitvanyénak ugyanaz a Kremmer, aki
a Szab6 Ervin osztonzésére kiilonos gonddal gyiijtott halado szellemii konyvektél szabadulni
igyekezett s mint latni fogjuk, nemesak a konyvektél, hanem azoktol a kionyvtarosoktol
is, akik éppen Szabé Ervin legszorosabb koréhez tartoztak. De Kremmerék konyvtarpoliti-
kéja, amint ez a tovabbiakbol kideriil, mind a kdzponti gyiijtemény, mind a fiokhalozat
szempontjabol éltalaban éppen az ellenkezd eredményekre vezetett, mint amire Szabo
Ervin torekedett: a konyvtar leromlasahoz.

Mindez legalabbis annyit bizonyit : méltatlanul nevezi magéat Szab6 Ervin tanitvanyanak
az, aki megkisérli Szab6 Ervin kulturpolitikai tevékenységéhdl a szocialista vonasokat ki-
iktatni.

A Szabo-Ervin-i ttmutatassal, torekvésekkel nemesak az az eljaras volt homlokegyenest
ellenkez, ahogyan a kényvtar tarsadalomtudomanyi anyagaval elbantak, hanem az is, aho-
gyan ezt az intézményt az 1j vezetok politikai érvényesiilésiik ugrodeszkajaként felhasz-
naltak.

Szabo Ervin vezetése idején a f6varosi konyvtar a hazai intézmények mellett szamtalan
kilfoldi tudomdnyos és népkonyvtdrral is kapesolatot teremtett. — A ., hazafias” vezetéség
felelevenitette ezt a szokést, de kissé mds tartalommal: tudomanyos intézmények és konyv-
tarak helyett a gydates imperialista rabléhatalmak, Anglia, Franciaorszig katonai vezetéivel
igyekezett kozvetlen kapesolatokat kiépiteni és nem is egészen sikerteleniil.

Két idevonatkozo irat maradt rank. Az egyik Troubridge angol admirdlistol érkezett
angol nyelvii koszon6levél”?® a masik Graziani francia tdbornoknak, a budapesti francia
katonai misszio vezet6jének szivélyes hangu francia nyelvii levele a févarosi konyvtar aj
vezet6jéhez.?® — Az angol parancsnok 1919. november 16-i levelében koszinetet mond azért,
hogy a kimyvtar ,igazgatoja” megkiildte a fovarosi konyvtar ., Duna” cimii, a Dunéra vonat-
koz6 konyvek bibliografiajat. Tudnunk kell, hogy ezt a bibliografiat a konyvtar még
1918-ban adta ki, tehat abban az idépontban, amikor az 0 vezeté szerint ezt az intézményt
még ..a nemzeti szellem teljes elhanyagolasa™ jellemezte. Troubridge admiralis, a Tanacs-
koztarsasag elleni nemzetkozi cselszivés egyik vezére koszonetét az 0j vezetOség a maga
szamlajara irhatta.

Graziani francia tAbornok, hazink fiiggetlenségének masik hohéra, rendkiviil szivélyes
hanga levélben arrol értesiti a konyvtarvezetot, hogy harom francia folyéirat néhany pél-
danya érkezett hozza és ezeket ajandékképpen neki tovabbitja.

A .szeretetteljes™ kapesolat a megszallo hatalmak fémegbizottai és a kinyvtarigazgato
kozott még esztend6k multan is fennallott, errdl tanuskodik az egyik ajsag cikke: ,, Troub-
ridge admiralis és a févarosi konyvtar”® Ez az irds arrol tajékoztat, hogy az admiralis
konyvkiildeménnyel segitette a fovarosi konyvtérat.

22 gy, Lev. tar. Tandcsi iratok XIV. ii.0. 471/1913. ' Interallied Danube Commission. To Dr. D. Krem-
mer, Director of the Public Library of the City of Budapest. I am directed by admiral Sir E. T. Troubridge,
K. C. M. G., C. B.,, M. V. O., President of the Inter-allied Danube Commission, to acknowledge the receipt
of your letter. No. 283/1919 kvt. sz. of 15 th October 1919, and to express to you his thanks for the copies
of the Danube Leaflets enclosed therewith. P. H. olvashatatlan alairas. Secretary to Admiral Commanding
on the Danube. Bp., 16 th November 1919.”

23 [Jo.” Mission Militaire Francaise en Hongrie. Budapest, le 5 Avril 1920. Le Général Graziani. A Mon-
sieur le Directeur de la Bibliothéque de la Ville de Budapest IV. Grof Karolyi utcza Budapest. Monsieur
le Directeur, Je viens de recevoir un certain nombre d’exemplaires de la ,Revue Bleue” de la ,Revue Rose”
et de ,La France Nouvelle.” J’ai pensé qu’il vous serait agréable de les lire et je me permets de vous les
offrir. Veuillez agréer, Monsieur le Directeur, I’assurance de ma considération distinguée. (P. H.) Graziani.”

% [7j Budapest, 1921. maj. 11.
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Elsé pillantasra azt mondhatnok, hogy a konyvtarvezets helyesen jart el, hiszen kony-
veket szerzett a konyvtarnak. Ha azonban azt nézziik, hogy mi volt ennek a hattere, azonnal
kit{inik, hogy a mozgatorugok tudatosan reakciosak voltak. 1920-ban poziciojanak erdsité-
sére érdemként hozza fel Sipoez polgarmester elott, és mellékeli a fenti dokumentumokat,
igazolva jobboldalisagat, hogy 6 az antant-megszallokkal kezdettol fogva a legjobb barat-
sdghan volt.?!/a

Az imperialista gyéztesekhez valo dorgolédzés egyébként természetes dolog volt a
.nemzetileg megujhodott™ varosvezetdség szemében. A tokés-foldestri rendszer minden vezet6
hivatalnoka tisztaban volt azzal, hogy a rendszer igazi tdmaszat a nyugati nagyhatalmak
képezik. Ezt a szellemet néhany odavetett konyéradomanyukkal maguk a tékés orszagok
is igyekeztek ébren tartani. Idérél idére élelmiszer- és ruhasegélyek érkezésérdl, valamint
szétosztasarol boesatott ki a polgérmester korleveleket. A dén, a holland, a norvég, a svéd
zabpehely-csomagok, kilos margarinok, alsoszoknydk és egyéb textilidk az errdl szolo és
a konyvtar irattaraban is meglevo jegyzékek tanusiga szerint olyan béségben érkeztek,
hogy legalabb minden szézadik, néha éppen minden tizedik alkalmazottnak jutott egy-egy
csomag.

Ag,,]egbékezﬁbb” mar akkor is az Amerikai Voroskereszt volt. — Csaknem minden varosi
alkalmazottnak 80 deka pamutot juttatott.

Az amerikaiak egyébként megkovetelték, hogy ill6 modon kifejezésre jusson a varosi
alkalmazottak ,halaja™ is: azt kivantak, hogy az adomanyozott pamutbol késziilt pullovere-
ket és harisnyakat sth. megfelelé modon kozszemlére tegyék. Erre kivvetkeztethetiink Sipdcz
Jen6 egy 1920. novemberi korlevelébél, amelyben tobbek kozott azt olvashatjuk, hogy

Az alkalmazottak korébdl hozzam intézett kérelmek folytin eljartam az Amerikai
Viroskereszt vezet6ségénél azirant, hogy a pamuttargyak kidllitasat legyenck szivesek
elejteni, azonban szigortan ragaszkodnak, hogy a kiallitast 1920. december 7-én meg-
rendezziik. .. "% '

Hogy a magyar népre szakadt rettenetes nyomor és nélkiilizés idején ezek az amerikai
segélycsomagoeskak annyit értek, mint halottnak a szenteltviz, arrol mar akkor is meg-
gyozodhetiink, ha a korabeli ellenforradalmi sajto napihireit, szocialis rovatait olvasgatjuk.
— De nem is errol akartunk szolni, A példakat azért hoztuk fel, hogy lassuk: a magas
varosvezet6ség és a konyvtarvezetés minden tekintetben egy haron pendiilt.

¥ % Kk

Ugyanezt a szoros egyiittmiikodést figyelhetjiik meg a haladészellemii konyvtarosok
elleni terrorhadjdrat sordn. .

1919. augusztus ho 15-én jelent meg a hivatalos lapban Bédy Tivadar polgirmester
alairasaval az a rendelet, amely ..torvényes alapot” adott a févaros hivatalaiban, iizemeiben
sth. ekkor mar javdban dulo fehérterrornak. E rendelet azonnali hatallyal felfiiggesztett
4llasabol minden véarosi alkalmazottat, aki .,a proletardiktatira meghizidsabol vezetd allast
toltott be, vagy a kommunista mozgalmakban aktiv részt vett”.26

A f6varosi konyvtar 1919-rél kiadott ellenforradalmi jelentésében sziikszava kozlemény
tudosit arrol, hogy a feliilr6l szentesitett .tisztogatasnak™ itt is megvoltak a maga dldozatai:

»A kommunizmus alatt szerepet vitt tobb régi konyvtari tisztviselének tavoznia
kellett. A polgarmester Gr a kovetkezé tisztviseloket fiiggesztette fel allasuktol és vonta
oket fegyelmi eljaras ala: dr. Braun Roébert aligazgatot, dr. Dienes Laszlo fokonyv-
tarost, Kohalmi Béla konyvtarost, Pikler Blanka konytari f6tisztet, Szigeti Gabriella
konyvtari tisztet. Matkovits Maté altiszt rovid uton elboesattatott.” 27

2/a Fov. Lev. tar Tandcsi iratok, XIV. i. o. 471/1913.

2% FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1920. nov. 14.

28 Févarosi Kozlony 1919. aug. 15.

27 A Viéarosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1919. évrdl. p. 4.
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Hogyan szerzett tudomést a polgarmester ur mindezen személyek .biindsségérsl”,
mi volt a ,,bliniik™, s mi lett a tovabbi sorsuk ezeknek a konyvtarosoknak, akik egytil-egyig
az intézmény régi torzsgardajahoz tartoztak, — ezekre a kérdésekre mar hidba is keresiink
valaszt a hivatalos kiadvanyokban.

Egykora hirlapokbol, kortarsak visszaemlékezéseib6l és szigoruan bizalmas rendorségi,
iigyészségi és fovarosi irattari dokumentumokbol bontakoznak ki el6ttiink a kulisszak mo-
gotti munka korvonalai, melyek a fegyelmiket megelézték. Ugyanezekbél a dokumentu-
mokbol némi képet kapunk a terror aldozataiva lett konyvtarosok szenvedéseirdl.

Idéz ik eldszor azt a véletlen folytan fennmaradt okiratot, melybél kideriilt, hogy az uj
vezetéség milyen gyors és szolgai készséggel inditotta el a fegyelmi—sorozatot. Emlitettiik, hogy
az ide vonatkozo polgarmesteri rendelet csak 1919 augusztus 15-én jelent meg a hivatalos
kozlonyben, Kremmer Dezs6 és Drescher (Szentkuty) Pal itt kovetkezé jelentése azonban
két nappal kordbbril keltezve hivatkozik a nyilvan csak bizalmas koriratbél ismert parag-
rafusra. Ime a jelentés teljes szovege:

~Méltosagos Polgarmester Ur! — 96.115/1919—1. szammal kiadott rendelet értel-
mében van szerencsém a Szab6 Ervin konyvtar személyzete ama tagjainak névsorat
kozolni, akik a kozelmult rezsime biineiben akar vezet6 sorban, akar pedig mas modon
aktiv részt vettek. Kérem Polgarmester Urat, méltoztassék lent folsorolandok ellen a
fegyelmi vizsgalatot meginditani s annak befejeztéig nevezendoket allasaiktol fol-
fiiggeszteni.

1. Braun Robert, konyvtari aligazgatoval szemben tisztazando volna, hogy Kun
Bélaval fonntartott allando érintkezése milyen iranyban mozgott. Tisztazandé volna
aligazgalo szerepe a Varjas Sandor vezetése alatt miikodo bolseviki propaganda-osztaly-
ban vallalt cenzori allasaban. Végiil kihallgatandok volnanak a kozépiskolai tanaratkép-
z0 tanfolyam hallgatoi aligazgatonak a tanfolyamon kifejtett propagativ eldadasai
targydban. — 2. Dienes Laszlo fékonyvtaros a konyvtariigynek politikai megbizottja-
képp miikodott s mint ilyen a rombolas munkajabol legaktivabb részt vett, ugyanigy
3. Kdéhalmi Béla konyvtaros helyettes politikai megbizottja is. 4. Szigett Gabriella,
5. Viradi Trma konyvtartisztek, valamint 6. Matkovits Maté altiszt tagjai voltak a
kommunista partnak s agitatorius miikodésiikkel és a kommunista mozgalomban
valo aktiv részességiikkel a konyvtar egész személyzete el6tt ismeretesek voltak.
Szigeti Gabriella egyébként az allamrendorség foghazaban driztetik, mint vizsgélati
fogoly s ellene biiniigyi vizsgalat van folyamatban.

A konyvtar kozismert talzoan radikalis szellemének gyokeres megvaltoztatasa
lévén a legkozelebbi jové mulhatatlan feladata, kérem Méltosagodat, hogy nevezettek-
kel szemben a fegyelmi vizsgalatot a legszigoribban lefolytatni méltoztassék. Krem-
mer, 28

»Van szerencsém . . .” — sajitos alkalmazéisa ez a sablonos fordulatnak egy ilyen, a sok
esztend6n at volt munkatarsakat feljelenté irat élén. A fenti esetben mégis értheté: a karrie-
rista tisztvisel6k kétségtelentl szerencsésnek érezhették magukat, hogy egyszerii beadvany
utjan tehetséges rivalisaktol megszabadulhattak.

Kiillonosen jellemzék a sanda vadaskodas modszereire a Braun Robertrdl irottak.
Braun sohasem vallotta magat kommunistanak. ,,Kun Bélaval fenntartott allando érintke-
zése” — amint ezt alabb idézett forrasbol tudjuk®}/a— sem tobb, sem kevesebb nem volt,
mint Kun Bélanak két Braunhoz intézett levele. Ezekben az angolul kit{inden beszélé tudost
arra kérte fel, hogy vallalja el a tolméacsi munkat egy Budapestre érkezett angol ajsagird
mellett. Nem lehetett ,stlyosabb” vad, amit Braun Roébertnek a Tanacskoztarsasag alatt
tartott eloadasaival kapesolatban hanytorgatott a feljelentés. Braun aligha vihetett be tobb
forradalmi szellemet elfadéasaiba, mint azt a munkashatalom altal rendezett konyvtaros

3B FS3ZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 13.
28/a Ozv. Braun Robertné visszaemlékezéso
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tanfolyamon ugyancsak eldadésokat tarté Kremmer Dezsé, vagyis maga a feljelento, vagy
akar az eléadok névsoraban szintén szereplé Homan Balint, késébb fasiszta kultuszminiszter
tette. A beadvany szerkeszt6i se tudtak konkrétumokat, de annyit bizonyosan, hogy a
homaélyos ..tisztdzandé volna” kommentarukkal Braunt elintézték.

Tanulsagosak a feljelentés befejezé sorai is: az uj vezeték ..a fegyelmi vizsgalat leg-
szigorubb lefolytatasat™ kovetelik s meg is mondjak, hogy azért, mert igy .a konyvtar
kézismert tulzéan radikalis szellemét” klltrhat]ék

Ami a szigorusdgot illeti, valojaban ezen a téren mar nem sok tenmvaIOJa maradt a
polgarmesternek. Errdl tanaskodnak az alabbi ujsaghirek, illetve tigyészségi és egyéb doku-
mentumok. :

Lassuk el6bb azt a fegyelmi hatarozatot, pontosabban annak kényvtari vonatkozasa
részét, mely Madzsar Jozsefre, Szab6é Ervinnek az igazgatoi tisztségben utoédara vonatkozik.
Madzsar nevét az imént idézett konyvtari kiadvanyok nem emlitették, 6t ugyanis, mivel
a polgari demokratikus forradalom idején mint a Népjoléti Minisztérium szervezije és elsé
allamtitkara (akit konyvtarigazgatoi feladatai alol tartosan felmentettek), a Tandeskoztar-
sasdg alatt az orszdgos kozegészségiigy vezetdje volt, &llamtitkari mindségében vontak
felelésségre. A Madzsar elleni fegyelmi hatarozathan mégls b6 helyet kapott, amit konyvtarosi
mmosegeben elkovetett ,.blineiként” olvastak a fejére. Ezzel kapcesolatban allapitottik meg:

,.Nemzetelleneq magatartasa abban jut kifejezésre, hogy minden tekintetben
magaéva tette azt a konyvtarpolitikat, amelyet elédje, Szab6 Ervin inauguralt és amely-

nek bevallott célja azt volt, hogy a konyvtérnak szociologiai jelleget adjon. Folytatta
Szabo Ervin radikéalis konyvtarpohtlkéjét annyiban, hogy egyetemes nemzeti szempon-
tokbol egyaltalan nem indokolt mértékben és a szociologian kiviil 4116 tudoményagak
rovisara nagy elGszeretettel rendelte meg az antimilitarista nemzet- és vallasellenes
defaitista, szocialista és kommunista eszméket targyalod termékeket, valamint a szocia-
lista szakszervezetek altal kiadott, vagy ezek érdekeit képvisel6 lapokat, mindezeket az
olvas6 kozonségnek korlatozas nélkiil rendelkezésére boesatotta és ennek a politikanak
a konyvtaron kiviil kifejtett kozéleti miikodésével propagandat csinalt. Szab6 Ervinnel
egviitt istapelt személyi politikaval elérte azt, hogy a konyvtar személyzetében jo-
forméan kizérolag a radik4lis iranyzatok szo]galatéban allo elvbaratai foglaltak helyet,
ennek a személyi politikdnak eredményeként a konyviar a forradalom melegdgya
lett, a Tanacskoztarsasag kikialtasa utan pedig a kommunizmus a konyvtar tisztvisel6i
karanak tilnyomo részében lelkes tamogatokra talalt, és ennek kovetkezményeként a
konyvtar 12 {6bb tisztviselje koziil 7 a kommunizmus alatt tantsitott magatartasa miatt
jelenleg allasatol fel van fiiggesztve. Ennek a konyvtarpolitikdnak eredménye lett,
hogy a konyvtar olvasokozionsége tulnyomo részben a radikalis és felforgaté iranyzatok
irant érdeklgdé elemekbél allott. Ennek a konyvtéarpolitikinak forradalomra neveld
iranyzataban nyilvanult meg a konyvtar jelentékeny szerepe az 1918 oktoberi lazadas
elokészitésében, amelyet a lazadas kitorése utan a konyvtar vezetéi értekezletén, a forra-
dalom lelkes iidvozlése utan tett nyilatkozataval maga Madzsar allapitott meg.”?®

Nem kell a fejiinket torniink, hogy honnan szereztek ilyen ..terhel6” informaciot a
Népjoléti Minisztérium fegyelmi bizottsaganak tagjai Madzsar konyvtari miikodésére vonat-
kozoan. Nem kétséges, hogy itt is Kremmerék voltak a tajékoztatok, akiknek ugyan Madzsar
visszatérésétol aligha kellett tartaniuk, tekintve az 6 valéban kimagaslo forradalmi szerepét.

Braur Robertnél eleinte mégsem lehettek olyan bizonyosak a dolgukban, de csakhamar
kitiint, hogy az ellenforradalom még olyan joszandéka és nem kommunista emberrel szem-
ben sem ismer kiméletet, mint amilyen Braun volt.

A Févarosi Levéltarban fennmaradt ligyészségi — rendérségi iratok vetnek fényt Braun
tovabbi sorsara.?® Az aktacsomé egyik kézirasos feljegyzése igy szol: ,,Tarczali utca 14.

20 Magyar Munkasmozgalmi Intézet 26.406. lelt. sz. A I1. 12/1582 irattari helyszim. — A Parttor-
téneti Intézet Archivuma régi jelzéseil adjuk.
% F§v. Levtar. Bp.-i Kir. Ugyészség. IV. 18/5601/1919
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Dr. Braun Rébert magdntitkdra volt Kun Bélanak™ — A kiséré iratokbol arra kiovetkeztet-
hetiink, hogy ezt a cédulat azon detektivek egyike kapta kezébe, akiknek jelentéseit ugyan-
ott talaljuk. Az elsé ilyen jelentés a Fékapitanysag politikai iigyosztalyahoz szol s kozli,
hogy Braunt a VIII. keriileti rendérség illetékesség hijan 1919. szeptember 18-in nem vezet-
hette el6. A kovetkezd dokumentum 1919. oktober 8- keltezésii: Jegyzokonyv Braun Robert
rendérségi kihallgatasarol, mely szerint Braun kozolte, hogy ligyével Vary féiigyész foglal-
kozik. A harmadik irat szovege a kovetkezo:

»1919. december 20. Ad. 23.375/1919 eln. res. Dr. Vary f6allamiigyész r november
14-én kelt hatérozata értelmében Dr. Braun Robert szfév. konyvtari aligazgato lezarando.”

A negyedik ugyanaz nap kelt, mint az el6bbi s benne Hofbauer Ferenec, valamint Dal
Domokos dektektivek jelentik:

»Vary féallamiigyész ar f. évi nov. 14-én kelt utasitdasa alapjan Braun Rébert

fov. konyvtari aligazgatot, akit a roménok szeptember ho 17-én a gyiijtéfoghazbol

kiszabaditottak, a mai napon a tek. f6kapitanysaghoz eléallitottuk.”

. — majd december 27-i jelentés szerint Szentkiralyi allamiigyész elrendelte Braun le-
tartoztatasat.

Braun egy kelet nélkiili védekez6 irataban, melyet szdmos masolatban is megtalalunk,
tobbszor is hangsulyozta: nem kommunistaként, hanem mint konyvtaros végezte vezet6i
munkajat a Tanacskoztarsasag alatt és ennek igazolasara a konyvtar két vezetéemberének,
Drescher Péalnak és Kremmer Dezsonek ilyen értelmii nyilatkozatait is mellékelte. Kremmer
és Drescher, akiknek mér nem kellett Braun konyvtarba valo visszatérésétol tartaniuk,
ellentétben augusztus 13-1 bizalmas jelentésiikkel, valoban mentegették Braunt. Ok, akik
»esak” karrieristak, nem tudatos ellenforradalmarok voltak, bizonyara nem kivantak Braun
teljes pusztulasat. Braun kozvetlen felkérésére szemtél szemben azt is elismerték, hogy nem
volt kommunista.

Mindennek eredménye lehetett, hogy az idézett aktacsomo utols6 darabja szerint 1920.
januér 28-an Vary féallamiigyész elrendelte Braun Robert szabadlabrahelyezését, mert
.biindssége nem bizonyithato”.

Az elébbieknél szerencsésebb volt Dienes Laszlo, —06 forradalmi tapasztalatokkal ren-
delkezve tisztdban lehetett azzal, milyen sors var red, aki Madzsarhoz hasonloan vezeto
szerepet vallalt a szocialista forradalom el6készitésében s a munkashatalom idején is. Dienes
a fehérterror elsé napjaiban illegalitisba vonult, majd dunai hajos elvtéarsai segitségével
kiilfoldre emigralt.

Kevésbé volt szerencsés Szigeti Gabriella. Az 6 sorsara az egyik napilap korabeli riportja
is fényt vet. ..Mi torténik a bortonokben?” a riport cime. Ebben olvashatjuk a kovetkezd
hirt:

» A néi osztalyon Szigeti Gabriellat, mert nem tagadta, hogy kommunista érzelmii,
nyole hete a detektivek ugy megverték, hogy azota rabkorhézban fekszik.”3!

Bécsi emigrans ujsagban olvashatunk a konyvtar masik kivalo munkatarsarol, Pikler
Blankarol. A lapban egy Horthy-Magyarorszagrol kimenekiilt ujsagiré (erésen valoszinii,
hogy Gdbor Andor volt ez) budapesti bortonélményeit sorjazva jegyezte fel:

»A ldbam a foldben gyokeredzik, nem hiszek a szememnek. Sapadt, finom, térékeny,

kedves mértirarc: Pikler Blanka, a f6varosi konyvtar kitiing, ecsondes hivatalnoka . . .
,Maga itt?" — Igen, a kollégaim feljelentettek, hogy lelkes kommunista vagyok’.”32

Szigeti Gabriella és Pikler Blanka sorsar6l tovabbi adatokat ismét a véletlen folytan
fennmaradt rendérségi és iigyészségi aktak szolgaltatnak.

31 Vilag 1919. okt. 5.
32 Az Ember 1920. jan. 2. p. 23.
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A ,biiniigyi” aktak kozott talalunk mindenekelétt két ,.delictum™-ot, ,fébenjaro”,
»perdontd” bizonyitékot. Keltezése szerint az elsé .terhel6” irat Pikler Blankaé, melyben
a kovetkezdket olvashatjuk:

»A Fovarosi Népbiztossag felhatalmazza Pikler Blanka elvtérsat, hogy a Szabo
Ervin Kényvtar fiokjai részére sziikséges helyiségek kijelolése céljabol a VII—VIII. ke-
rillethen béarmely épiiletet vagy épiiletrészt szabadon megtekinthessen. Felhivom a
helyiség feliigyeletével megbizott elvtarsakat, hogy a népbiztossag jelen igazolvanyaval
ellatott meghbizottjat e miitkodésében tamogassik és mindenben kezére jarjanak.

Budapest, 1919. aprilis 10-én.

~Budapest Népbiztossaga™ kirpecsétje
dr. Dienes Ldszlo

févarosi népbiztos™3s

A masik ,corpus delicti” Szigeti Gabriellara vonatkozik:

,,Igazolvany

Szigeti Gabriella elvtars 8 éra utan is jogosult az utean tartézkodni.

Budapest, 1919. 6. 25.
I. ker. Munkéas és Katonai Forradalmi Tanacs korpecsétje

Olvashatatlan alairas
intézébizottsagi tag.”3*

Ezek bizony nagyon ..silyos” biinjelek lehettek, mert az egyre vastagodo aktacsomot
mindvégig elkisérték. '
Idorendben a harmadik irat egy fehérterrorista jelentése:

.Budapesti M. Kir. Allamrend6rség. — 7. szaim. — Jelentés. 1919. évi augusztus
ho 8-4n. — Jelentem, hogy Pikler Blanka (36 éves hajadon, lakik: Ménesi ut 19. I. em.)
mert a Kommunista tarsadalom egyik harcos katonaja volt, tovibba a kommunista
elveknek tobb tanii szerint ma is hangos hirdetéje —, letartoztattuk. A nevezett Szigeti
Gabrielldval (szovjet tag és sajat bevallasa szerint is még mindig hirdette a kom. elveket)
jO baratsagot tartott fenn. Hivatalnoktarsai szerint veszedelmes kom., ki a véltozott
allapotokban sohasem fog megnyugodmni. Tantuként kihallgathat6 a Szabo Ervin Konyv-
tar. .. tisztvisel6i. A mellékelt igazolvanyok is bizonyitjak, hogy Pikler és Szigeti
szoros baratsagot tartottak fenn...”3

A jelentés tuloldalan piros ceruzaval feltiinden jelezték: ,.drizetes”, tintaval pedig a kovet-
kezd feljegyzést tették: ,.bentnevezett a Gyiijtéfoghdzba kisértetett at. Bp. 1919. aug. 11.”
A kovetkez6 napon, 1919. augusztus 9-én egy Véber Janos nevezetii detektiv ujabb
feljelentést készitett, nyilvan a mar id6kozben eszkozolt kihallgatas anyagat is felhasznalva:

Jelentés. — 1919. évi augusztus ho 9-én. Jelentem, hogy Pikler Blanka és Szigeti
Gabriella ellen a puhatolast megejtettem, melynek soran megallapitottam, hogy mind a
két no veszedelmes bolseviki, kiilonosen Szigeti Gabriella, aki még jelenleg is erdsen
hangoztatta kommunista érzelmeit. — Ok mindeniitt, amerre csak jartak, mindenkinek
a bolseviki eszmét hirdették, hiveket is igyekeztek gyiijteni, akikkel pedig egy hivatal-
ban volt azokat egyenesen terrorizalta, kényszeritette 6ket a kommunista elv meg-
szivlelésére, amennyiben fébizami allasuk volt. — Véber Janos detektiv, — latta Antal

csoportvezetd.”®

3 Fovarosi Levéltar; Bp.-i Kir. Ugyészség 1V./13/558/1919.
# Uo.

% Uo. A fogalmazasi hibak az eredetiben.

3 Jo. A fogalmazasi hibak az eredetiben.
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Az idézett dokumentumokb6l tehat kideritl, hogy Piklert és Szigetit augusztus 7-én
vagy 8an hurcoltak el a konyvtarbol és elsésorban kollegai ,kozbenjarasara”. — Az a val-
latas , amelyrél a ,,Vilag” cimii lap nyoman tudjuk, hogy rabkorhazban valo szallitassal
fejez6dott be, 8-an vagy 9-én torténhetett.

Egy wjabb, a fékapitanysag altal a gytijtofoghaz igazgatosagahoz intézett atirat szerint
Pikler Blankat augusztus 11-én szallitottak at a gyijtéfoghazba. Ugyanezen irat taloldalan
olvashatjuk: ..Szabadul Pikler Blanka 1919. VIII. 20.737 — Hogy Pikler Blanka ténylegesen
akkor szabadult-e, err6] nem tudunk, arr6l azonban igen, hogy a konyvtarvezetiség altal
kovetelt szigora eljaras még korantsem ért véget vele szemben.

Miel6tt a Pikler Blanka ,biintigyére” vonatkoz6 tovabbi aktakat ismertetnénk, iktas-
suk ide azt az egy iigyiratot, mely Sziget1 Gabmellara vonatkozik, de a Pikler-féle csomoban
feltalalhato:

~Budapesti m. kir. dllamrend6rség. — 20273 /920. fk. eln. res. — Jelentés. — 1920-
év. julius ho 10-én. Szigethi Gabriella a grof Karolyi uteza 6 szam alatt jelzett Szabo
Ervin (Fovérosi kényvtar) par év ota hivatalnok volt. A kommun kitorése itt érte.. .
bizalmi lett ... A kommun alatt bator kommunistava lett és lelkesedéssel volt a dik-
tattra irant. Ezen helyen a kommun alatt mint bizalmi csak két-harom hétig volt,
mert azutan Dienes Laszlo a f6varos népbiztosa titkéara lett ... a konyvtarnél gyfilé-
seket nem tartolt ... 0 mig olt volt, egyesek el6tt dicsbitette a kommunizmust és
hiveket igyckezett neki gyfijteni és semmiféle biincselekményeket nem kovetett el.
...Szigeti Gabriella, mint elfttem az elsé napon beismerte, hogy a kommun hiiséges
hive volt, még a mai napig is az. A nevezett ellen elézéleg, mint jelenleg mas megallapit-
baté nem volt. — Pikler Blanka mérsékeltebb kommunista elvii volt, mint Szigeti
Gabriella. A kommunnak is lelkes hive volt, azonban nem hangoztatta annyira a kom-
mun josagat. A konyvtar alkalmazottai nem akarnak nyilvanosan tanuskodni és a
birosaghoz és iigyészséghez ezért nem neveztetnek meg ... Hittigh Gyula detektiv.”3®

A renddérség azonban nem volt tekintettel arra, hogy a ,tudomény emberei” legaldbb
kifelé fenn akarjak tartani a becsiiletesség latszatat. Erre vilagit ra Zsille Istvan detektiv
1920. oktober 31-iki jelentése a kapitanyhoz:

... Jelentem, hogy a nyomozast ujolag megejtettem, melynek folyamén sikeriilt
megéllapitanom, hogy Hittigh Gyula volt all. rend. detektiv kiket hallgatott ki ezen
iigyben. — A jelzett Szabo Ervin Konyvtar (IV. grof. Karolyi u. 8.) vezetdi koziil ki-
hallgatta dr. Kremmer Dezsot, Bor Dezsit, Drescher Palt és Vavrinecz Dezsot . . .”39

Alig kétséges, hogy az egyik fehérterrorista, aki augusztus 7-e koriil a konyvtéarban jart,
a nevezett Hitligh Gyula volt, ugvand végezte azt az ,.alapos” vallatast, melynek kovet-
keztében a 22 éves Szigeti Gabriella 8 héten at nem tudott felemelkedni a rabkérhazi dgyrol.
Végiil ugyanez a Hittigh Gyula volv kénytelen egy esztenddvel késébb jelenteni, hogy aldo-
zatéra a konyvtarosok vallomésaval ellentétben ..semmiféle biincselekményeket” nem tudott
rabizonyitani azon kiviil, hogy Szigeti Gabriella a kinzasok kozepette is kommunistanak
vallotta magat.

Az utobb idézett 1rat pedig a leghitelesebb forméaban leplezi le azoknak a kényvtarosok-
nak az eljarasat, akik sok esztendén volt kollegaikat bortonbe juttattak s raadasul azt
szerették volna, hogy a kortarsak és az utokor tetteikrél ne szerezzen tudomaést.

A tantk tehat horogra akadtak, a rendérség most mar kozelebbrd! is megvizsgalhatta,
hogy tulajdonképpen miért is kellett lefognia Pikler Blankat és Szigeti Gabriellat.

Egy 1921. marcius 14-iki, a mar emlitett Zsille Istvan detektiv altal készitett jelentés

37 Uo.
38 Uo. Fogalmazasi hibidk az eredetiben.
3 Uo.



felsorolja a vadloftak és a tanuk cimét, ahova az idézések kikiilldheték. Ebbél tudjuk meg,
hogy Szigeti Gabriella még akkor is a zalaegerszegi fogolytdborban volt.*

1921. méarcius utols6 napjaiban kikiildték az idézéseket és aprilis 12-én a megjelent
négy konyvtaros megtehette vallomasat az 6todik ellen, akit sikeriilt kozel két esztenddvel
korabban a terroristak kezére adni.

A négy tanuvallomasi jegyzokonyvet csak kivonatosan ismertetjiik.

1. Kremmer Dezs6, a kinyvtar vezetGje mésfél oldalas valloméasaban elmondotta, hogy
1914 ota dolgozott egyiitt Pikler Blankaval. Majd igy folytatta:

~Mar a Karolyi éra alatt kezdtem tapasztalni, hogy Pikler Blanka az akkor fel-
tiind kommunistak eszméivel rokonszenvez, azonban viselkedésében gy ekkor, mint
késébb a kommun alatt rendkiviil 6vatos volt ... Nem tett soha olyan kijelentést,
mellyel a kommun eszméket dicsérte volna . . . Hallomasbol tudom, hogy a V. A. O. SZ-
ba szorgalmasan eljart s ott élénk tevékenységet fejtett ki s féként ebbdl kifolyolag
boesatottak el a févaros szolgalatabol. . . . Megjegyzem, hogy részletes vallomast tet-
tem 1919 6szén, amidén az eseményekre még sokkal intenzivebben emlékeztem . ..
Dr. Kremmer Dezsd.”%!

2. Drescher (késébb: Szentkuty) Pal jobban emlékezett a torténtekre, masszoval kevéshé
voltak gatlasai, hiszen 6 nem volt annyira exponalt, mint az igazgatojelolt Kremmer, akinek
bizonyos fokig az ,.uri viselkedés “szabalyait szem el6tt kellett tartania. Drescher emlékezett
arra, hogy

..Pikler Blanka méar 1918 el6tt szorosabb nexusban volt Szab6 Ervinnel... a Karolyi
kormany alatt a varosi konyvtar tisztviseldinek bizalmija volt s ¢élénk szerepe volt
a tisztviseloknek a szocidldemokrata partba vald megszervezésében... A kommunista
vezeté emberek koziil valogatta meg baratait, ... jo viszonyban volt Pogany Jozseffel
is... Drescher Pal.”e?

3. Vavrinecz (kés6bh: Vagfalvi) Dezsé sem habozott, hogy ..hazafias” kotelességének
eleget tegyen: 6 is elmondotta, hogy Pikler Blanka a V. A. O. SZ. bizalmija volt, 6sszekot-
tetésben allt a kommun exponalt embereivel, s6t:

~a V. A. O. £Z. gyiilésein, ha valamelyik szonok beszédjét nem talalta eleg radikalisnak
rogton felszolalt és ily iranyba 1gyekezett terelni a hallgatosagot. .. Vavrinecz Dezsd.”*®

4. Bor Dezs6 volt a legovatosabb. Méasfél esztend6 utdn mar semmire sem emlékezett,
gsemmit sem latott, semmirél sem hallott, bar mint latni fo; juk, mas iigyben & sem habozott
a terheld tana szerepét vallalni.4

A kiovetkez6 napra (1921. aprilis 13-ra) idézték be magat az ekkor mar szabadlabon
levé vadlottat, Pikler Blankat. Két teljes oldalt kitevé vallomésaban pontrél pontra sorra
vette és visszautasitotta a fejére olvasott biinoket.

A rendérség ugy latszik, mégis Pikler Blanka védekezését fogadta el, mert a tovabbi
iratok szerint a vddat elejtették. Az utolsé akta 1922. februar 19-1 keltezéssel kozli a véghata-
rozatot, mely szerint

»Pikler Blanka ellen bolsevista buncselekmények miatt folyamatba tett nyomozast
a Btk. 101. §. 3. p. alapjan megsziintetem, mert a megejtett nyomozas sordn nem meriilt
fel bizonyiték arra, hogy gyanusitott biintetékonyvbe titkozo cselekvést kovetett volna
el. — Kovécs ligyész.”*®

40 o,

41 Qo.

42 Uo.

43 Uo.

44 1.d. e cikk 79. old.-an.

4 Fév. Lev. tar Bp.-i Kir. Ugyészség 1V./13/558/1919.
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»Pardon tévedtem” — konstatalta kényszeredetten az emberséggel és joakarattal
semmiképpen sem ..vddolhat6” ellenforradalmi rendérség és iigyészség. Ok utélag még a
legnagyobb erélkidéssel és az eleve igazsagtalan és elfogult burzsoa jogszolgaltatas parag-
rafusaiban keresgélve sem tudtak elfogadhatod indokolast talalni Pikler Blanka, s mint
fentebb lattuk, Szigeti Gabriella esetében sem.

Maga az 1953-ban elhtinyt Szigett Gabriella (Soltt Andrasné néven a févarosi konyvtar
aligazgatoja) igy idézte fel rendérkézre juttatasanak koriilményeit:

»A Fovarosi Konyvtarban egészen 1919. augusztus 7-én tortént letartoztatasomig egyiitt
dolgoztam Szentkuty, azel6tt Drescher Pallal, akinek széls6jobboldali magatartasa a
Fovarosi Konyvtarban kozismert volt. A proletardiktatira bukasa utan Enyvvéri Jend-
vel és a kozben elhalt Kremmer Dezsé dr-ral egyiitt 6 inditotta a renddéri és politikai haj-
szat mindazok ellen, akiket a konyvtar személyzetébdl halado szellemiieknek ismert,
mint Dr. Madzsar Jozsef, Dr. Braun Robert, Pikler Blanka, Kéhalmi Béla, Por Nandorné
és én. Ennek a hajszanak a szervezése és iranyitasa azonban csaknem kizarolag Szent-
kuty dr. személyes miive volt. En magam a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak
tagja voltam és ennek alapjan Szentkuty dr. elfogatott, még pedig valosaggal szinpadi
tritkkel megrendezett keretek kozott. Mikor 1919. augusztus 7-én a konyvtar épiiletébe
beléptem, az altiszttel a konyvtar leghatso helyiségébe, a rendelé osztalyba iranyittatott
és mire onnan dolgomvégezetleniil visszajottem a folyosora, akkorra tsszegyiijtotte a
Iépesofeljarathoz a konyvtar egész személyzetét és a detektiveket varakozasra szoli-
totta fel. Az egybegyfilt személyzet elott le engedett menni a 1épesd kozepéig, amint
azonban odaértem, tobbekkel egyiitt kialtozni kezdett: ,Ott megy, ott megy, fogjak
meg!’ — mintha szokni akartam volna, ami pedig egyaltalaban nem volt szandékom-
ban. Volt a Konyvtarban egy Bossanyi nevii egyén, Szentkutynak személyes baratja,
vagy rokona, akit a proletardiktatira idején éppen Szentkuty hozott be a kinyvtéarba.
Ezt a bizalmi emberét kiildte be a Fékapitanysagra, hogy kihallgatasomnal jelen legyen
arra az esetre, ha tagadasban volnék, valojaban pedig azért, hogy bantalmazasomrol
személyes meggyo6z6dést szerezzen. Bossanyi végigis nézte, amint engem a rendérségen
megvertek. Ugyancsak Szentkuty iranyitotta a fegyelmi eljarasokat is. En a magam
fegyelmi iigyében semmiféle targyalason nem vettem részt, én akkor kiilonboz6 fogha-
zakban és internalé taborokban éltem és a fegyelmi eljarast tavollétemben folytattak le.
Biztos tudomésom van azonban arrol, hogy ellenem a tanukat Szentkuty dr. szedte
ossze, tanitotta ki, hogy mit valljanak és azokat, akik erre nem voltak hajlandok, ervel
red is beszélte a tanuskodasra. Minderre a személyes hajszara Szentkuty dr-nak semmi
oka nem volt, személyes bosszi nem vezethette, mert a proletardiktatura alatt vala-
mennyi baloldali érzelmfi kollégaval a legjobb egyetértésben, egyesekkel igyszolvan
szivélyes viszonyban éllott, semmi bantédasa nem esett, s6t, alkalma volt arra is, hogy
bizalmas embereit, mint Bossanyi is, akik akkor allas nélkiil voltak, a Konyvtarba
behozza. Fenti ténykedéseiben tehat kizarolag a halado szellemmel élesen szemben-
allo vilagnézete vezette. — Solti Andrasné”.48

Az elébbiekéhez hasonloan iigyészségi iratokbol tajékozodhatunk arrl, ami a konyvtar
egy masik kivalo munkatarsat, Kéhalmi Bélat érte.d” Ot ugyanecsak 1919 augusztusiban
hurcolta el a rendérség, mint .. kommunista iizelmekkel gyanusitott™ személyt és augusztus
30-an tartott kihallgatasanak jegyzékonyve szerint egyebet, mint a konyvtariigy érdekében
kifejtett tevékenységét nem tudtak ellene felhozni. Egy késébbi, 1919. szeptember 13-i
keltezésii jegyz6konyvbél kideriil, hogy Kdéhalmi ekkor a gyiijtéfoghaz foglya.Tizenharom

46 A Bp.-i Nemzeti Bizottsag Igazolé Biz.-ahoz 1945. apr. 30-i kelt.-sel benyujtott jelentés. —
FSzEK Kvt.-tort Ir. Solti Andrasné Szigeti Gabriella iratai. — Itt mondunk készonetet Solti Gabri-
ellanak az édesanyjara vonatkoz6 fontos dokumentumok atadasaért.

47 Magyar Munkasmozgalmi Intézet A II. 12/749. lelt. sz.
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nappal késébb, 1919. szeptember 30-an kelt nyomozési jeléntés ellene foként a ,,Mit olvassunk
a szocialista irodalombol?” eimii Tandcskoztarsasag alatti brosurajat hozza fel vadként s
felemliti, hogy Kéhalmiidékozben szabadlabra keriilt (1919. szeptember 15-én). Az tigyészség
erre Gjabb nyomozast rendelt el, de Kéhalmi ekkor mar élve az adott lehetgséggel, illegalitasha
vonult. Errol tanuskodik az 1919. oktober 8-1 detektiv-jelentés, mely kozli, hogy., Kéhalmi
szokésben van”, tovabbi kiillonboz6 korozo iratok, koztitk egy pontos szemelyleu'ast tartalmazo
trlap. A detektivek még 1920. nyaranis leshen &lltak. Egy augusztus 10-1 jelentés végiil
hiriil adja, hogy feleségének tajékoztatdsa szerint K6halmi Ausztriaban van. Az utolsé nyomo-
zati akta keltezése 1920. december 9.

Nem keriilhette el sorsat Vdradi Irma sem: személyes kozlésébél s egy a tovabbiakban
idézett akta utalasabol deriil ki, hogy Szigeti Gabriellaval egyiitt 6 is bértéonbe, majd inter-
nalotaborba keriilt, de kiozelebbi részleteket is feltaro dokumentumok ez esetben nem allnak
rendelkezésiinkre.

Ennyi, amit elszort ujsaghirekbél, kortarsak emlékezéseib6l vagy hivatalos aktéak
lapjairol megtudhatunk.

Az ellenforradalmi konyvtar-torténetiras azonban még a neviiket is ki akarta iktatni
azoknak, akik az ellenforradalom aldozatai lettek:

»A tanacskoztarsasag bukéasa utan... hat bevalasztott tisztviseld... — koztik
a kinyvtar egész vezetosége — elmozdittatott allasabol.”*®

Pontosan ez az egyetlen mondat jutott Kelényi Béla 1931-ben kozreadott ..A Févérosi
Konyvtar torténete” eimii tanulményvazlatdban annak, ami Dienes Laszloval, Szigeti
Gabriellaval és a tobbiekkel tortént.

Az az ) konyvtarvezetoség pedig, amelynek aktiv, vagy passziv értelemben jelentos
szerepe volt a tragédiak e halmazanak eldidézésénél, igyekezett a joindulatu semlegesség
mezében megjelenni a nyilvanossag el6tt. Kremmer és Drescher, az elsé Gsszefoglalo feljelen-
tés szerzoi példaul mindketten jelen voltak az 1919. augusztus 11-én a varosvezetdség altal
életrehivott Févarosi Alkalmazottak Nemzeti Szovetsége (FANEZ) alapitdsanal, mindketten
bekeriiltek e fasiszta jellegii szervezet elsé tisztikardba s a kozvélemény el6tt 6k is vallottak
a FANSZ alapszabalyanak elveit, melynek elsé pontja kimondta:

A Szovetség célja a hazaszeretet, a magyar nemzeti érzés és a kartarsi szeretet
terjesztése. A szovetség kizar koréb6l minden partpolitikai és felekezeti kérdést. ..
Tagjait a hazai torvények tiszteletbentartasara kotelezi.”4?

A fentebb ismertetett dokumentumok lattan valik vilagossa el6ttiink, mit jelentettek
a gyakorlathan ezek a szép szavak.

3. Tomeges elbocsatasok, fegyelmik

Az 0] vezetiéség bizonyara a Tandeskoztarsasag .rombol6™ munkéi kozé sorolta a
konyvtar személyzetének akkori megduplazasat. Kideriil ez abbol a fogalmazasbél is, aho-
gyan a munkashatalom altal végrehajtott létszamemelésrél tudositanak:

A proletardiktatara idején a konyvtari alkalmazottak szama ijesztéen megnove-
kedett. A rendes létszamon feliil 34 0j tisztvisel6t, 42 Gj gyakornokot és 8 uj szolgat
alkalmazott a konyvtarigy politikai biztossaga’*’s?

Az egyetemes konyvtartorténetbol aligha lehet még egy példat talalni arra, hogy
konyvtarvezetok a létszaimemelést tartottak volna ..ijesztének™. Eddig csak az ellenkezo-
jérdl hallottunk és olvastunk hazai és kiilfoldi konyvtaraknal egyarant: létszamhiany miatti

48 Kelényi Béla: A Fovarosi Konyvtar torténete—F()v Kvt. Bvk. 1931. p. 49.
¢ Fovarosi Kozlony 1919. aug. 29. p.
50 A Varosi Nyilvanos Konyvtar ]elentése az 1919. évrél. p. 4.
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panaszokrol. Az eddigiek alapjan mégis azt mondhatjuk: a felel6sok kovetkezetesek voltak,
hiszen 6k mindent megtettek a régi tisztviselogarda elmozditasaért, miért akartak volna
megtartani az ajabbakat?...

A Tanacskoztarsasag alatt alkalmazottak megtartasat annal is inkabb mindsitették
— legalabbis nyilvanosan — .ijesztének”, mert a fenti jelentésben ezeket ..mindenféle
avatatlan, jovedelme- és foglalkozasfosztott egyén”-eknek mindsitették. Olyanoknak, akiknek
nagy része a Tanacskoztarsasag alatt lefolytatott s a reakeiés szakemberek altal ,.gyors-
talpalonak™ mingsitett kinyvtaros kurzus elvégzése utan ,tolultak a Varosi Konyvtarba®.

A felelésok ennek az allapotnak a megsziintetésére is ,.dicséretes” gyorsasaggal tették
meg a lépéseket. A polgarmester rendeletére hivatkozva, mely szerint az 1919. maéarcius
21-e utan a févaros alkalmazasaba keriilt személyek elboesatandok®, mar augusztus 29-én
jelentették, hogy ezek

~David Antal, néhany gyakornok és két takaritoné kivételével valamennyien elbocsat-
tattak allasukbol.”2

Az 0j vezetoség tehat elégedett lehetett: az elbocsatottak listajan 27 tisztviselo és
37 gyakornok neve szerepel.

A bértonbe, internalotaborba juttatott, vagy emigracioba kergetett személyekkel egyiitt
tehat nem egész négy hét alatt, 71919. augusztus 29-ig 73 régi és uj konyvtdri alkalmazotiat
stkeriilt megfosztant kenyerétil az ellenforradalomnak. — Tegyiik hozza, hogy a ,.tisztogato™
munka ezzel még nem ért véget.

Az elbocesatasok végrehajtasarol szolo jelentés mellett még egy masik bizalmas akta is
elindult a polgarmesteri hivatalba. Ennek két kéziratos valtozata is féennmaradt, az egyik
Drescher Pal, a masik Kremmer Dezsé kezeirdsa, szovegitk csaknem teljesen egyezik, és
azoknak az tigyével foglalkozik, akiket a vezetéség meg kivant tartani éllasukban. Idézziink
ebbél egy jellemzé részletet:

Az elboesatottak kozott igen jo, szakképzett és éppen nem kommunista érzelmii
alkalmazottak is voltak, amirél a konyvtar politikailag megbizhato tisztviseldinek alkal-
muk volt tébbizben is meggy6z6dést szerezni. .. Mély tisztelettel kérem Méltosagodat,
kegyeskedjék az elbocsatottak koziil az alabb felsoroltakat ideiglenes hivatalnokoknak
kinevezni:

Dr Déavid Antal okleveles kozépiskolai tanart,

Kaposi Jozsefnét, tovabba

Weininger Léaszlot,

Hefty Gyorgy okl. tanitot,

Baro De Ben Christat és

Trauschenfels Editet — a konyvtarosi kurzus végzett hallgatéit.”®?

A beadvany a tovabbiakban behatoan méltatja David Antal palyafutasat. Eszerint
a Tandeskoztdrsasdg alatt alkalmazdst nyert David Antal

~alkalmaztatasa mar évekkel ezel6tt szoba keriilt. . . Kineveztetésének egyébként sem-
miféle politikai szinezete nem volt, mint annyi méas szovjet kinevezésnek és az tisztan
tudomanyos késziiltségének tudhato be. Politikai megbizhatosagahoz kiilonben semmi
kétség nem férhet.”s*

»Tantae molis erat™ — ,,Ily nehéz volt” megtartani egy, a munkéashatalom alatt alkal-
mazast nyert tisztviselot, ennyi bizonyitékot kellett 6sszehordani ,,megbizhatosaga™ mellett
és ekozben néhany leghitelesebb, mert a gyiilolkodé ellenforradalom részérsl énkénteleniil

51 Févarosi Kozlony 1919. aug. 15.

52 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 29.
83 Uo.
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hangoztatott bizonysagot szolgaltatni a kommunistak igaza mellett. Az idézetekbdl ugyanis
mindenekel6tt kivilaglik az, hogy az altaluk jo szakembernek tartott David Antal sérelmét,
azt, hogy allas nélkiil tengédott, éppen a proletardiktatura orvosolta. Az is kitudodik a
fenti sorokbol, hogy a munkashatalom politikai szempontokra vald tekintet nélkiil vett
fel a konyvtarba embereket, koztiik egy baré Ben Christat is, vagy olyan nem-kommunistat,
mint David Antal. A bizalmas levelezgetés azonban azt is megmutatja, hogy a magat partat-
lannak, egyetemesen nemzetinek nevezé ellenforradalom a legkinosabb 6vatossaggal tigyelt
az egészen jelentéktelen allasok betoltésénél is a politikai megbizhatosagra. — Végiil még
egy érdekes mozzanat: Ggy latszik, hogy az illetékeseknek mégsem volt olyan rossz véle-
ményiik a Tanacskoztarsasag alatti konyvtarosi kurzusrol, ha ezt olyan a lelkiikhoz kozel allo
emberek végezték el, mint a baro-lany és a tobbiek.

Mindezek utan nehezen tudjuk elhinni, hogy a politikailag kevéshé megbizhat6 elboesa-
tottak tomege valoban ,avatatlan” egyénekbdl allott volna.

Az ellenforradalmi bosszuhadjarat ezen enyhébb valfaja, az allasfosztasok sorozata
nem ért véget az els6 rohammal, csupan 0 format 6ltott: a régi munkatarsak lassu, egyen-
kénti .kigolyozdsa” kovetkezett ezutan. A politikai szempontokat késébb a tisztan személyi
gyiilolkodéshol fakado askalodasok és emellett a kurzuspolitika altal szentesitett antiszemi-
tizmus valtotta fel.

Az antiszemila tisztogatds aldozatai lettek tobbek kozott Schein Jozsefné, Weisz Steféania,
Sziklai Istvan.

Hogy a kionyvtarvezetoség e kérdésben is tudott disztingvalni, az kivilaglik Kremmer
Dezs6 egy 1920-as, Sipdcz polgarmesterhez eljuttatott bizalmas beadvanyabol. Ebben jelenti,
hogy a konyvtarnak mindéssze négy zsido tisztviselje van, koziilitk

dr. Medver Méria havidijas, 26 éves, zsido vallasa, budapesti haztulajdonos féorvos
leanya. Szorgalmas. Dr Sziklat Istvan havidijas, 31 éves, zsido vallasa, 6zvegy édesanyja
van. Szorgalmas.”5

Nem nehéz kitalalni, hogy nem a haztulajdonos féorvos leanyanak, hanem Sziklai
Istvannak a nevét talaljuk meg a konyvtar 1921-es évkonyvében ott, ahol az ..6nként tavo-
zottak”-at soroljak fel.

Az 1920-as évkonyvben emlitett ..megfelelé alaphangulat™ megteremtését kétséateleniil
jol szolgaltak a megmaradt konyvtarosok egyik-masika ellen lefolytatott fegyelmi eljdrdsok.

A hivatotalos jelentések csupan az 1919 augusztusaban felfiiggesztettek, tehat Szigeti
Gabriella, Pikler Blanka, Dienes Laszlo, Kéhalmi Béla, Braun Robert és Varadi Irma elleni
fegyelmi hatarozatokrol tesznek néhany szavas emlitést és kozlik, hogy ket a fovaros alla-
sukbol de iure is eltavolitotta.

Arra, hogy milyen ,.komolyan™ rendezték meg ezeket a fegyelmi eljarasokat, jellemzd
Dienes Laszlo esete. A régesrég emigracioba menekiilt Dienes Laszlot 1920-ban szolitjak
fel a hivatalos kozlony atjan, hogy 8 napon beliil jelentkezzék ..ellenkezd esetben a fegyelmi
eljardst meghallgatdsa nélkil fogjdak lefolytatni.”®® — Dienesnek természetesen kisebb gondja
is nagyobb lehetett annal, minthogy kiilfoldrdl visszatérve az ellenforradalmi vérbirak elé
alljon. Az 1922-es évrol szolo jelentésben olvashatjuk:

.Ez évben fejez6dott be az utolsd konyvtari kommunista fegyelmi iigy is, Szigeti
Gabriellaé, akit végsé fokon a beliigyminiszter ur is hivatalvesztésre itélt.”s?

A széban forgd személyekkel szemben mindez mér csak biirokratikus formasag volt.

* %*
*

55 F§v, Lev-tar Tanécsi iratok XIV. d. o. 471/1913
58 Fovarosi Kozlony 1920. p. 269.
57 Varosi Nyilvanos Konyvtar Ertesit6je 1922. p. 8.
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A tovabbiakban azoknak a fegyelmi iigyeir6l szolunk, akikrél a hivatalos kiadvanyok
nem tesznek emlitést. Pedig egyes kionytarosok ellen honapokig, sét esztendékion at tarté
hajsza folyt a varos, illetve a konyvtar kulisszai mogott.

Ilyen volt Szabé Ferencné fegyelmi iigye, mely 1920. julius 20-an kezdddott. Szaboné
a Tanacskoztarsasag idején a fiokkozpontot vezette és ellene vadak egész halmazét hoztak
fel. A vizsgalobizottsag, mely a varoshaza vezeté embereib6l tevodott ossze, kénytelen volt
megallapitani, hogy .terhelt a vadhatarozatban terhére rott cselekményekben vétkesnek
nem tekinthet6”, de a ..lefolytatott vizsgalat soran olyan adatok meriiltek fel, melyek azt
bizonyitjak, hogy terhelt kezdetben a kommunizmussal rokonszenvezett.” [gy Wesselényi
Emilné (Enyvvdri Paula), Varga Istvanné és Leské Béla tanik elott -

.terhelt a proletardiktatara kitirése utan éltette a kommunizmust és kérkedett
azzal, hogy 6 volt az elsé, aki a kommunista partba belépett.”s8

Utolag ugyan nem sikeriilt bizonyitani, hogy Szaboné valéban tagja lett volna a kom-
munista partnak és ugyané .toredelmesen meghanta”, hogy lelkesedni merészelt a szocializ-
musért — a bizottsag mégis .,dorgalasra” itélte és ez roviddel késobb esendes elboesatéassa
valtozott.

Akadt azonban olyan konyvtarosné, akinek minden lehetisége megvolt, hogy alkal-
mazkodjon az ., rezsim”-hez, de nem ezt tette, jollehet nem volt olyan ..politikai biine”,
ami miatt elbocsathattak. Szauder Erzsébet volt ez, aki kinyvtarosok szaméara példat muta-
tott magatartasaval. A

Szauder Erzsébet 22 esztendés koraban, 1915-ben keriilt a konyvtarhoz. Ma is €16
munkatarsai ugy emlékeznek ra, mint feltiinden szép, szOke leanyra, aki munkajanak élt,
kissé zarkozott, finomlelkii teremtés volt. Folottesei megbecsiilték. Szabo Ervin egy 1916-o0s
felterjesztésében irta rola:

~Miikodésével kezdet ota teljes megelégedésemetl érdemelte ki. Szorgalmas és
kivaloan intelligens munkaerd, akinek irodalmi ismeretei a kolesonzo szolgalatnak értékes
kvalitast képeznek.”5®

Ugyanigy jellemzik késobbi, 1917—1918-as hivatali jelentések az angolt méasodik anya-
nyelvének tekinté (iskolait Amerikaban végzett) Szauder Erzsébetet.

A Tanacskoztarsasag alatt rea biztak a budai 6-os szamu fickkonyvtar teté ala hoza-
talat. A Tandacskoztarsasag hivatalos konyvtari lapja igy emlékezett meg munkéajarol:

~Melegen koszontotte az egybegyiilt kozonség a konyvtar atszervezdjét, Szauder
Erzsébet elvtarsnét, aki a patriarchélisan elavult Budai Konyvtar-egyesiilet konyv-
tarabol par hét alatt modern nyilvanos kinyvtéarat szervezett.”80

Szauder Erzsébet tehat alaposan kivette részét a Tanacskoztarsasag ,,rombol6” mun-
kajabol, mivel azonban nem volt kommunista, aktivitasa csupéan a fentiekben volt kimutat-
hat6, nem bocsathattak el azonnal. S6t: az 1j vezetoség, mely a gyakorlott konyvtarosokat
csaknem kivétel nélkiil eltavolitotta, Szaudert a katalogizalo osztaly élére éllitotta.

Az ellene folyo akeio azonban mar kezdettdl fogva megindult a vezetdség részérdl. E szem-
pontbol jellemzé a kivetkezé mozzanat. Szauder nem rendelkezett a fétiszti allasdhoz sziik-
séges magyar érettségi bizonyitvannyal. A vizsga letételére nemesak olyan kivalo munka-
erének, mint amilyen 6 volt, de barkinek is automatikusan és folytatolagosan tiirelmi idoket
adott a f6véaros egyszerii kérvény alapjan. Szauder is beadta kérvényét. A konyvtarvezetoség
azonban a kovetkezo ,szigorian bizalmas” kommentart mellékelte hozza:

Szauder Erzsébet konyvtartiszt a mar felfiiggesztett Pikler Blanka és Varadi [rma
konyvtari fotisztek bizalmas baratnéje volt. E baratsag Pikler Blankaval ma is fonnall.
...Szauder Erzsébet a Févéarosi Alkalmazottak Nemzeti Szévetségébe annak idején
5 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1920. jul. 20.

3 Uo. Szauder Erzsébet iratai.
80 A Tandacskoztarsasag Konyvtarigye 1919. jul. p. 7.




nem lépett be. Alulirott mint a FANSZ-nak a konyvtar személyzete részérél meg-
valasztott valasztmanyi tagja, az ismeretes belépé nyilatkozatot az 6nként jelentkezdk-
kel aldirattam, s a kinyvtar minden tagja belépett, csupan Szauder Erzsébet és dr. Med-
vei Méria nem léptek be.”6! '

Kremmer végiil ,.az egyenld elbanas . . . a méltanyossag elvénél fogva is” nem javasolja,
hogy a vizsgara haladékot adjanak.

A konyvtarvezetdség 1920. marcius 5-én kiildte el ezt az .,ajanlo™ levelet, s ehelyiitt
az altaluk gyakorolt ,.méltanyossag . . . egyenlé elbanas™ példajaként idéziink egy hasonlo
iigyben 1920. méarcius 12-én irott levélbél, mely ezuttal Bor Dezsonek, ,.a rendszer emberé-
nek” vizsgaiigyével foglalkozott. A levél megallapitja, hogy Bor allasahoz a kézépiskola also
négy osztalyarol szolo bizonyitvanyra lenne szitkség, de ezzel 6 nem rendelkezik, majdigy
folytatja: .

. Tekintettel arra, hogy Bor Dezsd, egyike a legmeghizhatobb tisztviseloknek . . .
olyan IV. oszt. gimnaziumi bizonyitvanyt mutatott be, melyben a latin nyelvbél neki
elégtelen érdemjegye van . .. minthogy oly targybol kapott elégtelent, melyre palyajan
sziiksége nincs, mély tisztelettel kérem a Tekintetes Tanacsot, kegyeskedjék kimondani,
hogy Bor Dezsé ... a kezel6 statusban ezen végzettsége alapjan rendesen haladhat
elorer. L. 762

Ugyanez a kinyvtarvezet kovetelte, hogy Szauder Erzsébetnek a lehetéséget se adjak
meg a vizsgara.

A csuf hajszanak megvolt az eredménye. Szauder Erzsébet ellen fegyelmi eljarast is
lefolytattak, melynek a Sip6cz Jend polgarmester aldirasaval jegyzett ., Véghatdrozat™-ara
pontosan a Tanacskoztarsasag kikialtasa masodik évfordulojan, 1921. marcius 21-én iitotte
ra a pecsétet a polgarmesteri hivatal. Erdemes ebbdl bévebben idézni.

A végzés igy foglalja ossze a ,tényallast™:

wSzauder Erzsébet konyvtartisztet a proletardiktatura folyamén a 6. sz. fiok-
konyvtarba helyezték at, ahol a proletardiktatiura megsziintéig miikodott. Terhelt
a tanuk szerint . .. politikai természetit vitdkba ritkan bocsatkozott. Bar altalaban a
proletardiktatirat sem nem dicsérte, sem nem oOc¢sérolta ... hivatalnoktarsaiban azt a
hitet keltette, hogy 6 a kommunizmus eszméivel rokonszenvez. Horvdth Margit és Ehrlich
Nina lényegében egybevagd vallomasa szerint egy alkalommal, midén utobbi erds
hangnemben birdlta Kun Bélaék és Dienes Laszlo miikodését, terhelt 6ket felhaboro-
dassal védelmébe vette... Magatartisa folytan utobb emlitett tana (Ehrlich Nina)
sajat athelyezését is szorgalmazta ... Wesselényt Emilné (Enyvvdri Paula) tantvallo-
masa szerint a Budai Konyvtar megnyitasa alkalméabol, mely éppen az ellenforradalom
napjara volt kitiizve, a lovoldozések hallatara, midén hivatalnoktarsai ujjongtak, a
terhelt fehér arccal sz6 nélkiil allott és mikor kissé magahoz tért, azon sopankodott,
hogy a népbiztosok és Dienes Laszlo nem johetnek el a megnyitasra. Bor Dezs6 tana-
valloméasabo!l is megallapithato, hogy terhelt . . . nemzetietlen iranyban tartott kijelen-
tést tett ... Lesko Béla is megerdsiti. .., hogy terhelt Pikler Blankanak és Szigeti
Gabriellanak . .. a foghdzba egyet-méast behordott... A konyvtar vezetGjének és
tanuknak egybehangzo vallomasabol megallapithato, hogy terhelt a proletardiktatura
alatt igen nagy ambitioval és szorgalommal dolgozott, annak bukasa utan azonban
elkedvetlenedett . . . Ez miitkodésében is feltiinéen megnyilvanult . .. bar utébb megint
szorgalmasan teljesitette kotelességétl . . .

Ehrlich Nina vallomasabol kideriil, hogy midén 6 egy ’Vildg proletdrjai egyesiil-
jetek I’ feliratt kommunista kialtvanyt tartalmazo fiizetet a diktatira utan felhaborodas-
sal megsemmisitett, a terhelt ez ellen tiltakozott .. .78
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A polgarmesteri dontés az ,,egyébként szorgalmas s igen haszndlhaté alkalmazottat” dor-
gdldssal biintette.

Mint a jegyzbékonyvbél kideriil, a ,,fébenjaro biinoket” Ehrlich Nina olvasta Szauder
Erzséhet fejére. .Sajnalatos véletlen”, hogy nem is sokkal késébb ez a ,.honleany” szintén
fegyelmi bizottsag elé keriilt. Az 6 iigye egyszeriibb volt: mint az 1-es konyvtar vezetdje,
150 koronat stkkasztott a kolesonzési dijakbol. — Kétségteleniil ez sokkal ..kisebb” biin
volt, mint példaul Szauder Erzsébeté. Az 1921. jul. 4—5-én lefolytatott diszkrét hazi vizs-
galathoz nem cséditettek Gssze tanukat, a konyvtarvezeto is rendkiviil megértének bizonyult
a megtévedt tisztviselénd irant. A felsébbségnek kiildott beadvanyaban sajatkeziileg irta
oda, hogy a szobanforgé6 Ehrlich Nina (aki idékozben Eberre magyarositotta nevét)
~csupan hidnyz6 zsebpénzét akarta visszaszerezni”, anyagilag nem szorult ra a sikkasztott
osszegre, emellett ..édesatyja koztiszteletben allo bankigazgato, beteg”, ezért kiméletes
elbanast kér a megtévedt leany szdméra.b*

Az iménti epizodra csupan a tanuk, illetve koronatanuk jellemzése miatt tértiink ki.
Ehrlich-Eber Ninat végiil mégis el kellett bocsatani allasabol, de ennél fontosabb témank
szempontjabol, mi lett Szauder Erzsébet tovabbi sorsa. — A konyvtéri irattar anyagabol
azt latjuk, hogy Szauder Erzsébet a fegyelmi hatarozat meghozatala utan 3 honapi szabad-
sagot kért, de ennek lejarta utéan, 1921. julius 1-én nem tért vissza a konyvtarba, s az igaz-
gatonak a polgarmesterhez kiildott jelentése szerint ..életjelt sem adott magarol.”®

Szauder Erzsébet azért nem adott életjelt, mert az iildoztetésektol, szenvedésektol
szabadulni akarva, megva't a konyviartél..6

* % ¥k

A fenti esetek ismeretében szinte artalmatlan rendszabdlyoknak latszanak az ellenfor-
radalmi konyvtarvezetGség azon intézkedései, melyek nem egyeseket sujtottak, hanem az
intézmény egész személyzetét voltak hivatva a ..nemzetli illemszabalyokra™ megtanitani.
Ezek kozé tartozott a kovetkez6, 1919. augusztus 17-én kiboesatott korlevél:

»A Fovarosi Alkalmazottak Nemzeti Szovetsége folhivasat a taggyiijto ivvel egyiitt
mellékelten azzal a megjegyzéssel kiilldom koriil, hogy ... a belépésnek semmiféle
kényszerjellege nincs . .. Drescher Pal titkar a Szovetség levéltarosa.”s?

Az igazgat6 egy fentebb emlitett bizalmas irasabol mar tudjuk, a konyvtar dolgozoi
pedig nyilvan a kulisszatitkok ismerete nélkiil is teljesen tudatdban voltak annak, hogy
milyen kovetkezményekkel jar, ha nem lépnek be. — Ezzel magyarazhato, hogy a dolgozok
..csaknem egyontetii lelkesedéssel™ alairtak a belénési nvilatkozatot. Bizonyara e lelkesedés
kovelkeztében ,egyszerisitették” 1919 végén a FANSZ tagdijak fi etését is: egy korlevél
tajékoztat arrol, hogy ettdl fogva mar kozvetleniil a fizetésekbdl vontak le a havi 5 koronat.

Az ujdonsiilt FANSZ-tagok talan az elsé napokban még nem értették meg, milyen
kotelezettségek harulnak reajuk. Ez lehetett az alabbi korlevél hatterében:

~Korlevél. Megfigyelésem szerint tisztviselGtarsaim a munkaidébél még mindig
sok negyedorat vonnak el politika maganvéleményeik kicserélésére. Nyomatékosan fol-
hivom munkatérsaimat, hogy a mostani komoly idékben, midén konyvtarunk ugyis

sok illetéktelen és avatatlan biralatnak van kitéve ... mindennemii politizalastol tar-
tozkodjanak. — Amennyiben e figyelmeztetés dacara visszaesést fogok tapasztalni,

kénytelen leszek errdl a polgarmester urnak jelentést tenni. 1919. aug. 19. Kremmer.”-8

A konyvtar dolgozéi tehat tudomasul vehették, hogy az intézmény 1uj vezetdsége rajtuk
tartja a szemét, figyeli, s6t ,megfigyeli” dket. Ami a korlevél végére biggyesztett iskolas

¢4 Uo.

¢5 Uo.

86 Solti Gabriélla kozlése.

67 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 17.
88 Uo. 1919. aug. 19.

80




fenyegetést illeti: mindenki tisztaban lehetett az ellenforradalom elsé heteinek eseményei
lattan, hogy a polgarmesteri mumussal valo fenyegetésnek fele sem tréfa. ..

Hogy mennyire teljes volt a véarosi tisztviselok és koztiik a konyvtarosok politikai ellen-
orzése, — az ellenforradalmi ,tisztogatasok™ utan is — igazolja az 1919. szeptember 17-i
polgarmesteri korlevél, amelyet a konyvtarban is koéroztek:

»A roméan katonai parancsnoksag a lefolytatotl tavbeszélgetéseket szigoruan ellen-
6rzi, s azon hivatalos tavbeszéld alloméasokat, amelyekrél maganbeszélgetéseket foly-
tatnak, haladéktalanul leszerelteti. A tavolsagi beszélgetéseknél pedig név és &llas
bejelentése kotelezévé tétetett. — Kremmer vezet.”®’

A polgéarmesterrel valé fenyegetédzés utan tehat kovetkezett az ,ultima ratio”, a
~nemzeti feltamadas talpkovére”, a roman burzsoa hadseregre vald hivatkozas.

Az ilyen és ehhez hasonlo intézkedések ismeretében most mar vilagossa valik el6ttiink,
milyen eszkozokkel biztositottak akkoriban azt a megfelelé alaphangulatot, melyrél az
1920-as évi jelentés olyan onelégiilten hirt adott.

4. Ellenforradalmi kényvtarpolitika

Voltak, akik a kezdet kezdetén még nem lattak tisztan, hogy az ellenforradalom feliil-
kerekedése milyen gyors atalakuldst hozott a [6varosi kionyviarba, ezek kozé tarfozott
Sipos Kamillo is, a konyvtar ,régi tigyfele”. — Mas alkalommal mar szo esett arrél,
hogy az onmagat .koziroként” emlegeté Sipos Kamillo 1916 6ta a megszallott makacs-
sagaval, elvakult dithvel inditotta 0] és jabb rohamait a fovarosi konyvtar és személy
szerint Szab6 Ervin, valamint munkatarsai ellen. A forradalom el6estéjén azonban Siposra
nem hallgatott senki.”

1919. augusztusaban ez a felt{inési viszketegségben szenvedd férfia, aki egyes hirek
szerint kiilonitményes tiszt lett, elérkezettnek latta az id6t, hogy végre .kegyelemdofést”
adjon a szaméra gyfiloletes kulturintézménynek. Sipos 1919. augusztus kozepén ismét fel-
jelentést tett a konyvtar ellen. — A feljelentés szovegét nem ismerjitk, de rank maradt
Kremmernek, ekkor méar megbizott vezetének a reflexioja:

s» - - - Ez a beadvany nem egyéb, mint panasztev6 minden aron pacifikalni (bizonya-
ra ,purifikalni” értendé. — Szerk. megj.) akarasanak folyoméanya. A kényvtar ez-
id6szerinti — alulirott — vezetdje a polgarmesteri rendelet értelmében jelentését a

kinyvtar kommunistéairol legjobb tudéasa szerint megtette mar. A kérvényben felsorol-
tak a napi politikatol tavollallo, jo munkésai a konyvtarnak. Ami Sipos Kamillonak, a
konyvtar konyvanyagarol szolo kritikajat illeti, legyen szabad megjegyeznem, hogy
konyvtdrunk teljesen objektiv gyiijtohelye lévén a tirsadalmi tudomdnyoknak, belile egyként
merit szoctalista és klerikdlis magdanak megfeleldt . .. A konyvtar szakrendszerérdl koc-
kaztatott véleménye panasztevinek — miként az elsé pillantasra kideriill — mer6 lai-
cizmus ... 1919. aug. 29. Kremmer”.” ’

Kremmer észrevételeibdl lathato, hogy Sipos keveselte az eltavolitottak szamat s
igyekezett a konyvtarat, mint tudomanyos intézményt lejaratni. Azokat a sorokat, amelyek-
ben az ellenforradalmdr Kremmer hangsulyozza, hogy a Szabo Ervin altal kiépitett tarsada-
lomtudoméanyi konyvtar jellegére nézve pdrtatlan, mi emeltiik ki, mert erre még késébb hivat-
koznunk kell.

Sipos tjabb, a szamara legkedvezobb torténelmi feltételek kozott benyajtott feljelentése
ezuttal is hatastalan maradt, a polgarmesteri hivatalban ad acta tették, azonban 6 nem

6 Uo. 1919. szept. 17.

7 L. bévebben: Remete Léaszl6: Reakcidés hadjarat Szabé Ervin, a kionyvtarpolitikus ellen... —.
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nyugodott bele a dolgok ilyetén alakuliasaba. A 8 Orai Ujsag 1919. oktober 22-i szamaban

feljelentését nyilvanossagra hozta. Tobbek kozott szovatette, hogy a személyi ,.tisztogatas™

kériil van még teendd, pl. ott van még a konyvtarban Leitgeb (helyesen: Leitgib) Janos,
»az a buzgoé elvtars, aki a 15. munkésezred otodik zaszloaljat egymaga megszervezte™ és
mellette Medvei Méaria és Sauber (helyesen: Szauder) Erzsébet ,.még ma is lelkes harcosai a
kommunizmusnak”? Sipos szerint a konyvtar .szakkatalogusa tudoméanyos szempontbol
teljesen hasznavehetetlen ...” Az emlitett lap két nappal kés6bbi szama szerint Sipos
Kamillot az ekkor éppen szabadlabon levé Braun Robert réagalmazasért beperelte, és bar
Sipos hangoztatta, hogy az iigy visszajara fog fordulni és majd ..Body polgarmesternek és
Wildner tanaesnoknak is nagyon kellemetlen lesz ez a per”, — a birosag elott ismét Sipos
maradt alul.

Mindezek azonban csak eléesatarozasok voltak. Ezek kozé tartozik az .,Uj Nemzedék’
cimii széls6séges ellenforradalmar napilap ez id6 tajt megjelent ,, A bolsevizmus melegdgya
— A févdrosi konyotdr tizelmei” cimii iroméanya is. (1919. okt. 20) mely az intézménynek a
habortellenes mozgalmak és a forradalmak el6készitése koriili szerepét véazolva kijelenti:

»Nekiink jogunk és kotelességiink kovetelni, hogy a kinyvtar személyzetét alapo-
san tisztogassik meg a destruktiv szellemii elemektél és lelkiismeretesen rostaljak
meg azt a sok szemetet, amelyet a konyvtar hossza évek soran tudomanyos munkakként
osszevasarolt. Eber figyelemmel fogjuk kisérni a varos részérdl meginditott revizionak
minden mozzanatat. .. Es napirenden tartjuk a Varosi Konyvtar dolgait, amig az . . .
nem forradalmi propagandamiihely, de igazi konyvtar, a kultura komoly terjesztije
lesz.”

A varos vezetGsége az emlitetteknél semmivel sem volt kevéshé ellenforradalmi érzelmii
s mint mar a korabbi fejezetekbdl is lattuk, ,,mogtette a maga kotelességét™. — A sorozatos
tamadasoknak azonban végiil mégis eredménye lett: szélséjobboldalrol egy olyan veszedelmes
akcio indult el a konyvtar ellen, mely csaknem végzetes és jovdtehetetlen kivetkezményelkkel jart,
siker esetén gyakorlatilag az intézmény teljes felszamolasat eredményezte volna. Ime az
iigy részletei:

1920. méareius 28-an egy vaskos iratesomot tettek le a néhany héttel korabban kormany-
zova valasztott Horthy kultuszminiszterének, Haller Istvannak asztalara. Az aktacsomag
egy Mosdéssy Imre miniszteri tanacsos, a székesfovaros kiralyi tanfeliigyel6je altal készitett
5 oldalas feljelentést és tobb terjedelmes mellékletet tartalmazott. Szo szerint idézzik a
hosszadalmas beadviny bevezetd részét:

,»1076 /920 marc. 28. Nagyméltosagu Miniszter Ur, Kegyelmes Uram! — Az a
szomoru jelenség, hogy a fovaros tanitosaganak nagy szama a szocialdemokrata iranyzat
és torekvés szolgalataba allott és egy részitk késobb a kommunista eszmék harcosava
valt, sziikségessé teszi azon okok kinyomozasat, amelyek ezen eredményt eldidézték.
— A [Ovaros kozéleti viszonyait és kozintézményeit e tekintetben tanulményozva
az alabbiakban van szerencsém ramutatni arra, hogy ezen okok koziil egyik igen lénye-
ges faktor volt a székesfévarosi konyvtar, melynek szellemi iranyzata olyan kiméletlen
kovetkezetességgel és szivos kitartassal torekedett a szocialdemokrata eszmék térhodi-
tasara, a kommunista szellem szamara talaj keresésére, hogy a févaros tanitosaga
nagy részében el6idézett karos hatast lehetetlen a véletlen miivének tekinteni, ellenkezd-
en nagy részben a konyvtar részérdl tanusitott tervszerii mitkodése egyik szitkségszeri
és majdnem elkeriilhetetlen kivetkezménye gyanant lehet megallapitani. — Epp ezért
az alabbiakban van szerencsém a székesfévarosi konyvtar jelentéségére mély tisztelettel
ramutatni, mely pedagogiai, social-politikai, kultaralis szempontbol egyarant a leggon-
dosabb figyelmet és a legsiirg6sebben eszkozlendé intézkedéseket igényelné. . .”73

i 7’£Tz§67.ményekh61 mar mi is tudjuk, hogy a felsoroltak koziil egy sem volt kommunista. — Leitgib
Jz',mgs éppenséggel nagyon is tavol dllott attél, hogy akar a legesekélyebb baloldalisaggal lehetett volna
,vadolni”,

73 Fév. Lev.-tar Tanacsi iratok XIV. i, 0. 471/1913. — Fogalmazasi hibak az eredetiben.
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A feljelentés a tovabbiakban elég zavarosan s néhol a stilus szabalyait is mell6zve bizony-
gatja, hogy a févarosi konyvtar ,,]oggal tekintheté minden 4&llémellenes torekvés elsérangt
képzointézetének”. — Ezt a mondatot és a felhozott bizonyit¢kokat sz0 szerint, vagy majd-
nem sz6 szerint megtalalhatjuk Sipos Kamillénak azckban az 1916 6ta a konyvtér ellen inté-
zett tamado irataiban, melyekre mar fentebb utalturk. — Mosdossy feljelentése a Siposéival
szemben ott hoz ujat, hogy kiilonosen a tanitosdgnak a konyvtar altal VégrehaJtott .8z0cia-
lista fert6zését™ hangoztatja. :

A beadvany kiemeli, hogy az intézményt

.elosegitette e munkajaban az is, hogy a févéaroshan e konyvtarban lehet legkonnyeh-
ben konyvhoz jutni...”

Ugyanesak a Sipos Kamilloval valo szellemi rokonségm vall az az ostobasag, amelyet
a konyvtar tudomanyos jellegérdl allit :

~Ami pedig a konyvtar tudoméanyos voltat illeti, arra. .. mér a Dewey rendszerfi
decimalis osztalyozas alkalmazéasa is rémutathat, ami mmden tudoményos rendszertant
felborit. ..”

A beadvany kiilonben név szerint is felemliti Sipos Kamillot, a kinyvtar elleni korabbi
akcioinak meddéségét panaszolja fel és elmarasztalja a févaros . kozimbos és nemtoré6dom”™
vezetoségét, amely miatt az allapotok idaig fajultek.

Mosdossy vadiratat a magas minisztérivm valéban nem fektette el, ellenkezéleg, a leg-
komolyabban foglalkozott az iiggyel. Haller miniszter két szs kembernek kitldte meg javaslat-
tételre a feljelentést. Melich Janos, a Széchényi Konyvtar igazgatoja volt az egylk Gulyds
Pal, ugyancsak a Sze(,henyl kony vtar murkatarsa, egyszersmind az ekkor mar végsioket
veroodo Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Fcfelugvelose,r_o el6adoja a masik.

Gulyas Pal, a mélyen konzervativ, klerikalis kinyvtari szakember, Siposhoz hasonloan
méar régi ismerdse volt a févarosi kﬁny vtarnak. Gulyas mindsitette elséként ziirzavarosnak
a konyvtarban alkalmazott Dewey-féle tizedes osztalyozasi rendszert, amely azota csaknem
az egész foldkerekségen elterjedt. 1910 6ta Gulyas rendszeresen tamadta a konyvtar halado
iranyzatat, mint erre mas alkalommal rémutattunk.”

Gulyas Pal 1920. aprilis 27-1 keltez éssel kiildte meg szakvéleményét a minisztériumnak.
Ebben mindenekel6tt leszogezte, hogy a leleplezés elséségének érdeme az 6vé, 6 mar rég
megmondotta, hogy Szab6é Ervin a {6 véarosi kinyvtar igazgatoja

»oub titulo ’allamtudomany’ kézponti konyvtardnak magvéul egy kombattans szoci-
alista konyvtarat tett meg.”?®

Gu]yds elismeri, hogy Szabé Ervin konzervativ klerikélis anyagot is gy{ijtott, de szerinte
ezt esupan azért tette hogy a partpolitikai harcokhoz az ellentdbor iratai is meglegyenek.
Majd a kovetkezéket irja Gulyéas:

+»A mult év szomoru eseményei (a Tanacskoztarsasagra utalt igy. —Szerk. megj.)

azutan teljes mértékben igazoltdk a haza sorséért és a jogrend épségéért aggodok

vadjait és teljesen igazat kell adnom Mosdoéssy Imre min. tan. uirnak, amikor a Vérosi

Nyilvanos Konyvtar részletes megvizsgalasat javasolja.” {

Gulyés a tovébbiakban kifejt,i hogy nemcsak a t-udoményos hanem a szépirodalmi
anyagot is revizi6 ala kell venni és hozzafiizi:

»~Emellett tobb oly intézkedésre is sziikség volna, mely lehetetlenné teszi, hogy
a konyvtar nagy szabadsaga a még eléggé nem érett elemekre i kiter jesztessék. E tekin-
tetben javasolom az ifjusagi osztalyok teljes megsziintetését... A konyvtéar egyéb
osztalyainak hasznalatat pedig a betoltott 18-ik évhez. javaslom kétni. .. A kozépfoku

7 Ld.: Remete Laszl6: Reakeios hadjarat ... — A FSZEK Evkve 1949—1954. p. 69—83.
7 Fév. Lev.-tar Tandcsi iratok XIV. ii.o. ‘71/191‘3 )
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" iskolak tanuldival kapesolatban az iskola igazgatosaganak kiilon irdsos beleegyezése,
iskolaba nem jaroknak pedig az apa, vagy a gyam beleegyezése. .. katonaknak altiszt-
t6l lefelé, esakis a katonai foldttes hatosaguk utjan kiallitott irasbeli engedély alapjan
volna szabad a kionyvtar olvasotermeit és kolesonkonyvtarat igénybevenni...”

Kezeltessék tehat a konyvtar mint fert6z6 goe, amelybe a ,,nép gyermekei” csak kivétel-
képpen és megfelels eng>délyekkel felszerelve léphetnek be. Ez is tokéletesen megfelelt
a nemzetet felkarol6o™ uri rend szellemének.

Befejezésiil Gulyas ,,az dllam szolgdlatdban dllo megbizhaté konyotdry szakembernek. . .
kormdnybiztosnak leendd kikildetését” siirgeti. — Gulyas nem irta oda, hogy legyen ez a kor-
manybiztos Gulyds Pal.

Melich Janos jelentése majus 21-én késziilt el és ebben féként Gulyas érveit ismételgette
azzal a konkrét javaslattal kiegészitve, hogy a févarosi konyvtarbol csinaljanak ,.egy nagy-
szabasu kozmiivelodési konyvtarat” és éallitsanak élére .egy céltudatos és vasakarati,
nagyismeretii férfiat.” A ,megbizando, illetéleg konyvtarigazgatova kinevezendé szak-
férfin” vezetésével _

Lrészben vagy egészben allamosittatnék a fovarosi konyvtar, egész személyzetét a vallas-

és kozoktatasiigyi minisztérium, nevezné ki s ez a személyzet az 6 hataskorébe tartoz-

zon.*%®

Melich Janos sem &llitotta ebben a javaslataban, hogy Gulyas Palnak kell az uj igazgato-
nak lennie.

A Mosdossy—Gulyas—Melich-féle javaslatok ko vetkeztében el6allott az a furesa helyzet,
hogy az ellenforradalmi kormdny, a semmivel sem kevésbé ellenforradalmi vdrosvezetéséggel
keriilt szembe.

A minisztérium vizsgélata a legnagyobb titokzatossag kozepette indult meg, de Sipéezék
kémeik utjan mégis megneszelhették a dolgot. Ezzel magyarazhato, hogy Sipdocz polgar-
mester Kremmer Dezsitol kért siirgs jelentést: hogyan is all a konyvtar iigye. — Kremmer
1920. méjus 31-i emlékirataban ugyanolyan kifejezésekkel taposta sarba a fovarosi konyvtar
maultjat, mint Mosdossyék és Melichék, — pedig Kremmer méar hét éve dolgozott ebben az
intézményben, de jol tudta, hogy az ellenforradalom érdekében kifejtett egész addigi tevé-
kenysége sem biztositék arra, hogy beldle, aki ekkor még mindig csak megbizott vezetd
volt, kinyvtarigazgatot csindljanak. Az emlékiratban sajat és egyelvii tarsai Tanacskoztar-
sasag alatti szereplését igy jellemezte:

A konyvtari kar néhany megmaradt tagja, azok, akik a vilagmegvaltd eszméket
nem tudtik méltanyolni, mell6zésnek, s6t rendszeres politikai iildoztetésnek voltak
kitéve.”??

Hogy ez az ..iildoztetés” — homlokegyenest ellentétben az altala partfogolt rendszer elja-
rasaval — rendérbot, internalotabor, elbocsatasok és fegyelmik helyett tobbek kozt abban
nyilvanult meg, hogy Kremmer Dezsé és tarsai a Tandcskoztarsasag altal rendezett konyv-
taros kurzuson adtak eld, ezt természetesen ,.elfelejtette” megemliteni jollehet ennek még
a Tandcskoztarsasag hivatalos lapjaban is nyoma maradt. — A hét fejezethél allo emlékirat
az ellenforradalom kezdeti szakaszat ilyen szerény cim alatt méltatja: .,Uj vezeto, uj szellem™.
Itt sorolja fel a ,,nemzeti megtjhodéas™ érdekében tett azon intézkedéseit, amelyeket részben
az ezen emlékirathoz mellékelt dokumentumokbol a megel6zé fejezetekben idéztiink.—
Az emlékirat nagy biiszkén hivatkozik arra, hogy

+a konyvtar olvasoinak oOsszetétele az 1j, nemzeti szellem kidomborodasa kapesan
lassanként megvaltozott. A keresztény jo kozéposztaly. . . torzskozonségiinket alkotja.”

18 Uo.
77 Uo.
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Ennek bizonyitasara mindjart statisztikai tablazatot is mellékel, mely szerint 878 ol-
vasO kozill mindossze 19 a bérmunkés. Hivatkozik arra is, hogy 1919. oktoberében a kom-
munista anyagot a rendérségre szallitotta, hogy Drescher Pallal és Enyvvari Jenovel meg-
rostaltak a keriileti kinyvtarak alloményat, hogy az antant megszallo paranesnokain kiviil
a kiiligyminisztérium hirszerz6 osztalyaval is jo kapesolatot teremtett.

Kiilondsen figyelemre mélto a beadvany ,.Uj konyvtarpolitika™ cimii fejezete, ahol
Kremmer ugyanazt bizonygatja, amit téle fiiggetleniil Melich és Gulyéas: a f6varosi konyvtar
kozpontjat ..egyetemes jellegic kultirkonyvtdrhoz ill6 minden tudomdnynak reprezentdns miiveit
gyiijté” intézménnyé kell atalakitani.

A konyvbeszerzés j szempontjaként hangoztatja Kremmer, hogy a leggondosabban
mérlegeli a vasarlasokat és igy ,.még véletleniil se keriil a konyvtdrba olyan mii, mely tdvoli
vonatkozdsban is a régi destruktiv irdnyt szolgdlja.” Végiil a személyzeti viszonyokat jellemezve
megéallapitja, hogy az elbocsatasok és fegyelmik utan 1920-ban ugyanannyi tisztviseldje
van a kionyvtarnak, mint 1914-ben volt: 32 személy.

Mindent egybevetve: Kremmer ..tiszta™ lelkiismerettel allithatta, hogy ami 6t illeti,
mar eddig is mindent megtett a ,.félresiklott™ konyvtar ..helyes™ iranyba tereléséért.

Mikor Kremmer énmaga védelmére irott emlékirata Sip6ezhoz befutott, mar a polgar-
mester kezében volt a minisztérium leirata, mely 1920. junius 2-i keltezéssel elrendelte,
hogy ottagu bizottsag vizsgalja ki a fovarosi kinyvtar szerepét

Ltekintettel azon eminens veszélyre, amelyet a fovarosi nyilvanos kinyvtar nemzeti
és kultaralis szemponthol még ma is magaban rejt.”?®

A bizottsag tagjaiva Czaké Elemér miniszteri tandcsost, Kremmer Dezsé kinyvtarveze-
t6t, Mosdéssy Imre miniszteri tanidcsost, Melich Janost, a Széchenyi Kionyvtar igazgatojat
és a minisztérium részérél Gulyds Palt nevezték ki.

1920. janius 12-én méar dssze is iilt a tarsasag, mégpedig Sip6ez Jend hivatali szobéjaban
és egy haromtagu, Kremmerb6l, Gulyasbol és Melichbél 4llo kiilonbizottsagot valasztott
a vizsgalat tényleges lefolytatdsara. A févaros tehat kisebbségi képviseletet kapott a két
allamival szemben. Ebbél nem sok jo szarmazhatott a konyvtarra nézve.

A _titok™, amelyrdl most mar ilyen sokan tudtak, nem maradhatott tovabbra is titok:

.Oltagii bizottsdg vizsgdlja meg a [évdrosi konyvtdr igyeit. — Gulyds Pdl dr. lesz az

] igazgals.”

Vastagbetiis cim alatt hozza a szenzéacios tudositast a torténtekrsl a 8 Orai Ujsag 1920.
julius 13-i szdma. — A cikk szerzdje nincs megjelolve, de miutan, mint lattuk, ugyanebbdl
a lapbol kiildozte mérges nyilait az egész ligy hatterében rejtozkods Sipos Kamillo a konyv-
tar ellen néhany honappal elobb, felteheto, hogy ezuttal is 6 volt a diadalmas ujjongo.

Es ugyanezen iras cimét olvasva, most mar nem lehet kétségiink, hogy csupan a forma-
sagok betartasa miatt hagytak el korabban Gulyas Pal nevét Melich és Gulyas, amikor aj
vezetot javasoltak.

A lap egyébként arrol is tudésit, hogy Pekdr Gyula allamtitkar vezeti az egész vizsgalatot
és, hogy ,.hdrom esztendére visszamendileg akarjdak megvizsgdlni hovd, kinek és milyen kinyveket
adott kv a konyvtar kolesonzésre”, emellett tovabbi személyi ,.tisztogatasra™ is kilatas van.

Sipos Kamillo méar-mar ugy érezhette, hogy egyik nagy célkitiizése valora valik. Ezt
fejezte ki a szélsé jobboldali ..Virradat” cimii lap 1920. julius 29-1 szd&maban megjelent cik-
kében is. ., A f6varosi konyvtar iizelmeire én hivtam fel a kozfigyelmet. Evekig piszkaltam
a sajtoban ezt a veszedelmes fészket,” — kezdte diadalittas cikkét, mely hemzsegett a tudat-
lansaghol fakado tévedésektsl. — Mellét verve diesekedett ebben az irasban: Szab6 Ervin
.halalahoz hirlapi tamadasaim is hozzéajarultak.” Kovetelte, hogy a szocialista anyagot,
vagyis ..a konyvtar miinyelvén nevezett 335-6t semmisitsék meg. Ez volna a legalaposabb
megoldas” — mert nehéz volna a kéaros és nem karos anyag szétvalasztasa. O is kivetelte,

7 Uo. .



hogy a konyvtarigazgatot ne a févaros, hanem az allam nevezze ki és emellett most mar a
tobbi budapesti konyvtar reviziojat is tiizzék napirendre.

Korai volt az 6rom mind Gulyésék, mind Sipos részérél. A korméany torekvése sértette a
vdros autondmidjdl és erre még a korméannyal egy elven levé Sipocezék is érzékenyen reagal-
tak. Az aktakat elfektették, Melichék tiltakozasa ellenére a vizsgalobizottsag Osszehivasat
addig halogattak, mig lassan eléviilt az iigy, minisztervaltozas kivetkezett be. Vass Janos,
az 1) kultuszminiszter felszolitdsara Sipdez 1921. januar 19-én méar csak roviden véalaszolt:

Az atszervezésre kikiildott bizottsag Osszehivasat nem tartottam sziikségesnek,
mert a varosi nyilvanos konyvtar keresztény és nemzeti szellemben valo vezetését a
konyvtar jelenlegi vezetGje garantalja.”?®

Sip6ez ugyanakkor kilatasba helyezte, hogy a konyvtar megfelels iranyban valo fejlesz-
tésének ,intézményes biztositasa céljabol a foévaros szabalyzatot készit el6”. A csaknem
konyvtarigazgatova lett Gulyas szamara csekély karpotlas lehetett, hogy a polgarmesteri
jelentés igéretet tett: a szabalyzat elkészitésénél Melich és Gulyas észrevételeit figyelembe
fogjak venni.

¥ ¥ ok

Beosztottal, vagy olyan kiviil all6 ellenfelekkel, mint Gulyas és az orokké okvetetlenked6
Sipos voltak, viszonylag konnyen sikeriilt elbanni az eszkozeiben éppen nem vélogatos veze-
téségnek. Keményebb dionak bizonyult ezeknél Krisztics Sandor.

Krisztics 1913-ban keriilt a konyvtarba és a jo képességii fiatalembert az intézmény-
vezetdsége felkarolta, Szabé Ervin halala utan mar 6 az otodik a ranglistdn. — Ez az allapot
azonban nem elégithette ki az akkor 28 esztendés ambiciozus fiatalembert. Az 1918-as tn.
,»0szirozsas” forradalom idején 6 is politizalni kezdett: a Teriiletvéds Liga (roviden: TEVEL)
alapitoja, fotitkara lett. — A TEVEL, az elsé forradalom alatt mar ugyancsak miikodo
Ebredd Magyarok Egyesiilete (EME), Magyar Orszagos Véderé Egyesiilet (MOVE) és mas
ellenforradalmi céljaikat alig leplez6 szervezet mellett a burzsoézia politikai céljait szolgalta.
A Tanécskoztéarsasagot megel6z6 honapokban a magyar dolgoz6 néptomegek belsé honfog-
lalasra késziiltek: a foldreform végrehajtasat, a hadimilliomosok megadoztatdsdt, a szabotald
gydrak kiztulajdonba vételét kovetelték egyre erdteljesebben. — A TEVEL és testvérszerveze-
tei ekkor adtak ki a jelszot a ,,nemzeti osszefogdsra™, vagyis a paraszt és a foldesir, a munkas
és a bankar testvéri osszeolelkezésére, — az orszag teriileti épségének védelme cimén. — A
varosvezetés ekkor még részben burkolt ellenforradalmarok kezében volt, Body Tivadar
polgérmester 1919. februirjaban Kriszticsnek kéthavi szabadsigot ad ,teriiletvédelmi
munkéja” cimén.® — Ez volt Krisztics elsé szabadsiga .hazafias elfoglalisdiga™ iirtigyén.

Szinte felesleges mondanunk, hogy amikor a Tanéeskoztarsasag voros hadserege a
mér szocialista Magyarorszag hatarainak védelméért harcolt, a bész teriiletvéddk az ellenség
gyozelmére spekuldltak. — Krisztics ekkor ellenforradalmi szervezkedésbe fogott s rovid
idére lecsuktak. :

A roman burzsod megszallas, mint minden hasonszoérit ,hazafinak”, Kriszticsnek is
meghozta a szabadsagot. O, mint a ,,nemzet mdrtirja” visszatért ugyan egy-két alkalommal a
konyvtarba, de nem azért, hogy itt dolgozzon, 6 ugyanis magasabb régiok felé tort. A vele
egy huron pendiilé konyvtarvezetoség ugyanazon a napon, amikor Dienes, Kéhalmi és a
tobbiek elleni feljelentését papirra vetette, mint igazsigos, biinteté és jutalmazo bird, a meg-
dicsoiilt Krisztics érdekében a kiovetkezé beadvanyt kiildte a polgarmesterhez:

»Dr. Krisztics Sandor kinyvtéaros . . . hirom havi bortonének szornyii szenvedései
utén azzal a kéréssel fordult hozzim, hogy 6t illetményei tovabbi meghagyasa mellett
2 havi szabadsagra terjesszem el6 ... Teszem ezt annal szivesebben, mert bortonébol

7 Uo. 1921. jan. 19.
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toretlen energiaval visszatérve, mert éppen 6 az, aki az ujjaépités nagy munkéjaban
onzetleniil, minden ellenszolgaltatias nélkiil hatalmas részt vesz, kinevezetetvén a
miniszterelnok ur sajtofénokhelyettesévé . . .81

Egy késobbi hivatalos kimutatas szerint Krisztics 1919. junius 10-ét6l augusztus 2-ig
volt elzarva.®? — Akarhogy is szamoljuk, nem volt ez még két honap sem, de ilyen csekély-
ségen nem akadhatunk fenn. Krisztics érdemei az ellenforradalom szemében vitathatatla-
nok voltak, s természetes, hogy az w#jabb kéthavi fizetéses szabadsdgot is megkapta.

Ez az éllapot azutan még jo néhany esztendeig valtozatlanul fennmaradt. Fentebb
idéztiikk Kremmer 1923-as konyvtartorténeti Kéziratat. Ebben a 33. lapon olvashato, hogy a
Tanacskoztarsasag bukasa utani tisztogatasok miatt az intézményben rajta kiviil mindossze
még egy konyvtari statushan levé (meg nem nevezett) személy maradt, .,aki viszont haza-
fias elfoglaltsaga™ cimén tavol volt. — Nos, Krisztics Sandor volt ez a hazafias elfoglaltsaga
férfia. A konyvtari irattar dokumentumai szerint 1921. tavaszaig Kremmer valtozatlan
lelkesedéssel partfogolta Krisztics folytatolagos szabadsagkérelmeit.s?

Ekkor azonban kozbejott valami: a varos donteni kivant a konyvtar igazgatoi szé-
kének végleges betoltésérdl, Kremmer ugyanis mindaddig csak ..meghizott vezet6” volt. —
Krisztics, aki ugy latszik, mas teriileten nem érte el, amit akart. Kremmer mellett varatlanul
esélyes, st esélyesebb jeléltként bukkant fel.

A Pesti Naplo 1921. aprilis 3-1 szamaban olvashatjuk feltiing szedéssel a kovetkezo
cimet:

~Harc a Févdrosi Konyvtdr igazgatoi dlldasdért. — Kremmer Dezsé vagy Krisatics
Sdndor ? Protekeié és kurzus.”

A cikkbd] értesiilink arrél, hogy Kremmerrel szemben Krisztics az elso jelolt, .6t
tamogatja Teleki minisaterelnok és ehhez képes természetesen Sipéez Jend is.” Az ellenzéki
Pesti Naplo cikkiroja a két rossz koziil a kisebbiknek, Kremmernek fogja partjat:

»Kremmer szaktudasan felil is igyekezett az 0j rendszerhez hozzéidomulni: a
konyvtarban nagy tisztogatast rendezett, tisztviseloket s féként konyveket buzgon
kiselejtezett . . . Mégsem Kremmer Dezs6t akarja a févaros. .. holott Kremmer még
iskolatarsi viszonyban is all Sip6ez polgarmesterrel ... A févaros tisztvisel6i korében
foként az okoz nagy elkeseredést, hogy a kurzushoz vald készséges hozzaidomulas
sem ad semmi biztositékot...”

Hasonloan méltatlankodo tudositasokat kozoltek méas lapok is errdl az iigyrdl (,Fo-
varosi Hirlap™ 1921. apr. 6.) A szélséjobboldali sajto viszont Kriszticsnek fogta partjat.

Végiil ebbél a csatabol is Sipéez osztalytarsa, Kremmer Dezsé keriilt ki gyoOztesen:
1921. juniusaban végérvényesen 6t valasztjak igazgatova.

A ,nemzeti feladatok vallalasanak™ kétféle értelmezése azonban ezittal végérvényesen
sket vert a két ,hazali” kozé. Ez kiilsoleg nem volt azonnal észrevehetd, mert Kremmer,
ha nem is oly szivélyes kommentéarral, mint korabban, de valtozatlanul tovébbitgatta
Krisztics megﬂjul() szabadsagkérelmeit a polgarmesterhez. A kulisszdk mogott azonban
Kremmer mar késziillodott, hogy az alulmaradt rivilisnak megadja a kegyelemdofést.
1922 majusaban kiildte be ‘alabb kivonatosan idézett szigortian bizalmas javaslatat Sipoez
polgarmesterhez:

. Félszeg, s immar tiirhetetlen helyzet éallott el6 Krisztics Sandor kartars sza-
badsagoltatasaval Ugyanis nevezett konyvtaros immar a negyedik hivatali évét tolti
szabadsagon! . .Tisztelettel kérem Méltosagodat, kegyeskedjék nevezettet most mar
hatérozott szinvallasra birni, hogy hajlando-e szolgalatat megkezdeni, vagy allasaro]
le akar-e mondani.

81 Uo. 1919 aug. 13. Fogalmazasi hiba az eredetiben.
82 Uo. Személyzéti kimutatas 1919 dée. 12.
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Nyomatékosan kérem 1ujbol Méltosagodat, hogy kinyvtari életiinknek ezt az
utolsé fekélyét,8* ez éallassal valé konnyelmii jatékot megoldani kegyeskedjék. Mély
tisztelettel Kremmer Dezsé igazgato.”s?

Krisztics bizonyara nem tudta, hogy alaposan elfiirészelték alatta a fat, mert amikor
a konyvtar aligazgatoi statusanak végleges betoltésére keriilt sor, 1923-ban, Enyvvéarival
szemben, aki eztittal mér esélyesebb volt néla, ismét jeloltként lépett fel ® de kisérlete ijbol
eredménytelen maradt.

1923. oktober 29-i keltezéssel SipGez polgarmester sajatkezii alairasaval megérkezett
a konyvtarvezeték altal varva vart végzés, amely Kriszticset szolgalatabol elbocsatotta.®?

Az ..onfelaldozo hazafi”-val, akinek a legfelsébb korikig is jo osszekottetései voltak,
mégsem lehetett ilyen konnyen elbanni. Krisztics addig poroskodott, amig kereken 40 millio
koronas végkielégitést utalt ki szaméara®® a varos. A konyvtar 1923-as évi jelentése szerint
az egész esztendében 10 160 000 koronat forditott a févaros az intézmény személyi kiadasaira.

[gy tehat Krisztics egymaga kereken négyszer annyi végkielégitést kapott, 6t évi
munkétlansagaért, mint a konyvtar dolgozoi egyiittesen egy esztendGs munkajukért.

Ez még akkor is elképesz6 arénytalansdg; ha szamitaba vessziik, hogy a vég-
kielégitést az inf'acio egy mélycbb pontjan folyésitottak.

Ha az ellenforradalmi kinyvtarosok és konyvtaron kiviili ellenforradalméarok egymas-
kozti viszonyaval kapesolatban feltessziik a kérdést, kinek volt igaza: a konyvtarvezetdség

hivatalos jelentéseinek-e, vagy Sipiez polgarmester alabbi korlevelének — ugy hissziik,
a fentiek ismeretében Sipdeznek kell igazat adnunk. — Az évi jelentések szerint 1920-tol
a konyvtarban mar ,.a csondes komoly munkahoz . .. sziikséges alaphangulat” uralkodott.

De 1920-ban bocsatotta ki Sipoez Jend alabbi, nyomtatashban megjelent (kivonatosan idézett)
korlevelét, mely az ellenkez6jérol szol:

,-Budapest Székesfovaros Polgarmestere — 106.674/1920— 1. szam. . . . Kirrendelet:
a fovaros tisztikardban, amely azel6tt az egész orszagban mintaul szolgalt, a hivatalos
fegyelem, a kartarsi Osszetartas és a munkakedv hanyatlasnak indult . . . A legnagyobb
aggodalommal latom és tapasztalom magam is, hogy nagy mértékben elharapodzott a
fegyelmezetlenség, megsziindben van a fels6bbség tisztelete és a tekintély sziikség-
szerii elismerése s az egyméast megért6 kolesonos szeretet és becsiilés helyét a személyes-
kedés és gyiilolkodés . . . a szertelen érvényesiilési vagy . . . egymas lebecsiilése foglalta
el. Budapest, 1920. évi oktober ho 16-an. Sipbez s.k. polgarmester.”s?

Ez a korlevél, melyet a févaros kozigazgatasi bizottsaganak a fegyelem helyreéllitasa
iigyében hozott hatarozataként adott ki a polgarmester s mely szankciokat helyez
kilatasba a fegyelemsértés ellen, a leghitelesebb forrasként téarja fel az ellenforradalom feliil-
kerekedése utan eléallott helyzetet a fovaros hivatalaiban, intézményeiben.

5. Wolff-parti merényletek a konyvtar ellen

A kuturhistorikusok a Hitler-fasizmusnak tulajdonitjak, hogy a kozépkori konyvégeté-
sek eszméjét a szellem vilagatol valo vak félelmiikben felelevenitették.

A torténészeknek helyesbiteniiik kell: az elsdség szégyenletes érdeme nem a barnaingeseké,
de még csak nem is Mussolini feketeingesei jartak el6l a példaval. A szomoru ,.dicsoség”
azoké, akik Mussolini és Hitler tanitomestereinek mondottak magukat: a magyar fasisztaké.

Itt, Budapesten, 1921 juliusaban s nem valami diihédt ellenforradalmi zuglapban,
mint Sipos Kamillo tette, hanem a févaros torvényhatosaga elott és éppen a févarosi konyv-

84 Kremmer a fekély szot athuzva ,,probléméja”-ra javitotta utdlag.
85 FSZEK Kvt.-tort. Ir. Krisztics Sandor iratai. :
86 Uj Nemzedék 1923. jun. 21,

87 FSZEK Kvt.-tort Ir. Krisztics Sandor iratai.

88 Uo. és Fov. Kozlony 1924.

89 Uo. Ellenf. 1920. okt. 16,
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tar anyagaval kapesolatban vetették fel el6szor a modern konyvégetések gondolatéat. Nem
is akarki volt az a személy, aki hangoztatta, hogy .ldtni akarok egy konyomdglydt...” a
févarosi konyvtar konyveibél; Wolff Karoly volt ez, akkor a budapesti vdrospolitika telj-
hatalmu diktdtora, aki a Budapest életére raterpeszkedd, a lakossag tobbségét kitevé munkas-
valasztok kirekesztése utan uralkodova lett Keresztény Kozségi Part vezére volt.

Wolff Karolynak a torvényhatosag pénziigyi bizottsagaban 1921. jalius 4-én elhangzott
varatlan és dithodt kirohanasa a fovarosi kinyvtéar ellen szemléletesen bizonyitja, hogy a
magyar fasizmus szélséséges figurai annyi személyi- és konyvtiszlogatas utén is habzo6
gyiilolettel és félelemmel tekintettek a tudoméanynak erre a fellegvarara.

A pénziigyi bizottsag aznapi programja elég sziirkének igérkezett. A f6vérosi konyv-
tar koltségvetési el6iranyzatarol vitatkoztak. Szo esett arrol, hogy ) konyvtarfiok nyitésa-
hoz megfelelé osszeget kellene biztositani. Platthy Gyorgy bizottsagi tag felszolalasaban
szovatette, hogy a konyvtarosok fizetése alacsonyabb az atlagos konyvkotéi fizetésnél.
Ezutan Platthynak arrol a javaslatarol kezdtek tanacskozni: helyes lenne-e vagy sem, ha
a konyvtarosok kitanulnidk a konyvkotést, hogy szabad idejitkben végzett konyvkotoi
munkaval egészitsék ki keresetiiket. :

Ekkor varatlanul a véaros kényura, Wolff Karoly jelentkezett szolasra. Azzal kezdte,
hogy 6 nem részletkérdésekkel foglalkozik, hanem ..érdemileg™ kivan a févarosi konyvtarrcl
beszélni. — Hosszadalmas és folytonos ismétlésekbe gabalyodd hozzaszolasabol jellemzé
kor-dokumentumként adjuk a kovetkezo részleteket:

.Koztudomasu dolog, hogy a vérosi konyvtar volt az a fészek, ahol elrejtették
azokat a szellemi termékeket, amely szellemi termékek hivatva voltak a lelkeket tév-
Gtra vezetni ... A varosi konyvtar volt a fészke annak a vezérkarnak, amely mar év-
tizedekkel ezelott tudatosan dolgozott a proletardiktatura elékészitésén. (Ugy van!). ..
Evtizedek ota a keresztény vilagnézet alapjan miivelt filozofiai és tarsadalomtani
munkédkat tudatosan elfojtottak ... A konyvtarakban él6 paholytestvérek verték a
békokat ra az emberek lelkére. ..

En a legfontosabb kérdések egyikének tartanim a varosi kényvtar anyaganak
szakalapon leendd atrostalasat (élénk helyeslés).

Tiizre azokkal a konyvekkel, amelyek hivatva vannak a lelkekre ujabb decenniumok
alapjan megint csak békokat verni. ..

Eppen azért nagy sulyt helyezek az ottani alkalmazottak helyes kivalasztasara
és beosztasara, s... a varosi konyvtarat a legélesebb kritika targyava fogjuk tenni
és figyelemmel fogjuk kisérni az ott folytatott mitkodést . . . Majd ha at fogjak revidialni,
akkor fogjuk a judeo-szabadkémiives kiozvéleménynek prezentalni azt a nagy maglya-
rakast, amely azokat a béklyokat jelentette...%

A kozgyftilésen jelenlevé féhivatalnokok, akik lelkiik mélyén a bizottsagi tagok tobbségé-
vel egyiitt ugyanazt szerették volna, mint a ,,vezér”, bizonyara ugy lattak, hogy Wolff
ismét elgaloppirozta magat. A magyar fasizmus a huszas években még nem engedhette meg
maganak, hogy barbar arculatat ilyen nyiltan kimutassa. Buzdth Janos alpolgarmester
csititani probalta dithong6 fénokét. Jodnovich Pél bizottsagi tag arrol kezdett beszélni,
hogy a févarosi konyvtar nem elég gondosan gyiijti a vilaghaboru anyagat. A szakeloadoként
jelenlévé Kremmer Dezsé konyvtarigazgatod is megprobalta csillapitani Wolff olimpuszi
haragjat, s eldadta, hogy az elmult két esztendében mar volt rostalas, a megmaradt ,.destruk-
tiv” anyagot zar ala vették, majd hozzatette, hogy szerinte a ,,fobaj” : féleg a fiatal generaciot
'flgrt(”)z]tela meg a konyvtar. — Wolff félbeszakitotta Kremmert: .Nincsenek bilincsek? —

essék ™

Kremmer Dezsé ,az ifjusdg megfertizittségére” vonatkozo megjegyzésével tehat
Wolffnak érvet szolgaltatott azokkal a mérsékelt polgéri elemekkel szemben, akik a Barczy-
rezsim kulturpolitikajat veédték, Wolffékét pedig tamadtak.

20 Févarosi Kozlony 1921. 2. sz. melléklet No 28-hoz. p. 43—44.
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Kremmer felbatorodva Wolffnal aratott sikerén, buzgon bizonygatta, hogy 6 husz
éven aluliaknak mar kezdettél fogva nem adott ki ,.bizonyos kényveket, még ha egyetemi
hallgatok is voltak™, ugyanakkor felhivta Wolff figyelmét arra, hogy bizonyos ,,demokrati-
kus” latszatot meg kell tartani:

»~Méltoztassék figyelembe venni, hogy gy mondjam, elméletben minden budapesti
polgar szamara nyitva vagyunk az Osszes kinyveinkkel... Amennyiben az olvastkat
onkénytileg két részre kellett osztanom: megbizhatokra és megbizhatatlanokra —
itt oOvatosnak kellett lennem... amidén bizonyos olvasokat, idésebbeket is félre
kellett tolnom... A konyvtar a régi idékben elsdsorban szociologiai szakkonyvtar
volt. .. kétségkiviil bizonyos merev kereteken beliil. . .

Wolff Karoly kizbeszolasa: 'Csak marxi iranyban. A keresztény szociologiat nem vették’.
Kremmer Dezs6 konyvtarigazgato: [valasza] 'Nem’

Wolff Karoly: ,Itt van a hivatalos kijelentés, hogy nem’.”

Mint latjuk, Kremmer 6vatos akart lenni és még Wolff Karoly jelenlétében sem merte
azt a hazugsagot kimondani, hogy Szab6 Ervin kinyvtara marxista konyvtar volt. O esak
annyit kockaztatott meg: bizonyos ..merev kereteken beliil” volt a f6varosi kinyvtar tarsa-
‘dalomtudomanyi gyfijtemény. — Wolffnak azonban, mivel 6 maga annyit értett a konyv-
tarhoz, mint hajdu a harangontéshez, vilagos érvekre volt sziiksége a Szabo Ervin-i hagyaté-
kot védelmezé belsé ellenzékkel és a kiilfoldi leleplezésekkel szemben. Ezért Wolff szinte
szdjaba ragta Kremmernek azt, hogy a févarosi konyvtar keresztényszocialista anyagot
nem vasarolt, hanem egyoldaluan marxi irdnyzati volt. — Es Kremmer, hogy poziciojat
megvédje, hajlongva helyeselt. — Tdézziik itt még egyszer Kremmernek 1919. augusztus
29-én Body Tivadarhoz kiildott iratabol a kovetkezo sorokat:

~Konyvtarunk teljesen objektiv gyiijtohelye lévén a tarsadalmi tudomanyoknak,
bel6le egyként merit szocialista és klerikalis maganak megfelel6t.”92

Amikor a fenti sorokat irta Kremmer, még .kezd6™ ellenforradalmar volt és nem latta
tisztén, hogyan kell alkalmazni a nemzeti éra ..pdrtatlansdgot™ hirdeté jelszavait.

Kremmer a hozzasz6lasa tovabbi részében jelentette be, a nyilvanossag elott ezuttal
eloszor, hogy a fovarosi konyvtarat .adltaldnos tudomdnyos kinyvtdrrd” fejlesztik, mert
»mint szocidalpolitikai konyvtdrnak jovéje nines” és mert ..altalaban tudoméanytani szempontbél
egy kimondott szakkonyvtar egy nagyszabasa varoshoz, municipalis f6varoshoz nem mélt6™.
— Joanovich Pal bizottsagi tag hozzaszolasara valaszolva biiszkén kozolte, hogy a févaros
nemesak a vilaghaborurol szolo legfontosabb miivekkel rendelkezik, hanem, ugymond,
ezattal is ,.elfelejtette” Kremmer hozzatenni, hogy a vilaghaboru kionyvészetének ezt a
tizfiizetes sorozatat éppen ugy a konyvtar forradalmi korszakaban, vagyis a Szabo Ervin-i
korszakban adtédk ki, mint annyi mast, amivel az ellenforradalmi vezeték dicsekedtek.

Wolff kirohanasa és Kremmer szégyenletes szereplése széles sajtovisszahangot valtott
ki (. a ,,Budapesti Hirlap”, ..Az Ujsag™, ..Népszava”, ,Vilag”, ,,A Nép” sth. 1921 jul.
5-1 szamait). — Kremmer a maga részér6l az ellenzék felhaborodasanak nyomésa alatt a
szélsojobboldali ., A Nép” cimii lap hasabjain probalt magyarazkodni; elismerte, hogy ellen-
tétben varoshazi felszolalasaval, keresztényszocialista és klerikalis anyag is volt a fovarosi
konyvtarban, de szerinte ..ez nem volt tokéletesen kiépitve™. Két héttel késébb a Wolff konyv-
égetési tervei nyoman tamadt altalanos felztdulas eredményeként az ellenforradalmi kinyv-
tarvezetdség még inkabb meghatralt és odanyilatkozott, hogy a konyvtar 140 000 kétetnyi
anyagabol ,,mindossze 10 000 destruktiv”, de ezeket sem fogjak elégetni, esupan tovabbra
is elzarjak az olvasok eldl. (..Az Est™ 1921. jul. 17.)

1 Uo.
% FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1919. aug. 29.
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Kremmer talan azt hitte, hogy a Wolff Karoly elétti megalazkodo viselkedésével meg-
nyeri a Keresztény Kozségi Part vezérének joindulatu tamogatésat. Rovidesen az ellenkezd-
jérdl kellett meggyézodnie.

1921 novemberében keriilt ismét utjaba Wolfféknak a févarosi konyvtar. Klubbhelyiségre
volt sziiksége a kereszténypartnak és a nagy lakashiany idején ezt ott igyekezett magéanak
biztositani, ahol a legkisebb ellenallasra talalt. Kremmerék viselkedésébdl mar meggy6zod-
hettek, hogy itt nem lesz nehéz dolguk. — A kereszténypart kiszemelte maganak az 1917-ben
Szab6 Ervin vezetése idején nagy aldozatok aran megszerzett Kiralyi Pal utcai konyv-
tarhelyiségeket, az 1-es szamu fiokkonyvtar otthonat.

Nem lehetett ,,véletlen™: Kremmer Dezs6 éppen ezid6 tajt kiilldte a polgarmesteri hiva-
talba felterjesztését, melyben tobbek kozott ezt olvashatjuk:

»A Kiralyi Pal utca 11. szamu haz foldszintjén és emeletén levé fiokkonyvtar-
helyiségeink (1. sz. fiok) ma mar teljesen alkalmatlanok konyvtari célokra. Egyrészt
a foldszinti helyiség oridsi foldigéré iivegablakai miatt fiithetetlen, masrészt a meg-
szaporodott forgalom lebonyolitasara, valamint a megszaporodott kényvéallomany
konyvtartechnikai szempontoknak megfelelé felallitasara a helyiség méar nem alkal-
mas.”’%

A tovabbiakban a konyvtarvezetdség kéri, hogy az 1-es szamu konyvtar részére a Sandor
(ma: Brody Sandor) utcai un. régi képvisel6haz épiiletében a felszamolas alatt levé Népjoléti
Kozpont egyes megiiresedé uteai helyiségeit utalja ki a févaros.

Wolffék tehat jol szamitottak: maga a konyvtarigazgato bizonyitotta, hogy az 1-es
szamu fiok helyiségének atadésa ,.szakszempontbol” sziikséges. Az események ezutan gyors
egymasutanban kovették egymast. 1921. november 12-én mar butorleltart készitettek, melyre
az igazgato sajatkeziileg jegyezte fel:

A konyvtari butorzatot a part emberei viszik at felelgsség terhe mellett,”®

"A viragzo konyvtarfiok kitelepitéséhez még embereket is adott a Wolff-part; ami az 4]
helyiségeket illeti, a dolog mar nem ment olyan konnyen, pedig a Népjoléti Kozpont is a
varoshazahoz tartozott s a varoshazan Wolffék voltak az urak. — Kremmer t6bb iratdban
s a konyvtar 1921-es Evkonyveben is utal arra, hogy neki a Népjoléti Kozpont utcai frontjan
igértek megfelel6 szamu helyiséget az 1-es fiok felnott- és ifjusagi kolesonzije és olvasoterme
elhelyezéséhez. A felndtt részleg szamara, mely a Kiralyi Pal utcai épiilet foldszintjén, tehat
Kremmer szerint a fiithetetlen helylsegekben volt, egyaltalaban nem ajanlottak fel karpot-
last. — Ez végiil is maradt a régi helyén, nyilvan azért, mert a kereszténypartnak egyelore
nem volt sziiksége rda. A Kiralyi Pal utcai gyermekkonyvtar és felnétt folyoiratolvasd ot
helyisége ellenében kapott a konyvtar Osszesen hirom helyiséget, de ezeket is .héatul az
udvarban” a volt konyveldség és konyvtar céljait szolgalo helyiségekbdl. Egy kiilon bead-
vanybol tudjuk meg a Népjoléti Kozpont oly komolytalanul vette a konyvtar tigyét, hogy
még pincehelyiséget sem volt hajlandé adni, s igy az ekkor bekoszontott télen fiiteni sem
tudtak.

Nem érdektelen idézni azokbol a kényvtarigazgato altal a Wolff-part vezetGjéhez inté-
zett levelekbél, amelyekkel a hoppon maradt konyvtarvezets legalabb az anyagi rafizetéstol
akart mentesiilni: 1921. november 29-én Kremmer a Keresztény Kozségi Part Titkari
Hivatalanak ir, hogy kiildjon megbizottat a fiiggében maradt gazdasagi iigyek rendezésére.
A konyvtar kitelepitése utan ugyanis szamos, a févaros kozonségének tulajdonat képezo
értéktargy, fogasok, villanyfelszerelési és berendezési targyak, stb. maradtak a Keresztény
Kozségi Partra. — A part Titkari Hivatala azonban senkit sem kiildott Kremmerhez az
elszamolas végett.

1922. januar 5-én a konyvtéarigazgato tiszteletteljes levelében egyenesen Wolff Karoly
. O0méltosagahoz™ fordult és felpanaszolta, hogy a part levelét . valaszra sem méltatta”.

9 FSZEK Kvt.-tort. Ir. 1-es sz. fiok iratai. 1921. nov. 12.
o Uo
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— Wolff ,.6méltosaga™ ugylatszik egyetértett partjanak Titkari Hivatalaval, mert 6 sem
méltatta valaszra Kremmer levelét. A mindenfeldl kijatszott konyvtarigazgato ekkor 1922.
januar 17-i levelében Conlegner Jozsef keresztény kozségi péarti bizottségi tagnéal probal-
kozott—ugyanesak hasztalan. A varoshaza uralkodo partja természetesnek tartotta, hogy
a konyvtarhelyiségek elrekviralasa mellett még az egyéb koltségeket is a fovaros adozo
polgéraival fizettesse meg. — So6t, vérszemet kapva, a [6ldszinti feln6tt konyvtarrészleget
is ki akartak lakoltatni. egy 1922. januéar 16-4an kelt, a tandeshoz intézett konyvtari beadvany
szerint Wolffék egyik fiokszervezete a Keresztény Szaboiparosok Orszagos Szovetsége
Miiller Antal orszaggyiilési képviselé és bizottsagi tag alairasaval bejelentette az igényét a
Kiralyi Pal uteai fiok foldszinti helyiségeire. — Erre mar valosagos riadalom tamadt a
fovarosi konyvtar berkeiben, nagy lotas-futas utan sikeriilt valahogy az uralkodo part
falanksagat csillapitani; a foldszinti helyiségek megmaradtak.

Az ellenzéki sajto természetesen a maga részérdl teljes mértékben kiaknézta Wollfék
ellen ezt az ujabb kulturbotranyt. A ., Magyar Hirlap”, a ..Pesti Naplé”, a ., Magyarorszdg™,
a ,,Népszava™ sth. 1921 november-decemberi és 1922. januéri szamai siir{in tértek ki a konyv-
tar koriili valsagra. — A magyar kulturhistoridban szinte paratlanul allo merényletsorozat
még esztenddk utan is foglalkoztatta a kozvéleményt: erre kovetkeztethetiink ,, A Polgdr”
cimii ujsag 1925. majus 23-iszamanak ., Konyotdrbil klubhelyiség” cimii cikkébol, mely a Kiralyi
Pal uteai konyvtar hanyattatasait eleveniti fel. Az 1-es fiok tovabbi sorsara vonatkozoan
itt csak annyit jegyziink meg, hogy a tekintélyét teljesen elvesztett konyvtarigazgatosagnak
utobb a régi képviselhazban levo helyiségekbdl is ki kellett koltoztetnie az ifjusagi részleget
és a feln6tt olvasotermet. A Kiralyl Pal utcai emeleti helyiségekkel kapesolatban pedig
jellemz6 mozzanatként hozzafiizziik a fentiekhez, hogy a Wolff-part 7927-ben visszaadta
ezeket a helyiségeket a févarosnak és az akkori konyvtarigazgato, Enyvvari Jené javasla-
tara a Wolffék altal okozott kéarokat, a visszaalakitas nagyon borsos, négyezer aranypengit
kitevé szdmldjdt ismét a févdros adoézé polgdraival fizettették meg.%

6. Négy és fél esztendos konyvtari munka mérlege

Vizsgaljuk meg, milyen hatassal volt a kényvtar fejlédési irdnydra és hétkoznapi életére
az a rombold munka, melyr6l az el6z6 fejezetekben szamot adtunk. A mérleg készitése
soran elsésorban a hivatalos, nyomtatashan is kozre adott ellenforradalmi jelentések®® (a to-
vabbiakban: .jelentés”, ,, Evkonyv” és a vonatkozo évszam, lapszam) bevezetéseibél és statisz-
tikai adataibol meritiink, mert ezek a minden valosziniiség szerint szépitett kozlések is meg-
gy6zéen bizonyitjak, milyen pusztitast okozott a ..nemzeti megijulas” a konyvtarban.

* % *

Vessiink egy pillantast mindenekel6tt azokra a torekvésekre, amelyekkel a konyvtdr
egészét probaltak jellegébol kiforgatni.

Ismeretes, hogy a f6véarosi konyvtar a Béarczy-rezsim liberalisabb keretei kozott Szabo
Ervin és segit6larsai munkdjanak eredményeként a félig feudalis Magyarorszag kulturdlis
elmaradottsagaban kiilon szinfolt, a fovaros egyik nevezetessége volt modern felépitésével,
rendkiviili mozgékonysagaval, kiterjedt kiilféldi kapesolataival, hézagot betolté tarsadalom-
tudoményi és varostorténeti kozpontjaval, az olvasok tomegeit vonzo fiokjaival, gyors
tajékoztato szolgdlataval, az idék éltal felvetett kérdésekre valaszolo hibliografiai kiadva-
nyaival s a tarsadalom minden rétegének, értelmiségieknek, munkasoknak s polgaroknak
igényeit szemmel tartd konyvbeszerzési politikajaval. Hazai viszonylatban egyediilallo volt
ez az intézmény, de a fejlett nyugati kapitalista orszigokban mar a mult szizad végén, a
szazadforduld tajan tucatjival miikodtek hasonlo szociologiai konyvtarak, mint amilyen

9 Az emlitett adatokat 1. FSZEK Kvt.-tort. Ir. 1-es sz. fiok iratai 1921-—1927.
9% A Varosi Nyilvanos Konyvtar jelentése az 1919. stb. évrél.
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a tarsadalomtudoméanyi kozpont volt, és ezrével a ,free public library”-k, a mindenki szé-
mara hozzaférheté kozmfivel6dési konyvtarak, melyek eredetileg mintaul is szolgaltak a
Szab6 Ervini torekvéseknek.

De amit a gyarmatbirodalmakat szipolyozo, a haborun gazdagod6 Anglia, Amerika
el tudott viselni, azt nem tudta elviselni a szocialista forradalom gy6zelmével gyengeségére
raébredt magyar burzsoazia. Mikor 1919 augusztusa utan a forradalmakat el6készité ténye-
z6ket keresték, a fovarosi konyvtarban elsérangu ellenséget fedeztek fel. A maguk szempont-
jabol igazuk volt: a févarosi konyvtar régi szervezete éppen elfogulatlansaga miatt a sotét-
ségbe a vilagossag egy sugarat hozta s ezért tolultak feléje szellemi felszabadulas utan ahi-
tozok. S olyan rendszerben, mely a lakossag tobbségét nyomortsagra vagy tengodésre itélte,
méar puszta létével is valoban veszélyt jelentett egy olyan tarsadalomtudoményi konyvtar,
melynek anyagabo6l a nyomor igazi okait is megtudhatta az olvaso.

Lattuk, hogy az ellenforradalom nemcsak felismerte a veszélyt, de nyomban cselekedett
is. Ismételten utaltunk arra, hogy az 0j vezeté, Kremmer Dezsé, egy 1919. augusztusaban
a polgarmesterhez kiilldott beadvanyaban maga ismerte el, hogy a konyvtar anyagabol
wegyként merithet szocialista és klerikdlis magdnak megfelelét”, de ugyanaz a Kremmer ,.helyes”
érzékkel mér az elsé napokban meghozta intézkedéseit, hogy szocialista ne merithessen az
anyagbol: a halado szellemii konyvek egy részét a roman burzsod megszalloknak, ma-
sikat a rendérségnek szolgaltatta ki és a maradékot szigora zéar ala helyezte. Tekintve
azonban a kionyvtar bonyolult jellegét, a baloldali anyag kiirtdsa csak a gyiijtemény olyan
megsemmisitésével lett volna lehetséges, amelyet Wolff Karoly és a vele hasonszoriiek siir-
gettek. Mivel ez a kionyvtar megsziinését eredményezte volna, Kremmerék az intézmény
védelmére kényszeriiltek. Az ellenforradalom fdesapasait tovabbra is a konyvtar jellege
ellen iranyitotta és ellenszerként Kremmerék gyorsan raszantak magukat arra, hogy az
intézmény egész jellegét megvaltoztassak.

Az 1920-as jelentés 4. lapjan olvashatjuk:

»A kinyvtar igazgatosagat fels6bb hatosdga utasitotta, hogy — félretéve a régi
szabalyzattervezetet — egészen j konyvtéari szabélyrendeletet dolgozzon ki, mely a
legkisebb részletkérdést is felolelje.”

Az 1] szabalyzattervezet (melyet végiil csak 1925-ben hagytak jové és részletes ismer-
tetésére a kovetkezd idOszak targyalasa folyaman tériink vissza) lényegében nem hozott
mar semmi Gjat az ellenforradalmi gyakorlattal szemben, csupan szentesitette azt: a koz-
ponti gyiijtemény tdrsadalomtudomdnyi jellegét felszdmoltdk, helyette a kodos ..dltaldnos tudo-
mdnyos konyvtdr” ,.egyetemes kultirintézet” jelige alatt rugtak fel a Szab6 Ervin-i hagyoma1yo-
kat, torzitottak el az europai viszonylatban is egyediil allo gyiijteményt. A fovarosi konyvtar
fiokjainak ..free public library” jellege is megsziint, a nemzeti egység, a partatlansag jelszavai-
nak leple alatt a fiokokat a ,hazafias”, értsd fasiszta dtnevelés fellegvdraivd igyekeztek ki-
épiteni.

Hogy ez a torekvésiik nem jdrt maradéktalan sikerrel, hogy a konyvtar erds alapjai ezeket
a sulyos csapéasokat is kibirtak, az nem az ellenforradalmi vezetékon miilt.

Annyi bizonyos és errél akarva-akaratlanul maguk az ellenforradalmi korszak jelentései
is beszélnek, hogy a nemrég virdgzo intézmény szamara csaknem végzetes megrazkodtatést
jelentett ez a sajatsagos ,épitdmunka”. '

A konyvtar tervszerii elsorvasztasara iranyulo torekvések a koltségvetési keret foly-
tonos zsugorodasaban iitkoztek ki a legszembetiinébben. A szamok, a kinyvtarra forditott
szazezer — majd millio koronék, e tekintethen semmit sem mondanak, hiszen kéztudomasuy,
hogy 1919-ben a pénz rohamos felhigulasa indult meg. Arra, hogy a konyvtarosok fize-
tése mindig messze mogotte maradt az araknak, ramutatott Platthy Gyorgy torvény-
hatosagi tag idézett felszolalasa is, melyben arra tett javaslatot, hogy a konyvtéaro-
sok tanuljak ki a konyvkotészetet s igy egészitsék ki mellékmunkaval fizetésiiket.
(Platthy azonban azt is hozzatette: tnd rola, hogy a kilonjuttatiasokban részesiilé igaz-
gaté nem szorul ra egyéb mellékkeresetrel) Ami a konyvtar anyagi fejlesztésének nyomo-
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rusagos feltételeit illeti: az Evkonyvekben valosaggal hemzsegnek az errél sz6lo siramok.
Az 1920-as jelentés (p.4.) kozli, hogy az inflacio kell6s kozepén az évi koltségvetés ..az elfzé
évivel szemben alig szdmottevé emelkedést mutat.” s ez lehetetlen helyzetet teremtett, mert
»a forradalmak szomoriu kivetkezményekép minden téren képzeletet folillmulé drdgulds dllott
be”. — 1921-ben mar nem volt olyan naiv lélek, aki hitelt adott volna ilyen tiérténelemhami-
sitasnak, — ekkor mar nem hivatkoznak a forradalomra, mint az inflaci6 okéara, esupan
tényként leszogezik: ,, A ldtszolag nagyardnyu koltségvetés a konyvtdr békebeli szintjének fenn-
tartdsdhoz tdavolrdl sem volt elegends”. (Evkonyv p.2.) — 1922-ben is kommentar nélkiil tudosi-
tanak arrol, hogy ,,A korona értékének lassu lemorzsoldddsa a jelentés évében is folytatédott™
(Evkényv p.3.) s ezért gyors vasarlasokkal igyekeznek segiteni magukon, végiil az 7923-as
jelentés (p.1.) mar csak ennyit tud felhozni a ,,megddbbenté”, ,,vdlsdgos” pénziigyi allapotok
,,mentségére’’: .az a szomorn vigasztaldsunk maradt, hogy @ tobbi kizkinyvtdrak is hasonls
nehézségeklel kiizdottek™ . . .

Az ellenforradalmi vezetdség természetesen hallgatott arrol, hogy a habora okozta val-
sag, az inflacié ellenére sem keriilt volna ily végzetes helyzetbe az intézmény, ha a varos-
vezetOség csak valamennyire is torodott volna vele, ha azegykor tekintélynek 6rvend6 konyv-
tart nem tapossa sarba maga az 0j vezetéség. E szemponthol nagyon jellemzd, ha megnézziik
az 1923-as év konyvtari koltségvetésének végosszegét: ez 22,376 000 korona; ebb6l a szemé-
lyi kiadasok 10,160 000 koronat, a konyvbeszerzés 4,100 000 koronat emésztettek fel. Ugyanez
évben templomok toronyordinak rendbehozatalara 775 000 K-t, templomi ének- és zene-
karokra 42,000 000 K-t tudott forditani a f6évaros. (Ld. Székesfévaros Koltségvetése
az 1923. évre p. 36-37.)

Ily koriilmények koziott nem csodalatos, hogy a konyvtar tudomdnyos munkdja is a
minimalisra zsugorodott. 1923-ig Gsszesen ot kiadvanyra futotta a konyvtar erejébél: az
1918—1922-es évi jelentések kinyomtatéséra, ami koréntsem jelentette azt, hogy az 1uj
vezetoség idegen tollakkal, a ,,destruktiv kornak™ termékeivel ne reprezentalt volna. Lattuk,
hogy Troubridge admiralis szivéhez is az 1918-as kiadasa ,,Duna” bibliografia segitségével
tudtak hozzaférkézni — s Kremmer az 1914 —1918 kozott megjelent vilaghaborus bibliogra-
fiakkal dicsekedett a kozgyiilésen. Ezeknél nagyobb szabasu akeiorol ad hirt az 1922-es Ev-
konyv. (p. 1.):

»Konyvtarunk résztvett 78 kiadvanyaval a firenzei nemzetkozi konyvkiallitason.
A szakértok elismeré nyilatkozatai szerint a tekintélyes magyar kiallitasi anyagba mél-
toan illeszkedett bele a kollekeionk.”

Hogy a 78-bol legfeljebb négynek, az 1922-ig publikalt jelentéseknek a kiadéasaért illet-
hette volna az elismerés a multat megtagadé vezetéséget — arrol persze nem szolt a fama.

Hatosagok, intézmények vagy egyének felkérésére kéziratos bibliografiai dsszeallitéso-
kat ezekben az években is készitettek. A megkeresések jelentds része politikai targya volt
s ime a ,tisztdn marxi irdnyzata” konyvtarbol kitiinen tudtak meriteni ellenforradalmi
targyu bibliografiakhoz cimanyagot. [gy pl. az 1920-as jelentés 7. lapjan ilyen cimfi dssze-
allitasokrol emlékeznek meg: ., A zsidokérdésrél”, .,A kommunizmusrol”, ,,A kegyuri jogrél™
.Magyarorszdg német orientdciojdrél” stb.

Az 1922-es Evkonyv (p.6.) arrol értesit, hogy .nyomtatasra készen all a szakkatalogus-
hoz készitett betiirendes mutato.” — Ennek megjelenésérél nem tudunk.

Az 1921-es Evkonyvben (p.1.) biiszkén tudosit az igazgato arrol, hogy 6t az akkor meg-
alakult Magyar Bibliophil Tarsasag alapito tagjava valasztottak ..s evvel a ténnyel kinyvtd-
runk kilépett abbol a merev elkiiloniilt helyzetébdl, melyben a multban élt.” Kremmer személy
szerint mar joval hamarabb elérte ezt: egy 1920 novemberéhl fennmaradt irattari dokumen-
tum szerint 6 mar akkor meghivast kapott Horthynak a ,.biinos varos”-ba tortént bevonu-
lasa évfordulojan rendezett iimnepségre... A konyvtar ,elkiiloniilése” valoban megsziiné-
ben volt: a tékés-foldesari Magyarorszag hivatalos tamaszai 1919 utan kebliikre 6lelték ezt
az intézményt — a nép, az olvasok azonban annal kevésbbé, mint ezt az alabbi statisztikai
adatokbol latni fogjuk. 1919 el6tt valoban més volt a helyzet: az elkiiloniilés™ olyasféle
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volt, mint a hivatalos Magyarorszag altal ugyancsak kitagadott, az irodalmon kiviili
Ady Endréé. Rola irta az olykor irodalmi birénak is felcsapé Kremmer: .szildgysdg:
szinmagyar lelkét valosdggal eltorzitottdk. .. Nyugaték” (Kremmer Dezsé: Konyvek, olvasok.
— A Nép 1921 aug. 8.)

A jelzett id6szakban, pontosan 1922, aprilis 10 és szeptember 1 kozott keriilt sor a kinyv-
tar egyetlen nagyobb szabasu rendezvényére: a Magyar Bibliophil Tarsasag keretében Buda-
pest egyesitésének 50. éviorduloja (1923) elGestéjén allitott ki a fovarosi konyvtar az Ipar-
miivészeti Muzeum kupolacsarnokaban a régi Pest-Budéara vonatkozd anyagot, melynek
katalogusat az Amicus cég kiis adta. — Az ..egyediilall6” rendezvény megnyitasahoz a varos
teljes vezérkara Sipoez Jenével az élen, kivonult.

4923-ban iinnepelte a févaros Budapest egyesitésének 50. évfordulojat. Kremmerék nem
akartak kimaradni az tinneplésbdl: egymas utan nyilatkozatokat tettek, hogy a févarosi
konyvtar is fennallasinak 50. évét tnnepli. Valojaban ennek semmi alapja nem volt: 1873
a konyvtar elétorténete szempontjabol éppen arrol nevezetes, hogy a Pest varosa altal az
egyesitett Budapestre testalt konyvtarépito tervet az uj torvényhatosag elvetette, a Buda-
pesten levé konyvtarak nagy szamara tekintettel .sziitkségtelennek™ mindésitette. Ezek a
tények azonban akkor, 1923-ban ismeretlenek voltak még: az oniinneplésbil, amelyrdl
a lapok megemlékeztek, igy nem lett kulturbotrany. — 1923 januar 20-an hatarozta el a
konyvtari bizottsag, hogy Ballagi Aladarral és Kremmer Dezsovel Gsszeéllittatja Budapest
soha.

A fiokkozonség ..irodalmi izlésének fejlesztésére” 1919 decemberében a jobboldali
sajto helyeslése mellett az 1. sz. (Kiralyi Pal utcai) fiok olvasétermében eldadassorozatot
inditottak. — Eldadok a konyvtarosok voltak, Kremmer, Medvei Maria és méasok. Drescher
Palnak Szabo Dezsorél tartott ..erés fajisagu™ el6adéasa kiilonosen elnyerte az uszito sajto
tetszését. A konyvtarosoknak némi mellékkeresetet hozo sorozat azonban néhany hét utan
anyagiak hijan megrekedt.

Ennyiben foglalhatjuk dssze a kinyvtar 4 és fél esztendés tudoményos és propagandisz-
tikus munkajat.

Vegyiik most szemiigyre az intézménynek az dallomdanygyarapodds terén elért eredményeit.
Az évi jelentések e szemponthol sem tudték eltitkolni, a kezdeti probalkozasok sikertelen-
sége utan nem titkolhattak tovabb, hogy a beszerzés katasztrofalisan visszaesett. Ezt annal
kevésbé tehették, mert sajat, feltehetéen szépitett szimadataik is errél arulkodtak.

Az ellenforradalmi vezetiség altal kiadott 1918-—1923-as jelentésekben 1évé gyarapodasi
tablazatok végszamai a kovetkezdk:

1918 1 1919 l 1920 ‘ 1921 ‘ 1922 1 1923

12 525 ! 17 319 l 10 444 i 10 400 l 20 763 l 11 082

Arra, hogy ezek a szamadatok nem megbizhatoak, elegendé bizonyiték a konyv-
tar irattardban levé masik hivatalos kimutatas,®® mely az 1919-es év eredményeit Ossze-
gezve utal az 1918-as gyarapodasra s ezt az évkonyv 12 525 kotetével szemben 14 691 kotet-
ben jeloli meg. Ugyanebben a forrashan az 1919. év adata is némileg eltér a fentitél: itt
17 239 kotetrd] olvashatunk.

Az 1918 —1923-asszamokat egybevetve kiilon kell ramutatnunk arra, amit az utobb idé-
zett irattari dokumentum emlit, amikor Tanéacskoztarsasag alatti konyvtari gazdalkodast el-

97 Fovarosi Kozlony 1923. jan. 24. p. 255.
T 9% FSZEK Kvt.-tort. Ir. Ellenf. 1920. jan. Jalits Margit jelentés a Rendeldosztaly 1919-es miiko-
ésérol.
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marasztalja, a hitelkeret tallépésével vadolja: ,,A hitel tullépésének az az egy pozitiv eredménye
volt, hogy a kinyvtdr kényvdllomdnya szamottevden gyarapodolt”. — Nem bocsatkozunk annak
bizonyitasaba, hogy a munkéshatalom helyesen jart el, amikor az 1918-as polgari varosveze-
tés sziik koltségvetési keretét a konyvtar szamara kitagitotta, csupan azt emeljiik ki, hogy az
ellenforradalmi vezetéség is elismerte, hogy a munkashatalom idején nagyaranya véasarlas
folyt, bar errél a hivatalos évi jelentés mélyen hallgat. Ez utébbi azonban mégis felemliti,
(Jelentés p.10.) hogy az 1919-es év gyarapodasdhoz a Budai Konyvtaregyesiilet és az V. ker.
Kozjotékonysagi Egyesiilet konyvtarainak a Tanacskoztarsasag idején végrehajtott beke-
belezése szintén igen nagy mértékii adllomanygazdagodast hoztak (6t hijan 8000 kétetet
talaltak hasznéalhatonak s ezt 1919 augusztus utan is megtartottak).

Az imént idézett, belsé hasznélatra szant dokumentumbol, Jalits Margitnak a rendeld
osztaly vezetdjének (akit az ellenforradalmi vezetoség allitott oda, mint ,,megbizhato”
személyt) az 1919-es évrol szolo kéziratos jelentésébdl tudjuk meg, hogy a jelzett év kiugro
gyarapodasi szamahoz nagy mértékben hozzajarult Szabé Ervin tobbezer kitetes hagyatéka és
a ,,Konyvet a proletdirnak!” jelsz6 nyoman megindult adomanyozasi hullam.

Mindezt egybevetve kétségteleniil megéallapithato, hogy az 1919-es év 17 319 kotetnyi
gyarapodasa tulnyomorészt a Szabo Ervin hagyatékbol (melyet 1919 janudrjdban vett at
a kinyvtdr) a Tanacskoztarsasag alatti nagyméretii konyvvasarlashol s az ugyanakkor a
»Konyvet a proletarnak!” jelszo6 nyoman a konyvtar felé arado ajandékokbol tevodott ossze.

Ezzel szemben az ellenforradalom 1919 augusztusaban kezdddo uralmaval gyarapitds
helyett a kionyvanyag megcsonkitdsa, (romanoknak, rendérségnek tortént atszolgaltatasok),
kezd6dott. Itt utalunk arra, hogy az uj vezetéség a Budai Konyvtaregyesiilet és az V. ker.
Kozjotékonysagi Egyesiilet anyaganak kivételével a magantulajdon szentsége nevében sorra
visszaadta azokat azelheverd és kihasznalatlan egyesiileti gyiijteményeket, melyeket a mun-
kashatalom, nagyon helyesen a fovarosi konyvtarba olvasztott. Az egyik ilyen aktusrol
irattari dokumentum is fennmaradt: Ispan Balint a Ferencvarosi Polgari Kor nevében
1919. november 21-én irta alid a nyugtat, mely szerint ,,375 darab a Kor tulajdonabol szar-
maz6 konyvet a Varosi Konyvtarbol atvett™9?.

A konyvtar-allomanynak az ellenforradalmi vezetdség altal folytatott herdalasara Gjabb
jellemzé adalék Déri alpolgarmesternek egy hatarozata, mely arrol intézkedik, hogy a konyv-
tarvezetGség 60 kinyvet adjon 4t a Keresztényszocialista Magéntisztviselok Szovetségének®.
— Hasonlo békeziiséget tanusitott a vezetGség a kalocsai foghaz feliigyeloségével szemben,
amely a foglyok szaméara ..vallasos, erkolesnemesité’ stb. konyvek ajandékozasat kérte.
Kremmer 1920 junius 20-i levelében errél értesiti elvbaratjat, hogy 300 kotetet készitett
elo elszallitasra.101,

Ugyanilyen ,,nagyvonalisagra” vallott az a manipulacio is, amelynek eredményeként
a Szabo Ervin vezetése idején a konyvtarnak ajandékozott és orszagos viszonylatban egyediil
allo orientalista gyiijtemények ritkasagait dobta piacra, juttatta kalmar kezekre a 4j
vezetdség. Ez az akei6 (melyre fentebb utaltunk mar) véletlen folytan kitudodott s
a sajtoban valosagos vihart valtott ki (.Népszava” 1921. febr. 9., ,Magyar Hirlap”
1921. febr. 9., ..Magyarsag” 1921. febr. 9., ,,Vilag” 1921. febr. 12., febr. 13., ..Magyarorszag”
1921. febr. 16., .Nagy Magyarorszag” 1921. febr. 17. stb.) — A felsébb hatosagok
tessék-lassék vizsgalatot folytattak le, mely tobbé-kevésbbé az igazgato eljarasanak igazo-
lasaval végz6dott.

A konyvtar és a varos vezetdsége tehat a févaros kozonségének tulajdonaval, avarosi
kinyvtarral szemben korantsem érzett oly tiszteletet, mint bizonyos egyesiiletek holt gyiij-
teményei irant. Ellenkezdleg: a fovéarosi konyvtar hatalmas erdfeszitéssel felhalmozott
anyagat szabad préddanak tekintette.

9 [o. 1919. nov. 21.
100 Jo. 1919. nov. 13.
101 Uo. 1920. jun. 20.
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Barmiként is igyekezett a vezetdség lassitani a konyvbeszerzés hanyatlasat, abajok mind-
jobban elhatalmasodtak. Ezekkel a tényekkel nyiltan szembe kellett nézni. Az 1920-as Jelen-
tés (p.b.) is elismeri, hogy a beszerzés ,az el6z6 évhez képest... rendkiviili csokkenést
mutat”. Bévebben tajékoztat errdl Jalits Margitnak a rendeld osztaly 1920-as miikodésérél
készitett évi beszamoloja:

A rendelé osztaly jelentése az 1920-as évrdl. .. Uj valamint antiquar vételeinknél
nagy a csokkenés az el6z6é évvel szemben is, alig érik el a tavalyi vasarlas felét. Ennek is
csak egynegyedét rendeltitk, mégpedig esaknem kizarolag az elkeriilhetetlen aktuélis
kérdésekkel foglalkozo konyvek rendelésére szoritkoztunk. Még a raktarbol elveszett,
hianyz6 konyvek potlasat sem kezdhettiik meg. Kiilfoldi rendelést egyaltalin nem
kiildtiink szét. Az ajandék és csere Gtjan hozzank érkezett anyag a tavalyinak 9,4 %-a,
ami azonban nem azt jelenti, hogy ezidén joakaro partfogéink el partoltak volna, hanem
a tavalyi Szabo Ervin hagyaték, a kenyérmezei fogolytabor (volt orosz hadifolytabornak
Szab6 Ervinék altal berendezett konyvtéara, mely a tabor feloszlatasa utén visszaszallt
az intézményre. — Szerk. megj.) és a ,,Konyvet a proletarnak!” mozgalom altal fel-
szokott szam volt a kivételes.” 102

Ami az ajandékozok hiiségét illeti: az 1919-ben elért szam valoban kivételes — ezt a ki-
vételt a megtagadott Szabé Ervin végrendelete és a konyvtar iigyét minden eszkozzel fel-
karol6 munkashatalom teremtette — az ajandékozott konyvek szima azonban még a kivétel-
t6l eltekintve is éppolyan hanyatlast mutat 1919 utan, mint a véasarlasoké. El6tiinik ez az
egymas mellé sorakoztatott szamadatokhol:

GYARAPODAS AJANDEKBOL

1917 { 1918 ! 1919 ‘ 1920 ‘ 1921 ‘ 1922 1923 ’

3128 ‘ 2709 10 476 2234 ’

1243 ’ 1101 ‘ 2765

Az ajandékokbol szarmazé kotetek szama tehat az 1919-et megel6z6 évekéhez viszo-
nyitva is visszaesett. Az elkovetkez években mar nyomat sem talaljuk olyan nagy értékii
hagyatékoknak, mint amilyen Thalloczy Lajosé, vagy Szabo Erviné volt. Az 1920—1923-as
jelentésekben két nagyobb tétel szerepel az ajandékok kozott, 1921-ben Zolyomi Wagner
Géza hagyatéka és 1922-ben a francia kozoktatésiigyi minisztérium 1000 kotetes francia
szépirodalmi konyvekbdl allo ajandéka.

A kotetszam megjelolése nélkiil kozli az 1921-es jelentés, hogy ,,A kozéposztalyra el-
kovetkezett mostoha id6k jele”-ként sok a maganosok felajanlasa s ennek soran megvasérol-
tak Hindy Ivan konyvtaranak budapesti vonatkozasa részét, Riedl Frigyes francia-irodalmi
konyveit s egy 300 kotetes christologiai gyiijteményt. :

Az 1922-es év csucs az dsszbeszerzes szempontjabol. A 20 763 kotet megszerzése
azonban nem jelent feltétlen értékgyarapodast. Errél ugyanis igy tajékoztat az 1922-es je-
lentés (p.1.):

A gazdasagi hanyatlas arra kényszeritette az igazgatosagot, hogy lehetéleg gyor-
san bonyolitson le tekintélyes konyvvasarlasokat.”

Az ilyen, az inflacioval versenytfuto, kapkodo beszerzések haszna erdsen kétes.

1923-ban, mint a fentebbi kimutatas jelzi, ismét zuhanés kovetkezett (11 082), akkor
tehat mar a pénziigyi maniverek sem segitettek.

Az ellenforradalom altal teremtett gazdasagi viszonyok a legsulyosabban a kulfoldz
konyvbeszerzést érintették. Az évi jelentések kezdettél fogva sem titkoltak, hogy a kulfold
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elzarkozasa és a korona elértéktelenedése miatt teljes a cséd, csupan a német konyvpiacrol
folyik beszerzés, de 1923-ban itt is beiit a ,,krach” — a német konyvek szama is a felére esik
a dragulas miatt.

Hogy mindez mit eredményezett a folyodiratbeszerzésben, azt a kivetkezo, ismét a hiva-
talos ellenforradalmi jelentésekbdl kiemelt szdmsor arulja el:

A KOZPONTBA BS A FIOKOKBA JARO FELNOTT ES GYERMEK

FOLYOIRATOK
1918 1919 1920 1924 1922 1923
1053 762 577 388 394 361

A ,nemzeti megijhodas™ gyliméleseként a hdboru otodik évétol az dtodik békeévig egy-
harmaddra siillyedt a konyvtarba jaro folyoiratok szama.

Lestjto képet kapunk a Tanacskoztarsasag megdontését koveté évekrol akkor is, ha
a konyvtar olvasdforgalmdnak alakulasat vessziik szemiigyre.

Allitsuk egymés mellé az 1917—1923-as évi jelentésekben megadott kdtetforgalmi
szdmokat:

A KOZPONT 1S A FIOKOK EGYUTTES KOTETFORGALMA

1917 1 1918 1919 ‘ 1920 1921 1922 } 1923

338 489 333 854 282 965 | 237 164 307 808

I
355 022 l 311 259

A szamokbol kideriil, hogy az 1918-as visszaesés utan a kotetforgalom 1919-ben csaknem
elérte az 1917-es esicsot — azutén fokozatosan hanyatlam kezdett.

Az 1919-es emelkedés minden valosziniiség szerint az év elsé felében elért eredmények-
nek koszoénheté. Az ellenforradalmi jelentésben (1919. p.8.) olvashatjuk, hogy ,a forgalom
havi dtlaga 4000 Fkoitet volt, legnagyobb a mdrciust forgalom 5664 kotettel, legkisebb a decemberi
3598 kotettel”. Ugyanezen a lapon talaljuk az 0j vezetdoség ..dicsekvs™ megallapitasat, mely
szerint a Tanacskoztarsasag alatti olvasok .a proletdrdikiatira bukdsa utdin végleg eltiintek
a szemhatdarrél” (hogy a feljelentgetésekben gyakorlott vezetdségnek s a fehér terroristaknak
is része lehetett ebben, arrél a jelentésben nem esik sz0).

A forgalom apasztasa tehat 1919 augusztusaban kezdddott s ez a fehér terror uszito
sajtojanak teljes megelégedését érdemelte ki. A ., Virradat” cimii lap 1920 junius 15-i szadma
igy értékelte ezt a tiinetet:

»Az 0] igazgatosdg munkaja. .. mér termi gyiimoleseit, mert a mai olvasokdzinség
mar egészen méas, mint a régi. Ma az Anker-koz [értsd: a galileistak.— Szerk. megj.]
szomoru idegenkedéssel nézi tavolrol a "fehér terrort’, mely a csendes olvasotermekben
‘dithéng’”.

Az ellenforradalmi jelentések az olvasok megoszlasanak foglalkozasi statisztikajat is
hozzék, s ezekbél tudjuk meg, hogy a lecsokkent olvasétaboron beliil is egyre sziikiil a mun-
kasolvasok aranyszama. — Az 1919-rél sz616 jelentés (p.8.) még arrol értesit, hogy ., Az egy-
szerli bérmunkdsok szdma ardnylag [eltinden emelkedett™! (2,5 %), az 1923-as jelentés (p.6.)
kozli, hogy a bérmunkasok aranyszama 0,8 %,.

Kremmer tisztaban volt azzal, hogy a konyvtar szamara nem dicséség a latogatottsag
hanyatlasa, a sajto felé egyszeriien meghamisitotta a képet. Igy pl. a ,Magyarorszag” 1920. jan.
11-i szamaban ekképp nyilatkozott: ,.Orvendetes jelenség, hogy a kényvtdr forgalma az ész dta
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meghdromszorozédott”. — Ugyanezen lap hasabjain méasfél esztendével késébb (,,Magyar-
orszag” 1921. nov. 26.) azt allitotta, hogy .,Forgalmunk az utébbi idében erésen megnioveke-
dett. . . egyediil a tudomdnyos kozponti olvaséteremnek havi 3—400 ldtogatéja van. A forgalom
tovdbbi novekedését elsérendii feladatunknak tartjuk”. (Az alliths hamissagar6l az ugyanesak
Kremmerék altal kiadott jelentések alapjan elsé pillantésra meggy6zodhetiink: 1919-ben
havi 5000 az atlag, 1920-ban az egész évrél 35 559 kotetes forgalmat tiintettek fel, ami
havi 3000-nél is kevesebb!) — Sajat szamadataikkal szembekeriilve azonban az aj vezettk
is beismeresékre kényszeriltek. Ok nem mondhatték ki nyiltan, amit kivii'4ll6k (mint fentebb
lattuk, Gulyas Pal és Mosdéssy Imre) nyiltan hangoztatték, hogy az uri rend szellemének
megfelel6, ha csokkentik az olvasok szaméat. Kremmer mentséget keresve ..ideologiai alapot™
teremtett a forgalom hanyatlasanak megokolasihoz:

A konyvtar miiveltségfejleszté feladatat nem abban latjuk, hogy minél nagyobb
szamoszlopok keriiljenek egymas mellé”

irta az 1921-es Evkonyvben (p.7.) — Ez a tétel viszont ismét elarulja, hogy a Szab6 Ervinével
milyen homlokegyenest ellenkezé nézetek vezérelték Kremmert. A mesterének nevezett
Szabé Ervin ugyanis azt hirdette: ., A legelsé kovetelmény az olvasok kirének legtdgabb kiter-
jesztése” s ezt az elvet a gyakorlathan is sikerrel érvényesitette.

Kremmer fenti megallapitasabol azt gondolhatnank, hogy az olvasotabor dsszetételének
folyoiratesonkitasokrol leirt panaszokat, a villamoségé lopasarol, betorések elszaporodéaséarol
8z0l6 irattari aktakat nézziik, kétségiink tamad azirant, hogy valoban olyan valasztékos
kozonség lépett-e a régi helyébe. ..

Annyi bizonyos, hogy a burzsoazia tarsadalmi cenzurdjanak legegyszeriibb eszkozével,
a konyvtdrhaszndlat dijanak nagyardnyi felemelésével komoly ..eredményeket” értek el a
.mindség” javitasaban. Az 1922-es Evkonyv (p.8.) errél igy tajékoztat:

A nyilvanos szolgalat attekintését feltiintetd tablazat is igen érdekes tanulsagokat
mutat. {gy az Gjonnan beiratkozott olvasok szama az el6z6 évhez képest a felére csok-
kent, mert a koronaérték lemorzsolodasa miatt kénytelen volt a Tandes a konyvtari
hasznalati dijakat megfeleloen felemelni.”

Az emelés dtvenszeres volt: 300 koronarol egyszeriben 15 000 koronara ugrott a konyv-
tarhasznalati dij. Ha a véaros a konyvtarra forditott kiadasait csak fele ilyen aranyban
noveli, sok nehézséget kikiiszobolhettek volna, igy elsésorban a konyvbeszerzés koriil ki-
alakult silyos bajokat. A konyvtar népszeriiségének hanyatlasdhoz ugyanis jelentés mérték-
ben hozzajarult, hogy az allomanyt nem tudtak felfrissiteni. Erre utal az 1923-as jelentés
(p-1.) kovetkezé nagyon bortis hangulatii szamvetése:

»Mig 1922-ben 10 329 kilesonzére 10 644 kitet esett, 1923-ban 15 600 kélesonzére
csupan 4845 kitet jutott. Ennek kovetkezménye volt aztéan az a sajnélatos jelenség,
hogy a fiokkonyvtarak olvasoi az év folyaman tobbszor is kieserélodtek™.

Az évi jelentésekbdl valamelyest arrol is téjékozodhatunk, milyen értelemben kovet-
kezett be az olvasokozonség ,egészséges™ kicserélodése. — Az 1920-as jelentés(p.7.) példaul
ezt a kérdést igy allitja elénk: :

A jelentés éve folyaman a Reference-osztaly nyilvanos szolgalatat dr. David Antal
és Vavrinecz Dezsé lattak el. Ez évben konyvtarunkat feltlinfen gyakran keresték fel
hivatalos hatosagok s az itt id6z6 kiilfoldi missziok gyakran tobb napi, olykor néhany
heti munkat igénybevevd kivansagokkal... A koélesonzés sima lebonyolitdsara, s 1j
olvasotaborunk konyvigényeinek leheté kielégitésére kiilonisen nagy gondot forditot-
tunk.”

— Hogy a kiilfoldi missziok melletti egyéb . hatosagok” kozt a konyvtart stirtin lato-
gato detektivek is szerepeltek, arrol nem innen, hanem a korabban idézett bizalmas iratokbél
értesiiltiink. \
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Az olvasok osszetételének valtozéséra és milyenségére kovetkeztethetiink a konyvtar
ajandékozoinak évrol-évre megadott névsorabol. — Az 1919-es jelentésben még Moricz
Zsigmond nevét is megtaldljuk — (a ,Konyvet a proletarnak!” mozgalom adakozoirél
természetesen ,,megfeledkeztek™) 1920-tol 4j partfogok tiinnek fel: a Francia Misszio 2 kote-
tet adomanyozott, Horthy hadseregféparancsnoksaga 61-et, a fasiszta MOVE (Magyar Or-
szagos Véders Egylet), EME (Ebredé Magyarok Egyesiilete), TEVEL (Teriiletvédé Liga),
a konyvtar ,baratjava” felesapott Sipos Kamillo szintén szerepel 1—2 kotettel. Az orosz
emigransokat tomorité Ukran Szovetség is gondolt néhany konyv erejéig a fovarosi konyv-
tarra. 1922-ben az Allamrenddrség, a Biintet6torvényszék rotta le halajat a kényvtarveze-
t6ség irant kiildeményeivel. Szabé Ervin vezetése idején munkas szakegyletek adomanyoztak
kényveket az intézménynek, az ellenforradalom alatt viszont a kizsdkményolok szervezetei,
az ipartestiiletek siettek Kremmerék segitségére, mellettitk a Nemzeti Kaszin6, a Keresztény
Kozségi Part, a Katholikus Legényegyletek Szovetsége, az Orszagos Kaszing, a Kiralypart,
a Tézsde ismerték fel szovetségesiiket az ,,uj, nemzeti irdnyba terelt” konyvtarban. — Az
1923-as ajandékozok kozott ott latjuk Schweinitzer Jozsef nevét is. A kapesolat Horthy poli-
tikai rendorségével, annak helyettes vezet6jével tehat jo volt.

Egyes sajtonyilatkozatokbol, utalasokbol képet alkothatunk az 1j olvasorétegek érdek-
16dési iranyarol is. — Az 1920-as jelentés (p.8.) 6rommel tudatja, hogy ., Az elézd évivel
szemben nagy visszaesés észlelheté a tdrsadalomtudomdnyi konyvek forgalmdban.” — Ennek
a megallapitasnak hitelt kell adnunk, hiszen lattuk, milyen rendszabalyokat és pusztito
munkat végzett a vezetdség a szociologiai anyag forgalmanak csokkentése érdekében. Emel-
lett nyilvanvalo, hogy amilyen mértékben nyerte meg ez az intézmény az uralkodé oszta-
lyok bizalméat, ugyanugy vesztette el az olvasok témegét. — A bonyolult rendszerii tarsa-
dalomtudoméanyi kozpont anyagdb6l természetesen nem sikeriilt eredménnyel kiiktatni
a halado' szellemii konyveket, ezt arulja el Kremmer Dezsének a torvényhatosag konyv-
tari bizottsagdban 1923 januar 20-an adott valasza Torokné Kovdes Hermin bizottsagi tag
azon panaszara, hogy még mindig kolesénoznek kommunista konyveket. Kremmer meg-
ismételte, amit évek 6ta hangoztatott: csak ,,megbizhato” személyeknek adnak ilyen miive-
ket, de, ugymond:

»Az is megeshetik, hogy valaki, aki megbizhaténak bizonyult, a kolesonzott kony-
vet elviszi egy ifjamunkés szakegyletbe, ott felolvasast tart. Ezt semmikép sem tudjuk
megakadalyozni.” 103,

Altalaban azonban a ,nemzetfenntart6” osztalyok elégedettek lehettek a konyvtar
miikodésével e tekintetben is. Az ,.Uj Nemzedék” (1921. okt. 30.) tudésitojat példaul ilyen
megnyugtatd modon tajékoztathattak a konyvtar felelosei az olvasok érdeklodésének ala-
kulasarol:

LFeltlind, hogy a nagykozonség ma vallasfilozofiat, buddhizmust és torténelmi
munkékat keres a kdonyvtarakban. A tavalyi teozofia iranti laz aldbbhagyott, de annal
divatosabb az okkultista konyvek olvasasa. A laikusok ezrei mellett a legtudomanyo-
sabb korok foglalkoznak az okkultizmussal. Sok a baratja a spiritizmus, telepathia és
hipnozis irodalméanak is... A materializmus irdnt nagyon megesappant az érdeklodés.
Szocializmussal meg mar senki sem foglalkozik.” :

Az ,Aaltalanos tudomdanyos konyvtarrd” valé fejlesztés jegyében akkor vethette ra
magat a  konyvtar eme ,asztaltancoltatasra tanito miivek” tomeges beszerzésére,
melyek ezrével csufitottak el a valamikor magas szintii gyiijteményt. A fejlesztés ilyen
iranyitasa ellen senkinek sem volt kifogasa a hivatalosok koziil.

Utoljara hagytuk a fidkhdlézat leromlésanak ismertetését. Lassuk elébb, mennyiben
fejlesztette tovabb ezt a nagyszerii orokséget az ellenforradalom. — 1923 végéig egyetlen

Soaes, Fevarosi Kozlony 1923. jan. 24. p. 255. és Magyarsag 1928. jan. 21., Pester Lloyd 1923. jan. 21.
Kremmer felszdlalasat részletesen csak a napilapok kozolték.
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uj fick megnyitasara futotta a kionyvtar erejébél: a 8-as szamot nyert fiokkényvtaréra
Obuddn, a Korhaz utcai iskolaban. — 1923. szeptember 12-én nyitottak meg 4000 kotetes
allomannyal, s az év végéig 6 111 kotetes forgalmat bonyolitottak le.

Négy és fé] esztends alatt — egyetlen fiokkonyvtar — ha ezt szembedllitjuk a Tanécs-
koztarsasag négy és fél honapos konyvtarpolitikajanak eredményével, azzal, hogy a munkéas-
hatalom szorongatott helyzetében is e rovid néhany honap alatt két fickkonyvtéart hivott
életre — el6ttiink all, mint cseppben a tenger, az ellenforradalom egész kulturpolitikaja,
azaz, hogy ez mégsem volt minden: volt az ellenforradalomnak ebben az idészakban még
egy konyvtari alkotésa: az Obudai Gdzgydr munkdskonyvtdra. — A Gazgyar vezérigazgatoja
Ripka Ferenc kezdeményezésére és a Gazgyar koltségére a févarosi kdnyvtar rendezte be
1921 —1922-ben ezt a 4000 kitetes gyiijteményt az ellenforradalmi sajt6é iinnepi orkanja
mellett. 1922. méajus 25-én a kormany és a f6véaros képviselinek egész udvartartasa vonult
ki a megnyitasra. Kiss Ferenc és Vdradi Aranka, a Nemzeti Szinh&z miivészei szavaltak,
.az allami és varosi elokelségek’ koziil ott reprezentéltak: Buzdth Janos és Folkushdzy Alajos
alpolgarmesterek, Wolff Karoly, Terstydnszky Kalméan allemtitkéarok, ott volt a varos tiiz-
oltoféparancsnoka, Brauer Szilird is teljes diszben, a M AV képviselsi, miniszteri tandcso-
sok, a posta- és tdvirda killdottsége, a Hangya vezérigazgatdja sth. stb. — A meghivottakat
kiilonvonat vitte a gazgyarhoz. Az tinnep a Hiszekegy eléneklésével kezdddott, uténa a
Himnuszt énekelték. A megjelent méltosagok iinnepi beszéde utén egy keresztényszocialista
munkéas mondott halatelt beszédet. (,.Kultarinnep az é6budai gazgyarban.” — ,Sz6zat”
1922. maj. 27. ,.A f6varos népkonyvtart allitott fel az 6budai gazgyarban™ — , Nemzeti
Ujsag” 1922. méj. 27. stb./

Az ellenforradalom harmadik esztendejében nagy cécoval létrehoztak tehat egyetlen
munkdskonyvtdrt. Ennek a ,.nemeslelki” akciénak az értékét kiilondsen jol szemlélteti az,
ha itt roviden emlékeztetiink arra: mit tett az 1919-es munkéashatalom a rendelkezésére allo
18 hét alatt. A Tandeskoztdarsasag olodik hetében, pontosan 1919. aprilis 22-én mar 6sszejottek
a nagyiizemek kiildottei, hogy a gyvéri munkaskonyvtarakrol targyaljanak, az altaluk ki-
kiuldott kérddivekre 73 gyar valaszolt, 1919 juliusdig pedig egy egész sor nagyiizemben
(Fegyver-, Ruggyanta-, Ericson, Févarosi Villamosvasat sth. stb.) mar a helyet, felszerelést
is biztositottdk a megnyitandé konyvtaraknak. — Az augusztusban feliilkerekedett ellen-
forradalom mindennek ellenértékeként harom év mulva létrehozott egyetlen — természetesen
a f6varosi konyvtar ,hazafias” szellemének megfelel6 konyvtarat. A gazgyari konyvtar
fejlesztését egy ideig Kremmerék intézték, s a forgalomrol stb. az évi statisztikdkban is
beszamoltak, de azt maguk sem tekintették a févarosi konyvtar részének — akoltségeket,
személyzetet ugyanis a gazgyar biztositotta.

A fovarosi konyvtar fiokhalozatanak mérlege pozitivumként csak a 8-as (6budai)
fiok megnyitasat emlithette. Nézzitk meg, mi volt a masik serpeny6ben, mi lett a sorsa a
Szabo Ervin-i korszakio6l orokolt 5 fioknak s a Tandeskoztarsasag alatt megteremtett 6-os
és 7-es konyvtaraknak?

Az 1. szamu (IV. ker. Kiralyi Pal utcai) konyvtar hényattatésaval, kilakoltatasaval,
olvasotermének végleges elvesztésével a Wolff-parti mesterkedések ismertetése soran fog-
Jalkoztunk. Kiegészitésiil adjuk a fiok kotetforgalmat mutaté beszédes szdmsort:

KOTETFORGALOM
1918 | 1919 1920 1921 | 1922 1923
133 250 137 075 100 974 86 736 77 611 119 966

A konyvtar kitessékelése, hurcolkodasa 1921-ben zajlott, latjuk, hogy a kdovetkezd
évben mégis tovabb siillyedt a forgalom mutatoszama.
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Nem volt szerencsésebb a 2. szdmiu (VII. ker. Alméasy-téri) fickkonyvtar sem: az ellen-
forradalom eredetileg ezt egyszeriien be akarta sziintetni. Sipdcz Jené még mint budapesti
korménybiztos értesiilve arrél, hogy a konyvtéarépiileten levé marvanytabla azt hirdette:
a gylijteményt 1913 decemberében a Deak Ferenc szabadkémiives paholy hivta életre, a
VII. keriileti kapitanysaggal 1920 méajus 28-én bezaratta és lepecséltette az épiiletet. — A sza-
badkémiives sz6 épp olyan voros posztéd volt az ellenforradalom szemében, mint a ,,bolse-
viki”. — Kremmer nagynehezen tisztézta a félreértést: egy ..nemzeti szempontok szerint”
megtisztogatott varosi konyvtari fiokrol van sz6 — bizonyitotta. A rendérség végiil feloldotta
a zarlatot. Roviddel késobb kideriilt, hogy a gazdéatlan konyvtarba betortek, minden érté-
ket — a konyvek kivételével — elhurcoltak. — 1923 decemberében keriilt volna sor a 2. szamu
fiok fennallasa 10. évfordulajanak megiinneplésére. Ki gondolt ekkor a magyar kionyv-
tartorténetben 1) periodust nyitdo esemény felidézésére? — A radikalis polgari ..Vilag”
cimii napilap munkatarsa egyediil vagott neki, hogy emlékeikket irjon. A lap 1923. novem-
ber 14-iki szaméban a konyvtar latogatésakor szerzett tapasztalatait igy foglalta Gssze:

~Egy pusztuld konyvtar... A magénos haziké sarga falarél nagy darabokban
méllik a vakolat ... Betort ablakait nem latjak el iiveggel, a leméallott falat kémiives
nem vakolja, a tet6 lehullott cserepeit sem potoljak ... a konyvtar egyik konyvall-
vanyat kifiritettéx és a polcokra tiizel6fat raktak, a nagyteremben nagy tomegben hal-
moztak fel szenet . . . legalabb az idén nem fognak fazni, mondja a konyvtaroskisasszony,
a gazkalyha oly rossz szagu, hogy néha a szédiilés kornyékez . . .”

A 2. szamu fiok forgalmi adatai is hasonloan alakultak az 1.-éhez:

KOTETFORGALOM
1919 1920 1921 ’ 1922 1923
50 658 27 534 37 524 \ 30 798 34 143

Az ellenforradalom els6 évei tehat itt 33—459,-0s hanyatlast okoztak.

A 3. szamu (X. ker. Szazados uti) konyvtar sorsa az el6bbieknél is tragikusabb: 1921.
julius 27-én ,.a barakképiilet rozogasdga miatt” (1. Evkonyv 1921. p. 16.) egyszeriien lezartak.
A varosnak a legsziikségesebb renovélasra ..sem volt pénze”. — A betorések itt is hétkéznapi
eseménynek szamitottak. A forgalom adatai:

1919 l 1920 1921 ' 1922 ‘ 1923
45 436 36 245 24 321 nem miiké- | nem miiko-
dott dott
|

Még alaposabban elintézta a .,nemzeti megujhodas” a 4. szdmu (Hiivosvolgyi Didktelep)
fiokkonyvtarat, melynek forgalma 1919-ben még 5748 kotet volt. A kovetkezé évben a
kotetforgalom 3134-re, 1921-ben 1409-re esett. Az 1922-es és 1923-as jelentéshen a forgalom
szama helyett ez all: MEGSZUNT.

Végiil még ennél is hamarabb utolérte a végzet az 5-6s (Allatkerti mozgo) konyvtarat.
Itt az 1919-es forgalom 2290 kotet. 1920-t61 1923-ig viszont a kvetkezé mondat ismétlédik
a jelentésekben:




.E FIOK MUKODESE A JELENTES EVEBEN SZUNETELT”

A csacsifogatos allatkerti konyvtar a magyar f6varos egy sajatos szinfoltja volt. — A csen-
des megiitkozés hangjat szolaltatta meg a Fovarosi Hirlap névtelen cikkiroja, aki bevezet6iil
elmondta, hogy a filadelfiai allatkert igazgatoja budapesti tanulményuatjan éppen az allat-
kerti csacsifogatos konyvtéarat talalta a legotletesebbnek s kijelentette, hogy .liberalisabb
kionyvtarkezelést sehol a vilagon nem latott” — az egykori tanitomesterek, az amerikai
konyvtarosok is tanulhatnak Budapesttél. A cikkird azzal fejezte be hiradasat, hogy bar
azota valosziniileg Filadelfia allatkertjében is jar mar egy konyvtaroscsacs1, de nalunk,
éppen mert nagyszeriien bevalt

.mi sem természetesebb, mint az, hogy a konyvtarat, a kolcsonzést és a csacsit is
egyszeriien besziintették. Helyette most rozsatinnepeket rendeznek az allatkertben.
Mindezt a magyar kulttra nagyobb dicséségére. De ilyesmi esak Filadelfianak jo.”104

Két konyvtarfiocknak sikeriilt nagyobb zokkendé nélkiil atvészelnie az ellenforradalom
elsd 4 és fél esztendejét; a sors ironidja: éppen az a két fiok volt ez, amelyet 1919-ben a proletdr-
hatalom hivott életre, vagyis a Budai Vigadéban miikodé 6-os (Corvin-téri) és az angyalfoldi
7-es (Vag uteai) konyvtar.

A forradalom megdontése azonban e fiokok életében se miult el nyomtalanul s ez nem
csupan abban mutatkozott meg, hogy mind személyi téren, mind pedig a konyvallomanyban
rovidesen végrehajtottak a ,szitkséges tisztogatast”. — A legszembetiinébb az a fordulat
volt, hogy az ellenforradalom gyé6zelmével a két fiok jog szerint nem. tartozott mar a f6varosi
konyvtarhoz. — Kremmer 1919 augusztus 26-i — a polgarmesterhez kiildott beadvanyaban
igy jellemezte a budai 6-os fiok tulajdonviszonyat:

A proletardiktatura bukéasaval a konyvtar tulajdonjoga visszaszallott a Budai
Konyvtaregyesiiletre. A Varosi Nyilvanos Konyvtar nem rendelkezvén szabadon ezzel
a konyvtarral, ezt lezarta.””10

A beadvany tovabbi részében az 0 vezetérdl kitiinik, hogy amikor sajat presztizsérél
volt sz6, nem ragaszkodott tulsagosan a magaéntulajdon-rendszer elveihez. Szamos érvet
hozott fel melyekben azt bizonygatta, hogy helyes lenne a fovaros tulajdondban meg-
tartani a konyvtarat — Body Tivadar polgarmester vélaszéban leszogezte, hogy ,,a mun-
kds- és katonatandces jogilag is teljesen formdtlan lefoglaldsdt hatdlyon kiviil” helyezi, de egyben
kozolte, hogy intézkedik a konyvtarnak varosi tulajdonban valdo megtartdsa érdekében.
Body ugyanekkor elrendelte, hogy a konyvtar addig is, mig végleges dontés sziiletik, a £6-
vérosi konyvtar tula]donaban maradjon. Ennek alapJan ajbol megnyitottak a fiokot és par-
huzamosan megindultak a targyaldsok a Budai Konyvtéaregyesiilet vezetoségével a tula]don-
viszony rendezésérdl. A levelezgetés még a huszas évek végén is folyt, a konyvtar még ekkor
is esak ,.de facto” tartozott a févarosi konyvtarhoz. A jogviszony rendezését még az is nehe-
zitette, hogy mint az idék soran kitudodott, a Budai Konyvtaregyesiilettel fuzionalt Buda-
pesti Lovészegyesiilet és a Budai Tornaegyesulet is tulajdonostars. — Ezek elnokségével,
tisztikaraval 1s targyalasokat kellett folytatni, az egyesiiletek kozgyiilésének déntését
vAarni.

Csaknem azonos volt a helyzet a 7-es szamu, az V. keriileti Kozjotékonysagi Egyesiilet
anyagéanak és helyiségének felhasznalasaval létesitett angyalfoldi konyvtéarral. A kiilonbség
az volt, hogy a targyalasokat csak egyetlen egyesiilet vezetdségével kellett folytatni, s ez
nagyobb készséget mutatott a konyvtar atadasa irant. A dontésre hivatott egyesiileti kiz-
gylilés napirendjér6l azonban esztend6érél esztendére kimaradt a konyvtar jogviszonyanak
rendezése.

Remete Ldszlo

104 Fov. Hirlap 1921. szept
0: FSZEK Kvt. tort. Ir. 6. fiok iratai.
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ALLOMANYFEJLESZTES ES KOLCSONZES A KERULETI KONYVTARAKBAN

A konyvtar mitkodésének egyik meghatarozo tényezdje: a konyvallomany allandé
elvszerii fejlesztése és Osszetételének az olvasoi igények s a tarsadalmi sziikséglet szerinti
alakitasa. Kiilonosen gondos munkat és allando figyelmet igényel, hogy keriileti konyvtaraink
alloméanyfejlesztése — kozmiivelodési funkciojanak megfeleléen — lépést tartson tarsadal-
munk politikai, gazdasagi és kulturalis fejlodésével.

Az 1956 —57-es évkonyviinkben részletes elemz6 tanulmanyban adtunk szamot a keriileti
konyvtarak konyvallomanyanak oOsszetételérsl, kihasznaltsagatol és fejlesztésének problé-
méirol. Mar ekkor kialakultnak tekinthettitk a keriileti konyvtarak gyijtokorét. Az akkor
még megmutatkozo bizonytalansag az elmult két év alatt megsziint s a névekvo konyvbeszer-
zési keret a felvetett problémakat is kozelebb hozta a megoldashoz.

Ebben a tanulmanyunkban az azéta eltelt iddszak tapasztalatait kivanjuk elemezni.

Hogyan valtozott a keriileti konyvtarak alloményfinak osszetétele 1958 6ta?

A KOTETEK SZAZALEKOS MEGOSZLASA

1958 1959 1960
Megnevezés Allo- Szer- Kol- Allo- Szer- Kol- Allo- Szer- Kol-
- on- é- on- ¢é- 501-
WARY | vesas | zes | DAY [ e | mes | MA0Y | Mo | Sies
Ismeretterjeszté ....... 36,2 27,7 15,8 34,5 26,9 171 34,0 28,0 17,9
Szépirodalom .......... 48,7 51,9 64,3 49,5 48,1 63,5 49,7 46,6 62,0
Gyermek-irodalom ..... 15,1 20,4 19,9 16,0 25,0 19,4 16,3 25,4 20,1

A hérom év alatt kimutathato az a torekvésiink, hogy az allomany fejlesztése az eddi-
gieknél jobban épiiljon az olvasok igényeire. Ennek értelmében évrol-évre novekvd mérték-
ben kozelitette meg a szépirodalomnak a kinyvéalloméanyban képviselt aranya az 50%-ot.
Ugyanakkor az igények egészséges valtozasa lathato; a kolesonzott miivek kozott 2.19,-kal
n6tt az ismeretterjeszté miivek forgalma.

A szerzeményezés alakulasat vizsgalva latjuk, hogy a szépirodalmi miivek vasarlasanak
arénya egyenletesen csokkené tendenciat mutat a 3 év alatt. Az ismeretterjeszté irodalom
fejlesztésének aranyaban egyenlétlenség tapasztalhato. 1958-ban 27,79, 1959-ben 26,99%,
mig 1960-ban 289,. A gyermekirodalom teriiletén 1959-ben sikeriilt donté valtozast
elérni (a 20,49%, 1958-as arannyal szemben 25,49 1959-ben).

Ez altalanos helyzetkép utan vizsgalodasunk targya csupan a felnéttek szamara szol-
galo konyvallomény alakulasa, — a gyermekkonyv-alloméany alakul4saval kiilon tanul-
mény foglalkozik.

A felnétt allomanynak jelenleg 60,3 %-a szépirodalom, s 39,79%-a ismeretterjeszt6é mii.
A felnéttek részére kolesonzott konyvanyagbol a szépirodalom 77,59%-kal, az ismeret-
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terjeszt irodalom pedig 22,59%,-kal, a vasarolt konyvanyaghol a szépirodalom 629%,-kal,
- az ismeretterjeszté 389,-kal részesedik. A szamok igazoljak, hogy az a szazalékos arany,
melyet 1960-ban képviselt a szépirodalom és az ismeretterjeszté irodalom, megfelelének
mondhato. Az ismeretterjeszté miivek kialakult szazalékos aranya még akkor is elegendének
mondhato, ha szem eltt tartjuk egyik legfontosabb olvasoszolgalati feladatunkat: az ismeret-
terjeszté irodalom forgalmazasanak jelents novelését. Nem lenne indokolt e {6 célkitiizés
mellett az elkdvetkezo években a szépirodalom aranyanak lényeges esokkenése, hiszen
konyvtaraink kozmiivel6dési jellegéb6l természetszeriileg kovetkezik a szépirodalom 1é-
nyegesen magasabb forgalmazasa.

Elemzésiinket az ismeretterjeszté allomény alakulasaval és a kolesonzésben elfoglalt
helyzetével kezdjiik.

Az ismeretterjeszté allomany osszetétele

Hosszu évekre visszamendleg megvizsgalt adatok mutatjak, hogy a keriileti konyvtarak
allomanyanak nagyobbik részét (45—659%,-at) képezte az ismeretterjeszté anyag. Korabbi
helytelen szerzeményezési politikabol kovetkezden gyakori volt, hogy egy-egy ismeretterjesz-
t6 miib6l indokolatlanul magas példany-szamot kapott egy-egy konyvtar. A magas példany-
szamban meglevé miivek jelentds része egy-két alkalommal, vagy egyszer sem keriilt olvasé
kezébe még abban az idében sem, amikor pedig magasabb aranyban kélesonozték az ismeret-
terjeszté miiveket.

Késébb, az 1950-es évek kozepétol, felismerve az ismeretterjeszté irodalom vasarlasa-
nak tulzott voltat, folyamatosan megfontoltabb, a realis igényeket és kovetelményeket
jobban figyelembe vevé szerzeményezésre tértek at.

Akar az 1948—53, akar az ezt kivets idoszak allomanyfejlesztési eredményeit vizsgal-
juk, nem lehet figyelmen kiviil hagyni az ismeretterjeszté adlloméany egy részének elavulasat.
Emellett szinte tiirhetetlen a raktérozasi gond tugyszolvan valamennyi kényvtarunkban.
Ezt nem utolsosorban a folosleges, elavult ismeretterjeszté6 miivek nagy tomege okozza.
E miivek szerepeltetése alloméany-statisztikankban a realis kép kialakitasat akadalyozza,
hiszen tobb év, esetleg évtized ota nem forgalmazott konyvekrdl van szo. S még jo eset, ha
egy résziik valoban nem keriil forgalomba, mivel a tartalom és szemlélet talhaladott volta
miatt a nem kelld felkésziiltségii olvasoban csak zavart okozhat. (Kiilondsen all ez az 5-6s
természettudoményi szakra. Pl. H. Helmholtz: Népszeré tudoményos eloadasok [1874-es
kiadas], Newcomb : Népszer( csillagaszat, Proctor: Mas vilagok, mint a mienk [1875], Darvai:
Az iistokds meteorok [1885], Kriitmmer Otto: Az dcean [1888], Heller: Az id6jaras, 1888-as
kiadas.) Ezek a konyvek halad6 szerepet toltottek be megjelenésiikkor; ma a kozmiiveldési
konyvtaraknak azonban a téméaban megjelent legkorszeriibb irodalmat kell gyiijteniiik és
olvastatniuk. Természettudomanyos kionyvanyagunk egy részének elavultsiga azonban
nemesak az idézett mfiivek jelenlétében titkrozédik. Talalunk boven a szazad eleji, s6t a
kozelmult kiadvéanyai kozott is tartalmuknal fogva elavult konyveket.

Hasoloképpen sok elavult konyv van a 6-os (miiszaki irodalom) szakban is. Mivel a
keriileti konyvtaraknak nem feladatuk, hogy dokumentacié szempontjabol 6rizzenek meg
konyveket, ezért mar nagyon is idészeriivé valt ezen anyagrész levalasztasa. Az elmult évben
torténtek lépések a 6-os és a 910-es foldrajzi szak elavult, vagy gyfijtékoriinkbe nem tartozo6
részének levalasztasa iigyében. De az allomany radikalisabb megtisztitasa még a jovo fel-
adata lesz.

Utaltunk mar arra, hogy egyik legfontosabb olvasoszolgalati feladatnak tekintjik az
ismeretterjesztd miivek forgalmanak novelését. A tapasztalatok mutatjak, hogy erre van
lehetdség, de ennek fontos feltétele a jo Osszetételii konyvallomany. Az utobbi évek gazda-
god6 konyvtermése mellett sem tudunk kellé valtozatossagot biztositani, mivel e tekintet-
ben a konyvkiadds még mindig nem tart lépést az igényekkel.
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Kényvbeszerzésiinket csaknem teljes egészében az Allami Konyvtarellato Vallalatnal
bonyolitjuk le. Erdemes megnézni, hogy az AKV jegyzékein szereplé ismeretterjeszté miivek
koziil milyen mértékben vasaroltak a konyvtarak:

1960 évben
0,1,2,3,9 54610 62—64/69 63 7 egyéb
szakban
Kollektor jegyzékein szereplé mivek
HETITIO (30 o0l b ore ool 155 o Fwiay sl (ora ala s 288 136 199 78 175 131
Konyvtarak altal vasarolt miivek szama 208 86 88 l 39 156 121

Az AKV iltal ajanlott miivek valtozatos, aranylag gazdag képet mutatnak; de ennél
lényegesen kevesebb az, amit a konyvtarak megvasarolhattak, kiillondsen a miiszaki iroda-
lombol.

Az altalunk nem vasarolt miivek vagy tulmagas szinvonalat képviseltek, vagy csak
speciélis érdeklédésre tarthatnak szamot. Nagy probléma az, hogy igen sok jo és hasznos
ismeretterjeszté mii ardnylag magas ara nem teszi lehetové, hogy az elégtelen vélasztékot
legalabb példanyszamok emelésével potolnak a konyvtarak.

Az ismeretterjeszté irodalom atlagara lényegesen magasabb, mint a szépirodalomé.
Kiilondsen a kézikonyvek, a keriileti konyvtarakban sem nélkiilozheté gyiijteményes miivek,
melyeket magas éruk ellenére is meg kell vasarolni. Pl. ,,Magyar nyelv értelmezé szotara”
(200 Ft), ,,A kultura vildga™ (sorozat, példanyonként 140 Ft), Brehm: Az éllatok vilaga
(sorozat, példanyonként 50 Ft), ,,Uj magyar lexikon™ (kitetenként 150 Ft), ..Nemzetkozi
Almanach” (100 Ft), .,,Budapest természeti foldrajza™ (100 Ft), Ortutay —Dégh—Kovacs;
Magyar népmesék (113 Ft), stb.

Ezeket, és a hasonloan draga, nélkiilozhetetlen kézikonyveket a nagy és kis konyv-
taraknak egyarant meg kell venniiik, melyek — kiilonosen kis kinyvtaraknal — mar eleve
jelentés hanyadat foglaljak le a beszerzési keretnek. Ebbél az a helyzet alakult ki, hogy
minél kisebb egy konyvtar, szerzeményezésén beliil annal magasabb az ismeretterjeszt
irodalom aranya.

Sok mas, a forgalomban allandéan hasznalt kinyv esetében is az ardnylag magas ar
miatt a konyvtarak inkdbb maradnak az alacsony példanyszam mellett, mintsem hogy
nagyobb Osszeget vonjanak el esetleg mas miivektél. Példanl Kulin—Zerinvari: A tavesoé
vilaga (72 Ft), B6hm—Dorge: Korunk o6ridsa az atom (47 Ft), ,,A filozofia torténete”
(68 Ft), Staud: A magyar szinhdzmiivészet 1949—1959 (62 Ft), ..Magyar radivamatorok
zsebkonyve™ (59 Ft), Toro: Az ember fejlodése (66 Ft), ..A fold.” Szerk. Tadnadi— Kubacska
(77 Ft), .,A természettudomanyok zsebkonyve” (70 Ft), ,Hangversenykalauz” (80 Ft),
sth.

Ezért a hasonlé nagyon kedvelt tudomdanyos ismeretterjeszt6 miivekb6l sem taldlni
a konyvtarakban 1—4 példanynal tobbet. Véleményiink szerint sokkal batrabban kell
lemondani kevésbé fontos, vagy egyaltalan nem keresett konyvekrdl a fentiek javéara.

Az ismeretterjeszté konyvallomanyunk mennyiségét és annak igénybevételét vizsgalva
megéallapithato, hogy abszolut szimban és aranyaiban is joval nagyobb készlettel rendelkez-
nek a konyvtarak, mint amennyit forgalmaznak. A részletelemzések tapasztalatai szerint
viszont egy sor kedvelt és igényelt ismeretterjeszté miibGl éppen ugy nem tudnak minden
igényt kielégiteni, mint a szépirodalom egyes tipusaibol. Példaul sokkal tébb érdekes, ter-
mészettudomanyos (elsésorban a kor aktualitasanak megfelelé {irhajozési, csilagaszati,
atomfizikai stb.), modern technikai mfivet, izgalmas utleirast, szépirodalomhoz hasonlo
stilusban irt torténelmi, dokumentacios politikai, tovabba sport-jaték konyvet igényelnének
olvasdink. Ez azonban konyvkiadoéi probléma is.
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Ismeretterjesztd konyvéallomanyunk alakulasa, s az osszes konyvallomanyban kép-
viselt szézalékos ardnya a kovetkezo:

1958 1959 1960
Szakszdam
kotet | % kotet | % kotet %

O Alt. mfivek ...... 8 208 1,0 9 247 1,0 10 735 1,0
1, 2, 3,9 Térs. tud. fil.,

LORL o e et areds 90 659 10,6 87 014 9,5 92 637 9,7
3 K. Marxizmus—Ieni-

MIZMUB Sl ecien < 21 893 2,6 20 471 22 19 234 2,0
4 Nyelvtud. ........ 3 844 0,5 4 086 0,4 4172 0,4
5 PermMuad: "% L 31 087 3,6 30 404 3:3 30 664 3,2
6. (Orvos. fnd: o daases 7 182 0,8 8 186 0,9 9076 0,9
62, 64, 69 Alkalm. tud. 47196 5,5 47 144 0.2 | 45 148 4,7
63 Mez6gazd ....... 8 094 0,9 8127 0,9 7 964 0,8
7 Mivészetek ....... 42 548 5,0 47 619 5% 51 588 5,4
8. Irod. t0d. .. ..\~ 28 102 3,3 29 737 3;3 31139 3,2
o) B 0060 G 4 T LR 20 737 2,4 24 320 2,6 27 331 2.7

A tovabbiakban az egyes szakok fejlesztésének és igénybevételének tapasztalatait
kivanjuk elemezni, elsésorban azokét a szakokét részletesebben, amelyeknek teriiletén a
mar emlitett 1956—57-es évkonyviinkben szereplé tanulméany adataihoz képest lényeges
valtozas mutathato ki.

a) Ideoligiai-politikat miivek

Az ideologiai-politikai miivek csoportja leltarkonyviink és a kolesonzési statisztikai
rendszeriink szerint magéaban foglalja az 1, 2, 3. és a 9-es szak egy részét.
Az ideologiai-politikai miivek részaranya az osszes feln6tt konyvek kozott a kovetkezo:

1958 1959 1960
kotet | % kotet [ % kotet | %
Az alloménybdl .. ... 112 552 18,2 107 485 43,7 111 871 14.7
A szerzeménybdl . ... 8 408 9,5 8 629 8,0 11 008 91
A forgalombol ...... 60 973 2,0 133 413 3,8 163 618 3,6

A fenti tablazat szerint az ideologiai-politikai miivek képviselik konyvtaraink ailloméa-
nyaban 1958-ban a legmagasabb szazalékos aranyt. Az 1958 —59-ben e szakban végrehajtott
allomanykivonas szembetiiné csokkenést eredményezett, ami az 1959-es év adataiban tiik-
rozodik. 1960-ban tjra szamottevé novekedést lathatunk.

A konyvalloméany gyarapodasidban szamszeriileg allando, folyamatos fejlodés tapasz-
talhato, ami szazalékos aranyban csak részben tiikrozédik. Ez a novekedés osszefiiggésben
van a tarsadalomtudoményi-politikai miivek szélesebbkorii olvastatasara iranyulo torek-
véseinkkel, amely egybeesett a kionyvkiadas hasonlé szempontjaival.

A kilesonzési statisztika adatai kiilonosen figyelemremélto fejlodésrdl adnak szamot.
Méar 1958-ban 1957-hez képest a kolesonzott politikai miivek szdma csaknem kétszeresére
emelkedett, 1960-ban 1958-hoz képest pedig tobb mint két és félszeresére. Az 6sszes kileson-
zésben képviselt aranya 1,69%,-kal emelkedett, ugyancsak majdnem kétszeresére.

E jelentis eredmény mellett azonban még mindig tal nagy a differencia az allomany
és forgalom kozott. Ugyanis az ideologiai-politikai miivek a konyvallomany 11,79-at kép-
viselik, a forgalomnak csupan 3,6 %-at. Tehat tobb mint haromszor magasabb aranyt, mint
a kolesonzott kotetek megoszlasaban.
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Az idetartozo miivek csekély igénybevételének egyik oka kétségteleniil az 4llomany-
csoport egy részének elavultsiga, az aktualitas elvesztése. Elsésorban a brosstraanyag.
A keriileti konyvtarak alloményelemzési eredményei feltarjak, hogy az idetartoz6 konyv-
anyagnak koriilbeliil 25—359-a elavult, vagy esetleg nem tartoznak a keriileti knyvtarak
gylijtékorébe. Ezért csupan konyvtaraink holt anyagat gyarapitjak. gy ez a kategoria sem
tarthat igényt valamennyi olvasé érdeklédésére.

A kihasznalatlansag masik oka, hogy e szakesoport egy része kézikonyvtari anyag,
amit nem koélesonoznek a konyvtarak, més részét els6sorban tanulok, eldadok veszik igénybe
kotelezd irodalomként, ami mar eleve meghatéarozza, hogy ecsak alkalomszeriien kolesionzik.

Harmadik okként megemlitend6 a propagandamunka elégtelensége; e munka javitasa
hozzéjarulhatna a szakesoport nagyobb forgalméahoz.

A kihasznaltsag fokat az elmult évben két keriileti konyvtarban végrehajtott allomany-
elemzés adatai alapjan mutatjuk be.

A 3 KSZAKCSOPORTBA TARTOZO MUVEK KOZUL (1960 JUNIUS HOBAN)

Allom4nyban Raktdrban Nem {—10-on 10-nél tobben
Ker. kvt volt volt olvasott olvastik olvastak
4. sz. 438 421 155 233 33
34 sz. 482 448 199 220 29
\

Az olvasottsag — mint ahogy azt a fentebb bemutatott két konyvtar adatai is mutat-
jdk — aranytalanul csekély. A két konyvtarban a raktaron levé kotetek a szakba tartozo
kényvanyag 969-at, illetve 939,-at képviselik. Hasonloan magas a senki altal nem olvasott
kotetek aranya is.

A 3 K szakesoportba tartozé miivekbél konyvtaraink egy része jelentds szamu folos
anyaggal rendelkezik, példaul a 33-as szamu konyvtarban — amelynek mindéssze koriil-
beliil 500 olvaséja van, 3 példanyban van meg Lenin 6sszes miiveinek sorozata, holott a
jelentkezé igényeket egy sorozat is ki tudna elégiteni.

Minden konyvtarnak van tobb-kevesebb olyan. olvasoja, akik érdeklodéshél — s nem

» csupan kotelezé irodalomként — olvassidk e miiveket. (Példaul Engels: Csalad, 4llam, ma-

gantulajdon, a Kommunista Kialtvany, Mehring: Marx Karoly élete, Krupszkaja: Vissza-
emlékezések Leninre, sth.) Néhany konyvtarnak e szak fokozottabb olvastatisara irdnyulo
torekvési eredményei mutatjak, hogy személyes ajanlas utjan nagyobb eredmények is elér-
heték e teriileten. Ezt bizonyitja 1959-ben az MSZMP VII. kongresszusa alkalmabol kifej-
tett olvasoszolgélati propaganda is, amikor rovid két honap alatt 22 keriileti konyvtéarban
182 olvaso kolesonozte a Kommunista Kialtvanyt, kozottiik 28 munkés, 15 ipari tanuld,
18 pedagogus. Engels: Csalad, allam, magéntulajdon és az allam eredete ¢. miivét 75-en
vitték el, koztitk 15 munkas, 5 ipari tanulo* sthb.

FENTEBB MAR BEMUTATOTT KET KONYVTAR ALLOMANYELEMZESI
ADATAI A 327-ES SZAKRA VONATKOZOAN

Kvtar Alloményban Raktarban Senki nem 1—10-en 10-né "tobben
szdma volt volt olvasta olvastik olvastdk

& 233 126 36 74 38

34 179 150 63 68 19

* Dobos Piroska:
1959. december.
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A 327-es szakesoport az egész 3-as szak legjobban kihasznalt része. Fentebb jelolt két
konyvtarban a szakba tartozo konyvanyag 54, illetve 869%,-a volt raktarban. A bel- és kiil-
politikai miivek forgalma viszonylag nagyobb. Ezek irant a mar 1957-ben észlelt érdeklodés
tovabb fokozodott, s a kurrens kiadvanyok szinte sohasem talalhatok poleon. Figyelemre
mélto nagy érdeklédés kiséri a masodik vilaghaborival és az 1956-0s ellenforradalommal
foglalkozo irasokat. Ezekb6! a rendelkezésre allo mennyiségnél sokkal tobbet is forgalmazni
tudnéanak a kényvtarak. A magas példanyszdmok ellenére is éllandéan kézben vannak
példaul: Kraus—Kulka: Halalgyar, Akciéban az SS, Arnyék Europaban (Riportsorozat),
Parragi: Fasizmus frakkban és mundérban, Ellenforradalom Magyarorszagon 1956, Fellazad
a getto, Szab6 M.: Foglalkozasuk emigrans, Szabo M.: Hontalanok, Vidor Gdborné: Haborog
a sir, sth. miivek.

Gyakran eléfordul, hogy ezekre a kinyvekre még konyvtarba keriilésiiket megel6zden
nagy szamu eldjegyzéseket adnak le az olvasok. Sok esetben fiatalkoru olvasok is. Bar elvileg
orvendetes ezeknek a konyveknek nagy forgalma, mert hisz az a célunk, hogy az emherek
megismerjék s ne feledjék a fasiszta barbarsag ma is inté6 példaként szolgdlo gaztetteit, de
tudataban vagyunk annak, hogy egyes olvasoink, koztiik a fiatalok egy része nemesak az
altalunk fontosnak tartott politikai tartalmat latjak, hanem f6leg az izgalmat keresik ezekben
a konyvekben. Ennek ellenére sem kivanjuk olvasoink kérében korlatozni a konyvek forgal-
méat, s6t emelni szeretnénk, de a fiatalokkal valo fokozottabb foglalkozéasra, a témaval
kapcesolatos intenzivebb beszélgetésre hivjuk fel a konyvtarosok figyelmét.

A 3-as szakesoport forgalmazésa tekintetében lényeges valtozast az emlitett dllomany-
részben sikeriilt elérni, a tovabbi csoportokban mind osszetétel, mind kolesonzés szempont-
jabol a helyzet az utolsé6 harom évben nem véaltozott. Mindent meg kell tehat tenniink, hogy
az allomanyt terheld folos, elavult anyagrészt levélasszuk, s ezzel tartalmilag értékesebbé
tegyiik. Az allomanyfejlesztésben az aktualis politikai irodalom iranti érdeklodésre tamasz-
kodva fokozni kell a példanyszdmok vasarlasat, hogy viszonylag rovid idé alatt minél
tobb olvasonak kolesonozhessitk a miiveket.

Tovabb kell folytatnunk és fokoznunk a politikai miivek népszeriisitése érdekében
megkezdett kisérletezéseinket, mind a zart, mind a szabadpolcos rendszerii konyvtarakban.
Meggy6z6désiink — s ezt tobb konyvtar adatai bizonyitjak — hogy kell6 gonddal e szak-
csoport forgalmazasaban lényeges novekedés érheté el, mint ahogy mar 1960-ban is a 3,6 %-o0s
atlag mellett a 21-es konyvtarban 7,29-0s, a 8-as konyvtarban 6,29,-0s, a 42-es konyv-
tarban 5,99/-o0s forgalmat biztositottak.

E szak forgalméanak novelésében is nagy szerepet jatszhatnak a jovoben az egyre nagyobb
szamu szabadpolcos rendszer(i konyvtarak.

b) Természettudomdny

Korunk és tarsadalmunk szellemi kovetelményeinek megfeleléen a természettudoméanyos
ismeretek terjesztését egyik legfontosabb olvasészolgalati feladatunknak tekintjik. Erre
kiilon felhivja a figyelmet az MEZMP VII. kongresszusanak megfelel hatarozata. Ebbol
kovetkezéen megkiillonboztetett gondossaggal végzik a konyvtarak a szak fejlesztését.
Az utobbi egy-két évben ebben mar a konyvkiadas is nagyobb segitségiinkre volt.

A TERMESZETTUDOMANYI MOVEKNEK AZ O3SZES ALLOMANYBOL, SZERZEMENYBOL
ES FORGALOMBOL VALO RESZESEDESE*:

. 1958 1959 1960

kotet | % kotet | % kotet | %
Az allomanybol .. ... 38 269 4,4., 38 590 4,2 39 740 4,1
A szerzeménybdl .. .. 1990 2,3 2 966 2,7 3 904 3,2
A forgalombdl . ol od 62 488 2,4 79 359 1,8 101 242 2,2

* Mivel az orvostudomanyi, felvilagositd: jellegli egészségiigyi mivek lényegében a természettudoma-
nyok részét képezik és a forgalmi statisztikankban ide soroljuk oket, igy itt is sziikségszeriien belevessziik
a 61-es szakesoporfot is. - i
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Az allomanybol a folyamatos szerzeményezés mellett szamottevé kivondsra is sor keriilt.
Ennek kovetkeztében mutatkozik az allomanyban valé részardny csokkenése. Viszont ez
a csdkkenés feltétleniil az 4lloméany tartalmi javulasat szolgéalta. A szerzeményezéshen szam
szerint és szdzalékaranyban is allandé novekedést figyelhetiink meg.

Orvendetesen novekszik a konyvek olvasottsaga. 1960-ban 38 754 kotettel olvastak
tobb természettudomanyos konyvet, mint 1958-ban. Ennél a szaknal lényegesen kisebb a
differencia az alloméany és a forgalom ardnyai kozott, mint az elobb elemzett kategorianal.

ISMETELTEN A KET KORABBI KONYVTAR ELEMZESEBOL IDEZZUK
AZ ALABBI PELDAKAT AZ 5-O8 SZAKBOL

Alloményban Raktdrban Senki nem 1—10-en 10-nél tébben
van van olvasta olvastdk olvastik
4. kvt. 695 284 23 159 102
34. kvt. 442 322 35 221 66

Amint latjuk, az allomanyban levé konyvmennyiségnek joval magasabb ardnya volt
az elemzés pillanataban az olvasondl, mint az el6z6 kategoriabol. Raktarban csak a konyvek
41 Y,-a, illetve 73 %,a volt. Ugyszintén lényegesen kevesebb a senki altal nem olvasott kotetek
§zama 1s.

A szdamszeriileg rendelkezésre all6 konyvmennyiség elegendének bizonyulna, még a fo-
kozhato igényeket figyelem bevéve is. Természettudomanyos kinyveinknek azonban szintén
30—35 %,-a elavult, a kurrens, illetve forgalmazhatd konyvanyag igy lényegesen lecsokkent.
A jo, népszerii miivekbél viszont tobbet is tudnanak forgalmazni a konyvtarak, A konyv
tarak egy része azonban az adott lehetéségeket sem hasznalja ki kello kovetkezetességgel.
Erdemes megnézni ebb6l a szempontb6l a természettudoméanyos miivek vésarlasanak ala-
kuldsat konyvtaranként:

Keriilet Konyvtéar sz, | 1958. kotet 1959. kotet 1960. kotet

T DR OO O 11 21 21 36
N0 GO0 20 12 23 29

LD s wuas e 37 30 34 82
TS s viosse sate 8 48 48 40
TIYs oo ssvninin 21 42 35 70
11 e smrSe we i 33 11 17 14
R s S8 RS 28 39 51 78
) S A A s e 41 16 13 14
N T oY i A 1 37 27 63
N i e 14 25 29 34
Al Sy At SR 10 63 64 61
VLIS eietontoras i st 2 57 74 99
VL dioets weratimfensis 22 81 53 53
VRIS, | opaveviststs oidiatorstn 9 66 38 67
AV U LR SRR 44 40 53 85
WG, osvepen mostasens wiat 3 29 21 33
LG o iof ovrwimiariione 39 34 40 66
|, R S SN 26 34 30 76
R 1 ecdrane wroeete it 23 17 32 59
Re  somieinis pis)siimes lonare 12 53 40 73

2. R S 6 46 42 83
B S AR oy 38 40 68 47
D% i | T RERE A (LR 7 27 21 35
RATESS S ntodBia ik 19 71 42 33
D41 1 | SR RS P 4 40 41 74
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(folytatds)

Keriilet Konyvtar sz. | 1958. kotet 1959. kotet 1960. kotet
D91 1) 18 31 37 40
R T A T P e 5 24 26 31
2 ] YRS e 29 29 32 40
BN, iy R s St 34 25 25 47
RV s 32 55 45 62
XNVAE: & siivawa s 36 29 31 57
XML | hoaivs Covetits 40 12 27 32
XV oot dasonni i 24 27 17 32
XV = somes st 31 16 24 42
WX s ol 25 51 38 83
2,40, O s T i 27 43 32 57
., e P 35 32 15 24
D'$D ¢ IS 42 42 35 47
0., IS e S e 30 18 17 45
XOXEL s arevars! siowions st 13 31 27 48
| e T 15 29 17 29
Lt R S SR B SR 17 20 15 | 19

|

A tablazatbol kitiinik, hogy a konyvtarak egy része nem kells kivetkezetességgel fej-
leszti e szakot, s hogy a véasarolt konyvmennyiség nem minden esetben fiigg dssze az adott
konyvtar anyagi helyzetével és olvasoinak szamaval. Allando, egyenletes fejlesztés figyel-
hetd meg a konyvtarak tobbségénél.

Eléfordul, hogy kevesebb olvasoval és anyagi fedezettel rendelkezé konyvtarak lénye-
gesen tobb konyvet vasaroltak e szakban, mint a nagyobb kényvtarak. Példaul 1960-ban
a 26-os és 28-as konyvtarak lényegében azonos mennyiséget vasaroltak, holott a 26-o0s
konyvtar minden tekintetben sokkal kisebb a 28-asndl, tovabba a szintén kisebb 4-es
konyvtar 1960-ban tébb természettudomanyos kinyvet vett, mint a 8-as, 9-es, 10-es nagy
kinyvtarak.

E néhany ellentmondéstol eltekintve azonban allandé és kovetkezetes fejlodést 1at-
hatunk a konyvtarak egészénél.

Ha ezen a néhay kovetkezetlenségen valtoztatnak a kinyvtarak és a jo természettudo-
manyos konyveket rendszeresen magasabb példanyszdmban vasaroljak, akkor mar csak
a konyvkiadason mulik, hogy sokkal tobb szines formaban irédott természettudomanyos
irodalom keriiljon a konyvtarakba, kiilonosen a csillagaszat, tirhajozas, atomfizika és biologia
karébol.

Bar ezekbdl egyre tobb és tobb jo konyv lat napvilagot, mégis alatta marad az igények-
nek. A modern természettudomanyos irodalom legjobb példanyaihoz csak el6jegyzés utjan
juthatnak az olvasok. Nagyon kedveltek és allandoan olvasottak a nem nagy tudoményos
felkésziiltséget igénylé Buvar-sorozat kotetei, tovabba a Cousteau—Dumas: A c¢send vilaga,
Infeld: Einstein, Bohm—Dorge: Korunk ériasa az atom, Kulin: A taves6é vilaga*, sth. tipust
konyvek.

Nagyon érdekes tapasztalatot nyajtott ebben a vonatkozasban a néhany konyvtarban
folytatott igénykutatas. A vartnal joval tobb olvas6 igényel természettudomanyos konyve-
ket. Péld4ul a 2-es szama konyvtarban kitoltott 588 igénykutatasi kérd6ivhol 273-an jegyez-
ték fel a természettudomény valamelyik agaval foglalkoz6 irodalom iranti igényiiket, a
9-es sz. konyvtarban pedig 538 kitoltott kérdéiv koziil 295-en**. Hasonlo tapasztalatokat
gylijtottek a 44-es konyvtarban is. A nevezett konyvtarakban legnagyobb ardnyban az

* Maruszki Jézsef: a természettudomanyos irodalom népszeriisitésérol. A konyvtaros, 1961. januar.
** Dobos Piroska: Az olvasészolgilat fobb kérdései a Fovarosi Szabé Ervin Koényvtarban. Konyv-
szemle, 1961. 1. sz.
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értelmiség és a tanulé fiatalok részérél mutatkozott ilyen igény. Azokban a kényvtarakban,
ahol a konyvpropaganda néhany bevalt modszerét alkalmaztak, kiilonos gondossaggal ke-
zelték a természettudomanyos irodalom ajanlasat, a forgalom atlagos aranyat feliilmulva
4—6,3 9%:-os forgalmi aranyt értek el. Példaul a 3-as, 17-es, 21-es, 23-as, 29-es, 33-as, 34-es,
36-0s, és 42-es konyvtarak.

A természettudoméanyos irodalom javulé propagandaja bar kozvetve, de nyilvanvaléan
osszefiigg a konyvtarosok természettudomanyos képzettségével. Ebb6l a szempontbol jelen-
tésége van a konyvtarosok természettudomanyos tovabbképzésének, mely bizonyos alap-
vet§ ismeretnyujtas révén megkonnyiti ajanlo munkajukat.

A természettudoményos irodalom forgalménak novelésében ugyancsak nagy szerepet
tolthetnek be szabadpolcos konyvtaraink.

¢) Miiszaki-technikai irodalom.

A miiszaki-technikai irodalom a konyvtarak osszes alloméanyaban, allomany-gyarapi-
t4saban és a kolesonzésben a kovetkez6 aranyokat képviseli:

1958 1959 1069
kotet % kotet | % kotet | %
Az dllomanyban .... 47 196 5,5 47 144 9,2 45 148 4,7
A szerzeményben ... 2 238 2,2 2 900 2,7 2 635 2,2
A forgalomban ..... 54 435 1,8 63 457 1.8 70 414 1,6

A tablazat mutatja, hogy a miiszaki irodalom a kényvalloméanyban &llandoan csokkent.
A szerzeményben szédmszerli novekedés lathato, a szazalékos arany egyidejii csokkenése
mellett. A kolesonzésben, bar szazalékosan nem mutatkozik, allando, folyamatos emelke-
dést értek el a konyvtarak.

~ A miiszaki-technikai allomany-részlegiinkrél nyugodtan allithatjuk, hogy a legtébb
elavult, holt anyagot ez a szak tartalmazza. Nagyszamu olyan szakkonyv tartozik ide,
melyeket a technika méar régen talhaladott, s ma mér esak dokumentacios jelentésé-
giik lehet. Példaul Straub Sandor: Gazmotorok (1887), Khayll—Roda: Radiolexikon (1926),
Jovitza Gyorgy: Arnyékolt racsu csovek és azok alkalmazésa (1929), Molnar Janos: Hiba-
keresés és késziilék karbantartas (1929), Mihalyi Dénes: A tavolbalatas és késziiléke (1929-es
kiadéas) stb.

Mivel a keriileti konyvtaraknak nem feladata dokumentéacios konyvanyag megirzése,
igy ezek a konyvek is évek ota kivonasra varnak. A miiszaki irodalom elavult részének ki-
vonédsa mér folyamatban van.

Az 1950-es évek elején kelléen at nem gondolt szerzeményezési elvekb6l eredéen konyv-
taraink tomegesen vésaroltak olyan specialis szakmai, illetve egy-egy szakma részkérdéseivel
foglalkoz6 kiadvanyokat, melyek népszerii jellegiik ellenére sem tarthattak szamot a keriileti
konyvtarak olvasoinak igényére. Példaul: P.Intuszov: Alexandr Nyikulin ujité, Kontoro-
vies: Az acél és az ontottvas hokezelése, Jegorenkov: Ontodei formazok kézikonyve,
Poszkacsejev: Mintakészité ujitasok, Toth Andras: Az ontodei selejt okai, Mihajlov: Ba-
nyészati szerszamok, Mohi Rezs: Aknamélyitési munkalatok, Martini: Az acélolvasztas
gyors modszerei, sth.

Az ilyen és hasonl6 tipusu kinyvek koziil szinte egyik sem volt olvasé kezében, legalabb
is az ut6bbi években nem. Ma mar konyvtaraink ezeket a specialis, egy-egy szakma dolgozoit
érdekl6 kiadvanyokat nem vasaroljak. : o

Elég kevés jo, atfogd, népszerii kiadvany jelenik viszont meg, s igy nehezen
tudunk kellen 1épést tartani a legajabb technikai vivmanyokkal. Kiilonésen elmaradunk
az igények mogott a kozlekedés, elsésorban az autd, motorkerékpar korszerii irodalméban.
Allandban keresettek a haztartasi, 'akaskulturaval foglalkozo konyvek. ’
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E szak forgalmazasinak novelése a nagyobb szami jo, miiszaki-technikai irodalom
mellett megkivanja a konyvtarosok ilyen iranya téjékozottsagat is. E célbol felettes szer-
veink hatarozata alapjan harom koényvtarunkban a kozeljovében 6nallé miszaki részleget
hozunk létre. Ezekben a konyvtarakban miiszaki képzettségii konyvtarosokkal kisérletezziik
ki, mit tehetiink a miiszaki irodalom népszeriisitése érdekében, a miiszaki kultura fejlesztése
céljabol. E harom részleg jo eredményei nyilvanvaléan serkentéen hatnak majd a tobbi
konyvtarak munkajara is. Remélhetoleg a 2 9%:-0s miiszaki irodalom forgalmat jelentdsen
emelni lehet majd valamennyi kényvtarunkban. (Megjegyezni kivanjuk, hogy ez a kisérlet
nem azonos a kordbban be nem valt profilirozési probalkozasokkal).

d) Egyéb ismerellerjeszld miivek.

Ide a fent nem elemzett olyan szakokat soroljuk, mint a nyelvtudomany (4-es szak),
a miivészeti (7-es szak), és az irodalomtudomanyi (8-as szak), tovabba a fioldrajzi és utleirasi
irodalmat (91-es szak). Az alabbiakban a 4-es szakkal nem foglalkozunk, mive! ennek jelen-
tosége mind az allomanyban, mind pedig a forgalomban esekély, tovabba mivel e szak nagy
része helyi hasznalatra szolgal. (Szotarak, kiilonféle nyelvkonyvek).

A miivészeti és itrodalomtudomdnyi szak allando gondos gyiijtés eredményeként gazdag,
értékes anyagot foglal magaban. Kiilondsen nagyobb konyvtarainkban, ahol az anyagi Iehe-
toségek kedvez6bbek. Hasonloképpen a régi konyvtarakban, ahol hosszu évek, sok esetben
évtizedek alatt komoly értékeket képviselé miivészeti, irodalmi konyvanyagot gviijtottek
ossze. Példaul az 1-es, 3-as, 6-o0s, 8-as, 9-es, 10-es, 28-as, sth. konyvtarak. ‘

A 7-es szakbol a konyvtarak ellatottsaga (kevés kivételtdl eltekintve) jo, st sok eset-
ben az igényeket feliillmulo mennyiséggel rendelkeznek. Miivészeti konyvanyagunk az dsszes
konyvallomany 5,4 9,-at teszi ki, mely a kiillonféle miivészetek széles skalajat oleli fel. A
népszerti kiadvanyokon kiviil komoly, tudoményos mfiveket is gviijtenek konyvtéaraink
e szakban. Nagy kar, hogy olvasoterem hidnyédban a szak nem kolesonozheté része — mely
egyébként a legértékesebb — nines kelléen kihasznalva, példaul a csonkitas veszélye miatt
csak helyben hasznalhaté miivészi albumok, sth.

.- A szak leggyakrabban forgalmazotl részlege a fényképészet:, szinhazi eseményekkel,
miivészek életével foglalkozo, tovabba sport-jaték konyvek. Hasonloképpen nagyon ked-
velik az olvasok a népszerii formahan megjelené ,,Miiemlékek, varosképek”, ,.Miiemlékeink”,
sMiivészettorténet” cimii sorozatok koteteit.

E szakban olyan értelmii elavultsagrol, vagy kivonasra varé miivekrél — mint a fentebb
emlitett szakesoportok esetében — lényegében alig beszélhetiink.

Az irodalomtudoméanyi szakra hasonlo megallapitasokat lehet tenni. A konyvtarak
alloméanyanak 3,2 %-at alkotja (1960.) Altalaban rendelkeznek a konyvtarak a legfontosabb
gylijtemények, egy-egy korszak értékelését nyujto osszefoglaldo miivek mellett a magyar
és a vilagirodalom nevesebb s-emélyiségeivel foglalkozo tanulméanyoxkal. Nagyon hidnyzik
azonban konyvtérainkbol az &tfogo, részletes magyar- és vilagirodalom-torténet, mely
marxista szemponthol nyajtana atfogd mélyebh értékelésst a magyar és a vilagirodalomnak.
Hasonloképpen hianyzik az ujkor irodalmanak feldolgozasa.

Orvendetes a keriileti konyvtarak azon térekvése, hogv a kotelezé tanulméanyokbol
magasabb példanyszamot vasaroljanak s a legfontosabbakbol kézikonyvtarakba is tesznek.

E szak kihasznaltsaga jo, de allandoan hullamzo. Mivel féként diakok, pedagogusok
veszik igénybe, igy olvasottsaganak foka és tartalma fiigg a kozépiskolak és egyetemek adott
id6szakanak kotelez6é irodalmatol. A szak kihasznaltsagat nagyban fokozna, ha a konyv-
tarak olvasoteremmel rendelkeznének, igy a nem kolesonozheté kionyvanyagot helyben
tanulmanyozhatnak. Ugyszintén, ha sikeriilt volna mar megoldani a 8-as szax teljes, analitikus
feltarasat.

A foldrajzi irodalom (91-es szak) legjelentésebb csoportja az utleiras. Ez a szakesoport
az ismerelblerjeszté konyvallomanynak legnépszeriibb és szinte mindenki altal allandéan
igényelt része. E szakcsoport a meglévo igényekhez képest csekély. A konyvallomanynak
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minddssze 2,2 9,-at teszi ki. Az utobbi 8—10 évben megjelent utleirasokat — egy-két kiveé-
teltél eltekintve — allandoan olvassak. Koztiik a legjobbak évek ota allandéan el6jegyzés-
ben vannak.

Problémat e szak kihasznaldsa nem okoz. Annak eldéntése viszont annal tébbet, hogy
melyek azok a régi, (1800-as évek végétol az 1944-ig megjelent) foldrajzi miivek és utleira-
sok, amiket ma méar nem lehet forgalmazni, mivel jelentés résziik reakeios, nacionalista,
illetve faji megkiilonboztetés szellemében irodott. Ezek feltarasa és kivonasa szintén elkez-
dodott.

Konyvallomanyunk ismeretterjesztd részlegének vazlatos attekintése illusztralja az
allomanyfejlesztés egészséges tendenciajat. Probaltuk érzékeltetni az ismeretterjeszié allo-
manyrész elavultsaganak problémait, és igénybevételének elégtelen voltat. Mindezekbél
kovetkezoen legfontosabb és legsiirgésebb allomanyfejlesztési feladatta az ismeretterjeszto
allomany rész tartalmi megjavitasa valik. Egyrészt céltudatos szerzeményezés, masrészt. az
alloméanyt terhel6 holt anyag kivonasa révén. Ennek kovetkezményeként az ismeretterjeszt
miivek sokkal intenzivebb propagdlasa valhat lehetové.

Szépirodalom

A bevezetésben emlitettiik, hogy harom év alatt lényegesen javult az allomany ossze-
tételében a szépirodalom aranya, s hogy — éppen mert az ismeretterjeszto irodalom forgalma
novekedett — a jelenlegi arany (60,3 9%, — 39,7 %) egészségesnek mondhato. A szépirodalmi
allomanyunk alapjat képez6é magyar eés vilagirodalmi klasszikus alkotasok gazdagitdsa mel-
lett, a kolesonzésben is egyre nagyobb szerepet betolts, a jelent és a kozelmultat, atalakulo
tarsadalmunkat,a ma emberének életét, kiizdelmeit abrazol6 Gj magyar, szovjet és a népi
demokratikus orszagok irodalmanak gyfijtését tekintjitk legfontosabb feladatunknak. Ez
semmiképpen sem jelenti és nem is jelentheti azt, hogy a nem szocialista orszdgok halado,
illetve szocialista tendencidju irodalmat ne szereznék be a konyvtarak kell6 példanyszamban.

Ezeket a torekvéseinket lehet6vé teszi az utobbi idében mind inkabb javulé kényv-
kiad4sunk is. A korabbi, tulzottan egysiku konyvkiadasi politikat érvendetesen jobb, gazda-
gabb kiadéi politika valtotta fel, mely feltétleniil megkdnnyiti alloméanyfejlesztési munkéankat.

Szépirodalmi allomanyunk részletesebb elemzését valtozatlanul nagyon megneheziti
ezen alloméanyrészleg tagolatlan nyilvantartisa, mely a jelenleg érvényben 16vé esoportos
leltarkonyv beosztasabol adodik. Ha az egész alloméanyt nem is, legalabb a szerzeményezést
felbontottuk olyan csoportokra, amelyek megfelelnek forgalmi statisztikank rovatainak.
[gy lehetévé valik tovabbiakban a szépirodalmi miivek vasarlasanak attekintése, elemzése.

A KOLLEKTORTOL VASAROLT SZEPTRODALOM PELDANYSZAMANAK
MEGOSZLASA (SZAZALEKBAN)

Ev ' Uj magyar ‘ Régi magyar v-szilgggz- Szovjet Népi dem. | Egyéb irod.
1958 37,6 9,8 19,2 5,8 8,4 19,2
1959 33,8 12,8 16,2 7% 10,6 19,4
1960 37,0 11,3 14,1 9,8 72 20,6

A MUVEK MEGOSZLASA (DARABBAN)

Osszes -
Ev (télesce) ’ Uj magyar | Régi magyar | Vigppost Szovijet ) Népi dem. Egyéb
€
1958 ... 656 211 98 135 32 62 118
1959 - .. 670 201 110 118 54 73 114
1960 ... 629 206 97 127 55 47 97




A véasérolt szépirodalmi miivek aranya ingadoz6 képet mutat az utobbi években. Ahhoz,
hogy kiovetkeztetéseket vonhassunk le e tablazatbol, meg kell vizsgalni, hogyan alakult a
konyvkiadas, azaz milyen miivek szerepeltek a kollektor-jegyzéken a vizsgélt iddszakban.
Eszerint a szerzeményezés arAnya a valaszték aranyanak ingadozasat koveti az 0j magyar,
a szovjet és a népi demokratikus orszagok irodalma tekintetében. A régi magyar, a vilag-
irodalom klasszikusai és egyéb szépirodalom szerzeményezésének ardnya a valaszték inga-
dozésaban nem titkrozédik, mivel a miivek szaménak csokkenését a példanyszamok emelésé-
vel ellensulyoztuk. Az egyéb kategoridkban megfigyelheté kovetkezetes ardanynidvekedés
oka, hogy a kinyvkiadas gazdagodasa a nem szocialista orszagok irodalmahbol bé valasztékot
teremtett. Miutan e téren allomanyunk igen szegényes volt, az aranynovekedés az Ossze-
tételt javitotta.

A kollektor-jegyzékb6l szerzeményezett szépirodalom megoszlasat az egyes irodalmi
csoportok javara vagy hatranyara befolyasolhatja az antikvariumokban, vagy kollektori
jegyzéken kiviil, szabadkeretbdl vasarolt konyvanyag.

rdemes megnézni ebbél a szemponthol két konyvtar szabad keretbdl tortént szép-
irodalmi véasarlasanak osszetételét.

Ebbdl
By - | AQTEIIS e

3 4j magyar ] régi magyar V'sz,“,jﬁg" szovjet népi dem. egyéh

e = :
1958 ... 4. ! 345 75 52 9% 14 17 93
1958 ... 14. 329 66 31 119 17 15 81
1960 ... 4. 1368 240 265 506 48 34 275
1960 ... 14. ' 505 108 76 108 21 3 117

Figyelembe veendd, hogy a szabadkeretbdl vasarolt konyvanyagnak kb. 85—90 %-a
szépirodalom. Altalaban esak Gn. ismeretterjeszté ritkasgokat vesznek eziton, vagy olyan
miiveket, melyekbdl kollektori jegyzékbdl nem sikeriilt kell6 példanyszamot beszerezni.

A fenti tablazat mutatja, — amit kevés kivételtdl eltekintve altalanositani is lehet —.

hogy elsésorban a klasszikus és a magyar irodalom kiegészitésére torekszenek a konyvtaro-
sok antikvér, illetve szabad vasarlasuk soran. Mig a kollektori jegyzékrdl vasarolt szép-
irodalombol kb. kiozepes ardnyban részesednek a klasszikus miivek, addig itt a legnagyobb
aranyt képviselik. Viszonylag kevés szovjel és népi demokratikus irdo miivét vasaroljak ez
uton.

Az az eltérés, amit a két beszerzési forras eredménye mutat, azonban nem befolyéasolja
alapvetéen az allomanyt. Nem is érint minden konyvtarat, csak azokat, amelyek nagyobb
osszeggel részesiilnek a keriilei tanacsok altal biztositott kozségfejlesztési alapbél.

A konyvalloméany és a forgalom egybevetése (az emlitett nyilvantartas hianya miatt)
nem all modunkban, igy az egyes irodalmi csoportok forgalménak alakulasat az aldbbi
tablazatban mutatjuk be, melyrél részletesebben az egyes csoportok elemzésénél szolunk.

A SZEPIRODALOM EGYES CSOPORTJAINAK RESZARANYA A SZEPIRODALMI FORGALOMBAN

1958 1959 1960
kotet | % kotet | % kotet | %
AW TOA T e | ] :

Uj magyar irodalom ............. 496 700 16,8 632 969 17,9 693 021 ‘ 19,1
Régi magyar irodalom ........... 610 053 20,7 644 001 18,3 596 401 16,5
Vilagir, klasszikus irodalom ....... 595 016 20,2 680 406 19,3 655 771 18,1
H7ovieb Iroaalon S «nsisie s setsioge 147 494 5,0 182 044 b 186 484 51
Egyéb szépirodalom .............. 516 967 12,5 638626 | 18,1 679 097 18,7
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A szépirodalom egyes csoportjainak részletesebb elemzésénél csak a kollektornal vasa-
rolt konyvmennyiséget vessziik alapul.

a) Uj magyar szépirodalom

Néhany konyvtar allomanyelemzési adatai szerint az Gj magyar szépirodalom, kinyv-
tdranként valtozoan, szépirodalmi kényvallomanyunknak kb. 20—289-at képviseli. Amint
lattuk, a szerzeményezés ennél nagyobb mértékben torténik mind a harom évben. (34—389,).

Ha az 1958-ban elért szazalék a kovetkezé évben jelentésen esokkent is, 1960-ban tjra
csaknem elérte az 1958-as szintet.

Az 4j magyar irodalom 1958-ban az 6sszes szépirodalmi forgalomban 16,8%;-kal vett
részt, 1959-ben 17,9%:-kal, 1960-ban pedig 19,1%-kal. Allando, fokozatos fejlédésrsl van
tehat szo, melyet igazan csak akkor értékelhetiink, ha meggondoljuk, hogy 1956-ban még
esak 15,19, 1957-ben pedig 16,5%,-0s aranyt értiink el. Az altalan»ys érdeklodés, az Gj magyar
szépirodalomhoz f{iz6d6 aktualitas, és a nagymérvii novekedés biztositotta, hogy 1960-ban
az uj magyar irodalom vdljék az egész szépirodalmi dllomdny legolvasoltabb esoportjdvd.

Az 4j) magyar irodalom szazalékos novekedésével egyidejiileg csokkent a vilagirodalom
klasszikusai és a régi magyar irodalom forgalméanak aranya.

Nem kétséges, hogy olvasokozonségiink allandoan novekvd érdeklédéssel fordul sajat
kora, a jelen és a kozelmult eseményeinek irodalmi abrazolasa felé. Erdeklodéssel kiséri
kibontakozo életformank, a mai ember életének ezernyi aprosagat, a kozelmult eseményeit
megorokité irasokat. Ezt igazoljak a fenti szamok.

A 8-as szamu konyviar megfigyelése szerint az elmult évek néhany torténelmi évfordu-
16ja is hozzajarult az olvasok figyelmének ilyen iranyu felkeltéséhez. Példaul a Tanacs-
koztarsasag 40. évforduldja, felszabadulasunk 15. évforduloja sth. Az évfordulokra tobb
0j magyar ir6 szépirodalmi miive latott napvilagot, amelyek megnyerték az olvasok érdek-
16dését, ami nagyban hozzajarult e kategoria forgalmanak emeléséhez. Példaul Karikas:
Kilencedik dandar, Gergely M.: A mi lanyunk, Mesterhazi: Par 1épés a hatar, Erdédy:
A negyvedik lovas, Nagy Zsuzsa: A huszonnegyedik ora, sth.* Az 1956-0s ellenforradalom-
mal foglalkozo miivek kozott figyelemremélto: Mesterhazi: Pokoljaras, Berkesi: Oktoberi
vihar, Vihar utan, Moln&r: Hullamverés, Marta, Szilvas': Bujkal a hold, sth. miivek.

Az 1j magyar irodalom olvasotaboranak allandé niovekedése mogott figyelemremélto
tényezoként all konyvkiadasunk javulasa. A kordbban megjelent sok sematikus un. terme-
lési regény utan olvasoinkban bizonyos eléitéletek alakultak ki a mai témaja irodalommal
kapcesolatban. Ezt az elditéletet sikeriilt feloldani, s6t amint latjuk, egyre nagyobb érdekldés
tapasztalhato iranta.

Nem lenne hiteles azonban az itt festett kép, ha elhallgatnank azt, hogy e nagy sikert
nem kizérolag a mai témaja szépirodalom vivta ki. Hisz az uj magyar kategoriaba soroljuk
azoknak az él6 magyar iroknak miiveit is, melyek nem a mat, hanem a régmultat, térténel-
miink kiemelked6 eseményeit, a mult tarsadalmanak életét ordkitik meg. Ezek irant hasonlo
nagy érdeklédés mutatkozik, mint a mai téméja irasok irant. A multat megelevenito iréink
koziil legnépszeriibbek: Passuth Laszlo, Szanté Gyodrgy, Tatay Sandor, Kovai Lérine,
Gyory Dezs6, Jankovics Ferenc, Németh Laszlo, Veres Péter, Oravecz Paula, Sasdi Sandor,
Tersanszky J. Jend, Kodolanyi Janos, Tamasi Aron ,Hegediis Géza, stb.

Ma, az allandoan gazdagod6 konyvtermés mellett sem tudjuk az Gj magyar irodalom
irdnt mutatkozo keresletet kielégiteni. Kiilondsen nem az igényes, irodalmi értékeket kép-
visel6 miivekbél. Olvas6ink tobb, mai tarsadalmi, emberi problémakkal foglalkozo regényt
varnak. Hasonloan allandodan jelentkezik igény humoros, vidam, szorakoztatdé miivek
irant.

* Horvathné Varsanyi Livia: Az 4j magyar szépirodalom forgalma a 8-as sz. Szabd Frvin Ktiriyv-
tarban. A konyvtéaros, 1960. oktéber.
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A csoport kihasznaltsaga az elmondottakbol kivetkezben szinte maximdélis. Néhany
gyengébb irastol eltekintve polecon alig taldlunk az utébbi években megjelent miivekb6l.

Kevéshé keresettek a verseskotetek. Bar az olvasoknak altalaban kisebhik része olvas
verseket, e téren mégis sok feladata van még konyvpropagandanknak.

b) Régi magyar irodalom

A régi magyar irodalom konyvtaraink szépirodalmi dlloméanyanak koriilbeliil 20—25 %-a.
E kategoria tiulnyomo részét klasszikus irdink miivei alkotjak. E tekintetben a konyvtarak
ellatottsaga viszonylag jo. A legfontosabb szerz6k miivei kozott ardnylag magas példany-
szamban szerepelnek Eotvis, Gardonyi, Jokai, Moéricz, Mikszath, Mora, Arany, Csokonai,
Petéfi, Vorosmarty, stb. kitetei. Az utobbi évek kionyvkiadasa lehetévé tette a klasszikus
magyar irodalom folyamatos potlasat, kiegészitését. Az antikvar vésarlas utjan részben
potolni lehetett azokat a fontosabb klasszikus miiveket is, melyek hosszi évek ota nem
keriiltek kiadésra.

A régi magyar irodalom szerzeményezési ardanydban jelentés novekedés mutatkozik
az 1959-es évben, 1960-ban viszont 1,59%-os csokkenés kovetkezett be. Ez nagyrészt a konyv-
kiadas alakulasaval fligg Ossze.

A régi magyar irodalom olvasottsaga magas. Az utoébbi években novekvo érdekldés
mutatkozik Krudy Gyula miivei irant, ami feltétleniil osszefugg azzal, hogy legjobb regé-
nyei, novellai az utébbi években nagy szamban keriiltek ujra kiadasra. Van azonban nehany
olyan régi magyar ird, mint példaul Tolnai Lajos, Ambrus Zoltan sét még Moricz Zsigmond
is, kiknek egyes regényei is ritkan keriilnek az olvasok kezébe. Ezek olvastatasa érdekében
feltétleniil tobbet kell tenniiik a konyvtarosoknak.

A régi magyar szépirodalom néhany képviselGje iranti érdeklodés évrél-évre észrevehe-
téen esokken. Példaul Vas Gereben (szinte kizérolag az idésebb korosztily kéri), Kemény
Zsigmond, sth. Hasonld megéallapitasokat tettiink méar az 1956—57-es évkonyviinkben is,
ez ma fokozottan érvényes.

Nagy gondossaggal szerzik be a konyvtarak az iskolai kotelezd irodalmat. A legtobb
helyen 15—20 példanyban is. Mégis az adott mii feldolgozésa idején egy-egy kotelezé iro-
dalomra 15—20 elGjegyzést is talalunk konyvtaranként.

A konyvkiadas a régi magyar irodalmat illetéen még mindig ados néhany mi kiadasa-
val, melyek mar nagyon régen nem jelentek meg, vagy nem kellé példanyszamban.

c¢) Vilagirodalmi klasszikusok

A vilagirodalom klasszikus miivei képviselik a konyvalloméany legallandobb szép-
irodalmi részlegét. Az utobbi évek konyvkiadasa lehetévé tette a klasszikus irodalom oly
mértéki felfrissitését, kiegészitését, mellyel ma mar az igényeket (az elmult évekhez viszo-
nyitva) lényegesen magasabb szinten tudjuk kielégiteni. A korabban bemutatott tablazatok-
bol lathatjuk, hogy e csoportnak mind a szerzeményezésben, mind pedig a forgalomban
képviselt szazalékos aranyaban csokkenés tapasztalhato. Ez a csokkenés elsésorban mas
irodalmi csoportok (aj magyar, szovjet, egyéb) ardnyos ndvekedésének kivetkezményeként
jelentkezik. Abszolut szdmokban nines esokkenés, s6t a szerzeményezésnél emelkedés mutat-
kozik. 1960-ban példaul t6bb mint 3000 kotettel vettek tobb vilagirodalmi klasszikus miivet,
mint 1958-ban. Hasonléan a konyvforgalom abszolut szdmai is niovekedést mutatnak.
1960-ban 60 000-rel tobb kotetet kolesonoztek, mint 1958-ban. Tehat a szazalékos csikkené-
sek mogott nem a vilagirodalom klasszikusainak elégtelen gyarapitasa és az érdeklédés csokke-
nése hazodik, hanem a kordbban emlitett kategoridk gyarapitasanak és forgalménak roha-
mosabb novekedése. Ez viszont egészséges tendencia.

A vilagirodalom klasszikusainak igényvevétele magas. Kolesonzése nem okoz problémat.
A legritkabb eset, amikor polcon taldlhatok Balzae, V. Hugo, Flaubert, Dosztojevszkij,
T. Mann, Maupassant, Nexd, Stendhal, L. Tolsztoj, Zola, stb. miivei.
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Konyvtaraink szempontjab6l nem szerencsés az a kiadoi gyakorlat, hogy sok esetben
a rég vart és nélkiilozott klasszikus miiveket csak draga, esetenként diszkiadashan adnak ki.
Példaul: Flaubert: Erzelmek iskolaja, Dosztojevszkij: Félkegyelmii, stb. Nagyon jo lenne,
ha ezek olesobb kiadasban is megjelennének. Konyvkiaddsunk még mindig ados egy sor
régota nélkiilozott mii kiadasaval. Példaul Flaubert: Salambo, Zola: Nana, Parizs, Shaw
tobb prozai miive, stb.

d) Szovjet szépirodalom

Az 1956 —57-es évkonyvben végzett elemzésiinkben reprezentativ adatok alapjan meg-
allapitottuk, hogy a szépirodalmi &lloméanynak e esoport kb. 10—259%-at képezi.

Azbta e csoport aranya és a kolesonzésben elfoglalt helye jobban megkozeliti egymast.
1960-ban ugyanis 5,1 9% -ban szovjet szerzék miiveit kolcsonozték az olvasok, ami 1957
4,29%,-0s aranyaval hasonlitva, lényeges fejlodést mutat. Az dlloméanyfejlesztéshen is hasonlo
kovetkezetes fejlodés tapasztalhato.

A kolesonzés soran megfigyelt korabbi bizalmatlansag, tartozkodas fokozatosan fel-
oldodott. Olvaséink részérél ma mar csak szérvanyosan talalkozunk olyan esettel, amikor
kategorikusan kijelentik, hogy szovjet konyvet nem olvasnak. 1957 —58-ban még a konyv-
tarakban is el6fordult, hogy esetenként indokolatlanul alacsony példanyszamot vasaroltak
egyes szovjet miivekbo6l attol valo félelmiitkben, hogy nem fogjak elvinni az olvasok; ma
ezen mar tul vagyunk. A szovjet miivek folyamatosan emelked6 szerzeményezése és forgal-
mazasa mutatja, hogy a konyvkiadis-adta lehetéségeken beliil, a konyvtarosok nem kovet-
nek el nagyobb hibakat. Példaul az egész halozathan a kovetkezé példanyszamokat vasarol-
tak: Fagyejev: Az utols6 udege 130, Ivanov: Szines szelek 125, Kocsetov: Jersov fivérek 112,
Dold-Mihajlik: Ordasok kozott 218, Muszrepov: Ketten a tiizvonalban 112, Nyikolajeva:
Utkozben 165, Osztrovszkij: Nem vagy egyediil 138, Solohov: A hazéért harcoltak 221,
Msztiszlavszkij: Ejfél elott 138 példany stb. Ez megfelel az egyéb konyvek vasarolt atla-
ganak.

A szovjet szépirodalmi miivek olvasottsaga folyamatosan emelked6 aranya ellenére sem
megnyugtato. Forgalmazasukat az adott lehetoségeken beliil is novelni kell. A jo, de mégis
elfekvé szovjet szerzék miiveinek fokozottabb olvastatasat nagyban elésegiti majd a most
késziilé szovjet konyvek annotalt bibliografiaja.

Olvas6ink korében a mar évekkel ezelott kiadasra keriilt miivek koziil ma is a legnép-
szerfibbek: Arszenyev: Oserd6k fia, Ehrenburg: Vihar, Fjodorov: Partizanok élén, Gorkij:
Az anya, Ilf-Petrov valamennyi konyve, Jan torténelmi regényei, Koptyajeva: Ivan Iva-
novies, Obrucsev: Utazas Plutoniaba, Polevoj: Arany, Siskov: Zord folyo, Solohov: Csendes
Don, Szokolov: Szikrak, Szolovjev: Csendhaborité, Sztyepanov: Port Artur, A. Tolsztoj:
Golgota, Nagy Péter, Vinogradov: Paganini, sth.

A legujabbak koziil Csukovszkij: Balti égbolt, Doldt Mihajlik: Ordasok kozott,
Nyikolajeva: Utkozben, Pausztovszkij regényei, Polevoj: Messze a front mogott, Platon:
Hét szal fi orszaga, Solohov: A hazarét harcoltak sth. miivek valtal legkedveltebbekké.

g) Népi demokratikus orszdgok irodalma

A szovjet irodalomhoz hasonloan arra toreksziink, hogy a barati népek irodalma kelléen
képviseltesse magat allomanyunkban. Hogy ezt nem tudjuk kell6 szinten elérni, elsésorban
konyvkiadasunk lehetdségeivel fiigg ossze. Nagyon kevés, és nem is mindig a legjobb mii-
veket forditjak le és adjak ki, ami a lehetdségeken beliil mar eleve kizarja, hogy legalabb
nagyobb példanyszammal potolnank a féleség hidnyat.

A népi demokratikus orszagok irodalmébél konyvtaraink 1958-ban 2390, 1959-ben
3735, 1960-ban pedig 2334 kotetet vasaroltak. 1959-ben figyelemremélté emelkedés,
1960-ban viszont mind szdmszerfien, mind szézalékosan lényeges csokkenés figyelheté meg a
miivek szaméanak egyidejii esése kivetkeztében. A vasarolt miivek atlagos példanyszama a
halézatban nem alacsonyabb, mint mas irodalmi csoportoknal.
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Ezen irodalmi csoportoknak még sziikos lehetéségei sincsenek kellsen kihasznalva,
hisz az Gjonnan megjelent népi demokratikus szerzék kionyvei koziil is nagyon sok csak
ritkan kerill olvasé kezébe.

Az é16 szerzok koziil szeretik s rendszeresen kolesonzik tobbek kozott Dimov, Din Lin,
Bredel, Seghers, Stefan Heym, Sadoveanu, Kratochvil, Wasilewska, sth. miiveit.

A két vilaghabort kozti idoszak, illetve a mésodik vilaghabora torténetét megeleve-
nit6é regények figyelemremélto érdeklodést valtottak ki olvasoink korében. Példaul Ptacek:
Masodik 6rség, Putrament: Szeptember, Strittmatter: Csodatévé, stb.

A népi demokratikus orszagok irodalménak esoportjan beliil legtobb, és az olvasok altal
leginkabb keresett miivekkel a csehszlovak és német szerzik képviseltetik magukat.

Altalaban, dsszességében és kiilon-kiilon nemzetenként is a népi demokratikus szerzok-
t6l levé anyagunk gyenge. Valasztékunk csekély és — kivéve néhany kozkedvelt ir6 miivét —
osszetételében sem a legkedvezobb. A jovi feladata lesz a remélhetéleg jobb forditoi és
konyvkiadoi politika nyoman e népek irodalméinak a jelenleginél sokkal szélesebbkorii
beszerzése és olvastatasa.

h) Egyéb szépirodalom

Ez az irodalmi csoport alloményunk egyik legjobban forgalmazott része. Az ,egyéb
szépirodalom” meghatarozas a szépirodalmi miivek legszélesebb teriiletét fogja ossze.
Ebbe a csoportba soroljuk a magyar, szovjet, népi demokratikus orszagok irodalmén s a
vilagirodalom klasszikusain kiviil az osszes kiilfoldi régi és él6 szerzok szépirodalmi alkota-
sait, — a gyengébbekt6l a jovend6 klasszikusaig, — mindent. Néhany konyvtar adatai
szerint az allomanyban képviselt aranyaval az ) magyar irodalom utan kovetkezik.

A Kollektornal vasarolt szépirodalmi miivek koziil 1958-ban 19,29, 1959-ben 19,49,
1960-ban 20,69, erejéig vasaroltak az ide tartoz6 miiveket konyvtéaraink.

Mind politikai jelent6séze, mind az olvasok érdeklddése kivetkeztében a nem szocialista
orszagok mai irodalmaval, a kolesonzésben betoltott szerepével kiilon is kell foglalkoznunk.

Az utébbi években tobbnyire lehetévé valt, hogy kionyvtaraink lényegében ebben a
vonatkozasban is ki tudjak elégiteni az igényeket. Kiilon-kiilon azonban az egyes nemzetek
irodalmat illetéen, s Gsszességét tekintve is, minthogy az ezek iranti igények allandoan nének,
ezen irodalmi csoport fejlesztése allando feladat.

A kiadasra keriil6 miivek kozott — természetesen sokkal kisebb mértékben mint a
nem szocialista orszagokban — nalunk is jelennek meg a kapitalista orszagokban eluralkodo
dekadens, pesszimista szemlélet{i miivek. Kafka, Camus, Cocteau stb. tipusi szerzdk infiveire
gondolunk, amelyek a kapitalizmus kilatastalansaganak miivészi erejli megelevenitoi.
A konyvtaros gondja, hogy olvasoi e miivekh6l valoban erre kivetkeztethessenek.

A nyugati irodalom iranti nagy érdeklodés egészséges tendenciaja mellett gyakori eset,
amikor egyesek csupan koényvtarainkbol méar kiszoritott kispolgari igényeket kielégité
bestsellereket keresnek egyes nyugati szerzék miiveiben. Gyakori, amikor az olyan kit{in
szerzok regényei iranti nagy érdeklédés mogott is, mint Moravia, Caldwell, Parise irasai
stb. nem a stlyos tarsadalmi mondanival6é a miivészi érték, hanem az un. sikamlos téma,
naturalisztikus kifejezések allnak vonzoeréként. A konyvtarosokra harul a feladat, hogy
helyes iranyba befolyasoljak ezeket a megnyilvanulasokat.

Eltekintve ezen irodalmi csoporttal kapesolatos emlitett probléméaktol, a nem-szocialista
orszagok mai irodalma irdnti érdeklédés helyesnek, egészségesnek mondhatd. Amado,
Aragon, Dreiser, Maltz, Steinbeck, Traven, U. Sinclair és a tobbiek irodalmi alkotésai a
konyvtarak allomanyaban, szocialista nevelomunkankban mélté helyet foglalnak el.

Ezekbol, s a hasonlo értékii szerzék miiveib6l altalaban magas példanyszamot bizto-
sitanak konyvtaraink. A fentieken kiviil gyakori eset, hogy megjelenésiik idején csak elo-
jegyzés utjan lehet az egyes nagyobb sikerii regényekhez hozzajutni. Példaul Bates, Feucht-
wanger, Hemingway, S. Zweig, stb.

Egyes miiveket, ahol problémat latunk az eszmei mondanivalé tisztasagaban, vagy a
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miivészi. szemléletben, csak kis példanyszamban vasaroljuk és elsGsorban kell§ irodalmi és
kritikai képességekkel rendelkezé olvasoknak kolesonozziik.

A mai magyar irodalom értékelésénél nem emlitettiik, ezért itt tessziik szova, hogy az
utobbi harom év alatt az uj magyar irodalom esetében is el6fordultak ezen altalunk prob-
lematikusnak vélt miivek. Itt sem kovethetiink méas elvet, mint a nem szocialista orszagok
dekadens szemléletii miiveinél.

Szépirodalmi allomanyunkban sajnalatosan kevés északi, japan, afrikai, kozép- és kozel-
keleti szerz6 miiveivel talalkozunk. Pedig olvasoink kérében évrél-évre nagyobb érdeklodés
mutatkozik e népek irodalma irant.

Az Alloméanyfejlesziés moédszerei, problémai

1952 6ta a keriileti konyvtarak onéalloan szerzeményeznek, szemben a korabbi gyakor-
lattal, amikor kozponti ellatashan részesiiltek. A gyiijtékor pontosabb meghatarozasanak
és a rendszeres kozponti tandcsadasnak korabbi hianya azonban az allomany fejlodésének
erds differencialtsagat eredményezte. A keriileti konyvtarak gyiijtékorének pontosabb meg-
hatérozasa, melyet 1958-ban az OKT hagyott jova, nagyobb biztonsagot nyujt az allomény
fejlesztéséhez. :

A keriileti konyvtarak konyvalloményéanak egységes fejlesztése és a kell6 tartalmi
irAnymutatas biztositasa érdekében megszerveztiik a rendelési tanacsadast.

A Konyvtarellato Vallalat rendszeresen kiadott ajanlo, illetve rendelgjegyzékein szerepld
kényveket a rendeléseket megel6zden ismertetjitk a konyvtarvezetok elott. A konyvtéar-
ellato folyamatosan el6re rendelkezésiinkre bocsatja a jegyzéken szerepl6é konyveket. Az Gn.
tanacsadas alkalmaval nem elégsziink meg a konyvek puszta ismertetésével, hanem azt is
megvitatjuk, hogy az olvasdk milyen rétegének ajanlhat6é a konyv, elsésorban az olvasok
koranak és olvasottsaganak figyelembevételével. A konyvek ismertetdi javaslatot is tesznek
a beszerzend6 példanyszamra, itt a konyvtarak nagysagara vannak tekintettel. A konyv-
tarvezeték igy a rendelést mar hizonyos ismeretek hirtokaban végezhetik. Egy-egy vitas,
an. problematikus kionyvet esetenként két, vagy harom konyvtarossal is elolvastatunk.
Azok a miivek, melyek az un. ..problematikus™ jelzét kapjak — errél szoltunk az egyéb
szépirodalom kapesdn — esetenként az illetékes konyvkiado részvételével vitara keriilnek.
Péld4aul Hernadi: Péntek lépeséjén, Mandy: Fabulya feleségei, Koeppen: Halal Romaban,
Calvino: Kettészelt Grgrof, stb. A vitak soran egy-egy alkalommal 6—8 konyvrél, vagy szer-
z6rél hangzanak el vélemények, tajékoztatok. Tapasztalataink szerint ezek a vitdk mindig
nagyon hasznosak.

A szerzeményezési tandcsadasban igen nagy konyvtari kollektiva vesz részt, szemben
a korabhi sziikebb bizottsaggal. Koztiikk konyvtarvezeték, a konyvtarak munkatarsai és
a kozpont munkatarsai egyarant szerepelnek. Esetenként kiilsé szakembereket is megkériink
szakkonyvek ismertetésére.

A konyvismertetések kialakult folyamatara alapozzdk a konyvtarak egész konyv-
beszerzésiiket. Kzzel a rendelési modszerrel sikertlt elkeriilni a véasarlashan korabban gyak-
ran tapasztalt hizonytelansigokat, s esetleg komolyabb hibak elkiovetését. IdGhiany és
egyéb technikai akadalyok miatt azonban néha sajnalatosan eléfordul, hogy feliiletes, kelléen
meg nem fontolt ismertetések hangzanak el. Ilyenkor kés6bb kell egy-egy miir6l elhangzott
ismertetést korrigalni.

A miivek példanyszamaira vonatkozoan nem szabunk meg merev hatarokat. A konyv-
tarvezetok sajat konyvtaruk igényéhez és anyagi lehetoségeihez mérten kialakitottak azt
a méreét, mely naluk a minimalis, kozepes, vagy maximalis példanyszamot jelenti, s ennek
megfeleléen értelmezik a tandcsadast.

Eléfordulnak azonban esetek, amikor egves konyvtarosok a javaslatokkal ellentétben
rendelnek. Példaul nem javasoltuk megvételre (mivel ugy talaltuk, hogy nem kozmiivel6dési
konyvtari anyag) Inczefi: Szeged kornyékének foldrajzi nevei, A kristalyok vilaga, Somogyi
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E.: Igazsagugyl orvostan az orvosi gyakorlathan, Borzsidk: Az antikvitds XVI. szazadi képe,
Rojka: Bér és nemibetegségek, Aldai: Diéta a vendéglatoiparban, Szilveszter Janos: Uj
testamentum sth. I kényveket maégis egy-két konyvtar megvette.

Mas esetekben javaslatunkkal ellentétben alacsony példanyszamban, vagy egyéltalan
nem vesznek meg egyes konyveket. Ezekben az esetekben nagy szerepet jatszik a konyvtar-
vezetd szubjektiv véleménye, vagy érdeklédési kore. Mindezek azonban esak szérvényosan
eléfordulo hibak, melyek nem véltoztatnak a halozatban kialakult szerzeményezési elveken
s az allomany egészséges fejlodésén. Alapjaban véve nem fordulnak elé nagyobb hibak.

Inkabb jelent problémat az antikvar vasarlas ellendrzése, iranyitasa. Ennek iranyitasa
még nines biztositva. Bar az éllomany alakulasat, mint ezt bizonyitottuk, alapvetéen nem
befolyésolja, mégis tobbet kell torédniink e kérdéssel. A keriileti konyvtarak tobbhségének
tekintélyes dsszeget juttattak a keriileti tandcsok a kozségfejlesztési alapbol. Némely konvv-
tar ezt az osszeget is a Kollektornal kototte le, vasarolta el, de nagyon sokan szabadon, antik-
véariumokban hasznositottak. Teljesen indoke It ez, hisz az antikvariumokbol potolni tud;ak
a kalassz kusok ritka példanyait, fontos kenkonyveket tudnak beszerezni, aranylag oleso
aron. Néhany konyvtarban folytatott felillvizsgalat alkalmaval azonban kideriilt.. hogy ez-
uton keriilt az 4llomanyba tébh eolyan régi bestseller, vagy vilagnézet szempontjahol karos
konyv, amit az Allomanybol mar évekkel ezel6tt kivontak. Példaul V. Baum t6bb regénye,
Mereskovszkij néhany misztikus miive, Pekar Gyula, vagy egy sor elavult, rég*, nacionalista,
faji megkiillonboztetés szellemében irodott utleiras. Ezek folyamatos kivonasat biztosita-
nunk kell.

Elemzésiink soran megéallapitottuk konyvtaraink allomanya egy részének elavultsagat,
osszetételének bizonyos aranytalansagait. A konyvéllomany alaposabb tartalmi felu]vnzsgé-
latat teszi lehetévé a kozponti katalogus elkésziilése, melyben a halozathan szereplé dsszes

mii egy helyen keriil nyilvantartasha. Ennek nyomén gyorsabban valik lehetévé konyv-

allomanyunk elavult, vagy nem gyfijtékoriinkbe tartozo részének kivonasa, selejtezése,
tovabba bizonyos miivek aranyosabb closztasa. Konyvallomanyuunk tartalmi megjavitasaban
tehat nagy szerepet tolthet be a rovidesen elkésziilo kozponti katalogus.

Osszefoglalasképpen levonhato az a kivetkeztetés, hogy az utobbi harom évben tovabb
javult a kionyvtarak konyvallomanyanak osszetétele, tartalmi szinvonala. Javult az &llo-
manyfejlesztés tartalmi irdnyitdsa, melyben nagy szerepet jatszik a méar emlitett rendelési
tandcsadas.

Az utobbi harom év allomanyfejlesztésének lenagyobb eredménye, hogy a kényvallo-
many és a forgalom egyméashoz kozelebb keriilt. Hasonloan eredményként konyvelhetjiik
el a kinyvallomany tovabbi gazdagodasat és szinesedését. Végiil az allomany elényét szol-
gélja az elavult anyag fokozatos, allandovéa valé kivonésa is.

Kiraly Ldszloné
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A KERULETI KONYVTARAK GYERMEKKONYVALLOMANYAROL
ES OLVASOSZOLGALATAROL

I. A gyermekkonyvallomanyrél

A konyvtarak évi jelentései unalmasnak tetsz6 szamadatokat tartalmaznak. Mégis,
ha faggatni kezdjiikk a szamokat, érdekes, gyakran 6romkelté, méaskor aggodasra késztetd
tényekrol beszélnek. Milyen orom, amikor az egész évi munka eredménye a szamokban is
titkrozédik. De mennyire elgondolkoztatd, ha a szamok akéar az olvasoszolgalatban, akar
a konyvallomany mennyiségére vonatkozoan lemaradasra mutatnak. Az évi jelentések a
gyermekkonyvtarak legfontosabb szdmadatait is tartalmazzak, érdemes tehat 6ket ebben
a vonatkozasban is figyelemmel kisérni.

A Févarosi Szabo Ervin Konyvtar 1960. évi jelentése tobbek kozott a keriileti konyv-
tarak gyermekkionyvallomanyanak szamottevé fejlodésérél tesz emlitést. Vizsgaljuk meg
ezt a tényt kozelebbrél, behatobban is, hiszen a gyermekek olvasészolgalatat biztosito,
vagy legalabbis biztositani kivano konyvanyag egészen az utobbi évekig nem volt kielégito.
A felszabadulés utani években még nem volt elég meséskonyv, kalandos torténet, torténelmi
regény és nagy problémat okozott a gyermekeknek valo ismeretterjeszté miivek hianya.
A keriileti konyvtarak tobbségében mindossze 1000—1500 kitet gyermekkényv volt és az
allomany alig 3—400 féle miivet tartalmazott. Ma mar sokkal jobb, véltozatosabb kényv-
anyag all a gyermekolvasok rendelkezésére. Nem ritka a 4—5000 kotet konyvet szamlalo
gyermekrészleg sem, ahol 1000—1500 féle mii kozott valogathatnak a gyermekek. Mégis
miért beszéliink ma is bizonyos lemaradésrol?

A konyvkiadason beliil a feln6ttek szamara kiadott konyvekhez viszonyitva lassabban
fejlodott a gyermekkonyv-kiadas. A szélesebb skalaju ismeretterjeszté miiveket is nagyobb
példanyszamban megjelentetd ifjasagi konyvkiadas féleg az utobbi években indult meg.
A konyvtarak kevesebb aj gyermekkonyvet tudtak vasarolni, mint amennyi az olvasészol-
galathoz sziikséges volt. Sokszor a megjelent miivekbdl sem vettek elegenddt. A konyv-
beszerzésre szolgalo Osszeg jelentds részét a felnéttek konyvallomanyanak gyarapitasara
forditottak. Bar a gyermekolvasok altalaban az dsszes olvasok 259,-at alkottak, kényveket
szadmukra esak 10—129/ aranyban véaséaroltak.

1959. és 1960. évben a keriileti konyvtaraknak kényvalloméanyukhoz és olvasolétsza-
mukhoz viszonyitva elére meghatarozott szazalékaranyban kellett vasarolniok gyermekkony-
veket. Az egész halozatban ez az arany globalisan 279, 1960-ban pedig 239, volt. A terv-
szer{ibb szerzeményezés meg is hozta a kivant eredményt. Igaz ugyan, hogy a gyermekek
konyvalloméanyénak az dsszes kinyvekhez viszonyitott aranya ezzel nem valtozhatott meg
egycsapasra, a fejlodés mégis szamottevd.

F.gyeljiitk meg a gyermekkonyvallomény fejlodését néhany év szamadatain keresztiil :

A gyermekolvasd A gyermekkonyvallmany
Ev az 0sszes az  0sszes Aésggi'o{g{e
szama olvasdk %- szdma konyvallo-
dban many %-iaban
|

1957 <« njs 29 496 26,2 123 167 14,7 41
19988 29 652 25,2 128 064 15,1 4,3
4959 ..« o 32 492 25,7 146 382 16,0 4,5
1960 .... 34 562 24,5 156 734 16,3 4,5
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Germekkonyvek évi szerzeményezése Gyermekkonyv forgalom
Ev
Osszes szerze- osszes kotet-
kotet r:zenyezzé; %-dban kotet fg:gaf:rzn S%-aban
A ORI s 11396 . | © 140 638 727 21,5
1958 ... 18 039 ‘ 20,4 734 547 19,9
FIRY I 26 938 25,0 848 374 19,4
1960 .... 30,612 25,5 [ 910 324 20,1

A gyermekkonyvallomany jelentésebb gyarapodésa tehat a tervszerii szerzeményezés
két évében, 1959-ben és 1960-ban kivetkezett be. Ezt mutatja e két esztendGben a gyara-
podas 9 -aranya is. Ennek ellenére a gyermekkonyvallomanynak az egész konyvallomanyhoz
viszonyitott ardanya nem véltozhatott meg ugrasszerfien, hiszen ugyanezekben az években
a konyvtarak nagyobb ardnyu selejtezést hajtottak végre a gyermekkinyvekben is és
ezéltal esokkent a kinyvallomany. Kiilonosen 1960-ban tisztitottak meg a konyvallomanyt
nagyobb mértékben az elrongélodott, selejtes, az esztétikum elvének meg nem felel6 gyer-
mekkonyvektél. (A héalozat dsszes selejtezett konyvei koziil 1959-ben 209%,, 1960-ban pedig
28,59, volt a gyermekirodalom.) Ez az oka, hogy bar a gyarapodas kielégitd, 25 szazalékos,
(el6z6 években csak 14—209%,!) a gyermekkonyvallomanynak a halozat osszes konyveihez
viszonyitott szazalékaranya csak 0,3 %-kal emelkedett. Bar ez a fejlédés tobb mint 10 000 ko-
tetet jelent, mégsem lehetiink megelégedve, mert a konyvallomany a gyermekolvasok
létszamahoz viszonyitva még ma sem kielégité. Az osszes olvasok 24,5 szazaléka gyermek-
olvaso, az oOsszes konyvéallomanynak pedig csupan 16,3 szdzaléka gyermekkonyvanyag.

A gyermekkinyvalloméany jelentésebb gyarapodéasa az utobbi években igen drvendetes,
mégis hiba lenne, ha olvasoszolgalati szempontbh6él ennek a ténynek tulajdonitandnk a
legnagyobb jelentéséget. Az olvasoszolgalat tudatos javitasanak, szinvonalasabba tételének
egyik fontos feltétele a konyvallomany osszetételének ismerete.

A keriileti konyvtéarak tobbsége 1959. és 1960. évben részletes gyermekkonyvallomany-
elemzést végzett. Az elemzés tanulsigait a keriileti konyvtarak osztalya modszertani
atmutatoban rogzitette és a konyvtarak dolgozéival szakmai vitdn megbeszélte. A konyv-
allomény elemzésének értéke féleg az volt, hogy az egyes konyvtarak megismerték sajat
allomanyukat, tervszeriibben szerzeményezhettek, javitottak az allomanycsoportok aranyat
s batrabban adtak jelzéseket a konyvkiadas szamara is.

Az alabbiakban 14 konytar 1959-es évi adatait Osszesitettiik; az igy nyert aranyok
megkizelitik a tobbi konyvtar allomanyéanak ez idészakban vald osszetételét is.

A 14 kényvtar osszes gyermekkonyveinek szama 53 084, ebb6l ismeretterjeszto
6706 kotet, vagyis e gyermekkonyvallomany 12,6 9,-a, a szépirodalom 46 378 kitet, vagyis az
allomany 87,49%,-a. Az allomanybol egy-egy miire atlagosan 3,3 kitet konyv jut. Az ismeret-
terjeszt6 konyvek rendkiviil alacsony szazalékaranya nemecsak altalaban okozott problémat
az olvasoszolgéilatban, hanem az egyes allomanycsoportok egyenetlen megoszlasa miatt az
egyéni foglalkozas, nevelés terén is. Pl. egyaltalan nem tudtuk kielégiteni a miivészetek irdnti
érdeklodést. (Mivészet 1,19%,).

Az aldbbiakban ismertetjiik az 1959-ben felmért 14 konyvtar alloményecsoportjainak
szazalékos megoszlasat:

Ismeretterjeszté © Szépirodalom
R OREEROEE: - (5 s v ouhy ot s o St 5,02/{, ﬁépesllfiinyv ...................... 6,09,
i bipa b el et e gt h b T et o 8,9 I e e e S SR 26,1%
Nyelv, irod. tort. ................. 2,290 Torténelmi regény ................. 11,09
Természettudoméany ............... 26,5% Kalandos és fantasztikus torténet ... 13,99,
MozORAZAASAR /| . ot eralertass ole phiia il szaiulh 1,6% Gyermekregények, elbeszélés ........ 34,4%,
DT;ph:ik:: ......................... 12,(1)2,3) f]’letrai(jz (regbnyes) ie s et s Z,gg//o
5 o e e e e A it S L L) e S e e e R ;
Jatkoskonyy ... ..o 6.69, Szinmii, babjatek ........ ... 0,29,
%fotrt P TR (RN S S R S S é,gzé, 15T T R Pt A s e BN B S e (e 1,1%
OUPARZ  roreons o irsvomrere b d g s o f e bely - 9,3%
Foldrajz, torténelem, utleirds ....... - 19,83% 100,0
100,0




Az allomanycsoportok szegényessége azért volt szembeotld, mert nemesak hogy kevés
kionyv jutott egy-egy csoportra, de benniik a valaszték is nagyon kicsi volt. Pl. a 8—9 szaza-
léknyi mozgalmi anyagot mindossze 8 —10 féle mii tette ki, az 1,1 szazalék miivészeti konyv-
csoportot pedig 2—3 féle mii. A természettudoményos és technikai miivek csoportja viszony-
lag kiemelkedik ugyan a t6bbi koziil, de ez a két allomanycsoport sem volt kielégits, ugyanis
sok eléggé unalmas, gyakran elavult konyvet is foglalt magaban, a gyermekek érdeklédésével
és a technika fejlédésével nem allt aranyban. A technikai és miivészeti szakesoport javitasa
érdekében a keriileti konyvtarak osztalya ajanlojegyzéket adott a kinyvtaraknak. A jegy-
zéken f6leg olyan kiadvanyok szerepeltek, melyek—tekintettel arra, hogy nem a Méora Ferenc
Konyvkiado adta ki — elkeriilték a konyvtarosok figyelmét és nem vasaroltak meg azokat
a gyermekkonyvtarak szamara. (Pl. Az {irhajozas Bp. 1957. Gondolat) Az egyes szakmai
eloadasokon, pl. ,,A politechnikai oktatés segitése a konyvtarban” cimiin az el6ado6 a témakor
rel kapesolatos konyveket ajanlott (pl. Jesch—Taraba: Hova kossem? ,Bihari: A kis héazi-
szereld sth.) A rendszeres szerzeményezési tanacsado-értekezleteken pedig a konyveket ismer-
tetok kiilon felhivtak a figyelmet ha egy-egy konyv, bar nem ifjucagi kiadvany, megfelel
a gyermekkonyvtarak szamara is.

Az utobbi két esztendében, kiilonosen 1960-ban a Mora Ferenc Konyvkiado gazdagabb
konyvtermése is mindinkabb lehetévé tette a gyermekkonyvanyag fejlesztését. Megjelent
a rendkiviil hasznos Buvéar sorozat, a ,,A mi vilagunk™ c. gvermekenciklopédia és tobb mas
fontos ismeretterjeszlé mii.

1960-ban ujabb konyvtarak végeztek allomanyelemzést. Szamadataik szerint a gyer-
mekkonyvallomany csoportjainak hidnyossdga méar nem olyan nagy, mint az eléz6 évben
elemzést végzett konyvtarakban. Megjegyezzitk azonban, hogy a kionyvek szamanak emel-
kedésével nines aranyban a miivek szaméanak emelkedése. Sokszor az 1—2 %-o0s javulas
esak szamszeriileg kevés miivel valo gazdagodast jelent. Pl. a miivészeti anyag szegényessé-
gét mar az is javitotta, hogy a kinyvtarak megvasaroltik a Mora Ferenc Konyvkiado kiada-
sdban megjelent Artner: Ismerkedés a miivészettel c. konyvet 4—5 példanyban. Ez tulaj-
donképpen csak 1 féle miivel gazdagitotta az adllomanyt. Erésebben gazdagodott a torténelmi,
a kalandos és fantasztikus regények csoportja, ugyanis tobb ilyen témaju kitiiné regény
jelent meg az elmilt esztendében. Nem csoda tehat, ha az elemzést végzett konyvtarakban
a kalandos és fantasztikus regények aranya magasabb (15—27 9%,) mint az el6z6 évben
alloméanyelemzést végzett konyvtarakban (13—14 9,). Megjegyezziik: az Osszehasonlitas
akkor lenne kiilonosen erételjes, ha a két évvel ezelott alloméanyelemzést végzett konyvtarak
megismételték volna munkéjukat. Erre azonban a gyermekkionyvtarak nehéz személyzeti
viszonyai miatt nem keriilhetett sor. Meg kellett elégedniink az Gjabb alloméanyelemzések
adataival, melyek szintén arra engednek kovetkeztetni, hogy az egyes allomanycsoportok-
nal javulas mutatkozik. Az 1. sz. tablazat harom konyvtar allomanyesoportjait mutatja be.
Nem valtozott az életrajzok aranya, alig bovithettiikk a mozgalmi anyagot, pedig ez a két
allomanycsoport rendkiviil fontos a gyermekek jellemfejlesztése szempontjabol.

Az ismeretterjeszté irodalom ardanya a gyermekkonyvéalloméanyon beliil erésen meg-
javult. A halozati atlag 12,6 9%-r6l 15 9%-ra emelkedett, egyes konyvtarakban pedig az
ismeretterjeszto irodalom 20 9, felett van. A legutobb allomanyelemzést végzett harom
konyvtéar ismeretterjeszté szazalékaranya 18—28 9. Azismeretterjeszt6 irodalomban aleg-
valtozatosabb a természettudoméanyos és technikai alloméany. Ezt a két alloméanyesoportot
kiilonosen javitotta a Buvar sorozat megjelentetése és a Tancsics Konyvkiado Kis technikus
konyvtar sorozata.

Figyelemremélto az uj 6nall6 gyermekkonyvtar (2. sz. Gyermekkonyvtar, Sallai Imre u.)
anyaganak oOsszetétele. Az j konyvtar igyekezett kikiiszobolni azokat a hidnyossigokat,
melyeket az allomanyelemzés munkéja feltart. Az dlloménycsoportok céljuknak megfeleléen
egyenletesebben oszlanak meg, a konyviar alapjainak lerakasanal a lehetdségekhez képest
tervszeriiség mutatkozik. Hangstlyoznunk kell, hogy a lehetéségek szerint, hiszen az ]
konyvtar konyvallomanyanak osszeallitasiban nehézségeket okozott egyes, régebben meg-
jelent konyvek hidnya.
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1 sz. tiblizat:

A konyvtérak sorszdma: 3. 32. ’ 34.
Gyermekkonyvallomany (kotet) .................. 4578 2055 2559
Az Allomanybél ism. terj. g‘kotet) és %-arany .... 801 (17,5 373 (18 302 (28
Az allomanybol szépirod. (kotet) és %-arany ..... 3777 (82,5 683 (82 2297 (72
MOVORASZAIA) 5 alel - bhilas oia 5 m/e s o0 d\o(sitmNs as0 Sso) sl ls)ets 1552 1117 1055
A konyvéllomany csoportjainak 9, aranya:
Ismetetterjeszto .
DOZEAINGL o o o e s s Wleiais e ians sovare b oa arevs lary favd 5,0 12,0 8,0
Kulturtortenet: = 5 ou o s tile v saasilon siee siataiase i ooa 6,0 4,7 2,6
Nyelv; arod. tOmEnet: . :cniva sennmsn sensn o saensis v 3,0 2,3 105
Termeszettudomany: (U, s ot oaiat S s o ia 25,0 22,0 27,6
Mez.0razd aBamic ol S s sihis b st e taye se sl ey 1,0 — 1,6
Peehnileas Sohi il i houn v vamion sazeaas o £ 18,0 23,7 24,3
MAVARZEE ot e S LR e e L b e B 4,0 0,6 2,3
JALCKORICODY T ok T T o M0 0 oo e b Bt 5,0 6,0 3,6
T o O e Y eSS T R o 3,0 7,2 5,0
DI T7 o S e S il o 5 RN Al Joce o A 6,3
Foldrajz, ttlefrds, torténelem ........ees oo oo 25,0 - 21,5 X 17,0
100,0 100,0 100,0
Szépirodalom
KOPERINYVL 5 ionh s e et e o e 8,5 8,0 8,8
MeseskONNY. = <y o va sven S e wh s B b 21,5 20,1 26,0
Kalatidos donténed . ©i5in cirnisinm ois st vasiomeis o9 27,3 16,0 15,0
'EOrtenelnl WegenY. uiioiicd i e e ses s e 13,9 14,5 12,0
Gyermekregények, elbeszélések ......covvvveiennn. 22,3 28,4 30,0
R OPOMMESICICIIATZ. oo oo s s ooy e s e S s St 2,7 1,5 3,0
Y Orsesl TVEL s sisls wa e st G VAl T s e 3,5 3,5 5,0
SZNICEBAbIatele (L B e e ot 0,3 1,0 0,2
317741 G ERO O SRS Bl L S LR e e L — 7,0 L=l
100,0 100,0 100,0

A 2-es szamu 6nallo gyermekkonyvtar 1960. év folyaman készitette el konyvalloma-
nyat. Csaknem 3000 kotet konyvet gyiijtott Ossze. Az ismeretterjeszté miivek szazalék-
aranya allomanyan beliil 21,4 %, (L. 2 sz. tablazat)

Az 4j konyvtar allomanyanak ardnyosabb dsszetétele a tervszeriibh munka eredménye.

Az allomanycsoportok elnevezése némileg eltér az el6z6 alloméanyelemzéseknél hasznalt
kifejezésekt6l. Ugyanis a gyermekkonyvtari tematikus katalogus elkészités miatt idGszer(-
vé valt a konyvallomény csoportjainak az egész halozatra érvényes megallapitasa. Ezt a
munkat ditaga — gyakorlo gyermekkonyvtarosokbol allo — munkakozisség végezte. A to-
vabbi munkélatoknal (Alloméanyelemzés, csoportos leltarkonyv elkészitése, sth.) valamennyi
konyviar e szerint a csoportositis szerint dolgozik. A csoportos leltarkonyv hasonlo fel-
osztasa azért fontos, mert az dllomany fejlodését szamszerii adatokkal mutatja, a katalogus-
bol pedig (természetesen, ha gondosan fejlesztik) megallapithalo az egyes csoportok véltozatos-
saga, a mﬁvek szamaranya.

Az uj konyvanyag dsszeallitasanak korlatai is voltak. A Févarosi Szabd Ervin Konyv-
tar kozpontjaban van ugyan egy tartalékraktar, melyhél az uj konyvtarak a régebbi kiad-
vanyokat kivalaszthatjak. Ez azonban részben hianyos, méasrészt az egyes miiveket csak
mérsékelt példanyszamban tartalmazza. Csaknem egyidében készitette el6 harom 1uj gyer-
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AZ ISMERETTERJESZTO MUVEK MEGOSZLASA 2 sz, tdblizat:

db % mi

Rultdrtorténets Ta0Velt v ics < oiie vaivors sroiaiaiagels shasio 27 4 9
Mozgalni 65 pedagl@ial. . <o vicdion < heseisiviveis ota o 62 10 31
IR B A A R S S e e IR b, S S s 20 3 14
ermesZetiudOIANY o e loa st Carate b e A s s 134 21,5 68
REONRIER. 1 v wainrdroais alstariesat e c bt thaisdd e e dF s tales 98 16 5
R R S R B P S Al o l \ 3
T R R O B SR G PR e e JE 118 18 30
e e T Cor N N R R i J J 11
B ER et oy a 13 G SR T A S R e A s 37 5i5 27
Foldrajz, ttleirds, torténelem .............c..000en 138 22 84
628 100,0 356

Szépirodalom db o i
JEOPEREONYV: e s srsthres sowms o Vil horse s g v 1272 11,7 100
MERSCEROIYIV. oy ui ars dfatyiansss 6 asarara svsroiahastiia (s st bogiasy 451 20 146
ARBEESEEENe i E e B B R o g 54 2.9 23
Gyermekyvilag, wttoréelet . ..o livonn divas ca vaieis 534 23 176
ROrtentlmi YORONY o elbhria sl Fetuiite Mok v bie dzivss 302 13 137
RAIANUOR TOFEEROL . 15t v st wfosliciain siapn o stets saterera o 248 10,6 89
Hires emberek (eletrajz)l ... - oiwe cavainioas i 53 2,3 25
ROMEMBDYOIE &, (i o0l ek e o ol weso wia s taPolstiaor et 137 6 67
AR e ZI0hAZ, IDARTALEK) . o E s s o asm at st ols B 10 0,4 6
Valogatas a fenéttek irodalmabél ................ 249 10,8 108
2309 100,0 982

mekkonyvtar a konyvanyagat (Liszt F. téri 1. sz., Sallai I. u-i 2. sz. és a Kerepesi uti gyer-
mekkonyvtar), tehat némely fontos miib6l csak egy-egy példanyt kaphattak. A konyves-
boltokban és a konyvtarellatonél csak a legutolso évek konyvtermése kaphato, az antikvari-
umokban pedig csak nagyon kevés jo ifjuségi miéivet lehet talalni. Ez a magyarazata annak

, hogy a 2. sz. uj gyermekkionyvtar, bar eléggé valtozatos az anyaga, 1.338 {éle ifjusagi
mﬁvet tartalmaz, egy miire csupan 2,1 kotet jut. Ez joval rosszabb aréany, mint a kényvtarak
atlaga (3,3). Még nagyobb lesz a probléma a kés6bb alapitand6 konyvtaraknal, melyeknek
mar a tartalékraktarbol sem jut. Régebbi kiadvanyok tartalékolasat uj konyvtarak részére
orszagosan a konyvtarellatonal kellene biztositani. Ugyanakkor az egyes nagy kiényv-
tarakban tartalékolni kellene az id6tallo, értékes miiveket, klasszikusokat az Gj konyvtarak
anyagéanak potlasara. Az egy miire es6 példanyszam az uj konyvtarakban a fenti problémak
miatt nagyon egyenetlen. Helyes tehat, ha a kiadok olyan miiveket is megjelentetnek,
amelyekbdl a régebbi konyvtaraknak még elegend jo példanyuk van. Az alloméanyelemzés
tanulsagait figyelembe véve tovabb kell fejleszteni az allomanyt, kiilondsen a fontos ismeret-
terjesztd anyagot, a technikai és mozgalmi jellegii kiadvanyok, a természettudomanyos és
életrajzi miivek csoportjat. Sokan tugy vélik, hogy a konyvallomény fejlesztése csupan
konyvkiadasi probléma. Ha ez igy lenne, a konyvallomany 6sszetétele, a miivek szama azo-
nos lenne valamennyi konyvtarban. Mégis vannak olyan gyermekrészlegek, ahol mindéssze
6—700 féle mii van, méas konyvtarakban pedig 1 000—1 200 féle konyv all-a gyermekek ren-
delkezésére. Ugyanis az egyik konyvtar kizarolag a Moéra Ferenc Konyvkiado kiadvanyaira
tamaszkodik, masik pedig megveszi a Téanesics, a Gondolat és méas konyvkiadok kiadasadban
megjelent ifjisag szaiméra hasznosithato konyveket is. Helyesen vasaroltak meg egyes konyv-
tarak pl. az alabbiakat:
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Aisberg: Most mar értem a televiziot! Bp. 1958 Miiszaki Kiado

Alfoldy: Hogyan sakkozzunk? Bp. 1960 Sport Kiado

Brehm: Az éallatok vilaga Bp. 1960 Gondolat

Halasz: Kis konyvkoté Bp. 1960 Tancsics (Kis technikus konyvtar)
Rothmayer: Rakéta—szputnyik—irhajo Bp. 1959 Kossuth Kiad6

Selber: Készitsiink tavirot, telfeont! Bp. 1958 Tanesics (Kis technikus kionyvtar)
Vasziljev—Guszesev: Riport a XXI. szazadbol Bp. 1960 Gondolat

Vasziljev: Az energia és az ember Bp. 1960 Gondolat

Levantovszkij: Mesterséges holdak Bp. 1958 Bibliotheca

Az {irhajozés Bp. 1957 Gondolat

Felhasznalva az egyes konyvtarak gazdagabb cimanyagat, minden kinyvtar tudatosan
véaltozatosabba teheti allomanyat. Ma mar az ifjusagi konyvkiadas is nagyobb segitséget
nyujt az allomanyfejlesztésben, mint néhany évvel ezel6tt. A Mora Ferenc Kényvkiado6
— konyvtarellato jegyzékén szereplé — kiadvanyaibol 1960-ban pl. a kébanyai 12. sz. kényv-
tar az alabbiak szerint vasarolt 785 kitet gyermekkonyvet:

Természettudomanyos .................. 13 féle
LOChRIKAL, .5 s vo o ssrersraies datsers sraiatore 2 v
ATVORZBEIN. <20 ot s oo shire o alomsion s eoin oteersss 2 s
L T e S e 25
KOpeskBNY Y S0 e nis e stavaters &
MEBOSRODTNY: < o s i <tk aiel s oratlivns oivis e soreios 20r .
Alatiartanetiio S0 d e i e i 2
Tortonelmi POgeNY "1 Waikeismrornian siate wstn il
Kalanaogstortenet "ot . vt e ol 13
e D T e e r . ek e AT L A
D) o S A AR A S 0 1 S e 9
VA P U A T o LT St ot e e ane o &5 5
BEvChirogONYEIy Lortis, 4 iiw bt wonala: oid ieals 2y
R 1y B0 9 G F ) (o e S S A S s
CEBFHERNL 5 T s e s A R S 116 féle

Ezen kiviil 13 féle méas kiadok kiadasaban megjelent ifjusagi miivet is vasarolt. A kényv-
tarellato jegyzékein szerepld 129 féle ifjisagi miire osszesen 13,956 Ft-t koltott. Egy-egy
féle miire 108 Ft-t szamitva atlag 5 kotet konyv jut egyféle konyvre. Mas kiadvanyaival,
valamint az antikvariumban vésarolt miivekkel egyiitt 17.174 Ft-t forditott gyermekkony-
vekre. Ez az dsszag a konyvtar osszes konyvbeszerzési osszegének 18,5 9,-a volt. Nem min-
den kinyvtar rendelkezett ilyen magas osszeggel. Ugyanis a 12. sz. konyvtér a keriileti
tandes kozségfejlesztési alapjabol is kapott pénzosszeget kionyvek vasarlasara. A halozat
gyermekkonyvtaraiban 1960-ban az évi gyarapodas 30 612 kotet, egy-egy konyvtarra 300—
700 kotet konyv jutott. Az utobbi esztend6ben a gyermekkonyvtarak allomanyanak fejlesz-
tésére altalaban tobb gondot forditottak a keriileti konyvtarak, mint az el6bbi években,

Az allomanyfejlesztésen kiviil fontos probléma az allomény feltarasa. Mind az allomany
elhelyezése, hozzaférhetésége, mind a gyermekkonyvtari katalogus rendezése, gondozéasa
az olvasoszolgélat fontos része. A gyermekkonyvtari olvasoszolgalat tudatos javitésa, szin-
vonalassd tétele csak ugy lehetséges, ha minden konyvtari munkat szolgalataba allitunk,
teh&t Ggy szerzeményeziink, hogy az segitse az olvasoszolgalatot, ugy tarjuk fel a konyv-
anyagot, hogy az az olvasoszolgalatot tegye sokrétiibbé. Eppen ezért sziikséges, hasznos
és nem oncéla munka a konyvallomany vizsgalata, mert az is a legfontosabb munkat, az
olvasoszolgalatot tamogatja. :
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II. Gondok az olvasészolgalathan

A jelenleg még nagyon sziikos korillmények kozott, sok-sok nehézséggel kiizd6 gyermek-
részlegeinkben beszélhetiink-e olvasoszolgalatrol? Elmondhatjuk-e, bogy az atlag 12—14 éra
heti nyitvatartési idében igényesen foglalkozhat a kényvtéros a gyermekekkel? Megtanit-
hatja-e 6ket a konyvtar hasznalatara, megismerheti-e érdeklddésiiket, ellenorizheti-e sajat
munkéjat, torekedhet nagyobb pedagogiai eredmények elérésére, az érdeklédési kor kitagi-
tasara, az iskolai tanulmanyokban jobb haladésra, a tevékenykedni kész gyermekek fog-
lalkoztatasara, a pedagogussal, az iskolaval valé kapesolatra, az ifjusagi mozgalomban val6
részvételre, — mely mind elengedhetetlen a jo olvasoszolgdlat megteremtéséhez.

A kionyvtari munka nevelémunka; a gyermekkonyvtari munka még fokozottabban az.
A fejlodé gyermeket nemcsak a konyv, az irodalom neveli, hanem a konyvtaros egyénisége,
munkaja is: mit, hogyan kozvetit a konyvtaros, mire hivja fel a figyelmet, hogyan segiti
a gyermeket problémai megoldasaban, erkolesi és vilagnézeti alakulasaban. Nem kozombos
az sem, hogy mikor a gyermek elszor 1ép a kényvtarba, hogyan fogadjak kozeledését, els6,
batortalan lépéseit. Sajnos, megtérténik, hogy esak beirjak az olvasonaploba és nem érdek-
16dnek otthoni kérillményei irant, van-e sajat konyve, iskolai tanulméanyaiban milyen ered-
ményt ért el, jart-e mar konyvtarban stb. Kérdés, hogy a beiratkozas ténve nem sziikiil-e
adminisztraciova és vem folytatodik-e tovabb ugyanez a gépies munka a kényvek kiadasa
és atvétele sok-sok lehetdséget magaban rejté mozzanatanal is? Ha a kényvtaros telve van
hivatastudattal, szereti munkéajat és megragadja a ritka perceket, amikor a kolestnzési
forgalomban hullamsziinet all be, olvasoinak toredékével foglalkozhat és ez a foglalkozas
sem valhat kovetkezetessé, tervszerivé, hiszen elheszélgetni a kiadott konyvekrdl csak
akkor tud, ha ugyanaz a gvermek legkozelehb ismét gyenge forgalmu percekben érkez.k.
Még ilyen nehéz kirilményvek kozott is vannak azért konyvtar-pedagogiai eredmények, de
altalanossagban a gvermekrészlegek rovid nyitvatartdsi ideje, mely teljesen ald van vetve
a konyvtar egész munkabeosztasinak (a feln6tt részleg nyitvatartisa, diakolesonzés, stb.)
legtobbszor mar magaban is gatja a szinvonalas olvasoszolgalat kifejlédésének.

Mégis, vizsgaljuk meg azokat a lehetdségeket, melyeket az ilyen rovid olvasoszolgalati
id6 nyujthat.

Az olvasoszolgalati munka elokészitése tobhé-kevéshé megvalosithato még a legrosszabb
koriilmények kozott dolgozo konyvtarakban is. Kiélesonzési 6rak elott megfelel id6 szitk-
séges ahhoz, hogy a konyveket gondosan el6készitsék, a napi feladatok szerint esoportosit-
sk, példaul: firhajozassal kapesolatos esoportos foglalkozas el6tti napokban eltérbe belyez-
zék az ilyen témaju természettudoményos miiveket, és fantasztikus torténeteket. Meg kell
vizsgalni a falinjsagot is, el kell helyezni az ujabb kényvek kataloguscédulait, ki kell osztani
a feladatokat a gyermek-munkatérsak kozitt, akik esetleg a kolesonzési orak idején jelen
lesznek. Ha szabadpoleos a konyviar, meg kell vizsgalni az allomanyesoportck aranyait és
allandoan frissiteni kell az anyagot, elitérbe helyezve azt az allomanyesoportot, melyet
fokozottan: szeretnénk a gyermekek figvelmébe ajanlani.

Sajnos a konyvtarak tobbségében a kinyvanyag a gyermexek szaméra nem kozvetleniil
hozzaférhetd. Még a szabadpoleos konyvtarak is tartanak zart anyagot, kiilon 6rzik a kote-
lez6 olvasméanyokat is, az allomany népszeriibh része pedig mindkét tipusa konyviarban
rendszerint. éppen forgalomban van. Ezért kiilondsen fontos a xatalogus.

1960-ban a keriileti konyytarak gyermexrészlegei alapkatalogust (betiirendes és temati-
kus) kaptak, melynek hasznalatara valo nevelés a halozathan még nem valt altalanossa,
foleg azért, mert a sziikos szemelyzeti viszonyok miatt nem tudtak sajat allomanyuk szerint
kiegésziteni és hasznalatba &llitani. A gyermekek féleg a szines valasztolapokkal tarkitott
tematikus katalogust hasznaijak. Igaz, hogy konyvet kozvetleniil is vélaszthatnak a kol-
esonzdben elbelyezett néhany polenyi iiveges kirakatbol, azonban a kényvek gerincén tobb
esethen mar nem is latszik a szerzé és a cim, sokszor pedig a mechanikus és gyors munka
kovetkeztében a kirakat anyaga nem eléggé valtozatos. A gyermekek szivesebben kérnek
kozvetleniil a konyvtarostol. Milyen kar, hogy a konyvtarosnak nines modja elmélyiilten
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foglalkozni egy-egy gyermekolvaséoval, legtobbszor csak cimeket sorol fel, vagy sajat korla-
tozott gyermekkonyv ismeretébdl meritve ajanl, még jobban lesziikitve az alloméanyt a gyer-
mekek szaméra.

Fontos lenne, ha a kinyvtaros tanulméanyozhatna gvermekolvasoi igényeit és azt, hogy
a kolesonzés soran milyen hianyossdgok meriilnek fel, mire kell iigyelnie a jovében és konyv-
anyagat hogyan tudna a gyermekek szdmara hozzaférhetéhbé tenni. Nem segiti eld ezt az
igényt — melynek egyébként a konyvtarosban kell élnie — a statisztikai adatszelgaltatas
sem. A kozmiivel6dési konyvtar osszes adatain beliil ugyanis a koélesonzott kotetek szamat
csupan szépirodalom és ismeretterjeszté bontashan kéri. Az adatszolgaltatés soran a kinyv-
taros legfeljebb arra figyelhet fel, hogy elhanyagolta az ismeretterjeszté miivek forgalméat.
Ez is rendkiviil fontos, hiszen a figvelmezteté szamadatok kévetkeztében sikeriilt 1960-ban
az ismeretterjesztd gyermekkinyvek szazalékaranyét a kolesonzésben erésen megnovelni.
Ezen kiviil mégis fontos lenne annak a felmérése is, hogy milyen allomanycsoportok toltiotték
be feladatukat a nevelés segédeszkizeként s melyek keriilték el a konyvtaros figyelmét.
Id6 kell arra is, hogy a kinyvtaros megfigyelje, melyek a legkeresettebb miivek és az allo-
manyfejlesztés teriiletén milyen feladatai vannak. Azt felelhetnénk erre, hogy a kolesonzés
gvakorlati munkaja mindent feltar. A kolesonzés elmélyiiltebb végzésére nagyon kevés az
1d6, s igy a konyvtaros keveset jegyezhet meg azokhol az értékes tapasztalatokbol, melyek
joforman csak villanasnyira ragadhatjak meg a figyelmét. (A keriileti kinyvtarak gyermek-
részlegeiben a délutanos napokon 50—70 olvasé is megfordul két-harom ora kolesonzési
id6 alatt. Ilyen koriilmények kozott esak a kivitt konvvek kartyai adhatnak feleletet a fel-
vetett problémakra. A kisérletezésre, a munka tartalmi részének vizsgélatara nines idd.
Pedig a legkisebb megfigyelés, a legesekélyebb konyvtar-pedagogiai eredmény is tanulsagos
lehet.)

Az egyes konyvtarak allomanyelemzési munkajuk kézben néhany adatot gyijtottek
a konyvek olvasottsagira vonatkozoan.

konyv- . éllorlnany- polcon poleon
e PR (k‘ozigt) tROke) oll\?:rsﬁttak

3 | Emi Siao: Mao Ce-Tung............. 1 1 13
32 | Emi Siao: Mao Ce-Tung ............ 1 =
34 | Emi Siao: Mao Ce-Tung ............ 2 1 16

3 | Koval: Peti, én meg az atomok ..... 4 3 82
32 | Koval: Peti, én meg az atomok . 1 ==
34 | Koval: Peti, én meg az atomok ..... 1 .=

3| Ayl Kazalea. o a s b e e 3 1 67
82 UISTPyeN KOZAK: . .y e oo s ool o 51 s 2 1 25
A B T ) e O RS 2 —_

3 | Kasszilj: Svambrania nagy titka ..... 7 A 108
32 | Kasszilj: Svambrania nagy titka ..... 2 1 32
34 | Kasszilj: Svambrania nagy titka ..... 3 3 53

3 | Gergely: A mi lanyunk ............. 6 2 43
32 | Gergely: A mi ldnyunk ............. 1 —

34 | Gergely: A mi lanyunk ............. 3 1 20

E néhany példa mutatja egyrészt a konyvtarak ellatottsagat, masrészt az emlitett kony-
vek népszeriiségét. Feltiind a 32-es szamu konyvtar szegényes allomanya. Ennek oka, hogy
konyvanyagat tobb allomés kozott kell megosztania. A fentemlitett példak egyébként meg-
erdsitik az 1959-ben végzett allomanyelemzés eredményeit, ugyanis a vizsgalt konyvek a
tobbi konyvtarakban is ugyanilyen népszeriiek. A kolesonzott miivek népszeriiségét még
biztosabban megéllapithatjuk, ha egy-egy kinyvtar egész kilesonzési anyagat vessziik szam-
ba. Megvizsgaltuk két hasonléo olvasolétszama és konvvallomanya gyermekrészleg egész
kolesonzési anyagat. (E vizsgh'atban kozremiikodott Vargha Baldzs is.)
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A KET KONYVTAR FONTOSABB ADATAI

R nyitva
Konyvtdr gygrmak Oly. | EyermaoRsonTY helyisége netenként
ra
12 735 4130 kiilon szoba 11
26 582 4068 kiilon szoba 12

Olvasoszolgalati szempontbol érdekes megligyelni azokat a szdmadatokat, melyeket
a két konyvtar kolesonziszolgalata soran a kolesonzott kinyvek kartyainak leszamolasa
utjan nyertiink.

konyv- ’ aktiv olvasék kolesonzott kotetek
tar | ma | any | osszes e | lany | osszes
42 441 194 , 635 986 510 1496
26 291 258 1 549 781 748 1529

Az olvasolétszam megoszlasa elarulja, hogy a 26-os Mester utcai konyvtar olvasoszerve-
zése egyenlelesebb, a fitk és lanyok aranya a kolesonzésben esaknem azonos. A kébényai
12-es konyvtarban sokkal tobb fin szerepel az aktiv olvasok kozott, mint lany. Kovetkezés-
képp ebben a konyvtarban nagyobb gondot kell forditani a leanyiskolik latogatéséra.
A kolesonzott konyvek aranya pedig arrol tantskodik, hogy a Mester utcai konyvtarban a
fiuk és lanvok olvasén intenzitasa hasonlo, a kis olvaséi létszamhoz viszonyitva kedvezébb
aranyban kélesonoztek a lanyok a kébanyai konyvtarban.

A Kkolestnzott kdnyvek c 5 5 "
sthzalakaranya Kolesonz6k szédzalékardnya
konyvtar —
fia N lany fia I lany
12 I 65,6 34,4 73,5 26,5
26 ( 51,1 48,9 92,9 47,1

A 12-es konyvtarban az ismeretterjeszté miivek 219,-at vitték lanyok, a 26-os konyv-
tarban pedig 279,-at. Ez utobbiban a lanyok jobb aranya lehetévé tette volna az altaluk
vitt ismeretterjeszté miivek magasabb szazalékaranya kolesonzését. Feltételezhet6, hogy
a szabadpolcon az allomanycsoportok gondosabb elrendezése altal ez el is érhet6. A zért
polerendszerii kolesonzésnél pedig arra kell vigyazni, nehogy a konyvtaros -helyteleniil,
tal nagy jelentéséget tulajdonitson annak, hogy valamely mii lanyoknak, vagy fitknak valo.
A politechnikai oktatéas segitése és a koedukacios iskolai nevelés soran tagitani kell a 1anyok
bizonyos fokig sziikebb érdeklodési kirét. Ebben segithet mind a zartpolerendszerii mind
a szabadpolcos kinyvtar anyaganax jobb feltarasa, de foképpen a konyvtaros nevelo
munkéaja.

A két konyvtar kolesonzott kotetei dsszevetése soran legnépszeriibbnek talaltuk az
alabbi miiveket:
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Legkeresettebb miivek:
20 Kastner: Repiilo osztaly

Kovacs: Tiindér Ilona Puskin: Mese a halaszr6l és az aranyhal-
19 Gardonyi: Egri csillagok rol
Tokei: A sarkanykiraly palotaja Szalay: Mogyor6 kindvi a kabatjat
17 Tatai: Puskéak és galambok 13 Andersen: Mesék
16 Grimm: Legszebb mesék Arszenyev: Oserdék fia
Elek: Gyémant mesekényv Jokai: A készivii ember fiai
Baktay: A messzeségek vandora Kipling: A dzsungel kinyve
15 Dobsinsky: Elvarazsolt erdd Verne: Eszak dél ellen
Erdédy: A holdszép ledany 12 Ezeregyéjszaka meséi
14 Benedek: A vitéz szabolegény Jozsef Jolan: A véros peremén
Hevesi: Jelky Andras Szab6 Magda: Szigetkék
A mi vilagunk Verne: Grant kapitany gyermekei
A legkeresettebb irok:
131 Verne 17 Muranyi Kovaes Endre
55 Benedek Elek 16 Thury Zsuzsa
41 Mora Ferenc 16 Révay Jozsef
37 Erich Kistner 16 Karin Michaelis
29 Mark Twain 16 Ignacz Rozsa
29 Gardonyi Géza 15 Fekete Istvan
29 Cooper 15 Méricz Zsigmond
28 Andersen 14 Bazsov
27 Jokai 14 Engel-Hardt
22 Mikszath 13 Kittenberger
19 Ronaszegi Miklos 12 Kovai
18 Dékany Andras 10 Jan
18 Katajev 8 Iljin
18 Koszegi Imre 8 Sztrokay

17 Kasszilj

A megvizsgalt anyagbol kitiint az is, hogy a kalandos torténeteket sokkal nagyobb mér-
tékben keresték a fink, mint a lanyok. Példaul Arszenyev: Oserddk fia cim@i konyvét 12 fia
vitte és csak egy liny. A mi vilagunk cimii gyermek-enciklopédiat szintén 12 fia és csak
2 lany kélesonozte.

A szabadpole mellett szolnak azok a példdk, melyeket alabb felsorolunk. Ugyanis a
Mester utcai konyvtarban nyilt polerél vittek fontos ideologiai nevelGhatasu kionyveket,
melyek a kébanyai konyvtarban zart polcon hevertek:

szabad polerol zart polerol
Fagyejev: Ifju garda 4 —
Gajdar: Timir és csapata 3 —
Jozsef Jolan: A véaros peremén 9 3
Kalma: Robinsonék igazsaga 3 —

Néhany olyan példat is emlitiink, amikor ajanlas folytan vittek el fontos konyveket
és ezek a szabadpolerol kevésbé forogtak:

szabad polerol zart polerol
A mi vilagunk 4 : 10
Barat: A parlamenter — 3

Ez utébbira azonban kevesebb példat talaltunk.
Rendkiviil érdekes a két konyvtar olvasoinak életkori gorbéje. (Szerk. Vargha Balazs)
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Két konyvtar gyermekolvasdinak szama nem és életkor szerint

A 12. sz. kinyvtar grafikonja szemléletesen mutatja, hogy a 11—12 éves gyermekek
konyvtar iranti érdeklodése csokken. Kisebb mértékben megtalalhato a csokkenés a
26. sz. konyvtéarban is. Fokozni kell tehat a konyvtari propagandat az altalanos iskolak
VI., VII. osztalyAban és ajanlatos az ilyen kori gyermekek szamara tobb, 6ket érdekl6
csoportos foglalkozast tartani.

Nem érdektelen az olvasok életkora és a kivitt konyvanyag csoporjtainak mérése sem.
Figyeljiik meg, mit vittek ki ebben a két konyvtarban a 6—15 éves olvasok és olvasoi
szazalékaranyuk hogyan igazodik a kivitt konyvek csoportjainak ardnyahoz.

Eletkor Konyv 12. sz. konyviar 26. sz. kdnyvtar
6 éven alul | Képeskonyv ....cocevevavesnnsenns 4,29, olv, 7:1%
4,7% kv. 7,8%
9 éven alul | Meséskonyv, allattorténet 22,7%, olv, 25,5% olv.
gyermekvilar . vl oii s s e v 24,4% kv. 33,4% kv.
10—12 éves | Gyermekvilag, torténelem : 38,5% olv. 47,4%, olv.
Ealan@os $OLE: st sniviiema s eislon 61,9% kv. 45,8% kv.
13—15 éves | Eletrajz, vers, vélogatis a felnitiek 19,3% olv. 30,19% olv.
Irodalmabol: s v sepaan et 11,0% kv. . 7:5% kv.
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A felsorolasok egyrészt az egyes konyvesoportok iranti érdeklédés fokat mutatjak,
masrészt elaruljak a konyvanyag hidnyossagat is. Lathatjuk, hogy a kivitt konyvek koziil
a képeskinyvek ardnya mindkét kionyvtarban megegyezik az ilyen iranyu érdeklidésii
olvasok aranyaval. Hasonl6 a helyzet a kovetkezd csoportndl is, de a szabad vélogatosa
26-0s konyvtarban magasabb a meséskonyvek és allattorténetek ardnya, mint a zrt pole-
rendszerii 12. sz. konyvtarban. Forditott a helyzet a gyermektorténetek, kalandos, és fan-
tasztikus regények csoportjanal. A zart polerol a konyvtaros szivesen ajanlott ebbél a konyv-
csoportbol, hiszen ezeket a konyveket ismeri legjobban, ez a csoport tartalmazza a leghire-
sebb gyermekregényeket (Mark Twain, sth.) és a nagy forgalom idején nincs alkalma igénye-
sebb egyéni foglalkozésra. Megjegyzendé az is, hogy ebben a kényvtarban sokkal tébb fin
olvas6é van, mint lany olvaso. A 26-os sz. szabadpole-rendszeriit konyvtarban az érdeklédés
foka aranyos a kivitt konyvek szazalékaval. Mindkét konyvtarban erésen alatta marad a
13—15 éves olvasok aranyanak az életrajzi miivek és verskotetek forgalma. E két allomany-
csoport ugyanis renkiviil szegényes. Az alig 8—10 féle valasztékot nyujto életrajzi kinyv-
anyag ¢és a néhany kotetnyi verses mii nem teszi lehetévé, hogy a gyermekek ebbél a konyv-
csoportbol érdeklédési koriik ardnyéban meritsenck. Még rosszabb a helyzet a 26-0s sz.
konyvtarban, ahol az egész gyermekkinyvanyag szabadpolcon van, de a felnittek irodalmabol
valogatott, serdiiltebbeknek valo olvasméanyokat itt is zart polcon taroljak. Ez a tény, és a
kivitt konyvek ardnya arra enged kovetkeztetni, hogy az alloménynak ez a nehezebben
hozzaférhet6 része elsikkad, ha a konyvtaros nem fordit ra kiilonosebb figyelmet. Az egyes
allomanyesoportok forgalmat mind a nyilt polenal, mind a zart polenal dolgozoknak gondosan
figyelniok kell. A szabadpolcos kényvtar olvasoszolgalatdnak modszereit kiilon ki kell dol-
gozni, felhasznalva a zartpolcrendszerii konyvtarakban szerzett tapasztalatokat.

Mindezek a példak csak izelit6t adnak azokbol a tapasztalatokbol, melyeket a gyermek-
konyvtari dolgozé igényesebb munkaja kozben feltirhat. Egy-két konyvtar munkéjabol
azonban csak Ovatosan vonhatunk le kovetkeztetéseket. A fejlodés érdekében lehetové
kellene tenni egyrészt a keriileti konyvtarak osztélya részére a kisérletezést, de legfoképpen
azt, hogy a konyvtaros sajat munkaja érdekében feljegyzéseket készitsen és elgondolkozzék
a tapasztaltakon. :

A gyermekkonyvtari olvasoszolgélat fejlesztése érdekében meg kell teremteni a gyermek-
kiényvtarak miikodéséhez sziitkséges feltételeket, ezzel parhuzamosan ki kell dolgozni a
gyermekkonyvtari munka normait. Ebben segitséget varunk az Orszagos Konyvtarigyi
Tandcs Gyermekkonyvtari Szakbizottsagatol.

A jo olvasoszolgalati munka természetesen nem csupan a megfelelé id6 biztositéisa a
gyermekkonyvtarak szamara. Ideologiai, pedagogiai és szakmai képzettséggel rendelkezé
kionyvtarosokra van szitkség. A gyermekkonyvtari dolgozék szakmai oktatésa pedig nincs
megnyugtatoan megoldva. Addig is, mig szimukra Gjabb gyermekkonyvtéarosi tanvolyamot
lehet inditani (1957 —58-ban a Févérosi Szabd Ervin Koényvtar és az Orszagos Konyvtar-
iigyl Tandaes rendezésében folyt le az elsé gyermekkonyvtarosi tanfolyam), biztositani kellene
kozépfoka konyvtarosképzé tanfolyamon a gyermekkonyvtari ismeretek oktatésat. Bar
az dltalanos oktatasban (természettudoményos tanfolyam, marxista esztétika, sth.) a gyer-
mekkonyvtari dolgozok is résztvesznek, azonkiviil szakmai vitdkon — példaul a gyermek-
konyvallomany elemzése, a politechnikai oktatas segitése — foglalkoznak specialisan gyermek-
konyvtari problémékkal, mindez mégsem adja szimukra a rendszeres tovabbképzést. Meg-
felel6 idG és jobb nyitvatartési lehetéségek biztositasaval, ugyanakkor képzett konyvtarosok
foglalkoztatasaval varhatunk esak jobb eredményeket a gyermekek olvasoszolgilataban.
A gyermekkonyvtariigy az altalanos kézmiivelodési konyvtariigy egyik legfontosabb része,
ugyanolyan gonddal kell tehat fejleszteni, mint a felnttek szdmara kijelolt konyvtarak
olvasoszolgalatat. Tekintsitk a gyermekkonyvtarat az attorémozgalom és az iskolak tama-
szanak, mely segitségére van a pedagogusoknak abban, hogy miivelt, hazajukat szeretd,
irodalmilag képzett fiatalsigot neveljiink. Eppen ezért érdemes ezzel a kérdéssel az altalanos
kozmiivelodési konyvtariigyon beliil mélyrehatobban foglalkozni.
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Néhany gondolatot kivantunk felvetni a keriileti konyvtarak gyermekkionyvallomanya-
rol, olvasoészolgalatardl és problémairol. Az 1960-ik évben a gyermekkonyvtariigy terén
néhany lépéssel ismét eléreheladtunk. Az 1j, 6nallo gyermekkdnyvtarak megnyitésa pedig
jelentds allomas lesz a gyermekkonyvtariigy fejlodésében. Mitkodésiik, pedagogiar munkajuk
eredménye hasznos lesz a keriileti konyvtarak gyermekrészlegei szaméra is.

Bikdcst Ldszloné
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IFJUSAGI OLVASOSZOLGALATI MUNKA A 8-AS KONYVTARBAN

A kozmiivelodési konyvtar legfébb feladata a jo olvasoszolgalat megszervezése. Ennek
a munkanak szinesnex, sokrétiinek és koriiltekintének kell lennie, mert olvas6taborunk
igen osszetett. Korra és foglalkozasra nézve kiillonbh6zé rétegekre kell ezt a tabort bontanunk
ha mindenkivel helyes modszerek szerint akarunk foglalkozni. Mas igényeket kell kielégite-
niink, ha oreg nyugdijassal allunk szemben, ismét méasokat, ha tizenhat éves ipari tanul6
fordul hozzénk konyvért, — hogy csak a Végleteket emlitsitk. A kiilonboz6 rétegek kozott
talan legnehezebb a munkas, az értelmiségi és a serdiilé-, illetve KISZ-korosztalya olvasokkal
valo foglalkozas. Nem kell kiilon hangsulvozm hogy tarsadalmunk élete, fejlédése szempont-
jabol milyen jelentds a serdiild kora olvasok miiveltségének, szakismereteinek fokozésa.
Konyvtarunk ezért igen nagy gondot fordit a fiatalokra.

A serdiilé kort olvasok még nem kialakult emberek és ezért a mi j6 vagy rossz munkéank-
nak is donto szerepe lehet fejlodésiikben. A fiatalok talan a legfogékonyabbak minden érte-
lemre és érzelemre hato befolyasra, ezért oly lényeges, hogy j6 konyvet tudjunk a keziikbe
adni.

Ennek a munkénak nagy fontossiga miatt halozatunkban mar torténtek kisérletek
az ifjusaggal valo kiilon foglalkozas megszervezésére. Ennek technikailag legjobban bevalt
forméjat a 9-es (Gutenberg téri) konyvtar valésitotta meg azzal, hogy az ifjusagi kolesonzést
— bar azonos helyiségen beliill — elkiilonitette a felnétt kolesonzéstal.

Ehhez a munkahoz kionyvtarunk 1959 6szén kapesolodott. Elsé lépésként az egyik
kényvtaros, mint ,,KISZ felels” vette kézbe az ifjusdg problémaival valo foglalkozast.
Feladata a fnatalok kolesonzését végezni és ez olvasokkal szorosabb kapesolatot kiépi-
teni.

Technikai akadalyok miatt, — amilyen a helyhiany volt, — nem tudtunk kiilon ifja-
sagi kolesonzopultot biztositani, hanem személyi lapok vezetésével ésaz olvasok tasakjainak
megjelolésével kisérjiik figyelemmel a fiatalok olvasmanyait.

E technikai megoldasokra kés6bb még visszatériink. Alabbiakban egy és negyed év
munkéajat ismertetjitk. Ez az iddszak a kisérletek, tapasztalatszerzések, de — elmondhatjuk
— eredmények idGszaka is volt.

Munkéank elsé alloméasa az MSZMP 1959 novemberében tartott VII. kongresszusara
valo keésziilés volt; ez kitiiné alkalom arra, hogy intenziven foglalkozzunk a fiatalokkal.
A foglalkozas az el6bb emlitett technikai megoldasokon kiviill, — tartalmaban — abbél
allt, hogy tobb id6t szenteltiink a fiatal olvasoknak, igyekeztiink megkozeliteni érdeklédési
koriiket. Ez latszolag konnyii, hisz a legtobb fiu szivesen megmondja, hogy kalandos, izgal-
mas konyvet kér, a lanyok pedig kedvelik a .lanyregényeket”. Ezen tulmendéen azonban
kideriilt, hogy a fiatalok nagy részét érdekli példaul a torténelem. Tekintve, hogy a torténe-
lemre vonatkozo irodalom az ideologiai irodalomnak rokon teriilete, értékes konyveket
tudtunk olyanok kezébe adni, akikrél eddig nem deriilt ki, hogy hajlandok komoly téméaban
is elmeriilni.

A kozponti keriileti konyvtarak osztalya konyvjegyzéket adott ki, féként ideologiai
miivekrdl, azzal a céllal, hogy e konyvek forgalmat figyeljiitk és a kongresszus utan az adato-
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kat értékeljuk. Mi ezt a jegyzéket kiegészitettiik néhany egyéb ideologiai konyvvel, pl.
Kautsky: Kereszténység eredete, Lenin: Az irodalomrol, Marx-Engels: Miivészetrél, iroda-
lomroél ¢. miivekkel, mert a jelentkez6 és felkeltett érdeklédésbél arra kovetkeztettiink,
hogy ezek ajanlasat is szivesen fogadjak majd olvasoink.

A jegyzékben szereplé konyvek ajanlasa soréan elmondtuk olvaséinknak, hogy azok
hogyan kapesolodnak tanulméanyaikhoz, illetve érdeklédési korilkhoz. Ez a modszer ered-
ményesnek bizonyult. Ezt a statisziika is igazolta, mert a figyelt kongresszusi kionyvek
olvasoinak 25 9,-a KISZ-korosztalyhoz tartozo volt, holott ez a réteg az 6sszolvasok szaméanak
csak 159%:-a. A kongresszus utan ez a munka nem allt meg, s6t sokan vannak, akik azota
mar maguk kérnek ideologiai, antiklerikalis, kozgazdasagi vagy politikai konyveket azok
koziil, akiket ezzel a modszerrel hangoltunk e konyvek olvasasara.

Kezdeti gondjaink szdmunkra is megmutattak, hogy tovabb kell munkalkodnunk a
megkezdett modszerekkel; ezek megfelelo erdfeszitések mellett mindenképpen sikerhez
vezetnek. A fiatalsdg nagy része még nem jutott el az értékesebb irodalomhoz.

A KISZ az egész orszag fiatalsdgat akarja az olvasok taboraba vonni, és a mar olvasokat
helyes wanyba terelni a Jozsef Attila olvasémozgalom életrehivasaval. E mozgalom igen
b6 és szépirodalombol, ismeretterjeszté miivekbél egyarant jol véalogatott kényvanyaghol,
meghatarozott szami mii ismeretét kivinja meg a résztvevoktél, Ez ismeretrél az tgyneve-
zett ..probazas”, beszamolas forméajaban kell a fiataloknak tantbizonysagot tenniok. A meg-
felelést arany, eziist vegy brenz jelvérryel jutalmazzik.

A Févérosi Szabo Ervin kinyvtéareknak fonlos szerep jutott az olvasdémozgalom témo-
gataséban. Fszrevettiik ugyenis, hogy az iz emi és iskol:i KIS Z-szervezetek nem mindeniitt
folytattak jo propagandat e téren. Sok fiatal hirét sem hallotta a Jozsef Attila mozgalomnak.
Ezért konyvtarhalozatunk kivette részét az olvasémozgalom konyveinek propagéléséban.

A 8-as konyvtar ifjusagi munkaja kivetkezé (masodik) forduloja kozéppontjéaba ezért
az olvasomozgalom szervezését allitottux. Ez volt az a tevékenység, amely a tovébbickban
tartalmat adott folyamatos ifjusagi olvasoszolgalatunknak. MindenekelGtt olvasotermi
tarlonkban a konyvjegyzék alapjan kiallitast rendeztiink a legérdekesebb kinyvekbol.
Beszélgettink ifja olvasoinkkal a mozgalom céljarol és formajarol, kezitkbe adtuk a kinyv-
jegyzékel. Ebbdl irtak ki igényeiket honapokig azok is, akik a beszamolotol valé félelmiitkben
ugyan nem neveztek be a mozgalomba, mégis fokozottan bekapesolodtak az olvasisba.
Nagyon sokan éppen konyvpropagandank hatasara kaptak kedvet a részvételhez.

E propagandamunkank soran felhasznéltuk iskolai kapesolatainkat is. Ennek kovet-
keztében kizosen rendeztiink a Martos Flora gimnaziummal egy — az olvasémozgalmat
beindito — eléadast. Ugyanesak ezt a kapesolatot hasznaltuk fel, amikor egyik lany-olvasonk-
kal beszélgetve megtudtuk, hogy fél osztalytarsai gunyjatol s ezért nem kapesolodik az
olvasomozgalomba. A tanarok segitségével sikeriilt diplomatikusan megsziintetni az egész-
ségtelen hangulatot.

57 olvasot tartottunk nyilvan 1960-ban, akik az olvasémozgalomba részvételre jelent-
keztek. Tasakjukat megjeloliiik és személyi lapot vettiink fel mindegyikiik nevére, melyen
feltiintettilk a kolesonzott konyvek cimét. Ha valam specidlis érdeklodést fedeztiink fel
olvasoinknal, kiilon cédulan jeleztiik; igy ha barmelyik konyvtaros foglalkozott vele, ebbdl
azonnal latta érdeklédési korét.

Az olvasomozgalom hatésara észreveheté volt a szépirodalmi miivek kolesinzésében
a szinvonal emelkedés. Ez kiilonosen az ipari tanuloknal és munkas-fiataloknal valt jelentossé,
akikhez korébbi tanulmanyaik soran sokkal kevesebb klasszikus irodalom jutott, mint a
didkokhoz. A személyi lapokbol azonban megallapitottuk, hogy az ismeretterjesztd miivek
olvasidsa még mindig nem kielégitd. Az olvasmanyok kivalasztasa altalaban egyoldala volt.

A konyvajanlas eredményeit a személyi lapok megmutattak, de ezekbdl altalanos képet

nem. nyerhettiink. Sziikségesnek mutatkozott egy — az egész serdiilokora kolesonzést
felolel6 — reprezentativ statisztikai felvétel, hogy dsszesitve lathassuk eredményeinket és

a hianyossagokat, amelyek megszabjak tovabbi feladatainkat. Ezt a felmérést 1960 februar-
ban kezdtiik el és harom honapon keresztiil folytattuk.
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E statisztikai felvétel soran 1373 kolesonzést tartottunk nyilvan, amely a kivetkezo
aranyban oszlott meg a serdiilé olvasok foglalkozéasa szerint:

Foglalkozasi viszony ‘ szam %
Ipari CaNUIOR o2 oilin snimifoinss sis i o hies srone s st e 263 19,2
TPAEY (AOROZOME c: i o ol s ovatafers viotelsess aran s orals 83 6,1
ROZEPISKOIAS. (avusleliin slondelsisssnits avalotoim-siaialaatats s 1018 74,0
D LA o S R ) O R A IO I e e et 9 ’ 0,7

E kolesonzések soran osszesen 4716 konyvet forgalmaztunk, melyek megoszlasa az
olvasok foglalkozasi esoportjait figyelembevéve — a kovetkezd volt:

A konyviorgalom 72,7%-a szépirodalom, 27,39%,-a pedig ismeretterjeszté irodalom
volt. Bar az utobbi aranyaval megelégedve nem lehetiink, ramutatunk, hogy az messze
magasabb, mint a felndttek ismeretterjeszté kolesonzésének ardnya.
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A 15—18 éves olvasdk altal kolesinzott kotetek megoszlasa foglalkozasuk szerint
Fenti grafikon megmutatja egyébként a serdiilé kort olvasok kilesonzésében jelentkezd
szamszerii emelkedést is, amely mindenképpen az ifjusigi kilesonzési szolgalat miikodésével
kapesolatos.
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AZ ISMERETTERJESZTO KONYVEK FORGALMANAK FOBB ADATAI

Foglalkozasi viszony Iggﬁ{?ﬂ?i Miszaki Mezdgazd. %‘35?:]?:; isnnlzegryéf?erj. Osszesen
263 ipari tanuld 90 60 1 56 116 323
83 ipari dolgozé 19 20 3 16 36 94
1018 kozépiskolai tanuld 220 62 2 132 445 861
9 egyéb olvasé 1 — 1 — 5 7
Osszesen 330 142 9 204 602 1285

Az ismeretterjeszté irodalom aranyainak megoszlasa nem elonyos. Az egyéb ismeret-
terjeszt6 kategoriaba tartozik ugyanis a konyvek 46,9%-a. Ez a szam foglalkozas szerinti
kiilonbozoségeket takar anyagaban. A kozépiskolasoknal az esetek tobbségében irodalom-
torténeti anyagot jelent, egyéb foglalkozasi csoportoknal az utleirasok adjak legnagyobb
részét. Legrosszabb a helyzet a természettudomanyos és miiszaki irodalom terén. Elébbi
15,99%-a, utobbi 119%:-a a teljes ismeretterjeszté forgalomnak. (Felnétt olvasoknal e két
viszony szam a kovetkez6: 11,89, és 7,69%,.)

Ez bizonyitja, hogy a fiatalok nagy része nem elég jartas ezekben a témakordkben.
Foglalkozas szerint természetesen ezen belill is eltérés mutatkozik. A miiszaki irodalom
forgalmanak csekély szama nem kiegyenlitett. Ipari dolgozoknél a legmagasabb: dsszolvas-
manyaik 21,39,-a esik erre a témdara, mig kozépiskolasoknal esak 7,29,. Természetesen sz6
sines rola, hogy a szépirodalom olvasasat lebecsiilnénk és azért vagyunk elégedetlenek. A ma
emberének miiveltségét azonban éppen a sokoldalusagnak kell jellemeznie. Nekiink is segi-
teniink kell a politechnikai képzést j6 konyvek kézbeadasaval. Ezt a munkéankat neheziti
hogy kényvanyagunk viszonylag szegényes, bar a legutobbi idében fellendiilt a népszeri,
érdekes természettudomanyi konyvek kiadasa és résziinkrél valo vasarlasa is.

A SZBPIRODALMI KONYVEK KOLCSONZESENEK ADATAI

Klasszikus Nem szoc. | Szovijet és
Mai Vilag-
Foglalkozdsi viszony Bk for Goaiinn | trodiiem (r)nrsazlaigr%': ilr%%lgl%% Osszesen
\

263 ipari tanuld 168 225 165 81 119 758
83 ipari dolgozd 51 63 45 27 26 212
1018 kozépiskolai tanuld 621 508 758 264 291 2442
9 egyéb olvasé 8 4 4 1 2 19
Osszesen 848 800 972 373 438 3434

A szépirodalom egyes csoportjainak aranya méar sokkal biztatébb. (A szAmok mellett
feltiintetjiik a konyvtar osszesitett statisztikdjanak adatait, amelyekben a felndtt olvasok
is szerepelnek.)

A vilagirodalom foglalja el az els6 helyet 28,39%,-kal 35,59,
régi magyar irodalom 24,7

mai magyar irodalom 23,,3 :: 24:3::
nem szocialista orszagok irodalma 10:9 5 115},
szovjet és népidemokratikus irodalom 128 ., 6,1,,
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Tehat a fiatalok olvasési aranya sokkal kedvezébben alakult, mint a felnétteké. A klasz-
szikus miivek nagyobb olvasottsaga a serdiil6 koresoportban értheté és helyes. Ennek olva-
sottsagaban a kozépiskoldsok vezetnek. Ezt a kotelezé olvasmanyok magyarazzak. Sta-
tisztikank jo képet mutat, de nem art egy kicsit a szamok mogé nézniink. A serdiilé kor-
osztalyba tartozok nagy része ma mar szervezett oktatasban vesz részt. Ez természetesen
bizonyos fokig iranyitja a konyvkivalasztast. Azért adodnak problémik, példaul a kaland-
szomjusag jelentkezésében. Ez onmagéban helyes és természetes, — a fiatalok izgalomra,
romantikara vagynak, — csak arra kell vigyanzunk, hogy ezt az igényt megfelelé miivekkel
tudjuk kielégiteni. Tapasztaljuk, hogy Scott, Cooper, Ciolkovszkij, Botond-Bolics mostana-
ban megjelent konyvei az érdeklédést helyes iranyba terelik és egyre inkabb megévnak a
haboru el6tti ponyvairodalom itt-ott még ma is fellelhetd, ,,pad alatt kolesonzott™ marad-
véanyaitol. Csak az olvasé bizalmat nem szabad elvesziteniink, hogy valami nehéz vagy
unalmasnak t{ind konyvet adjunk a kezébe.

A 18—26 évesekrol a fenti felmérést nem tudtuk elvégezni, de tudjuk, hogy még nagyobb
feladat az 6 olvasasuk iranyitésa. Heterogén csoporttal allunk szemben. A munkasfiatalok
iranyitasanal néha a kalandos konyvek helyes kivalasztasa, riportkonyvek kézbeadasa jo
indulés lehet, azonban a miivek értékelésére, megheszélésére kell a nagyobb stlyt helyez-
niink. A haztartasbeli olvasokkal még nehezebb a helyzet. A klasszikusok iranti érdeklodés
egy-egy film vagy radiojaték kovetkeztében megvan, a tudatos olvasas azonban legtobbszor
hianyzik. Ez altalanos probléma minden kezd6 olvasénal, s a fiataloknal fokozottabban
kell vele torGdniink. :

Az aranytalansdgok és eltolodasok figyelembevétele mellett is meg kell allapitanunk,
hogy esupan harom hénap alatt is javulé tendenciat mutat a statisztika a természettudo-
manyos és ideologiai konyvek forgalmanak javéara. (Lasd a grafikont.) Ennek nyilvan-
valo oka a kongresszusra valo késziilés és olvasomozgalom-szervezés. Szemlélteté propagan-
dankat is mindinkabb ennek a munkédnak a szolgalataba allitottuk. A tarloban rendezett
kiallitasok anyaga a téli hénapokban féleg természettudomanyos és miiszaki irodalom,
a kirakatban pedig mindkét témakornek allandé polea van. Ez azota antiklerikalis polecal
is béviilt.

A szemlélteté modszer tapasztalatunk szerint igen sokat segitett, ezért ennek felhasz-
nalasa kovetkezé munkankhbol, a felszabadulds 15. évfordulijdra valé készilésbél sem maradt
ki. A kirakatba szépirodalmi, hadtudomanyi, ideologiai konyveket tettiink, amelyek ezzel
a korszakkal foglalkoznak. A felszabadulassal kapcsolatos bibliografidk és modszertani
levelek alapjan az e témakérbe tartozé teljes anyagot kiilon polcon helyeztitk el. Munkéan-
kat megkonnyitette a nagy érdeklédés, amely a kiilonb6z6 szervezetek altal ekkor kiirt
irodalmi és egyéb palyazatok irant jelentkezett, az eredmény mégsem volt egységesen po-
zitiv.

Fiataljaink egy része a masodik vilaghaboru eseményeinek legkiilonboz6bb feldolgozasai-
val ismerkedett meg, sokuknak azonban hidnyosak az ismeretei.

E kérdések részletesebb megvizsgalasa érdekében 1960 elsé felében twjabb felmirést
végeztiink. Kérdéivet szerkesztettiink, amelyet minden ifjusagi olvasonkkal kitolttettiink.
A kérdbiven a kovetkezd rovatokat kellett kitolteni:

1. Milyen targya konyveket olvas legszivesebben? (torténelmi, kalandos, természettudoma-
nyos, miiszaki, egyéb...)

Milyen konyveket olva ott a felszabadulasrol?

E konyvek hései koziil melyik allt egyéniségéhez legkozelebb?

Beszélnek-e a csaladban a felszabadulasrol?

. Valtozott-e a csalad helyzete a felszabadulas kivetkeztében?

. Résztvesz-e a Jozsef Attila olvasomozgalomban?

. Milyen forméaban képzeli el a kinyvtar tovabbi segitségét?

. Milyen mo6don tudné tamogatni a konyvtar munkajat?

0N DU W

139




A kérdések nagy része azt volt hivatva megallapitani, milyen a fiatalok tajékozottsaga
a felszabadulassal kapesolatosan; reméltiik, hogy poltikai allasfoglalasukbol is visszatiikroz
valamit. Alabbi tablazat ismerteti a véalaszok szamszerii megoszlasat nemre és foglalkozasra
bontva.

A FIATALOK ERDEKLODESI KORE:

Az olvasOk szdma A konyv jellege
. Ebb6l i
Foglalkozasi viszony Termé-
it = g | 'Torté- -"Kaland | Miive-
Hgraie e ‘6 nelmi | regény s::g;ggg. Miiszaki | ‘gget; | L8YD
férfi 6 5 3 2 3 — 3
Dolgozo 11: |- B [ e s
no 5 3 2 - — 2 2
v férfi 7 6 3 2 —- — A
Ipari tanul6 7
né — - - — - -— —
r . férfi 4 1 1 1 3 2 3
Foiskolas i feks) = 3
nd 1 1 — — —— 1 1
férfi 25 16 10 4 10 8 8
Kozépiskolas ARER FHIRUG Ja sl o H £ BNl
nd 28 25 16 5 2 9 13
Osszesen 76 76 | 57 35 14 18 22 34

A tablazathol lesziirt eredmények azt mutatjak, hogy a kisérlet nem sikeriilt olyan jél,
mint szerettitk volna. Elére nem latott gatlo korillmény volt az alkalomhoz kotdttség.
Olyan altalanos kérdést, amilyen az érdeklédési kirre vonatkozo, nem hatéroztunk meg elég
pontosan, ami nagy hibanak bizonyult. PL. nem soroltuk fel a szépirodalom egyes miifajait.
Sok fiatalt feszélyezett az is, hogy névvel kértiikk be az iveket.

Kideriilt, hogy a miifaj szempontjabol legkedveltebb olvasméany a tiorténelmi és a ka-
landos regény. Az ,egyéb™ rovatba is irtak 34-en. Legtobbszor regény, vers, drama szerepel,
de gyakori a humoros, sporttal foglalkozé konyv, sot lanyoknal lélektannalis taldlkozunk.
Sajnélatosan kevés a természettudoményos, miiszaki és miivészeti konyvek iranti érdek-
16dés. Itt valamivel magasabb a kdzépiskolasok aranya. A fiuk és lanyok specidlis érdek-
I6désére a kérddiv valaszai nem adnak felvilagositast.

A fentieken kiviil még két hasznos kérdés szerepelt az iven: ..Milyen kinyveket olvasott
a felszabadulasrol”? E kinyvek hései koziil melyik allt egyéniségéhez legkizelebb ?” Ttt
mutatkozik a legf6bb tanulsag. Nagyon kevés miivet sorolnak fel, s6t olyan vélasz is akad,
hogy: .,valamit olvastam, de mér a cimére nem emlékszem.” SzereplGket mindossze harman
emlitenek. Latszik, hogy a szamukra ismeretlen kor nem jutott elég kozel hozzajuk az iro-
dalom segitségével. (A tobbi kérdésekre meghizhatéan értékelhets valaszt nem kaptunk.)
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Mi ezt az élményt egy ankét szervezésével akartuk felkelteni ifju olvasoinkban. A nyar
elején szervezett ankétra harom irét hivtunk meg, akiket megkértiink, hogy sajat konyvei-
ken keresztiil ismertessék, illetve érzékeltessék azt a véaltozast, amely orszdgunkban az
elmult 15 évben végbement. A mult ismertetéje Barany Taméas volt, aki .,Husz év” és
. Rettenté Misi” cimii konyvei alapjan beszélt a fiataloknak az el6ttiik ismeretlen Horthy
korszakrol. A jelen ,.képviseloje” Maté Gyorgy volt. O irodalmi fejtéré formajaban a hallga-
tok valaszaibol épitette fel a jelen fontos problémait, kérdéseket téve fel egy-egy kinyv
vagy film téméjara. Ez annal is jobban sikeriilt, mert nagyszeriien tudta aktivizalni a
mintegy negyven fényi hallgatésagot. Botond-Bolics Gyorgy a jovirdl beszélve a ma még
fantasztikusnak hato terveket és elképzeléseket emlitette, amelyek a természel, a vilag-
mindenség mind teljesebb meghoditasat célozzak.

Az olvasoszolgalat ifjusagi munkateriilete az 1960-as év masodik felében tébb propa-
ganda-akeiot folytatott a fent ismertetett modszerekkel (ajabb kirakatok, konyvkiallitasok
sth.) és kimélyitette az addig elért eredményeket. Ez megmutatkozik azon fiatal olvas6ink
taboranak kialakulasaban, akik ma mér igényesebb, tudomanyos és miivészi szinvonala
olvasimanyaikhoz ragaszkodnak. :

A szdmok fényt deritettek a hibakra is, de a menetkozben végzett propagandamunka
meges‘llantotta a javitas lehetdségeit. Ugy érezziik, legfébb tennivalé a megkezdett kisér-
letek kovetkezetes tovabbvitele.

A személyi lapok rendszeres vezetése, az olvasomozgalom és a kényvtar ajanlé biblio-
grafiai alapul szolgdlnak egyéni olvasotervek készitéséhez. Erre nagy szitkség van, hogy az
olvasméanyok kivalasztasanak ..ad hoc™ jellegét megsziintessiik.

Azonnal reagélnunk kell a korilottiink torténé eseményekre és figyelemmel kell kisér-
niink a kultardlis és politikai megmozdulasokat, hogy azokra tamaszkodva folytathassuk
munkéankat. Népmiivelési halozatunk is egyre kiterjedtebb és szinvonalasabb munkat végez,
nagyon gyakran kapesolodhatunk a kiilonboz6 rendezvények téméajahoz.

A 18—26 évesekkel valo olvasoszolgilati munka intenzivebbé tételét reméljitk a konyv-
tarunkban megindulé konyvismertetéstol, amelyet az olvasok szamara havonta egyszer
fogunk tartani. fgy a konyv mogott néhany vonassal az irot és a kort is megmutatjuk.

Legkozelebbi nagy feladatunk az SZKP XXII. kongresszusara valo késziilés, amelynek
kiemelkedé téméja a Szovjetuni6 még jobb megismertetése kiallitasok, kinyvajanlasok
segitségével. Azt akarjuk, hogy fiataljainkban mind vilagosabb kép alakuljon ki arrol az
orszagrol, amely a szocializmus épitését elsonek kezdte meg, és a halado vilag élenjaroja.
Az 1961-es évnek az ezzel kapesolatos ifjusagi olvasoszolgalati akeioja lesz tevékenységiink
legkiemelked6bb eseménye. . 3
Gilné Ballagi Agnes

141




KIEGESZITO KATALOGUSOK A KERULETI KONYVTARAKBAN

Katalogusaink a megnivekedett olvasoszolgalati feladatok keretében egyre jelentésebb
szerepet toltenek be. A korszerii olvasoszolgalat tudniillik nem tdmaszkodhat kizartlag a
konyvtarosok meglevi ismereteire; szitkség van ezen kiviill mindazokra a segédeszkozokre,
amelyek a konyvtar nevel6i céljat tamogatjak és az olvaso tajékozodasat a konytar anyaga-
ban megkonnyitik. Ezek kozott nagy a katalogus jelentésége.

A konyvalloméany hii titkrét a betiirendes katalogus adja, amelynek alapfunkcioja az,
hogy benne a szerzé, illetéleg a cim ismeretében minden &llomanyban levé mii meghatéro-
zott helyen megtalalhato. E katalogus masodik kovetelménye, hogy az egyes szerzok
Osszes miiveit és az egyes miivek dsszes kiadasait egymas mellé hozza ossze. A konyvajanlas
szempontjabol legfontosabb alapkatalogus a szakkatalogus, amely a kionyvallomanyt is-
meretéganként rendszerezve mutatja be. Ez segitséget nyuajt a téjékozodni akard, kezdo
olvasoknak, akik ezt az allomanyt az onképzé olvasas céljaira szeretnék felhasznalni, tovabba
olyan fejlettebb olvasoknak, akik egy kérdés egész irodalmaval kivannak megismerkedni.
A szakkatalogus betiirendes targymutatoja megkonnyiti az irodalom kivalasztésat olyan
konkrét kérdések esetében, amelyeket nem talalunk meg pontosan a katalogus szakesoport-
jaiban.

Az imént emlitett két alapkataloguson kiviil konyvtarainknak gondolniok kell az olvaso-
szolgalat egyéb korszerii eszkozeinek kiépitésére is. Ebben tekintélyes szerepiik van a szép-
és szakirodalom kiilonbozé teriileteit tematikusan csoportositoé album- és kartoték-téma-
katalogusoknak. Ezek felkelthetik a szakmai ismeretek s az iddszerii politikai kérdések
iranti érdeklodést. Ezek a specialis kérdések irodalmat feltaré katalégusok a konyvtar
kiegészité katalogusai. A témakatalogusnak nem kell a kérdés teljes anyagat magaban fog-
lalnia, mivel kifejezetten ajanlo jellege van, s ennek elsésorban nem a terjedelemben, ha-
nem a helyes valogatasban kell megmutatkoznia. Az ajanlo katalogus sohasem lezart egész,
s az 0j anyag beosztasaval parhuzamosan gondoskodni kell a mar nem sziikséges, elavult
miivek céduldinak rendszeres kiemelésérél is. Ezek a katalogusok akkor valnak igazan
ajanlo jellegiivé, ha annotacioval latjuk el Gket.

Felvetddik a kérdés, hogy szabadpoleos konyvtar létezhet-e katalogus nélkiil? Hataro-
zottan allithatjuk, hogy a szabadpolcos kinyvtar nem nélkiilozhet 1a jo katalogust. Az olvaso
ugyanis nemesak arra kivanesi, hogy mit talalhat meg pillanatnyilag a konyvtarban, hanem
az egész allomanyra is. Csak a katalogus teszi szamara lehet6vé, hogy az egész konyvanyaghol
véalaszthasson. Szabadpoleos konyvtar esetében az olvasé nem mindig tAmaszkodhat a kényv-
taros segitségére olvasméanyai kivalogatasaban. Eppen ezért sokoldali katalogusrendszert
kell felépiteni, hogy az olvaso vélaszt nyerjen a legkiilloinbozébb kérdésekre.

Kényvtaraink dolgozoinak tapasztalata szerint a katalogus eddigi csekély igénybe-
vétele némi emelkedést mutat a szabadpole bevezetése ota. A fokozodo érdeklédés szinte
sarkallja a konyvtarosokat a kiilonbozé katalogusok kiépitésére. Ugy talaltak, hogy a szép-
irodalomnél is sok esethen mutatkozik igény a téma szerinti csoportositasra. Kiilondsen a
sajatos érdeklédési korbe tartozo, a szakmak egy-egy agat érinté, vagy egy bizonyos miivet
keresé olvasok veszik fokozottan igénybe a katalogust.
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A Fovérosi Szabo Ervin Konyvtar keriileti halézataban a két — a betii- és szakrendes —
alapkatal6gus altalaban megtalalhat6. Ezek azonban nem szabalyszeriiek és nem egyon-
tetliek. 1952-ben az Allami Konyvterjeszté Vallalat kollektor osztalya atvette a kerileti
konyvtarak konyvekkel és kartotékokkal valo ellatasat. Ez id6t6l fogva a konyvtarak min-
den uj konyv beszerzésénél a Kollektor altal forgalomba hozott nyomtatott kataloguscédu-
lakat hasznaljak fel, amelyeken az Orszagos Széchényi Konyvtar végzi a cimfelvételezést
és az osztalyozéast. A régi szakkatalogusok és az ij nyomtatott kataloguscédulak jelzetelése
kozott fennallo kiilonbségeket és egyéb egyenetlenségeket a keriileti konyvtarakban néhany
év eldtt elvégzett atszakozasi munka altalaban kikiiszobolte, a katalogusokat egységesebbé
tette. Lényegében azonban igazi szakkatalogusunk még ma sincsen. Egy-egy miivet altala-
ban csak egy helyen sorolnak be a szakkatalogusha, még ha tobb szakot is érint. A szak-
katalogus egy-egy szakon beliil alapjabanvéve maga is betiirendes katalogus arculatat
mutatja. (Pl. Benedek Marcell Shakespeare tanulmanyéat csak a B betiinél talalhatjuk meg.)

Nem feladatunk azonban itt, hogy az alapkatalogusok allapotat elemezziik konytaraink-
ban; a tovabbiakban — megfeleléen csoportositva — az egyes kiegészit6 katalogus-tipusok-
kal foglalkozunk. :

Album-katalégusok

1960-ban a Kézpont propaganda osztalya kisérlet céljabol néhany iddszerii témakorben
albumalak annotacios katalogusokat sokszorosittatott a keriileti konyvtarak olvasoszolga-
lati munkajanak megkonnyitésére. A tapasztalatok alapjan, amelyek e kisérletek eredményes-
ségét bizonyitjak — az osztaly ujabb hasonlo jellegii katalogusok szerkesztésére késziil.

Elsének a felszabadulasunk irodalmat ismerteté valogatas jelent meg 1945 aprilis 4-e
15. évforduloja alkalmabol. Ezzel kapesolatban itt most a 10-es szamu konyvtar tapaszta-
latairol tesziink néhany észrevételt. Jelentds segitGtarssa valt az album az érettségizék és
irodalomszakos egyetemistak szdmara, akiknél ez a téma részint tételként szerepelt, részint
megiras elott 4llo tanulméanyokhoz volt sziikséges, és sehol ehhez hasonlo atfogo forrasmun-
kara nem akadtak. Az album annotécioi megkonnyitették az ajanlast az e témakorben jarat-
lanabb olvasok korében. A konyvtarosok feljegyzést vezettek arrol, hogy az album kionyveit
kik és milyen mértékben kolesonzik, s orvendetes jelenségként tapasztalhatték, hogy ennek
hatasara tobb éve elfelejtett konyvek keriiltek be ismét a konyvtar vérkeringésébe. Ennek
a jelenségnek a figyelembevételével készitette el a propaganda osztaly az ,Elfelejtett kony-
vek, amelyeket érdemes elolvasni” cimii réplapbibliografiat, ..A Jozsef Atilla olvasomozgalom
kinyvei” és az ,.Irok, nagy gondolkodok a vallasrél” cimii dsszeallitasokat.

Mint egyéni kezdeményezést, az Gjpesti, 28-as szamu konyvtar képes albumkatalogusait
emlitjiik meg. Mint kozismert propagandaeszkizt féképpen gyermekkonyvtarakban mér
régota alkalmazzak, de itt a felntt kolesonzi-részlegben valt a szabad-pole kit{ing segit6jéve,

A Kalandos regények feliratu album B betiijénél a kovetkezé konyvekkel talalkoztunk:
Bogati Péter: A Hovirdg masodkormanyosa jelenti. . . szines boritélap, ugyanazon az oldalon
olvashatjuk Barat Endre: Vihar a tengeren cimii kényve boritolapjan talalhato rovid ismer-
tetést, s lathatjuk Berger: Az 6rok tavasz szigetén, Bates: A Jacaranda-fa, Bojer: Az utolso
viking cimii miivek boritolapjainak egy-egy részletét. — Kifejezetten kalandos kinyveken
kiviil tartalmaz az album humoros, szatirikus irodalmat is, — kérdés, hogy ez a szempont
helyes-e.

A Mesél a mult cimii albumban térténelmi, irodalmi és zenei targyu regényes életrajzo-
kat és haborus irodalmat talalhatunk.

Pl. Aradi Néra: 100 kép a magyar torténelembdl

Balzac: Huhogok

Bates: Jo széllel francia partra

Békay Janos: Bohémek és pillangok (Puceini élete)
Feuchtwanger: Goya

Mészoly Gedeon: Fildiekkel jatszo... (Csokonai élete)
Novikov—Priboj: Csuzima
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A Mai irék mivei albuméaban a legvaltozatosabb kinyvanyag kapott helyet: Aragon,
Ajni, Bernari, Baldzs Anna, Bazin, Berkesi, Green, Nagibin, Steinbeck, sth. egy-egy miive
szerepel.

Az albumokat kb. masfél éve készitették el, de azota sem volt idejiik ezzel folyamatosan
foglalkozni, felfrissitésre, rendbehozatalra szorulnak.

Folydirateikk-katalégusok

Milyen olvasoi igények indokoljak egy cikk-katalogus megszerkesztését? Foleg szép-
irodalmi vonatkozashan van jelentdsége 1—1 kionyvismertetés vagy iroi életmii biralataval
kapesolatban.

A sajtobol a leggyorsabban kaphatunk téjékoztatast a legfrissebb irodalmi anyagrol.
Ezenkiviil szimos kérdésre csak a sajto Gtjan érkezhet valasz, mert az illeté témarol konyv
még nem jelent meg. — A katalogus elkészitése elott azonban feltétleniil sziikséges lerdgzi-
teni, hogy mely sajtotermékeket dolgozunk fel folyamatosan, s azokbol milyen jellegii cik-
kek keriilnek felhasznalasra.

A VIIIL. keriileti 3-as szama konyvtar az egész halozatban paratlan, igen jelentds recen-
ziogytijteménnyel rendelkezik. Az anyag gyiijtését 1950-ben kezdték el, de 1947—48-ig
visszamendleg is feldolgoztak a kinyvtarba jaro folyoirat- és ajsageikkeket. Felvettek minden
irodalommal kapesolatos kozleményt: konyvekrol, irokrél, egy-egy éviordulé kapesan tor-
tén6é megemlékezést, irodalmi vitdkat, elvi fejtegetéseket.

Jelenleg az Elet és Irodalom, Miivészet, Népmiivelés, Irodalomtorténet, Kortars, Nagy-
vilag, Tarsadalmi Szemle, Elet és Tudomany, Népszabadsag, Esti Hirlap, Magyar Nemzet
cikkanyagat tarjak fel a katalogushan. 1960 december végéig 11 500 darab cédulat gyfijtot-
tek dssze. Elkezdték a meglévé, nagyobbrészt kézzel irott anyag konyvtari hasznalatra valo
elékészitését, ez a munka eloérelathatolag eltart még 1—2 évig. Amig ez be nem fejezodik,
nines értelme annak, hogy ezt a szolgaltatist publikaljak. Egyves érdeklédéknek azonban
gzitkség esetén méar most is rendelkezésére allnak. Az OSZK és az Egyetemi Konyvtar méar
fordult hozzédjuk felvilagositasért. Természetesen nemesak a cédulaanyag, hanem maga
a forras is helyben tanulmanyozhato, hiszen a folyoiratokat kotetformaban, az ajsageikkeket
pedig kivagva és tékakba gyiijtve gondosan megorzik. A kataloguscédulakon feltiintetik
a szakrendi, illetéleg szépirodalmi mii esetében a miifajjelzetet, melléklapokat alkalmaznak
a sziikségletnek megfeleléen. — A betiirendbe szedett anyaghan az egyazon iréra vonatkozo
cikkek szerz6i ugyancsak bettirendben kovetik egym és.

Mutatoba néhany szemelvényt kozliink a gyiijteménybél:

020 894
Budapest munkasmozgalma Békés Istvan: Pet6fi nyomaban
Irodalomtorténeti Kozlemények Népmiivelés, 1960., No. 1. p. 28.
1960. No. 5. p. 621—622 (Jobs Ferenc)
(Rigo Laszlo) 894 )
B Csokonai Vitéz Mihaly

Csillag, 1948. V. No. 6. p. 46—51.

Br()dy Sandor: Husevok., 1—2. (Benedek Marcell)

A Konyvtaros, 1960. No. 11. p. 866

894
R Csokonai Vitéz Mihaly
Boll, Heinrich: Billiardparti féltizkor Irodalomtorténet, 1952. No. 2.
Nagyvilag, 1960. No. 11. p. 1726—1728 p. 156—186
(Szabo Ede) {Baroti Dezsd)
: 894
780 Csokonai a dramaird
Bonis Ferenc: Mosonyi : Irodalomtorténeti Kozlemények, — 1957.
Népszava, 1960. XI. 15. No. 1—2. p. 160—162
(R. A) (Wéber Antal)
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Az ujpesti, 28-as konyvtéar félhehagyott egy hasonlo, jelentésnek igérkezd vallalkozast.
Kizarolag irodalomtorténeti vonatkozésu sajtoanyagot tartak fel 1954—58 kozitt a konyv-
tarban meglevé jelent6s folyoiratokbol és napilapokbol. Nem jutott id6 a gyfijtemény tovabb-
fejlesztésére s a régi folyhniratokat sem tudtak megfeleléen és hozzaférheté forméaban meg-
orizni, s, ezaltal nem talaltak kiilonos értelmét a katalogus fenntartasanak.

A csonkéan maradt katalogus egyébként vilagosan, attekinthetGen ad képet az ezekben
az években megjelent ir6i méltatasokrol és konyvrecenziokrol. Az egyes magyar és kiilfoldi
irokra vonatkozo anyag a betiirendbe szedett vélasztolapok mogott helyezkedik el.

Pl. Gorkij, Makszim Kardos Lidszlo

Almasi Miklos: Gorkij és a munkas- Klim Szamgin élete

abrazolas Csillag, 1950. 8. sz. 57—59. L
Uj Hang, 1955. 1. sz. Juhisz Ferene

Béka Laszléo: Makszim Gorkij Hegediis Géza
Természet és Tarsadalom, 1956. 3. sz. Juhasz Ferenc: A tékozl6 orszag

Hegediis Géza: Magyar Nemzet, 1954. dec. 14.
Gorkij: Az anya Horvedth Zsigmond: Véazlat Juhasz Fe-
Magyar Nemzet, 1954. dec. 14. rencrol

Héra Zoltan: Gorkij levelei Kortars, 1958. 1. sz.

Népszabadsag, 1958. mare. 28.

Irodalmi témakatalogusok

A legmegfelelobb, legigényesebb és legsokrétiibben 6sszeallitott irodalomtorténeti
elemz6 katalogusokkal az ujpesti, 28-as szamu konyvtarban talalkoztunk.

A katalogusszekrények melletti asztalkin szabad valogatas céljara ,,Orok bara-
taink” felirati képes cédula-katalogust helyeztek el. 1959-ben késziilt el és jelenleg kb,
70 magyar és kiillfoldi ir6t mutat be, az irok betiirendjében, arcképeikkel ellatott karton-
lapokon, az illeié ir6 életrajzi adatainak és jellemzé iréi adottsagainak feltiintetésével.
Az anyagot folyamatosan kivanjak kiegésziteni, bar egyes irok arcmésanak megszerzése
sokszor csak a kozpont, vagy egyéb kiilsé szerv segitségével lehetséges (pl. lexikonbol valo
kifényképezés atjan.)

Az irok neve mellé — az olvasok kivansagira — odakeriilt a fonetikus kiejtés is. Tervbe-
vették azt is, ha az anyag a legjelentdsebb irok adatainak birtokaban viszonylagos teljessé-
get ér el, — elhelyeznék a szépirodalmi katalogushan, ahol a képes karton, mint valasztolap
mogott sorakoznanak az egyes irok miiveinek kataloguscédulai. Az ismoartetések nagyon
helyesen minden ironal miivészetitknek azokat a vonasait emelik ki, amelyekkel a humaniz-
mus és haladas eszméjét szolgaltak, az emberiség jobbra és szebbre vagyo torekvéseit fejez-
ték ki és az emberiség kulturkinesét gyarapitottak. A kilfoldi irok méltatasanal véleményiink
szerint nem artott volna mindeniitt felsorolni néhany nevezetes miivet, az elsésorban olva-
sasra ajanlottakat. Magyar irok esetében egy-egy jellemzd vers- vagy prozarészletet mutat-
nak be, pl. a kolto ars poeticajabol (Arany Janosnal és Jozsef Attilianal), vagy kortars ir6
megemlékezését. Az idézetek kivalogatasa a kionyvtarosok igen-gondos munkajat dicséri.

Bemutatuank néhany jol sikeriilt ismertetést:

Mihail Solohov

szovjet iro  (1905—
O az irdja a ma is feliilmulhatatlanul legszebb szovjet regénynek, melyet a polgari
kritikusok is Tolsztoj ,,Habora és béké”-je XX. szazadi valtozatanak tartanak a téma

monumentalitasat és a részletek gazdag, realis dbrazolasat tekintve. Minden miivét a
kommunista iro felelésségtudata és a szovjet haza forr6 szeretete hatja at.
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Jokai Moér
(1825—1905)

»Hidba mondjak nekiink, valasszatok kiillon a maganéletet a kozélettdl. . . irjatok ugy,
hogy az elmondott mese ne legyen feltiinen magyar torténet, tele a kizélet larméajaval,
egy szoval: ne irjatok mindig iranyregényt! Nem lehet szot fogadnunk. Lehetetlen az.
Nalunk minden életregény, minden csaladi drama annyira Gssze van néve a nemzet
kizéletével. .. ez alaphangot semmi kolté nem mell6zheti a nélkiil, hogy élethiitelen,
vagy épen frivol ne legyen.”

.8 egész embernek azt ismerjiik el, aki
nem csak magéanak élt.”

Hi4nyosnak és nem egészében helytallonak érezziik a kiveikezd ismertetést :

Thomas Mann
(1875—1955)

Korunk legnagyobb német iroja. Elsd, legszebb irodalmi miivében a polgari dekadencia
probléméjat dbrazolja. Minden regényének részletes, objektiv rajza mogott romantikus
lira lappang. Nagy humanista, nézeteiért egész életmiivét magaénak vallja a haladé
vilag.

1953-ban kezdtek hozza egy irodalmi katalogus osszeallitasdhoz s jelenleg megtalalhat-
juk az ir6i életmiivekkel foglalkozd konyvtari allomany teljes elemzé feldolgozasat.
A cédulak a vonatkozo irok betiirendjében helyezkednek el, az egyes cimszavakon beliil
pedig a tanulméanyirék betiirendjében kivetik egymast. Az olvasod tehat arra a kérdésére,
hogy pl. milyen tanulmanyok jelentek meg Adyrol, — a katalogusban egyiitt talalja meg
a konyvtarnak Adyra vonatkozo teljes anyagat.

A tanulmanykotetek analitikus feldolgozasan kiviil felvették a monografikus miiveket
és a jelentdsebb el6szavakat is. (Magyar Klasszikusok, Vilagirodalom Klasszikusai sorozatok
koteteibdl, de ez a gy(ijtés nem teljes.) Bekeriilt a katalogus anyagaba néhany hézagpotlo
irodalomtorténeti tanulmény is (nem egy-egy irdo munkassagara vonatkozolag), — amelyrdl
a konyvtarosok ugy itéltek, hogy feltétleniil sziikséges, mert a kérdésrél 6nallo mii nem
all rendelkezésre.

A katalogust foként pedagogusok és didkok forgatjak siiriin és rendszeresen, utobbiak
a kotelez6 olvasmanyokkal kapesolatban és tanulmanyaik kiegészitéseként. Olvasoszolgalati
szempontbol igen elényos a konyvtéarosnak, mivel kezddé olvasonak kionnyen tud ajanlani
egy-egy 6t érdeklé frorol irodalmat.

A XI. keriileti, 6-os szamu konyvtar dolgozoi csak magyar irodalomtorténeti
katalogust szerkesztettek. A munkat 1957-ben kezdték el és természetesen folyamatosan
egészitik ki az ujonnan megjelend anyaggal. A tanulmanykotetek analitikus feldolgozasan
kiviil itt is taldlkozunk a monografikus munkak felvételével. Kiilon cimszavak alatt szere-
pelnek egyes jelentésebb irodalomtorténeti fogalmak is, mint ,,Humanizmus™, Irodalom-
torténet, Felvilagosodas, Kritika, A Holnap, Reneszansz, ,,Nyugat,” stb., amelyek mogott
a kérdéssel foglalkozd tanulmanyok kovetkeznek.

A konyvtarosok dicséretremélto ontevékeny munkaval fogtak hozza a szamukra attoro
véallalkozashoz, iranyitast nem kaptak, s mivel nem rendelkeztek az ilyen jellegii katalogus
készitéséhez szitkséges ismeretekkel, igy természetesen tobb hidnyossagot, szabalytalansagot
és kovetkezetlenséget tapasztaltunk a cédulak cimfelvételeinél, de azon a teriileten is, hogy
a katalogus nem foglalja magaban a konyvtar e targykorbe vago teljes anyagat. Sokszor
hidnyoznak a cédulakrol az egyes tanulmanyoknak a gyiijteményes koteten beliili lapszam-
adatai, pedig a terjedelem kérdése igen fontos az olvaso szamara. A kiadot pedig egyaltalan
nem tiintetik fel. Az elemzd felvételek nem késziiltek a szabalyszerii kiemeléssel, pedig
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erre vonatkozolag a cimfelvételi szabvanyon feliill barmely bibliografiank atnézése Gtba-
igazitast adhatott volna.

A magyar irodalomtorténet katalogusat hasonlé felépitésben elkészitette a 2-es és a 19-es
szamu konyvtar is. A 19-es konyvtér katalogusdban az egész 894-es raktari jelzeti anyag
naprakész feldolgozasban talalhato. A katalégusdoboz cimkéjén szakszerli magyarazat all,
amely szerint ,,A katalogusban magyar irok és kolték kovetkeznek betiirendben és mind-
egyik név mogott megtalalhato az illeto irorol vagy koltérdl szolo, a konyvtarban meg-
lévo irodalom jegyzéke.” Ezt a feltétleniil helyénvalo ismertetést még a 28-as kényvtarban
sem lattuk, pedig a katalogus ott is az olvasok hasznalatara késziilt. ‘

A 2-es konyvtar katalogusaban nem szerepel a konyvtar teljes magyar irodalomtorténeti
anyaga. A konyvtarosok véleménye szerint a katalogus csak kozépiskolai szinvonalon hasz-
nalhato és csak a konyvtarosok keresnek benne. Az adatok sajnos hianyosak, csak a tanul-
manyok cimét tiintetik fel, a gyfijteménykitet megnevezése nélkiil, s az impresszumadatok
sem szerepelnek. A katalogus felépitése nem tortént egyontett modszerrel. Az egyes irokkal
foglalkozo tanulméanyok cédulai sokszor a tanulméanyirok nevének betiirendjében szerepel-
nek és ecsak rovid utalo all az eredeti helyén (akirl a tanulméany szol). Pedig itt éppen az
a cél, hogy az egyes irokra vonatkozo irodalom egyiitt legyen megtalalhato, kiilon utalo-
lapra semmi sziikség nines, a tanulményiroknak ebben a vonatkozasban nines jelentéségiik.

Az 6budai, 8-as szdmu kényvtar a szakkataloguson beliil az irodalomtirténet anyagéa-
ba épitette be érdekes modon analitikus cimfelvételeit. Csak a jelentdsebb és az utobbi évek-
ben megjelent irodalmi tanulmanykateteket dolgoztak fel, a teljességhez ezidéig nem tudtak
eljutni. Pl. a 882-es szakban Fegyin: Az iro és a kor c. tanulmanykotetérdl késziilt katalogus-
lap mogott sorakozik a kitet minden egyes tanulmanya a vonatkozé irok [betiirendjében.

Az egyes tanulminyok szerepelnek mégegyszer ugyanebben a szakban a megfeleld irok
betiirendjénél is.

Pl. Gorkij — Csehov: Levelek Tolsztoj: lLevelei
Fegyin: Csehov Cserna Andor: Tolsztoj breviarium
= F.: Az ir6 és a kor. Csernisevszkij: Tolszto]
Mann, Th.: Vazlat Csehovrol = Cs.: Valogatott esztétikai tanulma-
= Mann, Th.: Valogatott tanulmanyok nyok

Fegyin: Leo Tolszto] miivészete
= F.: Az ir6 és a kor
Tolsztaja: Tolszto]j futiasa és halala

Az ir6 sajat irodalomtorténeti munkai utan kovetkeznek a rola szolo feljegyzések a tanul-
manyirok betiirendjében. A tobbi nemzet irodalomtorténeti anyaganal ugyanilyen modon
talalkozunk a gyiijteményeskotetek feldolgozéasaval.

Pl. 89-es szaknal: Kardos Laszlo: Vazlatok, esszék, kritikak c. tanulmanykotetének
elemz6 felvételével.

A magyar irodalomtorténet szak utan Magyar irékrol cimii osztolap mogott talaljuk
az egyes magyar irokkal foglalkoz6 monografikus és analitikus anyagot kiilonvalasztva.
Irodalomtudomanyi kérdések targyalasa itt nem szerepel, csak a 894-es szakon beliil.

A katalogusban tobb olyan régi cimfelvételre akadtunk, amelyeket annotéaci6 egészit
ki. Nagyon helyesen ramutatva a tartalom részletesebb megjelolése mellett arra is, hogy a
mii a témat milyen szinten targyalja és mely olvasoréteghez szol.

Pl. Szinnyei Ferenc: A regény. (Az ember belsé vilaganak rajza a regényben. A jO és rossz
regény.) Konnyebb szaktanulméany.

Tolnar Vilmos: Bevezetés az irodalomtudomanyba. (Az irodalomtudoméany célja: az
irodalomnak és minden vele kapesolatos jelenségnek megismerése, meg-

értése és értékelése.) Igen, jo, szinte népszer(i bevezetés ezekhez a
kérdésekhez. -
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Illyés Gyula: Petofi. (Petofinek, a kolt-forradalmérnak és embernek arcképe a szabad-
saghare koriili idék tiitkrében, egészen ujszerii megvilagitasban és fel-
dolgozasban. Elete és koltészetének kapesolatai.) Nem nehéz olvasméany.

Benedek Mareell: Irodalmi miniatiirok cimii 3 kotetes dsszedllitasanak fécédulaja mo-
gott az egyes kotetek tartalmat részletezik a melléklapok.

Az ismertetések egyébként még a 30-as években késziiltek. Akkoriban allastalan dip-
lomésok, ugynevezett ,.cimirok” foglalkoztak ezzel. Hasznos véallalkozasnak indult, a koriil-
mények miatt elszigetelt jelenség maradt.

Az V. keriileti, 14-es szima kdnyvtarban 1955-ben kezdtek vezetni egy betiirendes
regiszteres fiizetet, amelyben a magyar irokra vonatkozo egyes tanulmanyok és monografikus
miivek szerepelnek. Egészen roviden, szinte jelzésszerfien tiintetik fel az adatokat, sokszor
a kelleténél is sziikkszavubban, de a konyvtarosoknak igy is nagy segitséget jelent.

Pl. K betiinél

Kaffka Margit Komlés: Uj magyar lira
Schopflin: Magyar irok
Moéricz: Val. irodalmi tanulméanyok
Ronay: A regény és az élet

(a nagyon jelentés Radnéti tanulméanyrol agylatszik elfelejtkeztek)

Kdrmdn Jozsef Galos Rezsd
Kosztolanyi: Lenni
Barat: Irodalmi dolgozatok

Kemény Zsigmond Bedthy: Munkai
- Papp
Bodnér
Gyulay: Emlékbeszédek I.
Péterffy: Munkaibol

Egyéh, kiilonbozé jellegii tematikus katalogusok

A 19-es konyvtarban elkészitették a torténelmi regények és a torténelmi nagysagok
regényes ¢letrajzainak ajanlo katalogusat. A konyvtar ilyen témaju teljes anyaga jelenleg
még nem szerepel benne, de igyekeznek folyamatosan teljessé tenni. Egy-két mondatos
annotéciot is fiiggesztettek a cimfelvételekhez.

A torténelmi témaju szépirodalmi miivek koziil a leginkabb ajanlottakat és a legtjab-
ban megjelenteket kiilon dob« zban allitja ki, felhaszndlva erre a célra a kollektcri tajékoz-.
tatd jegyzékek nyomtatott konyvismertetéseit, amelyeket szétvagdalva kartonra kasiroz-
nak. Az anyagot allandoéan eserélik.

A 19-es konyvtar elkészitette a munkasmozgalmi miivek kiilon katalogusat is. Ennek
egyik része a munkasmozgalommal foglalkozo altalanos miiveket sorolja fel, mivel azonban
az anyagot kizarolag szakirodalombol allitottak 6ssze és ugyanez megtalalhato a 331-es szak-
ban is, kiilén elhelyezése felesleges. Hasznos azonban a katalogus méasik felében a , Hosok
voltak” cimszo alatt felallitott anyag. ,,Az itt kiovetkezé katalégusunk a konyviarunkban
talalhatd anyag alapjan ismerteti a MKP martirjait betiirendben.”

Pl. Alpdri Gyula

E. Hosok voltak 307 1.
3KP/439/ Magyar szabadsagért 59 1.
943.9 Hazadnak rendiiletleniil
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A 2-es konyvtéar torténelmi katalogusat egy éve kezdték késziteni. Minden torténelmi
targya szépirodalmi miivet feldolgoznak ennek keretében. Hiényzik azonban a tudo-
manyos irodalom feldolgozdsa. Az egyes korszakokat jelold osztolapok bontjak fel az
anyagot.

Pl. Okor. Egyiptom Magyar torténelem

France, A.: A fehér kovon. (Teljes i%?’lg
cimleiras ¢és annotécio atvéve a Firdé llg
FSZEK bibliografiajabol) 18P67e ¥
Mann, Th.: Jozsef és testvérei 1919-§g
Hegediis G.: Régi istenek T .'-l.gk",t Srasiak
Hegediis G.: Az irnok és a farao Eandcs NESATEONSG
Pisiis A fhesit llenforradalom
= ' 1945-t61
Gorogorséag Erdély: (részletezve, kiemelve)
Judea-Galilea Geréh: E .
Bémi eréb: Parasztgeneralis

India : ‘Ignacz R.: Az utolsé daru

Karthdgo Josika M.: Abafi

Hunok

Korai kozépkor

Fejlett [eudalizmus

Késoi kozépkor. 14—16. szdzad

Ujkor

Legujabb kor
1914—1918. I. vilaghabora
1939—1945. I1. vilaghaboru

Josika M.: Az utolsd Béthory
Kemény Zs.: Ozvegy és lednya
Kemény Zs.: A rajongok

Makkai S.: Oldogszekér

Moricz Zs.: Erdély

Passuth L.: Négy szél Erdélyben
Szanté Gyorgy: Hajdatanc
Tabéry G.: Vértorony

Voinovich G.: Gyorgy barat

Ez a katalogus a folyamatos kiegészités alapjan valoban alkalmas lesz arra, hogy széra-
koztatva neveljen, tanitson. Kielégitheti azoknak az olvasoknak az igényeit, akiket faraszt
az ismeretterjeszté irodalom bonvo]u]tabb stilusa.

A 8-as szamu konyvtarban pértkongrcsszus1 felajén]asként a spontanul megnyilatkozo
olvasoi igényeknek iranyt szabva és azokra valaszképen 1959-ben elkészitették egy valoban
idészerii téma, az 1956-0s magyarorszagi ellenforradalom eseményeirdl sz6l6 miivek ajanlé
katalogusat. Ebben a szépirodalmi miiveken kiviil természetszeriien helyet kapott a legkiilon-
boz6bb politikai, torténelmi, sth. jellegii, a disszidaltak problémaival foglalkozé irodalom.
A katalogust folyamatosan egészitik ki minden e targykirbe vagd, ujonnan megjelend
miivel.

Pl. 323 Antal Gabor: Ordasok (323.273)

Benamy Sandor: A gombénté halala
Berkesi Andras— Kardos Gyodrgy: Kopjasok

323 Bozsik Valéria: A nogradi kommunistak harca az ellenforradalom ellen (323.273)
Csurka Istvan: Hamis tanu
Darvas Jozsel: Kormos ég. Drama
Ebredés. (Novella-antologia)

323 Ellenforradalom Magyarorsziagon (323.273)
Erdés Laszlo: Levelek Beesbe

327 Fahidy Jozsef: A Szabad Eurépa munkatarsa voltam (327 8)
Fejér Istvan: Bekotott szemmel. Drama
Foldedk Janos: Tékozlok 8

894 Filop Gabor: Gondolatok az Irodalmi Ujsagrol (894.511)
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325 Gellért Gabor—Gellért Zsuzsa: Igéretek foldje (325)
355 Harcostarsak emlékeznek. 1917—1956. (355.425) (327.3)
943 Havasi—Herczeg—Kerek: A Radiéo ostroma (943.9)
280 Kadar Imre: Egyhaz az idék viharaban (28)

Koesetov, V.: A Jersov testvérek
327 Révész G. Istvan: Idegen pénz — magyar vér (327.8)
3K9 Ripp Géza: A revizionizmus j atjai (3K9)

Siikosd Mihaly: Olomketrec
323 Testvérpartok a magyarorszagi eseményekrol (323.273)

Ugyanitt lattunk a Koltéi antologidl-rol egy kiilon katalogust, amely régi kezdeményezés-
bél sziiletett és mivel nem fejlesztették kovetkezetesen, még ma sem teljes.

A katalogus betiirendje hol az antologia cimét, hol az osszeallitd nevének betfirendjét
jelenti, a régi, illetéleg a kollektori cédulak cimfelvételeinek megfelelden.

Pl.  Alban koltéx antologiaja
Andréas Laszlo: Dél keresztje
Angol és amerikai kolték
Antologia Hungarica
Babits Mihaly: Pavatollak. Miiforditasok (Ez nem tartozik ide)
Bacher—Bodrogh Pal: Idegen kolték (Ez nem tartozik ide)
Csillagok esillaga
Géaspar Endre: Vélogatott miiforditasok (Ez nem tartozik ide)
Hispania, Hispania (Andras Laszl6 osszedall.) (Itt nem kovetkezetes a besorolas rendje).

Lényegében az olvaso konnyebb tajékoztatasa érdekében mind az 6sszedllito nevéhez,
mind a cim elsé szaviahoz kellene egy-egy kataloguscédulat elhelyezni. Egyazon kolté sajat
miiforditasi gyiijteménye nem tartozik ide nézetiink szerint, ezeket konnyfiszerrel megtalal-
hatjuk az illeté x61té munkassaganal a betiirendes katalogushan. Feltétleniil ide sorolandok
a kiilonféle szempontok alapjan osszeallitott koltoi valogatasok, amelyek tobb kolté verseit,
illetéleg nem az osszeallito miiforditasait tartalmazzak.

Pl.  Szerb Antal: Széz vers
(Vas Istvan): Enekek éneke
(Vas Istvan): Valloméas
Szerelem. Magyar kolték szerelmes versei. Val. Vas Istvan
Virdgom, viragom. Magyar szerclmes versek. Val. Radies Jozsef
(Berkes Péter — Havas Ervin): Egyiitt. Fiatal kolték versei
(Simon Istvan): Tizenot kolté 105 verse

A 11-es szamu konyvtar is sziikségesnek tartolta egy antologia-katalogus osszeallitasat,
mert az utobbi években igen sok ilyen jellegli konyv jelent meg; az ol'vasok egyszer csak a
cimszo, egyszer pedig csak az Osszeallitd neve szerint kérik a miiveket. Most egybegytijtve
talalhatjuk meg ezt az anyagot, a cimszavak betiirendjében, a cim mogott zarojelben és ala-
hiizva az dsszedllito nevével, illetéleg azzal a megjeloléssel, amely alatt az antologia a betii-
rendes katalogusban megtalalhato. A szebvany elbirasar szerint az antologiakat a katalogus-
ban és a raktarban egyarant az osszeallito neve alatt helyezziik el. Ez a tény sok gondot
okoz mind a konyvtarosnak, mind az olvasonak, hiszen személynevet mindig nehezebb
fejben tartani, — kiilongsen, ha kevéshé ismert 6sszeallitorol van sz6, —mig a cim altalaban ta-
laloan fejezi ki a gy{ijtemény tartalmat. Tehat valoban jo szolgalatot tesz ez a katalogus,
s sziitkségletet elégit ki azok szamaéra is, akik tanulméanyaikhoz, vagy egy-egy miisor-ossze-
allitashoz keresik egy bizonyos téma szépirodalmi feldolgozasait. A kiilonboz6 témakbol
osszevalogatott antologiak cimeit olvasgatva, mindenki megtalalhatja az 6t érdekié miiveket
(Szerelem, Evszakok, Angol koltok, Békedijas irok, sth.). A katalogus kiilonvalasztja a vers-
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és novella antologiak anyagat. Csupan a cimeket kozli, igy egy-egy kartonlapon egymads
alatt elférnek — ha nem is szoros betiirendben — a hasonl6 betiivel kezd6d6 miivek. Az 1j
megjelenésii miivek mindig az el6z6k ala keriilnek, betelt cédulak esetén a f6lap mogott
Gj cédulakat allitanak fel.

Pl. Antolégidak

 Versantoligiak

A Angol és skot népballadak (Gombos 1.)
Alban koltok antologiaja
Angol és amerikai kolték (Rado)
Budapesti antologia (Rubinyi)
Cseh és szlovak kolték antologidja (Hegediis Z.)
Dél keresztje (Andrds Ldszlé) Latin-amerikai kolték
Dalok konyve (Kinai antologia)
Erénk a béke (Magyar kolték a békeharcban)
Erosz és Amor (Falus Robert)
Gorog és romai kolték a szerelemrél
Enekek éneke (Vas Istvan)
A vilagirodalom szerelmes verseibdl
H Hunyadi énekek
Ha rozsa leszel (Dobossy Laszlo)

EH gow

Novella-antologidk

B Békedijas irok
A boldog vadaszok (Révay Jozsef) Gorog novellak
D Dunanak, Oltnak egy a hangja (Arva K.) A magyar és roman nép harcarol
E Az elsé fejezet (Elbeszélés gyiijtemény)
Emberavatds (Fiatal magyar irék elbeszélései)
Embertelen vilag (Tizennégy amerikai ird elbeszélései)
Erdélyi Helikon iroinak antologiaja
Eposzok kionyve (Romdn Jozsef)
Ebredés (Szamos Rudolf)
El6jaték (Téth Sandor) Fiatal prozairok elbeszélései
1 Imposztorok titkore (Honti Rezsé) Spanyol kopéregények
M Mai angol elbeszélok (Réna Eva)

A 11-es kionyvtar kiilon osszeallitast készitett Budapestre vonatkozé konyvanyagabol,
amelyben Feuerné: Margitsziget, Egri: Orszaghaz és Rexa: Taban cimii kotetétol kezdve
Krudy: Pest-budai sétak cimii elbeszéléseiig gytijtotték ossze az e targykorbe tartozo ismeret-
terjeszté és szépirodalmi miiveket. Kar, hogy itt sem szerepelnek az egyes miivek kiilon
kataloguscédulakon; a céduldkon szakrendi egymasutanban kiovetkeznek a szerzik és cimek,
végiil a szépirodalom betfirendben. Egy-egy kataloguslapon kb. 7—8 cim fér el.

A 28-as kionyvtarban kb. négy éve kezdték kiilon katalogusban osszegyiijteni a raktar-
ban talalhato budapesti anyagot. A ,, Budapest irodalma” cimet viselé dobozban betiirendben
sorakozik a szak- és szépirodalmi anyag és néhany idevago ujsageikk analitikus felvétele
is. Ez utobbiak a Kozpont Budapest Gy{ijteménye részére késziilt kataloguscédulak masod-
példanyaként keriiltek ide, de ez a kezdeményezés hamarosan megszakadt mar esak azért
is, mert a régi ujsdganyagot nem 6rzik meg a konyvtarban, s az olvasok ilyen modon tgysem
tudnanak kozvetleniil hozzajutni. — Az érdeklédéket egyébként is a Budapest gyijtemény
anyagiahoz kell utasitani.
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Pl. 91439 Agies—Halasz—Koos: Budapesti zsebkalauz
894 Beszé16 hazak
730 Budapest szobrai
310 Felszabadult Budapest 15 éve
624 Papp Ferenc: Budapest foldtani felépitése. . .
580 Pénzes Antal—Csizy Ferenc: Budapest élovilaga
943.9  Rexa Dezsé: 101 kép a régi Pest-Budérol
908 Thaly Tibor: 200 éves Varosliget

Elemz6 felvételek

Gerevich Laszlo

Hogyan keletkezett Budapest?
— Szabad Nép. Bp. 1956., No. 3. jan. 3. p. 4
Budapest kialakuldsa az Gskortol a 13. szazadig

Baktai Ferenc

Sziil6foldink Budapest

— Népszava. Bp. 1956., No. 10. jan. 12. p. 1.

Az 1945 elotti és a jelenlegi Budapest — a dolgozok varosa. Koztisztasagi
hianyossagok

A szépirodalmi anyag még kiegészitésre szorul.

A 19-es szamu konyvtar a Jozsef Attila Kultarotthon épiiletében mukod k. A ku]turhér
szakkoreinek tevékenységét segiti a konyvtar osszeéllitdsa ..Szinhdz — miisoranyag” cim-
mel. A babjaték, szindarab és miisorfiizet anyagot gyiijtotték Ossze. A misorfiizetek egyes
darabjainak szerzéit, cimeit kulon is felsoroljak a kataloguslapra ragépelve.

A 28-as konyvtar is elkészitette a Szinmiivek kiilon katalogusat, amelybe szisztematiku-
san a kovetkezo sorozatok fizeteit épitették be:

Szinjatszok konyvtéra
Népszerli dramak
Vilagirodalmi kiskonyvtar
Vidam Szinpad kényvtara
Szovjet Szinpad
Babszinhaz

Ezenkiviil miisorfiizeteket, vidam jeleneteket vettek fel. Moliere, Ibsen, Shakespeare,
Goethe és egyéb klasszikusok szinmiivei nem keriilnek be ebbe az dsszeallitasha.

1958-ban késziilt el ugyanebben a kinyvtarban a jelentdsebb sorozatok koteteibél 6ssze-
allitott katalogus. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy ninecs minden sorozat vezetésének
komoly értelme, mert az olvasok nem e szerint keresik az egyes miiveket, még leginkabb
az Universum fiizeteket és az iljusagi sorozat darabjait kérik a sorozatcimek szerint.

A betiirendbe szedett sorozatcimek osztolapjai mogott ugyancsak betiirendben allnak
az egyes sorozatok kotetei. Milyen sorozatokat vettek fel ebbe a katalogusbha?

Erdekes konyvek Tarka konyvek

Ifjasagi sorozat Universum

Kis technikus Utikalandok

Magyar irodalom gyongyszemei Vidam konyvtar

Magyar klasszikusok ' Vilagirodalmi Kiskonyvtar
Modern konyvtar Vilagirodalom gyongyszemci
Olesé konyvtar Vilagirodalom klasszikusai

Studium konyvek Vilagjarok




Nemrégen késziilt el sok évi gondos munkéaval a 6-os kényvtar cimszdkatalégusa, szép-
irodalmi konyvallomanyukrol. Szolgalati katalogusnak szantak, mert ha kozhasznalatra
boesajtanak és véletleniil kiemelnének beléle — mivel megéllapithatatlan, hogy mi hiany-
zik — a poOtlas lehetetlenné véalna. Igen nagy segitséget nyujt, mert sokszor kér az olvaso cim
szerint egy-egy miivet és a konyvtaros nem emlékezhet vissza minden egyes konyv szerz-
jére. Eléfordul az is, hogy az olvas6 a cimet sem ismeri pontosan és a szerzérdl is legfeljebb
valami életrajzi adatot tud, de a nevét nem. A katalogus segitségével azonban ezt is azono-
sitani lehet, mert itt egymas mellé keriilnek a hasonlo cimii és az azonos cimii, de kiilonb6z6
szerz0jii miivek. Pl. Kereszteslovagok (Sienkievicz) és Keresztesvitézek (Heym).

A nyomtatott kataloguscédulakon cimalahtzast alkalmaztak, az ujonnan gépelt cédu-
lakon a ecim és miifajjelzés feltiintetése utan szabalyos cimfelvétel kovetkezik.

A konyvtar alloményabol elveszés sth. miatt kivezetett szépirodalmi miivek ecéduléi
cimsz6 szerinti bet{irendben kiilon dobozhan éllnak, ahonnan ujboli megvétel esetén kiemelik
azokat és ismét visszakeriilnek a cimszokatalogusba. Természetesen nem veszik fel az olyan
cimeket, amelyek csak a formara vonatkoznak, mint pl. Osszes miivek, Killemények, stb,
Fontosabb, illetve sokszor el6fordulé cimszavak el6tt osztolapokat helyeztek el.

A katalogus szitkségességére mutat az a tény, hogy a keriileti konyvtarak sokszor for-
dulnak uthaigazitasért a 6-os konyvtarhoz.

Az érdekesség kedvéért felsorolnank két cimszohoz tartozd anyagot.

Tegnap Kolozsvéari Grandpierre Emil: Tegnap
Dobozy Imre: Tegnap és ma
Ambrus Zoltan: A tegnap legendai
Igndcz Rozsa: Tegnapel6tt

- Barta Lajos: A tegnapi orszag

Vikar - Erenburg: Vihar
Stewart, G.: Vihar
Urbén Erng: Harom film

Ttlizkeresztség. — — . Hinténjaré szerelem
Han-Szer-Ja: Vihar a Tedong felett
Szerafimovies: Vihar a tengeren
[lliés Sandor: Vihar a Tiszan
Andrics, Ivo: Vihar a volgy felett
Barat Endre: Vihar az Egei-tengeren
-Goda Géabor: Vihar elétt
Barabés Gyula: Vihar Erdélyben
Trevor, Elleston: A vihar ereje
Virta, N.: Esti harangszo

2. kot. A vihar hirnoke
Akutagava: A vihar kapujaban
Osztrovszkij: A vihar sziilottei
Berkesi Andras: Vihar utan
Somfai Léaszlo: Viharban
Stefan, E. B.: Viharfelhdk
Storm, Th.: A viharlovas
Dimitriu: Viharmadér
Osztrover, A.: Viharmadarak
Zapotoczky, A.: Viharos esztendé
Palotai Boris: Viharos mennyorszag
Strindberg: Viharos tengeren
Gyéry Dezsd: Viharvirdg

Nagyon jelentds vatlalkozashoz fogtak hozza ugyancsak a 6-os konyvtar dolgozoi.
Egy ctkluskatalégus munkélatait kezdték meg és mar eddig is komoly anyag gyiilt 6ssze.
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Folyamatosan gyiijtenek tovabb, teljességrl egyelore nines szo. Az osztélapokon a szerzik
nevei sorakoznak betiirendben. Olyan sorozatos miiveket is felvettek, amelyek a konyvtarban
nem talalhatok, de mivel érdeklédhetnek ezek irant is, igy erre is adhatnak felvilagositast.
Figyelemmel kisérik a megkezdett, tobb kotetre tervezett miivek megjelenését és rendszere-
sen felveszik ezeket is. Pl. a Szépirodalmi Kiado 1961-es tervébol eldzetesen kijegyezték
mindazokat a miiveket, amelyek egy mar megindult mii folytatdsanak tckinthetok.

Pl. Fehér Klara: A tenger. 1—2. kot.
Fehér Klara: Meredek part (1961)
Solohov, M.: Uj barazdat szant az eke
Solohov, M.: Feltort ugar (1961)

Példanak kiemeliink egy részt a katalogusbol:

Aragon, L.: Valo vilag ciklus
1. kot. A bazeli harangok [Les chloches de Bale.] 1934.
2. két. Uri negyed [Le beau quartier.] 1936.
3. kiot. Az omnibusz utasai
[Les voyageurs de l'impériale.| 1942.
4. kot. Aurélien. 1945.
Galsworthy 6 kotetes Forsyte-Saga-ja az egyes kiteteken beliili részeimek pontos
felsorolasaval, ugyanigy Rolland: Elvarazsolt lélek e. miivénél.

Az egyes miivek eredeti cimeinek felsoroldsa ennél a katalogusnél azért is kiillonosen
lényeges, hogy a mar tobb alkalommal, de sokszor kiillonb6zé cimeken megjelent miiveket
azonositani lehessen. (Amennyiben ezek a cimek ismeretesek a konyvtarosok elott, fel is
soroljak ezeket.)

Pl.  Zola: A Rougon—Macquart-csalad
2. kot. A zsdkmany.
La curée.

Magyarul még: A martalék
A koncz
A hajsza

Szerepelnek a katalogusban a részeimes, tobbkotetes regények mellett lazan osszetartozo
sorozatok is, regényciklust alkot6 miivek, amelyek dnmagukban is megérthetik.
Pl. Hegediis Géza: Europa kozepén. Regényciklus

. Utvesztd

. A sotétség utolsd oOrai

. Bojar Balint

. A Kélménszeghyek

. A pengé boszorkanytanca

Qo
= B O B B8 |

Tobb konyvtar allitotta fel 4j szerzeményeinek katalogusat. — A 6-os konyvtar szinte
elsonek jutott arra a gondolatra, hogy a Kollektor altal kibocsajtott annotalt tajékoztato
jegyzékek felvagdosasaval és kartonra kasirozasaval uj és nagyon hasznos katalogust teremt-
het a maga szamara. Kiilon katalogusszekrényben elhelyezve tartak fel ezt az anyagot a
kovetkezo felirattal: ,,Uj szerzemények katalogusa rovid tartalmi ismertetéssel 1957 évtol”.
A katalogus betii- és szakrendi részbol tevidik Ossze, a jelentésebb iroi nevek és a kiilonb6z6
szakok megjelolésének valasztolapjaival. A cédulakon feltiintetik a miifajjelzést és a raktari
jelzetet. Kiilon dobozban helyezik el a folyo évi 4j szerzemények annotalt betii- és szakrendi
katalogusat.
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A 19-es konyvtar két éve vezeti 0j szerzeményeinek katalogusat hasonlé modszerrel.
Erdekes torekvésiik azonban, hogy az elézi év anyagat beosztjak az alapkatalogusba a
régi cédulak egyidejii kiemelésével, hogy ezaltal ott fokozatosan annotalt katalogust nyerje-
nek. Hasonlo katalogusa van bet{i- és szakrendi felallitisban a 28-as, 8-as, 32-es, 10-es,
12-es konyvtaraknak is.

Kiilon szépirodalmi katalogust allitott fel a 38-as, a 29-es és a 23-as konyvtar is. A 44-es
konyvtar betiirendes katalogusaban a jelentésebb irok nevét jelzé osztolapokra felragasz-
tottak az irok arcképét.

Tobb konyvtarunkban nem keriilt még eddig sor arra, hogy az dsszefoglalo jellegii
kézikonyvek, szotarak, képzémiivészeti albumok, lexikonok, stbh. anyagat magaban foglalo
kézikonyvtar allomanyarol kiilon katalogusban tajékoztassik az olvasokat. Ezzel kapesolat-
ban emlitjiilk meg a 6-0s konyvtar szépen osszeallitott kézikonyvtari katalogusat, amelyet
betii- és szakrendi csoportositashan két példanyban készitettek el, belsé és olvasotermi
hasznalatra. Ebbe a katalogusba beolvasztottak a segédkinyvtari anyagot is, de az irodaban
elhelyezett segédkonyvtarnak kiilon betii- és szakrendi katalogusa is van. A kézi- és a segéd-
konyvtar anyagat beépitették az egész allomanyt feltaro katalogusba, de ezeket a miiveket
KEZIKONYVTAR — NEM KOLCSONOZHETO kiilon felirattal latjak el. — Tébblet-
munkéanak foghatjuk fel, mert nem igen talalkoztunk még ezzel mashol, hogy a 6-0s konyvtar
betiirendes katalogusaban a jelentésebb szépirok miivei mogott megtalaljuk a roluk szolo
monografikus irodalomtorténeti munkakat.

Lenin osszes miivei analitikus katalégusarél

Lenin tanulméanyainak, cikkeinek analitikus tton torténé feltarasat régota siirgette a
konyv!arosok és olvasok igénye egyarant. Az onalloan megjelent Lenin miivek példanyszama
nem bizonyult elegendének az oktatas ellatasahoz. Ezért sziikséges, hogy az olvasok rendel-
kezésére alljon olyan konnyen kezelhet és attekinthetd katalogus, amely az ,,Osszes Miivek”,
a ,,Vélogatott Miivek™ és a ,,Marx, Engels, marxizmus®™ cim{i kiotet tartalmat is feltarja.
1959 nyaran ennek a jelentds feladatnak a megvalésitasat véallalta magéara a 8-as konyvtar
kollektivaja és a munkat a 22-es konyvtar és a konyvtari KISZ tagok kozremiikodésével
még abban az évben el is végezte. A katalogus 3000 céduldja a fent emlitett harom gyfijte-
ményben megjelent frdasok cimfelvételét adja.

Mivel a szoros betiirend mechanizmusa a keresést nehézkessé tenné, ezért a beosztast
igyekeztek e sajatos bibliografiai tartalommal 6sszhangba hozni és bizonyos atmenetet alkot-
ni a targyszavas szerkesztés felé. Ennek megfeleléen a beosztas modja indokolt esetekben
eltér a cimszavas betiirendezés szabalyaitol. Pl. a partkonferencidkkal és partkongresszusok-
kal kapesolatos cikkek felvételei a cim elso szavatol fiiggetleniil idérendben, illetve szam-
sorrendben kivetik egymast.

Egy cimszo ala soroltdk meghatéarozott beosztas alapjan (cimzettek betiirendje, keltezés
sorrendje) Lenin egész levelezését, taviratvaltasait és telefonbeszélgetéseit. Osszefoglald
cimleirast alkalmaztak az ugyanazon személynek cimzett egyazon kotetben megjelent le-
velek darabszamanak és lapterjedelmének megjeldlésére, mert nem volt érdemes a néhany-
soros lizeneteket egyenként cimfelvételezni.

A Leninrél sz616 miivek koziil esak azokat vették fel, amelyek a forras-gyiijteményekben
megjelentek. A katalogus végleges megszerkesztésénél esetleg meg lehetne oldani a Leninrdl
8z0lo miivek kiegészitését méas forrasokbol is.

1960 elsé felében, mialatt a katalogus célszertiségérol és a sokszorositas lehetdségérol
megindult a vita a kozpontban, a Parttorténeti Intézet kotet alakban megjelentette Lenin
miiveinek magyar bibliografiajat Forgacs Sandorné szerkesztésében. — Ez a bibliografia
ugyan lényegében magiban foglalja a katalogus anyagat — az olvasoszolgalati gyakorlat
és a konyvtarosok tapasztalatai alapjan azonban mégsem potolja az analitikus katalogust
az alabbi indokok miatt:
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1. a bibliografia hasznélata koriilményes: az elfsz6 tanulményozasa, a cimmutatobol
valo visszakeresés, a tételszamok kozotti eligazodas még a kionyvtarosok szdméra-
sem konnyii;

2. az olvasok kezébe bibliografia jellege miatt nem adhat6, viszont ennek hasznélata
lehetetlenné tenné az ajanlas kozvetlen modjat, a cimek kozotti szabad valogatast.

3. a bibliografia nem egészithet6 ki a tovabbiakban megjelené kotetek cimleirdsaval.

Az analitikus katalogns hasznalhatosigaval kapesolatban javaslatként vetédott fel,
hogy a feldolgozott anyag terjedjen ki a konyviarakban meglevd valamennyi gyiijteményes
kitetre. Ezt az otletet azonban el kellett vetni, mert részint e kotetek anyagat az Osszes
Miivek gyfijteménye mar tartalmazza, masrészt a kotetek anyagénak tematikus esoportosi-
tasa amugy is konnyf{iszerrel lehet6vé teszi az ezen témakat keresék téjékozodasat — nem
emlitve a felesleges munkat és a cédulatébbletet.

A sokszorositas megkezdése elétt azonban feltétleniil sziikséges még:

a cimleirdsok ellenérzése,
az adatok esetleges kiegészitése,
tipografiai egységesitése,

miﬁdez természetesen a Forgacsné-féle bibliografia adatainak egybevetésével. Most mér
csak az a cél, hogy a katalogus az anyagi és technikai feltételek megteremtésével mielébb
megvalosuljon.

Gyermekkonyvtari katalogus

Elterjedt felfogas volt hossza ideig, hogy a gyermekkonyvtarakban nines szitkség
katalogusokra. Az igazsag ezzel szemben az, hogy a katalogus mar esak azért is szitkséges,
hogy a gyermekek késébb a felndtt konyvtarban is otthonosan mozoghassanak. Az alap-
katalogusokkal egyébként mér régéta szinte mindeniitt talalkozhattunk, hiszen csaknem
valamennyi kényvtarunk rendelkezett a gyermekkionyv-allomanyt feltaré cédulakatalogus-
sal a felnGttek részére szolgalo katalogus mintajara. A teljes konyvanyagot betiirendes
katalogus tiintette fel, az ismeretterjeszté anyagol pedig kiilon katalogusban tartottak
nyilvan ugyancsak betiirendbe szedve .— Azonban még ez sem valosulhatott meg mindeniitt
megfelelé munkaerd hianyaban. A meglevé cédulaanyag pedig a folyamatos gondozas nélkiil
hidnyossa és egyébként is céljara alkalmatlanna valt.

1960-ban végre fordulat tortént ezen a téren a gyermekkonyvtarak életében, mert a
keriileti konyvtarak osztalya — a valtoztatas siirgosségét felismerve — betfirendes és tema-
tikus katalogusanyaggal latta el a halozatot Ez a katalogus ujszeriiségre mutat annyiban,
hogy 18 témakirben jelzi a gyermekkonyvtér allomanyanak kiemelkedd esoportjait.

Az alapkatalogus csoportjainak kialakitasaban résztvettek a keriileti konyvtarak osztalya
mellett mitkodé gyermekkonyvtari munkacsoport tagjar. A csoportositast megtargyalta az
Orszagos Konyvtarigyi Tanacs gyermekkonyvtari szakbizottsaga és elfogadia.

A 18 csoport — egységes raktari jelzetekkel ellatva az alabbi sorrendben koveti egymést:

0—2 (tajékozodjunk a tud. vildgaban)
(ifjasagi mozgalom)

(tanuljunk nyelveket)

(buvarkodéas a természet birodalmaban)
(a technika vivmanyai)

(mfivészet, jaték, sport)

K (képeskinyvek)
M (meséskonyvek)
A (allattorténetek)
Gy (gyermekvilag, uttordélet)
T (mondak, regék, tiorténelmi regények)
Kt (kalandos torténetek)
(hires emberek életrajzai) (irokrol, konyvekrol)
V (koltemények, verskitetek) (hazankrél és a nagyvilagrol, utazas,
Sz (kisszinhaz, babjaték) foldrajz, torténelem)
S (véd'ogatas a felndttek irodalmébol)

e e L e
LWL O W
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0-2 Tajékozédjunk a tudomany vilagaban

Képeskényvek

A gyermekkonyvtari katalogus valaszi6lapjaibol







A leegyszeriisitett raktari jelzetek megadasa egyuttal segitséget nyujt a szabadpolcos
gyermekkonyvtarak kiilonféle tematikaju konyveinek azonos elvek szerinti csoportosités-
ban valé elrendezéséhez. -

A tematikus katalogus egyes témakoreit nyomdailag kivitelezett, szines, képes valaszto-
lapok teszik attekinthet6vé. A miivészi illusztraciok a Magyar Hirdeté Vallalat gondozésa-
ban — Kass Janos és Kepes Tamasné grafikusmiivészek tervezé munkajat dicsérik, azokat
minden gyermek orommel nézegeti.

Egy mii kataloguslapja a tematikus katalogusban csak egy csoportban (pl. allattorté-
netek, képeskkonyvek, sth.) szerepelhet. A betiirendes katalogusban azonban annyi helyre
osztjuk be, ahany helyre sziikséges (kiemelés a tarsszerzék nevei, a gylijtemények cimei
szerint, melléklapok a hires emberekrdl sz6l6 miiveknél).

A valasztolapok mogott sorakozo allomanyesoportok lapjai szoros betiirendben vannak.
Az egyes csoportokat — amennyiben a konyvtar alloménya jelentés mértékben béviil,
a témakoron beliil tovabb lehet bontani. Pl a természettudomanyos anyagbol ki lehet emelni
a csillagaszatot, fizikat, stb. Ebben az esetben természetesen a hazilag készitett valaszto-
lapok kozott a betfirend ismét ujra kezdédik. — A cédulak jobb alsé sarkaban a nyomtatott
kataloguscédulan megadott szakjelzetet vesszitk iranyadoul — sziikségleteinkhez képest
egyszeriisitett valtozatban modositva.

Az alapkatalogus felallitasa komoly munkét jelentett a keriileti gyermekkonyvtarosok
szamara, mert az anyagot a sajat allomanyukkal kellett leegyeztetés céljabol Gsszehason-
litani, illetéleg kiegésziteni, raktari jelzettel ellatni (e célra gumibélyegziket hoztunk for-
galomba), a tovabbiakban pedig a konyvallomany gyarapitasaval a folyamatos katalogus
gondozas is rajuk harul. A jovébeni munkahoz a konyvtarosok a kézponti szerzeményezési
tandcsadason minden gyermekkonyvtari anyag ismertetése alkalmaval megkapjak az 1j
mii raktari és szakjelzetét.

A katalogus hidnyossaga, hogy az annotalas problémajat eddig még nem sikeriilt meg-
oldani. A céduldk folyamatos potlasat a Kollektortol szerezziik be, ezek természetesen a
felndttek részére szolgald kataloguscédulakhoz hasonlod részletes cimfelvételeket tartalmaz-
nak, Az egységesség kedvéért éppen ezért mar az alapkatalogus is részletesebb cimfelvétellel
késziilt, mint ez e célra kivanatos lenne.

A cédulaanyag cimfelvételezését a kozponti cimjegyzék alapjan, harom nagy konyvtar
anyaganak cimfelvétele altal a Kiozpont katalogizalasi csoportja végezte el gondos munka-
val, sokszorosito eljarassal. Az egyes konyvtarakban a rendezés utan fennmaradt katalogus-
cédulakat megfelelé valogatas utan desiderata-katalogusként hasznaljak és a konyv antiquar-
szerit beszerzése utan azonnal fel tudjik azt a készlet kataloguslapokbél szerelni.

A képes valasztolapokbol bizonyos mennyiséget az Orszagos Széchényi Konyvtarral
tortént megallapodas alapjan az AKV Konyvtarellato Osztalyanak adtuk at terjesztésre.
A kollektori megrendel6 jegyzékre fel is vették ezt a tételt.

A kovetkezé 1épés most mar a nyomtatott ajanlo, illusztralt cimjegyzék osszeallitasa
és megjelentetése — a feln6tthoz hasonloan — a keriilleti konyvtarak gyermekrészlegei
szamara is.

Nyomtatott katalégusunkrél

Olvasoink tiébbsége mar régota vagyodik egy olyan kotetkatalogusra, amely feloleli
a konyvtar teljes konyvanyagat, s mar tobbszor adtak hangot annak a nézetiiknek, hogy
szivesen meg is vasarolnak ezt a katalogust, amelyet hazavihetnének és odahaza nyugodtan
attanulmanyozhatnanak. Ezaltal az olvasok érdeklodési kore nagy mértékben meg is néne
a konyvtar irant. Az olvasonak ezt a kivansagat ebben a formaban nem teljesithetjiik.
Teljes allomanykatalogus helyett — amely kiilonben cédulakatalogus formajaban a konyv-
tarban megtalalhato — a teljes alloményrol késziilt valogato katalogusra van sziikség,
amely errdl az allomanyrol ad jellemzd keresztmetszetet.

157




A kozmiivelodési konyvtar programjinak megfelelden ennek a cimjegyzéknek nagy
mértékben azokhoz a kiilonosebb szakismeret nélkiili olvasokhoz kell szolnia, akik talan
csak ezen a kataloguson keresztill jutnak el kéonyvkivansagaik pontos megfogalmazésaig.
A cimjegyzék a szépirodalmi miivek mellett feloleli azokat az ismeretterjeszté konyveket is,
amelyeknek minden kézmiivel6dési konyvtarban meg kell lenniok. Mivel felépitésében nem
a teljesség elvét koveti, az egyes konyveimek foként az illet6 szakteriilet 6sszefiiggéseiben
nyernek jelentdséget. Az ilyen jellegii jegyzéket egyrészt lehetéleg maradando értékii és
alapveté fontossaga miivek kivalogatasaval kell meg6vni a tulsdgosan gyors eléviiléstdl,
mésrészt azzal, hogy az Gjabb irodalmat egy-két éves idékoziokben kiadott potjegyzékekben
kozlik.

A nyomtatott katalogus az olvasoszolgalat viszonylataban hangsilyozottan propagélo
tajékoztato és tandesado szerepet tolt be, felkelti az olvaso érdeklodését, hogy a kinyveket
a konyvtarban személyesen is megnézegesse.

llyen katalogus készitése természetesen tullépi egy konyvtar lehetiségeit. A kezdeménye-
zés csak ugy lehet célszerii és értékes a kozmiivelddési konyvtarak szempontjabol, ha a
feldolgozas kozpontilag torténik.

Konyvtarunk — az igények felismerésénck tudataban és figyelembevéve a tartalmi,
elvi ismérveket — 1960 decemberében .,A mi konyveink™ cimmel — a keriileti konyvtarak
zomében meglevi torzsallomanyt magéban foglald cimjegyzéket boesajtott olvasoink elé.
Nem. azzal az elképzeléssel tettiik ezt, hogy ezaltal helyettesitsitk a kényvtarban meglevé
cédulakatalogust, hanem ellenkezbleg, azt remélve, hogy kedvet ébresztiink arra, hogy a
teljes alloményt feltaro cédulakatalogust még tobbet forgassak bent a kinyvtarban.

A cimjegyzék felépitése és haszndlata. A szerkesztésnél az a torekveés vezetett, hogy a
gyakorlati szempontokat kivetve konnyen kezelheté és jol attekinthetd jegyzeket adjunk
az olvaso kezébe. Mell6ziink minden olyan adatkizlést, amely az olvaséi tajékoztatas szem-
pontjabol nem szitkséges. Roviditett cimleirast adtunk (szerzo, cim, megjelenés ideje, helye,
lapszam), mert a gyakorlatban ez adatok elegenddének blzonyultak Az egyes mfiivekre
vonatkozo részletesebb [felvilagositasok (pl. fordito, illusztrator, kiadas jelzése, tovabbéa
részletesebb anyagfeltarast biztositdé melléklapok a térsszcrzékr&, sth.) a konyvtari cédula-
katalogusban talalhatok meg.

Mivel minden egyes mii nem talalhatoé meg ebben a jegyzékben, az ismert és klasszikus
irok sem szerepelhetnek az egyes konyvtarban fellelheté valamennyi miiviikkel. Pl. az é16
magyar koltészet is esekély hanyaddal talalhato itt. Az olvaso jobb eligazodasa érdekében
irodalmi miifajmeghatarozast is adtunk.

Az ismeretterjeszté anyag szakbeosztasa megegyezik a cédulakatalogus foszakjaival,
részleteiben azonban eltér ettél. A miivek olyan sorrendben kovetik egymast a raktari jel-
zetek feltiintetésével, ahogyan a raktarban taldlhatok, hogy a konyvtaros is kinnyebben
raakadhasson a kivant konyvre. A konyv adatainak felsorolasa utan kovetkezd szakjelzet
birtokaban az olvasé a szakkatalogusban kikeresheti magénak az 6t érdekld targykorbe
tartoz6 tobbi konyvet is.

A célbol, hogy altalaban megkonnyitsiik a cédulakatalogus egyidejii hasznalatba vételét,
kozoltitk annak felépitését és hasznalati modjat. Mivel azt a konyvanyagot mutattuk be,
amely konyvtaraink zomében megtalalhato, a hiAnyzo miivek részint azok lesznek, amelyek-
nek megjelentetésével konyvkiadoink ez ideig még adosok maradtak, részint olyan szak-
teriiletek, amelyek fejlesztésére eddig nem forditottunk kell6 hangsalyt. Néhany egyéb
hidnyz6 konyvnek nyoméra akadhat az olvaso régi konyvallomannyal rendelkez6 konyv-
tarainkban, vagy ott, ahol sok antikvaranyagot szereztek be a kdzelmulthan. Anyaggy{ijté-
stinket 1959 julius 1-vel zartuk le, igy az azota megjelent miiveket ismét esak a cédulakatalo-
gushan talalhatja meg az olvasé. A tovabbiakban megjelené miivek jegyzékét folyamatosan,
potfiizetekben adjuk az olvasé kezébe.

Az ideolbgiai, politikai, miiszaki, stb. egyéb ismeretterjeszté anyagunkban esak egyféle
kiadés megjelenési évét tiintettiik fel. Konyvtaraink az elavulas elkeriilése céljabol torek-
szenek az ujonnan atdolgozott és bévitett kiadasok megvételére is.
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Végigtekintve keriileti konyvtaraink kiilonféle katalogusain, megéallapithatjuk, hogy az
utolsé években kétségteleniil fejlédés indult meg ezen a téren. A novekvé olvasoi igények
megkivantak az allomany egyre pontosabb és sokrétiibb feltarasat és azok a konyvtarak,
amelyek felismerték ennek sziikségességét, amennyiben elegend6 szamu konyvtarossal is
rendelkeztek a munka végrehajtasara, — hozzafogtak a feladathoz.

Természetesen sok még a javitani- és igazitani valé azon, hogy katalogusaink egysége-
sek, szabalyszeriiek legyenek, masrészrol viszont feltétleniil szitkséges, hogy minden konyv-
tarnak meglegyenek a kellg lehetdségei a folyamatos katalogus gondozashoz.

Latnunk kell azonban, hogy bizonyos kezdeményezéseknek pozitiv, elsremutaté vona-
sokon kiviil megvannak az drnyoldalai is. Nem hagyhatjuk ugyanis figyelmen kiviil a gaz-
dasagossag szempontjait. Egyes feladatokat feltétleniil és kizarolag kozpontositott forméaban
kell megoldanunk, nem szabad ezekre konyvtaraink erejét és idejét szétforgaesolnunk.
A szabadpole rendszerti konyvtarak altal tamasztott Gj kovetelmények figyelembevételével
propaganda osztalyunk tovabbi albumkatalogusokat készit majd el, a 8-as szak elemzd
katalogusat is sokszorositva kell a konyvtarak rendelkezésére bocsajtani. Szakkatalogusain-
kat egységes és kozponti utasitdas alapjan kell rendeltetésének megfeleléen atalakitani.
Biztositjuk, hogy a jol bevéalt katalogus-tipusok &ltalanossa valjanak a halozatban. Ezzel
azonban nem kivanjuk megakadilyozni az egyes jo konyvtari kezdeményezéseket.

K. Drechsler Agnes




FELSZABADULASUNK TIZENOTODIK EVFORDULOJA :
UJ EREDMENYEK SERKENTOJE

s»Hallom, hogy forr, zengve ztg, épiil sziintelen
sorsod, drdga orszig, eré és crtelem!

Ezt zigja egyre mdr millik kirusa:

O, boldoz munka, boldog s-abadsig kora.”’

Juhasz Ferenc: A Santha csalad

Nem szokéas egy jelentésszerii beszamolot versidézettel kezdeni. Mégis: nem tudom a
kolté szavainal hivebben kifejezni, hogy a felszabadulas 15. évforduloja nem csupén iinnepi
emlékezésre adott alkalmat, hanem lelkesedéssel, lendiilettel, 0j energidkkal telitett mind-
annyiunkat. Nem szélam ez, hiszen nem tisztan egy torténelmi détum idézése volt 1960,
hanem tizen6t politikai harcokban, épitomunkaban, gazdasagi és kultaralis eredményekben
bévelkedé esztendé sikereinek osszegezdje, 0 kiizdelmek, uj vallalkozasok, alkotésok és
kezdeményezések serkentéje. A kultura-terjesztés szerény munkasai: a konyvtarosok sza-
mara is az, akik tudjuk, hogy a magunk munkéja eltorpiilé kicsinység, de ha az egészben
mérjitk: egy szabad nép monumentalis miivének alkotorésze.

Felszabadulasunk tizenotodik esztendeje: eszmei szilardulast, értékes tartalmi gazda-
godast, valtozatos kisérletezést, bator kezdeményezést hozott a Févarosi Szabo Ervin Kényv-
tar kozpontjanak és keriileti konyvtarainak minden tevékenységi teriiletén. Ervényre jut-
tattuk a jubileumi évre sz6lo munkaterviink alapvetdé célkitiizését: a konyvtari munka
altalanos javitasaval, tomeghatasanak novelésével eredményesen segitettilk a dolgozok
miiveldését, politikai és erkolesi nevelését. '

A keriileti konyvtdarak szinvonalasabb, szervezeliebb munkdja

Célkitiizéseinknek megfeleléen az eddiginél osszehasonlithatatlanul inkabb eldtérbe ke-
riillt az olvasiszolgdlati munka, az olvasok tajékoztatasa, nevelése. Tébb aprobb momentum
mellett ezt bizonyitjak az év sordn megtartott vitdk (az olvasoszolgalat néhany kérdésérdl,
a Jozsel Attila olvasomozgalomrol, a propagandamunkarol), a keriileti kényvtarak munka-
tarsai altal készitett elemzd-tanulmdnyok, olvasészolgdlati kiadvdnyaink, (A mi konyveink
cimii konyvjegyzék, ajanloalbumaink, ajanlolapjaink, bibliografiaink, a fakszimile-gytij-
temény). Igen biztatd a szabadpolcrendszerii kilesinzés térhioditdsa, a konyvtarak mellett
miikodé tdrsadalmi korok, konyvtdri tandesok létrehozésa és munkajuk megelevenedése.
A konyvtarak belsé munkaja lathatolag megszilardult. Az dllomanyfejlesztés, az allomany-
ellenérzés, az adminisztracio terén is fokozodott a konyvtarosok igényessége. A kezelési
szabalyzat elkésziilte, a heiratkozasi rendszer egyszeriisitése, az a4llomanyellenérzés javitott
formajanak kidolgozasa, két munkatarsunk: Rozsnyai és Csomor elvtarsak ujitasi javaslata
egy . Regisztrator” elnevezésii konyvtari adminisztracios gép prototipusanak elkészitésére,
a statis tikai adatszclgd'lalas egyszeriisitésének el készitése, a tematikus és betiirendes
gyermekkonyvtari katalogus létrehozasa, a 6-0s és 9-es szak elavult konyveinek ki-
vonasara iranyuldé munkalatok — jelzik, mennyi kezdeményezés, egészséges folya-
mat indult el a f6évarosi kozmiivelodési konyvtarhalozatban. Erezheté szinvonal-
emelkedést hozott a konyvtarosok rendszeres képzése, tovabbképzése és tajékoztatéasa.
Mindezek olyan eléremutato jelenségek, melyek igazdban a kovetkezd évek soran hozzak
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meg gyiimdlesiiket. Azokbol a tizendtéves tapaszialatokbol, kiizdelmekbél és sikerekbdl
szit'eltck, hajtottak ki, amelyek a konyvtari teriileten is mutatjak a felszabadulas ota elért
eredményeket.

Az évforduléhoz kapesolodé kozponti kezdeményezések

A kézpont munkéja serkentéleg hatott és iranyt szabott az egész halozatban. A koz-
ponti tdjékoztaté szolgalat felkésziilt a felszabadulassal kapesolatos kérdések gyors meg-
véalaszolasara. E célbol kiilon kézikonyvtari részleget allitott ossze. A keriileti konyvtarak,
intézmények, pedagogusok, altalanos és kozépiskolai tanulok igen gyakran vetlék igénybe.
A konyvtar egyik legnagyobb jelentdségii vallalkozasa volt a ,, Budapest szocialista fejlidése”
c. haromkétetes bibliografia, amely 1945—1960-ig téarja fel f6varosunk, azon beliil az egyes
keriiletek, torténelmi elérehaladasianak fontos dokumentumait. Keriileti konyvtarainkon ki-
viil a tarsadalmi szervezetek, a keriileti péartbizottsagok és a keriileti tanicsok végrehajto-
bizottsagai is megkaptak. A keriileti kiallitasok, beszamolok és eladasok keretében fel is
hasznaltak. Ugyancsak értékes propagandaanyagnak bizonyult konyvtarainkban, a nagy-
iizemekben, a keriileti kiallitisokon a felszabadulas dokumentumaibél kiadott fakszimile-
sorozat. Emlitésre mélto, hogy ez a kiadvanyunk eljutott az 6sszes megyei konyviarakba is.
A kbzpontban kidllitdst rendeztiink az évforduld alkalméholr Felajitottuk ., Budapest szocia-
lista fejlédése” c. tablosorozatunkat és elkésziilt a ,, Mit adott a 15 év a gyermekeknek” c. van-
dorkiallitasunk. E két utobbi nemesak kényvtarainkban, hanem tobb miivelodési otthonban
is bemutatéasra keriilt.

Emellett a kozpont propagandamunkéja sokrétiibb lett, s egyre tébb segitséget adott
a keriileti kényvtaraknak. Rendszeressé valt az ajanléalbumok, ajanlé roplapok, egyes
alkalmakra felhasznalhato irodalcmjegyzékek készitése. Tobb politikai, természettudoma-
nyos, mitvészeti kiallitas és vandorkiallitasi anyag osszeallitasara keriilt sor. Ezek a koz-
pontban és részben a keriileti konyvtarakban keriiltek és keriilnek bemutatasra.

A felszabadulds jelentoségének, népiink eredményeinek tudatositisa

A felszabadulas tizenotodik évforduloja alkalmat adott az 1945 6ta megtett ut értéke-
lésére, a népiink sorsfordulojat abrazolo irodalmi miivek propagélasira, a mult és a jelen
kozotti mélységes kiilonbség feltérasara, a szabad hazank és szocialista vivmanyaink iranti
megbecsiilés és szeretet erdsitésére, a magyar-szovjet baratsag mélyitésére. A szovjet és
magyar irodalom legjobb alkotdsainak olvastatasaval, a népszerii politikai és tudoméanyos
miivek kézbeadasaval, szocialista konyvtari feladatunkat teljesitettiik. A konyvek segilsé-
gével sok olvasonkban tudatosithattuk a Szovjetunio és az altala vezetett szocialista tabor
vilagtorténelmi harcanak jelentdségét. Hitet, biztonsagérzést adtunk a szocialista épités
el6ttiink allo feladataihoz, segitettiink megismertetni olvaséinkkal a ma emberének perspek-
tivait, felfedni elottiik életiink szépségét, az igazi emberi boldogulas utjat.

A Févérosi Szabo Ervin Konyvtar kozpontja és a keriileti konyvtarak minden rendel-
kezésiikre allo eszkozzel elémozditottak az évforduld kapesan elsésorban olvasasra javasolt
irodalom feltarasat és népszerfisitését. A propaganda osztaly ajanlo albumot adott ki, ame-
lyet a keriileti konyvtarakban az olvasok rendelkezésére bocsajtottak. Jegyzék készilt a
témaval foglalkozo gyermekkonyvekrdl is. E segédeszkozok igénybevételével a keriileti
konyvtarak munkatarsai a mai témat feldolgozo kényvekbol kiallitasokat, ajanlé kirakato-
kat és a szabadpolcokon kiilén csoportot hoztak létre. Az év folyaman — tobbszor is— min-
den konyvtarunkban volt ilyen kiallitas. Ezek kozott is killon emlitésre méltdo a csepeli
42-es szamu keriileti konyvtarnagy méretit konyv- és dokumentumkiallitasa, melyet az
SZTK rendeléintézetének elgesarnokaban helyeztek el. Amellett, hogy dokumentalta tizenot
esztendds eredményeinket és Csepel torténetét, modot nyujlott arra is, hogy a Jozsef Attila
olvasomozgalom legjobb kényveit népszeriisitsék az olvasok kozott és propagandat fejtsenek
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ki a fiatalok korében. Hogy mennyire célravezeté modszerek voltak ezek, bizonyitja a 12-es
szamu konyvtar példaja. Kisérleti valogatopoleukrol néhany nap alatt kikolesonozték a fel-
szabadulasrol sz6l6 miivek haromnegyed részét. Tobb konyvtarban nem tudtak kielégiteni
a jelentkez6 igényeket. Illés Béla, Darvas Jozsef, Nagy Lajos, Koarinthy Ferenc, Juhész
Ferenc, Illyés Gyula, Gergely Sandor, Barany Tamas, Szabé Pal, Hegediis Géza, Thury
Zsuzsa, Barat Endre, Nemes Dezs6 konyvei, a témaba vago albumok és antologiak — kiils-
nosen az év elsé felében — &llandoan kézben voltak. A 3-as szamu keriileti konyvtar arr6l
szamol be, hogy ebben az idében megélénkiilt a kézikonyvtar hasznalata is. Az 1-es szamu
kionyvtarban oly magasra szokott a felszabadulas torténeti adatai, publicisztikai és irodalmi
dokumentumai iranti érdeklédés, hogy mas konyvtaraktol és a Munkasmozgalmi Intézettol
szereztek be konyveket, folydiratokat, dokumentumgyfijteményeket. Tobb konyvtarban ké-
szitettek jegyzékeket, kis bibliografiakat, miisor-tanacsadokat. Igy tobbek kozott: a 8-as és
19-es konyvtarban.

Sok tényezdé mellett keriileti konyvtaraink intenziv konyvpropagandaja is hozzajarult
ahhoz, hogy ez évben a tavalyihoz képest 60 000 kitettel emelkedett az uj magyar irodalom
kolesonzott koteteinek szama. (2 810 000 szépirodalmi kéteth6l 693 000 jut a mai magyar
irodalomra.) — Pozitiv jelenségnek kell tekinteniink, hogy a felszabadulasrol sz6l6 miivek
tekintélyes részét az altalanos iskolak felsétagozatos tanuloi, ipari tanulok, kozépiskolasok,
egyetemistak, pedagogusok, a Jozsef Attila olvasomozgalomban résztveve fiatalok koleso-
nozték ki. Ez azt jelenti, hogy két igen lényeges olvasorétegiink (a fiatalsag és a nevel6k)
fontos politikai, tarsadalmi ismeretek és élmények birtokaba jutott. Ebben természetesen
nemcsak a mi munkank, hanem a partszervezetek, a tomegszervezetek agitacios tevékeny-
sége is nagy mértékben kozrejatszott. Hozzéa kell tenniink, hogy a radid, televizié propagan-
déjanak, nyilvanos fejtoré jatékainak, a napilapok és hetilapok konyvismertetdinek, kép-
regényeinek, rejtvényeinek, is szerepiik van az eredményben. Az uttor6k mar hagyomanyos
nyomolvasd mozgalma a gyerekek ezreinek és szamos felnéttnek a figyelmét forditotta
fels:abadulasunk és szocialista fejlédésiink torténelmi tényeire. Ezek a propagandaeszkdzik
szerencsésen iranyitottak az érdeklédéket a biztos ismereteket nyajto és maradandé élmé-
nyeket hagy6 konyvek és igy a konyvtarak felé is.

Kerilleti konyvtaraink esoportos foglalkozasai, a kinyvtarakban folyo eléadaspropa-
ganda, az iro-olvaso talalkozok kiegészitették és elmélyitették a konyvekbol szerzett ismere-
teket és élményeket. Két konyvtarunkban (a 3-as és 26-0s) Szava alezredes, hadtorténész
a felszabaditd harcok torténetét tarta a hallgatosag elé. A 12-es konyvtarban Illés Béla volt
a nagy torténelmi események, gy6zelmes fegyvertények kronikasa, mikozben meggy6zien
rajzolta meg a szovjet katonak onfelaldozéasat, tudatos gyézelemre torését, a szovjet ember
jellemét. A 7-es szdmG konyvtarban Buza Karoly tanéar a felszabadulas korszaknyito jelen-
toségét elemezte. A 42-es konyvtar fiatal olvasoi a csepeli ,,Ifjusdg Hézédban™ Sos Laszlo
alezredessel talalkoztak, aki a szovjet hadsereg tagjaként harcolt, s visszaemlékezése mély
benyomdst tett az érdekl6édé ifjusagra. Barabas Tibor két kinyvtarban is (14-es és a 19-es)
kozel hozta olvaséinkhoz a tizenot évvel ezel6tti eseményeket, és jellemzo emberi momen-
tumokban érzékeltette, hogyan valtotta és valtja fel a régit az 1j. Rakospalotan Szabo
Pal a parasztsag megujult életét mutatta meg szines, eleven emlékezésében. Lérincen Darvas
Jozsef irodalmunk tizenot évének summazasat adta, feltarva hallgatoi el6tt mai irodalmunk
gatjait és eléremutato jelenségeit. A 20-as, 25-6s, 27-es, 33-as, és 35-0s kinyvtarak ,,A fel-
szabadulas élménye irodalmunkban®, ,.A felszabadulas utani magyar koltészet”, ,,Tizenot
év irodalma”, ..Iroink a felszabadulasrol” cimmel kozépiskolasok és ipari tanulok részére
tartottak téajékoztatd és mintegy tananyag-kiegészité eldadasokat. A legsikeresebb ankéto-
kat, iro-olvasé talalkozokat is a felszabadulasi évfordulé jegyében rendezték meg konyv-
taraink. Felejthetetlen élményeket hagyott e talalkozokon résztvevé olvasokban a 2-es és
12-es konyvtarban Berkesi Andras altal elmondott iréi vallomas. Az 1-es kényvtarban Hars
Lészlo és Hegediis Géza kozremiikodésével folytatott beszélgetés, az H-os konyvtarban
Bihari Klaraval, a 7-es konyvtarban Thury Zsuzsaval, a 31-es konyvtarban Beczassy Judit-
tal tartott ankét megnyilatkozasra késztette olvasoinkat.
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Ki tud tobbet a felszabaduldsrol, tizendt éves fejlédésiinkrél?

Gyermekkonyvtarainkban ez az esztendé altalanos iskolas olvasoink ,,szellemi vetél-
kedésének éve” volt. Nem lehet felidézni a versengés lélekmelegité perceit, a szorgos kutato-
munka lazat, ahogyan a konyvtarainkban olvasé gyerekek egymés kezébél vették ki Hars
Lész16, Barat Endre, Szalay Lenke, Thury Zsuzsa, Nagy Zsuzsa, Solyom Lészl6, Vadasz
Ferenc regényeit, a Tarkabarka, a Kerek egy esztend6 gyermekantologiakat. Lecsaptak
a Pajlés, a Kisdobos. az Elet és Tudomény, a Tabcrtiiz legujabb példanyaira. Képes albumo-
kat nézegettek, statisztikai adatokat bongésztek, sziileiket sem hagytak nyugton — otthon
is ez volt kivancsisaiguk mélyén: mi volt akker, 1945-ben? — Keriileti konyvtaraink gyer-
mekrészlegeiben mintegy 50 fejtord, kérdés-felelet-jaték, szellemi dttusa zajlott le egy év
alatt. Olvaso gyermekeink meglepd tajékozottsagrol, olvasotteagrol, helyes politikai értel-
mezésrol és ténybeli ismeretrsl adtak bizonysagot. Nemesak arrol tudtak beszdmolni, kik
irtak konyvet népiink tiérténelmének nagy fordulopontjarol, milyen volt a gyerekek felsza-
badulés el6tti élete, milyen eredményt értiink el az iparban, a mez6gazdasaghan, a kul-
tura teriiletén tizenot esztend6 alatt, mikor volt a foldosztas, az allamositas, hogyan fejléd»
tek szocialista varosaink, — de pontos valaszokat adtak a magyar partizanok tevékenységé-
r6l, a felszabaditd harcok helyt eseményeirél, arrol is, milyen képzémiivészeti alkotasok
orokitették meg a felszabadulast. Verset és mozgalmi dalt adtak el6, s pontosan ismerték
keriiletiik legjellemz6bb eredményeit. Azt mondhatnank: gyerekeink tantibizonysagot tettek
afeldl, hogy a legérdekesebb, a legérdekfeszitébb, a mai gyerek, a mai ember szaméara az, ami
vele torténik, s lelkesit6, hogy benne élhet korunk messzehato térténelmi eseményeiben.

Konyvtarosaink munkajat is dicséri ez, akik nem kiméltek id6t és faradsagot, hogy
filmvetitéssel, elbeszélésekkel, talalkozok szervezésével, adatgytijtéssel, kidllitasokkal, konyv-
részletek és versek, ujsdgcikkek felkutatésaval siessenek az érdeklfdé gyermekek segitségére.
A fejtordket, vetélkedGket gondos el6készités el6zte meg. Néhany konyvtarban (6-os, 7-es,
9-es, 21-es, 25-6s, 31-es, 34-es, 35-0s), tobbfordulés pontverseny, keretes jaték formajaban,
olvasoOszervezéssel egybekotve, iskolak és uttoréesapatok vetélkedése keretében szervezték
meg az olvasott konyvekrol, a szerzett ismeretekrdl valo beszamolokat. Mindezt szerencsésen
egészitették ki az olyan jellegii el6adasok, amelyek egyrészt az ifjusagi konyvekrol adtak
Osszegez6 képet, masrészt kozel hoztak a Nagy Honvédoé Haboru eseményert. A 42-es konyv-
tar gyermek-foglalkozasainak sordban ,,A Nagy Honvédé Haboru ifja hdseir6l” hangzott
el eldadas, a 3-as konyvtarban az elmult tizenot év legjobb szovjet ifjusagi konyveirél adtak
beszamolot. Természetesen gyermekkonyvtarainkban sem rekedt meg a propaganda és
neveldomunka ezeknél a témaknal, hanem felhasznaltak az évfordulo lendiiletét arra, hogy
a gyermekek érdeklodését mas iranyba is tereljék. Sikeres, és 6sztonz6 kezdeményezés volt
a 27-es konyvtar ,,Beszélgessiink a technikarol” gyermekek szaméara rendezett kérdés-felelet
délutanja, a 35-0s konyvtar szemléltetéssel egybekotott és konyvbemutatokkal szinesitett
természettudoményos sorozata, amelynek keretében neves eléadok, tobbek kozott Anghy
Csaba is tartottak eloadast. Mas konyvtarakban, mint példaul a 24-esben t4voli népek éle-
térdl, nagy utazokrol és utazésokrol kaptak gyermekolvasoink érdekes beszamolokat.

U] kezdeményezések és kisérletezések éve

A jubileumi év jelentdségét — a Szabo Ervin konyvtar keriiieti konyvtéarainak munkaja
és tovabbfejlodése szempontjabol — talan nem is a megemlékezések sokoldalusaga, kulturalt
szinvonala miatt kell hangsalyoznunk. Sokkal inkabb azokban a kezdeményezésekben,
kisérletezé kedvtél fiitott, bator probalkozésokban kell keresniink, amelyek egyre jellem-
z6bbekké valnak, s amelyek atforméaljak a halézatban dolgozé kényvtarosok munkamod-
szereit.

Mindenekel6tt szembetiing az igyekezet, hogy az olvasok érdeklédését a kinyvtar egész
allomanya irant keltsék fel. Ezt célozzak az audio-vizudlis propaganda kezdeményezések.
Ezek soraban is elsésorban a 2-es konyvtar ,,Nagy gondolkodok a vallasrol” cimii el6adasat,
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a 9-es konyvtar fiataloknak szant ,,Modern erkélesok™ téméaban tartott vitajat, az tirhajozas-
rol szervezett szemléltetett elGadasat, a 32-es konyvtar természettudomanyos sorozatanak
sikeres indulasat, a 38-as konyvtar természettudomanyos és vilagnézeti témakrol szervezett
eladasait, tobb konyvtarunk ismeretterjeszt6, tudomanyos konyvbemutatoit kell tekin-
teniink. Ez a jelzésszerii felsorolas is azt dokumentalja, hogy konyvtarosaink egyre jobban
megértik : nem rekedhetiink meg a szépirodalmi igények passziv kielégitésében, hanem ujabb
igényeket, mas terilletek iranti érdeklodést kell kelteniink olvaséinkban ahhoz, hogy konyv-
taraink kozmiivelodési funkeiojukat teljes mértékben betoltsék. Eppen ezek a kezdeménye-
zések segitenek tudatositani olvasoéinkban, hogy keriileti konyvtéraink nem pusztan szora-
koztato intézmények, hanem a miivel6dés, az ismeretterjesztés, a tudomanyos tajékoztatas
kozpontjai is.

A masik ilyen biztato jelenség a Jozsef Attila olvasomozgalom tennivalbival kapesolat-
ban nyilvanult meg. Mar régota probléma, hogy keriileti konyvtarainkban nem emelkedett
kell§ szintre a tomegszervezetekkel, elsésorban a KISZ-szel valo egyiittmiikodés. Az eddigiek
soran ez csak formalisan nyilatkozott meg. A KISZ Jozsef Attila olvasomozgalma lehetdséget
adott arra, hogy mindink&bb tartalommal telitédjék és mozgalmi egyiittmiikodéssé valjék
ez a kapcesolat. Konyvtaraink egy részében éppen ezért drvendetes jelenség, hogy megfelels
talajra talalt a mozgalom. Kiilonosen a 4-es, a 11-es, a 26-0s, a 20-as, a 18-as, a 42-es, a 18-as
és a 22-es konyvtarak kollektivai értették meg a KISZ mozgalmanak jelentéségét. Ebben
a tekintetben természetesen tobbi konyvtarunkat sem marasztalhatjuk el. Hiszen az emli-
tetteken kiviil a 30-as, a 13-as, a 34-es konyvtar is csoportos foglalkozasok szervezésével,
személyes konyvtarosi agitaciés és nevelomunkaval segitette a fiatalok bekapesolodasat
a KISZ mozgalmaba. Ertékes szinfoltot jelentett a 13-as, a 18-as, a 26-0s, a 38-as konyvta-
rakban szervezett miisoros Jozsef Attila-est, a 34-es konyvtarban és a 23-asban az olvaso-
mozgalom konyveirdl tartott eladasok. Nem konyvtarosainkon, nem a konyvtarak aktivi-
tasan mulott, hogy éppen a KISZ részérdl nem kisérte kell6 tamogatis minden esetben a
sikeres probalkozasokat, hogy nem szervezték meg a fiatalok rendszeres scgitését, a be-
beszamoltatasok elkészitését. Még ebben is kezdeménveztek konyvtérosaink, hiszen a
26-0s konyvtarban nemesak olvasoterveket készitettek a fiatalokkal, nemesak abban segi-
tettek, hogyan valogassik ki az elolvasando konyveket, hanem még a beszdmolo megszer-
vezését, kérdéseinek kidolgozasat és levezelését is magukra vallaltak.

Ha nehezen is indult, ha idéleges megtorpanas kisérte is, mégis elmondhatjuk, hogy
alapot adott a tovabbi munkahoz, konyvtarosaink gyakorlatot szereztek az eldesataroza-
sok soran, s mindenképpen kiindulopont ahhoz, hogy a kovetkezé évekhen a Jozsef
Attila olvasomozgalom a fiatalok miivelddésének egyik legfontosabb eszkozévé val-
hasson.

Hogy a 14 éves korosztalyon feliili fiatalsaggal valo torddés, a konyvtari foglalkozas
kiemelkedett mindennapos szirkeségébdl, koszonhetd tobbek kozott azoknak az élénk,
otletes megmozdulascknak, amelyek Tizenotévesek talalkozoi cimmel irodtak keriileti konyv-
taraink 1960-as torténetébe. A XII. keriileti 38-as konyvtarunk felejthetetlen talalkozot
szervezett a keriilet 15 éves fiataljai és a kerulet 11 irdja részvételével. Az irok miiveik el6-
adasaval, felolvasasaval, a résztvevé fiatalok kérdéseikkel tették maradandova ezt a talal-
kozot. A tizenotévesek koszontését — irodalmi el6adas és misor keretéhen — rendezték
meg a 14-es és a 35-6s konyvtarakban is. Az 6budai 8-as konyvtar harom irot hivott meg,
hogy a keriilet fiatal olvas6ival a mult, jelen, jov6 kérdéseirél beszéljenek. Ezeken a talal-
kozokon nemcsak fiataljaink érdeklodése, élményvilaga, a jelent és jovit igénylé lelkesedése
mutatkozott meg, hanem a konyvtari csoportos foglalkozasok j modszereinek kialakulasat
is szemlélhettiik.

Eppen a Jozsef Attila olvasémozgalom és a fiatalokkal valo talalkozok kapesin és
veliik egy idében formalodott meg a konyvtarak mellett létrehozandé Fiatalok Koreinek
a gondolata. Ehhez példamutato segitséget adott a 44-es konyvtar filozofiai vitaklubjanak
a 9-es és 3b-6s konyvtar irodalmi kori tevékenységének sikere. Nem véletlen, hogv tobb
konyvtarban hasonlo korok 1étrehozasara gondoltak, a gondolat megizmosodott és 1964-ben
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mar valosagga is val'k. Ez is egy kezdeményezés a sok koziil, amely a belefektetett munkat
kamatos kamattal fizeti.

Néhany konyvtér bavalt kisérletei alapjan indult meg keriileti kinyvtaraink tarsadalmi
koreinek, olvasol bazisainak szervezett felépitése. Mar ebben az esztendében elindult a
szervezd munka a 27-es, a 36-0s, a 12-es konyvtarakban, s 1961-re konyvtaraink zome
tervbevette a konyvtari tanacsok, barati korok létrehozasét. Fontos tarsadalmi tdmaszt,
a tevékenykedd olvasok aktiv segitségét nyeri meg ezéltal keriileti konyvtaraink tobbsége.
A nagyobb hatésu, elevenebb és célratorébb kényvpropaganda, nevelémunka érdekében
elengedhetetleniil sziikséges, hogy minél el6bb munkéba éllhassanak ezek a konyvtari kollek-
tivak. Ma még talan le sem lehet mérni jelentdségiiket, amely a konyvtar, a konyvex széles
tarsadalmi hatasénak novekedésében fog megnyilvanulni.

Két konyvtarunk. (a 27-es, 23-as) ez idén innepelte, olvasoi lelkes részvételével
fennallasanak tizedik évfordulojat. Az iinnepélyes olvaso-értekezletek és e kionyvtarak tiz
éves munkajarol késziilt kiadvanyaink sikere arrél gy6zott meg, hogy a lakossag, az olvasok
vonzalma &lland6éan novekszik kényvtéraink irant. Magukénak érzik, mindennapos barat-
juk, életiik elidegenithetetlen része a konyv és a konyvtar.

Rajtunk, kinyvtarosokon mulik, hogy mindazt, amit a tizendt esztenddé hozott ezen
a teriileten, megbecsiiljitk és tovabb noveljitk. Igy valik eddigi munkank minden igérete
gazdag valosagga: igy szolgalhatjuk méltéan szocialista térsadalmunk gyézelmét.

Miké Zoltin




AZ EVENKENTI KONYVTARREVIZIO PROBLEMAI

Igen sokrétiiek azok a feladatok, amelyeket a nagy kozmiivel6dési konyvtarakkal
szemben a kozonségszolgalat kovetelményei tamasztanak, de melyek megold4sa a konyv-
tarak rendes iizemmenetében alig lehetséges. Ezek sziikségessé teszik a nyilvanos szolgélat,
a nagykozonség konyvtéarlatogatasanak évenkénti revizios sziineteltetését. Ezekkel a problé-
mékkal, valamint megoldasuk modozataival, a Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar vonatkoza-
sdban kivanok foglalkozni, mert itt az évi konyvtarrevizio hagyomanyossa és rendszeressé
valt. Tobb évtizedes tapasztalat alakitotta ki mind a reviziés munkak kritikajat, mind-
pedig a feladatok megoldasdnak helyes modszereit.

A Fovarosi Konyvtar mar a huszas években is tartott évi kényvtarreviziét, azonban
akik végrehajtottadk, nem ismerték fel valodi céljat és elhanyagoltak a feladatok lényegét.
Megkezdtek munkafolyamatokat, de féluton abbahagytak. Megelégedtek a hibak és a hia-
nyok megéallapitasaval, kimutatisaval, de az igy tudatossa véalt tennivalokat mar nem
végezték el. Igy példaul, a hianyz6 konyvekrél a revizios munka soran legfeljebb desideratu-
mot készitettek, de a konyvbeszerzés akkori lehet6ségeit mar nem hasznaltak ki bevasarla-
sokra. Csak szorvanyosan, rendszerint konyvtari bennfentesek, kozéleti tekintélyek kivan-
sagara szereztek be az elveszett konyvek helyett potlasokat.

Ugyanigy nem helyeztek silyt arra sem, hogy az elkészitett hianyjegyzék alapjan az
elveszett konyvek kataloguscéduldil az olvas6i katalogusokbol teijesen kiszedték volna.
Az olvasoi katalogusban bentmaradt ilyen céduldk sok bosszsagnak, kellemetlenségnek
és idopazarlasnak vallak okozoiva. Ezenkiviil sok hidbavalé munkat, eredménytelen utan-
jarast okoztak mind a konyvtarosoknak, mind a raktari dolgozéknak. Ugyanigy bent marad-
tak a katalogusban évtizedeken keresztiil a kézikonyvtarbol kikeriilt, elavult, elrongalodott,
vagy elveszett konyveknek a kataloguscédulai is. Példaul az elmult évek soran tartott rész-
leges katalogusreviziok alkalméaval még 1913-bél valo kataloguscédulakat is emeltiink ki,
amelyeknek a megfelelo konyvei mar évtizedek o6ta nincsenek a kézikonyvtarban.

Még annakidején megéallapitast nyert, hogy a konyvtar konyvallomany-nyilvantartasa
fogyatékos. Egyedi leltari nyilvantartas nem volt. Helynaploban, miivenként tartottak
nyilvin a konyveket, kovetkezéskép az allomanyt szambelileg kimutatni nem Ilehetett.
Ennek kovetkeztében, a reviziok alkalmaval példau: tobb konyvet talaltunk a megfeleld
helyszamon, mint amennyi a nyilvantartasban szerepelt. Ez abbol keletkezett, hogy egyes
miivek 2., 3. sth. példanyait nem vezették be a helynaploba. Az akkori reviziok sorin ez a
hiba megallapitast nyert, de a fogyatékossag intézményes kikiiszobolésére méar intézkedés
nem tortént. Csak az 1953. évi alapleltarozas alkalmaval rendez6dott véglegesen a pontos
leltari nyilvantartas problémaja. Hasonlo volt a helyzet a kiilongyiijtemények kartoték-
rendszerli nyilvantartasanal is, amelyeknél még tobb zavar keletkezett.

A felszabadulas utan lIényegesen megvéaltozott a helyzet. A szocialista konyvtar kiala-
kulésaval, valamint ezzel parhuzamosan a konyvtarosok szakmai fejlsdésével egyre nagyobb
jelentoséget kapott a novekvo igényeknek megfelelobb konyvtari rend kialakitasa, a kor-
szer(ibb kozonségszolgalat megteremtése és a szocialista tulajdon, a konyvallomany hat-
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hatosabb és gondosabb védelme. A konyvtéarosok egyre jobban felismerték az évenkénti
revizios tennivalok fontossagat és sziikségét.

Ennek ellenére még ma is fel-felvetédik a konyvtarak idokozi reviziojanak és ezzel
kapesolatos nyari sziineteltetésének sziikségessége koriili vita.

Vannak, akik lebecsiilik fontossagat, kétségbe vonjak célszeriiségét. Nevezték mar
feudalis maradvanynak is, amely a konyvtarosok kényelmét, nyari pihenését szolgalja,
nem pedig a konyvtari kovetelmények teszik sziikségessé. Az ilyen véleményeket megeafoljak
a tények.

A szocialista kinyvtarakkal szemben egyre fokozodo kivetelmények, valamint az ismer-
tetett kritikai tapasztalatok is csak a revizios sziineteltetés mellett donthetik el ezt a vitat.

A kultarforradalomban a szocialista konyvtar célja megvaltozott, feladatai megsokasod-
tak. A megnivekedett forgalom, az egymast koveté bibliografiai kiadvanyok készitése,
kiillonbozo kiallitasok egymést éré rendezése, a feldolgozd osztaly folytonos sszehasonlito
munkija és nem utolsd sorban a tajékoztato (reference) szolgdlatnak az a torekvése, hogy
a kutatok, keresék kéréseit minden esetben kielégitéen teljesitse stb., egyre jobban névelik
a konyvek forgasi sebességét, a gylijtemények hasznalatat. A megnovekedett forgalom pedig
a raktarakban rendetlenséget, szamrendi hibakat idéz el6. Ezt még novelik azok a hibak,
amelyek a raktari jelzetek lekopéasa miatt keletkeznek, valamint azok, amelyeket helycelen
konyv-elrakasok idéznek el6. Ezeknek a hibaknak megfelelé helyesbitésére, a konyvallomany
kell6 rendbehozéasara forgalom kézben nines lehetdség.

Meggy6zodésiink szerint vita targyat csak az képezheti, hogy az egyes konyvtarak az
évi revizios sziineteltetést milyen idépontra tegyék. A Szabd Ervin Konyvtar azért ragasz-
kodik a nyari, juliusi vagy augusztusi revizios sziinethez, mert forgalma ezekben a honapok-
ban a legkisehb. Az iskoldkban nincs tanitas, s mas intézményekben is mérsékeltebb a
munkatemp6, hiszen a dolgozok zome ebben az idében megy szabadsadgra. Mindenesetre
kionyvtaranként kiillonboz6 szempontok lehetnek e tekintetben dontéek. Az egyes konyvtarak
profilja, jellege, rendeltetése, vagy mas adottsagai szabhatnak e tekintetben iranyelveket.
Szerintiink az ,uborkaszezon™ a legalkalmasabb id6, amikor egy honapra lemondhatunk a
nyitvatartasrol, a konyvkolesonzésrsl, az altalanos rendezés, az alloméanyrevizié és a nagy-
takaritas érdekében, hogy ezzel egy-egy évre biztosithassuk a jobb, a zavartalan és folyamatos
kozonségszolgalatot.

Természetesen a sziinet alatt sem zarkozhatik be teljesen a konytar intézmények, kuta-
tok konyvtar szolgéltatésai elél. Kivansagaikat ekkor is teljesiteni kell. A Szab6o Ervin
Konyvtar ezt eddig 1s megtette. A kivételes kérések teljesitése a sziinetek ideje alatt is ,.tekin-
télyes” forgalmat mutat. Minden évben biztositottuk a visszahozott kényvek zavartalan
atvételének lehetéségét, s erre naponta megfelelé idot és munkaerét allitottunk be. Gondos-
kodtunk arrél is, hogy a kinyvtari dolgozok szabadsagénak beiitemezése a revizios feladatok
és a sziinet, utan megindulo forgalom kovetelményeinek egyarant megfeleljen.

A felszabadulas Ota egyre tervszer{ibben készithetjiik el5 az évi revizios sziinetek prog-
ramjat. Ezek kétiranytuak. Egyrészt a malthol rankmaradt rendellenességek felszamoidsara,
masrészt a forgalom velejarojaként keletkezd hibak, hianyossagok, rendetlenségek kikiiszo-
bolésére iranyulnak. A tennivalokat fontossagi sorrendben évekre elosztva itemeztiik be.
Vitak esak a siirg6sségi sorrend megéllapitasanal meriiltek fel, mert a mult hagyatékanak
a felszamolasa szinte minden teriiletet érintett és siirgetévé valt. {gy példaul a raktarrendi
és a katalogusproblémak egész sora, valamint az els6 és masodik vilighabora altal okozott
rendellenességek folytan sziikségessé valt raktarmozgatasok, koltoztetések, atforgatasok,
mind-mind siirg6s megoldast koveteltek.

A mult hagyatéka mellett, a felszabadulas utan is keletkeztek rendkiviili feladatok,
amelyeket a beiitemezett évi revizios munkak mellett, ill. azon feliil kellett elvégezni. Példaul,
a felszabadulas utan a Szabo Ervin Konyvtar is gyfijtéhelye volt a defasizalt konyveknek.
Helyet kapott, a grof Karolyi-féle foti konyvtar nagymennyiségii konyvanyaga is. Tobb
mint 200 000 kétet gyiilt ossze 6mlesztett allapotban. Ezeknek rendezése érdekében elegend6
férohelyrol kellett gondoskodni, amit csak a kionyvraktar él6 anyaginak jelents mérvii
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atcsoportositasaval lehetett megoldani. Elszéllitasuk, az ittmaradt anyag feldolgozasa és
végleges elhelyezése utan, az dtmenetileg athelyezett raklarrészlegeket vissza kellett koitoz-
tetni eredeti heryiikre. A dolgozok részére étkezéhelyiség létesitése céljabol at kellett koltoz-
tetni az ajsagraktar nagy részét. Férdhelyek felszabaditasa végett stirgetové valt az 50 000
kotetes Duplum-gyiijtemény megsziirése, rendezése és feldolgozasa is. Ezeknek a munkala-
toknak nagy részét az évi rendes revizios feladatok mellett 1945—1949-ig végeztiik cl.

Az 1950. évi nyan revizios sziinetre beiilemezelt rendszeres munkakon felil a ,.T”
(térkép) gyiijteményt rendeztitk. Térképgyiijleményiink nem megfeleléen téarolt, raktéri
helye nem volt kellen védett. A példanyokat célszeriibben kellett osszehajtogatni, tékazni
és dobozolni, a falitérképeket pedig 0j szamozassal ellatni. A rendezés utéan a gyijteményt
védettebb raktarrészbe helveztiik el.

Az 1951. évi revizios sy 1netnek 1s megvolt a rendkiviili tennivaloja. A Keleti-gyiijteményt
illusztris helyérél més raktarba kellett atkoltoztelni, mert a novekvo feladatok kovetkez-
tében egyre boviils feldolgozo oszialy részére a konyvtar vezetGsége nem tudott més, meg-
felelobb munkahelyet biztositani.

Az 1952-re beiitemezett rendszeres revizios munkalatok mellett rendkiviili feladatként
keriilt sor az egész olvasoi katalogus széthontisara és ujrarendezésére. Marx, Engels, Lenin,
Sztalin miiveinek kataloguséat a dobozok zsufoltsdga miatt ki kellett emelni és kiilon swkreny-
ben elhelyezni. Ugyancsak a zcufoltsag miatt a szakkatalogushol kiemelve, kiilon dohozokba
keriiltek a 81-es (magyvar irodalom) és a 84-es ([rancia u‘odalom) szakok is. Ezekutan az egy-
séges rendet ismét helyre kellett allitani.

Ebben és a kovetkez6 évben toltottitk be a periodika-raktarban a megsziint periodikéak
iiresen maradt féréhelyeit és végeztiik el az ezzel kapesolatos dtrendezést. A rendezés soran
az anyag felzarkoztatasaval, az uj besorolasok részére 1024 folyométer pole szabadult fel.

1953-ra alapleltarozast rendelt el a minisztérium. A kitiizott hataridére valo tekintettel
a leltarozast forgalom kozben is végeztiik, azonban a legforgalmasabb kényvanyag, valamint
a kilongytijtemények leltarozasat a revizios sziinetben kellett elvégezni.

1954-ben a betitemezett revizios munkakon feliil késziilt el az el6z6 évi leltarozéas alap-
jan az Altalinos gyiijtemény hidnyjegyzéke. Ezzel hozzakezdtiink a hianyzo konyvek
cédulainak az olvasoi katalogusbox valo kiszedéséhez.

Ugyancsak az 1954. évi revizios sziinet rendkiviili feladata volt az ij olvasétermi és ezzel
kapesolatos ruhatari rendszer bevezetése. Az olvasoteremben a ruhatérival azonos szdmrend-
szert léptettiink életbe. Ennek megfelelGen kellett az olvasotermi asztalokat és a ruhatéari
fogasokat is uj szamozassal ellatni. Egyidejiien az olvasotermi asztalokra rogzitett allo-
lampakat szereltettiink.

Annakidején a konyvtar a foldrajzi nevek betiirendje szerinti, régi foldrajzi katalogus
helyett, amelyet eddig szolgalati katalogusként kezeltek, szisztematikus felépitésii 4j fold-
rajzi katalogus felallitasat kezdte el. A régi katalogust tébbévi munkaval megtisztitottuk
az ideologiailag karos kionyvanyagtol és Gsszhangba hoztuk az olvaséi katalogusokkal.

1955-ben rendkiviili feladatként egyesitettiik a kétféle foldrajzi katalogust és a kozonség
rendelkezésére boesatottuk.

1955-ben felallitottuk a kiilon folyoiratkatalogust is. Eddig konyvtérunknak kiilon
folybiratkatalogusa nem volt. Ez nagymértékben megkinnyiti az olvasok tajékozodasat és
a konyvtarosok munkajat egyarant. Adott esethen sem az olvasonak, sem a konyvtarosnak
nem kell a folyoiratolvasotol tavollevs katalogusszekrények és a folyodiratterem kozott
»ingajaratot™ végezni. Ezt a folyoiratkatalogust 1956-ban a beiitemezett tennivalok mellett,
cikk-katalogussal is kiegészitettiik.

Az 1957. és 1958. évi rendkiviili munkélatokat az ellenforradalom-okozta karok hatéroz-
tak meg. Ezekben az években a felforgatott rend helyreallitasaval foglalkoztunk. Rendeztiik
a periodika-raktart is.

1959-ben az id6kozben megsziintetett és az Altalanos gyiijteménybe sorolt kiilongyfijte-
mények (.A” = Keleti, ,E” = Erotika-, ,,Em” = Emigracios-, ,,K” = régi kézikonyv-,
»5zin” = Szinhaz-, valamint ,,Vér” = Véroshézi gyiijtemény) kbnyveinek katalogus-
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cédulaitol kellett katalogusainkat megtisztitani. Ez a munka 1 800 000 db. kataléguscédula
atnézésével jart.

1959-ben a konyvtar kiilon cirill-katalogust allitott fel. A revizios sziinet rendkiviili
tennivalojava valt a transliteralt cédulaknak a katalogusokbol valo kiemelése is. Az olvasoéi
betiirendes katalogust két 45 fiokos szekrénnyel bovitettiik.

1960-ban a megsziintetett Ropirat-gyiijtemény (..R™) cca 50 000 cédulajat kellett rend-
kiviili munkaként az odsszes olvasoi katalogusokbol kiemelni. Ez évi rendkiviili munkéankhoz
hozzajarult még a zsufoltsag enyhitése érdekében sziitkségessé valt periodika- és az ujsag-
raktar teljes atrendezése. A rendezés soran 1obb mint 2000 folyéméter pole kényvanyaga
keriilt megmozgatasra. Ezzel parhuzamosan elvégeztettiik az ujsagraktar nagytakaritasat is.

Az olvasoi katalogusok bovitése és ennek megfelelé atrendezése hozzavetdlegesen 5 éven-
ként ismétlodé feladat volna. Kelld mennyiségii katalogusszekrény hianyaban azonban
ezzel is évenként rendszeresen kellett foglalkozni. 1960-ban kaptunk 7 db egyenként 45 fiokos
szekrényt a szakkatalogus és 1 db szekrényt a folyoiratkatalogus bévitésére. [uy az idei
revizio alkalmaval ezeket a katalogusokat mintegy 5 éves idétartamra megfelelen tudtuk
atrendezni. Az olvasoi betiirendes- és foldrajzi katalogus bdvitése azonban tovabbra is
évenként ismétlodo feladat marad.

Az olvasok altal idejében vissza nem hozott konyvek 11 évi (1945—1955) peresitett
anyagat a Fovarosi Tanacs V. B.-a utasitasanak megfeleléen el kellett késziteni ujabb
perinditasra. Ez cca 500 peres iigy feldolgozasat jelentette.

Ezeknek a rendkiviili munkalatoknak a felsorolasaval arra kivantam ramutatni, hogy
egy fluktualo, az élet kovetelményeihez igazodni torekvd szocialista nagykonyvtar rendes
iizemmenetével jaro feladatai mellett évrél évre adodnak rendkiviili tennivalok, amelyeket
a rendszeres munkéalatok mellett el kell végezni. Ez a tervezés egyik feladata. Ezek a tapasz-
talatok magyarazzak, hogy a revizios feladatokat mar eleve kétfelé kell csoportositani.
Ennek megfeleléen kell gondoskodni a revizios sziinet kihasznélasarol, hogy az évi ismét-
16dé, rendszeres revizios munkak mellett, mindig maradjon lehetéség a rendkiviili tenni-
valok elvégzésére is. Ugy a rendes, mint a rendkiviili teenddket a terv keretében megfeleld
munkamodszer alkalmazésaval lehet csak eredményesen parhuzamba allitani.

A revizios feladatok két csoportba tartoznak.

Az egyik csoportot azok a feladatok képezik, amelyek a konyvtar forgalmabol, ren-
des tizemmenetébél erednek és minden évben automatikusan ismétlédnek. A masodik
csoportba sorozzuk azokat, melyeket egyfelél a konyvtar helyzeti adotisigai, masfel6l
a fejlédés, a gyarapodas (tulzsufoltsag, helyhiany stb.) idéznek el6, valamint azokat,
amelyek a mult rAnkmaradt hidnyossagaiként maradtak rank Idesorolhatok az olyan
rendkiviili feladatok is, amelyek esetleges szervezetlenségh6l, koltségvetési kotottségek-
bél, vagy adminisztracios nehézségekbol keletkeznek.

1. Az elsd esoportba sorolhatok: A kionyvek helyszamrendi ellenérzése; a kikdleson-
zott konyvek nyilvantartojanak (indikéator) egyeztetése a konyvallomannyal; a szabad-
polerendszerii kézikonyvtéar revizioja; az olvasol katalogusok szitkséges bovitése és rende-
zése; valamint a kurrens folyoiratok téarolasi rendjének ellenérzése, a beérkezett példanyok
osszehasonlitasa a nyilvantartassal az esetleges hianyok potlasa e¢ljabol; és végiil a konyv-
t4r minden részlegére kiterjedd évi nagytakaritis, javitas és restauralas.

a) A konyvek helyszamrendi ellenérzésére évenként megismétlédéen azért van sziikség,
mert a nagy forgalom kovetkeztében, annak velejarojaként helyszamrendi hibak, eltolo-
dasok keletkeznek. Ezeket minden évben helyesbiteni kell, hogy a konyvtarlatogatok igényeit
minél teljesebben ki tudjuk elégiteni. Ezzel egyidejii teendé a rongalt, valamint a kopott
helyszamu konyvek leemelése és megjavitasa is.

b) Az indikator-egyeztetés évenként mintegy 30 000 indikatornak a raktari ellenorzését
jelenti. A kolesonzé forgalom egyre fokozodo iitemében sok visszahozott kinyv indikatora
marad tévedésbdl a nyilvantartoban, vagy nem megfeleld helyre keriil. Ezek az indikatorok

a visszahozott konyveket tovabbra is kikélesonzittnek mutatjak, ami az olvasok téves .
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informélésara vezet. Ezeket az indikatorokat a nyilvantartobol ki kell emelni és visszahelyez-
ni a megfelelé konyvekbe.

¢) Szabadpolerendszerti kézikonyvtarunk revizioja is évenként ismétléds feladat.
A szakrendben all6 kb. 10 000 kotetes kézikonyvtar konyvei allandéan hasznélathan vannak.
Rendjének bizlositdsa mar csak azért is nehéz, mert az alloméany harom kiilonbiézé helyen
tarol. A tajékoztatod szolgalat részére sziikséges, valamint az értékesebb kézikonyvek a tajé-
koztaté szobaban vannak elhelyezve. A marxista miivek és a forgalmasabb késikinyvek
helye az olvasoteremben van. A sorozatos kézikénvvtari miiveket pedig helyszitke miatt
egyik raktarhelyiségben kell tarolni. Az olvasok a kézikonyvtar szakrendjét hasznalat koz-
ben dsszekeverik, a rendet naponta igazitjuk. Ez azonban nem elégséges. Az évi revizid
alkalmaval lehet csak a szakrendet teljesen helyreallitani és ekkor keriilhet sor az egyes
tudomanyszakok kézikonyvtari hézagainak betoltésére, az id6kozben elavult, valamint
tudomanyos értékiiket vesztett konyvek kiemelésére és ujabb kiadast miivekkel vald
potlasara.

d) Az olvasoi katalogusok bévitése és rendezése amint, fentebb mar errél a probléma-
rol beszamoltam, esak részben évenként ismétl6dé revizios feladat. Az olvasoi szakkatalogus
rendezése ugyanis, — mivel itt most mar kellé féréhely all rendelkezésre — 5 évenként
beiitemezheté tennivalo. Az olvasdi katalogusok bévitésével és rendezésével egyiitt jar a
kataloguscédulak tomegének az uj szekrényekbe valo széthuzasa, ami viszont megkoveteli
az osszes dobozok téjékoztaté cimkéinek kicserélését, atirasat. Ennek az elvégzését meg-
neheziti, hogy a szekrények szabvanyositottak ugyan, mégis: ahany, annyiféle. Kiilsé és
bels6 felszerelésitk egyarant kiilonbozé. A fibkgombok, a rogzitényarsak, a cimkekeretek
mind valtozo forméajuak. Ez a miiszaki tokéletlenség kiilonosen a cimkekereteknél okoz sok
nehézséget, aminek kovetkeztében az egyes szekrények cimkéit egyedenként kell elkésziteni.
Ha figyelembe vessziik, hogy hazi konyvkotészetiinknek a katalogus széthuzassal parhuza-
mosan, mintegy 1500 db cinikél kell kézinyoméssal és a keretek kiilonboz6sége miatt kiilonos
gondossaggal elkésziteni, a katalogusrevizionak ez a jarulékos tennivaloja sem lebecsiilendé.

e) A kurrens folybiratok évi revizios feladatainak elvégzése szintén nagyon fontos,
egyrészt az olvasok igényeinek zavartalan kielégitése, masrészt a folyoirat- és hirlap-év-
folyamok teljességének biztositasa céljabol. A naptari év kezdetét6l véaltozik a tarlok folyo-
iratalloménya. Ez a tarlok rendjében eltolodisokat okoz. Forgalom kiozben nines lehet6ség
a szekrények megfelelo atrendezésére. A nyari revizios sziinet alkalmaval keli ezt is végre-
bajtani. Ezzel egyidejiien meg kell allapitani azokat a hianyokat, ameclyeket reklamécioinkra
a s:4llito potolni nem tudott és dssze kell allitani azoknak a példanyszamoknak a hianyjegyzé-
két, melyek a kiadok és mas intézmények folospéldanyaihol szerezheték esak be. A rendezés
soran van lehetGség azoknak a tobbes- és duplumpéldanyoknak a tarlokbol valo kiemelésére
is, amelyeket a kotésre kiildott egységek helyett tartottunk idén tul forgalomban, mert az
elsé félév alatt a kitések rendszerint elkésziilnek.

f) A nagytakaritds konyvtarunkban kiilonleges probléma. Az épiilet architekturaja,
az olvasotermek és raktarak kiképzése olyan nagymérvii porosodisra ad lehetdséget, hogy a
felgyiilemlé port a rendes napi takaritas keretében eltavolitani nem lehet. A nagytakarités
egyéb munkalataira is csak a nydari sziinetet lehet felhasznalni. Egyidejiien keriilhet sor
a szakszerii tisztogatas mellett a beiitemezett és a miivészi kivetelményeknek is megfeleld
restauralasi, javitasi és berendezéspotlasi munkalatok elvégzésére. Forgalom kozben a raktér-
polcok lemoséséara és a konyvek teljes portalanitasara sincsen lehetéség. Ezeket a munkékat
mind csak a revizios sziinet ideje alatt lehet megfelelgen elvégeztetni.

2. A masodik csoportba sorolhatok azok a feladatok és tennivalok, amelyek nem ismét-
l6dnek évenként, hanem csak hosszabb idékézokben. Ilyenek:

a) A periodikaraktar rendezése. A periodikak szamara kotetméreteinek megfeleléen,
miivenként 5—10 évre tartalékolunk féréhelyet a polcokon. Az idékizben megsziint, vagy
lerendelt periodikak iiresen maraat helyeit idénként fel kell szabaditani. Ez a miivelet egyik
legnagyobb raktarrendezési munka. A polcok teljes atrakasaval jar, mert egyrészt igy tu-
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dunk helyet biztositani az uj periodikak részére, masrészt ez teszi lehetévé a kihasznalatlan
helyek felszabaditasat és gazdasagos felhasznalasat.

b) Korabban méar megemlitettem, mivel most mar elegendd szekrény &ll rendelkezésre,
az olvasoi szakkatalogust 5 évenként kell béviteni, anyagat széthuzni, valamint az ezzel
kapesolatos tennivalokat elvégezni.

¢) A katalogushovitéstol fiiggetlen feladat az olvasoi katalogusoknak sziikség szerinti,
hosszabb idokézben megismétlédo revizidja. A revizio alkalméaval a katalégusdobozokboél
ki kell szedni mindazokat az érvénytelen céduldkat, amelyek egyrészt a mult hanyag kata-
logusapolasa kovetbeziében benntmaradtak, vagy az allomanyban tortént valtoztatasok
(pl. kilongyiijtemény megsziintetése, ill. konyvek dathelyezése) kovetkeztében valtak
feleslegessé. Forgalom, vagyis katalogushasznélat kozben ezeket a munkalatokat sem lehet
elvégezni.

d) Kotelez6en eloirt feladata a konyvtarnak a 10 évenkénti leltarozas, alloméanyellen-
6rzés. Ez annyira terjedelmes és sokrétii tennivalokkal jar, hogy az élloméanyellenérzés évére,
rendszeres évi revizios programot nem szabad beiitemezni. Az évi revizios feladatok az allo-
ményellendrzés évében halasztast szenvednek.

e) A raktarmozgatasok, fluktuaciok, allomanyrészlegek athelyezése hozzatartozik egy
nagy konyvtar életéhez, prosperitasanak velejaroja. A szocialista konyvtarfejlesztés kiilon
kiovetelményeket tamaszt ezen a téren is. Mindezeknek a kiovetelményeknek, konyvtarunk
raktarainak zsufoltsaga mellett csak nagy nehezen lehet eleget tenni. Példaul az allomany
gyarapodésa folytan egyes raktarrészek tulzsufolodtak, masutt, a milthan elvi kivetkezetes-
ség nélkiil fejlesztett és most megsziintetett killongyiijtemények helye felszabadul. A zsufolt-
sag megsziintetése, ill. a felszabadult helyek betoltése, a konyvallomany nagymérvii meg-
mozgatasaval jar. Amikor ez idészerlivé valik, vagyis elére nem lathaté id6kozonként, el
kell végezni. Ilyen munkalatok csak forgalommentes idében, a nyari revizios sziinet alatt,
rendszerint az évi revizios tennivalokkal parhuzamosan végezheték el.

A revizios feladatok osszefoglalasaval, csoportositasaval, rendezésével arra torekedtem,
hogy megkénnyitsem a reviziés sziinet munkainak megfelelé betervezését és modszeres
végrehajtasat. Megallapithat6, hogy altaldban hidnyzik minden konyvtar szak- és korszerii
karbantartasanak két alapfeltétele: az id6 és a hely. Ezt ki lehetne egésziteni még egy har-
madik tényezével: létsz4 probléméaval A konyvtarak miikodési menetében soha nines
elegendd id6 a rendbentartasi tennivalok tokéletes elvégzésére. Az élet haladasaval egyiitt-
fejlodé konytarnak soha nincs elegend6 raktarhelye az egyre szaporod6 allomany szakszerii
elhelyezésére. Kiilonosen a nagy, nyilvanos konyvtarak forgalma kozben, tizemmenetében
nines arra lehetdség soha, hogy a féréhely jobb kihasznalasa érdekében, a kialakult konyv-
tari rend biztositasa céljabol esetenként egész raktarrészlegeket mozgassanak meg. Nem
tudunk olyan konyvtarrol sem, amelynek elegend6 munkaer6 allna rendelkezésére, hogy a
konyvtar nyilvanos forgalmaval parhuzamosan, idészaki sziineteltetése nélkiil ezeket a
feladatokat képes lenne kielégit6en megoldani.

Tapasztalatom szerint még az iizemsziinetet is nagyon gondosan ki kell hasznalni, hogy
mindazokat a tennivalokat, amelyeket a fenntiekben sorravettem, megfelelGen teljesiteni
lehes:en.

Eppen ezért, amint mar jeleztem, a torténeti visszapillantéssal parhuzamos kritika
mellett az a cél vezetett, hogy az évrél évre el6ttiink allo konyvtari probléméakat, a jelen-
legi adottsagokkal is eredményesen lehessen megoldani és még fokozottabb mértékben te-
hessiink eleget a szocialista konyvtar idészerii kovetelményeinek.

Kondorost Sdndor
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A STATISZTIKA SZEREPE A KERULETI KONYVIARAK MUNKAJABAN

Alakul6 tarsadalmunk hivatott konyvtarosanak nemcsak a konyvekbél, az olvasok
szavaibol, tekintetébél, gondolataibol, hanem munkajaval osszefiiggd statisztikai adatokbol
is olvasni kell tudnia. Kiviilallok szerint a konyvtaros a betiik tudoésa, alkotoi koncepeiok,
koltéi hangulatok, kalandok, tudomanyos felfedezések, s még megannyi szépség és tudni-
valo olvasott ismerdje. Tobb ennéll A konyvtaros munkaja kozben megfigyel, Osszegyiijti
az ismeretek halmazat, hogy azokat rendszerezve, a legaprobb részleteket is dsszefiiggésbe
hozza egymassal és az igy alakulo, egésziilé ismeretanyagot hasznalja fel munkéaja sodro
folyamataban. Ennek a dialektikus folyamatnak azonban nemesak a konyvekhél, az olvasok-
kal valo6 foglalkozasbol szerzett ismeretanyagon kell végigvezetnie, hanem a statisztikai mod-
szereken is, amelyek a konyvtari munka egészét szamok segitségével teszik mérhet6vé,
osszehasonlithatova és ellenérizhetévé. Ez az elemzé folyamat lényegében dtmeneti korunk
uj irodalmi termésének, uj olvasorétegeinek véltozo, fejldé kapesolatat, s ennek miivelddés-
politikai jelentdségét is szamokkal fejezi ki. A konyvtéarosoknak elsésorban ilyen irdanyu
kovetkeztetéseket kell levonniok az adatok alakulasaboél, s ha mindezt hivatasuk felelGsségé-
vel teszik, a szamszerii eredmények megtelnek kultaralis fejlodésiink megannyi kérdésével —
vélaszaval.

A szamokbol valo kovetkeztetéseknek, ezek felhasznalasanak a tovabbi munkéban éppen
ezért els6sorban ott van sokatmondé jelentdségiik, ahol az adatgyfijtés kozvetleniil folyik.
A keriileti konyvtarakban, ahol naponta a konyvtarosok kezében alakul a kiillonb6z6 munka-
teriiletek szamokkal kifejezheté mennyisége, itt a szamok szigoru és megbonthatatlan sorat
az olvasok, a konyvek felvillané képe, hangulata élénkiti. Itt az elemzés folyaméan a kozvet-
len tapasztalat, a gyakorlat egésziti ki, indokolja az adatok helyességét. De mindebbdl az is
kovetkezik, hogy a szam mindig a val6sag t tiikkrozi, mig a tapasztalat és a gyakorlat téviatra
vezethet a kiilonb6z6 tényezdk bonyolult Gsszefiiggéseiben. Ezért nem hagyatkozhatunk
csupan egyéni megfigyeléseinkre, itéletiinkre, ezért van szitkségiink a statisztika modszereire,
amelyek matematikai pontossaggal teszik Osszegezhetévé, viszonyithatové, elemezhetveé
munkénk legaprobb részleteit is. Ez a tanulmény a kényvtari munka teriiletén eléfordulé
lényegesebb statisztikai adatok kialakulaséat, osszeliiggéseit, ezek megértését és felhasznéalasat
igyekszik bemutatn' a keriileti konyvtéarak, de elsésorban a 8-as kényvtar munkéajaval kap-
csolatban, mivel itt dolgozom és a halozat jellemzé vonasai itt is altalaban fellelheték.

A konyvtari statisztika szerepének tanulményozéaséhoz figyelembe kell venni a keriileti
konyvtarak adatainak forrasbizonylatait. A naponta végzett beiratkozasi, olvaso- és kitet-
forgalmi statisztika, a szerzeményezéskor a csoportos leltarkonyv megfelels rovataiba irt
szamok, a konyvtari kiadasok és bevételek dsszege az in. folyam at os statisztikai adat-
szolgaltatas részei. Ezek az alapadatok, amelyek jelentés forméajaban jutnak el a Szabo
Ervin Konyvtarak kozpontjaba, az egyes keriileti konyvtarakon beliil az elsédleges munka-
eszkozok egyike. A konyvtari munka mélyebb Gsszefiiggéseit, egyes részteriiletek helyzetét
az id6nként végzett reprezentativ statisztikal felmérések jellemzik. Ez a modszer
érdekes Osszehasonlitasokra adhat lehetOséget részben az eldbbi reprezentativ felvételek,
részben a folyamatosan gyiijtott adatok viszonylataban. A statisztikai adatok e két forrasa
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egyiitt jellemzi az eredményeket és hibdkat, egyiitt hasznalhato fel a konytari munka egyes
teriiletein.

A kiozmiivel6dési konyvtaros munkajanak minéségét, az llomanygyararitas és a tovabbi
feladatok iranyat az olvasok igényeinek, fejlodésének alakuliasan mérheti le. Az olvas 6-
szolgalati munka ezért a keriileti konyvtarak népmiivelési tevékenységének legfon-
tosabb teriilete, s igy e munka statisztikai megfigyelésének, elemzésének jelentdsége is elséd-
leges. A folyamatosan vezetett napi, illetve havonta Gsszesitett statisztikai adatok feltarjak
az olvasoszolgalat legfontosabb 6sszetevdinek szamokkal kifejezheté mértékét, igy elsdsor-
ban a beiratkozott olvasokra, a kolesonzékre és a kotetforgalomra vonatkozoan.

A beiratkozott olvasék szamara, nemére, korara és foglalkozasara vonat-
koz6 adatok (beiratkozasi naplo alapjan) az egyes keriileti konyvtarak olvasoosszetételét
mutatjak a megfeleld szempontok szerint. (Sajnos a kombinaciok lehetisége a folyamatos
statisztikdban még nem all fenn.) Ezek az adatok akkor valhatnanak valoban nagy jelenté-
séglivé, sokatmondova a konyvtar szamara ha a beiratkozott olvasok szamat és dsszetételét
a keriilet lakossaganak megfelelé adataival, a t6bbi keriileti . kultaralis intézmény (iizemi
szakszervezeti konyvtar, kulturotthon, sth.) adataival hozhatnok Osszefiiggésbe. Ezaltal a
keriilet konyvvel valo ellatottsagarol nyernénk értékes tajékoztatast. Ez a miivelédéspolitikai
feladat azonban tulné munkank keretein. Annyit mégis érdemes megemliteni, hogy ..a [6-
véaros lakossaganak 5,5 szazaléka, a 6—14 éves fGvarosi gyermekek 15,1 szdzaléka olvasoja
a Fov. Szabo Ervin halozatnak.”*

A beiratkozott olvasok szamanak figyelése a teriileti adottsagok szempontjabol minden-
képpen sziikséges. Nem varhatunk tomeges beiratkozast ott, ahol a kozelben gyarak, kultar-
otthonok konyvtarait hasznaljak, de siirgésen szervezniink kell azt a korzetet, ahol a mi kiny-
veinken kiviil nincs mas kolesonzési lehetoség. Példa erre gyermekkionyvtarunk helyzete.
A gyermekkonyvtarak beiratkozott olvasoéit iskolak szerint is nyilvantartjuk. (A beiratkozasi
naplé rovatai alapjan.) Az egyes iskolakbol beiratkozott gyermekek szaméat a tanulolétszam-
mal dsszehasonlitva tajékozodunk az iskolakkal valo egyiittmiikodés elhanyagolt teriileteirsl.

A keriilet iskolaibol beiratkozottak szama a teljes tanulolétszam szézalékaban, a gyer-
mekkonyvtartol helyileg tavolodd sorrendben, 1961. jan. 31-én:

Korhaz  uteai iskolabol 12,29,
Raktér . 7 8,19,
Timéar 2 “ 2,49,
Fényes A. i 5.3%
Kiscelli 3 X 2:7%
Téavolabbi és més keriileti

iskolakbol Gsszesen 69,39%,

100, — %

Az adatok arra *ntenek, hogy az olvasoszervezést a konyvtarhoz kézelebb esé iskolakban,
de féleg a Timar utcaban kell szorgalmazni, mivel a tavolabbi iskolasoknak magasabb szaza-
léka tagja a konyvtarnak.

A kolesdnzdk szama a beiratkozott olvasok bizonyos id6kozonkénti latogatasa-
bol adodik és a gyakorisag szempontjabol fiiggetlen lehet a beiratokzottak szamatol. Az olva-
soforgalom mérése jelenti az olvasészolgalati statisztika egyik legfontosabb adatat, amely-
nek alakulasa meghatarozhatja az dllomanygyarapitas mértékét, a konyvtar személyzetének
szamat, a konyvtar helyiségének nagysagat, a nyitvatartas idejét, uj konyvtar vagy allomas
létesitését, sth. A kolesonzok szdmat tobb koriilmény befolyasolja, igy pl. a délutani kol-
csonzési napokon, tinnepek és a nyari zarvatartas el6tt1 hetekben, vizsgaidészakokban alta'a-
ban magasabb, maskor esetleg alacsonyabb lehet. A kélesonzék szamat bizonyos mértékben

* Tolnai Gyorgy: Az 1960-as esztendd eredményei a statisztika tiikrében, — Konyvtari Hirado 1961. 2. szam. 28. 1.
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csokkentette az 1959 szeptemberéber kiadott rendelet, mely szerint a sziinetelé tasakokat
nem szamitjuk az olvaséforgalomhoz. Ennek hatasarol még a tovabbiakban szé lesz.

A napi statisztikabol adodoan a kolesonzék széma mellett az olvasoétermi
latogat ok szamat is tartalmazza a havi Osszesités. Mivel a keriileti konyvtirakban
jelenleg nem &altalanos az olvasotermi feliigyel6, s6t a meglevék sem vezetnek errél statisz-
tikat, ez a szam csak becsiilt adata lehet az olvaséforgalmi statisztikanak.

A kolesonzott kotetek szamat természetesen elsgsorban a napi olvaséforga-
lom mértéke hatarozza meg. Tobb olvaso tobb kitetet kiolesonoz, ha — s ez a méasik megha-
tarozo szempont — a konyvtar ki tudja elégiteni az igényeket, ha megvan a kényv, amit
kérnek, s ha nem, tud-e a konyvtaros mast ajanlani helyette? A napi kitetforgalom adatait
az 1961. jan. 1-ével bevezetett Gj modszer bizonyos fokig esokkenti. E szerint a hosszabbita-
sok nem szamitanak ujabb kolesonzésnek és igy nem keriilnek a napi kotetforgalomba.
Konyvtarunkban a rendelet ota leszamoljuk a meghosszabbitott konyvkartyakat, hogy a
kitetforgalom alakulisa az elébbi évekhez viszonyithato legyen. Erdemes megemliteni,
hogy a hosszabbitasok szama 1961 januarjaban 13,89%-a, februarban 12,59-a volt a havi
katetforgalomnak.

A kolesonzott kotetek szama csak mennyiségileg térja fel az olvasok konyvek iranti
érdeklédését. A konyvforgalom mindségi osszetételét a kolesonzott kotetek jelleg
szerinti csoportositisa mutatja. A jelenleg hasznalt csoportok, amelyek adatai a napi
statisztikai bontashol alakulnak, még tobbszori modositas utan sem fejezik ki teljes mérték-
ben a kolesonzott kotetek mindségi dsszetételét, s6t ezzel a modszerrel a statisztika ellendrzé
szerepe sem érvényesiilhet. Bar az egyes csoportokba vald besorolas szempontjait utmutatok
szabalyozzdk, a miivek sokrétii, valtozatos, dsszetett tomegében nem nyujhatnak teljes
eligazodast. Az ,,egyéb szeplrodalom csoport]énak tartalmaban példaul nagyon sok atfedés
tapasztalhato, amit a ,,népi dem.” esoport, tovabba a két Németorszag iroi hovatartozasanak
tisztazatlansaga egyes konyvtarosok el6tt is eldsegit. A statisztika lényegével ellentéthen
allo tény, hogy e ecsoportokba vald besorolas elvét a statisztikazo konyvtarosok tobb-kevesebb
tajékozottsaga szamottevéen modositja, ami altal még a nagy szamok térvényét figyelembe
véve is valtozhatnak e csoportok adatai. A tovabbiakban éppen ezért sziitkséges egységes mod-
szer kidolgozésa.

Figyelembe véve a konyvtarak lehet6ségeit, meg lehetne oldani legalabb a népi demok-
ratikus miivek kartyéainak betiivel vagy szimmal valo jelolését. Ez a modszer az elektronikus
adatfeldolgozas elékészitését is jelenthetné. Kiilongsen a mai német irok, a régi és uj kinai
szerzOk, a népi demokracidkban él6 magyar irok besorolisa szempontjabol valik e javaslat
mindinkdbb iddszeriivé. A jelolés gyakorlati megoldasa az volna, ha az eddig megjelent
miivek hovatartozasarél jegyzéket adna ki a keriileti konyvtérak osztalya a Kozponti
Cimjegyzék alapjan, a tovabbiakban megjelené miivek kértyéit pedig a kollektor latna el
a megfelel jelzéssel. E probléma megoldéasaval azért kellene foglalkozni, mivel a népi demok-
ratikus irodalom forgalmat csak hiteles statisztikai adatok alapjan lehet kiilonos figyelemmel
kisérni.

A szépirodalmi csoportok osszefiiggése szempontjabol fontos a kionyvtar szaméra a
szovjet irok forgalmanak figyelése, kiillonésen az .,egyéb szépirodalom™ adatainak v1sz0nyla—
taban, mivel ez {6leg a modern nyugati irodalmat tartalmana de egybevetheto az uj magyar
irodalom olvasottsagaval is. A szépirodalom egyéb teruleten pl. az 0] és régi magyar iro-
dalom forgalméanak Gsszehasonlitasandl is segitséget nyujt a napi statisztika. Ezen mérheto
le a felszabadulas el6tt és utan alkoto irok olvasasa kozotti helyes arany kialakulasa. Az dssze-
hasonlits részleteit azonban esak a reprezentativ felvételek tarhatjak fel.

Az ismeretterjesztd irodalom csoportjai koziil kiillonosen a tarsadalomtudo-
manyi és természettudomanyi miivek forgalma érdemel figyelmet. A tobbi szakot a konyv-
tarak altaldban kiilonleges olvasoosszetételiiknek megfeleld mértékben elemzik. (Termel-
szovetkezetek kozelében a mezigazdasigi irodalmat, a tulnyomorészt munkéaskeriiletekben
a miiszaki irodalmat, stb.) Az ebbél adodo Osszefiiggések elemzését és felhasznalasat még
fokozni kellene. Az ,.egyéb ismeretterjeszt6™ szak tartalmabol eddig még csak a tapasztalat
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tudja meghatérozni az irodalomtirténet, a miivészetek, az életrajzok, az tleirasok aranyat,
de sokszor, pl. az dllomanygyarapitas esetében ennek is nagy jelentosége van.

A kotetek és az olvasok hanyadosa eredményezi az egy olvaséra juto atla-
gos kotetszamot. Ebbdl kiillonbozé kovetkeztetéseket vonhatunk le. Egyrészt, ha
osszehasonlitjuk az olvasoknak egy alkalommal szabalyszeriien kolesénozhet6 kotetszammal,
kideriilhet, hogy a konyvtarosok felesleges békeziiséggel osztogatjak a kionyveket, ezzel
tullépik a megengedett darabszamot, s elosegitik a késések gyakorisagat. Masrészt, ha az
atlagos 3—4 kotetes forgalomnal sokkal alacsonyabb az egy fore esé kotetszam, ez az 4llo-
many sziik keresztmetszetét, a konyvajanlo beszélgetések, propaganda eszkozok hidnyat
vagy az olvasok konyvtarlatogatasanak tulzott gyakorisagat jelentheti. A 8-as kényvtarban
1960-ban 3,6 volt az egy kolesonzésre jutéo atlagos kotetszam, mig halézati viszonylatban
3,3-as atlagot szamitottak. Ez az eltérés egyrészt a tobb idével rendelkezé nyugdijas és
haztartasbeli olvasok valoban bdékeziibb kiszogalasabol adodik, kiilondosen az iinnepek és
a zarvatartas el6tti hetekben. Masrészt mindig arra toreksziink, hogy az olvasok altal barmely
okbol hidba kért konyvek helyett, vagy egyes témakorok irodalméban igényeiket maxima-
lisan kielégitsiik.

Az olvasoOszolgalattal szorosan Osszefiige a propagandamunka, amely el6-
segiti a konyvek ajanlasat, konnyiti az olvasok tajékozodasat, valogatasat a konyvek kozott.
Az alland6 kirakat mellett a konyvtar tarloiban rendezett kiallitisokat és a konyvtarban
megtartott ankétokat, munkanaploban vagy kiillon e célra rendszeresitett fiizethben tartjak
nyilvan, amelyrél osszesités késziil a gyermek és a felnott konyvtar szakszerinti megoszlasa-
ban. (Itt is az altalanosan hasznalt szakcsoportok szerepelnek).

A folyamatos statisztikai adatszolgaltatds modszerei nem alkalmasak a konyvtari
munka részletes elemzésére, s nem is cél a jelenlegi adatmennyiség idébe és energiaba
keriil6 felesleges bovitése. A folyamatosan gytijtott statisztikai adatokat a bizonyos ido-
kozonként végzett reprezentativ felmérések szamszerii eredményeivel egészitjik
ki. E felmérések akkor eredményesek, ha ilyen modon mindig az olvasoszolgalati munkanak
egyszerre egy legiddszeriibb, legsokatmondobb osszefiiggését figyeljiik, bizonyos id6 alatt.

A kinyvtar olvasoszervezésének igen fontos alapja a korzet (3 konyvtar van a III. ke-
rilletben) konyvvel valo ellatottsaganak ismerete. Mivel az egész keriilet
viszonylatdban nem lehet feladatunk a lakossag olvasasi lehetdségeinek folyamatos mérése,
a hozzavetdleges aranyok s7empont1abol repre/entatlv felmérést hajtottunk végre. 1954-ben
a Raktar u. 39—41. szdmu varosi hdzakban 206 személyt kerestek fel a konyvtar munka-
tarsai, hogy konyvvel valo ellatottsagukrol tajékozodjanak. A megkérdezettek szadma vala-
szuk szerint szézalékos ardnyban a kovetkezéképpen oszlott meg:

NS OIVaR! = i e e it s s e s 169,
Uzemi konyvtar tagja ............... 42,
Bejon a konyvtarunkba ............ 189%,
Mar tagja konyvtarunknak .......... 249,
Bt LN P IR, SRR 100%,

A felmérés eredménye miivel6déspolitikai szempontbo6l nem kedvezétlen, hiszen a meg-
kérdezettek 669%,<-a konyvtari szolgaltatasokat vesz igénybe. Nagyon érdekes lenne ezt a
felmérést megismételni.

A 8-as kinyvtar tervében szerepel a konyvtar szolgaltatasait igénybevevék valoés &-
gos szamanak és Osszetételének felmérése. Pl egy .htb” jelzésti tasakba a ,,munkés”
apa, az .egyetemi hallgato™ fiu, a ,kozépiskolas” lany, a ,nyugdijas” nagymama olvas-
méanyai keriilhetnek, amit a folyamatos statisztika alapjan lehetetlen egymastol elhatarolni.
A felmérés alkalméaval nyert adatokat érdemes lesz majd a beiratkozott olvasok szédméval
és Osszetételével egybevetni.

Fontos lehet a konyvtar szaméara egyes olvasorétegek olvasmanyainak mérése az olvasok
kora, neme és foglalkozasa szerint, mivel erre a kérdésre a kolesonzék napi statisztikaja
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nem felel. Ezek a felmérések igen sok érdekes ,.felfedezést” jelentenek a kinyvtarosok sza-
mara. PL. 1960 tavaszan néhany keriileti konyvtar harom honapon keresztiil figyelte a ser-
diilékoru fiatalok olvasmaényait. A serdiilékoruakkal valo foglalkozés és a Jozsef Attila olvaso-
mozgalom egy éves eredményeinek szamszer(i feltarasa érdekében konyvtarunk tervbe vette
a KISZ korosztalya résztveviok olvasmanyainak harom hénapig tarté kilon figyelését. Milyen
osszképet fog nyujtani ez a felmérés a mozgalom jelenlegi résztvevéirdl az aranyok tekinteté-
ben, lehetévé valik-e a multévi adatokkal valo dsszehasonlitas? A konyvallomany, a propa-
gandamunka melyik részét kell felhasznalnunk a kielégité eredmények érdekében? — mind
megannyi kérdés, amelyre majd a szdmok fognak valaszolni. Epp igy kézenfekvd, hogy a
talnyomoérészt munkéaskeriiletekben vagy a termeldszovetkezetek kozelében miikodo konyv-
tarakban az ipari tanulok, ifjumunkasok, illetve a mezigazdasagi dolgozok olvasményait
figyeljék.

A keriileti konyvtarakban altalanossa valt az egyes kiemelkedé évfordulok, politikai,
kulturéilis események alkalméabol a megfelel6 témakori konyvek ajanlasa. Ezek forgalmanak
statisztikaja az olvasok kora és foglalkozasa szerint, a konyvtarosok fokozottabb aj4nlé
munkéja és az olvasok érdeklédése kozotti osszefiiggést mutatja. 1959. februartol augusztusig
a Tanacskoztarsasag konyveinek forgalmat mértiik. Legtobbszor Varnai Zseni két miivét,
Oravecz Paula, Kocos c. miivét kilesonozték, foleg 1 ztartasbeliek és nyugdijasok. E torté-
nelmi sorsfordulot abrazold miivek koziil ez a harom regény allt legkizelebb e esoport tul-
nyomoérészt néi olvasoihoz. Kitiint, hogy a beiratkozott néolvasok magasabb szaméanak
megfelelen altaliban a ndirok miivei és a forradalmi idéket inkéabb esaladi, lélekteni oldalrél
&brazolo tarsadalmi regények kelendébbek. Ugyanezt tapasztaltuk az MSZMP VII. kong-
resszusa alkalmabol ajanlott konyvek forgalmanak mérésekor, (1959. szeptember 7-t61
december 1-ig), az 1956-0s eseményekkel foglalkoz6 konyvek esetében. Berkesi: Oktoberi
vihar, Vihar utdn, Mesterhéazi: Pokoljaras, Molndr Géza: Hullamverés c. konyveket, bar
csak 1,19-kal, de mégis tobb né kolesonozte.

E két alkalommal igy alakult a kélesonzés aranya foglalkozas szerint:

Tandeskozt. MSZMP VII.
Foglalkozds irtl)nc;velz kongr. konyvei

MUNKAS " & < oveds v maiia s sl ens Als wisss SIS 515 27% 31%
Pedagopns o e A R e I 7% 6%
Ertelmiségi, tisztviseld .................. 18% 21%,
Ve L R e s i o e e 22% 25%
Haztartasbeli, nyugdijas ................ 26% 17%

100% 100%

A két korszak irodalmanak fogalmét a torténelmi és a kozelmulthan jatsz6do események
iranti érdeklédés szempontjabol értékeljiik. Kedvezd jelenség, hogy a legszamottevébb olvaso-
rétegek — a munkasok, értelmiségiek és foleg a fiatalok — szivesen olvassik a politikai,
a modern szovjet és az 1956-os eseményekkel foglalkozo miiveket.

A kiemelt konyvek statisztikaja tovabbi reprezentativ felmérések alapjat képezte a
8-as konyvtarban. A kikoélesonzott kotetek napi statisztikaja 1959. majusatol felhivta figyel-
miinket az 1j magyar irodalom forgalminak emelkedésére. (Erre a tényre nagy
hatassal voltak a kiilonbozé évfordulok, politikai események alkalmabol kiadott 1) magyar
miivek is.) Az ,,3j magyar irodalomba” sorolt miivek osszetételére vonatkozoan azonban
nem adott valaszt az irok szokasos besorolasa, ami tartalmuktol, mondanivalojuktol fiigget-
Ioniil egybefoglalja a mai magyar irok miiveit. Az uj magyar irodalom napi forgalmanak
két honapig tarté szétvalasztasa ..politikai jellegli mai targyu™ és ..egyéb, torténelmi és
fantasztikus témaju” miivekre, azt eredményezte, hogy az 4j magyar irodalom egyiittes
forgalma a régi magyar irodalomhoz képest 11,29,-0s emelkedést mutatott. Ezen beliil a
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»mai targyu” miivek kilecsonzése magasabb, mint az egyéb targyu mfiveké, megkozeliti

a 609%-ot.
1ddszak Az 0j magyar irodalom forgalma
: mai tdrgya egyéb irdnya BHszasen
1960 Kotet
szam | % szam l %
Februdr ......... 1033 56,8 787 43,2 1820
MAPCIUS': wirares sliere 1141 55,7 906 44,3 2047

A felmérés eredményei is az allomany aranyos hasznalatdnak kialakitésat segitik.

Alegkeresettebb kdnyvek ismerete kiadoi, és konyvtar: szempontbol is
igen érdekes lehet. Az erre vonatkoz6 adatokat legegyszeriibben egy bizonyos idészak kinyv-
elojegyzéseinek statisztikajabol nyerhetjitk. Konyvtarunk 1961 masodik felére tervezi ezt
a felmérést, s igy az erre vonatkozé adatok még nincsenek birtokunkban, de tapasztalataink
alapjan igen vegyes kévetkeztetésekre szamitunk. Arra a kérdésre, miért jegyeznek el6 kony-
vet a konyvtarosi gyakorlat azt valaszolja, hogy

mert évekig nem jelent meg hasonlé mii,

mert kotelezé olvasmény,

mert kevés példanyban van a konyvtarban,

mert a konyvtaros kiillonosen felhivta ra a figyelmet,
mert filmre vitték, Gjsag, radio, televizio hirdette, sth.

Ez utébbi ok a kényvtaron kiviili konyvpropaganda hatasiat mutatja. Féleg ebbél a szem-
ponthol érdekes az okok tanulmanyozasa, amelyek egyébként teljesen osszefonodnak egy-
massal, s majd az elemzés soran valamennyit figyelembe kell venniink. Még t6bb szempontot
fel lehetne vetni. Mindenesetre a tapasztalat azt mutatja, —'s a szamok is hozzavetélegesen
ezt fogjak bizonyitani — hogy az el6jegyzések mértéke nem mindig azonos az irodalmi,
miivészi értékkel. De azt a tapasztalatot is figyelembe kell venniink, hogy a kényvtaros
ajanlo munkéja erésen befolyasolhatja az olvasok egyes konyvek iranti érdeklédését, ami
az eldjegyzések alakulasaban szamszeriien is fel fog tarulni. Osszehasonlitas szempontjabol
érdemes lesz ez a felmérést bizonyos idokozonként — két-harom: évenként megismételni.

A konyvtaros naponta szamos olvasotol hallja: ..Adjon valami jot! Kérek a kirakatbol!
Szeretnék olvasni a II. vilaghaborurol ! Tessék, ezeket a kionyveket kiirtam a katalogus-
bol 1” — stb. Ez a tapasztalat, de a valosagban milyen arany 4ll fenn a kiilonbzo modon
konyvet kéré olvasok szama kozott? A 8-as konyvtar 1957. szeptember 3-t6] 21-ig reprezen-
tativ felmérést készitett az olvasok kérése és a kiszolgalas modja szerint. Az eredmény a
kivetkezo volt: 1255 olvasod 15 nap alatt 3802 kotetet kolesonzott, ebbél:

Konyvtaros ajanlott 48 9,

v Katalogushol kiirt vagy kotelezé olvasmany 26 9%,
Kirakathol valasztott 14-94
Egyéb kivansag vagy hosszabbitas 1249

100 %

Térvbe vettitk e felmérés megismétlését azonos szempontok szerint. Vajjon az évek
folyaman mennyire valtozott az olvaso igénye, a katalogus és a propagandaeszkozok hatésa
a kolesonzés szempontjabol. Kiilonosen olyan konyvtarban lehetne igen érdekes dsszehason-
litast végezni, ahol idékozben szabadpoleot allitottak fel. Ez az 1 rendszer magabanvéve
is uj reprezentativ mérésekre ad lehetdséget. A szép- és ismeretterjeszté irodalom pole-
folyométere és kolesonzési forgalma kozotti aranyra minden konyvtéaros kivanesi.

A még nem szabadpolcos konyvtarakban a kirakatnak, a kiallitasi tar-
l6knak és altalaban a propagandaeszkizoknek van roppant nagy jelentéségiik az olvaso-
szolgalatban. Ezek hatésat az olvasok konyvvalasztasara reprezentative mérhetjiik. A ki-
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rakatbol kért konyvek forgalméanak aranyat bizonyos ideig egyszerii vonalkazassal jelol-
hetik a konyvtarosok. A kirakatbol énalloan valasztott konyvek szama a kirakat valtoza-
tosabb rendezésére, vagy a szabadpole bevezetésére is felhivhatja .a konyvtar figyelmét.
A kiallitasi tarlokbol valasztott konyvek figyelésére példa a 11-es konyvtar felmérése.*

Az olvasok konyvek iranti igényének, s altalaban kulturalis érdeklédésének tanulméa-
nyozasat a kiilonhozé kozvéleménykutatasok statisztikai feldolgozasa alapjan
végezhetjitk. 1960 els6 felében a keriileti konyvtéarak osztalya 5000 kérddivet adott ki kilene
keriileti konyvtar szamara. A kérdések kombinacioja szamos kovetkeztetés levonasara al-
kalmas, mivel azokat kiillonb6zé kora, nemii és foglalkozasu olvasok kozott ardnyosan osz-
tottak el. A kérdések osszefiiggéseit néhany statisztikai tablaforma mutatja:

Mit olvas szivesebben | munk, ért. alk. ip. tan. k"gfp fisk. htb, ny. egyéb | ossz.

Tarsad. regény
Tort. regény
Fantaszt. regény
Kaland regény
Szerelm. regény
Eletrajzi
Elbeszélés
Szindarab

Vers

Utleiras
Torténelem
Miivészet

Zene

Irod. tort.
Sport

Osszesen

Ezt a tablaformat ki lehet egésziteni a kérddiven szerepld politikai és természettudomanyos
konyvigényre vonakozo szakesoportokkal. A foglalkozasi kategoridkat nemek szerint is fel

lehet bontani. A kérdéseknek ez a variacioja alapja lehet az allomanyosszetétel elemzésének,
az egyes foglalkozasi esoportokkal valo kapesolat kialakulasanak sth.

A konyvek kivdlasztdsdban mi befolydsolja
|

Ajanlottak
Ismerte =
Kvt. al Bardtai | Sziile §| Tandrai

Foglalkozds Filmen
latta

Radio- Kves
ban volthan
hallotta litta

Munkas
Ertelmiségi
Alkalmazott
Ipari tanulé

ozépiskolas
Foiskolas
Htbh.
Nyugdijas
Egyéb

(Osszesen ;

| { ’
* Kéraszné Andrassy Maria: Hogyan foglalkozzunk a tarsad.—pol. irodalommal? — Konyvtéaros,
1959, 11. = 815—818. 1.
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Ez az osszefiiggés a konyvtaron kiviili konyvpropaganda hatésat mutatja a kiilonboz6
foglalkozasu olvasokra. (A foglalkozasi kategoriakon beliil nemek szerint is fel lehet bontani.)
Mindez az el6jegyzések alakulasa szempontjabol is érdekes lehet. '

Foglalk. | pomavore., Ft. érték évenként Hiny kotet konyve van? Hau it oles
igen | nem | —100 [ 200—500 500~} —50 | 50—200 200—‘ —4 5—8 8—

Ez a kombinacié miivelodéspolitikai, konyvkiadasi, illetve konyvterjesztési szempontok
osszefiiggését tarja fel a konyvtar munkéjaval. Az olvasok koényvtéaron kiviih kényvellatott-
sagat és olvasdsi intenzitasat is mutatja.

A kbzvéleménykutato kérdoivek adatainak kozponti feldolgozisa még nem tortént meg,
de a felmérést végzo konyvtarak sajat teriiletitkon kit{inéen fel tudjak hasznélni ennek
eredményeit. Pl a 9-es konyvtar serdiilékora olvaséira vonatkozo adatokbol Kepes Agnes
készit elemzdé tanulméanyt. A 11-es konyvtarban a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyv-
taranak munkatarsai a kérdéiv adatai alapjan végeztek igénykutatési felmérést.*

A reprezentativ felvételek elvégzését a folyamatos adatszolgaltatas és a konyvtéarosi
tapasztalat indokolja, s késziti el. Ezért sziikséges a felmérés eredményeit a napi statisztika
adataival a lehetéséghez képest egybevetni. A reprezentativ felmérések bizonyos esetekben
ellenérizhetik. s6t tovabbfejleszthetik a folyamatos statisztikai adatszolgaltatas modszereit.

A kolesonzé- és kotetforgalom, az olvasoi igények, propaganda-hatdasok minden iranyu
statisztikai elemzésébdl levont kovetkeztetések a kinyvallomany minéségi és mennyiségi
alakulasara iranyitjak a figyelmet. Vajon megvannak-e az olvasoszolgalati munka eléfeltételei
a kolesonozheté konyvek szempontjabol? Ez a kérdés vezet végig az allomanyra vonatkozo
folyamatos és reprezentativ statisztika elemzésén. A folyamatos adatszolgaltatas a csoportos
leltarnaplo megfelel rovatai alapjan mutatja a kéonyvalloméany gyarapodasanak,
csokkenésének darabszamat és Osszetételét szak és nyelv szerint. Az alloméanygyarapodas
és fogyas szamszerii alakulasat

konyvkiadas,
beiratkozott olvasok szama,
kotetforgalom mennyisége,
konyvtar pénziigyl kerete,
mar meglevé konyvallomany,

a raktarozasi lehetéségek (pole fm.)
statisztikai osszefiiggése szempontjabol elemezziik.

foU i U -

-4

A kozmiivelodési konyvtarak atlagos 60 9, szép- és 40 9, ismeretterjesztd irodalombol
osszetevod6 allomanyahoz innen nyerik az egyes keriileti konyvtarak viszonyitasi adataikat.
A 8-as konyvtar felnétt allomanyanak osszetétele 1961. januar 1.-én: 54,6 %, szépirodalom,
45,4 9, ismeretterjeszté irodalom. Az atlagos dsszetételtél valo ilyen foku eltérés arra enged
kovetkeztetni, hogy az dllomanyban levé elavult ismeretterjesztd irodalom példéanyai nove-
lik a szazalékot, mig az egyes szépirodalmi kotetek példanyszamanak emelkednie kellene.
Lehetséges, hogy az ismeretterjeszté irodalmon beliil a statisztika megnyugtat6 kitetszamot
mutat, s a konyvtarosok elégedettek, holott a miivek szama kevés. Mivel a példanyok darab-
szdma szerint vezetett statisztikabol nem deriil ki a miivek mennyisége, a kitetszam kénnyen
megtéveszto lehet. [gy pl. a 8-as kinyvtarban a tarsada'omtudomény és a technikai irodalom

* Danyi Dezsié: Olvasoi igények egy Szabhd Ervin  keriileti konyvtarban. — Konyvtaros, 1960. 5.
szdm. p. 324—327. -
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kitetszama a legmagasabb, pedig ebbe a magas példanyszamu brosurak, elavult konyvek
is beleszdmitanak, tehat mindség szempontjabol nem kielégito.

A nyelvi megoszlas mindazokra az idegennyelvii miivek kitetszamara vonatkozik,
amellyel a konyvtar rendelkezik. Az orosz, angol, német, francia és legfeljebb az olasznyelvii
a legaltalanosabb. Keriileti viszonylatban legmagasabb a németnyelviiek kitetszama, ami
a németiil tud6 olvasok tobbségével fligg Gssze. Az egyes nyelvek aranyabol azonban nem
kovetkeztethetiink az idegennyelvii kotetforgalom hasonld megoszlasara, mivel ez utobbit
kiilon nem statisztikdzzuk. Legfeljebb reprezentativ felvételekbdl tudhatjuk meg, hogy az
idegennyelvii konyvforgalomnak milyen mértékben kell befolyasolnia a szerzeményezést.

Az 0j oktatasi reform szempontjabol is igen fontos, a gyermek konyvtar allo-
méanyanak allando szamszerii figyelése. Sziitkséges ezeket az adatokat a beiratkozott olvasok
szamaval is egybevetni, nehogy az olvasoszervezés kovetkeztében kevésnek bizonyuljon
a kolestndzhets allomany. A 8-as konyvtar gyermek-részlegének allomanya 1958-t0l a ko-
vetkezoképpen emelkedett:

1958 100 9%,

1959 108 9
1960 157 9,

1959-ben viszonylag kis mirtékben gyarapodott a gyermekkonyv-allominy. 1950.
I1. negyedében, kozponti intézkedés értelmében tobb gyermekkdnyvet vasaroltunk.
A gyermekirodalom megnévekedett kiadasi aranya is elsegiti az allomény fejlesztését.

Az egyes szakokon belilli gyarapodas kiilinosen érdekes a tovabbi szerzeményezés
szempont)abol, bar a kovetkeztetés mértékér mas tényezok is befolyasoljak: a konyvkiadas
jelleg szerinti alakulésa, az olvasok igénye, a kotetforgalom osszehasonlithato statisztikai
csoportjai, s6t nem utolsdé sorban az allomany kiilonb6z6 okokbél szarmazo csokkenése az
egyes szakokon belill, ami az egyes miivek potlasat sziikségessé teszi. Megfigyeltiik, hogy
kinyvtarunkban 1960-ban a legtobb gyarapodas a tarsadalomtudoméany és a miivészetek
esoportjaban volt. A gyarapodas mértékét megnovelte a tarsadalomtudomany szak heterogén
osszetétele. A természet- és orvostudoméany osszevont adatai csak ezu 1 kovetkeznek. Ter-
mészetes, hogy a kinyvkiadas adta lehet6ségeken beliil a szerzeményezést foleg ezeken a
teriileteken kell a tovabbiakban fokoznunk.

Csokkenés els6sorban a szépirodalomban, a gyermek- és ifjusagi irodalomban, s a tar-
sadalomtudoményon beliil mutatkozik. Ez annak tulajdonithato, hogy a szépirodalom
magasabb forgalméanak megfeleléen a esokkenés mértéke is magasabb, a gyermekek el6bb
veszitenek el, vagy rongalnak meg konyvet, a tarsadalomtudoméany szakbol pedig tobb
torlés tortént. Természetesen lehetnek egyéb okok is, hiszen a fogyatéki naplo tobb rovat-
ban tartja nyilvan a torlés okat, s ezek koziil az elavult konyvek szima az allomany allando
feliilvizsgalatanak, duplumtalanitasanak mértékét mutatja. A rongalodas mértéke a termé-
szetes elhasznalodason feliili adatok alapjan a konyvvédelem fokozésara int, minden esz-
kozzel. (Kiallitasok, védoéboritékok haszndlata.) Az elveszett konyvek szima az olvasok
fegyelmezését kivanja a beiratkozaskor folytatott beszélgetésekkel, komoly anyagi ellen-
szolgaltatassal, stb.

Az olvasok igényének kielégitése és az dllomény maximalis kihasznalasa a tervszerii
gyarapitas szempontjabol akkor lenne teljes mértékben megvalosithato, ha a napi kotet-
forgalmi statisztika csoportjai jobban egybevetheték lennének a csoportos allomanynaplé
szakbeosztasaval. Természetes, hogy az allomany Osszetétele a statisztikai elemzés szem-
pontjabol allandobb és a kozmiivelodési konyvtarakkal valo 6sszehasonlitas miatt egysége-
sebb esoportositast kivan (szabvanynaplo). Ugyanakkor a kotetforgalmi statisztika csoport-
jait a helyi adottsagok, specialis szempontok elébh befolyasolhatjak. Amig nem keriil sor
a technikai berendezések, ujabb egységes bizonylatok, stb. bevezetésével az olvasészolgélati
és allomany-statisztikai adatok folvamatos Osszehasonlithatosagara, addig a reprezentativ
allomanyelemzés adataibol kell idénként kovetkeztetniink az alloméany osszetételére, ki-
hasznaltsagara, a tovabbi gyarapitds iranyara, sot a selejtezés mértéke is.
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A 8-as kinyvtarban 1959. julius 30. és augusztus 17. kézott a nyari zArvatartasi id6 alatt
végrehajtott 4llomanyelem zés soran a szépirodalmat a napi kotetforgalmi statisz-
tika rovatai alapjan csoportositottuk, hogy az dllomany Gsszetétele a konyvek 1959. évi for-
galmaval egybevethetd legyen.

dlomdany Forgalom
Megoszlas
mi % | kotet % kotet %
Uj magyar irodalom ............. 29,6 27,0 24,3
Régi magyar irodalom 17,9 19,7 22,6
Vilagirodalom ......... 26,2 27,4 35,5
Szovjet irodalom .......vivsuiiae 12,0 13,2 6,1
Egyeb szépirodalom .............. 14,3 13,7 11,5
Osszesen ............ VAR S 100,09 100,09 100,0%,

Ez a tabla jol szemlélteti a folyamatos és a reprezentativ olvasoszolgalati, illetve éllo-
many-statisztikai adatok osszefiiggésél. Szembetiiné eltérés a szovjet irodalom adatainal
lathato, ami egyrészt az 50-es évek elején folytatott szerzeményezés tulsagosan magas
példanyszdméara mutat, masrészt arra, hogy az ellenforradalom még ki nem kiiszobolt kovet-
kezményeként bizonyos mértékig visszaesett a szovjet konyvek olvasasi intenzitasa. Nagy
elonye ennek a statisztikanak, hogy a csoportos alloménynaplo adataival szemben, a kotet-
szam mellett a miivek szaméat is mutatja, amibél az egyes szakok példanyszaméara is kovet-
keztethetiink. (Az uj magyar irodalombé! tobb mii, kevesebb példany, mig a régi magyar
irodalombol — Jokai, Mikszath — kevesebb mii de tobb példanyunk van.) Ezt a megoszlast
a kovetkezé alloményelemzésig jol fel tudjuk hasznéalni. Pl. az 4j magyar irodalom forgal-
manak elemzésével kapesolatban az allomany megoszlasat osszehasonlitottuk az 1960.
marciusaban kikolesonzott kotetek forgalmaval:

Ujmagyar irok kotetforg.: 26,4 % Allomany: 27,0 9%,
Régi magyar irok kotetforg.: 20,6 % Allomany: 19,7 %

Ezt az aranyt megfelelonek tarthattuk, bar az aj szerzékre jut6é dllomany-rész a régi kitetek-
nél valamivel kisebb mértékben van kihasznalva. Ezt az 1 %:-os eltérést a miivekkel valo
szamolasi egység az el6bbiekben megindokolja, mivel a szépirodalom elemzésével feltarultak
az egyes szerzOk miiveire jutd atlagos kotetszamok is:

BGYES SZERZOK MUVEIRE JUTO ATLAGOS KOTETSZAMOK

Régi magyar irok Kotetszdm Uj magyar irok Kotetszdm Kiulfoldi irdk Kotetszdm
Mikszath 5,5 Veres P. 54 A. Nexo 6,6
Moricz 4,9 Szabho P. 4,3 Stehndhal 6,6
Jokai 4,6 Thury Zs. 4,0 Thackeray 5,0
Gardonyi 3,0 Rideg S. 3,7 Gorkij 4,3
Krudy 2,0 Sasdi S. 3,3 Dumas 4,2

Hegediis G. 3,0 A. Tolsztoj &A
Palotai B. 3,0 Th. Mann 3,8
Passuth L. 2,0 Zola 3,3
L. Tolsztoj 2,9
France .7
Maupassant 2,4
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Sajnos az alloményelemzéssel egyidében nem volt lehetéségiink e szerzok miiveinek
kotetforgalmat felmérni, s igy szdmszeriien nem tudjuk Gsszehasonlitani keresettségiiket a
példanyszammal. A kovetkeztetéseket konyvtérosi tapasztalataink alapjan levonva, az
azota eltelt egy év alatt szerzeményezésiinkkel, propagandamunkéankkal az aranytalansagok
kikiiszobolésére torekedtiink és toreksziink a tovabbiakban is.

Az ismeretterjeszto irodalom teriiletén végzett elemzésiink adatai mar tobb kombinacios
lehetéséget adnak az allomany és az olvasas Osszefiiggésére.

AZ ISMERETTERJESZTO TRODALOM ALLOMANYANAK SZAZALEKOS MEGOSZLASA SZAKOK
S AZ OLVASOTTSAG MERTEKE SZERINT 1959. JULIUS 30-AN

Ismeretterjesz6 iroda- : olvastdk . A teljes dllomédny megoszldsa
a ron
lom. Kgbthen senkl | 1—10 | 10— Raktron | Koles. |  Ossz
‘ ol

Tarsadalom tud. .. 25,5 44,3 30,2 100 87,1 12,9 100
Miszaki irod. ..... 20,2 51,8 28,5 100 93,6 6,4 100
Mezbégazdasag ... .. 17,0 61,7 21,3 100 92,0 8,0 100
Természettud. . ... 7,2 44,8 48,0 100 89,5 10,5 100
BEYOD, - ihie s sves 8,1 52,6 39,3 100 77,2 22,8 100
Osszesen ......... 1 162 48,9 34,9 100 85,2 14,8 100

Amig az el6bbi tébla az 1959. julius 30-an raktaron levé kotetek szamahoz viszonyitja
az egyes szakok kihasznaltsaganak mértékét, addig a kiovetkezé tabla az olvasottsag és a
szakok szazalékos részesedését mutatja ki a teljes ismeretterjeszté allomanybol. Ezen kiviil
az 1959. évi ismeretterjeszté kotetforgalmat Gsszehasonlitasként szazalékos aranyban jelzi.

Allomany
|
Ismeretterjeszto iroda- Olvastdk Forgalom
lom kotetben Raktéron Kaolcs. Oivs. 1959-ben
senki 1—10 10—
Tarsadalomtud. ... 51,8 29,7 28,5 32,9 32,1 824 12,5
Miiszaki irod. ..... 245 18,1 14,1 17,3 15,7 15,6 7,6
Mezégazdasag ..... 4,6 5,5 127 4,4 4,1 4,1 2,0
Természettud. 6,3 12,7 191 13,9 13,3 13,3 11,8
ROVED. . oy aiasidiaioin 15,8 34,0 35,6 31,5 34,8 34,9 66,1
Osszesen . ........ 100 i 100 100 100 100 100 .1 00

Az egész 1959. évi kotetforgalom aranyat az allomany megosziasahoz azért viszonyi-
tottuk, mert az allomanyelemzés nyaron tortént, amikor az egyes szakok (politika, miiszaki,
természettudoméanyos irodalom, stb.) kotetei nagyobbrészt raktaron voltak. Ilyenkor a
tanulas, a munka altaldban nem igényli e kotetek nagy szamu kolesonzését. Az allomany
valosagos kihasznallsagat ez az Osszehasonlitas inkabb megkozelitette.

Ezekbdl az adatokbol sok érdekes kovetkeztetést vonhatunk le, kiilondsen az egyes
szakok elfekvo konyveinek felfedezése vagy selejtezése szempontjabol. Az allomanyelemzés
ota eltelt egy év alatt tobb kiallitast rendeztiink a kevéshé propagalt, méltatlanul elfelejtett
szakkonyvekbél, pl. ilyen cimen: ,.Nyitott szemmel a nagyvilagban” (308, 325, 327 szakok-
bol). ,,Barangolas a természetben™ (550 —590 szakokbol). ..Ut a végtelenbe” (520, 629 szakok-
bol). ,,Korunk oridsa az atom” (520—530, 539, szakokboél.). Az édlloméany osszetételének
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bizonyos aranytalansagait a tovabbi szerzeményezés potolta, pl. a természettudomanyos
miivek esetében. Az alloméanyelemzés tanulsigait leginkabb egy wjabb elemzés adataival
valo Osszehasonlitas tarhatna fel. -

A kolesonzokkel valo foglalkozasidejét 100 olvaso esetében vizsgaltuk meg. Az eredmény
azt mutatta, hogy egy olvasoval a kolesonzés idejét szamitva, atlag 4 percig foglalkoztunk.
(A visszavétel atlag 2 percet vesz igénybe.) 100 olvaso esetében az idéfelhasznélas a kovet-
kezdképpen oszlott meg:

10 percig 7 olvasoval foglalkoztunk
1

8 " b ”
7 2 2 LR ”
6 ” 6 bl ”
8 4 6 o

b i W ”
3 e 19 > 5
2, 2% ”
1‘ 2 1' 2 b2 )

Ezek a szamok természetesen nagyon sokféle tényezitol fiiggnek. Nem mindig a konyvek
kivalasztasa jelenti a maximalis id6t, hanem azok a beszélgetések, amelyek az egyes olvasok-
kal valo foglalkozas, elengedhetetlen részei. Igy a Jozsef Attila olvasémozgalom propa-
galasa, az 0] beiratkozok tajékoztatdsa a konyvtar hasznalatérol, .,A mi konyveink™
katalogus ajanlasa, stb. — mind idébe és energiaba keriil, amit csak legfeljebb egyszeri
felmérésekkel lehet, szinte kuriozumként érzékeltetni.

A statisztikanak az a feladata, hogy felmérje azokat a lehetdségeket, amelyek az olvasot
konnyebben kiclégithetik és ami altal a konyvtaros idejének nagyobb részét a manudlis és
adminisztraciés munkak helyett az olvasokkal valo beszélgetésre, konyv-ajanlasra fordit-
hatja. Itt kell utalnunk arra a jelenleg is hato tényezore, mely szerint a 8-as konyvtarban
az olvasok 489%,-a a konyvtarosra bizza a konyvek kivalasztasat és esak 149, valaszt 6nalloan
a kirakatbol. Erdemes volna szdmszeriien feltarni az Gj nyomtatott katalogus elényeit a
konyvtaros tehermentesitése szempontjabol. A tovabbiakban, ha erre a targyi feltételeket
biztositani tudjuk, nagyobb meéretii valogato pole felallitasat tervezziik, ami az olvasokat
az alloméanyban val6 6nallo kiigazodasra nevelné, a konyvtarosokat pedig a magasabb szin-
vonalu ajanlé munka szdmara tehermentesitené.

A konyvtarosok tulterheltségébdl a konyvtari adminisztraci6 lecsokkentésének igénye
is kovetkezik. Ezek kioziil méar a naptéri évre valo beiratkozassal jard tobbletmunka prob-
léméja is megoldodott, s ezaltal a naprakész beiratkozasi statisztika is lehetévé valt. A lel-
tarozasi munka racionalizalasa jelenleg folyik. A napi statisztika elvégzésének mai modszere
azonban tovéabbra is masra fordithato id6t és energiat kovetel6 munka marad, ha nem torek-
sziink miel6bbi egyszeriisitésére. Ahogy a statisztikai jelentések targyiddszaka is egyre
béviil (havi, negyedévi majd félévi) éppen a kiozponti Gsszesités felesleges adathalmazanak
csokkentésére, ugy volna lehetdség a keriileti kionyvtarak szépirodalmi és szak szerinti
kotetforgalmi statisztikajat id6ben hetenként 2—3-szorra, vagy havonta egy hétre csokken-
teni, a napi olvaso- és kotetforgalom leszamolasa mellett. Az igy nyert adatok a kotetfor-
galom mindségi aranyat, a nagy szamok torvénye alapjan, valtozatlanul érzékeltethetnék.
Tovabbra is meggy6z6désiink, hogy ez a megoldas addig is egyszeriisitené a statisztikai
munkét, amig — remélhetéleg belathaté idén belil — megvalosul az elektronikus adat-
gyiijtés rendszere.

Ezzel a modszerrel a statisztika megsziinne esak faraszto, id6t rablo, feleslegesnek latszo
munka lenni és ezaltal még inkabb elotérbe keriilhetne eredményeinket és hibainkat fel-
taro jelentosége.

Horvdthné Varsdnyt Livia
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DOLGOZOINK SZAKMAI, TUDOMANYOS ES TARSADALMI MUNKASSAGA
1956 —1960.

BABINDAK Sandorné (Kosi Gyulané)
A Foévarosi Szabo Ervin konyvtar dolgozoinak fizetésemelésérsl. — A konyvtaros
1957. 4. sz.
— — — Szdke Tiborné: Hogyan népszeriisitsiik a tarsadalomtudomanyi-politikai
irodalmat. — A konyvtaros 1958. 11. sz.

BALAZS Emma (1960 majusaig dolgozott konyvtarunkban)
Meseora a villamoson [Karcolat] — Esti Hirlap 1959.
Elbeszéléseket forditott a Magyar Nemzet, a Népszabadsag és a Magyar Ifjisag 1959-es
évfolyamaiba.

BANK Ferencné (Leloczky Ferencné)
A Konyvtéaros szerk. biz. tagja volt 1957 /58-ban.

BECSKI Andor (1957 februarjaig dolgozott kinyvtéarunkban)

A Jozsef Attila mozgalom elsé beszdmoloinak tapasztalatai Kispesten — A konyv-
taros 1956. 6. sz.

Irodalmi kort vezetett a tanacs népmiiv. oszt. szervezésében.
BECSKI Andorné
i.é\f)%ﬁvlfn(qiyﬁ kolesonzési formaja?” [Hozzaszolas a szabadpole vitahoz.]— A konyvtiros
(i(;n(iolsit;)l: egy jubilalo konyvtarban. — A koényvtaros 1959. 11. sz.
1957 ota az Orszagos Kionyvtariigyl Tanécs tagja.
BENE Laszloné

— — — Karasz Istvanné: Cirkuszok, artistak, komédiasok (Soksz. bibliografia a
Magyar Cirkusz és Varieté Vallalatnak.)

BERZA LASZLO
Csaloka Péter. Magyar népmese nyoman irta — —. Rajzolta Benké Sandor. Bp. Magyar
Diafilmgyarto 1959. Color 41. kocka.
Juhasz Gyula. (Radioeléadas) 1959.
Hogyan miikodik a Févarosi Szabd Ervin konyvtar keriileti konyvtarainak koézponti
raktara”? — A konyvtaros 1957. 4. sz.
Gondolatok a politechnikai képzésrél. — A konyvtéaros 1959 44 8z
Irodalmi 6sszeallitasok, dramatizalasok onalloan és tébb miisor-osszeallitasban a
Radionak.

BIKACSI Laszloné

A Jozsef Attila olvasomozgalom a keriileti Szabo Ervin konyvtarakban. — A konyv-
taros 1956. 3. sz.
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A budapesti keriileti konyvtarak gyermekkonyvtari tapasztalataibol. — A konyv-

taros 1957. 5. sz.

Uttorok a gyermekkonyvtarakban. — A kionyvtaros 1958. 8. sz.

Gyermekkonyvtarakrol a Tanacskoztarsasag évforduloja elott. — A konyvtaros 1959.

2. 8z.

Egy késziilo gyermekkonyvtari katalogusrol. — A konyvtaros 1959. 11. sz.

Rajzverseny az olvasas szo]galatéban — A konyvtaros 1960. 3. sz.

Iskola és konyvtar. — Csalad és iskola 1959. 1. sz.

Gyvermekrajzok kozott. — Csalad és iskola 1960. 3. sz.

Eloadasok kiilonbozé kinyvtaros tanfolyamokon és keriileti konyvtarak rendezésében.

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs gyermekkényvtéri szakbizottsaganak tagja.
BOGNAR Jéanosné

Egy konyvkoté szakkor munkajarol. — A konyvtaros 1956. 1. sz.

Budapesttél — Djakartaig. [Foldr. el6adéassorozat] — A konyvtaros 1958. 10. sz.

— — — Kévar Vali: Kézimunka szakkor a konyvtarban. — A konyvtaros 1960. 3. sz.

MEZBT elnokségi tag a IX. keriiletben.

CSOMOR Tibor

Ismeretterjeszté el6adasok gyermekkényvtarakban és kulonbozo konyvtaros tan-
folyamokon.
Kozalkalmazottak Természetbarat Egyesiilete, elnokségi tagja.
Testnevelési Tudomanyos Tanacs sporttorténeti szakbiz. tagja

DOBOS Piroska :
A magyar népmiivelés tiz éve. 1945—1954. Valogatott bibliografia. Szerk.: — — stb.
Bp. 1956. Népmiiv. Min. 1—3. kot.
Probleme der Erforschung der Leseanspriichen in allgemeinbildenden Bibliotheken. —
Die Beschaeftigung mit den sozialistischen Arbeitsbrigaden in den allgemeinbildenden
Bibliotheken. Ford. Zalai Z. Bp. FSZEK 1960. [ Referatum a berlini konyvtaros kon-
ferencian. |
A Févérosi Szabo Ervin konyvtar keriileti konyvtarai konyvallomanyéanak osszetétele
és fejlesztésének probléméi. — FSZEK évkonyve 1956 /57.
Az olvasoszolgalat f6bb kérdései a Fovarosi Szabé Ervin keriileti konyvtarakban. —
Magyar Konyvszemle 1960. 4. sz.
Pragai kozmiivel6dési konyvtarakban. — A konyvtaros 1958. 8. sz.
Vita a szabadpolerol a Szabé Ervin konyvtarban. — A konyvtaros 1959. 5. sz.
A szocialista nevelémunka hatarozottabb érvényesitéséért. — A konyvtaros 1959. 8. sz.
Kényvek és olvasok. = Népszabadsag 1957. 180. sz.
A Jozsel Attila olvasomozgalom a XIII. keriiletben. — KISz Elet 1960. 3. sz.
El6adasok kionyvtaros tanfolyamokon.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanaes olvasoszolgalati szakbizottsaganak tagja.

DOBRAVA Janosné (1957 nov.-ig dolgozott konyvtarunkban.)

Néhany megfigyelés a konyvkirakat hatasarol. — A konyvtaros 1957. 7. sz.
DRASKOVITS Emma

Olasz elbeszélés-forditasok a Magyar Nemzet 1960-as éviolyamaban.
" FEHER Imre

Politikai és orosz irodalmi eldadasok a XVIII. ker. partbizottsag, tanics, MSZBT ren-
dezésében.

A XVIIL ker. tanaes Hiradoja szerk. biz. tagja

A XVIII. ker. Tanacs tagja, a népmiiv. allando biz. elnoke.

MEZBT XVIII. ker. szervezete elnokségi tagja.

Lektoralasok a Zriny? konyvkiadonak.



FEJA Géza (1960 apr.-tol dolgozott konyvtarunkban.)
A demokratizalodott modern europai regény. [Tolsztoj]
— Elet és Irodalom 1960. 47. sz.
Novella és regény-részleteit olvastik fel a Réadioban.
Irodalmi el6adasok vidéki konyvtarak rendezésében.

FEKETE Andras
A Kozalk. Szakszervezet budapesti sakkbizottsaganak vezetdje.

GASCHLER Rezs6

Konyvtari szakmai eloadasok a KMK rendezésében.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tandces igazgatasi és statisztikai szakbizottsiganak tagja.

GATI Istvanné, Pasztor Méaria

A Budai Kényvtar-Egyesiilet torténete 1891 —1919. — FSZEK évkonyve 1956 /57.

A Radioban: Harmath Judith — — : A busul6 juhész. A visegradi talalkozo. Az Osz
utcai haz. Arulias Budavarban, A kalitkaba zart madar, A honi literattraért — radié-
jatékok a magyar torténelembol és irodalomtorténetbél.

Dramatizalasok és irodalmi 6sszeéllitasok dnalloan és mas miisorok keretében a Radioban

GEREB Laszloné, Nyilas Marta

A budapesti nyomdaszkonyvtar. Az els6 magyar munkaskonyvtar torténete 1865 —1945.
— Magyar Konyvszemle 1959. 2. sz.

A Magyar Tanicskoztarsasag plakatjai az Orszagos Széchenyi konyvtarban. [Szemle]
— Magyar Konyvszemle 1960. 2. sz.

Hozzaszolas a gyermekkonyvtarak tigyéhez. — A konyvtaros 1956, 9. sz.

A Kozalk. Szakszervezete konyvtéari szakbizottsaganak tagja.

Az Orszagos Konyvtariigyli Tanacs képzési szakbiz. tagja.

GIMES Roména

Forditasok lengyelbdl: Fiedler: Ambinanitelo, Tancsics 1960;
Karpinski: Lengyelorszag iparositiasa, Kozg. és Jogi Kiaddo 1960.
Lektoralasok a Téancsies konyvkiadonak.

GONCZI Imre

A Ferencvaros az irodalomban. — A Ferencvaros torténete.
' Szerk. Xantus Zoltan. Bp. 1959.
- Mit mutatnak az elGjegyzések? — A konyvtaros 1958. 12. sz.
Hogyan foglalkozzunk a természettudomanyi és miiszaki irodalommal? — A konyv-
taros 1959. 1. sz.
Hogyan segitenek az olvasok a konyvtaraknak. — A konyvtaros 1959. 4. sz.
Miért maradnak el olvasok konyvtarainkbol? — A konyvtéros 1959. 12. sz.
Kulturalis munka a IX/5-0s partkorzethen. — Népszabadsag 1960. 309. sz.
A budapesti bizalmiak talalkozoja a Puskin kertben. — Kozalkalmazott 1958. 8. sz.
A Ferencvaros torténete. — Népmiivelés 1959. 7. sz.
Jatsszunk, de hogyan? — Népmiivelés 1959. 7. sz.
Zugkonyvek, zugarusok, zugkélesonzék = Népmiivelés 1960. 5. sz.
Csaladi konyvtarak egy ferencvarosi bérhazban. — Népmiivelés 1960. 11. sz.
- Konyvismertetések a Népmiivelés c¢. lapban.
Véarosnézo sétak vezetése a IX. ker. tandes rendezésében, eléadasok keriileti konyv-
tarakban a Jozsel Attila olvasémozgalomrol.
Lektoralasok a Kiadoéi Foigazgatosag kérésére.

GORGENYT Otto (1959 dec.-ig dolgozott kényvtarunkban.)
A kézmiivelodési konyvtarak konyvallomanyanak védelme. — A kényvtaros 1958. 8.sz.

186




GYORI Endre

Hidat épitek. [Karcolat] — Esti Budapest 1956. 191. sz.

A biivos malac. [Elbeszélés] — Elet és Irodalom 1958. 28. sz.
Sotétedik. [Elbeszélés] — Magyar Nemzet 1959. 50. sz.

Rovid karcolatok az Orszag Vilag 1958 —59—60-as évfolyamaiban.

GYORI Gyorgy (1960. jul.-ig dolgozott konyvtarunkban)

A szamok tiikrében. Hozzaszolas Irdnyi Lujza és Révész Ferenc cikkéhez. — A konyv-
taros 1957. 4. sz.

A Postas Szakszervezet levelezé konyvtar: halozatarol. — A konyvtares. 1958. 8. sz.
A kassai varosi (keriileti) konyvtarban. — A konyvtaros 1958. 11. sz.

Nemzetkozi politikai plakatkiallitas. — A konyvtaros 1960. 1. sz.

HORVATH Palné, Varsanyi Livia
Az ) magyar szépirodalom forgalma a 8. sz. Szab6 Ervin konyvtarban. — A konyv-
taros 1960. 10. sz.
IRANYI Lujza, Borsos Jozsefné
Kiev, Moszkva, Leningrad konyvtaraiban. — A konyvtaros 1956. 10. sz.
Mit varnak a keriileti konyvtarosok a kozponti iranyitastol?
— A konyvtaros 1957. 2. sz.
A Csipkerozsika almua konyvek. — A konyvtaros 1958. 4. sz.
1957-ig az Orszhgos Konyvtariigyi Tanaes tagja.
A néprajzi mese- és monda-munkakozosség munkatarsa.
KARASZ Istvanné, Andrassy Maria
Hogyan foglalkozunk a tarsadalmi-politikai irodalommal? — A konyvtaros 1959. 11. sz.
Bene Laszlonével végzett kozos munkajat 1. az utobbi neve alatt.
KALMAR GYULA

1959 majusig az Orszagos Konyvtariigyi Tandes osztalyozasi szakbizottsagnak tagja

KEPES Agnes
Szasz Eta — — — : Beszél6 konyvtar. Az ifjusagi irod. ajanla bibliografiaja. Bp.
Mora Ferenc kiado 1958.
Az Orszagos Konyvtéariigyl tandcs gyermekkonyvtari szakbiz. tagja
KERTESZ P4l
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanaes katalogizalasi szakbiz. tagja.

KONDOR Miklosné, Drechsler Agnes
— — Molnar Lajosné: A keriileti Szab6 Ervin konyvtarak ismeretterjeszté anyagianak
atszakozasarol — FSZEK évkonyve 1956 /57.
Molnér Lajosné — — : A keriileti Szabo Ervin konyvtarak ismeretterjeszté anyaganak
atszakozasarol. — A konyvtaros 1957. 6. sz.
Egységes szakozast a nyomtatott kataloguscéduldkon. — A konyvtaros 1957. 7. sz.
Két iro —olvaso talalkoz6 a gyermekkonytarban. — A kionyvtaros 1960. 5. sz.
KONDOROSI Sandor
1958. dec.-ig az Orszagos Konytariigyi Tandcs raktar- és allomanyvédelmi szakbizott-
saganak tagja.
KOVARI Jozsefné
Az embernevelés teszi hivatassa a konyvtaros munkéjat. — A konyvtaros 1959, 10. sz.
Bognéar Janosnével irt kozos cikkét 1. az utobbi neve alatt.
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KRUDY Gyula

80 éve sziiletett Szabo Ervin — A konyvtaros 1957. 4. sz.
Megemlékezések Krudy Gyularol a Hazatias Népfront rendezésében, interju a Radioban.

LANG Judit (1960 szept. ota dolgozik konyvtarunkban)

Kisebb irdsok a Budapesti KISZ Elet c. folyoiratban.

LUX Laszloné

Milyen a szabadpole a genfi Varosi Konyvtarban. — A kényvtaros 1959. 1. sz.

MAROT Miklos

Konyvtarunk tajékoztatod szolgalata. — FSZEK évkionyve 1955.

— — Szalai Gyorgy: Konyvtarunk 1955. évi felmérésének eredményei. — FSZEK év-
konyve 1955.

A Févarosi Szabo Ervin konyvtar helyzete az Orszagos Konyvtariigyi Tandes el6tt.
— FSZEK évkonyve 1956 /57.

Tanulmanyutakon. — FSZEK évkionyve 1956 /57.

Emlékezés Szabo Ervinre halalanak 40. évforduloja alkalmabol. — Magyar Kényv-
szemle 1959. 1. sz

Index translationum 1959. [Szemle] — Magyar Konyvszemle 1959. 4. sz.

Vonzoan, érdekesen ajanljuk a Jozsel Attila mozgalom kényveit. — A kényvtaros 1956.
1. 82

Uj feladatokat keres a Févarosi Szabo Ervin konyvtar. — A kényvtaros 1957. 5. sz.
Minden kérdésre felel a telefon Pragaban. Létesitsenek Budapesten is t4jékoztato szol-
galatot. — Magyar Nemzet 1957. 62. sz.

Megvalosulas atjan a zenei népkonyvtar. — Muzsika 1958. 5. sz.

A prégai varosi és néhany nagyobb csehszlovak konyvtarban. — Kiilféldi tanulmény-
utak 1957. Bp. OKT. 1958.

Budapesti tajékoztato. Feliilvizsgalta — —. Bp. 1956. Fov. Idegenforg. Hivatal.
Hutchins, M.: Bevezetés a konyvtari felvilagosit6 munkaba. Szerk. Szentmihalyi
Janos. [Ford. — — Palvolgyi E.] Bp. 1961. OSZK.

Konyvtari és irodalmi eladasok az OSZK, a budapesti és vidéki kozmiivel6dési konyv-
tarak, miivel6dési otthonok, tarsadalmi szerve etek, TIT stb. rendezésében.
Tanulmanyutak vezetése a TIT és a Szabo Ervin Kor rendezésében.
1956—1960-ig a Budapesti Miisorkalauz ..szellemi olimpia™ rovatanak szerkesztéje.
Irodalmi dsszeallitasok és dramatizéldasok a Radio miisoraban.

Lektoralasok az [roszovetségnek.

A Kbozalk. Szakszervezete budapesti valasztméanyanak tagja.

Az Orszagos Konyvtariigyi Tandacs olvasoszolg. szakbiz. tagja.

MEISZNER Tamasné

Lektoralasok az Europa konyvkiadonak.

MENTES Bélané

Ein Beitrag zur beschleunigten Buchbearbeiterung. — Zentralblatt fiir Bibliothekswesen
1960. H. 4.

MIKO Zoltan :
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A Magyar népmiivelés tizenot éve c. bibliogr. szerkesztéje. (Részletesebb adatait
I. Dobos Piroska nevénél.) :

A konyvtari meseorak tartalmarol és modszerérdl. Bp. KMK. 1960.

Eloadasok, fejtorék vezetése konyvtarakban, miivelddési otthonokban, altalanos is-
kolakban.

Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs gyermekkonyvtari szakbiz. tagja



MOD Péter (1956 jun-ig- dolgozott konyvtarunkban.)
— — — Gaschler Rezsé: Képek a lengyel konyvtarak életébsl. — A konyvtéaros 1956.

9. 87,

MOLNAR Imre (1960 szept. ota dolgozik kényvtarunkban.)
Katona Taméas — — : Harun Arrasid gyiiriije. Marokkoi népmesék. Val. ford. jegyz.
és utoszoval ellatta — — . Bp. Europa 1960.

Hat forditas a Mai arab elbeszélok c. kotetben. Europa 1960.
Lektoralasok az Europa kiadonak.
Az Irodalmi Alap tagja.

MOLNAR Istvan (1959 dec. 6ta dolgozik konyvtarunkban.)

Kisebb cikkek a N6k Lapja 1960-as évfolyaméaban.
A Magyar Ujsagirok Szovetsége és a Magyar PEN Klub tagja.

MOLNAR Lajosné _
Kondor Miklosnéval kozosen irt cikkeit 1. az utoébbi neve alatt.

NAGY Emilné
A Fovarosi Szabo Ervin konyvtar aldinai [Osszeall.] — FSZEK évkonyve 1956 /57.
Latogatas a lipesei Deutsche Biicherei-ben. — A kényvtaros 1959. 10. sz.

PALYI Eva '
Népi iilnok a Févarosi Gyermekbirosagon 1959 ota.

PATAKI Ferenc
A Kizalkalmazottak Szakszervezete Budapesti Valasztmanyanak tagja.
Lektoralasok az Iroszovetségnek, Zrinyi kiadonak stb.

PELEJTEI Tibor (1959 okt.-ig dolgozott kiényvtarunkban)
Tajékoztatd szolgalat a keriileti konyvtarakban. — FSzEK évkonyve 1956 /57.
Angol kiozmiivelodési konyvtarakban. — A kényvtaros 1959. 4. sz.
Uj létesitményiink: az Olvaso-klub. — A konyvtaros 1959. 5. sz.
Toth Dezsénével irt kozos cikkét 1. az utobbi neve alatt.
Konyvtari és irodalmi el6adasok tarsadalmi szervek, konyvtarak, TIT stb. ‘rendezésében.

PENDER Ferenc
A TIII. ker. Hazafias Népfront elniokségi tagja.

POGANY Zsuzsa
Pest-Budai kronika. [Uj beszerzés ism.] — FEZEK évkonyve 1955.

POLONYI Péter
Mark Twain Budapesten. — Elet és Irodalom 1960.
Mark Twain és a magyarok. — Orszag Vilag 1960.
A Citadella torténete. — Lobogo 1960.
Mexiko forradalma. — Lobogé 1960.
Irodalmi el6adasok a TIT rendezésében.
Lektoralasok a Szépirodalmi Kiadonak.

REMETE Laszlo
Irodalom — forradalom 1917—1919. Az orosz és magyar forradalmak egykori dokumen-
tumok tiikrében. Az anyagot felkutatta, szerkesztette és jegyzetekkel ellatta — —. El6-
szot irta Komjat Irén. Bp. Magveté 1956. 455 p-
[gy lattak a kortarsak. Az 1917—1918-as magvarorsmgl sa]té az orosz proletarforrada-
lomrol. Szerk. —- Bp. Kossuth 1957. 248 p
A Szabo6 Ervin konyvtar a Tandcskoztarsasag alatt — FSzEK évkonyve 1955.
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A Tanéaeskoztarsasag irodalma. Elfadasvazlat TIT eléadok szamara. Bp. Tud. Isme-
retterj. Tars. 1959. 26 p. [Soksz.]

A magyar sajto a polgari demokratikus forradalom hénapjaiban.

Bp. Magyar Ujsagirok Szov. 1959. 10 p. [Soksz.]

Moéra Ferenc Szabé Ervinrél. — Tiszatdj 1956. 2. sz.

Hogyan lattak a kortarsak Lenint? = Irod. Ujsag 1956.

Egy vers sziiletésének otvenedik évforduléjara (Ady Endre: A vorss csillag.) — Magyar-
orszag 1957.

Ady a szocialista forradalomrol.(Adalék) — Magyarorszag 1957.

Magyar méjusok. — Magyar Nemzet 1958.

A Tanacskoztarsasag irodalma — Valosag 1959 2. sz.

Magyar irok a Nagy Oktoberi Szocialista Forradalomrol, — A konyvtaros 1958. 11. sz.
Magyar koltok a Tandcskoztarsasagrol. — A konyvtaros 1959. 3. sz.

Adalékok a Magyar Tanéecskoztarsasag irodalmahoz. — Magyar nyelv- és irodalom-
tanitas 1959. 2. sz.

Szab6 Ervin. — Elet és Tudoméany 1960.

Eloadasok és osszeallitasok a Radio miisoraban: Fejezetek Pest-Buda zenetorténetébal
(harom részbél allo sorozat); Brahms Budapesten; Magyar majusok; A Tanéacskoztéar-
sasag irodalmarol; Szini Gyula; Az emigracié irodalma.

Munkéasmozgalmi, torténelmi és irodalmi eléadasok szakszervezeti iskolak, az Ujsagiro-
szovetség, a TIT, miivel6dési otthonok, konyvtarak stb. rendezésében.

Antologidk, regények és szociografiak lektoralasa az Akadémiai kiado, az Irod. Tort.
Intézet és a Magvetd konyvkiaddo megbizasabol.

REVESZ Ferenc

Milyen feladatok varnak a keriileti konyvtarakra a kizpontositas utan. — A konyvtaros
1957 2. 82

Politikai, munkasmozgalmi, miivelodés- konyvtar- és véarospolitikai al6adasok az
MSZMP, tomegszervezetek, iskolak sth. felkérésére, tanfolyamokon, el6adéassorozatokon,
tanacstagi beszamolok keretében stb.

A Magyar Szocialista Munkaspart Budapesti Bizottsaganak tagja.

Budapest Fovaros Tanacsanak tagja. A Tanacs Idegenforgalmi Allandé Bizottsaganak
elnoke.

A Magyar UNESCO Bizottsag konyvtaros csoportjanak tagja.

A Kozlekedéstudomanyi Intézet idegenforgalmi bizottsaganak tagja.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs tagja.

A Magyar Tud. Akadémia konyvtari bizottsdganak tagja.

Az ,,A konyvtaros” szerkeszt6bizottsagi tagja.

A magyar kinyv 15 éve c. kiallitds rendezdbizottsdganak vezetéje volt.

ROMAN Jozsef (1960 majusaig dolgozott konyvtarunkban.)

Eposzok kionyve. Bp. Gondolat 1959. 334 p.
A Févarosi Szabo Ervin konyvtar kulturalis munkajarol. — A konyvtaros 1958. 4. sz.

A Foévarosi Szabo Ervin konyvtar ismeretterjeszté munkajarol. — Népmiivelés 1958.
1. 8z.

Irodalmi és miivészeti eléadasok keriileti konyvtarak, miivel6dési otthonok, iskolak
sth. rendezésében.
Lektoralasok a Gondolat kiadonak.

ROZGONY1 Gyorgyné

A magyar népmiivelés 10 éve 1945—1954. Bibliografia. Szerk.: — — . (Részletes adatait
. Dobos Piroska nevénél.)
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ROZSNYAI Karoly
A Kozalk. Szakszervezete konyvtéarosi szakbiz. tagja
A XIV. ker. Tanacs népmiiv. allando bizottsaga albiz. tagja.

RUDAS Klara (1959 szept. ota dolgozik konyvtarunkban.)
Ujsagrajzok 1919. Forradalmi szatira az egykort ujsagok rajzaiban. Osszeall. Gabor
Imréné — — — . Bp. Képzémiiv. Alap kiado 1959.
A Magyar Tanacskoztarsasdg humoros sajtojarol. — Magyar Konyvszemle 1959, 2. sz.

SALEK Ferencné
A VIIIL ker. Tanaes népmiiv. allando bizottsaga albiz. tagja.

SCHEIBER Maria (1959 maérc.-ig dolgozott konyvtarunkban.)
A régi Pest-Buda az egykorn ujsagok hirdetéseiben és kishireiben. — FSZEK évkony-
ve 1955.

Régi pesti korzok. — FSZEK évkonyve 1956 /57.
Az olasz renaissance hatisa a magyarorszagi konyvmiivészetre. — Papir és Nyomda-

technika (Magyar Tipografia) 1956. 5. sz.
A klasszicizmus koranak magyar kinyvmiivészete. — Papir és Nyomdatechnika (Ma-

gyar Tipografia) 1956. 6. sz.
Treue: Kunstraub. [Szemle] — Magyar Konyvszemle 1959. 1. sz.
_Hiibscher: Hundertfiinfzig Jahre Brockhaus. [Szemle] — Magyar Koényvszemle 1959.

2. sz.
Konyvismertetések: Miiv. Tort. Ert. 1958. 4. sz. 1960. 4. sz. A konyvtaros 1956. 8. sz.

A Képzo- és Iparmiivészeti Szovetség tagja.

SIMON Laszloné
A XV. ker. MSZBT ker. titkara.

SUGAR Jenéné
Terveink a felszabadulds 15. évfordulojanak megiinneplésére. — A konyvtaros 1960.

3. 8Z.
— — — Toth Dezséné: Tobb munka, de nagyobb eredmény. Az angyalféldi Szabo

Ervin konyvtar kisérlete a valogatopolecal. — A konyvtaros 1960. 7. sz.

SZALAI Gyirgy (1959 okt.-ig dolgozott konyvtarunkban)

Dienes Laszlo (1889—1953). — A konyvtéaros. 1956. 9. sz.
Mar6t Miklossal irt kozos cikkét 1. az utobbi neve alatt.
Irodalmi és politikai el6adéasok keriileti és vidéki kozmiivelodési konyvtarak, mitvelodési

otthonok, TIT sth. rendezésében,

SZALAY Istvan :
A kényvallomasoktol a sajat kezelésii kolesinzé allomasokig. —— A konyvtaros 1959.

10. sz.
A konyvtaros c. lap tudositoja a Szabo Ervin konyvtarbol.
Az Orszdgos Konyvtarigyi Tanaces épitési szakbizottsaganak tagja.

SZANTO Laszloné
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs olvasoszolgalati szakbiz. tagja

SZASZ Karoly
Berliner Titeldrucke. [Szemle] — Magyar Konyvszemle 1958. 1. sz.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanédcs katalogizalasi szakbiz. tagja
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SZELES Klara

Pilisvorosvari jegyvzetek. — Pestmegyei Hirlap 1959. 231. sz.
Eléadasok és osszeallitasok a Radioban: Petriezy Kata, Vidéki fiatal irok, foiskolas
miisorok.

SZELESTEY Gyulané

A Tanacskoztarsasagrol valo megemlékezés nem zarul le marcius 21-én. — A konyvtaros
1959.. 3., sz.

Természettudomanyos eléadassorozat a Szabo Ervin konyvtarosok szakoktatasaban. —
A konyvtaros 1960. 3. sz.

Fiatalok a vilagnézetrél — erkolesrél. [Egy kvtari vitarol.] — A konyvtaros 1960. 6. sz.
1957-ig a VIII. ker. Tandcs, azota Budapest Fovaros Tanacsanak tagja.

SZOKE Tiborné

Tanédcskoztarsasagi szaval()verseny a Szab6 Ervin koényvtarban. — A konyvtaros
1959. 8. sz,
Kosi Gyulanéval kozosen irt cikkét 1. Babindik Sandorné nevénél.

TISZAY Andor

Rath-Végh Istvan — Agardi Ferenc — — — : Hasznos mulatsagok. 1—5 fiizet. Bp.
Bibliotheca 1957 —58. : ‘
Otven éves a magyar kabaré. Osszekotd szoveg és jegyz. Gal Istvan — — —. Bp.

Tancsics 1960.

A magyar Tandcskoztarsasag plakatmiivészete. — Magyar Konyvszemle 1959. 2. sz.
Szab6 Ervin hagyatéka. — A konyvtaros 1958. 10. sz.

A Szabé Ervin konyvtar késziilé kiadvanyairol. — A konyvtaros 1958. 12. sz.

Két tanacskoztarsasagi kiallitas. -— A konyvtaros 1959. 4. sz.

Negyven év a munkaskultara héskorabol. -— Népmiivelés 1959. 3. sz
Bibliografiakat készitett A konyvtaros c. lap irodalmi tajékoztaté rovataba 1956-ban.
A Magyar konyv 15 éve c. kiallitas rendezéje.

Az Orszagos Konyvtarigyl Tanécs bibliografiai szakbiz. tagja.

TOBIAS Aron (1960. maj. ota dolgozik kényvtarunkban)
Az 616 Tolsztoj. — Nagyvilag 1960. 12. sz.

TOLNAI Gydrgy (1957 apr. ota dolgozik konyvtarunkban.)
A parasztipar kialakulésa és tokés iparra fejlodése Magyarorszagon. — Szazadok,
1956. 4—6. sz. 709—735 p.
U. az szlovak nyelven. — Historicky &asopis, Bratislava, 1957. 3. sz. 335—356.;
4. sz. 451—466. p.
Lenin miiveinek bibliografiaja. — A konyvtéaros 1960. 6. sz.
Politikai és torténelmi eléadasok a TIT rendezésében.
A Magyar Torténelmi Tarsulat tagja.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanacs statisztikai szakbiz. tagja.
1959-t61 a torténettudoméanyban 6néllo aspirantiran.
TOMANN Lajosné

A XTIX. keriileti Tanacs tagja.

TOTH Dezs6né

— — — Pelejtei Tibor: Olvasészolgalat egy angyalfoldi konyvtarban. — A kionyvtaros
1959.-9. 87
Sugarnéval kozosen irt cikkét 1. az utobbi neve alatt.

TOTH Endréné
Tudomany és vallas. — A konyvtaros 1960. 5. sz.
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URAY Béla
Mit olvasnak a délbudai olvasok? — A konyvtaros 1958. 12. sz.
Kozmiiveldési vonatkozéasu cikkek a Délbuda c. folyoirat 1957. 3., 1958. 1. szdméban.
Az MSZMP XI. ker. P. B. kulturpolitikai bizottsaganak és konyvtari bizottsagédnak
tagja.

VARJU Gézané
A XVIII. ker. Notandes és Hazafias Népfront vez. tagja. _a

VASVARI Istvan (1960. febr. 6ta dolgozik konyvtarunkban.)

Hat vers az Egyiitt c. antologiaban. Bp. Zrinyi K. 1960.

Versei: az Elet és Irodalom, Kortars, Népszabadsag, Népszava, Magyar Nemzet,
Szabad Foéld, N6k Lapja, Képes Ujsag, Orszag Vilag, Film Szinhdz Muzsika stb. e.
lapokban. — A Leninszkoje Znamja és a Szovjetszkij Voin c. napilapban, illetve foly6-
irathban orosz forditasban. — Cikkei: az Elet és Irodalomban és a Népszabadsagban.
Versei: a Magyar Radio-ban. A

A Magyar [rok Szovetségének, a Magyar Ujségirok Szovetségének és a Magyar PEN
Clubnak tagja.

VEGH Ilona
Tanfolyamok vezetése a Pedagbgus Szakszervezet héziipari oktatd sorozatain.

ZALAT Zoltan

A hitleri hadvezetés néhany polgari mii tiikrében. [Doktori dissz. Sajat soksz.] 1960.
Természet- és tarsadalomtudomanyi el6adasok ker. konyvtarak és a TIT rendezésében.
1960-ig az Orszagos Konyvtariigyi Tanécs konyvtéarpolitikai, jelenleg az osztalyozési
szakbiz. tagja.

ZOLTAN Jozsef
Buda visszavivasa évforduléjanak megiinneplése. — FSZEK Evkonyve 1955.
A 250 éves Martinelli tér. — FSZEK Evkonyve 1956/57.
A régi céhek életébdl. — A régi Pest-Buda. Bp. Bibliotheca 1957. (Hasznos Mulatsagok.)
A barokk Pest-Buda élete. A Fovarosi Tandes 1958. évi nagybudapesti néprajzi palya-
zatén elsé dijjal jutalmazott munka. Sajto alatt.
Népi szorakozasok a reformkori Pest-Budan. A Fovarosi Tandcs 1859. évi nagybuda-
pesti néprajzi palyazatan elsé dijjal jutalmazott munka.
Schwartner Marton. — A koényvtaros 1959. 6. sz.
A ,Sichsische Landesbibliothek” Drezdaban. — A konyvtaros 1959. 6. sz.
Legnagyobb helyismereti gyf{ijteményiinkrél. — A konyvtaros 1960. 1. sz.
Eléadas az OSZK tovabbképzé tanfolyaman.
Az Orszagos Konyvtariigyi Tanaes bibliografiai szakbiz. tagja.

ZOLTAN Jozsefné
Német gyermekkonyvtéarak propaganda munkéajarol. — A konyvtaros 1959. 12. sz.
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11.
20.

37.

33.

28.
41.

A BUDAPESTI KERULETI KONYVTARAK ES KOLCSONZOALLOMASOK

1. keriilet

sz. konyvtar. Krisztina krt. 87—89.
sz. konyvtéar. Szilagyi Dezso tér 5.

II. keriilet

sz. konyvtar. Torok u. 7—9.

. BZ.
. BZ.

8Z.

8Z.
8Z.

SZ.
. BZ.

. 8Z.

8Z.
. BZ.

BZ,
. BZ.
SZ.

konyvtar

konyvtar.
Kolesonzoallomasai: 1. Romaifiirds, Keve u. 41.

2. Romaifiird6, Kalasz u. Alt. isk.
konyvtar.

konyvtar.
konyvtar.

konyvtar.
koényvtar.

konyvtar.

konyvtar.
konyvtar.

konyvtar.
konyvtar.
konyvtér.

Kolesonzoallomasai: 1. Pesthidegkut, Dimitrov u. 80.

2. Szilfa u. 4.

II1. keriilet

Fo tér 2.

Csillaghegy, Matyas kiraly ut 15.

Békasmegyer, Fo. u. 41.

IV. keriilet
Bajesy-Zsilinszky ut 8.
Kaposztasmegyer, Vaci ut 65.

V. keriilet
Vadasz u. 42.
Kiralyi Pal u. 11.

. - VI keriilet
Népkoztarsasag atja 52.

VII. keriilet
Rottenbiller u. 10
Lenin krt. 32.

VIII. keriilet

Gutenberg tér 3.
Kulich Gyula tér 12.
Szorény u. 3.



39.
26.
23.

12.

38.

34.

32.

36.

40.

13+

SZ.
SZ.
8Z.

SZ.

. SZ.

SZ.

. SZ.
. 8Z.

SZ.

. SZ.
. SZ.

. SZ.

SZ.

SZ.

SZ.

SZ.

1X. keriilet
konyvtar. Boraros tér 2.
konyvtar. Mester u. 53—55.
konyvtar. Illatos at 2—A4.
Kolesonzoallomasa: Gyali ut 28.

X. keriilet
konyvtar. Fizér u. 13.
Kolesonzoallomasai: 1. Sibrik Miklos telepi Kult. Otthon
2. Varosszéli telepi Kult. Otthon
3. Bihari uti Kult. Otthon

X1. keriilet

konyvtar. Karinthy Frigyes ut 9.
Kolesonzballomasai: 1. Albertfalva, Gyékényes u. 45.
2. Kelenvolgy, Alabastrom u. 9.

XI1. Fkeriilet

konyvtar. Boszorményi at 34 /a
Kolesonzéallomésa: Szabadsaghegy, Hollosi u. 5.

XII1. keriilet
konyvtar. Vag u. 12.
konyvtar. Jozsef Attila tér 4. :
Kolesonzoalloméas: Olvas6 klub és gyermek konyvtar, Tomori koz 17
konyvtar. Lehel u. 31.

X1V. keriilet
konyvtar. Ilka u. 36.
konyvtar. Bosnyak u. 1/a.
Kélesonzoallomasai: 1. Fogarasi u. 113. g
2. Kun Béla u. Alt. isk. 935. sz. u.

XV. keriilet

konyvtar. Rakospalota, Arany Janos n. 29.
Kolesonzoallomasa: Ofalu, Foti u. 65,
konyvtar. Pestujhely, Mosolygo Antal u. 36, =2

XVI. keriilet

konyvtar. Sashalom, Bajesy-Zsilinszky Endre u. 29.
Kolesonzoallomésai: 1. Rszentmihéaly, Rakos u. 124.
2. Cinkota, Kulturhéaz

XVII. keriilet

konyvtar. Rakoskeresztar, Pesti ut 78.
Kolesonzoallomasai: 1. Rakoshegy, Széchenyi u. 17.

2. Rakosliget, Hésck tere 2.
konyvtar. Rakoscsaba, Zrinyi u. 14.
Kolesonzoallomasa: Rakoskert
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XVIII. keriilet

24. sz. konyvtar. Pestlérine, Sagvari Endre u. 7—9.

31.

25.

27.
35.

42

30.

13.

15.
17.
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B8Z

SZ.

8Z.

SZ.
SZ.

SZ.

SZ.

8Z.

Kolesonzoallomasai: 1. Pestlérine, All. lakotelep
2. Pestlorine, Szemere lakotelep
konyvtar. Pestimre, Marx Karoly u. 13.

XIX. kerulet
konyvtar. Kispest, Kossuth Lajos u. 8.
Kolesonzoallomasai: 1. Wekerle telep, Fo tér 1.
2. Nagyenyed telep
3. Zrinyi u. 145.

XX. keriilet

konyvtar. Pesterzsébet, Kossuth Lajos u. 24.
Kolesonzoalloméasa: Pesterzsébet, Erkel Kult. otthon
konyvtéar. Soroksdr, Marx Kéaroly u. 122—124.
Kolesonz6allomasai: 1. Soroksar, Péteri major

2. Soroksar, Sodronyos u. Alt. isk.

XXI1. keriilet

konyvtar. Csepel, Fiirst Sandor u. 40.
konyvtar. Csepel (Kirdlyerdé) Kalamér Jozsef u. 196.
Kolesonzoallomésa: Csepel, Csillagtelep, A épiilet

XXI11. keriilet

konyvtar. Budafok, Toth Jozsef u. 36.
Kolesonzoallomasai: 1. Nagytétény

2. Budatétény

3. Baross telep, Alt. isk.

Villamos mozgékonyvtdrak

mozgokonyvtar Pestlorine végallomas és Fiiredi u.
Rakospalota végallomas

mozgokonyvtar Pesterzsébet, Pacsirtatelep, Akna u.
Janos korhaz, Kelenfold pu.



A budapesti keriileti konyvtarhalézat 1960-ban

@ kozponti kényviir
® ZXerileti konyvtar
O kblesénzdé allomnids

&= villamos konyvidr Fllomds
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