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elvénél fogva a
szdm aban ko-
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'& targyilagossag
Nem zeti Ujsag vasarnapi
zoltuk. Németh Antalnak,
Szinhaz igazgatéjanak
amelyben a
rekre valaszolt,

hi-
ellen -

lemondasarél elterjedt

— noha magat az
nem tettuk
kozoltuk

ondicséré

6rizhetetlen hirt mi kozzé.

Megjegyzés nélkul
& Nem zeti

Jnyét

ugyanakkor
Szinhaz kozlem é-
is, amelyet mddsorter-
vér6l adott Ki.

Abban
tébo6l part-
kal feltoré
Nem zeti Szinhaz
elhangzott szigoru
man keletkezett,
mindezeket mar
tob.bizben is tettu k és
megindokoltuk, tartjuk
nek és hibasnak Németh Antal
vezetését vagyunk megelé-
gedve Szinhaz
irodalm i

legkdzelebbi

és
kulonbség .nél-
visszhangban, amely a
mUkoédésérdl legutébb
fels6héazi biralat
vettank
az elmualt év

az altalanos

— az egész saj-
és vilagnézeti

nyo-
M i
folyam an
részletesen
helytelen-
szinhaz-

nem részt.
széva
miért
s miért nem

a mai Nemzeti miivészeti

m agatartasaval és eredm é-
megallapitasainkhoz
Legfel-

ille -

és
Ezekhez a
kell
hogy a biralatra feltétlenul
kijelentéseivel

nyeivel,
semm it hozzatennunk,
jebb azt,

tékes Voinovich

sem

Géza

nemcsak hanem azok min-
denben igazoljadk azt az itélkezést,
lyel a Nemzeti Szinhéaz igazgatéjanak
mUkodését és szinhdazpoljtikajat kisértuk

A két nyilatkozatra

egyetértunk,
amely-
m i

nem zetiszinhazi

nyilatkozatat, _

azonban, arra is, amit az igazgaté sajat Ivaléban annak is, ide van felel6ssége a
szem élyére vonatkozdélag mondott és arra !nemzeti kozvéleménnyel, s6t természete-
is, amit mGsorpolitikdjanak igazolasara a sen annak kifejez6jével, a sajtéval szem -
szinhaz neyében kiadott, — néhany ében. is.
6szinte megjegyzést kell tenntunk. Valaszolni a koézvéleményben megnyi-
Nem érdekel bennunket, hogy Németh ilaikczé véleményekre, vagy a sajté bira-
‘Antal beadta-e lemondéasat, vagy szandé- jlatara, — a Nemzeti Szinhaz igazgatdja
kozik-e ezt tenni? Ez az 6 egyéni uUgye, 'nem koteles. De vitathatatlan szinhaz-
amelyben azonban barmilyen o6nérzetesekattorténelmi tény, hogy a hozzaérté és el-
is kijelentései, végeredményben nem , az ismert szaktekintélyek és a magyar sajto
6 sajat elhatarozasa lesz a donté. Az, szinte egvhangu véleményével szemben
hogy a Nemzeti Szinhéaz igazgatéjanak a Nemzeti Szinhaz élén senki sem tart-
1945 junius 30-ikaig terjedé szerz6dése hatja magat sokaig.
van, nem sokat jelent, hiszen a szinhéaz Itt emlékeztetni kell arra, hogy a Nem -
torténetében nem az elsd eset volna, ;etj Szinhaz — noha a koltségvetési tor-
hogy az igazgatot joval szerz6désének le- vényekben ez az elnevezés szerepel —
jarta eldtt menesztik, vagy felmentik. nem 4&llami szinhaz, hanem kulénleges,
Ezt a kérdést feleslegesnek is tartjuk sajatos, nemzeti intézmény, o6nallé jogi
targyalni addig, amig a legilletékesebb személy. Megvannak a maga' alapszaba-
helyrél ebben a dontd szo el nem hang- |yai, amelyek szervezetét meghatarozzak.
zik. Az, hogy a Nemzeti Szinhaz igazga- A; gallamot illetdleg a magyar kiralyi
téja. marad-e allasaban, vagy tavozik, a jya|1as- és kozoktatasigyi minisztert csak
magyar kiralyi vallas- és kozoktatastgyi Ifeligyeleti jog illeti meg a Nemzeti Szin-
miniszter bizalmatol fugg s ardig ezt a |pha; felett. Els6bbén is azért, mert hiszen
bizalmat az igazgatétol meg nem von- , mipjszter ilyen feliigyeleti joga a ma-
jak, addig felesleges azon okoskodni, Kki- gyar kultdra Ggyszélvan minden terile-
valrél és belalrdl is, hogy tovabbra is (gjre kiterjed, de kilonosen azért, mert a
Németh Antal fogja-e igazgatni a szinhad- Nemzeti Szinhaz az allami koltségvetés-
zat, vagy sem. ben allandé, magas o6sszegll tédmogatas-
Téves azonban az igazgatéonak nyilat- pan rgszesul. Ez a felugyeleti jog kiter-
kozatabél nyilvanvaléan kovetkezé felfo- jed a szinhaz makodésének ellendrzésére,
gasa, mintha 06 egyedidl felettes hatésa- ., veészi és anyagi szempontbél egyarant,
ganak tartoznék felel6sséggel. Tartozik pe nem terjed ki a szinhaz vezetésére és

Ezért a Nem zeti Szinhaz j
mindenkor fenntartottak o6nallé i
kulonleges jogallasukat,

intendansi intézmény sem

liranyitasara.
igazgatoéi
hataskoruket és
mamelyet még az

korlatozhatott. A minisztérium ¢és pedig
éveken A&t a beligyminisztérium, majd a
Ivallas- és kozoktatadsugyi minisztérium j
mtermészetesen belesz6lt a koltségvetési
ikérdésekbe, de egészséges allapot aszin-
hédz koérul csak akkor volt, ha az igazgaté
fuggetlenul dolgozhatott s a tagok szer-

z6dtetésébe, a milsor megallapitasaba, a
szereoosztadsba s altaldban az igazgatdi ha-
taskorbe, amely az intendansi &allas meg-
ennek hataskorével is ki-
avatkozott.

utan
senki

szlinése
bévult, be7e

Az igazgaté vallalta
nemcsak felfelé, a felUgyeleti

nem
a fer6sséget, de
hatésaggal
hanem a kozonség felé

Az

szemben, is és a
kritika felé

is... igazgatok természe-

tesen a maguk mUlGvészi meggy6z6dését
kovették, de nem utasitottdk vissza a
hozzadérté6 szaktekintélyek és asajté bira-
latat, ellenkez6leg, koszonettel vették és
igyekeztek kovetni.

Amint a Nemzeti Szinhaz egyik nagy

igazgatoja irta: ,.a Nemzeti Szinhaz igaz-
gatdjanak nem mindig lehet azt csinalnia,
amit kellene, hanem azt kell csinalnia, ;

amit lehet“... Egyet azonban eddig még
minden nem zetjszinhazi igazgato akar f
szerencsés volt szinhazvezetése, akar nem,
tiszteletben tartott, ez pedig a Nemzeti
Szinhaz ¢él6 hagyomanya volt ¢és azt
egyeztette mindig O0ssze az élej fejlédé-

sének kovetelményeivel.

Németh Altal rendszerének legfé6bb
hibaja éppen abban van, hbgy sohasem
érezte Aat, mit is jelent igazaban — a



is tudhatta,

Ultették bele

megkotdottséggel
amelyeket maéas fogadott volna ei
burokratikus
szinhazigazgaté
meginditot-

avatkozast jelentettek
fuggetlenségébe,

Szinhédznak a
annak Szellemétél
elszakadasahoz vezetett.

ténykedése kezdte

maradéktalanul
majdnem befejeznie.

A Comédie
elszakithatatlan,
tart fenn sajat
nagy vezetdje, vagy miuvésze
semmit sem

intézményt valéban
zet szinhéazava tette.

Ezt a véleményunket
ur 6nérzetes

Szinhaz mai
rendszerének
elfajzott bérleti

részben a helytele-
rend kovetkezménye

nuitasa nincs még a sajat el6zé

iNemzeti Szinhaz régi, hatalmas

ugyszoélvan

a legritkdabb esetben kertl sor a szinhaz
egy régi, kitliné el6adasanak feltGjitasara,
s6t minden idényben mar az is leszorul
a szinpadrél, aminek tavaly még nagy
sikere volt. Léhalalaban betanult uj da-
rabok és klasszikus bemutaték, vagy fel-
Ujitasok valtjak egym ast azért, hogy
tizennégy-tizenot el6adas utan dGjra o6rok

feledésbe mertljenek, vagy pedig esetleg
adtkeruljenek a Kamaraszinhaz
Ez Ujabban teljesen
hazi sorozatel6adasokra van
igy igazi feladatat, a kamaraszinjaték
miivelését és a kamaraszinmiivek miso-
rdnak megteremtését egyaltalaban

tudja szolgalni. A Nemzeti Szinhaz
sem a' magyar dramairodalommal
ben nem tudja emiatt teljesiteni koteles-
ségét, sem a nemzeti irodalom és a vilag-
irodalom klasszikusaival szemben
tudja fenntartani a

m (isorara.
viszont maganszin-

beallitva s

nem
ma
szem -

nem
Szinhéaz
kel-

sorsarél a
a technikai,

régi Nemzeti

szinvonalat és sokoldalGsagat. Kulén

lene szélIni a magyar nyelv

nemzet elsé6 szinpadan, ahol

diszletezési, vilagitasi kils6ségek s a
rendezdi kulonlegességek és rogeszmék
uralkodnak.

Ezért nincs jelentésége annak, hogy a
szinhaz miisorterve milyen uj magyar
dramairéokat és milyen klasszikus dara-
bokat igér, mert nem &elég szinmuveket
a misorra kitizni, azokat ugy kell szinre
hozni, ami egyszerre felel meg a' Nem-
zeti Szinhadz hagyomanyainak /és a szin-

mUGvészet mai kifejl6désének. Nem mond-

tuk soha, hogy a Nem zeti Szinhédznak
s Németh Antal alatt nem voltak; jo, éjjSi
kitiné el6adasai is, de sajnalatos tény.
hogy a Nemzeti Szinhaz régi szellemébdl

ugyszo6lvan semmi sem maradt
Nem zeti Szinhazban,
az csak annak
készonhetd,
bol
ralt.

a mai
és ami meginni még,
a par kitdné mdvésznek
aki a régi Nemzeti Szinhaz-
még ott maradt, vagy oda vissza ke-
Van azonban
bejelentd
még
illik:
véeért

énnek a misortervezetet
hivatalos szinhazkodzleménynek
egy megddébbenté hibaja, az tudni-
hogy az igazgaté sajét msorter-
a felel6sséget a kultuszminiszterre
haritja. Amikor ugyanis azt mondja, hogy:
.,a sziniévad tovabbi
és

darabjait a magyar
kdzoktatasugyi
jovahagyott

kiralyi vallas- minisz-

ter ur altal misorterv alap-

ian allitja o0ssze a legel6kelébb magyar
irok és kulfoldi szerz6k darabjaibél../7’,
akkor lényegében a maga védelmére ja
kozvélemény és a sajté esetleges birala-
tdval szemben a miniszter el6zetes jov/rH

hagyasara hivatkozik s igy 6t allitja

mlsora [
teljesen.megsem mistult s csak)

|alaposan

szembe az esetleges ellenkez6 vagy biralé
véleményekkel. Lényegében tehat agy
tinteti fel, mintha mindaz, amit Németh
Antal csinal, a miniszter el6zetes tudtéa-
val és hozzajarulasaval torténnék, amibdl
kovetkezik, hogy
fsék 6t biralni és felel6sségre vonni,
hiszen, ott van felUgyeleti
ezek szerint a
elvallalta!

ezért azutadn ne is tes-
mert
hatésaga, amely

felel6sséget mar is eleve

ném zetiszinhazi
De cse-
lekedhette, mert igazgaté, aki tartott ma-
gara, hataskorére és fuggetlenségére,
maga csinalta a misorat és maga vallalta
érte egyedul a felel6sséget.

Ezt még soha,
igazgatoé

egyetlen

sem. cselekedte! nem is

Németh Antal nyilatkozatdban a tarna-
idasok hatterérél beszél, amelyeket &,
rinte, felettes hatésaga elé terjesztett fel-
irataban megvilagitott. Ha megvilagi-
totta, akkor nyilvanvaléan sotét volt a
hattér, erré6l azonban az igazgatoé
dltalanossagban igy
lehetne térni
burkolt és
gyanusitds a magyar irodalmi és szinhazi
élet egyik legtisztabb és legnemesebb,
Egyéniségével, Voinovich Gézaval, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia fétitkaraval,
4 Kisfaludy Téarsasag elndkével,
zeti Szinh&z egyik legsikeresebb szerzg6jé-
jvei és igenis —- igen nagy érdemeket

sze-

csak
voltaképen
folotte, ha

m éltatlan

beszél.

napirendre is

nem volna ebben

a Nem -

szerzett volt vezet6jével szemben. Mintha
jaz a fels6hazban elmondott biralataban
inem a targyi igazsag, nem a Nemzeti
iSzinh&dz sorsa és szeretete és nem a ma-
igyar dramairodalom és szinpadi kultara
szolgalataban és magasrendu értékei ér-
Sdekében beszélt volna, hanem valami ki-
tudja miféle sotét céljai lettek volna vele.
Nos, vegyék tudomasul, Németh Antal
igazgaté ur is és. azok is, akik efajta rém -

meséket nem Aatallnak a kodzdnségnek fel-
a Nemzeti Szinhaz allapota-
val s helytelen és hibas vezetésével szem -
ben egyetlen héattér van:
csétlen esztendd, amely Szin-

uj nagy valsagat idézte el6 Németh

talalni: m ai
az a sok szeren-
a Nem zeti
haz
Antal igazgatasa alatt ¢és
keztében.

Nem tudhatjuk,
sorsa mi

annak kovet-

hogy a Nemzeti Szin-
a jovében. E pillanat-
mast nem tartunk érte fe-
az igazgatot, ald tehetsé-
széles-latokord ember, aki
kitanulta a szinhazi technika
fortélyait és ismeri uj taldalmanyait, de
akibdél teljességgel hianyzik a Nemzeti
Szinhaz lelki mavészi folytonossaga-
nak. tudata, a Nemzeti Szinhaz hagyom a-
nyainak s annak a

haz lesz

ban mi senki
lel6snek, mint

ges, midvelt,

és

ismerete és Grzése

mértéktartasnak egyensulyozasnak
hogy a Nem zeti
mit vehet at a kulfoldi
és a szinhazkultura uj¢fejl6-
vabb fejlesztenie és mit kell
csorbitatlanul megtartania.
lehet felel6s.
hatésaganak,
a kozvéleményt
kdozénségnek,
esztendejének
kultaranak!
a felel6sség,
ha mindazt,

engednék haladni

Elmondottuk
megmondottuk a jét és a rosszat egyfor-
azoknak munkajarol
is elfogulatlanul, soha nem
a baratsag,
mindeneset re teljesen
mert nagyra

eredményeirél
vezettetve sem

ragyogasaira
nagy neveire
tobb mint négy és
is magunkban
a hagyomanyat,
iranyvonalat,
igazgaténak megismerni
megtagadnia
mégsem kellett



