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IRODALOM NEPSZERU-
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OSZK Konyvtartudomanyi és
Koézpont, 87 old.

Médszertani

Az ismeretterjeszt6 irodalom népszer(-
sitését szolgalé moédszertani kiadvanyok
és ajanlé bibliografiak sorozatanak leg-
Ujabb koteteként jelent meg a fenti
munka, amely az antiklerikalis-, m(iszald-
6s természettudomanyos irodalom utan a

tarsadalmi-politikai mdlvek kényvtari
ajanlasanak feladatat tdzi célul a koz-

mivelédési konyvtarosok elé. A sorozat
konyvtarpolitikai jelentdségét alahtzza a
targyalt téméak fontossaga kulturalis for-
radalmunk szempontjabdl. A Konyvtar-
tudomanyi és Modszertani Kézpont igen
hasznos munkat végzett, amikor ezt a
kiadvanysorozatot — kezdetben a Féva-
rosi Szab6 Ervin Konyvtarral egyutt,
majd egyedil — Utjara bocsatotta, s mi-
dén — a kiadvanyok targyatél figgéen
— a megirds munkalataiba bevonta az
érdekelt kényvtarak (a FSZEK, az OMK
stb.) munkatarsait is. A kotetek altalaban
jol szolgaltak céljukat.
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Szalay Gyo6rgy moédszertani utmutatéja
— amelyet Nyakd Istvan rovid vazlata a
tarsadalomtudomany felosztasardél egészit
ki — sokoldaltan foglalkozik a tarsa-
dalomtudomanyi-politikai irodalom jelen-
téségével, szerzeményezésével, a konyv-
anyag népszerUsitésével. Sok hasznos ta-
nacsot nyujt a konyvtarosoknak példaul
a tarsadalmi-politikai m(vek gyarapitasa-
val, a kézikényvtarakba vald bedllitaséa-
val, id6szerliségik elbirdlasaval kapcso-
latban. Helyes, hogy az Gtmutaté na-
gyobb része az ajanlas mddszereivel fog-
lalkozik. Az Gtmutaténak azonban sajna-
latosan nem ez a legerdsebb része; a
korabban is jelentkezd o&tletszerlség itt
szoritja leginkdbb hattérbe a kérdések
rendszeres targyalasat. Nem elég példaul,
ha az allomany-feltaras igen fontos, feje-
zete csupan a folydiratcikk-katalégius és
az olvaséterv készitésével foglalkozik,
még ha az egyébként idetartozé' ajanlé
bibliografiakat emliti is a konyvajanléas
egyéb (kiallitasok, rendezvények, palya-
zatok) mddszerei kozdétt. Fontos volna,
hogy a monografikus m(ivek katalégusai-
rol, témakatalogusair6l, a gyakorlatban
jol bevalt ajanlé albumokrél, nyomtatott
alapkatalogusokrol stbh. is. sz6 essék.

Az olvasokkal valo egyéni és csoportos
foglalkozast a szerz6 egybekapcsolta bi-
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zonyos — altala elképzelt — olvasd kate-
goriak felallitasaval, bar egy helyen
maga is megallapitotta, hogy ,az olvasok-
nak ez a felosztasa nem tudomanyos”.
Véleményink szerint sulyos, hiba, ha az
olvas6kat ily médon csoportositjuk, meg-
akadalyozva ezzel, hogy mindenkivel
egyéniségel felkészliltségé és szikségletei
szerint foglalkozzunk. S emellett még az
is kétséges, hogy a kdnyvtaros az olvasét
a megfeleld dobozba rakna-e, ha a kate-
goériak jok lennének is. Hianyolhatd, hogy
a konyvajanlas maddszereivel kapcsolat-
ban nem esett sz6 a mai koényvtarugy
olyan fontos kérdésérél, mint a szabad-
polc felhasznéalasa, s ott az ajanlott kény-
vek csoportositdsa. Megjegyezzik még,
hogy nem tartjuk célszer(inek a Nyako-
féle betoldast. Nem érthetink egyet ma-
gaval a tudoméany-meghatarozassal sem,.
Konyvtarugyi munkarol lévén szd', véle-
ményunk szerint szerencsésebb lett volng
a rendszerezés soran a szokasos konyv-
tari szakrendi csoportositas alkalmazasa.
A munkéat kiegészité bibliografia, —
Pelejtei Tibor munkéaja — igyekszik;® a
tarsadalomtudomény és politika széles
teriletére jellemzé' irodalmi mavek jegy-
zékét nyujtani. Anyaga azonban nem ad
eléggé atfogd képet. Ajanlo bibliogréafia-
rél lévén sz6, a legfontosabb muavekrél
annotaciot is kellett volna adni. Végul
itt is. helytelenitjuk a szakrendtél eltéré

csoportositds hasznalatat.
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