A BUDAPEST, V. ARANY JANOS UTCA 16. SZAMU LAKOEPULET
MUEMLEKI| ERTEKEI

1 Arany Janos u. 16. Homlokzat (Fot6: Seidner)

189



2. Romantikus ablak

MUiemléki torvénylink nemcsak magat az
éplletet, hanem annak tagabb kornyezetét
is mlvészeti, épitészeti értéknek tekinti. Mégis,
amikor kérnyezetlink épitészeti képének alaku-
lasét vizsgaljuk, gyakran leszlkitjik azt az épi-
tészeti részletekre, formaelemekre. A bels
terek értékeét a helyiségek aranyaival, azok so-
rolasanak, egymashoz kapcsoldédasanak belsé
logikajaval, a szerkezeti és diszit6elemek esz-
tétikai viszonyainak 06sszhangjaval mérjuk.

E szemlélet sokszor feltételezi, hogy létezik
valamilyen ,.tiszta épitészet”, mely fliggetlen
a tarsadalmi igényektdl, és az éplletben lejat-
sz6d6 életfolyamatoktol. Ezt azért is tartom
kiemelésre méltonak, mert pl. falusi épité-
szetiinknek, az an. népi épitészetnek vizsga-
latdnal e szemlélet miatt a telekforma, be-
épitési mod, alaprajzi funkcié és az épitési
anyag és szerkezet vizsgélata kilénvalik a
gazdalkodasi mdd, az életforma és az épu-
leten bellli felszerelési targyak vizsgalata-
tdl, kutatasatol. Egyiket épitészek, madsikat
a néprajz és a torténelem kutatdi végzik.
S mig a falusi életforma ismeretét kiegé-
sziti a tarsadalmi kornyezet még fellelhet6
emlékanyaga, a varosi €letet, a varosi laké-
haz bérlakasainak keretei kozott folyo élet-
format, ennek felszerelési targyait nem ismer-
juk, s gyakran nem tekintjik az épitészeti tér
kiegészit6jének. A gyari témegtermelésre hi-
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vatkozva, lényegtelennek tartjuk azuan. ,,kom-
mersz” targyakat, — pedig ezek formaljak,
alakitjak a lakasok atmoszférajét.

MUlemléki szemléletiink tagulasa — véle-
ményem szerint — azt is jelenti, hogy az eddi-
gi, kizarélag az alaprajzi funkciora és az
épitészeti formékra szoritkozé vizsgalatok
korét szélesitsik, Kiterjesszik ezeket az éplle-
ten bellli életforma targyi emlékeire, felsze-
relési targyaira is. E kor bévulése is kifejezi
az életforma valtozasaval kapcsolatos igé-
nyek fejlédését. A ,nagy stiluskorszakok”
épitészete mellett tartsuk azt az id6szakot is
megbrzésre méltonak, amelyet a még ma is
él6k, — szlléink, nagysziileink — alakitot-
tak ki, amelynek keretei kozott életik bizo-
nyos szakaszait leélték, s amelyeknek tar-
gyai még minket is korulvesznek.

Az utébbi években a Varosépitési Tudo-
manyos és Tervezd Intézet M(emléki Osz-
talyan tobb budapesti bérhaz miiemléki fel-
mérésére és felljitasi terveinek készitésére
kertlt sor. Ezek kézul vélasztottuk ki az V.
kerilet, Arany Janos utca 16. szdmu épuletet,
amely szerencsésen atvészelte a haboru és
Budapest ostromanak viszontagsagait, a Fel-
szabadulast kovetd évek rablégazdalkodasat,

3. Foldszinti részlet akapuzattal (Foto: SzilagyiE.)



a kulénbozé lakdsmegosztasokat, és a berlék
»,nemtdr6domségébdl” eredd, sokszor miem-
Iékeink pusztulasahoz vezet6 karokat.

Az épllet miiemléki felmérését és felUjitasa-
nak tervét 1967-ben Cser Karolyné épitész-
mérndk készitette. Az id6kozben érvényre lép6
rendelkezések lehetdvé tették, hogy a korabbi,
a meglevé bérleményhatarokhoz feltétlenil
alkalmazkod6 alaprajzi rendszer kialakitasa
helyett, az épulet adottsagaihoz és mUemléki
bels6 értékeihez jobban alkalmazkodd, és azo-
kat fokozottabban kihasznalhatd fel(jitasi
terv késziilhessen. E lehetéségek alapjan ke-
rult sor a korabbi terv atalakitasara, amelyet
1975-ben szerz6 készitett.

Az V. Arany Janos utca 16. szdmu épliletre
vonatkoz6 tudomanyos kutatdmunkat a Fé-
varosi Ingatlankezel6 Mdszaki Vallalat M-
emlé%ﬁk%udoményos Osztalyveze-
téje, epitészmérndk készitette,
1973-ban. Kutatasai a Belvaros e teriletének
telekosztésaira, a varosrendezési tervek eld-
irasai éppugy kiterjedtek, mint az épilet terve-
z8jének, Kivitelez6jének személyére, és az
éplilet architektonikus részleteire vonatkozé
adatokra. Ezenkivil a tanulmanyban az
épal Gemléjs &rtékelesés isy olvashatju
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5. Falikar (Fot6: Erdei K.)

mellvédraccsal. A nyilasok egyeneszarddasuak,
kereteletlenek, nem eredeti asztalosmunkaval.

Az éplilet telkét magéba foglalé héztémb
telekosztasa a Lipotvaros XVIII. szazad végi
parcellazdsa soran jott létre. A telektdomb a
pesti Szépit6 Bizottmany tulajdona volt, majd
kulénbozé adéas-vételi ugyletek utdn Borsddy
Andras tulajdonaba kerdilt, aki 1845-ben kezdte
meg az épitkezést. Halala utdn még 1882-ben
Ozvegye nevén szerepelt a haz. 1900 kérl sze-
rezte meg Klein Berthold, majd halala utan
orokosei birtokoltak. A tervtari tervek tand-
saga szerint 1903-ban nagyméretl bels6 at-
alakitasokat végeztek az épileten.”

A szézadfordulo elsé évtizedében a tarsa-
dalmi tagoz6désnak megfeleléen a polgari
bérlakasokkal szemben is megvaltoztak az
igények. A lépcs6hazi el6térbdl nyild utcai
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lakdsok wudvari teruletének csokkentésével
szintenkint megndvelték a lakdsok szamat, a
varosi kdzmhaldzat kiépitése pedig lehet6vé
tette a lakdsok komfortositasat, bels6 WC-k
és firdészobak létesitését. Epiiletiink ese-
tében a tarsadalmi igény osszeesett azzal az
épitési lehet6séggel, melyet épp az 1900-as
évek elején tortént tulajdonos-valtas ered-
ményezett. Az (j tulajdonos, aki a vételaron
kivil a bels6 &tépitéshez szilkséges anyagi
er6forrasokkal is rendelkezhetett, nemcsak
a maga szamara alakitott ki igényes lakast a
II. emeleten, hanem egységes alaprajzi rend-
szerrel az egész éplletet korszer(sitette.
Szerencsére épuletiinknek ez az 4talakitasa
annak korabbi értékeihez mélté igényességgel
és szakszerliséggel készilt. Ezt sok helyen
még helyszinen fennmaradt részletek és beren-
dezési targyak bizonyitjak.

Ekkor készult a lépcséhaz orsoterébe a
személyfelvoné, — melynek jardszéke bels6-
épitészeti szempontb6l is igényes. Erre az
id6re tehetd az emeletenkint korbefutd fligg6-
folyosd mellvédracsainak elkészitése és elhe-
lyezése, az utcai és az udvari homlokzatokon
lev6 nyildszarék Uj asztalosszerkezete a beja-
rati és bels6 kétszarnyd (Il. emeleti ) ajtok a

6. Szecesszios kandallo (védett emlék) Foto:
Rékali



lépcs6hazi ajtdé és ablakok diszes, maratott
Uvegezése, stb.

A Il. em. 1 sz. lakads, amely a Iépcs6ha-
zi el6térbdl nyilik, a hazilr részére, Kkilo-
nds gondossaggal, a kor mdvészeti szintjé-
hez alkalmazkodva készult. A lépcs6hazi be-
jarat nagyméretd udvari szobaba vezetett.
Ezt is atalakitottdk. Az udvari ablakok ki-
valtasaval harmas, tortvonal( ablak készult,
6lombetétes szecesszios Uvegezéssel. A beja-
rattal szemkozti f6fal kivaltasaval bévitették
a bels6 teret, ide helyezték el a kandallot.
A mennyezeti stukko virdgflizéres mintazata.
A szoba padozata tablas parketta. A bels6
tér élményét noveli a gazdag sargaréz csillar
és a kandallo két oldalara helyezett sargaréz
falikar. A falfestés mintazata tovabbi falku-
tatast igényel. Az utcai szoba mennyezetének
mintazata a tér mértani formajat hangsu-
lyozza. Sajnos a mobil batorzatat nem ismer-
juk annak az utcai szobanak, amelybe a még
ma is all6 marvany kandallét helyezték.

A lakashoz tartoz6 mellékhelyiségek is
igényesen keésziiltek. A furd@szoba hosszoldali
falan beépitett toalettszekrény hizédik végig,
hatalmas tukorrel, a flrdékdd marvanybol
késziilt, a mosdo és a felette lev6 piperepolc,
a furd6ékad csaptelepe ma mar ritkasagnak
szamit. Nem iparm(ivészeti alkotasok, a
szazadfordul6 tomegcikkei kozé tartoztak,
mégis felfigyeliink rajuk, mert kiegészitik azt
a képet, amely a lakasok bels6 tereinek kiala-
kitdsdhoz, felszereltségéhez hozza tartozott.

A részletek 6sszegy(jtésével az volt a cé-
lunk, hogy ezek meg6rzését biztositsuk, az
épulet fejlédéstorténetének megismerése, és a
meglrzés lehet6ségének érdekében. Ezért a
feltjitasi terv készitéi javasoljak ezeknek
visszahelyezését, és egyéb butorokkal egyitt
lakastorténeti emlékmuzeumma torténd kia-
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