
AZ UJ VÁROSHÁZA ELHELYEZÉSÉRŐL.
Irtás M ELLER P E Z SŐ  m űépítész.

Z UJ V Á R O S H Á Z A  elh elyezésére von at­
k o zó  tervek  k özü l a legáltalánosabban  
ism ert és e lfogad ott az, m ely  a városhá­
zát az Erzsébet-térre teszi és azok at a 
a te lek töm b ök et, m e ly e k  a D eá k  Ferenc- 

tér, N a gyk oron a-u tca , V ácí-körttt, M arokkaí-utca, és 
a M arokkaí-utca, N agyk oron a-u tca , V ácí-körtít, L ípót- 
tér k özö tt elterü lnek , a fővárossa l m egvéte tí és 
h ely ü k ö n  parkot létesít. (Lásd 2. ábra; +); az í .  ábra 
a jelen legi h e ly zete t m utatja) E  tervnek  k étségtelen ü l 
n a g y  e lő n y e i van n ak . A z  Erzsébet-tér tén y leg  szinte  
predesztinált h e ly e  a városh ázán ak , m e ly  a város 
szívében  m egfelelőb b, centrálísabban fek v ő , k ön n yeb ­
ben m egk özelíth ető  és terjedelm ileg is alkalm asabb  
h e ly  nincsen.

A n n y a g í szem pontból sz in te ideális. A  jelenlegi 
k özp on ti városházának  parcellázásából várható ö sszeg ­
ből a fentjelzett parkká alak ítandó te lk ek  m egvá lt­
hatok,, sőt h a tek intetbe v esszü k , h o g y  a jelenlegi 
városház telk én ek  értéke a m ég  érvén yes harm inc  
éves ad óm en tesség  fo ly tá n  m agasabbra teh ető  m int 
a m egváltand ó te lk ek  értéke, b izon yos fe lesleget is 
k apu nk , m e ly  az ép ítkezés és a parkalakítás k ö ltsé­
geit e lég  tetem esen  m érsék eln é.

*) Ez érdekes és értékes terv Hoepfner Guídó m űépítész eszm éje.

N e m  jelenték telen  e lő n y e  m ég  e tervezetn ek  az  
is , h o g y  a városházi ü zem et az ép ítkezés n em  ak a­
d ályozn á. A z  uj városház e lk észü lté ig  a jelen legi 
állapot m inden ak ad á ly  n é lk ü l m egm aradna.

A m i gon dolk odób a ejthet bennünket, az ú g y ­
szó lván  egyed ü l a m ű vészi szem pon t. A z  uj város­
h ázán ak  egyszerű en  az Erzsébet-térre v a ló  h e ly ezése , 
előtte az E van gélik u s tem p lom tó l a B azilik á ig  terjedő, 
m in teg y  360 m éter h osszú  és a V ácí-k öru tat b eszám ítva  
átlag  m in teg y  Í25  m éter széles térség  em lék eztetn e  
b en nü nk et a w íen í R íngre, arra a n a g y  aránytalanságra, 
m e ly  ott is a tér és az övező  ép ü letek  k ö zö tt fen náll. 
E g y  ily  óriási térségen  sem  az uj városháza , sem  a 
B azilik a  érvén yesü ln i n em  tudna, e n a g y  tér csak  
rontaná a k ét épület im pozáns m egjelenését.

A  K ároly-kőrut am a pontján, h o l a városháza  
a M uzeum -körutról jövet szem ün kb e tűn nék, teh át  
körülbelü l a D oh án y-u tca  tork olatán ál, n em  k apn ók  
m eg  azt a k ép et, m e ly e t  a városh ázán ak , tek intettel 
a fontosságára , nyújtan i k e llen e . A d íe ly e s  e lh e lyezés, 
ső t általában a h e ly e s  városrendezés eg y ik  titk a  ped ig  
éppen az, h o g y  eg y  ily  jelentős k ö zép ü let m indaddig  
el le g y en  szem űn k  elő l rejtve, m íg  az a m aga  teljes 
h ata lm asságával m eg  n em  jelenhetik . A  K ároly-körut 
a V ácí-körut fe lé  m indjobban szé lesed ik , betorkollík  
a D eá k  Ferenc-térbe s íg y  ezt a h ata lm as térséget

( I .  ábra.) (2  ábra.)
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e g y  m ég  nagyobb  térséggel m egto ldan i csak  hiba lenne* 
D e  k ellem etlen  k ép et nyújtana a terv szerint 

az uj városháza a V ácí-körutról, a N y u g a ti p á lya ­
udvar fe lő l jövők n ek  is. A  városháza  k ép ét a B azilika  
jórészt eltakarná és tek in tettel a n a g y  távolságra , 
m e ly  a k ettő  k ö zö tt fen álln a , a B azilika hatalm as  
arányaival a városháza k ép ét teljesen  e ln yom n á. 
Ily en  e lh e ly ezésse l m odern városokban  egyéb k én t  
gyak ran  ta lá lk ozu n k  és m indenütt, h o l az előtérben, 
a h ozzán k  legközelebb  eső részen  van  az épület 
v a g y  épületcsoport legk im agaslób b  része, ott ez a  
k im agasló  rész annyira d om inál, h o g y  m ellette  m in­
den egyéb  eltörpül. Ism ert té n y , h o g y  tem p lom ok , 
m ely e k e t o lyan  pontról n ézü n k , ah o l toron yh oz le g ­
közelebb  á llu n k, jó p erspektiv ikus k ép et rendszerint 
n em  adnak. Ide n em  tartozik  term észetesen  az az  
eset m e lly e l speciálisan  hazán kb an  elég  gyak ran  
ta lá lk ozu n k , h o g y  a tem p lom  a főú t ten gelyéb en  
á ll, a h o m lo k za t k özep én  a to ro n n y a l; ez esetben  
bár a toron yh oz állunk  legk özeleb b , a kép  m égis  
jóhatásu, de a kép  ez esetben  n em  m ond ható  perspek­
tiv ik u sn ak , m ert a tem p lom  oldalaiból a beállítás 
fo ly tá n  sem m i sem  látszik .

m éter és a toron y m agasságát kb. 70  m éternek  
fe lv é v e , m ár k épzeletben  is látjuk , h o g y  az A n d rássy-  
ut ligeti végéről n ézv e  csak  félíg -m ed d íg  is k ie lég ítő  
befejezés leh etetlen . D e  m eg  is konstruálhatjuk  a  
k ép et, ső t lem on d u n k  a 2 x/2 k ilom éteres tá v o lsá g ­
ról és csak  azt a k ép et konstruáljuk  m eg , m ely e t az  
íg y  tervezett városháza  az ok togon ró l teh át kb . í  
k ilom éter távo lságb ó l n yú jt, a m e ly  pontról feltétlenü l 
m eg k ív á n h a tn ék  a jó h atást, m it lá tu n k , a városház  
tö m eg e  a toron nyal együ tt, m ég  in nen  sem  nyújtja  
azt a k ép et, m e ly e t  joggal várhatnánk. (Lásd 3 ábra.)

E z a lezárás n em  len n e jobb, m in t az A nd rássy- 
ut m ásik  v ég é t lezáró m íílen íum í em lék , m ert itt is 
az alapgondolatban  rejlik a h ib a : az A nd rássy-u tat  
d om ináló  lezáró épületet ép íten i n em  leh e t, az e g y  
n onscen s, annak  az arányai tú llép n ék  azt a határt, 
m e ly  határig eg y  em beri h aszn á la tn ak  célszerű épü­
le te t ép íten i leh et.

A  kérdés teh át az, m ík ép en  h e ly e zz ü k  el m ég is  
az uj v á r o s h á z a t  a z  a d o t t  területen, h o g y  a  fen t fel­
sorolt k ifogások  fel n e m erü lh essen ek .

A z  5-ík  ábrán b em utatom  azt a tervet, m e ly  
n ézetem  szerint ezek et a h ibákat k ik ü szöb ö li.

(3. ábra.)

A  B azilikán ál p ed ig  csakis perspektivikus m eg­
jelenésről leh et szó . És a perspektiv ikus m egjelené­
sek n él a kép  akkor k ellem es, h a  a m agasságok  
fok ozód n ak  és n em  h a  fo g y n a k . A  B azilika  hatal­
m as k up oláját és chorját fo k o zó  e lem ek  a képbe  
n em  jutnak m ég  akkor sem , h a  a városházát toron y­
n y a l látjuk  e l;  a toron y  a B azilik átó l v a ló  n a g y  
távo lságán á l és en n ek  k övetk eztéb en  a perspektivikus 
rövidülés fo ly tán  fo k o zó la g  h atn i n em  tud. (Lásd  
eh ez K ari H ocheder „B an k u n st und B íldw írkung"- 
ról írt tan u lm án yát, Í7 . oldal.)

A  legkellem etlen eb b  len n e azonban a városház  
m egjelen ése az A ndrássy-utról. E  tervnél a véletlen  
ú g y  akarta h o g y  az A nd rássy-u t ten g e ly e  az Erzsé- 
b et-térre állítandó városház h om lok za tán ak  p ont a 
k özep ére fut. A  terv en n élfogva  ide torn yot ajánl.

M ár m ost n ézzü k , h o g y a n  a lak ulna a terv a 
v a ló sá g b a n : az abnorm álisán h osszú , eg y en es, eg y ­
ön tetű n ek  m ond ható , h ata lm as u t v ég én  tér, a tér 
végéb en  ferde szögben  a városház töm bje és e h áz­
töm b k özep én  toron y. A z  A n d rássy-u t hossza  körül­
belü l 2 1/2 k ilom éter, a terv á ltal ajánlott tér e h e lyen  
kb. 200  m éter, a városház m agassága  m ax im u m  30

(4. ábra.)

K ezd jü k  annál a k ép nél, m e ly e t  az e lh e ly ezés  
az A ndrássy-utról nyújt. A  fen tm on d ottak  szerint 
k étség te len n ek  tartom , h o g y  a városháza  m int az  
A n d rássy-u t lezáró épü lete, végcélja  n em  szerepel­
h et, de igen is e lk ép zelh etőn ek , ső t fe ltétlen  h e ly e s­
n ek  tartom  az A nd rássy-u tn ak  a városháza álta l 
v a ló  m egtörését, o ly  m ód on , h o g y  a szem  rajta 
m egak adjon , e g y  k im agasló  p on t le g y en , m e ly  az  
A n d rássy-u t von a lá t e g y  m ás irányba tereli. E z az  
ép ü let e lég  jelentős arra, h o g y  e g y  i ly  m onu m entális  
von a la t m egtörjön , de e lég  a lk alm as arra ís, h o g y  
azt a szerves ö sszek öttetést, m e ly n ek  az A nd rássy-u t  
és Fürdő-utca k ö zö tt k e ll h o g y  le g y e n , k özvetítse . 
M inél közelebb h ozom  a  városházat az A n d rássy-  
u th oz, an n y iva l szervesebb le sz  az összefü ggés és  
an n y iva l n agyob b n ak  fo g  az ép ü let feltűnni. A z  első  
fe ltéte l teh át az, h o g y  a V ácí-k őru t szé le sség ét leh e­
tő leg  m egtartsuk  és n e  h agyju n k  teret az A n d rássy  
ut és a városháza k ö zö tt. N e m  fig y elm en  k ívü l 
h agyan d ó  k örü lm én y  az sem , h o g y  a városháza  
fö ldszin tjén  tervezendő ü zle tek  e k özelh ozás által 
értékesebbekké vá ln ak , am en nyib en  ezek  a főfor­
ga lm i vonalra kerü lnek .

5 0



(A  4-ífc ábra a városháza m egjelen ését m utatja, a városháza a K ároly-fcörutról n yújtan a, u gyan csak
az én tervem  szerint. A z  összeh ason lítás a 3-ík  azt érezzük, h o g y  m inél közelebb jut a városháza
ábrával, azt h iszem  igazolja  n ézetem et). a jelen legi vácí-körutí ú tvon a lh oz , annál szebb, tel-

N é z z ü k  m ár m ost m ilyen  beállítást k ö v e te l jesebb a k ép , m ínn él távolabb jutna tő le , an n y iva l
a m ásodik  szem pon tb ól, a V ácí-kőrutról n y íló  inkább e lveszn ék  a n a g y  téren. M ert ez a tér csak
perspektíva. térség lenn e és soh asem  tér v a g y  park a szó  nem esebb

A  B azilika  g y ön yörű  arányaival és k o m o ly  értelm ében. S oh asem  bírna a m ai Erzsébet-tér íntí-
m onu m entalításával csak is abban az esetben n em  árt m ításáva l, a fák  soh asem  ragyogn án ak  a poros és
az uj városháza m egjelen ésén ek , h a a városházát a forgalm as u tak  m en tén  üde zöldjükben, itt csak  csene-
B azílík átó l m egjelenéséb en  teljesen  független ítjük . A  v ész  bokrok  és lom btalan  ágak  zavarnák  a városháza
k ettő n ek  eg y ü tt h atn i n em  szabadj szü k séges, h o g y  architektúráját. A  V ácí-kőrut csak  an n y iva l szélesbít-
a  B azilikánál a fo ly to n o ssá g  m egszakadjon , de ú g y , h ető , am en n yit a nagyobb  forgalom  m eg  fo g  k ívánni
h o g y  e m egszak ítás csak  fo k o zza  a városháza h ata l- és am en n yit a B azilika m egjelen ése  m egk íván , h o g y
m ásságát. A  B azilika  h atásos akkordjai után  k ell architektúráját a városház architektúrája n e zavarja,
e g y  generalpausa, h o g y  az uj ak kordok  an n y iva l A  V ácí-k öru t, N agyk oron a-u tca , L ípót-tér és M arok-
hatásosabbak  le g y en ek . És ez a generalpausa e g y  tér, k a í-u íca  háztöm bjének  lebontása ebből a szem pontból
e g y  szün et a zenében , m e ly  a k ét épületet egym ástó l is szü k séges és térré alak ítandó, n eh o g y  a m ai í6 -o s

(5. ábra.) (6. ábra.)

elválasztja , n em  n a g y , h o g y  az e lh an gzott akkordok  
m ég  éljenek  bennünk és n em  k icsin y , h o g y  a m elód iák  
ö ssze  n e fo ly a n a k . E z a tér m agátó l adódik , am az épü­
let-töm b lebontása álta l, m e ly  a B azilikátó l a M arok- 
k aí-u tcá íg  eg y fe lő l, m ásfe lö l a V ácí-k öru ttó l a N a g y -  
k orona-utcáíg  terjed. Erre a térre n ézn e a városház  
fő h o m lo k za ta  és erről a térről v o ln a  é lvezh ető  a 
B azilik a  m esteri szen té ly e  és oldala.

H a  v ég ü l azt a k ép et vesszü k  figyelem b e, m ely e t

h áz h e ly é n  épü lhető  m agas bérház a B azilika  m eg­
jelenését tönkre teg y e . (6. ábra.)

H a  m ég  figyelem b e vesszü k , h o g y  a városháza  
B álvány-utca i frontján létesíthető  kísebbszerü tér, ezt 
az o ld alt is k ellők ép  érvén yesíti és az eladható k ét  
h áztelek  az ü g y  an yag i m egold ását előseg íti, va lam in t  
h o g y  a városháza a Sas- és M íatyán k-u tca  m onu m en ­
tális lezárását k ép ezi, a városháza e lh e ly ezésé t i ly  
m ódon  ajánlom  az érdeklődők figyelm éb e.
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